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1 Uvod

Pti volbé tématu mé diplomové prace jsem se nechala inspirovat regionem, ve
kterém od malicka ziji. Myslim, ze Litomysl si vzhledem k své historii a vyznamnym
kulturnim pamatkam zaslouzi velkou pozornost. Jiz mnohokrat jsem se setkala s tim, ze
ani mistni obyvatelé neznaji zékladni informace o svém mésté, proto jsem se rozhodla
navrhnout takovy projekt, ktery zakiim mésto alespon trochu ptiblizi.

Tato diplomova prace se tedy zabyva zaflenénim regionalnich prvki do vyuky,
pomoci projektové metody (projektového vyucovani). Konkrétn€ji se zamétuje na
vzdélavaci oblast Cesky jazyk a komunikace. Prace se sklada z teoretické a praktické
casti.

Jednim z cilti teoretické casti je analyzovat aktualni vzdélavaci systém, diky
némuz dnes mizeme ve velké mife integrovat poznatky z riiznych oblasti. Dale pak
vysvétlit, jakym zpilisobem lze integraci pfedméti vyuzit ve vyuce a nasledné se
podrobné seznamit s projektovou vyukou (metodou), pomoci niz Ize integrace predmétt
snadno dosdhnout. A zaroven nam poskytuje velky prostor pro rozvijeni vSech
klicovych kompetenci zakt.

Prakticka cast se zabyva konkrétnim navrhem dlouhodobého projektu
a naslednou realizaci jedné jeho casti. Cilem je navrhnout dlouhodoby projekt
sregionalni tematikou tak, aby bylo mozné ho aplikovat do Skolni praxe. Tato
skute¢nost bude ovéfena alespon Castecnou realizaci tohoto projektu. Nasledné bude

provedena reflexe, podle niz pak bude mozné navrhnout piipadné upravy.



2 Teoreticka Cast

2.1 Promény V oblasti zakladniho vzdélavani

Promény v oblasti vzdélavani jsou znaéné spjaty s celkovou proménou
spole¢nosti. K prvnim zdsadnim zménadm ve $kolském systému u nas doslo v pribéhu
90. let 20. stoleti. V tomto obdobi se setkdvame se zna¢nou kritikou starych
vzdelavacich systému a prosazuje se velké mnozstvi inovacnich prvka a koncepcnich,
obsahovych a legislativnich zmén, snimiz jsou spojeny také humanizace
a demokratizace Skolstvi. Je zde vyrazna tendence odklonu od jednotné Skoly.

V této dobé se objevuje nékolik vzdélavacich programi, napt. Obecna Skola
(platnost od skolniho roku 1993/1994 program pouze pro 1. stupen, od roku 1997 tento
program zahrnuje i 2. stupeni) Zakladni $kola (platnost programu od 1. 9. 1996),
Narodni Skola (platnost od 1. 9. 1997, program pro 1. a 2. stupeii), také profesnich hnuti
napt. Pratelé angazovaného uceni — PAU a asociaci, naptf. Asociace pedagogu
zakladnich $kol — APZS. Tyto skupiny se velice vyrazné podilely svou aktivitou na
riznych setkanich a pfedavanim si zkuSenosti mezi sebou na transformaci naseho
Skolstvi. Zac¢ina se zde tedy pomalu rysovat model skoly 21. stoleti.

Mimo jiné se vtomto obdobi mizeme setkat také se zavadénim projekti do
vyuky, ktera se 1 ptes své hluboké kotfeny jevi jako néco zcela nového. Postupné se
zvySuje povédomi o této metodé v celé pedagogické vetejnosti, a to pfedevsim zasluhou

J. KaSov¢, kterd u nas jako jedna z prvnich projekty do vyuky zatadila.



J. Kratochvilova® tuto dobu charakterizuje slovy nadSeni, touha po zméng,
autonomie, svoboda a demokracie. Tyto zmény ale vychazely predevSim z fad
pedagogt a bohuzel zde chybéla podpora statu, s ¢imz souvisela fada problémii.

Dokument, ktery na tyto zmény pozd¢ji reagoval, byl vydan az r. 2001. Jednalo
se 0 Nérodni program rozvoje vzdélavani v Ceské republice, tzv. Bilou knihu. V Bilé
knize jsou popsany zmény, jez maji ve Skolstvi nastat, definuje obecné cile vychovy
a vzdélavani. PoZaduje vnitini proménu Skol a zvySeni kvality vzdélani. Bila kniha dala
zaklad zpracovavani strategickych dokumenti ve dvou liniich — tvorbu ramcovych
vzdelavacich programi a ptipravu Zakona o vzdélavani, ktery ramcové vzdélavaci
programy ukotvuje v naSem vzdélavacim systému. Z hlediska budoucnosti a potieb nasi
spole¢nosti dokument zdlraziuje V oblasti zdkladniho vzdélavani: individualitu Zaka,
koncept celozivotniho uceni, zmény v pojeti vyuCovani, zmeény klimatu Skoly,
pedagogickou autonomii uciteli a pedagogickou autonomii skol.?

V navaznosti na tyto udalosti byl vr. 2004 schvalen Ministerstvem $kolstvi
mladeze a télovychovy Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani, ktery je
od skolniho roku 2007/2008 povinnym zavaznym dokumentem. Podrobnéjsi analyze

tohoto aktualniho programu se budeme vénovat v nasledujicich oddilech.

! KRATOCHVI:LOVA, I. Teorie a praxe projektové vyuky. Brno: Masarykova univerzita, 2009. s. 7.
2 KRATOCHVILOVA, I. Teorie a praxe projektové vyuky. Brno: Masarykova univerzita, 2009. s. 8.
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2.2 Analyza Ramcového vzdélavaciho programu pro zakladni
vzdélavani

Na tvod bychom si méli vymezit, kde se Ramcovy vzdélavaci program pro
zakladni vzdélavani (dale jen RVP ZV) nachazi v systému kurikularnich dokumentd.
V souladu s Narodnim programem rozvoje vzdélavani v CR a zakonem & 561/2004 Sb.
se do vzdélavaci soustavy zavadi novy systém kurikularnich dokumentt, jez jsou
tvofeny na dvou trovnich: statni a Skolni. Tuto problematiku schematicky zachycuje
nize uvedena tabulka 1. | pies to se to ale pokusime zde jednoduse popsat. Statni Grovni
jsou mysleny Narodni program vzdélavani a rdamcové vzdélavaci programy (déle jen
RVP). RVP vymezuje ramce vzdélavani pro jeho jednotlivé urovné — piedSkolni,
zakladni a stfedni vzdélavani. Na RVP navazuji Skolni vzdélavaci programy (dale jen
SVP), podle nichZ se realizuje vzdélavani na konkrétnich $kolach. Kazda skola si miize
sviij SVP vytvofit sama, podle potfeb svych zakd, ale samoziejmé se musi drzet zasad,
které jsou stanoveny RVP.

Tabulka 1. Systém kurikuldrnich dokumenti®

NARODNI PROGRAM VZDELAVANI

STATNI UROVEN RAMCOVE VZDELAVACI PROGRAMY

l

RVP PV RVP ZV RVP GV RVP SOV OSTATNI RVP

SKOLNI'UROVEN SKOLNI VZDELAVACI PROGRAMY

Vysvétlivky: RVP PV — Ramcovy vzdélavaci program pro piedskolni vzdélavani, RVP ZV — Ramcovy
vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani, sem patii také ptiloha upravujici vzdélavani zaka s lehkym
mentalnim postizenim (RVP ZV — LMP), RVP GV — Ramcovy vzdélavaci program pro gymnazialni
vzdelavani, RVP SOP — Ramcové vzdélavaci programy pro stfedni odborné vzdélavani. Ostatni RVP:
RVP pro zékladni umélecké vzdélani, RVP pro jazykové vzdélani atd.

® Ramcovy vzdélavaci program pro zdakladni vzdélavani. MSMT CR. Praha: 2007. s. 9. - netiplné
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Na zavér této casti shrneme struéné zdkladni body RVP. Vychdzeji z nové

strategie vzdélavani, kterd zdiraznuje klicové kompetence, provazanost se vzdélavacim

obsahem a uplatnéni dovednosti a védomosti v praktickém zivoté. Prosazuji myslenku

celozivotniho uceni, formuluji ofekévanou uroven vzdélani absolventl z jednotlivych

stupiitl vzdélani a podporuji autonomii kol i pedagogi.*

2.2.1 Principy RVP pro zakladni vzdélavani

V této ¢asti se budeme podrobnéji vénovat principim RVP.

navazuje svym pojetim na RVP ptedskolniho vzdélavani a je vychodiskem pro
RVP pro stfedni Skoly,

vymezuje vse co je spole¢né a nezbytné v povinném zékladnim vzdelavani (dale
jen ZV) a v odpovidajicich ro¢nicich viceletych stiednich $kol,

specifikuje uroven klicovych kompetenci, jiz by méli zaci dosdhnout na konci
ZV,

vymezuje vzdélavaci obsah — ocekavané vystupy a ucivo,

zatazuje jako zdvaznou soucast ZV priifezova témata,

podporuje komplexni pfistup k realizaci vzdélavaciho obsahu, vcéetné jeho
vhodného propojovani, piedpokladd volbu riznych vzdélavacich postupd,
metod, forem vyuky a vyuziti vSech podplrnych opatfeni ve shodé
s individualnimi potfebami zak,

umoznuje modifikaci vzdélavaciho obsahu pro zaky se specialnimi vzdélavacimi
potiebami,

je zavazny pro stiedni skoly, p¥i stanovovani pozadavki ptijimaciho Fizeni.’

* Ramcovy vzdélavaci program pro zdkladni vzdélavani. MSMT CR. Praha: 2007. s. 10.
® Ramcovy vzdélavaci program pro zdkladni vzdélavani. MSMT CR. Praha: 2007. s. 9.
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2.2.2 Cile a kli¢ové kompetence
Zakladni vzdélavani méa poskytovat zéklad vSeobecného vzdélani, ktery je blizky
béznému zivotu a da se vyuzit pti praktickém jednani, ddle ma za ukol utvaret a rozvijet
jednotlivé klicové kompetence. Z téchto divoda usilujeme o naplnéni nasledujicich
cili:®

- umoznit zaklim osvojeni strategie uc¢eni a motivovat je k celozivotnimu uceni,

- podnécovat Zziky k tvofivému, ale zaroven logickému mysSleni a k feSeni
problémt,

- vést zaky k vSestranné, U€inné a oteviené komunikaci,

- rozvijet u zaka schopnost spolupracovat a respektovat sebe 1 druhé,

- ptipravovat zaky ktomu, aby se projevovali jako svébytné, svobodné
a zodpovédné osoby, uplatiiovali sva prava a napliiovali své povinnosti,

- vytvafet u zakl potfebu projevovat pozitivni city v chovani, jednani
a Vv prozivani zivotnich situaci, rozvijet vnimavost a vztahy k lidem, prostfedi
a prirode,

- ucit zaky aktivné rozvijet a chranit své fyzické, duSevni a socialni zdravi a byt za
n¢ odpovédny,

- wvést zaky ktoleranci a ohleduplnosti kjinym lidem, jejich kulturam
a duchovnim hodnotam, ucit je spolecn¢ Zzit s ostatnimi lidmi,

- pomahat zakim poznavat a rozvijet své schopnosti v souladu s realnymi
moznostmi a uplatiiovat je spolu s osvojenymi védomostmi a dovednostmi pti
rozhodovani o vlastni Zivotni profesni orientaci.

Kli¢ové kompetence predstavuji souhrn védomosti, dovednosti, schopnosti, postoju

a hodnot dileZitych pro osobni rozvoj a uplatnéni kazdého jedince. Jejich vybér a pojeti

® Ramcovy vzdélavaci program pro zdkladni vzdélavani. MSMT CR. Praha: 2007. s. 12.
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vychazi z hodnot obecné ptfijimanych ve spole¢nosti a z obecné sdilenych piedstav o
tom, které kompetence jedince prispivaji k jeho vzdélani, spokojenému a uspésnému
Zivotu a k posilovani funkci ob&anské spolecnosti.”
V RVP 2V jsou za kli¢ové kompetence povaiovény:8
e Kompetence Kk u¢eni
Zaci poznavaji smysl a cil uéeni a ziskavaji k nému pozitivni vztah, jez se
projevuje ochotou vénovat se dalSimu studiu a celoZivotnimu uceni. Jsou schopni
vybirat si a vyuzivat vhodné zpisoby a metody pro efektivni uc¢eni. Vyhledavaji
a tfidi informace, které dokdzi navzajem systematicky propojovat a déle je vyuzit
Vv procesu uéeni nebo v bézném Zivots. Zaci operuji s obecné uzivanymi terminy,
znaky, symboly a uvadéji je do souvislosti.
o Kompetence k FeSeni problému
Zéaci vnimaji nejrizngj$i problémové situace, rozpoznaji a pochopi problém
a jeho podstatu. Dokdzi, dle vlastniho usudku, zkuSenosti a vhodné vyhledanych
informaci o dané problematice, naplanovat feSeni problému a nasledné¢ ho
samostatn¢ vyteSit pomoci vhodnych metod a postupt. Jsou schopni své feseni
ovétit prakticky i v jinych obdobnych problémovych situacich, na zakladé¢ svého
kritického mysleni uvazit rozhodnuti a obhdjit si jej. Zaci si uvédomuji
zodpovédnost za sva rozhodnuti.
e Kompetence komunikativni
Zaci zvladaji vyjadfovat své myslenky a nazory vystizné, souvisle, v logickém
sledu a to v pisemném i mluveném projevu. Jsou schopni porozumét riznym typim
textl, zdznamim, bézn€ uzivanym textlm a jinym informac¢nim a komunikanim

prostiedkiim, které pozd&ji dokazi sami vhodné pouzit. Zaci naslouchaji druhym,

" Ramcovy vzdélavaci program pro zékladni vzdélavani. MSMT CR. Praha: 2007. s. 14.
8 Ramcovy vzdélavaci program pro zdkladni vzdélavani. MSMT CR. Praha: 2007. s. 14.
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vhodné na né reaguji, zvladnou argumentovat a obh4jit svilj nazor. VSechny své
nabyté komunikativni dovednosti vyuzivaji k vytvareni plnohodnotnych vztaha.
e Kompetence socialni a personalni

Z4ci zvladaji u¢inné spolupracovat ve skupiné a chapou efektivitu spoluprace pii
feSeni tkolt, ocenuji zkusSenosti druhych a berou si z nich pouceni. Chdpou vyznam
ohleduplnosti a tcty k druhym, coz ptispiva k upeviovani pozitivnich mezilidskych
vztahil. Podili se na vytvareni pravidel prace a pfijemné atmosféry tymu, na zakladé
poznéni své nové role. Zaci si vytvaii pozitivni predstavu o sobé samém.
e Kompetence obéanské

Z4ci chapou zakladni principy, na nichz spo¢ivaji zdkony a spoleéenské normy,
uvédomuji si sva prava a povinnosti. Respektuji presvédceni druhych lidi, jsou
schopni se do druhych vcitit, odmitaji jakykoli utlak a hrubé zachazeni. Vnimaji
povinnost se tomuto chovani postavit. Zaci poskytnou pomoc druhému dle svych
moznosti. Déale chrani a ocefuji nase tradice, kulturni 1 historické dédictvi. Maji
smysl pro kulturu, tvofivost a sport a sami se aktivné zapojuji. Zaci chapou zékladni
ekologické a environmentalni souvislosti, respektuji pozadavky na kvalitni Zivotni
prostiedi.
e Kompetence pracovni

Z4ci vyuzivaji svych dosavadnich znalosti a zkuSenosti z riznych vzdélavacich
oblasti k bezpe¢nému a ¢innému pouzivani materiall, nastrojii a vybaveni. Plni své
zavazky a dokazi se prizpusobit novym pracovnim podminkdm. Dodrzuji stanovena
pravidla, pfedevsSim ty, které se tykaji bezpe¢nosti prace a ochrany zdravi svého
i druhych. Orientuji se v zakladnich aktivitach potfebnych k podnikani a rozviji

vlastni podnikatelské mysleni.
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Klicové kompetence nestoji vedle sebe izolovang, ale vzajemné se prolinaji. Jsou

vysledkem dlouhodobého procesu vzdélavani.

2.2.3 Vzdélavaci oblasti

Ucivo je rozdéleno do tematickych okruhii a je chapano jako prostfedek dosazeni
oc¢ekavanych vystupii. Ucivo, které vymezuje RVP ZV, je skoldm doporucené
a vyzaduje podrobn&jsi rozpracovani, ¢imz vznika jiz vyse zminény SVP. Odekavané
vystupy vymezuji predpokladanou zptisobilost vyuzit osvojené uc¢ivo v bézném Zzivoté,
jsou tedy zaméfené prakticky. Vzdélavaci obsah je orientacné c¢lenén do deviti
vzd&lavacich oblasti:®

e Jazyk a jazykova komunikace - Cesky jazyk a literatura, Cizi jazyk.

e Matematika a jeji aplikace.

e Informacni a komunika¢ni technologie.

e Clovék a jeho svét.

o Clovék a spoleénost - Djepis, Vychova k ob&anstvi.

e Clovék a pfiroda - Fyzika, Chemie, P¥irodopis, Zemépis.

e Uméni a kultura - Hudebni vychova, Vytvarna vychova.

e Clovék a zdravi - Vychova ke zdravi, T&lesna vychova.

e Clovék a svét price.

e [Eticka vychova.

Tyto jednotlivé vzdélavaci oblasti jsou v RVP ZV vymezeny charakteristikou, ktera
vyjadfuje postaveni a vyznam v ZV a vymezuje obsah jednotlivym vzdélavacim
oborim dané vzdélavaci oblasti. Dale sem patfi cilové zaméteni, které urcuje k cemu je

zak veden, aby postupné dosahoval klicovych kompetenci. RVP ZV vyrazn€ podporuje

® Ramcovy vzdélavaci program pro zdkladni vzdélavani. MSMT CR. Praha: 2007. s. 18.
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integraci vzdélavaciho obsahu, pficemz vSak musi byt respektovana logika vystavby
jednotlivych vzdélavacich oborti, jednou z vhodnych metod jak integrace uciva docilit
je vyuziti pravé projektového vyucovani. Zamérem RVP ZV je spoluprace mezi uciteli,
propojovani vhodnych témat a posileni nadpfedmétového piistupu ve vzdélavani. ™

V nasem piipadé se budeme pozd€ji dale podrobnéji vénovat oblasti Jazyk

a jazykova komunikace.

2.2.4 Prifezova témata

V této Casti se budeme vénovat prufezovym tématim, které v RVP ZV reprezentu;ji
okruhy aktudlnich problémil a stavaji se soucasti zdkladniho vzdélavani. Prifezova
témata vytvareji pfilezitosti pro individudlni uplatnéni zaki i1 pro jejich spolupraci,
pomahaji rozvijet Zdkovu osobnost pfedev§im v oblasti postoji a hodnot. V ramci ZV
jsou vymezena tato priifezova témata:

e Osobnostni a socialni vychova.

e Vychova demokratického ob¢ana.

e Vychova k mysleni v evropskych a globalnich souvislostech.

e Multikulturni vychova.

e Environmentalni vychova.

e Medialni vychova.

Vsechna priifezova témata maji jednotné zpracovani, obsahuji charakteristiku
prafezového tématu a pfinos prifezového tématu k rozvoji osobnosti zaka.

V dalsi ¢asti se budeme zabyvat konkrétn€ postavenim ceského jazyka a literatury

vV RVP ZV.

10 Ramcovy vzdélavaci program pro zdkladni vzdélavani. MSMT CR. Praha: 2007. s. 18.
Y Ramecovy vzdélavaci program pro zdkladni vzdélavani. MSMT CR. Praha: 2007. s. 90.

- 15 -



2.2.5 Cesky jazyk v RVP pro zakladni vzdélavani

V ramci této problematiky se budeme zabyvat ptredevSim vzdélavaci oblasti
Jazyk a jazykova komunikace, do niz fadime obory Cesky jazyk a literatura a Cizi
jazyk. Jedna se o velice vyznamné obory, nebot’ je dnes dobra jazykova turoven
absolventll témét nutnosti. Jen diky znalostem a dovednostem nabytych v této oblasti
vzdelavani, dokazi zaci porozumét jazykovym sdélenim a vhodn¢ se k nim vyjadfovat.

My se zaméiime piedeviim na Cesky jazyk a literatura. Dle RVP ZV je pravé
tento obor povazovan za velice vyznamny. Je dulezity nejen z hlediska dobré tirovné
jazykového vzdélani — dokonalé¢ uZzivani matefského jazyka v pisemné i1mluvené
podobé, ale také z hlediska spravného osvojovani poznatki a dovednosti z jinych
oblasti.

Vzdé&lavaci obsah tohoto oboru se d&li do tii slozek:*

e Komunikacni a slohova vychova — zici se zde u¢i vnimat a chapat rtizna
jazykova sdéleni, kultivované psat, analyzovat a posuzovat obsah textu a pozdéji
1jeho formalni stranku.

e Jazykova vychova — zici si osvojuji spisovnou podobu ceského jazyka, dokazi
ji oddélit od ostatnich forem jazyka, zaci jsou vedeni k presnému logickému
mysleni a srozumitelnému vyjadifovani.

e Literarni vychova — prostiednictvim Cetby zaci poznavaji zakladni literarni
druhy, uc¢i se formulovat vlastni ndzory o ptecteném dile, postupné ziskavaji
Ctenaiské navyky a schopnost interpretace textu, prozitky spojené se ¢tenim
mohou zaky ovlivnit v oblasti postoji a hodnot.

Dopliujicim vzdé&lavacim oborem, ktery vSak s timto velice souvisi, je Dramaticka

vychova, pomoci niz miiZzeme vhodné rozvijet komunikacni schopnosti.

2 Ramcovy vzdélavaci program pro zdkladni vzdélavani. MSMT CR. Praha: 2007. s. 20.
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2.3 Integrované vyucovani

V souvislosti s integrovanym vyucovanim, je tieba specifikovat, co znamena
pojem integrace. Uved'me si definici podle J. Skalkové ,, Integrace znamena zpiisob
vytvareni obsahu vzdeélavani a organizace procesu vyucovani na zaklade jedné osy,
urcité centralni ideje. «d3

L. Podrouzek™ upozortiuje, Ze pojem integrace byva velmi asto spojen se slovy
Skola, vzdélani a vyuka. My si nyni tato slovni spojeni pfibliZime.

Integrovana Skola je chapana jako propojeni riznych stupiti a typi Skolniho
vzdélavani napf. spojeni zakladni Skoly se Skolou matefskou do jedné instituce.

Zapojeni handicapovanych zakii nebo 74kl se specifickymi u¢ebnimi poruchami
do vyuky na béznych skolach povazujeme za integrované vzdélavani.

Poslednim spojenim je integrovana vyuka, kterou autofi Pedagogického
slovniku charakterizuji takto: ,,Vyuka realizujici mezipredmétové vztahy a spojeni
teoretickych cinnosti s praktickymi v nasledujicich formach: 1. integrované predmeéty
nebo kurzy; 2. moduly nebo témata zarazované jako soucast vice predmétii; 3. projekty
spojujici pozmnatky z vice predmétii S praktickymi zkuSenostmi a produktivnimi
Ginnostmi; 4. integrované dny, kdy celd Skola realizuje jedno spolecné téma.*

V publikaci L. Podrouzka'® najdeme, Ze integrovana vyuka mize byt chipana
Vv §ir§im slova smyslu jako:

e Konsolidovani udiva — je to tzv. vn&jSi integrace, ktera je zaméfena na
sjednocovani ucebnich pfedméti z podobnych kognitivnich oblasti napf.

biologie a zemépis. Jednotliva témata jsou vhodné a logicky fazena za sebou,

3 SKALKOVA, J. Obecnd didaktika. 2. vyd. Praha: Grada Publishing, 2007. s. 238.

Y PODROUZEK, L. Integrovand vyuka na zdkladni skole v teorii i praxi. Plzeii: Fraus, 2002. s. 11.
1> PRUCHA, J., WALTEROVA, E., MARES, J. Pedagogicky slovnik. Praha: Portal, 2001. s. 87

® PODROUZEK, L. Integrovand vyuka na zdkladni skole v teorii i praxi. 1. vyd. Plzeii: Fraus, 2002.
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coz umoziuje postihnout fadu souvislosti a vztahli mezi jednotlivymi problémy.
V této rovin€ nas nejvice zajima, které predméty spojovat.

¢ Koncentrovani uciva - je soustiedéni a feSeni urcit¢ho problému soucasné
z riznych hledisek jednotlivych védnich obort a vytvoteni nového syntetického
pfedmétu, ktery umoziuje pohledy na danou skute¢nost spojit v jeden celek
S vyuzivanim multilateralnich mezipfedmétovych vazeb napt. pohled na vzduch
z hlediska biologie, fyziky, chemie. V tomto pfipadé hovoifime o vnitini
integraci, kdy je téma dano tak, aby umoziovalo jednotny pohled na vybrany
problém a jeho feSeni z n€kolika védnich oborti soucasné.

e Koordinace udiva - je souCinnost a spoluprace mezi jednotlivymi uc¢ebnimi
predméty (obsahu, metod, forem prace) s vyuzitim bilateralnich predmétovych
vztahil napt. soucinnost obsahu a forem déjepisu v obfanské vychove a naopak.

L. Podrouzek dale pise: , Integrovana vyuka umozZiiuje efektivnéjsi uplatiovani
mezipredmétovych vazeb v obsahu jednotlivych ucebnich predmétii (horizontdlni
integrace) a zejména pak propojeni teoretickych poznatku s praktickymi cinnostmi Zakii
(vertikalni integrace). "’

Jednim ze zpasobl jak do Skolni praxe integrovanou vyuku zavést je napf.
realizovani projektového vyuCovani, kterym se budeme podrobnéji zabyvat v dalsi ¢asti
této prace, nebo prostiednictvim kooperativni vyuky. Této problematice se U nas vénuje
H. Kasikova. ,, Uceni lisici se od individudlniho tim, Ze je postaveno na spoluprdci osob

pri Feseni sloZitéjsich viloh. Resitelé jsou vedeni k tomu, aby si dokdzali rozdélit socialni

role, naplanovali si celou cinnost, rozdélili si dilci ukoly, naucili se radit si, pomdhat,

Y PODROUZEK, L. Integrovand vyuka na zdkladni skole v teorii i praxi. Plzei: Fraus, 2002. s. 13.
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sladovat usili, kontrolovat jeden druhého, resit dilci spory, spojovat dilci vysledky do
vétsiho celku, hodnotit piinos jednotlivych clenii atd. “*®

Dal$i moznosti je utvafet tzv. integrované piedméty, které vyuzivaji propojeni
obsahti n€kolika védnich obort a lze je prubézné zafazovat mezi tradi¢ni uéebni
predméty. J. Pricha charakterizuje integrovany vyucovaci predmét takto: ,,Je to takovy
obsahovy element kurikula, ktery slucuje nékolik tradicné izolovanych predmétii nebo
témat obsahu vzdelavani. Ucebni plan skoly potom zahrnuje mensi pocet vyucovacich
predmeétii, z nichz nékteré jsou integrovany, namisto velkého poctu jednotlivych
predmetii. 19

L. Podrouzek dale piSe: ,, Nove vytvorené ucebni predmeéty by mély byt zalozeny
na integrovaném kurikulu, ve kterém bude propojen obsah nékolika védnich oblasti, ze
kterych didaktickou transformaci vznikne komplexni Skolni ucivo, v némz bude
vyznamnym prvkem zejména dodrzovani prirozenych souvislosti s zZivotem Zaki
a respektovani jejich vékovych zvidstnosti. “20 Novg vytvoieny obsah uciva by mél byt
komplexni soustavou poznatkii, které jsou pro zaky pochopitelné, zajimavé, motivujici
a zaroven pouzitelné v realném svété. K tomu, aby bylo ucivo v potadku jak po strance
obsahové, tak i po strance logické, nam pomahaji tzv. referenéni ramce uciva. Existuje
cela tada logického uspofadani uciva, my si zde uvedeme jedno =z tradi¢nich
koncipovani u¢iva, které uvadi L. Podrouzek® ve své publikaci.

e Koncipovani udiva podle ro¢niho obdobi - napt. ,Jarni ptiroda®, ,Zima je
tady!*.

e Regionalni koncipovani uciva — napf. ,,Nase mésto®, ,,U nas doma*“.

8 KASIKOVA, H. Kooperativni uceni, kooperativni skola. Praha: Portal, 1997. - netplné

Y PRUCHA, I. Moderni pedagogika. 3. pteprac. vyd. Praha: Portal, 2002. s 264.

2 PODROUZEK, L. Integrovand vyuka na zdkladni $kole v teorii i praxi. Plzei: Fraus, 2002. s. 13.

2 PODROUZEK, L. Integrovand vyuka na zdkladni skole v teorii i praxi. Plzei: Fraus, 2002. s. 14.
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e Epizodické koncipovani uéiva — véci a jevy jsou soucasti urcitého zvoleného
tématu, které ohranicuje danou problematiku a vytvari tak urcity obraz, napf.
, U lékate*, , Zivot v tovarn&*,

e Koncipovani podle biotopi — ekologické koncipovani uciva napt. ,,V lese®,
,,U rybnika“.

e Koncipovani podle védnich systémt — napi. ,,Vodstvo Evropy®, ,Horniny
a nerosty*.

e Koncipovani podle ¢asové chronologie — ,,Stfedovek®, ,,Egyptska kultura®.

2.3.1 Integrovana tematicka vyuka a jeji vztah k projektové vyuce

Integrovana tematicka vyuka (déale jen ITV) je spojena predevSim se jménem
Susan Kovalikova, kterd spolu s K. Olsenovou vytvofila zndmy model ITV. Tento
model je zalozen na novych mémech pro vzdélavani 21. stoleti, které se opira
0 vysledky vyzkumu mozku a charakteristiky déti. Dale sem patfi integrované
kurikulum, Které je zaloZeno na skutecnosti, nikoli na u¢ebnich pfedmétech. Mélo by
obsahovat mén¢ vykladi a davat vice prostoru praktickému zkouméni a objevovani.
Pojmy, dovednosti a postoje by mély byt propojeny s ptimou zkuSenosti zaka. Vlastni
uceni je individudlni zalezitosti. Takové kurikulum a zptisob u¢eni predpoklada zajisténi
vhodného prosttedi, poskytujici zacastnénym v procesu vyuky bezpeci. Kovalikova ve
sveé koncepci vyuky hovofi o nékolika pozadavcich na vyuku, které jsou pfedpokladem
pro vytvofeni mozkové kompatibilniho prostiedi — prostfedi, které dovoli mozku
fungovat piirozené a tim nejicinngji.?? Mezi tyto slozky patfi: nepiitomnost ohroZen,
smysluplny obsah, moZnost vybéru, pfiméfeny Cas, obohacené prostfedi, spolupréce,

okamzZita zpétna vazba a dokonalé zvladnuti.

22 KRATOCHVILOVA, I. Teorie a praxe projektové vyuky. Brno: Masarykova univerzita, 2009. s. 56.
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ITV je prinikem tfi oblasti — vyzkum mozku, vyukové postupy a pfiprava

kurikula. Jednoduché schéma muzZzeme vidét na obrazku 1.

VYUKOVE PRIPRAVA
POSTUPY

Obrazek 1. Model integrované tematické vyuky®

LITV je cestou jak vytvaret ,,mozkové kompatibilni“ ucebni prostredi pro zdky
I ucitele. Je zalozena na jednom celorocnim sjednocujicim tématu a jeho rozepsani do
vSech rozvétvujicich se téemat a dovednosti, které obsahuje. Toto téma funguje jako
kostra pro organizaci myslenek, materialit a ¢innosti jak pro ucitele, tak pro Zaky. “2 Je
velice dtilezité promyslet, co je vhodné do tématu zahrnout a co s nim souvisi, je tieba
vybrat klicové pojmy, dilezité vztahy a zvolit spravné uspotadani témat.

V Ceskych skolach se zatim pomérné dafi piirozené uplatiovat integrovany
pristup ke kurikulu pfedevsim na urovni matetské Skoly a na 1. stupni. V pozadi zatim
stale ziistavaji vyssi stupné vzdélavani. Dobrym ptikladem ITV v €eském prostiedi byl
program ,,Zacit spolu®.

Mame-li porovnat ITV a projektovou vyuku dospé&jeme k zavéru, ze je tieba je

od sebe odliSovat. ITV je tedy takova, kterd vychazi z ur¢itého tématu a z né¢ho pak

2 KOVALIKOVA, S. Integrovand tematickd vyuka — model. Kroméfiz: SPIRALA, 1995. s. 22.
# KOVALIKOVA, S. Integrovand tematickd vyuka — model. Kroméfiz: SPIRALA, 1995. s. 22.
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postupné vychazi dal§i podtémata, pomoci nichz lze ucivo integrovat. S projektovou
vyukou se vSak navzijem prolinaji @ mizeme je libovolné¢ kombinovat. Velmi Casto se
stava, ze projekty vychazeji pravé z ITV, nékdy mize byt IVT povazovano jako sbirani
podkladt pro projekt. Projektové vyucovani se tedy lisi predevsim tim, ze zak piebirad za
projekt pInou odpovédnost a to za vSechny jeho faze. Vysledkem je n&jaky konkrétni

produkt. Lépe porozumét témto rozdilim ndm pomtize obrazek 2.

Tematicka vyuka Projekt

motivace,
mapovani,
tiidéni

\ /

o
!

produkt
projektu

5. podtéma 3. podtéma

4. podtéma

!
<

Obriazek 2. Schémata charakteru tematické vyuky a projektu®

2 TOMKOVA, A., KASOVA, I., DVORAKOVA, M. Uéime v projektech. Praha: Portal, 2009. s. 15.
-22 -



2.4 Projektové vyucovani

Projektové vyucovani je v dnesni dob¢ stale CastéjSim ,,zpestfenim™ bézného
vyucovani a probouzi stale vice zajmu. Jeden z divodi, pro¢ se o projektech tolik
mluvi, je, ze pomoci nich lze rozvijet v podstaté vSechny klicové kompetence a snadno

3

se napliuji mezipfedmétové vztahy, coz jsou ,zakladni kameny“ Ré&mcového
vzdélavaciho programu pro zakladni vzdélavani. Nemélo by trvat dlouho a projekty se
budou realizovat na vSech Skolach jako béZznd soucast vyuky. Dnes je kladen velky
daraz na to, aby se Zaci naucili samostatn¢ pracovat, dokazali hledat a tfidit informace,
uméli najit logické souvislosti. Pravé projektova metoda je velice vhodna k tomu, aby si
tyto souvislosti uvédomili a nevnimali informace zcela izolovang.

Projektové vyucovani (projektova vyuka) je zalozeno na projektové metodé.
Autofii Pedagogického slovnikl projektovou metodu vymezuji jako ,,vyucovaci metodu,
Vniz jsou zdci vedeni ksamostatnému zpracovani urcitych projektu a ziskavaji
zkuSenosti praktickou cinnosti a experimentovanim. Je odvozena z pragmatické
pedagogiky a principu instrumentalismu, rozvijené J. Deweyem, W. Killpatrickem aj.
V USA a dalsich zemich jedna z nejvyznamnéjsich metod podporujici motivaci Zakii
a kooperativni uceni. Projekty mohou mit formu integrovanych témat, praktickych
problémii ze Zivotni reality nebo praktické cinnosti vedouci k vytvoreni néjakého
vyrobku, vytvarného c¢i slovesného produktu. «26
Nyni mizeme plynule pfejit k historickému vyvoji projektového vyucovani,

ktery si nastinime v nasledujici kapitole.

% pRUCHA, J., WALTEROVA, E., MARES, I. Pedagogicky slovnik. Praha: Portal, 2001. s. 184.
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2.4.1 Historie projektového vyucovani

Uplny ptivod projektového vyucovani spada do doby 17. a 18. stoleti a prostiedi
Francie a Italie, kde bylo vypracovani projektu soucasti zavérecné zkousky. Dalsi
kofeny projektové vyuky mizeme nalézt v odkazech mysliteltt 18. a 19. stoleti, jimiz
byli napft. J. J. Rousseau nebo J. H. Pestalozzi. Jejich vyznamné pedagogické tivahy se
opirali pfedevSim o samostatnou aktivitu ditéte a jeho osobni zkuSenost. Usilovali
o0rozvoj celé osobnosti ditéte. Z jejich odkazu pozdéji také vychazi reformni
pedagogika.

Reformni pedagogika se projevovala piedev§im snahou zménit tradi¢ni
autoritarsky ptistup vyuky. Objevovala se kritika omezovani svobody a aktivity zdka,
nerespektovani zdkovych zajmii a potieb, prezentace uciva oddélené v jednotlivych
predmétech, striktni discipliny v hodinach apod. Toto hnuti bylo ovlivnéno (piedevs§im
v USA) myslenkou pragmatické filosofie, ktera mimo jiné tedy vychazi iz Kritiky
herbartismu. Jak uvadi O. Simonik: ,, Pragmatickd pedagogika chipe vzdélani jako
nastroj reseni problému, s kterymi se clovéek setkava V praktickéem Zivote. Zakladnim
pojmem je zkusenost ziskana v individualni praxi. «2l

Projektové vyucovani — projektova vyuka — projektova metoda jsou pojmy, které
jsou tedy velmi c¢asto spojovany s reformnim pedagogickym hnutim konce
19. a poc¢atku 20. stoleti. S nim jsou spjata predevsim jména John Dewey a William
Heard Killpatrick.

Za prvni pokus o projektovou metodu lze povazovat snahu R. W. Stimsona,
ktery pouzil termin ,home project r. 1908, kdy pisobil na zemédélské Skole
V Massachusetts. Tento termin byl vyuzit v souvislosti s mimoskolni praci zakd

navazujici na praci ve Skole.

2 SIMONIK, O. Vyukové projekty. In MANAK, J. a kol. Alternativni metody a postupy. Brno:
Pedagogicka fakulta, Masarykova univerzita, 1997. s. 44.
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Tvircem teoretického ramce projektové metody byl jiz zminény J. Dewey, jehoz
myslenky pozdé&ji rozviji W. H. Killpatrick (profesor Kolumbijské univerzity v New
Yorku), kterého dnes povazujeme za zakladatele projektové metody. Vyznamné se
zapsal svym ¢lankem The Project Method, ktery vyselr. 1918.

Z USA se ve 20. letech 20. stoleti tyto myslenky dostaly az k nam, kde mezi
pfedni propagétory projektové metody patfili zejména V. Piihoda, S. Vréna,
K. Veleminsky. Po roce 1989 doslo k znovuobnoveni této metody, s tim mizeme spojit
napf. jména J. Valenta a J. KaSova.

Kratce jsme si zde shrnuli vyvoj projektu, a proto se nyni jiz miiZzeme podivat na

jeho charakteristiku.

2.4.2 Charakteristika projektového vyucovani

Projektové vyucovani nelze uplné jednoznacné vymezit, razni autoii uvadéji
rizné definice, které se od sebe vétSinou alespon trochu lisi. Nekteti kladou daraz napt.
na dokonalé vyfeSeni komplexu tkoll, jini zase na samotny postup feseni a nektefi na
vystup V podobé néceho hmotného. Pro srovnani zde uvedeme né€kolik zakladnich
definic, z nichz mizeme dale vychazet.

W. H. Killpatrick ve své definici vyzdvihuje prakticky vyznam této metody.
., Projekt jest urcité a jasné navrzeny ukol, ktery miizeme predloZit Zakum tak, aby se mu
zdal Zivotné dulezZitym tim, Ze se blizi skutecné cinnosti lidi v Zivote. «28
Dalsi uvadi J. F. Hosic, zobeciuje projektovou metodu jako takovou, a klade

diraz na vlastni aktivitu Zaka. ,, Vyrazu projektova metoda Ize uziti o uceni tehdy, kdyz

B \ALENTA, J. Projektovi metoda ve $kole a za skolou. Pohledy. Praha: Ipos Artama, 1993. s. 4.
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individuum ¢i skupina pojme zamer, jehoz uskutecnéni navozuje zmény v jeho (jejich)
vedeni, zrucnostech, zvycich ¢i vztazich. «“29

J. Adams zdlraznuje aktivni u¢eni a navaznost na dosavadni zkusenost zaka.
., Projektova metoda ozZivuje kazZdou veédomost, kterou vyvold. Pri této metodé
neshrnujecitel nejprve védomosti a nehleda teprve potom, jak jich uziti: pocina uzitim
a shleddva védomosti."™®

R. Zanta poukazuje na to, 7e ma projekt ndkam smétovat — K cili. ,, Projekt je
ucelné organizovany souhrn myslenek, seskupenych kolem diilezitého strediska
praktického védeni, smérujici k urcitému cili. «3l

Definice dle S. Vrany: ,, 1. je to podnik, 2. je to podnik Zdakiiv, 3. je to podnik, za
jehoz vysledky prevzal Zak odpovédnost, 4. je to podnik, ktery jde za urcitym cilem. «32

V. Prihoda uvadi: ,, Projektova metoda umoznuje takovou organizaci uciva, pri
které Zak prochazi cinnostmi, usporadanymi tak ucelné, aby daly vyniknout néjaké
jednotici myslence anebo aby umoznily provedeni planu, hospodarsky nebo kulturné
vyznamného a pro zZaky zivotniho. «33

V publikaci J. Maiiaka a V. Svece najdeme vymezeni projektu takto:
,, Komplexni prakticka uloha (problém, téma) spojend s Zivotni realitou, kterou je nutno
Fesit teoretickou i praktickou cinnosti, kterd vede k vytvoreni adekvatniho produktu. “**

Jako ptiklad ze zahrani¢ni literatury lze uvést definici M. Pashe, ktery piSe:
., Projekt miizeme chdpat jako vyrobu skutecného produktu, ktery predstavuje souhrn

’ v ; ’ ’ . «35
dosavadnich zkuSenosti ziskanych v dané oblasti.

2 \VALENTA, J. Projektovi metoda ve $kole a za skolou. Pohledy. Praha: Ipos Artama, 1993. s. 4.

% COUFALOVA, J. Projektové vyucovdni pro prvni stuperi zdkladni Skoly. Praha: Fortuna, 20086. s. 10.
3L \VALENTA, J. Projektova metoda ve $kole a za skolou. Pohledy. Praha: Ipos Artama, 1993. s. 5.

%2 \VALENTA, J. Projektovi metoda ve $kole a za skolou. Pohledy. Praha: Ipos Artama, 1993. s. 5.

% COUFALOVA, J. Projektové vyucovdni pro prvni stupern zdkladni Skoly. Praha: Fortuna, 2006. s. 10.
¥ MANAK, I., SVEC, V. Wyukové metody. Brno: Paido, 2003. s. 168.

®PASCH, M. a kol. Od vzdélavaciho programu k vyucovaci hodiné: jak pracovat s kurikulem. Praha:
Portal, 1998. s. 160.
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Dale si mizeme popsat nahled G. Pettyho: ,,Je to ukol anebo série ukoli, které
maji Zaci plnit — vétsinou individudlné, ale nékdy i ve skupindch. Zaci se mohou casto
vice méné sami rozhodovat, jak, kde, kdy, v jakém sledu budou vikoly provddet.“ *°
Tento autor casto slucuje projekty a samostatné prace. Projekty podle ného vSak mivaji
otevienéjsi konec a mély by se odehravat v casovém rozmezi 12 - 60 hod.

Nekteti autofi povazuji projektovou vyuku, projektové vyucovani a projektovou
metodu témet za totozné terminy, néktefi mezi nimi ale vidi znacné rozdily. At uz se
ale jedna o jakykoliv termin, vzdy za nim stoji myslenka koncentrace. Jak publikuje
J. Valenta: ,,Zdzemim projektii je idea souhrnné pojmenovand jako koncentrace.
Koncentrace ve smyslu spolecnych jader, zakladu, situaci ci jednoticich myslenek,
kolem nichz by se koncentrovalo ucivo. Ucivo jinak tradicné preddavané ve formé
jednotlivych, navzajem spise oddélenych vyucovacich predmétii. Koncentrace tedy
znamend i hledani nového klice ¢i kritéria, podle néjz by mohlo byt ucivo
strukturovano. “>’ Toto shrnuje v kratké definici: ,, Koncentrace uciva je soustredeni
latky kolem urcitého ustredniho motivu, jadra ¢i zakladni ideje. «38

J. Valenta®* dale uvadi typy koncentracnich jader, které vychdzeji z Zivotni
reality (zajmy, potieby, problémy), z piedepsané¢ho uciva anebo z kombinace obou
moznosti:

1. Obecné téma — jadro tvoieno urcitym zobeciiujicim pojmem napf. jaro.

2. Konkrétni podnét — vychdzi z konkrétni situace a k ni vazanych potieb

a zajml konkrétnich osob napft. Skolni jarmark.

3. Problém — urcita obtiz, kterou je nutné ptekonat, aby se dostavil ur¢ity ucebni

efekt, Casto byva ve formé otazky napf. ,,Jak udélat Skolni Casopis?“.

% PETTY, G. Moderni vyucovdni. Praha: Portal, 1996. s. 213.

¥ VALENTA, J. Projektovi metoda ve skole a za skolou. Pohledy. Praha: Ipos Artama, 1993. s. 2-3.

¥ VVALENTA, J. Projektovi metoda ve $kole a za skolou. Pohledy. Praha: Ipos Artama, 1993. s. 4.

% VALENTA, J. Projektovi metoda ve $kole a za skolou. PohledyPraha: Ipos Artama, 1993. s. 4.
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4. Vychovné vzdélavaci cil — konkrétnim jadrem tam, kde se primarné uvazuje

o z4ddouci zméné osobnosti zéka a teprve sekundarné o obsahu, tématu apod.

Myslenka koncentrace uciva v dneSni dobé nabyva aktudlnosti a vyznamu,
predevsim diky struktuie RVP.

Pti studiu odborné literatury se mizeme dale setkat s vymezenim vztahu mezi
pojmy problém a projekt. Opét se zde objevuje nékolik uthli pohledu na tuto
problematiku. Autofi nasi star§i odborné literatury (Piihoda, Vrana, Zanta) asteéné
oddgélili problém od projektu tim, ze projekt chapou jako komplexni rozvoj osobnosti na
zékladé praktickych ¢innosti, zatimco problém se spiSe orientuje na rozvoj myslenkovy.

R. Zanta tedy fika: ,, Projekt a problém je nerozlucnou dvojici. Projekt pordda,
hleda, zkousi, provadi skutecné dilo. Problém spise znamena uvahu, hodnoceni,
rozhodovéni. “*°

V. Priihoda se s timto nazorem v podstaté ztotoziluje a vnima ,,problém spise
jako zalezitost myslenkovou, teoretickou (probléemova metoda uci mysleni) a projekt
jako véc praktickych cinnosti (projektova metoda uci jednani — cinu). Projekt je
seskupeni problémii. “**

Jiny pohled na véc zaznamenavame pozdéji u J. Valenty. ,, Problém je druhem
koncentracniho jadra, které je pro projektovou metodu nejtypictéjsi. Problém je urcitd
obtiz, sniz se musime vyrovnat. Ono ,vyrovnavani se‘ se neobejde bez rady
poznadvacich aktivit, tedy bez jistého intelektudlniho usili, které nabyva riiznych forem.

Problém je idedlni formulovat v podobé jedné ci vice otazek. Problém je tedy viastnim

mistem koncentrace uciva, které ma byt osvojeno cestou projektové metody. A protoze

% ZANTA, R. Projektovd metoda, pokus o Feseni pracovni §koly. Praha: Nakladem d&dictvi
Kon}qnského, 1934. s.2. 5
* PRIHODA, V. Reformni praxe $kolskd. Praha: Ceskoslovenska graficka unie, 1936. s. 161.
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projekt byva zpravidla sirsi a systematizovanou zaleZitosti, neziistava tu zakladni
’ . v 1524 roo 2
problém samocen, ale je obklopen radou dilcich problémii.

Dnes bychom se ptiklanéli spise k tomuto pojeti.

2.4.2.1 Principy projektové vyuky
V této ¢asti si uvedeme principy, na nichz je projektova vyuka postavena, a které
uvadi ve své publikaci H. Kasikova®.

e Potieby a zajmy ditéte

Uplatituje se zde predevSim potieba déti aktivné se zapojit do déni svéta,
nasledn¢ vstiebat nové zkuSenosti, poznatky, ziskat nové schopnosti, odpovédnost
a spoluodpovédnost za vykonanou praci.
e Aktualnost situace

Pro zaky se otevira moZznost vyrovnat se srealnymi problémy. Podnéty, se
kterymi se pracuje, vychazi z osobni situace jednotlivce, ze Skolniho prosttedi, ale
I z Sir§iho spolecenstvi.
e Interdisciplinarita

Projekty nabizeji celistvé poznani. Pomoci nich lze tedy ptfekonat izolovanost
informaci Vv jednotlivych  predmétech a  podporovat tak  uplatnovani
mezipfedméetovych vztaht.
e Seberegulace pri uceni

Planovani a realizace projektu spoc¢iva predev§im na zacich, 1 kdyZ s navrhem
projektu piijde napt. pedagog, Zaci svym souhlasem nad projektem piebiraji

odpovédnost.

*2VALENTA, J. Projektovi metoda ve $kole a za Skolou. Pohledy. Praha: Ipos Artama, 1993. s. 5.
* KASIKOVA, H. Kooperativni uceni, kooperativni §kola. Praha: Portal, 1997.

-29-



Pii seberegula¢nim uceni je vhodné uzavieni tzv. uc¢ebniho kontraktu — jsou zde
ucebni cile, strategie, zdroje, diikkazy dokonceni, kritéria a prosttedky hodnoceni.

| vtomto piipadé je tfeba myslet na dulezitost role ucitele a jeho moznou
intervenci, kterd mize byt v nékterych pripadech velmi zadouci.
e Orientace na produkt

Projektové vyuCovani vyzaduje dokumentaci prabéhu a vysledku uceni, jejich
prezentaci pro Skolu 1 mimo ni. Produkt stvrzuje smysl uceni.
e Skupinova realizace

V projektu by mél byt za€lenén pozadavek kolektivniho Usili. Jedna se zde
0 pfirozené propojeni ¢innosti zakll ve smysluplné tymové praci. Projekty nabizeji
vyborny trénink tymové prace.

Pomoci skupinové prace se nam mize podafit spojit rizné typy zaktl, a kromé
homogennich (stejnorod¢) skupin tedy vytvaiet i ty heterogenni (riiznorod¢).
e Spolecenska platnost

Projektové vyucovani mize Skolu propojovat se skuteCnou realitou Zivota. Na
jeho realizaci se proto mohou Casto podilet i osoby, které ptimo do Skoly nepatfi, ale
mohou byt détem napomocni napt. svymi znalostmi, zkusenostmi.

Prostfednictvim prace na projektu zaci poskytuji zpétnou vazbu o schopnosti
zachazet se svobodou ve vztahu k prekédzkam a feSeni problémut. Pomoci projekta
muizeme v Zacich vzbudit zajem o dalsi informace a ndsledné pak o celé studium.

V nésledujicim oddile se budeme vénovat jednotlivym fazim projektu.
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2.4.2.2 Faze projektu
Projekt by se mél uskutecnovat v urcitych fazich eseni, abychom mohli neustale
kontrolovat jeho spravny priibéh. Uvedeme si pojeti, které publikuje J. Kratochvilova*,
jez se ale samoziejmé znaéné opira o faze stanovené W. Killpatrickem — zamér, plan,
provedeni, hodnoceni.
1. Planovani projektu
V této fazi je velice vyznamna motivace zaku, ta napomaha k tomu, aby se Zaci
S danym tématem dokézali ztotoZnit, pfijmout ho za své a pochopit, jaky pfinos
bude mit jejich konani. Pro ucitele je v této Casti projektu dilezité stanovit si cile,
kterych chce s zadky dosdhnout. Toto vymezeni by mélo zahrnovat vSechny tii
roviny rozvoje osobnosti — kognitivni, psychomotorickou a také afektivni.
V kazdém ptipadé by se na této ¢asti mély podilet predevsim déti. Pedagog by
m¢él jejich naméty spiSe usmérnovat a navést je ke spravnému cily.
Pfi planovani projektu bychom mohli postupovat takto:
e definovat podnét — definovat problém k feSeni (téma projektu),
e zvolit vystup projektu — jaky bude vystup projektu, zdvére¢na podoba projektu,
e zpracovat Casové zavrZeni projektu — Vv jaké dobé se projekt uskutecni, jak
dlouho a zda bude probihat nepietrzité ¢i s casovymi prodlevami,
e promyslet prostiedi projektu — kde se projekt uskutecni,
e vymezit Gcastniky projektu — kdo se bude na projektu podilet,
e promyslet organizaci projektu — jak bude projekt realizovan a jaky bude jeho
pribeh,

e zajistit podminky pro projekt — vhodné pomucky, potiebny material, ...

* KRATOCHVILOVA, J. Teorie a praxe projektové vyuky. Brno: Masarykova univerzita, 2009. s. 41.
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e promyslet hodnoceni — jak bude hodnoceni provedeno a kdo se na ném bude
podilet.
2. Realizace projektu

Pfi realizaci projektu se postupuje podle pfedem vytvoieného planu. Pedagog
Vv této fazi vystupuje v roli poradce, ktery by mél zaky citlivé usmériovat v jejich
praci a to predevsim za predpokladu, kdy se odklanéji od stanovenych zdméri
acild. Na strané¢ zakd se v této fazi uplatnuji dil¢i aktivity - sbirani vhodnych
materiall, jejich tfidéni, zpracovavani, analyza a nakonec samoziejme kompletace.
3. Prezentace vystupu projektu

Zahrnuje piedstaveni vysledku, k némuz zaci dospéli. Zavére¢ny vystup muze
mit mnoho podob: napt. vystava, videozdznam, kniha, casopis, model, vylet,
jarmark, olympijské hry, audio nahravka, koncert, beseda, pfednaska, internetové
stranky, atd.

Prezentace vysledku projektu miize byt realizovdna na nckolika urovnich:
prezentace pro rodice (zapojit rodiCe je velice dulezité, ziskavaji tak zpétnou vazbu
o ¢innosti Skoly), ve tfidé pro spoluzaky, ve Skole mimo vlastni tfidu, pro vefejnost
a slozky podilejici se na projektu (napi. vedeni Skoly) nebo pro jiné instituce.

4. Hodnoceni projektu

Jedna se o hodnoceni celého procesu — naplanovani projektu, prabéhu i vysledku
a to z pohledt zaka i pedagoga. Hodnoceni by se mélo opirat 0 pfedem stanovena
Kriteria, na jejichz vytvofeni se Zaci podileli nebo jim byla v¢as piedloZena.

Po podrobné charakteristice projekti se nyni podivame na jejich klasifikaci

podle riznych hledisek.
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2.4.3 Druhy projekti

Projekty lze délit podle ruznych hledisek, zde si tedy uved'me ty zakladni. Budeme
vychdzet predeviim z typologie, kterou uvadi J. Valenta® a pro srovnani uvedeme
n&které upravy a doplnéni z publikace J. Kratochvilové.*

e podle ticelu dle W. Killpatricka

- Projekt, ktery se snazi vtélit myslenku ¢i plan do vnéjsi formy. Konstruuje se tu

Jista skute¢nost (napf. stavba Clunu).

- Projekt sméfuje k prozitku z estetické zkusenosti (napt. vytvofeni obrazu).

- Projekt usilujici roziesit problém — intelektualni obtiz (napf. pro¢ je nebo neni

rosa).

- Projekt vedouci k ziskani dovednosti (napt. naucit se nasobilku).

e podle ucelu dle J. F. Hosice

- problémovg,

- konstruktivni,

- hodnotici,

- drilové.

J. Kratochvilova ve své publikaci uvadi toto déleni upravené. Vyclenuje zvIlast

projekty smeétujici k estetické zkuSenosti a sméfujici k ziskani dovednosti

(i socialnich). Uplné vypousti projekty drilové.

e podle navrhovatele

- spontanni — zakovské, détské, vyrlstajici z potieb a zajmu déti,

- um¢lé — piipravené a vnesené do prace uéitelem, lektorem, vychovatelem,

- kombinace obou moznosti.

** VVALENTA, J. Projektovi metoda ve $kole a za skolou. Pohledy. Praha: Ipos Artama, 1993. s. 5.
46 KRATOCHVILOVA, . Teorie a praxe projektové vyuky. Brno: Masarykova univerzita, 2009. s. 48.
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e podle prostiedi

- Skolni — probiha ve vychovné instituci v rdmci ¢asu k tomu uréenému,
- domaci,

- kombinace obou moznosti.

J. Kratochvilova publikuje jesté¢ dalsi druh dle mista realizace — mimoskolni

projekt.

e podle poctu zicastnénych

- individualni,

- kolektivni — skupinové, tfidni, rocnikové, vicero¢nikove, celoro¢ni,
- kombinace obou moZzZnosti.

e podle ¢asového vymezeni

- kratkodobé — max. 1 den,

- dlouhodob¢ — vice jak 1 tyden, ale méné nez mésic.

J. Kratochvilova publikuje jesté dalsi druhy.

- sttednédoby — max. 1 tyden,
- mimofadné¢ dlouhy — vice jak mésic.

J. Manidk a V. Svec maji trochu odli$né ¢asové vymezeni jednotlivych druhti
projekti. Za sttednédoby povazuji projekt uskute¢nény béhem jednoho az dvou dnt,
jednim tydnem je podle nich vymezen projekt dlouhodoby a mimofadné
dlouhodoby projekt zahrnuje dobu n€kolika tydni az mésict.

e podle organizace projektu

- V ramci jednoho ptedmétu,

- V ramci piibuznych predmétt,

- mimo vyuku pfedmétt — vedle nich (rozsahem zpravidla zahrnuji vice pfedmétu ¢i
vice oblasti poznani),
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- misto predmétl — ,,likvidace™ - byt tfeba ¢asové omezend — predmétoveé struktury
v dané skole.

J. Kratochvilova popisuje také jednoduché déleni na jednopredmétoveé
a vicepfedmétové projekty.
e podle velikosti projektu
- malé - napt. vareni polévky,

- velké — napt. vystava.

V publikaci J. Kratochvilové lze najit jesté dalsi hledisko t¥idéni projektu.

e podle informacniho zdroje

- projekt volny — material jako zdroj informaci neni zakovi poskytnut, opatiuje Si
ho sam,

- projekt vazany — informacni zdroje (materidl) jsou ditéti ucitelem poskytnuty,

- kombinace obou moznych — zak dostane zakladni material, ktery si mize rozsitit
dle svych moznosti a uvazeni.

Nakonec se podivame, jak lze celkoveé zhodnotit projektovou vyuku.

2.4.4 Hodnoceni projektového vyucovani — pirednosti a nedostatky

Projektova vyuka je mnohem naro¢néjsi, jak na piipravu, tak i na realizaci nez

vyuka tradi¢ni (nejcastéji frontalni).

Nyni si uvedeme nékteré divody, pro¢ tomu tak je: projekt je narocny na

pomtucky, materialni zajisténi a Cas, vyZaduje schopnost prace ve skupinach a vzajemné

kooperace, je naro¢ny na organizaci. Dalsi problém je spojen s hodnocenim této vyuky,

protoZe nelze pouZzivat tradi¢ni kritéria, vaZznou prekazkou této alternativni vyuky je
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také velké mnozstvi uciva, které by si méli Zzaci osvojit. Z téchto vySe zminénych
divodu je patrné, ze projekt klade vysoké naroky jak na Skolu, tak i na zaky.

Ptesto je ale nutné si uvédomit, Ze projekt ma mit jisté¢ své postaveni ve vyuce,
a nemélo by na néj byt nahlizeno jako na néco nesmysluplného. Je tieba pochopit, ze
nékteré¢ obtize, které jsou povazovany za negativa, Casto vyplyvaji z nedostatecné
teoretické pripravenosti ucitele a zakl,, a z malé informovanosti okoli, jez mize na
projekt nahlizet jako na néco zcela zbyte¢ného. Z téchto argumentl vyplyva, jak pise
J. Kratochvilova®’, Ze velkou &ast nedostatkdi projektové vyuky se miZeme pokusit
kompenzovat:

e profesni ptipravou ucitelt na projektovou vyuku,

e zvySovanim povédomi okoli o projektech a jejich fesenti,

e vytvarenim vhodnych podminek pro projektovou vyuku,

e vyuzivani dalSich vyuCovacich metod, které¢ podporuji kompenzovat nedostatky
prave projektové vyuky.

Nastésti si u nds projektova vyuka, i ptes vSechna sva uskali, ziskdva své
piiznivce, ktefi si ji dokazi prosadit (napf. ve své Skole), obhajit a hlavné ji §itit dal.
Piikladem by mohla byt tieba J. Kasova *°, feditelka zakladni $koly a autorka fady
projekti. Ta hodnoti projekty takto:

e jde o pfirozeny a nendsilny zpisob poznavani, ptiblizujici se Skole hrou,

o respektuje individualni potfeby a moZznosti ditéte, nezatéZuje jeho psychiku,
e pomaha ziskavat poznatky spojené s prozitkem a smyslovym vnimanim,

e pfipravuje na feSeni globalnich problému,

e ma Uzky vztah k redlnému Zivotu.

4 KRAFOCHVILOVA, J. Teorie a praxe projektové vyuky. Brno: Masarykova univerzita, 2009. s. 55.
® KASOVA, I. Skola tak trochu jinak: projektové vyucovani vteorii a praxi. 1.vyd. Krom&fiz:
IUVENTA, 1995. s. 75-76.
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Z pohledu ditéte Ize ocenit:

dit¢ nachdzi smysl poznani a vzdélavani,

nepteskakuje z tématu na téma, ale ma ¢as dokoncovat myslenku, reagovat na
chybu,

dotyka se skute¢nych véci, ma moznost zasahovat do skute¢ného zivota,

nachazi samo sebe, své moznosti, svou hodnotu a sebeduvéruy,

Skola se pro né¢ho stava podnétnym prostiedim, kam chodi rado, protoze zde

proziva dobrodruZzstvi spojend s poznanim svéta.
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3 Prakticka cast

V praktické ¢asti této prace se budeme zabyvat ndvrhem dlouhodobého projektu,
ktery bude nejvice zaméten na Cesky jazyk a literaturu. A nasledné zde bude popsana

realizace nékterych jeho Casti.

3.1 Navrh dlouhodobého projektu
Téma: Litomysl a jeji osobnosti.
Druh projektu: podle délky — dlouhodoby, podle prostfedi — skolni, podle navrhovatele
—uméle piipraveny, podle organizace — vicepfedmétovy.
Doporuéeny ro¢nik: 6. - 8. ro¢nik ZS.
Casovy ramec: 0osm dvouhodinovych blokd (dvakrat 45 minut) a zavéreéné divadelni
piedstaveni (asi 1 vyuCovaci hodina) napt. mladSim ro¢nikiim.
Vzdélavaci oblasti: jazyk a jazykova komunikace — propojeni vSech slozek ¢eského
jazyka (literatura, sloh a mluvnice), informac¢ni a komunika¢ni technologie, uméni
a kultura, ¢lovek a piiroda, Clovek a jeho svét.
Prarezova témata: medialni vychova, osobnostni a socialni vychova.
Rozvijené klicové kompetence: projekt rozviji v§echny klicové kompetence - K ucent,
k feSeni problému, komunikativni, socialni a personalni, ob¢anské a pracovni.
Cile a ocekavané vystupy projektu:

- priblizit zaktim jejich rodné mésto z historického a kulturniho hlediska,

- zaci ziskaji ucelené informace o vyznamnych osobnostech, které zily

Vv Litomysli,

- nauci se tfidit a zpracovavat informace,
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- budou schopni spolupracovat s ostatnimi, diskutovat a respektovat nazor
druhych,

- Zaci rozvinou své komunikativni schopnosti vV ramci psaného i mluveného
projevu — rozsifeni slovni zasoby, spravné a souvislé vyjadfovani, jasna

a spravna formulace myslenek.

3.1.1 Projekt ,,Znate dobie Litomysl a jeji vyznamné osobnosti?*

Tento projekt je zaméfeny na mésto Litomysl. Litomysl se proslavila nejen svou
historii a s ni spojenymi pamatkami, jako je napf. renesancni zamek, jenz patii do
ceského deédictvi UNESCA, ale také plisobenim vyznamnych kulturnich osobnosti.
Obyvatelé mésta by méli mit o svém regionu dostatek informaci. Tento projekt by mél
proto prispét k informovanosti déti, skrze néz se budou tyto informace Sifit dale do
jejich okoli. Projekt by mél vzbudit vétsi zdjem o regionalni tematiku nejen u zak, ale
také u ostatnich obcant. Nékteré casti projektu vSak mohou byt uziteCné i mimo tento
region, protoze osobnosti, jimiz se budeme zabyvat, pattily ke Spi¢ce nasi kulturni
spole¢nosti. Z toho vyplyva, ze informace ziskané v tomto projektu jsou soucasti
vSeobecné kulturniho ptehledu, a proto by je mél znat témét kazdy.

Projekt je rozdélen do sedmi vyucovacich blokt, po nichz bude nasledovat
kratké divadelni ptedstaveni. Kazdy blok bude realizovan jednou tydné, tudiz cely
projekt bude trvat minimalné sedm tydnd. Uvodni blok se bude zabyvat seznamenim
S historii mésta a se zdkladnimi informacemi o vybranych osobnostech. Dalsi Ctyfti
bloky budou zaméteny na jednotlivé osobnosti (A. Jirdsek, B. Némcovd, M. D.
Rettigova a B. Smetana). Posledni dva bloky budou vénovany nazkouseni kratkého
tematického divadla, k némuz si Z&ci sami napis$i scénaf a vyrobi kostymy a kulisy.
Divadelnim ptedstavenim bude tedy projekt zakoncen, jak piesn€ bude tato cast
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realizovana, je uz na kazdé skole, ktera by tento projekt chtéla vyzkouSet (napi. zahrat

ptredstaveni mladsim ro¢nikiim).

1. blok —,,Co v§echno vime?*
Casovy ramec: dvouhodinovy blok (dvakrat 45 minut).
Predpokladané pomiicky: Ctvrtky formatu A2, psaci potieby, fixy, pastelky, karticky
se zaSifrovanymi jmény (viz pfiloha ¢. 1), knihy stematikou danych osobnosti
a publikace tykajici se litomySlského regionu (viz seznam pramenti), piistup na internet.
Mezipiredmétové vztahy: Cesky jazyk — literatura, sloh; déjepis.
Cile:

- kognitivni — vyhledaji, utfidi a zanalyzuji informace o litomyslskych
osobnostech, jsou schopni tyto informace srozumitelné predat ostatnim, popisi
zpusob, jak je vyhledavali,

- afektivni — uvédomi si, jak je dulezité znat regiondlni souvislosti, zvladnou
spolupracovat ve skuping a vzajemné respektovat své nazory;

- psychomotorické — vytvoii pfehledny plakat o dané osobnosti, jsou schopni
ziskané informace prezentovat ostatnim — rozvoj komunikac¢nich dovednosti.
Tato cast projektu by se meéla uskute¢nit bud’ ve Skolni knihovné, nebo

VvV pocitacové ucebné¢ (poptipad¢ se Ize domluvit s regionalni méstskou knihovnou),
protoze cely blok bude zaméfen piedevS§im na spravné vyhledavani a zpracovavani
informaci. Z téchto diivodid by bylo idealni, kdyby méli Zaci k dispozici literarni
i internetové zdroje (popfipadé dal$i dostupné zdroje v elektronické podobé, napt.
tematicky vhodny CD-ROM). Timto zpiisobem budou zaci vedeni k jejich vzajemnému
kombinovani. Mizeme se je tak pokusit presvédCit, ze knihy Casto skryvaji ucelené;jsi
a pfedevs§im ovétené Udaje. V dnes$ni dob¢é ale neni moZné potlacit pfinos internetu,
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proto bychom se méli pokusit zaky navést, jak ho spravné pouzivat napf. pomoc pii
vyhledavani pomoci hesel.

Pro ilustraci jsou zde uvedeny ptiklady ne¢kterych webovych stranek, které lze
béhem projektu vyuzit: www.litomysl.cz, www.smetanovalitomysl.cz, www.cesky-
jazyk.cz, www.osobnosti.cz, www.smetanovalitomysl.cz, www.bozenanemcova.cz,
www.wikipedie.cz. Pro déti je samoziejmé nejjednodussi zadani klicového slova do
jakéhokoli internetového vyhledavace, napt. www.google.cz, www.seznam.cz, WwWw.
centrum.cz.

Projekt bude zahéjen brainstormingem®, ktery by mél trvat asi 10 min. Ugitel
nejprve zjisti, zda-li zaci znaji princip této metody. V piipadé€, Ze se s ni jesté nesetkali,
je nutné jim objasnit, v ¢em spociva a jak se s ni pracuje. Po kratkém vysvétleni se
muze pristoupit k samotnému vytvareni mySlenkové mapy, kterou bude na tabuli
zapisovat ucitel, podle pokynti zaki. Centrem této mySlenkové mapy bude slovo
L,LITOMYSL*. Zaci budou mit za kol do mapy zanést co nejvice informaci, na které si
vzpomenou. To jim pomiiZe si utfidit, co vS§echno o svém mésté védi a zaroven to bude
vyrazna motivace pro dalsi praci.

Nasledn¢ budou Zaci rozdéleni do ¢tyf skupin. Prvnim ukolem kazdé z nich bude
opét vytvorit myslenkovou mapu, ale tentokrat bude v jejim centru slovni spojeni
~VYZNAMNE OSOBNOSTI LITOMYSLE“. Tato &innost by méla také trvat asi
5 minut. Vytvofené mysSlenkové mapu zaci odevzdaji uciteli, ktery si je uschova pro

pozdé&jsi zhodnoceni této ¢innosti.

%9 Skupinova metoda rozvijejici predstavivost a kreativitu. Pomaha nalézt feSeni problémii a ujasnit si
podstatu mnoha pojmt. Vysledkem je mySlenkova mapa, na niz se podili cela skupina a v jejimz centru
stoji né&jaky problém nebo pojem, o kterém je tfeba diskutovat. Metoda je zaloZena na principu, Ze lidé ve
skuping toho vymysli vice na zdklad€ podnétii ostatnich, jedna se tedy o druh asociaci. Brainstorming ma
sva pravidla: jasné a srozumitelné predneseni problému, o kterém se bude diskutovat; vSechny népady
musime ihned zaznamenévat; nehodnotime a nekritizujeme Zzadné navrhy; postiehy studentt
neusporaddvame, chceme-li podpofit spontanni mysleni; pokracujeme, dokud zaci napady maji; nakonec
utfidime vSechny informace, hleddme optimalni feseni a vyhodnotime problematiku.
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V dal$im kroku si ptijde zastupce kazdé skupinky vylosovat jednu karti¢ku, na
niz bude zaSifrované jméno (viz pfiloha ¢. 1) jedné z vyznamnych osobnosti (Alois
Jirasek, Bedfich Smetana, Magdalena Dobromila Rettigovd a BoZena Némcova).
Ukolem bude jméno spravné rozlustit, coz by mélo trvat zhruba 5 minut.

Poté, co se Zaci dozvédi, kterou osobnost si vylosovali, dostanou ctvrtku,
vezmou si pfedem ptipravené psaci a vytvarné pomicky a budou mit za kol vytvofit
piehledny, logicky uspofddany a zajimavy plakat plny informaci o dané¢ osobg.
K dispozici budou mit, jak jiz bylo zminéno, knihy a ptistup na internet. Ucitel by mél
byt détem pii vyhledavani ndgpomocen. Na vyrobu plakatu budou mit asi 40 minut. Az
budou mit v§e hotové, své poznatky si skupinky navzajem odprezentuji, kazda skupina
by méla mit ¢asovy prostor piiblizné¢ 5 minut. Tyto plakaty si déti povesi ve své
kmenové ttidé, aby informace na nich zpracované mély k dispozici po celou dobu
projektu.

Zaveérecnou fazi tohoto bloku bude opét vytvoteni myslenkové mapy na slovni
spojeni ,,VYZNAMNE OSOBNOSTI LITOMYSLE* v danych skupinach. Porovnani
této mapy S tou, ktera byla vytvofena jiz na zacatku, bude slouzit zaktm i uciteli jako

reflexe toho, co se béhem této ¢asti projektu naucili.

2. blok —,,Alois Jirasek a jeho Filosofska historie*
Casovy ramec: dvouhodinovy blok (dvakrat 45 minut) a piipravna faze.
Piedpokladané pomucky: psaci potieby, papir, uryvek z knihy Filosofska historie —
(viz ptiloha €. 2).
Mezipiredmétové vztahy: Cesky jazyk — literatura a sloh; déjepis; prirodopis; télesna

vychova.
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Cile:

- Kkognitivni — dokazi si zapamatovat a utfidit informace o NedoSinském haji
a A. Jiraskovi, zvladnou logicky sestavit kratkou slohovou praci;

- afektivni — blize poznaji mistni faunu a floru, uvédomi si krasu a hodnotu
regionalni krajiny, neboji se fici sviij ndzor pred ostatnimi, uvédomi si zmény,
ke kterym dochazi v disledku casu,

- psychomotorické — posili svou fyzickou zdatnost, napiSi kratky citove
zabarveny popis.

na spolupraci ucitelll jednotlivych predméti. Je dulezité, aby byli ucitelé otevieni
novym vécem a snazili se co nejvice uplatiiovat mezipfedméetové vztahy. Konkrétné
budeme potiebovat pomoc ucitele télesné vychovy a ptirodopisu.

V ramci piipravy bude tieba navstivit NedoSinsky haj, ktery je od Skoly
vzdaleny asi 2 km. V ramci télesné vychovy by se tedy mohlo do NedoSinského haje
dobehnout. Zde by méli Zaci za kol projit mistni naucnou stezku, ktera jim osvétli, jaké
vzacné druhy rostlin a zivoCichu tu ziji. Idedlni by bylo, aby se této navstévy ucastnil
i ucitel piirodopisu, ktery by mohl dat zaktum jesté podrobnéjsi informace. Pokud to ale
Z organizacnich divodi nebude mozné, je tu jesté druhd varianta. Ucitel se bude této
problematice vénovat v nejbliz§i nasledujici hodiné piirodopisu. Nékteré informace
tykajici se NedoSinského héje lze nalézt na webovych strankach www.nedosin.cz.

Naucné stezka prochazi celym NedoSinskym hajem, proto budou mit Zzaci
ptilezitost si ho podrobné prohlédnout. Tato pfipravnd ¢ast by méla trvat dvé bézné
vyu€ovaci hodiny télesné vychovy.

Po absolvovani ptipravné fdze se miZeme zacit vénovat samotnému 2. bloku

projektu, ktery uvedeme kratkou diskusi o navstévé NedoSinského haje. Nasledné
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prejdeme v diskusi k tématu Aloise Jirdska, zaci budou mit za tkol v kratkosti
zrekapitulovat informace, které o ném nacerpali v minulém bloku — asi 15 minut.

Z4ci dostanou alesponi do dvojice nakopirovany text uryvku z knihy Filosofska
historie. Tento Uryvek pojednava o slavnostech Majales, jez se konaly v NedoSinském
haji. Spole¢né nahlas si Zaci tento uryvek ptectou (viz ptiloha ¢. 2) —asi 35 min.

Po jeho precteni bude nasledovat diskuse o tom, jaky je rozdil mezi
majalesovymi oslavami, které se odehravaly tenkrat, a jaké jsou dnes — asi 10 min. Po
tom, co si zaci takto utfidi rozdily mezi dneSkem a minulosti, bude jejich ukolem napsat
citové zabarveny popis (li¢eni) ,,dne$niho NedoSinského haje — asi 30 min. Diky této

¢innosti by si méli uvédomit, jak moc se mista a tradice kolem nas v prabéhu ¢asu méni.

3. blok —,,BoZzena Némcova a Augustova tiskarna“
Casovy ramec: dvouhodinovy blok (dvakrat 45 minut).
Piedpokladané pomiicky: vytvarné potieby - rydla, lis (nebo valecek), inkoust nebo
tus, linoleum, papiry, ¢tvrtky, valeCek na roztirani barvy, podlozku na barvu (napf.
kousek plexiskla), noviny jako podlozku na lavici, psaci potfeby, motivacni ¢lanek
0 vydavani Babic¢ky (viz piiloha ¢. 3), rizna vydani knihy Babicka.
MezipFredmétové vztahy: ¢esky jazyk — literatura, sloh; vytvarna vychova.
Cile:

- Kkognitivni — zapamatuji si informace o spisovatelce a jeji vyznamné knize;

- afektivni — provedou hodnoceni své prace;

- psychomotorické — vytvofi titulni stranu knihy.

Tato ¢ast bude vénovana Bozené Némcové a jejimu pobytu v Litomysli, ktery je

spjat s vydanim knihy Babicka v mistni Augustové tiskarng.
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3. blok projektu bude opét zahajen kratkou diskusi, v niz si zaci pfipomenou jiz
nacerpané informace o této osobnosti. Nasledné¢ ucitel jako motivaci piecte ¢lanek,
pojednavajici o peripetiich, které provazely vydavani Babicky (viz ptiloha ¢. 3). Po
tomto kratkém tivodu budou mit zaci ¢as na to, aby si prohlédli rizna vydani Babicky.
Budou tak moci porovnat jeji formalni stranku, kterd bude samoziejmé pokazdé nééim
odlisna. Ucitel by mél zaky upozornit napf. na rtizné druhy ilustraci, které mohou
vzajemné porovnavat — asi 15 min. Prvnim, kdo ilustroval Babic¢ku, byl Quido Manes
(vysla r. 1858 v ném¢ing€). Dalsimi vyznamnymi ilustratory Babicky byli také Karel
gtapfer, Adolf KaSpar, Vaclava gpéla, Vladimir Tesaf, Martin VeliSek. Podrobn¢;jsi
informace o téchto osobnostech jsou uvedeny v ¢lanku, ktery se nachazi v piiloze ¢. 3.

Ukolem 74k bude navrhnout a vytisknout titulni stranu knihy Babitka, pomoci
techniky linorytu. V této fazi je tfeba si uvédomit, Ze se navrh po vytisknuti zrcadlové
prevrati. Nejprve si zaci na papir nac¢rtnou navrh toho, jak bude obalka vypadat — asi 20
min. Poté dostanou potfebny kus linolea, na ktery pfenesou sviij navrh pomoci rydel,
V této Casti je tieba dbat na bezpe¢nost zaku — asi 40 min. Kdyz budou mit Sablonu
k tisku hotovou, vezmou si inkoust a cely povrch tohoto navrhu jim natfou — asi 5 min.
Potom bude nasledovat posledni faze. Pomoci jednoduchého skolniho tiskaiského lisu
natisknou sviij navrh na ¢tvrtku a tak vznikne ona titulni strana knihy — tisk bude trvat
kazdému Zakovi asi 5 minut, proto je dilezité si orientacni ¢asy piizpusobit poétu zaku
ve tfidé. Zbyvajici ¢as pak mohou déti vyuzit k uklidu svého pracovniho mista. Své

vytvory si mohou vzajemné zhodnotit a samoziejmé vystavit ve tiide.

4. Dblok — ,,Magdalena Dobromila Rettigova a jeji Domaci kuchaika*

Casovy ramec: dvouhodinovy blok (dvakrat 45 minut)
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Predpokliadané pomiicky: co nejvice materidli, v nichz se nachézi popis pracovniho
postupu (maji donést Zaci), pravopisné cviceni (viz priloha ¢. 4), Domaci kuchaika
M. D, Rettigové, psaci potieby, pastelky, nizky, lepidlo, ctvrtky rozméru A2 —
mnozstvi podle poctu skupin.
Mezipiedmétové vztahy: ¢esky jazyk — sloh, literatura, mluvnice; pracovni ¢innosti.
Cile:
- kognitivni — zapamatuji si zdkladni informace M. D. Rettigové, zvladnou
jednoduchd pravopisna pravidla, znaji zplisob psani pracovniho postupu,
- afektivni — porovnaji jednotlivé druhy texti a jednoduse je zhodnoti, zvladaji
komunikaci s ostatnimi;
- psychomotorické — napisi vlastni pracovni postup, vyrobi plakat.

Pied realizaci této ¢asti budou zaci rozdé€leni do ¢tyié¢lennych skupin. Bude jim
sd€leno, Ze si maji na tuto vyuku donést rizné¢ knihy, brozury nebo navody, které
obsahuji popis pracovniho postupu, ¢im vice jich budou mit, tim 1épe. Podminkou vSak
je, ze musi mit alesponi jednu kuchaiku a jeden navod k obsluze nebo k sestaveni néjaké
véci.

Z4ci si na Gvod zopakuji informace o M. D. Rettigové pomoci pravopisného
cviceni (viz ptiloha). Dale s zaky ucitel zopakuje, co vSechno védi o popisu pracovniho
postupu (musi se piizpusobit ro¢niku, ve kterém se projekt realizuje) — asi 15 min.

V dalsi fazi se zaci rozdé€li do skupin, které byly pfedem uréeny. Kazda z nich
dostane ¢tvrtku a bude mit k dispozici materidly pfinesené z domu a Domaci kuchatku
M. D. Rettigové. Jejich prvnim tkolem bude porovnat dva stejné recepty v kuchaice
zdomu a v kuchafce M. D. Rettigové. Oba tyto recepty piepisi na Ctvrtku a k nim

doplni vSechny prvky, kterymi se tyto texty (pracovni postupy) lisi — asi 30 min.
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Z4ci mimo jiné pravdépodobné zjisti, Ze hlavni rozdil je pfedev§im ve stylistické
a jazykové strance textu — slovni zasoba, vyuziti 2. osoby, zajimava slovesa. Z tohoto
divodu bude druhym ukolem vybrat dal$i pracovni postup z donesenych materiali,
piepsat ho nebo vlepit na ¢tvrtku a K nému napsat druhy. Ten se bude tykat stejné véci,
ale bude stylizovan do jazyka M. D. Rettigové, napt. mize jit o navod na obsluhu
mikrovinné trouby nebo jakéhokoli jiného spotiebice —asi 30 min.

Déti mohou plakaty také doplnit vlastnimi ilustracemi. Poslednich 15 minut
bude vénovano c¢teni vlastnich vytvorl. Po dokonceni si je samoziejmé povési na tfidni

nasténku.

5. blok —,,Litomyslsky rodak Bediich Smetana*
Casovy ramec: dvouhodinovy blok (dvakrat 45 minut)
Predpokladané pomiicky: nahravka symfonické basné Vltava, audio piehravac,
ktizovka, ¢tvrtky (mnozstvi podle poctu zaki), papiry, vytvarné potieby, psaci potieby.
Mezipredmétové vztahy: cesky jazyk — sloh; vytvarna vychova; hudebni vychova.
Cile:

- kognitivni — budou schopni vyhledat a nasledné¢ reprodukovat informace
0 vyznamném skladateli, sestavi osnovu skladby, na jejimz zakladé¢ vymysli
piib¢h;

- afektivni — uvédomi si vyznam a piinos této osoby pro nasi kulturu, dokdzi
ocenit vlastenecké ladéni skladby, zvladnou vyjadiit své pocity a nazory,
respektuji ostatni;

- psychomotorické — vytvoii obrazek podle poslechu hudby, napisi kratky piibéh.
Posledni blok tykajici se Bedficha Smetany bude jiz tradi¢né zahajen kratkou

diskusi o jeho osob&. Tento Litomyslsky rodék je pro mistni region opravdu dilezity,
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proto budou déti predem upozornény, aby si jest€¢ v rdmci doméaci pripravy dohledaly
dalsi podrobnégjsi informace. Je tfeba jim také pfipomenout, Ze se nemaji zamérovat
pouze na jeho Zzivotopis a dilo, ale aby se vénovali také udalostem, jez jsou dodnes
s jeho jménem spojovany. Je totiz dilezité, aby pochopily, ze pro dnesni spolecnost je
predevsim dilezity jeho odkaz v kulturnim Zivoté, at’ uz se jedna o slavnostni zahajeni
Prazského jara jeho cyklem symfonickych basni ,,Ma vlast“ nebo o mezinarodni
hudebni festival Smetanova Litomysl. Prazské jaro se vzdy kond od 12. kvétna (den
umrti B. Smetany) do 4. ¢ervna vice informaci nalezneme na internetovych strankach
www.festival.cz. Festival Smetanova Litomysl se kona vzdy v druhé poloviné Cervna.
Je to pro mésto velice vyznamna udalost, pfi niZ do LitomySle zavitaji stovky
navstévnikli z celého svéta. V této souvislosti je vhodné se také zminit o dalSim
hudebnim festivalu, konajicim se v rodném mésté B. Smetany, a to je Mladd Smetanova
o litomyslskych festivalech najdeme na webovych strankach www. litomysl.cz nebo na
www. smetanovalitomysl.cz.

Béhem diskuse by proto bylo velice vhodné s zéky probrat, jak moc si mysli, ze
je Bedfich Smetana pro nas narod dilezity, a jestli by byli schopni fici pro¢ — asi 15
min.

Nasledujicim krokem bude jesté v ramci opakovani spolecné vylusténi kiizovky
(viz priloha €. 5), kterou si ucitel pfedem nachysta na tabuli. Tato kiizovka zdroven
poslouzi jako motivace k dalsi ¢innosti, protoze bude v tajence skryto slovo VLTAVA —
asi 5 min.

Po vylusténi se dostavame k hlavni ¢asti tohoto bloku. Jak jiz tajenka napovida,
zaci se budou vénovat praci se symfonickou basni Vltava. Prvnim ukolem zaka bude

béhem prvniho poslechu skladby nakreslit nebo namalovat vSe, co se jim bude
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v pribé¢hu skladby vybavovat. Musime jim peclivé vysvétlit, ze je dilezité, aby
zachycovali vSechno, co je napadne v¢etné pociti, které v nich poslech vyvola. Ucitel
by nem¢l détem zasahovat do toho, zda chtéji kreslit konkrétni véci nebo vytvofit
abstraktni malbu. Tato ¢ast bude vyzadovat vytvarné a psaci potieby dle vybéru déti
a samoziejme ¢tvrtky — asi 15 min.

Po vytvoreni obrazkti budou Zzéaci rozdéleni do nékolika pracovnich skupin,
v kazdé z nich by mélo byt max. pét déti. Jejich tikkolem bude béhem druhého poslechu
vytvofit spoleénymi silami osnovu, podle niz mohla byt skladba zkomponovana. Ucitel
muze détem pomoci tak, Ze skladbu zastavi v okamziku, kdy se jeji ndlada zméni, tim
jim pomuze snadnéji poznat jednotlivé pfechody. Tato napovéda by se méla odvijet od
ro¢niku, ve kterém bude projekt realizovan, napt. Zaci osmych ro¢nikti uz by to mohli
zvladnout i bez ni — asi 15 min.

Po této ¢innosti bude nasledovat treti poslech skladby, béhem néhoz budou déti
porovnavat své osnovy S tou, kterou si predstavoval B. Smetana. Nyni nemusime
skladbu poslouchat uplné celou, n¢které pasaze lze vzdy preskodit, ale je dulezité, aby
byla vzdy zfetelna ¢ast, ve které jsou slySet charakteristické prvky a jednotlivé piechody
—asi 10 min.

Poslednim ukolem déti bude ve skupinkach vymyslet piibéh podle své ptivodni
osnovy. Po jeho sepsani si jej déti vzajemné prectou. Budou tak moci porovnat, Ze jejich
fantazie a kreativita je velice riznoroda. Je ale nutné zaky upozornit na to, ze kazdy
Z nich ma jedine¢né vnimani, které nelze hodnotit pomoci slov dobry nebo $patny — asi

30 min.

6. bloka7.blok —,,Jak se ,,déla*“ divadlo?*

Casovy ramec: dvouhodinovy blok (dvakrat 45 minut).
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Predpokliadané pomiicky: papir, psaci a vytvarné potieby.
Mezipiedmétové vztahy: Cesky jazyk — literatura, sloh; vytvarnd vychova; pracovni
¢innosti; dramatickd vychova.
Cile:
- Kkognitivni — vymysli nazev ,,hry*, sestavi logicky uspotfadany scénaf, naplanuji
zpusob, jak divadlo zahraji;
- afektivni — zvladaji komunikaci s dospélou osobou i svymi vrstevniky, dokazi
se shodnout ve skupiné¢ na jednom feSeni, zvladdaji prosazovat své navrhy
a zaroven respektovat ostatni;
- psychomotorické — vyrobi kostymy, kulisy, pozvanky a plakaty.

Ptedtim, nez aktivitu v této ¢asti prevezmou déti, bude ukolem ucitele promluvit
Snimi na téma ,Jak se ,déla*“ divadlo®. Miizeme pouzit metodu diskuse nebo
brainstormingu. Druhou variantu bych doporucila spiSe, Zaci tak maji myslenkovou
mapu po celou dobu vymysleni zakladnich bodu pied sebou, tudiz by se nem¢lo stat, ze
na nékterou funkci nebo véc zapomenou.

Tyto dva bloky budou vénovany divadelnimu ptedstaveni, které bude
samoziejmé zaméfeno na vyznamné litomyslské osobnosti. Jak bude vSe probihat, bude
piedevS§im zalezet na zacich. Ucitel bude zastavat v tuto chvili pouze roli poradce
a bude usmérnovat détskou ¢innost v piipadé, ze to bude nutné.

Zaci maji dvé moznosti jak predstaveni vytvofit. Bud’ udéla celd tiida spolednd
jedno dlouhé ptedstaveni, nebo se rozdéli do n€kolika skupinek a ty secvi¢i kratsi
scénky. Osobné bych se priklanéla spise k druhé varianté, protoze si myslim, Ze to bude
pro déti jednodussi zorganizovat.

Ptiprava bude tedy obnaSet vymySleni ndzvu predstaveni, sepsani scénafe,
rozdéleni roli, nauceni se scénaie, vyrobu kostymu a kulis, popfipadé vyrobu pozvanek
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a plakatii na piedstaveni a samoziejmé koneény nacvik piedstaveni. Casové rozvrzeni je
tfeba udélat az individualné podle toho, co déti vymysli. Pokud si Zaci nebudou védét
rady, ucitel by jim mél dat néjaké navrhy, jak by mélo predstaveni vypadat napt. forma
rozhovoru v televizi s danou postavou, setkani nékterych osobnosti (O ¢em by se asi

bavili?), dramatizace zivota dané osobnosti atd.

8. zavérecné vystoupeni
Casovy ramec: 1 — 2 vyucovaci hodiny (je nutné upravit dle pozadavkd dané skoly)
Predpokladané pomiucky: piredem ptipravené kulisy, kostymy a scénaf, télocvi¢na
nebo aula, v niZ se bude predstaveni odehravat.
Mezipfredmétové vztahy: Cesky jazyk — literatura, sloh; dramaticka vychova.
Cile:

- kognitivni — zorganizuji pfedstaveni;

- afektivni — splni stanovené cile, neboji se prosadit mezi ostatnimi, ale zaroven

je respektuje;

- psychomotorické — zahraji divadlo.

Poslednim bodem projektu ,,Znate dobfe Litomysl a jeji vyznamné osobnosti?*
by mélo byt predstaveni, které bude néjakym zpiisoben pojedndvat o zivoté osobnosti,
s kterymi se zaci béhem projektu podrobné seznamili. Tato Cast se bude velmi odvijet
od prostfedi, v némz se projekt uskuteciiuje. Zalezi na kazdém organizdtorovi, zda se
rozhodne, Zze budou déti divadlo hrat pied ostatnimi zaky $koly nebo pouze pied jejich
¢asti. Dalsi variantou by také bylo pozvat na toto pfedstaveni rodice, nebo to dokonce
zptistupnit celé verejnosti.

V kazdém piipadé by ale bylo vhodné, aby celé¢ pfedstaveni netrvalo déle nez
jednu vyucovaci hodinu, delsi ¢asovy usek by byl uz naroény jak pro ucinkujici, tak
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I pro divaky, obzvlasté v ptipad€, ze by obecenstvem byli spoluzaci. Optimalni dobou
by mohlo byt asi tak 30 minut.
V tomto bloku by mél byt ucitel zakiim oporou piedevsim v oblasti celkové

organizace.
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3.2 Realizovana Cast projektu

Pro realizaci byl vybran prvni blok projektu ,, Co vSechno vime?. Jedna se
0 uvodni ¢ast, kterd sice nemusi byt pro zaky proti ostatnim ¢astem tolik zajimava, ale
zase nevyzaduje zadnou predchozi pripravu (ze strany zaki) nebo pfipadné navaznost

predchazejiciho bloku, coz bylo v této situaci vyznamnym rozhodujicim faktorem.

3.2.1 Charakteristika Skoly — Zakladni $kola T. G. Masaryka Litomysl

Zakladni skola T. G. Masaryka je nejmladsi skola ve mésté. Oteviena byla na
konci roku 1997. Je to budova o tfech podlazich navrzena do tvaru pismene U.
Z prostoru, ktery vznikl uprostied, byl vytvoien venkovni amfiteatr. Areal Skoly je
uzavien sportovni halou, za niZ se nachazi také atletické hriste.

V budové je patnact kmenovych uceben a samostatné odborné ucebny (napf.
hudebna, cvi¢na kuchyn, pocitaova ucebna, aj.), ve Skole jsou k dispozici dvé
interaktivni tabule. Na chodbach jsou hraci koutky, jez jsou svym vybavenim
piizpisobené véku déti. Piizemi a prvni patro patii prvnimu stupni, tudiz jsou koutky
plné Zinének, micu a polstait. V druhém patie na druhém stupni najdeme v koutku napft.
pingpongovy stil. V jedné z cCasti Skolni budovy je také umistén Skolni klub
a samoziejmé zde nechybi ani $kolni druZina. Skola ma 26 pedagogickych a 11
spravnich pracovnikd. Jidelna je spole¢na s vedlejsi zakladni Skolou, tudiz do ni Zaci
musi dochazet — asi 100 metru.

Skola v soucasnosti pracuje podle vlastniho §kolniho vzd&lavaciho programu,
ktery je vytvofen vsouladu sRamcovym vzdélavacim programem pro zakladni

vzdélavani a v tuto chvili ji navstévuje asi 380 zaku.
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Tuto zakladni Skolu si autorka prace vybrala pro realizaci svého projektu, nebot’
ji sama navstévovala a béhem studia tu absolvovala obé pedagogické praxe. Vzdy tu
byli velice vstiicni a se v§im velice ochotné pomahali.

a4

V nasledujici ¢asti se budeme vénovat charakteristice konkrétnich tfid.

3.2.2 Charakteristika ti'id
Na uvod je dalezité zminit, Zze ob¢ tyto tfidy autorka prace predem pomeérné
znala ze své pedagogické praxe. To byl také divod, proC ji teditel Skoly navrhl
realizovat projekt pravé u nich, 1 prestoze se jednd o tfidy s nejvétSimi kazenskymi
problémy.

8. A

Ttida ma celkem 23 zaki — 10 dévcat a 13 chlapct. Realizace projektu se
zGCastnilo pouze 19 déti — 9 dévcat a 11 chlapct. Tuto méla autorka prace na hodiny
vychov ke zdravi, pfi nichz méla moznost jednotlivé Zaky blize poznat, samoziejmée
podrobnéjsi informace mohla ziskat také od tiidniho ucitele.

Obecné se da ftici, ze dévcata jsou zde velice Sikovna a snazi se kompenzovat
nekézen a pasivitu chlapcti. Bohuzel u chlapct se kazenské problémy vyskytuji ve velké
mife, a tim je naruSeno celkové fungovani tfidy jako celku. V nékterych hodinach je
dokonce vliv chlapcu tak velky, Ze pasivita pfechazi i do fad dévcat, jelikoZ ty ve svém
snazeni prestavaji vidét smysl. Velka ¢ast pozornosti ulitele je totiz soustfed’ovana na
napominani, feSeni hadek atd. a nezbyva tolik ¢asu na ocenéni téch, ktefi pracuji. Prace
V této tfide je proto pomérné obtizna. Prospéchove je tfida primérnd. U jednoho z zakh

byla diagnostikovana dyslexie v kombinaci s dysgrafii.
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8.B

Tato tfida ma 22 zakt — 9 divek a 12 chlapci. Pii realizaci projektu chybél
pouze jeden chlapec. V této tiid¢ autorka prace stravila nejvice Casu své pedagogické
praxe, vyucovala je nejen vychovu ke zdravi, ale predev§im Cesky jazyk. Dohromady
zde tedy puasobila Sest tydni a tak mohla tiidu poznat jeste Iépe, nez 8. A. Prospéchoveé
je tato tfida ve vétSiné predméttu lehce podprimérna, za jeden z divodi je povazovan
odchod nejchytiejSich zakt z 5. tfidy na gymnazium (jednalo se asi o pét zaku), tudiz
zde zlstali jen primérni a slabi Zaci. DalSim diivodem by mohla byt nekazen, ktera se
zde objevuje ve velké mife. Jsou zde 4 chlapci, ktefi maji permanentni kéazenské
problémy ve Skole 1 mimo ni. To se samoziejme podepisuje na celkovém klimatu tfidy.
Jejich nepozornost, zapominani a vyruSovani obtéZuje nejen uclitele, ale také ostatni
zaky. Atmosféra béhem vyuky proto byva Casto velice rozpacita. Dvéma z nich byla
navic diagnostikovana dyslexie a dysgrafie. Bohuzel v této tiidé chybi nékdo, kdo by se
opravdu snazil a chtél se do vyuky zapojit, priliSné aktivity se zde nedockame

u chlapcd, ale ani u dévcat.

3.2.3 Prubéh projektu v 8. A
Jak je jiz vySe zminéno, pro realizaci byl vybran prvni blok projektu. K dispozici
byla prvni a druha vyucovaci hodina. Tésn¢ ptfed zvonénim na prvni hodinu se cela tfida
presunula k uéebné s pocitaci, kde se mél projekt odehravat.
Na tvod bylo zadkim vysvétleno, co budou délat a pro¢ nemaji klasickou vyuku
se svym vyucujicim. Také dostali na vybér, zda-li chtéji pracovat pres piestavku
apozd¢ji mit jednu delSi, nebo jestli prestavku cht&ji dodrzet v tfadném Ccase.

Jednohlasné se shodli na tom, Ze cht&ji pracovat v kuse. Samoziejmé, ze v prubéhu
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prace si mohli kdykoli odejit na toaletu a dle potfeby se napit. Samotné zahdjeni
projektové Cinnosti zacalo asi 5 minut po zacatku hodiny.

Prvni ¢innosti bylo vytvofeni mySlenkové mapy, na niz se méli podilet vSichni
zaci. Jesté pred ¢innosti byli dotazovani, jestli uz se s touto metodou nékdy setkali
a v jakém to bylo pfipadné. Dle jejich odpovédi bylo ziejmé, ze presné védi, co se od
nich ocekava, protoze tuto metodu vyuzivaji predevsim ve vychové k obcanstvi. Proto
bylo do stfedu tabule napsdno slovo LITOMYSL, k némuz byly zapisovany veskeré
jejich napady. Cinnost trvala asi 5 minut. Kone¢na myslenkova mapa je uvedena
v priloze €. 7. Po jejim dokonceni nasledovalo rozdéleni do ¢tyt skupin. Toto rozdéleni
bylo vytvofeno pfedem tak, aby byly vSechny skupiny heterogenni jak po strance
pohlavi zaku, tak i po strance jejich prospéchu a zdatnosti. Nasledné kazda z nich
obdrzela bily papir, do jehoZ sttedu m&lo byt zapsano VYZNAMNE LITOMYSLSKE
OSOBNOSTI. A opét tedy vytvaieli myslenkovou mapu, tentokrat ale jiz v menSim
poctu. I sorganizaci skupin tato ¢innost trvala 10 minut. Zde je uvedeno, co déti
vymyslely:

1. skupina — B. Némcova — Babicka, A. Jirasek — socha, B. Smetana — rodny byt,
socha, namesti.

2. skupina — M. D. Rettigova, T. G. Masaryk, A. Jirasek — socha, B. Smetana —
pivovar, B. Némcova, A. Vesely.

3. skupina — T. G. Masaryk, A. Vesely, B. Basikova, B. Smetana, A. Jirasek,

B. Némcova, D. Peckova.

4. skupina — B. Némcova — Babicka, B. Smetana — Smetaniv dim, skladatel,
socha, namésti, narodil se tu, A. Jirasek — socha, T. G. Masaryk — $kola.

Svlij vytvor Zaci prozatim odevzdali a ndsledné si zastupci skupin vylosovali

karticku se zaSifrovanym jménem. RozluSténi trvalo pouhych par minut. V této fazi
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dostali zaci do skupiny ¢tvrtku a bylo jim vysvétleno, zZe maji vytvofit plakat, na némz
bude co nejvice informaci o dané osobnosti. Také byli upozornéni na vyuziti vSech
zdrojii a piij¢ovani donesenych pomicek. V kazdé skupiné¢ mohli mit zapnuté pouze dva
pocitace. Jedna skupina se rozhodla, ze na plakat nalepi také Sifru, z které vychazela.
Nakonec ji tam méli v§ichni, protoze si zaci samoziejm¢ sdélovali své dojmy 1 mezi
skupinami. Bylo zajimavé, Ze se zaci opravdu snazili kombinovat jak zdroje knizni, tak
i internetové (nejéast&ji www.wikipedie.cz, www.osobnosti.cz). Casové vymezeni této
prace bylo 40 min, ale podle prace déti tento Cas nebyl pIlné€ dostacujici. Podle sledovani
jejich vzajemné kooperace bylo vidét, Ze nejvétsi potize jim dela rozdéleni jednotlivych
roli ve skupiné. V okamziku, kdy kazdy védé€l, co je jeho ukolem, byla jejich prace
efektivni. Své vytvory si po vyprSeni ¢asového limitu navzajem odprezentovali. Kazda
skupina vSak zacala slovy, Ze to jeSté nemaji hotové. Z chovani zakl bylo poznat, Ze by
radé€ji jesté pracovali na svém plakatu, nez poslouchali, co délali ostatni. Navic pouze
Vv jedné skupiné se dohodli na spole¢né prezentaci, v ostatnich to precetl jeden zéstupce.
Nakonec jim to trvalo dohromady asi 15 minut. Plakaty opét odevzdali (viz ptiloha ¢.
7), a zaroven kazda skupina obdrzela Cisty papir, na n¢jz méla znovu vytvorit
myslenkovou mapu na stejné téma jako poprvé. Tomuto ukolu se nékteii trochu divili,
zdalo se jim divné, pro¢ maji délat stejnou véc dvakrat. Bystiejsi z nich to ostatnim ale
rychle osvétlili. Pochopili, ze je to kontrola toho, zda si néco zapamatovali. Tyto mapy
byly ve vSech skupinach bohatsi, neZ ty prvni, jejich tvofeni trvalo asi 7 minut. Co Zaci
vymysleli do druhé mapy, je uvedeno nize:
1. skupina — B. Némcova — spisovatelka, Babi¢ka; M. D. Rettigova — 11 déti z toho
3 prezily, kuchatka; A. Jirdsek — Staré povésti Ceské, Psohlavci, byl navrZen na
Nobelovu cenu za literaturu, socha u zdmku, Gymnazium A. Jiraska; B. Smetana

— hudebni skladatel, rodny byt, Smetanovo namésti, Smetanova Litomysl, socha.
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2. skupina — B. Smetana — Libuse, Smetanovo namésti, Smetaniv dim, Smetanova
Litomysl; A. Jirdsek — Psohlavci, NedoSinsky haj; B. Némcova — Babicka; T. G.
Masaryk — prezident; M. D. Rettigova — 11 déti (jen 3 prezily), nemoci,
kucharka.

3. skupina — D. Peckova — vystupuje na Smetanové Litomysli; A. Jirasek — po ném
pojmenovano litomyslské gymnéazium, socha; B. Smetana — hudebni skladatel,
Smetanova Litomysl; M. D. Rettigova — 11 déti, vydala kuchaiku.

4. skupina — M. D. Rettigova — spisovatelka, Domaci kuchatka, Bila ruze,
Martencin koSicek, 11 déti — 3 prezily (2 synové a 1 dcera), vdala se ve 23 letech;
B. Smetana — Smetanova Litomysl, Smetantiv dim, Smetanovo namésti, socha,
skladatel; A. Jirasek — socha, spisovatel; B. Némcova — diive Barbora Novotna
=> Barbora Panklova, hrala na klavir, spisovatelka, Babic¢ka, Diva Bara.

Po dokonceni si spoleéné shrnuli vSechny informace 0 o0sobnostech, ve fazi
reflexe komentovali, jak je prace bavila, a také byli pozadani o vyplnéni dotazniku, na
coz méli pouze 7 minut. Na zavér bylo Zzakim podékovano za jejich aktivitu

a spolupraci.

3.2.4 Prubéh projektu v 8. B
V této tiid¢ byl projekt realizovan hned druhy den po praci v 8. A. K dispozici
byla tentokrat tieti a ¢tvrta vyucovaci hodinu a vSe se mélo opét uskutecnit v pocitatové
ucebné. Hned po ptichodu do Skoly, ale byla v této ucebné zjiSténa technickéd zdvada,
takze jsme byli nuceni k lehké improvizaci. Panu fediteli se ale podatilo sehnat ttidu, v
niZ byl alespon jeden PC s tiskarnou, a tak byla podminka pfistupu na internet alesponi

castecné splnéna.
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Samotné zahajeni prace probihalo podobné jako v minulé t¥idé. Zakam bylo
vysvétleno, o jakou préci se bude jednat, a Zze to celé¢ bude trvat dvé hodiny. Také byli
dotazani, zda chtéji klasickou piestavku, nebo jestli radéji budou pracovat i béhem ni
a prace bude o tento ¢as skonCena diive. Vybrali si variantu, ze pfestavku chtéji az na
konci. A tak mohla zacit prace na samotném projektu.

Nejprve prisla na tfadu mysSlenkovd mapa tvofend celou tfidou na slovo
LITOMYSL. Tuto metodu Zaci dobfe znali, takze nebylo potieba pfilisného
vysvétlovani. Hned zde Zaci prekvapili svou aktivitou. Tabule byla skoro cela popsana
a oni stale ,,chrlili* dalsi a dalsi napady, které uz skoro nebylo kam umistit. Bylo vidét,
7e se stouto metodou opravdu setkali. Vysledek je uveden v piiloze &. 7. Cinnost
zabrala asi 12 minut, Zaci museli byt navic v pribéhu bohuzel zastaveni, aby se ¢asové
zvladly 1 ostatni ¢innosti.

Opét nasledovalo rozdéleni do piedem piipravenych skupin. Kazda z nich
obdrzela Cisty papir, na né¢jz méla vytvofit dalsi myslenkovou mapu, v jejimz stiedu
bylo tentokrait — VYZNAMNE LITOMYSLSKE OSOBNOSTI. Jeji tvorba trvala
zaktum asi 10 minut, kupodivu jim nes$la tak dobie, jako ta ivodni. Zde je uvedeno, co
zéaci vymysleli:

1. skupina — B. Némcova; A. Jirasek; B. Smetana; M. D. Rettigova; Z. Nejedly.
2. skupina — B. Smetana — dim, rodny dum; M. D. Rettigova; B. Némcova;

A. Jirasek — socha; Z. Nejedly — socha.

3. skupina — T. Novakova; A. Jirasek; B. Némcova; B. Smetana; M. D. Rettigova;

Z. Nejedly; M. Kortys; rytit Toulovec.

4. skupina — B. Smetana — hudba, namésti, socha, Smetaniv dim; Z. Nejedly;

M. Kortys; A. Jirdsek —; B. Némcova — spisovatelka, Diva Bara, Babicka.
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Tento vytvor odevzdali a kazda skupina si vylosovala jednu karti¢ku se Sifrou.
Jeji rozlusténi trvalo pouhych par minut, kdo mél hotovo, pfisel si pro ¢tvrtku a dostal
pokyny k vytvofeni plakatu 0 dané osobnosti. Zéaci byli opét upozornéni na pomiicky,
které si mohou pijcit a samoziejm¢ také na vyuziti odbornych knih, které byly
doneseny, a na vyuziti internetu. Zde se ale objevil onen problém jednoho poéitade. Zaci
byli tedy s touto situaci obeznameni, a bylo jim podano feSeni, jak mtize kazda skupina
internet vyuzit. Jednotlivé skupiny se musely na tomto pocitaci vzajemné prostiidat.
Informace, Kkteré si Zaci na internetu nasli, si rovnou vytiskli a pustili dal$i skupinu k
pocitaci. Bylo to trochu komplikovangjsi na organizaci, ale nakonec se to dalo celkem
dobfe zvladnout. Bylo pomérné piekvapujici, Ze mezi zdky nedoSlo k sebemensi
rozepii. Na zpracovani plakatu bylo vy€lenéno 40 minut, z ¢ehoz vyplyva, ze kazda
skupina mohla byt na internetu pouze 10 minut, ale ukazalo se, Ze Zaci s internetem umi
pracovat opravdu dobie, takZe na vyhledani potfebnych zakladnich informaci jim i tento
Cas staCil. NejcastéjSim internetovym zdrojem se stala Wikipedie — Oteviend
encyklopedie.

Béhem vytvéieni plakatu bylo opét vidét, Ze nejtézsi je rozdéleni roli ve skupiné.
Jinak samotné zpracovavani informaci jim §lo pomérné¢ dobie, jednoho ze zakl opét
napadlo, ze Sifru na plakat nalepi, ¢imz se samoziejm¢ nechala inspirovat cela ttida.
Fotografie plakath jsou uvedeny v piiloze ¢. 7. Po dokoncCeni této ¢innosti nasledovala
vzajemna prezentace, kterd netrvala ani celych 15 minut. Zaci se nemohli mezi sebou
domluvit, kdo to ,,odvyklada® a doSlo i na jednu hadku. V tomto okamziku se dalo
vypozorovat, Ze se nikomu nechce stat pied celou tfidou, kterd ho ma poslouchat.

Zavéreénou &asti bylo opakovani myslenkové mapy ve skuping. Zaci se do prace
bez feci pustili a je nutné poznamenat, Ze se jim prace dafila 1épe nez u té prvni, trvala

jim necelych 10 minut. Nyni si uvedeme obsahy zavérecnych myslenkovych map:
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1. skupina — Z. Nejedly — socha u I. ZS; B. Smetana — narozen 2. 3. 1824, zemiel
12. 5. 1884, namésti, expozice v muzeu; M. D. Rettigova — pohibena
v Litomysli, kuchaika; B. Némcova — Babicka, Diva Bara, Pan ucitel, V zamku
a podzaméi, Dlouha noc, dcera Teodora a syn Hynek, Hotel Zlata hvézda;
A. Jirdsek — prozaik, gymnizium - 1851, pravnuk Jifi Pragr, socha,
8 sourozencu.

2. skupina — A. Jirasek — 8 sourozencu, gymnazium, prozaik; M. D. Rettigova —
napsala kucharku, Kafi¢ko, Bild rize; B. Smetana — narozen v Litomysli 2. 3.
1824, zemfel na syfilis 12. 5. 1884; B. Némcova — dcera Teodora, Dlouha noc,
Babicka, Diva Bara.

3. skupina — T. Novakova — ulice v Litomysli, rytit Toulovec — namésti, Z. Nejedly
— socha pted ZS, M. D. Rettigova — kucharka, Kaficko, Bila riize; B. Smetana —
socha, namésti, Smetantiv dam, Prodani nevésta, Certova sténa, Hubicka,
zamecky pivovar, Smetanova Litomysl; A. Jirasek — socha, gymnazium
(profesor), Psohlavci, Temno; B. Némcova — Babicka (zfilmovano), Diva Baéra,
Ratibotice — Babiccino udoli, V zdmku a podzamci.

4. skupina — B. Némcova — v mladi Barbora Novotna, narozena r. 1820, zemiela
r. 1862, Rozarka, Pohadky, Diva Bara, Dlouha noc, Babicka, dcera Teodora,
synové Karel a Hynek; Z. Nejedly; B. Smetana — hudebni skladatel, Braniboti
v Cechach, Libuse, Prodana nevésta, Certova sténa, Smetaniv diim, namésti,
socha; M. Korty$ — starosta; A Jirdsek — gymnazium, socha, namésti; M. D.
Rettigova — kuchaika.

Zbyvajici ¢as byl vénovan shrnuti nové ziskanych poznatkli a podékovani zakiim

za jejich praci. Poté byli pozadani o vyplnéni dotaznikd.
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3.2.5 Hodnoceni projektu a porovnani prace v obou tridach

Nyni se pokusime zhodnotit realizaci prvniho bloku projektu v obou ttidach tak,
ze vzajemné porovname jejich praci. D4 se fici, zZe i pfes ne zcela pozitivni atmosféru,
ktera ve tfidach dlouhodobé panuje, se zaci dokazali pomérné dobie piizplisobit dané
situaci a vzajemn¢ spolupracovat.

Hned v Givodnim brainstormingu se prace v Kazdé ze tfid zna¢né liSila, pfestoze
mé ujistili, Ze tuto metodu znaji. 8. A pracovala velice tézkopadné, trvalo pomérné
dlouho, nez se nékdo odhodlal néco nahlas vyslovit. V okamziku kdy uz se tedy néktefi
osm¢élili a mapa se zacala rozristat, nékteti chlapci to zacali nevhodné komentovat, coz
zpusobilo to, Ze opét nikdo nic netikal. Musela jsem chlapce usmérnit a pobidnout celou
tfidu k vétsi aktivité. Vymyslet néco, co se tyka jejich rodného mésta, mi neptipadalo
jako obtizny tkol, proto jsem se je snazila neustale motivovat a povzbuzovat, ale
vypadalo to, Ze spiSe spolupracovat nechtéji, nez Ze by nevéd¢li. Nakonec se jim ale
podatilo pfeci jen néco vymyslet.

Prace v 8. B na této Cinnosti probihala zcela odliSné. Po napsani zakladniho
slova Litomysl na tabuli mé Zaci zacali doslova ,,bombardovat® svymi napady, takze
jsem ani nebyla schopna, je tak rychle zaznamenavat. Prace s asociacemi zde fungovala
opravdu skvéle. Bylo vidét, jak se zaci svymi mySlenkami vzajemné podnécuji
a povzbuzuji v dalSim premysleni. Asi po 10 minutach jsem je musela zastavit, protoze
uz nebylo skoro kam psat. Nechtéla jsem ale o jejich myslenky pfijit, proto jsem je
nechala to alespon fici celé tridé.

Pti tvorbé myslenkové mapy v jednotlivych skupinach uz si obé tfidy poc¢inaly
celkem podobné. Jen v 8. A byl vétsi ruch, protoze nékteti chlapci se zkratka odmitali

zapojit a méli jen nejapné pripominky.
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Rozlusténi Sifry probéhlo v obou tfidach béhem kratké chvile, proto by pristé

Ve fazi zpracovavani plakati se projevilo, jak je jiz vySe zminéno, ze zakiim
déla velké problémy rozdéleni jednotlivych roli v dané skupiné. Sehrat c¢innosti
jednotlivych tcastnikl pro né bylo pomérné tézké. Nejveétsi problém samoziejmé nastal
v okamziku, kdy néktery z nich skupinovou praci v podstaté bojkotoval. V 8. A jsem
tuto skute¢nost pozorovala ve dvou skupinach, pokazdé se jednalo o jednoho z chlapcii.
Nastésti se podatilo skupiny vytvofit tak, ze se tyto dva chlapci nesesli v jedné skuping,
to by se asi jejich nezdjem podepsal na praci ostatnich mnohem vice. V 8. B se to
viditeln¢ projevilo pouze v jedné skupiné a to u chlapce, ktery zkratka nespolupracuje
nikdy s nikym, takze to pro spoluzaky nebylo nic ptekvapujiciho a celkem snadno se
S tim vypoftadali.

V okamziku, kdy uz byly role rozdéleny a tim padem mél kazdy svou praci,
nabiralo jejich pracovni tempo na rychlosti a efektivnosti. Tato faze byla pak v obou
tfidach srovnatelnd, v kazdé skupiné nékdo hledal v knihach, ¢i na internetu, nékdo psal,
n¢kdo diktoval, co mé psat, nékdo se podilel na grafické upravé plakatu. Az na par
zminénych jedinct se zdalo, Ze se snazi zapojit vSichni. Pfekvapilo m¢, ze se opravdu
kazda skupina snazila vyuzivat vSech dostupnych zdroji informaci. Obecné by se ale
dalo Fici, e se vétsina z4kd snaZila o vzajemnou spolupraci a kooperaci. Zaci v 8. B si
stézovali na nedostatek ¢asu pro zpracovani této ¢asti, zatimco v 8. A byli aZ na jednu
skupinu vSichni hotovy chvili¢ku pted limitem.

Nejproblematictéjsim tkolem se zdalo byt prezentovani svych vytvorti a to
Vv obou ttidach. DoSlo i1 na drobné dohady mezi jednotlivymi ¢leny. Dvé skupiny v 8. A
pfenechaly tuto ¢ast, tomu, kdo se za celou dobu na ni¢em nepodilel, coZ byl od zakt

pomerné takticky tah, ale bohuZel se neznalost tématu podepsala na prednesu. V jedné
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skupiné se naopak domluvili a kazdy z nich prezentoval ¢ast jejich prace, coz jsem
velice ocenovala. V 8. B doslo na dvé drobné hadky o to, kdo bude pfednaset, nakonec
ale doSlo k domluvé. Zde se ukazalo, ze je tieba u zak posilovat kompetence
komunikaéni.

Posledni ¢innosti bylo vytvofeni dal$i mySlenkové mapy, to probihalo v obou
ttidach podobné, a protoze to byla jiz tfeti v potadi, zvladli ji vSichni bez problémi. Jak
uz bylo feceno, ncktefi se akorat dotazovali, jaky méa smysl délat to znovu. Bystiejsi
jedinci, jim ale osvétlili, Ze se jedna o reflexi toho, co se za béhem dvou hodin nau¢ili.

Celkové Casové rozvrzeni jednotlivych Casti projektu bylo lehce prizptisobeno
aktualnimu pracovnimu tempu zaka a také vypliovani dotaznikl, coz je prace, ktera

V navrhu zafazena neni.

3.2.6 Vyhodnoceni dotazniki

Vyplnénim dotaznikii byla zakoncena prace v jednotlivych tiidach. Nize
uvedené vysledky slouzi jako reflexe prace z pohledu zaku. Dotaznik obsahoval deset
otazek, z ¢ehoz osm jich bylo uzavienych a dvé oteviené. VEtSi mnozstvi uzavienych
otazek jsem volila z diivodu snadnéjSiho a prehlednéjsiho vyhodnoceni, oteviené otazky
na konci pak slouzi jako podrobné¢jsi doplnéni celého dotazniku. Zde meéli zaci prostor
pro vlastni komentare.

Na nésledujicich strankach se budeme zabyvat vyhodnocenim jednotlivych
otazek. Vyhodnoceni je zde pro kazdou tfidu zvlast, aby bylo mozné vysledky obou

kolektivii vzdjemné porovnat.
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Graf 1 - Setkal ses uz nékdy béhem $kolni dochazky s podobnym typem vyuky?

8.A

74% H nikdy
Lz jsem to zazil

H je to bézna soucast
naseho vyucovani

8.B
0%

H nikdy
57%

-

Lz jsem to zazil

H je to béZna soucast
naseho vyucovani

U této otazky je pomérné zajimavym tkazem rozpor mezi odpovéd’'mi
jednotlivych zaka. I prestoze jde vzdy o jeden kolektiv, ktery prochazi stejnou vyukou,
najdeme v odpovédich hojné zastoupeny obé protikladné moznosti. Céstené to lze
zdtvodnit napf. tim, Ze zaci, ktefi odpovédéli, Ze se s touto vyukou nesetkali, mohli byt
Vv okamzik projektu nemocni. V piipadé 8. B je ale tato moZznost, vzhledem k téméf

polovi¢nimu poctu negativnich odpovedi, vysoce nepravdépodobna.
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Graf 2 - Tento typ vyuky mé:

8.A

H bavil vic, nez jiné
hodiny

L1 bavil asi tak stejné jako
bézné hodiny

H nebavil (napi§ prosim
proc)

H bavil vic, nez jiné
hodiny

L bavil asi tak stejné jako
bézné hodiny

H nebavil (napis§ prosim
proc)

Ocekavany predpoklad, Ze vétSina ohlasi bude pozitivnich, byl potvrzen
a ukazuje, ze zaci ocenuji alternativy k béznému frontalnimu vyucovani, které pro né
muze byt stereotypni. Bohuzel Zaci, ktefi volili posledni moznost (nebavil (napis prosim

proc)), nenapsali své zdivodnéni, které by jinak mohlo byt vitanou zpétnou vazbou, jez

by mohla vést ke zlepSeni tohoto projektu.




Graf 3 - Bylo pro tebe zvolené téma zajimavé?

8.A

H ano, myslim, Ze by kazdy

mél znat informace o svém
regionu

L1 spiSe ano, ale rad€ji bych

se ucil o aktualnich vécech
Z regionu

H spiSe ne, moc se o region

nezajimam

H ne, povazuji tyto

informace za uplné
zbytené

H ano, myslim, Ze by kazdy
mél znat informace o
svém regionu

L spiSe ano, ale radéji bych
se ucil o aktudlnich
vécech z regionu

H spise ne, moc se o region
nezajimam

H ne, povazuji tyto
informace za uplné
zbytecné

Zajem 0 region, zjistény u téméf tiech ¢tvrtin zaka, je velice pozitivni, i pfestoze
nemalou cast z nich by zajimaly spiSe informace jiného typu (vice soucasné, z odlisSné
oblasti — napf. piiroda, atd.). Obecné se da fici, ze urcita ¢ast odpoveédi (pfedevsim téch
negativné ladénych) se da vzdy ptipsat stale stejnym zakam, ktefi celkové neprojevuji
zajem o studium, kulturu atd. A nejinak je tomu i u této otazky. Jednim z diivodt tohoto
nezdjmu by mohlo byt Spatné socidlni zdzemi téchto Zakd. Pravé u nich jsou projekty

podobného typu jesté vétsi vyzvou, nebot’ mohou byt jednou z cest, jak tento zajem

probudit.
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Graf 4 - Jaky zptsob prace upiednostiiujes?

8.A

B samostatnou praci

L praci ve dvojici

M praci v malé skupiné (3-
5 lidi)

H praci s celou tfidou

B samostatnou praci

L praci ve dvojici

H praci v malé skupin¢ (3-
5 lidi)

H praci s celou tiidou

Jak je vidét z grafii, Zaci preferuji praci v malych skupinach. Uz v 8. tfidé¢ maji
zkuSenost se zvySovanim efektivity prace pti spolupraci (lidové feceno — vic hlav vic
vi), ktera ale roste jenom do urcité velikosti skupiny a potom se zase spiSe snizuje. TO
potvrzuje nevole K praci celé tiidy dohromady, protoze v takovém piipadé stejné
pracuje ona mala skupina (3-5 lidi) a zbytek nedéla nic (v 8. B dokonce tuto moznost

neupiednostiiuje nikdo).



Graf 5 - Pri praci ve skupiné jsem:

8.A

74%

H rozdéloval ukoly a vedl
ostatni

L spolupracoval s ostatnimi a
snazil se ptijit s vlastnimi

navthy .
H d¢lal, co mi fekli ostatni

H pedélal nic

8.B

62%

H rozdé¢loval ukoly a vedl
ostatni

L spolupracoval s ostatnimi a
snazil se prijit s vlastnimi
navrhy

H d¢lal, co mi fekli ostatni

H nedélal nic

Za zajimavou povazuji skutecnost, Ze se nikdo nehldsi k rozdé&lovani ukold
a vedeni ostatnich, ptestoze v kazdé skupince byl nékdo, kdo se této tlohy vice ¢i méné
zhostil. Ptipisuji to jednomu z nedostatki dotaznikového metody, a to velké
subjektivnosti sebehodnoceni. V obou tfiddch se vétSina zakd povazuje za aktivné

spolupracujici, coz odpovidd déni ve tfidé. V obou tfidich se naSli Zaci, kteti

odpovédeli, Zze nedélali nic, coz opét odpovida (bohuzel) realité.
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Graf 6 - Pri vyhledavani informaci jsem:

8.A

5%

H pouzival predevsim
knihy

4 se snazil kombinovat
knihy a internet

M pouzival pouze internet

8.B
H pouzival predevsim
knihy

L1se snazil kombinovat
knihy a internet

H pouzival pouze internet

Svou odpovéd” méli Zaci doplnit kratkym komentdfem zdiivodiujicim jejich
preference. VétSina zakll preferuje internet, nejCastéj$Simi uvadénymi divody byly:
jednodussi vyhledavani (proti knize) a ziskani vét§siho mnoZstvi informaci. Diivody pro¢
nékteti preferovali knihu, byly napfiklad mnoZstvi informaci a jejich divéryhodnost.
Vyznamna ¢ast zaku upiednostiiuje kombinaci obou zdrojii, na podporu svoji volby

uvadéji naptiklad vétsi mnoZzstvi informaci, moznost vybéru (napt. z knihy obrazek, text

na internetu) a ovéfeni informaci.
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Graf 7 — Utridit informace a vybrat z nich to diileZité pro mne bylo:

8.A

H velmi t&zké, protoze
jich bylo hrozn& moc

L1 obtizné, ale v ramci
skupiny se to dalo
zvladnout

M snadné, jsem zvykly
podobnym zptisobem
pracovat

8.B
H velmi tézké, protoze jich
0% bylo hrozné moc

L1 obtizné, ale v ramci
skupiny se to dalo
zvladnout

M snadné, jsem zvykly
podobnym zplsobem
pracovat

Pouze jeden Zak z obou tiid povazoval zvolené téma a jeho rozsah za velmi
obtizné az nezvladatelné. Naopak vétSina 7kl je zvykld podobnym zplisobem pracovat,
nebo si alespoil pres urcitou obtiznost umi poradit 1 S vét§im objemem informaci. Toto
zjiSténi je pozitivni obzvlasté ve vztahu k dne$ni dobé, kterd klade diraz na utiidéni

a aplikaci ziskanych poznatkil a informaci.



Graf 8 - Chtél bys, aby tato vyuka probihala mimo $kolni budovu?

8.A

H ano
L ne

8.B

H ano

Lne

Prekvapujici skutecnosti je velky pocet zaki, ktefi nechtéji, aby vyuka probihala
mimo Skolni budovu, v 8. B jde dokonce o nadpolovi¢ni vétSinu. Nepotvrdil se tedy
ptedpoklad, Zze Zaci vyuziji prilezitosti ke zméné prostiedi. Jednim z moznych
vysvétleni je to, ze Skolni klima je pro Zaky po vSech strankach piijemné. Pokud Zaci
volili moznost vyuky mimo budovu $koly, tak by se téméf vzdy radéji ucili v piirodé
(park, klasterni zahrady, atd.). Nekteti uvedli jako mozny prostor méstskou knihovnu,

toto zjiSténi povazuji za obzvlasté pozitivni.
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Dvé posledni otazky byly oteviené, nize bude uvedeno jejich vyhodnoceni. Je
velka Skoda, ze pouze neceld polovina vsech dotazovanych opravdu napsala své
postiehy a ptipominky. Vice jak polovina totiz napsala k obéma otdzkam ,,nic*, coz by
sice mohlo byt povazovano za pozitivni, protoZe by se z toho dalo usuzovat, ze byli tito
zaci s projektovou vyukou spokojeni. Bohuzel je zde ale pravdépodobna i moznost, Ze
se zakiim spiSe nad touto otdzkou nechtélo premyslet. Jediné tyto dvé otdzky budou

vyhodnoceny pro ob¢ tiidy dohromady, protoze zde neni skoro nic k porovnani.

Otazka ¢. 9 - Co bys do takové vyuky pridal, co ti chybélo? (napi§ alespon jednu
véc)

Mezi nejCastéj$i odpovédi patfili tyto: chybéla mi spoluprice ostatnich ze
skupiny, pottebovali bychom vice ¢asu na lepSi zpracovani plakatii, vadil mi ruch ve

tfidé — vyruSovani spoluzaki, ptisté bychom si mohli pustit hudbu.

Otazka €. 10 - Co ti pri vyuce vadilo? (napi$ alespon jednu véc)

V odpovédich na tuto otazku se opakovaly nékteré véci, které byly v otazce €. 9.
Nejcastéji to bylo: nespoluprace nékterych ze skupiny, vyruSovani, malo ¢asu na
zpracovani a hojn¢ se také objevovalo, Ze jim vadilo horko ve tfidé. S ¢imz musim

souhlasit, protoze tfida se opravdu v tu chvili nedala zddnym zpiisobem vyvétrat.

Z vysledku dotaznikd se zda, Ze se snazili 1épe pracovat zaci z 8. A, k tomuto
zavéru lze dojit diky tomu, Ze v 8. B se obecné objevilo vice negativnich ohlasi.
Z mého pohledu pozorovatele a koordinatora prace vSak pracovala Iépe tfida 8. B, a to
z toho diivodu, Ze nebylo tfeba je neustdle k praci motivovat a pobizet. V této tiide se

vice objevila samostatnost a ¢aste¢né i zodpoveédnosti za vykonanou praci.
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Zavér

Domnivam se, ze se mi podafilo splnit vSechny piedem stanovené cile.
V teoretické Casti jsem kratce nastinila soucasné uzivany vzdélavaci program, se kterym
je velmi Uzce spojena také integrace a integrovana tematicka vyuka. V souvislosti
S integrovanou vyukou se také casto mluvi pravé o projektové vyuce. Je vSak tieba si
uvédomit, Ze pfestoze je mezi nimi jista souvislost, jedna se o rozdilné metody.

Ve fazi realizace jsem se presvédCila o tom, Ze vyuziti projektové metody je
opravdu velice pfinosné. Zaci mohou pracovat riznymi zplsoby, coZ jim umoZiuje
najit si ¢innost, ktera jim vyhovuje nejvice. Je dilezité, ze mohou béhem své prace
zapojit svou kreativitu a fantazii, a nemusi byt téméf ni¢im svazovani. VSechna tato
zminéna hlediska podporuji efektivitu jejich prace a uceni. Kazdy poznatek, na ktery
piijde zadk sam nebo ve skupiné, je pro né¢ho snadnéji zapamatovatelny. Netradini
zpusoby prace, které projekty nabizeji, mohou byt zaroveit naméty jak obohatit vyuku
(nejen ceského jazyka).

Pro ucitele, ktery se rozhodne projektovou metodu do své vyuky zaradit, to
znamena velice Casové naroCnou piipravu. Neméli bychom se ale nechat odradit,
protoZe uspokojeni z dobie provedené prace je pak tou nejvétsi odménou. Samoziejmé
je také nutné, aby si ucitel tematiku projektu pfedem dobie nastudoval. Doufam, Ze
nejen k tomuto tcelu by mohla ma prace poslouzit.

SnaZila jsem se projekt navrhnout tak, aby byl pro Zaky zabavny a zaroven
ptinosny. Jednotlivé Casti se daji samoziejmé piizptusobit danému kolektivu, ve kterém
by méla realizace probihat. MozZnosti jsou velice §iroké, proto by se dal tento projekt
obohatit dal$imi naméty jako napf. zaméteni na litomyslské pamatky nebo regiondlni

povesti.
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Z kapitoly hodnoceni projektu Ize celkem snadno odvodit, ze ne vzdy je
projektové vyucovani vnimano stejné ucitelem a stejné ocima zaku, presto se ale tyto
dva thly pohledt v né¢em shoduji. V kone¢né fazi jsou totiz ob¢ strany spokojeny, a to
je pravé jeden velmi dulezity faktor, ktery ndm ukazuje, pro¢ by méla byt projektova

metoda zatazovana do vyuky mnohem castéji.
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Priloha ¢. 2 — Filosofska historie

Lid kolem se tlac¢il a na tvafi kazdého bylo vidéti veseli a souhlas. Malokdo
Vv pfekvapeném mésté ozval se proti studentim. Pravé sestoupil katecheta k fortné,
vtom na okamzik ztichnuvs$i hudba zazvucela zplna, hudebnici dali se v pochod a za
nimi vykrocili filosofové.

Krok nékolika set mladych, bystrych noh byl padny a hifmotny. Za studenty hrnuli se
ti, kteti pokdy méli; vSude po mésté vybihali lidé, aby se sli presvédcit, ze pravda, co
0 smélém kousku pant filosofi se rozneslo. Mnozi, jak zhlédli valici se zastup, rychle
se domu vraceli, aby se ptrichystali do haje. Byvalat’ o slavnosti majales skoro vSecka
Litomysl v Nedosinském haji.

Dav studentt zasel, hudba zanikla.

U fortny stal zdéSeny, rozhnévany profesor ndboZenstvi. To se nestalo, co filosofie
filosofii!

Spiknuti jak nalezi se vydafilo. Studenti stdli za jeden muz, neprozrazeno na
nebezpe¢ném misté ani slovicko.

Po celém mésté neobycejné zivo. Nastalt’ mu znenadani neocekavany svatek, ktery uz
po ti1 1éta byl z litomyslského kalendaie vySkrtnut.

Z kazdého domu nékdo vychdzel a ubiral se smérem k hdji NedoSinskému. Tu
méstan s rodinou, tam matka s dcerami, tu jednotlivé, tam v houfcich, a vSude hovofili
0 neocekavaném a tim vitan¢jSim veseli.

(...)

O Nedosine, Nedosine, slava tva pominula!

Profidlo tvé stromovi, tytam jsou pavilonky, eremitaze, zmizela letni sin, kde se za
veselé hudby jard mladez tanci oddavala.

Ale tenkrat, tenkrate jesté kvetla slava haje NedoSinského.

Cesta vedouci vesnici k haji a druha kaStanovou aleji kolem rybnika pted hajem se
lesknouciho ani se netrhla. Za rybnikem hned zelenalo se husté stromovi v novém
svétlém Saté. Nad hdjem vypinal se dosti strmy, husté zarostly svah, na jehoZ planince
h4j se déle rozkladal. Dnes zvucel vSechen veselym hovorem, kiikem, smichem,
hudbou i zpévem.

Blizici se jiz zdaleka slySeli jasavou muziku z hlubin hajovych, a kdyz umlkla,
rozléhal se jasnym vzduchem sborovy zpév. Stinnou klenbou koSatych stromu

zaznivala starostudentska piseil.



(..)

A sotvaze sbor dozpival, odpovidal mu jiny z jiného stinného mista.
(...)

Dole pted restauraci, nevelkym to, thlednym domkem s krytym sloupotadim, usadili
se hosté na prostych, prkennych lavicich v haji, neb rozlozili se na hebkém travniku pod
koSatymi stromy. VSude zivo, vSude hluku a smichu. Hlavni proud mifil stezickou od
restaurace pod strani kolem kapli¢ky sv. Antonina do navrs$i, kdez byl sal. Tam hlavni
veselost.

Klenbami omladlych korun proudilo zlaté svétlo a v Cerstvé zeleni majové strakatila
se roucha svétlych barev.

(...)

Marinka nespustila o¢i z milého filosofa. Jen pak za hluéného tleskani ukoncil a
seskoclil, a jiz zamitil zrovna k milému dévceti.

Sotvaze je uvital a pozdravil, vedl je tam, kam mladé dévce touzilo. Vysli ze stint
hajovych na stezicku, minuli kaplicku vystavénou na zpiisob jeskyné, pod niz se
prystila jasna studdnka, a jiz stanuli pfed tan¢irnou: na ctyfech seseknutych kmenech
spocivala lehounka stiecha; pod tou rovna podlaha. To byla prosta tanecni siii, kdez v
pIném kole jiz pilné tancili.

Opodal usazena kapela hrala skocnou. Nezli se sleCna Elis jak nalezi rozhlédla,
osamotnéla. Spatfila, jak Frybort blazenou Marinku do kola odvadi, zahlédla je pak, jak
se mezi tan¢icimi kmitli.

(...)
Ten stary, nahrbeny strom v hloubi hdje nepomyslil si, ze by dnes mohl nékoho k
sob¢  privabit. Ale stalo se.
(...)

Lenka, opustivsi hlu¢nou spole¢nost, ohlizela se po sle¢né Elis, o které ji byl
Vaviena, jakmile pani aktuarovou v haji uvital, struéné povédél. Tak bez- déky
zaSla az v stinnou samotu a stanula u starého, shrbené¢ho stromu, kdez se ji
zalibilo. Jiz davno nebyla v lese, ktery tak milovala.

(...)

Ted po dlouhém case zaSumély ji opét stinné koruny nad hlavou, znova ucitila

jemny, lahodny dech haje. Nepospichala ven, mile si tuSila v tom utulném,

tichém misteCku. Nadto zahlédlo jeji cvicené oko néco, co ji teprve pfipoutalo.



Kus nad zemi vyrazela ze starého omselého kmene mohutna vétev a v koutecku,
ktery s kmenem tvofila, bylo jako pfilepeno ptaci hnizdo.

V tu chvili také nalezl filosof Vaviena samotu, vlastné to, co v samoté hledal.

Vystoupiv z houstiny, spatiil Lenku ve svétlych, modrych Satech, jak bedlivé
hledi do vySe na stary kmen.

Jak je §tihla, svézi, jak ji ten zivy ruménec slusi!

Krade se tiSe ke stromu — vtom nahle se zastavila a ohlédla. Nach jejiho lice
potemnél, ale hned prstikem Vavienovi veli ticho. Priplizil se, stanul vedle Lenky;
mladi lidé se zahledéli k ptacimu hnizdu.

,Vidite?" Septala Lenka.

,,Nevidim."

,.Sem hled’te, vidite zobacek, hlavicku a ta ¢erna ocka?"

,»Ano, ano, jiz vidim," Hledél upfené na ptacka, Jemuz pies okraj hnizda vy¢nivala
hlavicka. Tak stali chvilku tésné vedle sebe. Vaviena citil, jak se mu krev
rozproudila, jak mu stoupa do tvafi. V tom tichu kolem nich tepala prudce dvé srdce,
div ze hlas jejich nebylo slyseti.

(...)
,Pojdte, abychom ho nesplasili" zaSeptala jako ve snu.
Poslechl. Vystoupili opét pfed strom; vedli se za ruku jako déti. Kraceli ml¢ky
travnatou stezickou mezi kiovinami a stromovim. Jas slune¢ni i lahodny stin mile se
sttidaly; od stran¢ zalétaly sem ztlumené zvuky veselé hudby.
(...)
»AJ, uz je po ¢tverylce? Co to, pane Vavieno? Vzdyt jesté hraji!"

,O nestésti, sle¢no Elis! Pospichal jsem odtud jako jelen, abych jesté véas prisel. A
byl bych také, kdyby ta nestastnd Rollerka do cesty mné neptisla. To vite, zastavi mne
po svém zpusobu, zaptada hovor, ja se ji vytrhl, omluvil se a bézim k salu. KdyZz jsem
tam pfiSel, bylo pozd¢. Tancilo se jiz, a Loty sedéla opodal s pani aktuarovou."

(...)
V ten okamzik zaSustélo opodal kirovi.
»Zase! Jestidb krouzi ndm nablizku!" podotkl a vSichni pohlédli v tu stranu, kde
nedaleko zjevila se nevelka, obstarla jiz pani.

()

Vaviena, jakoby ndhodou se obrativ, hled¢l ke starému stromu. Nahle zvolal:



,Hle, panno Lenko, ted’ ten ptacek vyletél!"

»Vzpomnéla jsem prve, ptijde-li vichr nebo boutka, Ze by to jeho hnizdecko snadno
mohly srazit."

,»Vyckame a ja vam za néjaky den povim, co na tom krasném mistecku nového."

(...)

Nedosinsky haj zvucel hudbou, zpévem, smichem, veselym hovorem a kiikem.
Nejvice lidi skupilo se u tanéirny, pak v dolejsi Casti u restaurace. Nez po vSech
cestickach, i odlehlejsich, bylo vidét prochazejici se, nejvice mladé.

(...)

To byly majales!

Den se jiz nachyloval k zapadu. Posledni paprsky zatily hajem, z travnaté pudy po
kmenech ke stinnym korunam. Dosud neochablo veseli. Hudba téméf neptetrzité hrala,
smich a Zert nemdlely, zpév rozjafenych studentli zaznival veseleji a hlu¢néji.

Dole v haji byl jich houfec rozlozen. Néktefi z nich sed€li na hrubé tesanych
lavickéch, jini v travé pod stromy a kazdy z nich Casto a dikladné nahybal dzbanek k
ustim. Zpivali, smali se a vtipkovali.

(...)

Slunce zapadlo za haj; dav vyletnika fidl a na cestach vedoucich do Litomysle bylo
zase zivo. Byly to vétSinou méstanské rodiny, které tudy se ubiraly, aby pfed noci
domov stihly. Mlad$im pak, zvlasté studentiim, nechtélo se dlouho z té stinné klenby
hajové, kde se tak vyborné vyrazeli. Hudba dosud hrala a z riznych mist zaznivaly ve-
selé studentské pisné.

(...)

Sero se rozlozilo v Nedoginském haji.

Ostrostielecka kapela sestoupila z tane¢ni siné dol do haje k restauraci. Zpév, vyskot
a smich ani ted’ neumlkly a vesele jako spoledne tadili se filosofové v ik, aby se dali
na zpatecni pochod.

Hluény a vesely pluk jejich nebyl ovSem tak Cetny jako rano, nebot’ nejeden opustil
fadu, aby konal sluzbu rytifskou a ramenem svym podporoval milou div¢ici cestou do
Litomysle.

(..)



Pozdnim vecerem rozlehla se méstem muzika naposled. Pochod doznél, vyletnici se
rozchazeli. Méli na Cas, nebot’ kdyz k méstu dochazeli, zatahlo se nebe mrac¢ny a
strojilo se na dést’.

(...)

Nastala majova noc.

Zdroj: JIRASEK, A. Filosofskd historie. 1. vyd. Praha: Svoboda, 1969. s. 46 — 64,



Priloha ¢. 3 - Bozena Némcova

Kdyz Bozena Némcova v zim¢ na prelomu let 1854 -1855 hledala pro svij
roman Babicka, nesouci podtitul Obrazy venkovského Zivota, nakladatele, stal se jim po
urcitych obtizich Jaroslav Pospisil, prazsky tiskai a nakladatel, ktery jiz vydal Bozen¢
Némcové v letech 1845-1847 Narodni bachorky a povésti a soucasné¢ s Babickou tiskl
toto dilo podruhé. Némcova se osobné znala s PospiSilem uz od pocatku 40. let 19.
stoleti, kdy kolportovala jim vydané knihy na Chodsku.

Jaroslav Pospisil byl synem Jana Hostivita Pospisila (1785-1868), vyznamného
kralovéhradeckého obrozeneckého nakladatele, v némz byva spatfovan — 1 kdyZz
nepuisobil v Praze - dlstojny nastupce Krameritv.

(...)

Vyhodou PospiSilovou bylo, ze vlastnil tiskarnu 1 nakladatelstvi, a nebyl tak
zavisly na cizich podnikatelskych vztazich. Asi kolem roku 1818 zacal PospiSil vydavat
Ceské knihy svym nakladem, ¢asto bez ohledu na to, pfinesou-li zisk.

(...)

Roku 1820 zakoupil Pospisil v Praze tiskarnu, kterou vlastnila vdova Veronika
Sollova, a vytvofil z ni poboény zavod. Své podniky rozdélil postupné Jan Hostivit mezi
své syny, pricemz prazska tiskarna a nakladatelstvi piipadly Jaroslavovi. A pravé on
vydal v Praze roku 1855, jako prvni, Babi¢ku BoZeny Némcové.

(...)

Otci pomahal v prazské pobocce, kterou koncem roku 1842 zcela pievzal.
Redigoval od roku 1837 do roku 1842 Casopis Kvéty. PIné se ucastnil vetejného zivota
a vydaval vedle Divadelni bibliotéky a Zabavniku pro mladez kuchatky M. D.
Rettigové a spisy razného zamétfeni piekladané z francouzstiny, polStiny i jinych
jazykd.

(...)

Babicka, kterou Némcova zacala psat po smrti syna Hynka, tedy od konce roku
1853, a dokoncila v 1été roku 1854, vysla ve ctyfech seSitech rozméru 137x111 mm
v obdobi kvétna az srpna. SeSity byly opatfeny hraskové zelenymi nebo zlutymi
obalkami - prvni tfi mély po osmdesati stranidch a ctvrty 124 stran. Prvni tii se
prodavaly po 10 krejcarech, posledni za 12 krejcari. VSechny obalky mély stejnou
grafickou upravu a zevnitt byly potistény anotacemi knih z PospiSilova skladu. Stalo se

béznou praxi — a tak to nakladatel zamyslel -, Ze si ¢tenaf po odstranéni obalek nechal



sesSity svazat. Tak se stalo, Ze seSitové vydani Babicky je velkou vzacnosti. Nakladatel
zvolil sesitové vydani z obavy, Ze by kniha byla ptili§ drahd. Autorce toto déleni textu
nevadilo, spiSe se ji dotykalo zdlouhavé vydavani seSitli. Roman je rozdélen do 18
kapitol a uveden mottem z knihy némeckého spisovatele Karla Gutzkowa (1811-1878)
Ritter vom Geiste. Své dilo Némcova vénovala Ceské vlastence Eleonoie hrabénce z
Kounic (1809-1898), od niz o¢ekavala za tuto dedikaci finan¢ni podporu pro svou
literarni ¢innost — ta vSak neprisla. Babicka vysla s tiskovymi chybami, bez tfadnych
korektur a se zasahy nakladatele do textu, které Némcovou nemile piekvapily. Dobovy
tisk ndm zachoval data, kdy se jednotlivé sesity objevily na pultech knihkupcti. Prazské
noviny z 16. kvétna pisi, ze vysel prvni sesit Babicky, cena 10 krejcarti. V Lumiru ze 7.
cervna cteme: ,,Plvodniho romanu Babicka od BoZeny Némcové, ktery jiz prvnim
seSitem pozornost vSech ptatel uSlechtilejSiho ¢teni na se obratiti dovedl, jak to jiz pii
jméné pani spisovatelky ocekdvati bylo, vySel pravé sesit druhy.* Prazské noviny 20.
¢ervna pisi: ,,Praveé vysel sesit tfeti pivodniho romanu Babicka od Bozeny Némcoveé. ..
Ctvrty sesit vysel pravdépodobné 16. srpna. V nedavno objeveném Seznamu knih
vyslych nakladem Jaroslava PospiSila zjiStujeme, ze BabiCka byla prodavéana i jako
komplet, a to za 42 krejcaru. Nakladatel zaplatil autorce podle celkového uctu z 18.
cervence 1855 za roman Babicka - jednalo se o 10 archti a 26 stran - honorai ve vysi
151 zlatych a 20 krejcarti. Dluzno dodat, Ze pisaf, ktery rukopis opisoval pro tiskarnu,
byl honorovan Iépe.

(...)

Druh¢ vydani Babicky je z roku 1862 a vyslo jako prvni svazek Sebranych spist
Bozeny Némcové, které pocal vydavat Antonin Augusta v Litomysli. Jméno nakladatele
Antonina Augusty je v d¢jinach Ceské kultury nerozlucné spjato s poslednimi meésici
zivota Bozeny Némcové. Antonin Augusta (?-1866) si vzal roku 1852 za manzelku
dceru litomyslského knihtiskate Bergera FrantiSku a poté mu byla postoupena tiskdrna.
Byl Clovékem plnym zZivotniho eldnu a dobré ville pracovat pro povzneseni ¢eského
naroda. Vydaval nejen knihy, ale 1 Casopisy a roku 1861 zacal tisknout prvni
byla vSak Augustova spoluprace s BoZenou Némcovou. A jako nakladatel ocekaval,
vzhledem k tomu, Ze Némcova byla zndmou a oblibenou spisovatelkou, i znaény zisk.
Némcova jednala o spolupraci s Augustou uz od roku 1859 a smlouvu o vydani svych

spistt s nim podepsala po delSim vahani v zafi roku 1861. Do Litomysle pfijela, aby



pracovala na sebranych spisech, 13. zatfi 1861 a Augusta se snazil Némcové vSemozné
vyhovét. Opatiil ji ubytovani v hostinci Modra hvézda (u Pifflll) a sam ji po Litomysli
provedl. Jako prvni svazek mély vyjit dosud nepublikované prace Némcové. Zdravotni
stav spisovatelky se vSak rychle zhorSoval, takze od tohoto zaméru bylo upusténo a
snazila se pfipravit pro prvni svazek sebranych spist Babicku. Spisovatelka uskutecnila
pouze drobné zasahy do textu a vypustila motto a vénovani. Na vic jiz neméla vzhledem
k pokracujici nemoci sil. Augusta byl nespokojen a prestal Némcové vyplacet zalohy a
rucit za ni v hostinci. Octla se prakticky bez prostfedkii a ve velmi zubozeném stavu ji
nakonec manZzel odvezl do Prahy. Den pfed smrti dostala Némcova do ruky prvni seSit
druhého vydani Babicky — vydéni to bylo velmi nekvalitni, Spatny tisk na nekvalitnim
papitfe a opct tiskové chyby a neautorské zasahy jako ve vydani prvnim.

Tteti vydani vychazi v nakladatelstvi |. L. Kober roku 1869 a je v€novano
Americkému klubu dam, ktery se zaslouzil o ziizeni distojného nahrobku spisovatelky
na vySehradském hibitoveé v témze roce.

Ani toto tfeti vydani nebylo ilustrovano. Prvni ilustrace k Babicce pochazeji od
Quido Manesa (1828-1880) a jde o tii vyobrazeni.

(...)

Vysly roku 1858 k némeckému zkracenému vydani Babicky v cCasopise
Erinnerungen, majicim podtitul Rakousky beletristicky mési¢nik, vydavaném v Praze.
Kresby pievedl do podoby dievorytu A. Rehadek. Jde souasné o prvni pieklad
Babicky, ktery uskutecnil Jan Ohéral, odpoveédny redaktor Casopisu Erinnerungen, spolu
s Bozenou Némcovou. Prvni ¢eské ilustrované vydani vydal I. L. Kober roku 1888 a je
dilem Karla Stapfera (1863-1930).

(...)

llustrace k Babic¢ce pievedl pro ucely tisku do dfevorytu Jan Vilim. Nékteré
kresby Stapfer vytvofil i pro Pohorskou vesnici. Babitka ilustrovand Adolfem
Kagparem (1877-1934), vydana v Ceské grafické unii roku 1903, je povaZovana za
meznik v Ceském ilustratorském uméni a umélci se za jeho praci dostalo chvaly od
samého J. V. Myslbeka.

(...)

Na zdafilosti KaSparovych ilustraci se podilela 1 malifova obezndmenost
S prostiedim, v némzZ se d¢j knihy odehraval. Od té doby Zije Babicka BoZeny Némcové

ve svazku s ilustracemi Adolfa Kagpara. Z ¢etnych ilustratorti Babi¢ky nelze opomenout



Viaclava Spalu (1885-1946), ovlivnéného pievazné expresionismem a kubismem, jehoZ
tuSové Cernobilé ilustrace, vyznacujici se usecnou kreslitskou zkratkou, vyvolaly
negativni odezvu, a tedy nepochopeni. Kniha se Spalovymi ilustracemi vysla roku 1923
u Storch-Mariena a pak jesté roku 1961, kolorovana, ve Statnim nakladatelstvi krasné
literatury, hudby a uméni. Vynikajicich ilustraci se dockala Babicka od ilustratora a
grafika Vladimira Tesafe (*1924); lze je po Kasparovych povazovat za nejzdarilejsi.
Knihu vydal Ceskoslovensky spisovatel roku 1979 za typografické tpravy Oldficha
Hlavsy. K soucasnym ilustratorskym pokusim o uchopeni Babicky az jakymsi
provokativnim zptsobem nalezi expresivni podani Martina Veliska (*1963), ktery ironii
a parodii ocistuje dilo Némcové od navyklého zplisobu vnimani a viazuje je tak do
postmoderniho paradigmatu pritomnosti. Knihu vydalo nakladatelstvi Prostor roku
1995.

Babicka Bozeny Némcové byla poprvé vydana v 1été roku 1855. Od té doby
vyslo kolem ti set Ctyficeti dalSich ¢eskych vydani, pielozena byla do jedenadvaceti
jazyku a pripravuje se prvni pieklad do holandstiny, pro ktery byla zaloZena v listopadu
minulého roku podpiirnd nadace. Roméan Babicka patii od doby prvniho vydani mezi
nejctenéj$i knihy Ceského ctenare a vedle Machova Maije, ktery vySel roku 1836,

pravem nalezi do zékladniho fondu svétového pisemnictvi 19. stoleti.

Zdroj: Studijni a veédeckda knihovna v Hradci Krdlové. [online]. [cit. 23. 6. 2010]
Dostupné na internetu: <http://unas.svkhk.cz/pdf archiv/0571.pdf>.



Priloha €. 4 - Pravopisné cviCeni — M. D. Rettigova

Dopliite text véetné interpunkce

Magdalena _obromila _ettigova byla _eskou buditelkou a sp_sovatelkou
autorkou kuchaiek basni divadelnich her a kratkych pr6_. Znama je ovSem predevsim
diky knize _oméci _ucharka.

Nem_la ptil_$ $tastné détstv_ nebot’ jeji otec na postu purkrab_ho zemiel velice
brz_. Po jeho smrti se s matkou odstéhoval_ do _rahy a spole¢né zde v_dé€laval_ na své
zivob_ti. Pani _ettigova b_la velice vzdélana Zzena. P_vodné se um_la dorozum_t pouze
_¢émecky ale poté co se provdala za _ana _loise Sudiprava _ettiga se zacala ucit
_eskému _azyku.

Rettigov_ se béhem svého zivota pom_rné casto st€éhoval . Manzel _ani
_ettigové zastaval jako pravnik funkci radniho hned v nékol ka m_stech. Pob_val_
spolu predev§im v oblasti vychodnich Cech - _felou¢ _stni _ad _rlici _ychnov _ad
_néznou _itom_§lI.

M. D. Rettigova se zab_vala pfevazné v_chovou divek ve sv_ch kurzech vaieni
a domacich praci dale jim také p_jcovala knihy a hromadné je pie_¢itala. Manzel _ani
_ettigové zastaval jako pravnik funkci radniho hned v nékol_ka m_stech.

Tvorba M. D. Rettigové nikdy nedosahla velkych um_leckych kval_t ptesto je
velice v_znamnou osobnosti na$_ h_stor_e. Cilem jeji prace b_lo Sifeni _eského jaz_ka

hlavné mezi Zenam_ v m_stanském prostiedi.



Priloha ¢. 5 — K¥izovka — B. Smetana

1.|p |1 |v |0 [V |a|r
2. |L |1 |bju|s |e
3. /b je |T |t |y
4, |k [I JA v |1 |1
5. |p |[r |o |dja |[n|a |nje [M|¢é |s |t |a
6. ([h |l |u|ch|o [t |A

w

B

1. Misto, kde se Bedfich Smetana narodil - Ssou¢ast zameckého aredlu v Litomysli.

2. Nazev opery, ktera se hrala k ptilezitosti otevieni (r. 1881) a znovuotevieni (r. 1883)

Nérodniho divadla.
3. Jméno druhé manzelky B. Smetany.
4. Hudebni nastroj, na n¢jz hral Smetana od svych 4 let.

5. Nejznaméjsi Smetanova opera, kterd je povazovana za nejtypictéji Ceskou. Libreto

k této opete napsal Karel Sabin.

6. Smetana trpel vaznou chorobou, pii které ho od r. 1874 provazela ............. , ktera

vsak nijak neovlivnila jeho dalsi tvorbu.



Priloha €. 6 - Dotaznik

Jsem studentkou 4. rocniku Pedagogické fakulty Univerzity Palackého v
Olomouci. Pisi diplomovou préci, ktera se zabyva zaclenénim regionalnich prvka do
vyuky pomoci projektové metody. Tento dotaznik mi pomize pifi vyhodnocovani

efektivity této metody. Proto prosim o jeho svédomité vyplnéni.

Ttida:
Pohlavi:
1. Setkal ses uz nékdy béhem skolni dochazky s podobnym typem vyuky?
a) nikdy,
b) uz jsem to zazil,
C) je to bézna soucast naseho vyucovani.
2. Tento typ vyuky m¢:
a) bavil vic, nez bézné hodiny.
b) bavil asi tak stejné jako bézné hodiny.
€) nebavil (napi$ prosim proc).
3. Bylo pro tebe zvolené téma zajimavé?
a) ano, myslim si, Ze kazdy by mél znat informace o svém regionu,
b) spise ano, ale radéji bych se ucil o aktualnich vécech z regionu,
C) spiSe ne, moc se o region nezajimam,
d) ne, povazuji tyto informace za upIné zbyte¢né.
4. Jaky zptsob prace uptfednostiiujes?
a) samostatnou praci,

b) praci ve dvojici,



C) praci v malé skupiné (3 — 5 lidi),
d) pracis celou tidou.
5. Pii praci ve skupiné jsem:
a) rozdéloval tkoly a vedl ostatni,
b) spolupracoval s ostatnimi a snazil se pfijit s vlastnimi navrhy,
c) dé¢lal to, co mi fekli ostatni,
d) nedélal nic.
6. Pt1 vyhledavani informaci jsem:

a) pouzival pfedevsim knihy, protoze.............ccoveviiiiiiiiiiiinan.n.

7. Utridit informace a vybrat z nich to ditilezité pro mne bylo:
a) velmi tézké, protoze jich bylo hrozné moc,
b) obtizné, ale v ramci skupiny se to dalo zvladnout,
c) snadné, jsem zvykly podobnym zplisobem pracovat.
8. Cht¢l bys, aby tato vyuka probihala mimo Skolni budovu?

a) ano (napiS prosim kde)...........cooooiiiiiii i

b) ne



9. Co bys do takové vyuky ptidal, co ti chybélo? (napis alesponi jednu véc)

10. Co ti pti vyuce vadilo? (napis alespoii jednu véc)

Vsem dékuji za vyplnéni dotaznika!



Priloha ¢. 7 — Fotodokumentace

Uvodni myslenkova mapa v 8.A

Uvodni my$lenkova mapa v 8.B




Ukazky hotovych plakatt




Skupinova prace zaka
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