Posudek vedouci diplomové prace

Ustav socialni prace Univerzity Hradec Kralové

Autorka zavéreéné prace: Be. Véra Stépanova

Nazev zavéreCné prace: Navrh systému primarni prevence o déti ohrozZené sexualnim
ZneuZivanim

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace:

a) vyborn¢

Odtivodnéni:

Cilem diplomové prace je ,,popsat problematiku sexudlniho zneuZivani déti, jeho prevenci a
vytvorit navrh systému primarni prevence o deti ohrozené sexudlnim zneuzivanim (dale jen
PPPSZD) na Néchodsku* (s. 11). V Uvodu jsou vymezeny také diléi cile, logické struktura
prace, je stru¢né prezentovana vyzkumna strategie a ptinos prace do praxe. Formulace cill je
konkrétni, realisticka a adekvatni.

Hodnoceni struktury prace: a) vyborné

Odtivodnéni:

Autorka vymezuje pojmy ,,sexualni zneuZivani déti®, ,,prevence sexualniho zneuZivani a je
realizovdna analyza dokumenti systému primarni prevence pro déti ohroZené sexualnim
zneuzivanim. Teoretickd ¢ast zahrnuje vSechny klicové pojmy, které jsou obsazeny v cilech
diplomové prace, zarovenl nejsou obsazeny zadné redundantni pojmy. Zaclenéni vSech
kli¢ovych pojmii je pro ¢tenatky a Gtenate zdéivodnéno. Clenéni kapitol Teoretické ¢asti i celé
diplomové prace je logické.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace: b) vyborné

Odivodnéni:

Teoreticka ¢ast vychdzi z adekvatnich odbornych zdrojl. Jedinou vyhradu mam k drobné
terminologické nepfesnosti v ndzvu kapitoly ¢. 3 — ,,Navrh systému primarni prevence o déti
ohrozené sexualnim zneuzivanim®, ktery zni, jako kdyby se autorka vénovala sekundarni
prevenci, a nikoliv primarni. Autorka se ve skutecnosti vénuje vybranym programiim primarni
prevence sexualniho zneuzivani déti.

Hodnoceni metodické ¢asti prace: a) vyborné

Odtivodnéni:

Metodicka c¢ast zahrnuje vymezeni cilli, transformaci dil¢ich cili pfes indikatory do
tazatelskych otazek (s. 27 - 36), odivodnéni zvolené¢ vyzkumné strategie (kvalitativni
vyzkumnou strategii a techniky kvalitativniho interview a analyzy dokumentii 1ze povazovat
za optimalni volbu), je vymezena strategie volby vyzkumného souboru 1 zpracovani udaji a
jsou reflektovana rizika vyuzité vyzkumné strategie (respektive jedinému nalezenému
v kontextu Ceské republiky).

Hodnoceni zpracovani vysledki vyzkumu: a) vyborné

Odtivodnéni:

Interpretace je provedena logicky dle stanovenych dil¢ich cilti a jednotliva zjisténi jsou
doplnéna citacemi zrozhovori a dokumentd, vrdmci shrnuti k jednotlivym cilim je
realizovdna komparace stavajiciho stavu s identifikovanymi poZzadavky na program.

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéra prace: a) vyborn¢
Odiivodnéni:



Autorka naplnila cil diplomové prace, v Zavéru a diskuzi adekvatné shrnuje hlavni zjiSténi a
diskutuje sva zjisténi s teorii prezentovanou v Teoretické Casti.

Hodnoceni formalni stranky prace: a) vyborné
Odivodnéni: -

Hodnoceni prinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky: a) vyborné
Odtivodnéni: Vystupem diplomové prace je navrh preventivniho programu, ktery by mél byt
realizovan na ZS v Nachodé.

Dalsi pripominky: nemam

Otazky k obhajobé:

1. V kapitole ¢. 3 se autorka vénuje vybranym programiim primarni prevence sexudlniho
zneuzivani déti. Uvadi zde opakované, ze lektorem takového programu by mél byt pedagog.
Jak Ize tedy téma primarni prevence vztahnout do oblasti socialni prace?

2. Z odpovédi informantti v Nachodé vyplyva, ze by lektor dané primarni prevence m¢l mit
vysokoskolské pedagogické ¢i psychologické vzdélani. Jak si autorka vysvétluje, Zze nebyl
zminén 1 socialni pracovnik? A jak se na tuto moznost diva?

3. Byl jiz realizovan v dobé obhajoby preventivni program na nékteré z planovanych skol?
Jakou byl hodnocen? Jak navrh programu hodnotil Skolni psycholog, ktery mél byt jeho
lektorem?

Celkové zhodnoceni prace: a) vyborné

Odtivodnéni:

Diplomovou praci Be. Véry Stépanové povazuji za kvalitné zpracovanou a splitujici viechny
poZadavky na diplomové prace.

10. 4. 2015 v Hradci Kralové Mgr. Radka Janebova, Ph.D.





