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Anotace
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Anotation

This Diploma thesis is concerned with the developme® Czech-German relations.
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German relations. The Diploma thesis deals witlr ihemediate consequences, as well

as their long-term impacts.
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1. Uvod

Dgjiny jsou protkany kvdami, u nichZéas jen zmituje a ti$i dopadCesky néarod
ma dlouhou a bolestnou historii, kdy cesta k nesaésti byla lemovana mnozstvim
obéti. Nejprve se mu podido vymanit se z podrti Rakouska-Uherska, aby mohl
deklarovat svou svobodu a sepjeti s ostatnimu sthyeni narody. Rana v podéb
Mnichovské dohody byla velmi bolestna. O to vice, se Ceskoslovensko ocitlo
naprosto osamocencikali pocitalo se zahratini pomoci. FSlo 0 zn&nou ¢ast svého
Uzemi, BSinsko, Zakarpatska Rus a zejména Sudety, ktefdudoucna zfsobitadu
problémi v souzZiti Cechi a Némci. Tato okle&ini zakowilo vyhladeni nezavislosti

Slovenska.

Véalka znamenala préesky lid bezesporu nejhorSi obdolsjinl Ze svobodnych lidi
se stali opt okupovanym narodem, ktery jakoZto slovansky mjehl vy¢kévat, kdy
piijde nafadu. Po KonénémieSeni Zidovské otazky by nasledovalo KongereSeni

seské otazky, jak proklamoval ve svém projevu ro882LAdolf Hitler!

Strach, kterémuCesi ¢elili behem let okupace nezmizi v den osvobozeni. Kdyz
dokazali pezit hGzné kEsnini Némch, zejména po utoku naiSského protektora
Reinharda Hendricha.i&tala spousta zloby. A kazdy se s ni dokazal vyabpo svém.
N¢kdo odmitl pauSalizovat, jini se mstili stejnoutatiiou, kterou byli po¥stni Nemci.

Tézko soudit narod, jenz si tolik vyktb Spachal zldiny, na zaklad uplatiovani
kolektivni viny. Ano, bez pochyby s&esky narod dopustil zkinu na sudetskych
Némcich. A’ uz v ramci toho, Ze seda oldani pasovala do role samosoudtebo za

Gpravu podléhalo rozhodnuti o vyvr&hd obyvatel Lezak a Lidic?

Od doby, kdy se obnovil samostatfigskoslovensky stat a zavladlo g desitky
let socialistické Hzeni statu, nebyla mozna&sit Kivdy, kterych se dopustilfesi na

! Konenéieseniceské otazky. Inwikipedia the free encyclopedi@nline]. San Francisco (CA):
Wikimedia Foundation, 2006, 28. 11. 2011 [cit. 2@1229]. Dostupné z:
http://cs.wikipedia.org/wiki/Kone%C4%8Dn%C3%A9_%C8%%C5%A1en%C3%AD_%C4%8Desk
%C3%A9_0t%C3%Alzky



Némcich. AZ na p&atku devadesatych let secaly ozyvat hlasité vyiky kritizujici
legitimitu BeneSovych deknit & ze stranky moralni nebo pravni. Objevily se prvni
Zadosti o restituce zkonfiskovaného majetku naadékilekreti prezidenta republiky.

Hlasit se o slovo z&l hlasit Sudeta¥mecké krajanské sdruzeni.

Dalsim znovunastolenim tématu dekrse stala fistupovéa jednanCeské republiky
do struktur Evropské unie. Kdy se mu jimnevalo mnohem vice pozornosti nez po

pravu zasluhovaly.

Od konce druhé stové valky uplynulo pes Sedesat let. Jégsto sudetska otazka

tim, co trapicesko-rmecke vztahy?



1.1 Stav poznani

O problematice dekrét prezidenta republiky bylo vydano zm& mnoZstvi
literatury. Revazna ¥tSina knih se zaobir&esko-gmeckymi vztahy v &inném
kontextu. Jako fiklad mizeme uvést vyvazené dilo kolektivu autpod vedenim Jana
Némeska® Cesta k dekrétn a odsunu Bmci. Tato kniha se snaZi objektimahliZzet
na dcjinné udalosti od konce prvni &ové valky po organizovany odsunémci
z Ceskoslovenska. Za podrobnou a mi#d® zpracovanou publikaci Ize povaZovat

knihu od Vaclava HouZuky® Navraty sudetské otazky.

Ve valné ¥tsirg pripadi miZeme pozorovat v pouzité literéuobjektivni pohled na
cesko-rtmecké vztahy. OvSem i v odborné litet@tise obas objevi snaha subjektin
hodnotit &jiny. Tim piipadem je kniha Cestdechi a Némci ke dnesku od Pavla
Mach&ka®. Autor se pili§ uchyluje k citovému posuzovani udélosti a dmichazi az

k nekritickym zaéram.

KdyZz se podivAme na zaslepenost na druhé &tsporu, tedy té gmecke, tak
nesmime opomenout Emanuela Mandletdery komentuje vznik dekrietv knize
BeneSovy dekrety, ptovznikaly a co jsouRada jeho dovtipeni jsou pina agresivni

rétoriky a nemuseli bychom bytigkvapeni, kdyby ve své&igti knize popiral

Holocaust.

VRV

Rozdil mizeme pozorovat i v rozdilné terminologii. Zatimgesti autéi, pouzivaji
slovo ,odsun“. Nmecti autdi, k nim? se napklad fadi Peter Glof; ¢asto pouZivaji

slovo ,vyhnani*.

Znana cast literatury se zabyvé&esko-rmeckymi vztahy z hlediska dlouhodobé
historie a jejich zkoumani pétsinou kori v odsunem Bmci. Neni mnoho autds

ktefi by fesili problematikuesko-rgmeckych vztat po roce 1989.

2NEMECEK, Jan (ved. kol.). Cesta k dekiet a odsunu . Litera Bohemica; Baronet, Praha, 2002
3 HOUZVICKA, Vaclav. Navraty sudetské otazky, Nakladatelstdrolinum, 2005.

* MACHACEK, Pavel. Cest@echi a Nemai ke dnesku, Nakladatelstvi Aventinum 2002.

> MANDLER, Emanuel. Bene$ovy dekrety, Nakladatelsibiy, Praha, 2002.

® GLOTZ, Petr. Vyhnani, Nakladatelstvi Paseka, Piztamysl, 2006.
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Pokud budeme bréat v GvahuileZita jednani ohlednvstupu Ceské republiky do
Evropské unie, tak je vcelku podivuhodné, Ze Hstypovym jednanim komplen
vénuje pouze &mecky autor Christiana DomnftzOkrajows se kapitoly dekrétbshem
vstupu Ceské republiky do Evropské unie dotyk&eiska scéna. Konkrétrautorska
dvojice Pavel Tetika a Karel Bartdkv knize Kterak jsme vstupovali. Tato kniha nabizi
jedingny pohled do zakulisnich praktik na poli Evropskgtamlamentu a podav&ita

swdectvi tvrdého vyjednavani ohletliegitimity dekreti prezidenta republiky.

"DOMNITZ, Christian, Zapas o Beneovy dekretggvstupem do Evropské unie, Praha: Nakladatelstvi
Dokoran, 2007.

8 TELICKA, Pavel, BARTAK, Karel, Kterak jsme vstupovalitdha-Litomysl: Paseka, 2003.

-11 -



1.2 Cil prace

Cilem této diplomové prace je zachytit vyvgsko-rfmeckych vztah v zavislosti
na dekretech prezidenta republiky. Zmapujeme siopyadalosti vedoucich k jejich
vzniku. Budeme pokeavat dobou, kdy sehralyitezitou roli, zejména v povaiaém
Ceskoslovensku. Nadale jejich utlum v dosocialismu aZ po jejich znovunastoleni

jakozto hoji diskutovaného tématu po roce 1989.

Jde nam fedevsim o to, abychom mohli analyzovat nejen sagndekrety, ale i
dobu, v niz vnikaly. Nespaly totiz swtlo swta bezdvodns. Kazdy vyvoj ma své

priciny, to je divodem, prg jsme se zabyvali celou problematikou dekileamplexrg.

Budeme zkoumat, zda jsou dekrety prezidenta rejpublijedenadvacatém stoleti
stale aktualnim tématem. Jestli mohatin@st jaké aktualni problémy do vztah

s naSimi #meckymi sousedy.

-12 -



1.3 Struktura prace

Prvotre vymezime zakladni problematikdesko-rgmeckych vztath z hlediska
historického vyvoje. Nastinime séjohné udalosti, které vedly k podpisu a uptatani

Dekreti prezidenta republiky.

Oswtlime si problematiku exilové viady a ztizené podkyi zdkonodarstvi
ve valénych podminkach. Déle rozebereme jednotlivé dekt@kpjici se Bamecké

mensiny a jejich dopad na ni.

Po pijeti dekreti ndsledoval dekrety ne zcela konkeggopsany odsunémecké
mensiny, ovSem vesko-rmeckych vztazich hrajeateZitou roli, tudiz nebude tato
problematika opomenuta. Nedilnou &asti doby, kdy zzly dekrety fisobit je i vznik

vysidleneckych organizaci.

Po ijeti dekreti nasleduje obdobi socialismu, kdy @ssko-rmecké vztahy filis
nevyvijely. Klicovou dobou pro nas budou udalosti od roku 1989, Wdghazi
k navazovani bliz&iho kontaktu $Meckem. Tento proces byl dovr3eijgiim Cesko-

némecké deklarace o vzajemnych vztazich a jejich baiho vyvoji.

K opstovnému nastoleni problému dekredo3lo v gistupovych jednaniciteské
republiky do struktur Evropské unie, kdy seé¢bptevela diskuze ohledn jejich
legitimity

Souwasnostesko-rtmeckych vztah se nese v duchu vyznamného vylepSeni. | kdyz
se pdad jeS¢ ozyvaji hlasy ohledh napravy kivd let minulych, coz si ukazeme

zejména na restitmichtizenich.

Diplomovou praci uzavira pohled n&imnost dekrat v soasnosti a zda mohou

jes€ néjakym zpisobem ovliviovat naSe relativhdobré sousedské vztahy.

-13 -



2. Zakladni milniky ve vyvoji ¢esko-remeckych vztahi 1918
— 1945

Jelikoz vyvojcesko-meckym vztah |ze sledovat z velmi dlouhodobého horizontu,
nékteii datuji tyto rozpory az doribactého stoletiRivalita meziCechy a Nmci
v Bohemii neni problém, ktery stila Versaillesk4 smlouva, ale wznych podobach
trva vice neZ sedm stolefi“PrestoZe mZeme nalézt prvopatky sloZitého souZiti o
mnoho stoleti tive, tak zam¥ime na jejich vyvoj od vzniku samostatného

Ceskoslovenska.

Zaéneme jiz zmignym vznikem ¢eskoslovenského statu, jelikoz z tohoto obdobi
muzeme vypozorovat udalosti, které ovlivnily do &mé& miry pohled sudetskych
Némai na jejich souziti v novém statPosléze fejdeme k obdobifedmnichovskému,
kde se budemesnovat zejména vzniku SdP a Kurtu Henleinovi. Budsledovat jedno
z nejezsich obdobi eskoslovenskych &inach v podob Mnichovské dohodl a
nasledki, které s sebou nesla pteskoslovensky lid. Historickyiphled zako&ime
rokem 1945.

® HOUZVICKA, Véclav. Navraty sudetské otazKgraha : Karolinum, 2005.8hecka stedni Evropa a
¢eska emancipace, s. 5

-14 -



2.1 1918 — 1938: nové souziti v novych podminkach

Po letech nadvlady Rakousko-uherské dynastie sestatné eskoslovensko zalo

ieSit problémy &mecké mensiny na svém Uzemi.

Pokusy o vyjednavanidinc zijicich na Gizemi budouciliéeskoslovenska 2aly uz
v prabéhu prvni. s¥tové valky. Nmecka Narodni strana pfoechy jenZ zastupovala
zajmy sudetskych &mci se pokusila navrhnout povéate GUzemni usgéadani tzv.
velikonainim programem z roku 1915. Tento program definavgSlenku, kterou
sudetsti Nmci eSili s dostattnym predstihnem, mozna préwproto, Ze si nemohli byt

jisti jakych prav se po skeéeni valky dakaji.'°

,,Hned 22.10.1918 odmitli poslan@skych Mmai vznik Ceskoslovenska a vyhlasili
ve Vidni odtrZzeni pohratnich oblasti a jejich fipojeni k Rakousku. Rozloha tohoto
Gzemi byla 26 000 km2, coZ bylatina plochy zemi Korurgeské.**

Némecka protistrana se snazila co nejvice poukazatnesmysinost hranic
Ceskoslovenska v navrhovaném Gzemnim celkém® apelovali na jakési moralni
naroky, kter&eskoslovenské stramedavaji pravoifpvlastnit si Gzemi, kterd jsou ha@n
obydlena gmeckymi olgany.

Ovsem tyto pozadavky byly nesplnitelné. Nutnosiblgachovat no¥ vznikly stat
v jasré vytyéenych hranicich. Pokud iyeskoslovensko kyvio na odtrzeni svyesti,
tak by patri# nemohlo dlouhodab pasobit jako nezavisly stat. tAuz se bavime o
rozloze, ktera by stale drzetzeskoslovensky lid v neustalém wéip zda jej opt
nepohlti rkktery z remecky mluvicich souséd DalSim hlediskem je ekonomick&
situace a v neposledidd je zde i hledisko moralni. A to, Ze po dlouhychitio vznikl
samostatny stat, jenz byémdarovat Uzemi mocnosti, kterd vyvolala prviiiovou

valku, dosud nejhorsi valey konflikt.

Z této doby ve své podstaprameni nadchazejici smutné udalosti. Sudetskych

Némcim bylo ugeno pravo na sebei@ni. Ve své dabse totiz uvazovalo, Ze kazdy

¥ MACHACEK, Pavel.CestaCechi a Nemai ke dneskuPraha : Aventinum, 2002. , s. 41.
1 MACHACEK, Pavel.CestaCechi a Némai ke dneskuPraha : Aventinum, 2002. , s. 41.

- 15 -



narod ma mit jeden stat. SudetSténM¢i narodem nebyli a v zamu vytkeni
samostatnéh@ eskoslovenska mu bylifjpldleni. A praw tento akt Ize shledat jako
Klicovy pro jejich pocit, Zze nélezi Kmeckému narodu vice nez ktomu

éeskoslovenskému.

Samostatnygesky stat vznikl 2&ijna, ale co se tykalo Uzemi, tak to nebylo v tbédo
jese pevre uréeno, coz byl dle Ferdinanda Peroutky problémemopcstrany. Bylo to
obdobi nejasné budoucnosti i pro sudetskénde. Domnival se, Ze pouze zkousi
vSelijaké moznosti, aby mohli odvratit hrozbu, Et@im zabrani v pravu na sebéeini.

Vidali ji totiz stale otevenou®?

.,Ze vsechethto picin neni mozno ozidd tehdejSi peinani NPmai jako velezradu.
V té ci jeSe Zadné pravo neexistovalo. Nebyli gggddnym pravnim, mezinarodnim
aktem pipojeni kceskoslovenskému statti.

Zasadnim krokem k budoucimu uggdani byl deséaty bod z celkovyctrnacti
amerického prezidenta Wilsona. Tento bod fajial pokud moZzno co nejtsi
autonomii statm, jenze byly #@ve souasti Rakouska-Uherska. Na konferenci ve
francouzském Versailles se jednalo o bliZzSi speaiii poZzadavk z(kastrénych stal a

vyjednavani ohledhutv&eni nového povaémého usptadani Evropy?

Cesky stat dostal povoleni spojit se se slovenskigstal sporna tizemi od Rakouska

i Mad’arska a Uzemi se ve présp remecké mensiny vzdavat nemusel.

Rok 1919 se stal Klovym i z hlediska vzniku &tSiny némeckych polickych stran,

jenz do budoucna ovlivnily podobteské politické scény.Jako prvni se ptatkem

12 HOUZVICKA, Véclav. Navraty sudetské otazkyraha : Karolinum, 2005. ®tni Evropa
nastupnickych stéf s.107.

13 HOUZVICKA, VAclav. Navraty sudetské otdzkyraha : Karolinum, 2005.®tini Evropa
nastupnickych stét s.97 -103.

1 HOUZVICKA, VAclav. Navraty sudetské otdzkyraha : Karolinum, 2005.®tini Evropa
nastupnickych stét s.91.
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srpna 1919 ustavila #&necka strana svobodomysind (Deutsche demokratische

R4

Freiheitspartei), zastupujic@st liberalre orientovaného @stského obyvatelstva®.

Nasledovala ji Nmecka socialh demokratickd strana ébhicka (Deutsche

sozialdemokratische Arbeiterpartei).

,vedeni strany vele s Josefen Seligerem bylaivpdre radikalni politicky i
socialré, CSR byla hodnocena jako vytvor dohodového impenmaijsjeji Gstava
jako ,,sebevrazda demokratid.“.*® Dalsim no¥ vzniklym subjektem byla mecka
strana nacionalni. Do voleb vstoupila s nacisticRONSAP.

-y

Pokud se konkrétji podivAme na postaveni éfici Zijicich na Uzemi
Ceskoslovenska, tak situaci v niz se nachazeli rimzazovat za jakkoli diskrimigar.
Byli soustavit zvani na jednani §eskym narodnim vyborem, byli zvani k tomu, aby se

podileli na statni moci.

Na jae roku 1921 byla Masarykem nabidnutast r‘imeckych politiki ke vstupu do
vlady, ti odmitli. Nabidka obsahovala sliéeskoslovenské vlady, zZeémeckym

obsanim se dostane jejich legitimniho prava bez jakéHakokezent’

,,Pri parlamentnich volbach v r. 1920¢Mci ziskali z celkovych 281 mandlat2,
coz odpovida 26% odevzdanych klaByl to dalSi dkaz jejich rovnopravnosti, nebo
ziskali vice mandaf neZcinil jejich proporeni podal na petu obyvatel“!®

Roku 1923 sefeci jen podslo privést do vlady dmeckou stranu, stala se ji partaj
Svaz zemdélca (Bund der Landwirte, BdL). Tato strana s&ivCSR vyjadovala

1v5 NEMECEK, Jan , et alCesta k dekrétn a odsunu Bmci. Praha : Litera Bohemica; Baronet, 2002.
CeSi a Nmci ve spoléném stat 1918-1947, s. 16.

18 NEMECEK, Jan , et alCesta k dekrém a odsunu Bnai. Praha : Litera Bohemica; Baronet, 2002.
CeSi a Nmci ve spoléném stat 1918-1947, s. 17.

" MACHACEK, Pavel.CestaCechi a Nemai ke dneskuPraha : Aventinum, 2002 eskoslovenska
republika, s. 43.

18 MACHACEK, Pavel.CestaCechi a Nemai ke dneskuPraha : Aventinum, 2002 eskoslovenska
republika, s. 43.
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pozitivné. Dokonce sebou tento vstugnmecké strany ifinesl pro pedsedu strany
Franze Spinu mistépdsednické ieslo v poslanecké smovrg. ,,BdL se pak trvale
podilela narizeni statu &asti v koalnich viadach az do jara 1938, kdy nejen

vystoupila z viady Milana HodZi, ale splynula takéenleinovou SdP*

Ceskoslovenska republika se skiesnazila o to, aby se nemohli zastupgnecké
mensiny citit diskriminovani. Sice byl nbvvznikly stat vazan vtomto ohledu
Smlouvou o ochrahmensin ze Saint-Germain, ale toto ujednani se vaabyspise
podporouiadovych obani. Zejména se jednalo o svobodné uzivani rodnéhgkgaz
mensin, naboZenstvi, kultura atd.. OvSem Masaryk s®@Zil o mnohem
vice. ,,S vyjimkou LotySska, kde zastupci tamnich batitickNema: kratce usedlo
vladnich Kesel v letech 1926-1927, se tismrecka mensSina stala jedinou ze vSech zemi
stredni a vychodni Evropy, kterd se podobnyiisapem podilela nannosti nejvysSich

mocenskych orgénprislusnych stai. %°

Roku 1933, kdy o sabdava vyraznym zisobem wdét Konrad Henlein. Osoba,
ktera nechvakhzasdhne dogin ceského statu. Tentmsky rodak, syndmeckého otce
a ¢eské matky nenapagnale zcela jist podnikal kroky k ,osvobozeniteskych
Némci a rozvracenCeskoslovenska. Stanuléele SHF. Toto hnuti vzniklo z prostého
davodu, ze strachu, Ze budou na Uz€heskoslovenska zakazany DNSAP a DN®d
léta 1934 bylo zahajeno financovaminosti SHF ziSe a odtud fichazela i podpora

pro propud¢né z vzeni.“?

U SHF doSlo v roce 1935 doslo kepmenovani na Sudetendeutsche Partei (SdP).
K tomuto kroku doSlo zejména &V nejasnostem, zda se jedna o hnuti, které &em
uchazet o &ast v nadchazejicich volbach. Problém byl tedie$gn a Konrad Henlein

mel zcela volnou cestu do poslanecké€raovny i senatu. V parlamentnich volbach se

1v9 NEMECEK, Jan , et alCesta k dekrétn a odsunu Bmci. Praha : Litera Bohemica; Baronet, 2002.
CeSi a Nmci ve spoléném stat 1918-1947, s. 19.

20 NEMECEK, Jan , et alCesta k dekrém a odsunu Bnci. Praha : Litera Bohemica; Baronet, 2002.
Ce$i a Nmci ve spoléném stét 1918-1947, s. 21.

21 NEMECEK, Jan , et alCesta k dekrém a odsunu Bimci. Praha : Litera Bohemica; Baronet, 2002.
CeSi a Nmci ve spoléném stét 1918-1947, s. 24.
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Sudetendeutsche Partei (SdP) &iia nad vSemi ostatnimi émeckymi stranami
v ¢eskych zemich se ziskem 23 maridasenatif?

Konrad Henlein se ughv politickém prostedi sk¥le pohybovat i diky svym vysoce
postavenym znamostem. Zejména ve Velké Britanim k@ijel v roce 1935 nastinit
problematiku Sudet. Diky jeho propagaral n€innosti ¢eskoslovenské vilady, ktera se
nebranila utokm z jeho strany se vytvita iluze utl@ované gmecké mensiny na

tzemiCeskoslovenska.

,,Politiku SdP Henlein definitivh podidil linii nacistického statu na konci roku
1937: 9. listopadu sestavil ,,Zpravu praidée a riSského kancl&@ o aktualnich
otazkach smecké politiky eskoslovenské republice”, v niz wigal Adolfa Hitlera
svou loajalitou a vyjatbval p7ani, aby se‘eSeni problémudmecké mensiny USR —

pripojenim sudetafmeckych oblasti vdihecku — ujalaise.?

22 NEMECEK, Jan , et alCesta k dekrém a odsunu Bmci. Praha : Litera Bohemica; Baronet, 2002.
Cesi a Nmci ve spoléném stat 1918-1947, s. 24-25.

28 ZIMMERMANN, Volker. Sudet$ti Mmci v nacistickém stétPraha : Prostor; Argo, 2001. ZaloZeni
Henleinovy strany, s. 39.
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2.2 1938 — 1939 D¥ udalosti, které zlomily ¢éeskoslovenskému narodu

vaz

Udalosti tohoto roku zagal anSlus Rakouska, nastalo opojenimackého
obyvatelstva na Uzentleskoslovenska, bylo jasné, Ziéchazi nova éra. Velka Britanie
s Francii neclty riskovat kwali krizi valku a v né¢ z 19. z& 1938, definovaly
poZadavek na spojenecké@eskoslovensku, aby odstoupilo sudétoecké Uzemi
Hitlerovi. Edvard BeneS$ tento pozadavek akceptovalikoZz néta s sebou nesla i
pohtizku, Ze pokudCeskoslovensko Uzemi nevyda, Kglmu mu v gipads valky

velmoci na pomoé?

Snadné pohlceniceskoslovenskych Uzemi Hitlerovi zkomplikovalo plama
vojensky vpad doCeskoslovenska. Byl rozhodnuesit situaci vojensky, jelikoz
nepredpokladal, Zze se zapadni mocnosti tak rychle Vzoiirany Ceskoslovenska.
Zbakslé rozhodnuti Velké Britanie okomentoval Chamberl&ikto: ,,Ceskoslovenska
otazka je evropskou otazkou a jeji7edeni je pro velmoci nejen pravem, ale i
povinnosti. Ony se musi také postarat o to, éskoslovenska vlada z nerozvaznosti
nebo z umignosti neodmitla vyklizeni Gzenff.Kdyby jen Chamberlain tusil, Ze
Hitlerovi nebude stit obstovani Ceskoslovenska. Zanedlouho bude i jeho Velka
Britdnie vystavena agresi nacistickéheémiecka. Kdyby toto f@dpokladal, mozna by

volil jinou rétoriku.

Po podepsani Mnichovské dohody jsmeéddy zna&ného okledni hranic
Ceskoslovenska ve prosgh RiSe. | kdyZz se jednalo o Gzemi, jenz bylevazi
osidlena Nmci, tak s odtrzenim Uzemitiplo ¢eskoslovensko i o veSkera naleist
nerostného bohatstwi praimyslova od¥tvi. ,,Pod @meckou nadvladu se dostal i velky
pocet Cechi — v odtrzenych oblastech jich podl&tani lidu z r. 1930 Zilo 726 416.

VI s

Smlouva o novych hranicich m&askoslovenskemi#i byla podepsana 21. listopadu

24 ZIMMERMANN, Volker. Sudetsti Mmci v nacistickém statPraha : Prostor; Argo, 2001. ZaloZeni
Henleinovy strany, s. 57.

% HOUZVICKA, Véclav. Navraty sudetské otazKyraha : Karolinum, 2005.8hecka stedni Evropa a
¢eska emancipace, s.214.
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1938 odstoupeno tak bylo Uzemi o rozloze 28 680 k653 292 obyvateli. Slabosti
CSR vyuZilo Polsko a Méarsko: a rovigz se zmocnily dlouho poZadovanych Gzethi*

Také je nutno v souvislosti s odtrzenim Uzemi Gpeskych obyvatel, Zidl a
némeckych antinacigt z oblasti zabrané &heckem. Sthovani zaalo jiz ped
Mnichovskou dohodou, avSak k masivnimu odchodu atgfstva, které néfsluselo &
uz narodnostici smysSlenim do taboraémeckého doSlo az po podpisu zerié
dohody. Mezi uprchliky z okupovanych tzemifvoCesi, kterych bylo f@s 140 000
osob, zdaleka nejt8i skupinu. Asidiina celéha‘eského obyvatelstva sudetoreckych

oblasti podle stavu z roku 1930 uprchla do vnitroge?’

Zabrani Sudet znamenalo piadu tamnich Bmci vysvobozeni, na které dlouhych
dvacet let¢ekali. NaSli se ale i taci, kKiese nastupu Hitlera neobavali o nic raérez
jejich ¢eSti spoluotané. Je v podstatnemozné uiit, kolik sudetskych Mmci po
Mnichovské doho#l opustilo své domovy. Udaje se vyznamnlisi. Za

nejpravépodobrEjsi variantu je povaZzovan pet 35 000 dBmeckych emigrarit®

A konen¢ Henlein byl odminén za svou dlouhotrvajici a neutuchajici touhu o
»havraceni sudetskych &ci, tam kam pat. Stal se velitelem své Zupy, Hitlerovym

prvnim muzem pro Sudety.

% ZIMMERMANN, Volker. Sudetsti Mmci v nacistickém statPraha : Prostor; Argo, 2001. ZaloZeni
Henleinovy strany, s. 58.

2" HEUMOS, Peter. Mnichovska dohoda adily emigrace \éeskoslovenslfu. In KOKOSKA,
Stanislav; OELLERMANN, Thomasudetsti Mmci proti Hitlerovi Praha : Ustav pro soudobéidy
AV CR, 2008. s. 67.

%8 GEBEL, Ralf. Odvracena strana jasotu: pronasledioaderor. In KOKOSKA, Stanislav; 5
OELLERMANN, ThomasSudetsti Mmci proti Hitlerovi Praha : Ustav pro soudob&idy AV CR,
2008. s. 76.
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2.3 Biezen 1939 -Cesky narod napospaRisi

Hitlerav hlad po ziskdnfeského Uzemi byl be#hy, po potupném zabrani tzemi na
zaklad Mnichovské dohody iichazi posledni pomysinyiébicek do rakveceského

naroda v podobProtektoratuCechy a Morava.

KdyZ Francie nechal@eskoslovensko napospBsSi, Bene$ odstoupil. Po BeneSovi
a Masarykovi, dvou silnych osobnostech, které ipkem pro svobodny stéat, tak
nastal ¢as pro nového prezidenta. Nehledala se ikona, kigranarod vyvedla
z pochmurnych¢asi. Shaka byla po nevyrazné apolitické osolktera bude plnit
zejména reprezentativni tlohu. Tou byl Emil HAcRegzident Nejvyssiho spravniho

soudu, veéejre neilis zndma osoba.

Hacha, podlehl vyhruzkam nacistickéhémcka a vlozil 15.3. 1939 viadu nad
Cechami a Moravou do rukouigice. Své daév den podpisu protokoltekl: ,,Za to, co

jsem winil, m¢ jednou narod nazve zradcerft.

ProhlaSeni ohledntéto udalosti na sebe nenechalo dlogékat. Hitler povazoval
Ceskoslovensko za uzemi, které Rjonpo pravu pafit Risi. ProtoZe toto Gzemiep
tisic let spravovala aidce uznal za vhodné zachraesky a slovensky narod. Jelikoz

si svij mlady stat nedokazi udrzet’.

2 TOMASEK, Dusan, KVAEK, Robert.Causa Emil HachaPraha : Themis, 1995.s.39.

% BENES, Zdeuk, et al.Rozundt déjinam : Vyvojcesko-#meckych vztahna naSem Gzemi v letech
1848 - 1948Praha : Gallery, 2002. s. 114.
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2.4 1939 — 1945 Konec valky a Zatek bilancovani

Cesky néarod byl poken a dostavalo se mu na kazdém krokdowmi, Ze jiZz neni
svoboden. Tyran, ktery se stal symbolem tohoto jmkose stal Reinhard Heydrich.
Ten gedlozil zahy svou igdstavu o tom, jak by &o byt naloZzeno geskym
narodem.,,Realizace #mecké politiky @la probihat formou pafmceni ¢asti ceského
obyvatelstvagast pak rdla byt p'emiséna do vychodnich oblasti p/imo doRiSe a
cast, ktera by se necetd podrobit germanizaci, #ha byt postavena ke zdi — tedy
vyhlazena“!

Vyznamnym krokem pro utiskovany stét se steh@#t pra¥ na Heydricha. Tento
vyznamnygin stal mnoho lidskych Zivatve snaz&i$e ukazat, Ze neposlusnost nebude
nikdy vice tolerovana. Nasledovaly hromadné popravpejasivéjSi masakr, ktery
tento narod zazil — Lidice a Lezaky. Heydrichovartsmepotsila jen ¢esky narod,
evropské velmoci, ale zejména Henleina. Heydrickullbdolé oslaboval Henleinovu
moc v Sudetech.

Smrt Heydricha vSakfiipmesla nejtem&Si obdobi procesky narod. MiZzeme se
domnivat, Ze pravteror, ktery Heydrich samotny a nasledné véatde jménu odplaty
vystupiovaly nenavisteského naroda kdhcim do té nejvyssi miry.

Konec valky sebou nese pebu vypdadat se s minulosti a dat legislativad letim
nadchazejicim. Tim pomysinym vyigaanim, které i#gsahovalo hranice
Ceskoslovenska se stala mezinarodni konferencetugitios

Pra¢ Postupimska konference daleskoslovenskeé vig&dpii pripraw na vysidleni
Némcia zelenou kartu. A na tuto kartu séegstavitelé statu &i moznost rkolikréat
odvolat.

,Na vyzvu Evropské poradni komise, kterou v Lahdywodily t#A velmoci, mij.
pro pripravu podminekpmeri s Nemeckem, fedlozilaceskoslovenska viada 24. srpna
1944 své navrhy na to, co by si do podmingkri prala wlenit. Zvlastni kapitola

byla v memoranduémovana otazcesidlovani. Kapitola ztta: Ti Nemci (Madari),

31 NEMECEK, Jan , et alCesta k dekrém a odsunu Bnci. Praha : Litera Bohemica; Baronet, 2002.
CeSi a Nmci ve spoléném stét 1918-1947, s. 68.
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kteri meli ceskoslovenskou statnfipluSnost ma byt acita anebo kid se vysthuji do
Nemecka (Mdarska), budou Bmeckem (Mdarskem) uznani jako statniiplusnici a

budou na Gzeméthto stat pripuseni* >

Némecko (Mal'arsko) sedchto osob ujme od okamziku, kdy dosahnou hranpgakaaz
do definitivniho usazeni na Gzemi statu. Za timéelem budou &inéna vSechna
nezbytna legislativni a administrativni ofgati \etné obstarani nezbytnégy.
Némecko (Mal'arsko) jim proplati poukazky, které jintgatim vystaviceskoslovensky
stat na majetek, jejz Geskoslovensku zanechaji. Penize, které si s setinaspu
z Ceskoslovenska, jim budou $ngny za ngnu platnou v Nmecku (Mararsku)“3
Postupimska konference polozila mezinakgmtavni zaklad pro odsun mensin nejen
z Ceskoslovenska, ale i z Polska nebo zilliska. Vlada Velké Britanie navic sama
jiz 12. ketna 1944 v ramci zvlastni komise pro posouzeniettéansferu emeckych
mensin (Interdeparmental Commitee on the Transfééerman Population) dogla

k ndzoru, ze pro odsun, ktery povaZovala/ipgk Polska a Ceskoslovenska za
nevyhnutelny (pdtala s eventualnim transfererdmecké mensiny i z Uzemi &éaska,
Rumunska, Jugoslavie a Alsaska-Lotrinska), budeytea, aby staty, kterych se bude
tykat svym vlastnim zakonodarstvineSily otdzku odejmuti statniho d@mstvi a

24

konfiskace majetkueeh pAislusnile menSin, kt& byli prisluSniky MmeckérisSe, a to
mimo jiné jako safAsti nahrady valénych skod3*

TakZe nejen Ze Postupimska konference dits\odsun mensin €eskoslovenska,
ale zarové se zmihuje i o reparacich v podébzabaveného majetku odsunutych

Némci. Edvard Benes se &al napliéni jeho pozadavk

%2 BRUGEL, Johann WCesi a Nmci. Praha : Academia, 2008. Vyslovily velmoci soufilas 205.

%3 BRUGEL, Johann WCesi a Nmci. Praha : Academia, 2008. Vyslovily velmoci soufilas 205-206.

3 KUKLIK, Jan. Tzv. BeneSovy dekrety z pravhistorické perspektivy. In BLAIVE, Muriel; MINK,
GeorgesBeneSovy dekretfPraha : Dokian, 2003. s. 62.
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3. Dekrety prezidenta republiky jako nastroje legislaivy

Nez se budemeémovat samotnym dekrigh, tak je zapdebi @iblizit si udalosti,
jenZ jim predchazely. Zejména je nutné siédemit, Ze po Protektoratilechy a Morava
piestala Ceskoslovenska republika fungovat jakoZto suveréstat. Uskupeni jez
vzniklo poté nebylo uznano velmocemi a tudiz nelzylan ani jeho pravni stav.

Nejdilezit¢jSim krokem, ktery vyvstal ied Edvardem BeneSem bylo donutit
zejména Velkou Britanii a Francii k uznafg@skoslovenskeé exilové vliady. Po dlouhych
vyjednavéanich byla lordem Halifaxem, britskym mirésn ceskoslovenské prozatimni

statni #izeni 21 gervence 1940 uznaro.

Benes tedy z@l vystupovat jako hlava statySvoji funkci opiral o teorii, podle niz
byla jeho abdikace z funkce prezidentdjnu roku 1938 neplatna, nebbyla vynucena
Nemeckem“® Pra¥ tento akt bude do budoucna vyvolavadu spoii ohledrs
legitimity.

Rozpor Ize vnimat i v ohledu, do jaké miry lze pomaat BeneSovu abdikaci jako
vynucenou. Jednalo se o regulérni odstoupeni,épw eS¢ Emilu Hachovi k jeho
nové funkci gratuloval’ At uz byl Bene$ odejiti odeSel dobrovoky poddilo se

vytvorit iluzi, Ze meél na prezidentskyiiad piné pravo.

Ihned po skokeni valky byl Edvard Bene$ schvalen v prezidentskéiadu
Prozatimnim Narodnim shrom&ndm. ,,0d cervence roku 1941 byl jako hlava
ceskoslovenského, statu uznavan Velkou Britanii 8RS®d roku 1942 i Spojenymi

staty“.®®

% JECH, Karel. Edini avod. In KUKLIK JR., Jan ; MIKULE, VladimimNémci a Ma/a7i v dekretech
prezidenta republikyBrno : Ustav pro soudobé&jihy AV CR; Doplrek, 2003. s. 23.

% JECH, Karel. Edini avod. In KUKLIK JR., Jan ; MIKULE, VladimiiNémci a MaZari v dekretech
prezidenta republikyBrno : Ustav pro soudobéjthy AV CR; Doplreék, 2003. s. 24.

3" MANDLER, EmanuelBenesovy dekretyraha : Nakladatelstvi Libri, 2002. Jak sipmvuje
svoboda, s. 21.

% JECH, Karel. Edini Gvod. In KUKLIK JR., Jan ; MIKULE, VladimiNémci a Ma/asi v dekretech
prezidenta republikyBrno : Ustav pro soudobéjthy AV CR; Doplrgk, 2003. s. 25.
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K problematice exilovych vlad se téz vyjdd britské ministerstvo zahrafii
nasledova: ,,politikou vlady Jejiho Velenstva je nakladat se spojeneckymi viadami
vytvorenymi v této zemi jako s gltkompetentnimi a suverénnimi vladami a v zajmu
ochrany aktivity échto vlad v zahradi pred nepitelem, neni vhodné v Zadném
pripade zpochybovat Ustavni autorituéthto spojeneckych viad vydavat takovéto
dekrety nebo dekrety-zakony. Viada JehocgeBtva podle toho také obeécnznava
takoveéto dekrety, jako jakékoli jiné zakonodarsfyatelenych stak v case miru, pokud

se tyto dekrety nedostavaji do konfliktu se zakarsvdim Velké Britanie®®

Také je nutno si udomit, ZeCeskoslovensko rozhodmebylo jedinym statem, ktery
byl nucen se vydat cestodjpmani dekrel. Za giklad si mizeme uvést Lucembursko

& Belgii.*

39 KUKLIK, Jan. Tzv. BeneSovy dekrety z pravhistorické perspektivy. In BLAIVE, Muriel; MINK,
GeorgesBeneSovy dekretfPraha : Dokian, 2003. s. 64.

9 KUKLIK, Jan. BeneSovy dekrety - fakta a myty.desko-#mecka deklaracePraha : CEP- centrum
pro ekonomiku a politiku, 2007. s. 149.

- 26 -



3.1 Definice dekreti

Dekrety byly vnimany jako akty vznikajici v obddegislativni nouze. festo, Ze
situace za niz vznikaly byla ztr& komplikovana, tak muselo mit jejich schvalovani
jisté zasady, bez nichz by byly j€&nadgji napadnutelné v budoucnu. Vyjikea
doba si Zadala vyjinémé nastroje, jak dosahnout prava.

Prvré budeme vychéazet z faktu, ze se prozatimni stéfzerd Ceskoslovenské
republiky v emigraci nachazelo ve slozité situaihledem k valenému stavu nebylo
mozné projednavat zakony na Grovni Narodniho shioimi ,,ReSeni exilové viady
bylo jednozn&né - zakonodarnou moc vV exilu édla prezidentu  republiky
v sowinnosti s vladou. Vychazelaim z dosavadnich zkuSenosti ostatnich exilovych
reprezentaci. DalSi inspiraci se stal Ustavni zakoR30/1938 Sb. o zmagrich ke
znenam Ustavni listiny a dstavnich zakorepubliky ceskoslovenské a o miidainé
moci naizovaci z obdobi druhé republiky. | kdyZ odvol&aatna tento zakon nebylo
politicky pijatelné v disledku (zkostlivého vyhybani se vSemu, ¢mpominalo
pomnichovské esko-Slovensko, exilové statiizeni pouzilo do uité miry stejnou
koncepci: prezident republiky je oprawynvydavat Ustavni dekrety k navrhu vlady, a to
z za spolupodpisupdsedy viady aeni viady, odposdnych za jejich provedent*

UZ roku 1940 bylo vyuZito pth mozZnosti vydavat dekrety, jenZz nahrazovaly
zékony.,,Slo o provizorni normy, které byly po vélce nazm 1945, pokud mezitim
nepozbyly platnosti, fedlozeny k dodateému potvrzeni prozatimnimu Narodnimu
shromazdni. Pivodnics. parlament totiZ festal existovat uz za tzv. druhé republiky
v prosinci 1938, kdy se své legislativni pravoms@in ddasre zéekl ve prospch

Beranovy polofasizujiciesko-slovenské viady*2.

“' JECH, Karel. Edini Gvod. In KUKLIK JR., Jan ; MIKULE, Vladimifiémci a Ma/asi v dekretech
prezidenta republikyBrno : Ustav pro soudobéjthy AV CR; Doplreék, 2003. s. 33.

“2 TOMASEK, Dusan. Jak vznikaly dekrety. In RICHTERarel, et alBez démaiminulosti Praha :
Rodice, 2003. s. 227.
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3.2 Dekrety prijaté v exilu

Prevazna wtSina dekrat, jenz byly vydany exilu, se tykala ustaveni exdbe statniho
zZiizeni. Ve své podstase jednalo o nastoleni jakéhosi legislativnintaghu.
Dekretem, jenZ nelze opomenout je teniagavymdcislem 1 z roku 1940. ,,Dokud
nebude mozno provati ustanoveni hlavy druhé Ustavni listiny z 29. @920 o0 moci
zakonodarné, bude prezident republiky ukony, kietéuklada par. 64. 1 a¢.3. Ust.
listiny, pokud k nim je zapétbi souhlasu Narodniho shromd&iid vykonavati se

souhlasem vlady*?

To, Ze nebylo mozné v slozité exilové situaeolat Narodni shromazdi vedlo
k zpEtnému schvaleni také timto organem. Stalo se takamaoci Ustavniho zakona
57/1946 Sh. ze dne 28idzna 1946, kterym se schvaluji a prohlasuji zazd@ekrety
prezidenta republiky,,Prozatimni Narodni shromé&dd schvaluje a prohlaSuje za
zakon ustavni dekrety a dekrety prezidenta repyblikdané na zakladg 2 Ustavniho
dekretu prezidenta republiky ze dne difna 1940,¢. 2 Ur. vest. ¢sl. (¢. 20/1945 Sb.), o
prozatimnim vykonu moci zakonodarné, acet¥ praw uvedeného Ustavniho dekretu,

pokud se tak jiz nestalo.

(2) VesSkeré dekrety prezidenta republiky jest pova# od jich pgéatku za zakon;
astavni dekrety budiz povaZzovany za z&kon astavni.
(3) Uzemni atasova platnostipdpisi v predchézejicich odstavcich uvedenyébtava

beze zniny*.**

“3HANZLIK, FrantiSek. BeneSovy dekrety, odsun sullgts Nsmcii a zapas 0 moc v povéteém
Ceskoslovensku. In RICHTER, Karel, et Bez démoéminulosti Praha : Rode, 2003. s. 247.

“‘Dekrety prezidenta Edvarda BeneSe. In Poslanecdkémsma Poslanecka sfimovnalonline]. 1995 [cit.
2011-11-19]. Dostupné z: <http://www.psp.cz/doegdaek/u1946.html>.
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3.3 Dekrety prijaté po KoSickém narodnim programu

Dne 4. dubna 1945 byla prezidentem BeneSem jmemopéni ¢eskoslovenska
vlada na osvobozeném UzemWNlada na svém prvnim zasedani vyhlasila v Moskv
dohodnuty tzv. KosSicky vladni program. Kidmojenskych a zahraimépolitickych
otazek 7eSil vladni program fedevsSim problematiku obnovy a zarovedikalni
promeny cesko-slovenského statopravniho ugpldni a politického, socialniho,
spravniho a ekonomického systénitedmnichovskéh@eskoslovenska. Pro dal3i osud
nemecké a mdarské mensiny geskoslovensku se stalackivymi ustanovendlanku
VIII vladniho programu. Represivni postup proti §ieam byl odvodren tim, Ze se
z ,,velkécasti staly povolnym nastrojem dobywma politiky proti republice zven a
z nichZz se zejméngskoslovensti #&nci propijcili p/imo k vyhlazovacimu tazeni proti

ceskému a slovenskému narodo“.

Nyni se podivame na pro nas zasadni pasaz KoSigkélgoamu,,Republika nechce
a nebude postihovat své loajalrdnmecké a méarské oldany a zejména ne ty, kia
v dobach nepzSich zachovali k niéwnost, s viniky vSak bude postupovatspe a
neuprosd, jak to vyZzaduje gdomi naSich nara@l svata pamatka néstnych nasich
mu’ednil, klid a bezpénost budoucich pokoleni. VIdda se proto budilrpovat
pravidel: Z olrani Ceskoslovenské republikyymecké a mdarské narodnosti, ke
meli ceskoslovenské statni d@mstvi ped Mnichovem 1938, bude statnicabstvi
potvrzeno a event. navrat do republiky z&jsti antinacist a antifasSist, u tech, ktei
vedli uz ped Mnichovem aktivni boj proti Henleinovi a proti adiarskym
iredentistickym stranam a z8eskoslovenskou republiku, #tepo Mnicho¥ a po 15.
breznu byli @meckou a mdarskou statni moci pro gyvodpor a boj proti tamnimu
rezimu a za &rnost kCeskoslovenské republice pronasledovani a uvrzerial@s: a
koncentranich tabor: anebo kt&f museli ged remeckym a méarskym terorem
uprchnout za hranice a tam seastnili aktivniho boje za obnove@eskoslovenska. U
ostatnich ceskoslovenskych ¢ nemecké a mdarské narodnosti bude
ceskoslovenské statni damstvi zruSeno. Tito éhné mohou znovu optovat pro

Ceskoslovensko, /gemz si #iady republiky ponechavaji pravo individualniho

4 NEMECEK, Jan , et alCesta k dekrém a odsunu Bnai. Praha : Litera Bohemica; Baronet, 2002.
CeSi a Nmci ve spoléném stét 1918-1947, s. 79.
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rozhodnuti o kazdé Zadosti. TieNci a Malari, ktefi se pistehovali na uUzemi
Ceskoslovenské republiky po Mnichovu 1938, bud@publiky vykazani inned, pokud
nepodléhaji trestniho stihani. Vyjimkéini osoby, které pracovaly ve presh

Ceskoslovenska“®

Na osvobozeném Uzemi se vydalo na 130 dekréejich charakter byl velmi
riznorody. Zejména $lo o nastolenifdku a obnovy Ceskoslovensku. Tedy obnova

hospodéstvi, zmény v Gstavnich organechvznik novych vysokych 8kd’

DalSi dekrety, které se tykalyéMci, Ize clit na ty zndrodovaci a dekretyeSici
ob¢anstvi kmeckych obani. K nim je réekdy pritazovan je&t dekret prezidenta
republiky o zruSeni dmecké univerzity v Praze, ktery s kéneu platnosti ukatil

ginnost této nacisty ovladané vysokoskolské insgitife

“ BRUGEL, Johann WCeS$i a Nmci. Praha : Academia, 2008. KoSicky program a sidst, s.178.

7 Prozatimni Gstav8SR — jeji znany a forma viady , SUSTOVA, Jana. @tazky _ustavkfonline].,
2006-2-18 [cit. 2011-11-28]. Dostupné z WWW: <pravncz/ust/data/otazky ustavko-b.doc>.

8 prozatimni GstaveiSR — jeji zminy a forma viady , SUSTOVA, Jana. Otazky ustavko
[online].,2006-2-18 [cit. 2011-11-28]. Dostupné AW: <pravo.wz.cz/ust/data/otazky ustavko-b.doc>.
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4. Dekrety prezidenta republiky tykajici se postavenNémci
v Ceskoslovensku

Od konce roku 1938 az do podzimu 1945 &é&dkoslovensky prezident Edvard
BenesS \ele prozatimni vlady, nejprve v exilu ve Velké Briti, po navratu do vlasti
v Praze. V komplikované situaci, kdy neexistovallsadré zvoleny parlament, jenz by
prijimal zadkony, vydal 143 tzv. dekfetV n¢kolika mélo z nich, vydanychéhem roku
1945, vyhlasil zabaveni majetku sudetskyadmidi, ktefi se v roce 1939 podilela na
podpde invaze hitlerovskych vojsk. Pr&tito olané, povazované za kolektivnitgte

neststi, stali za myslenkou dodecka a RakousKa.

Dekrety si rozélime dle jejich dopadnu na &wskupiny. Ta prvni vypovida o tom,
jakym zpisobem se nahlizelo namecké obany. Pro druhou skupinu jeézejni

majetek, tedy jeho konfiskace.

“9BLAIVE, Muriel. K ,,Bene3ovym dekrém": o co vlasta jde?. In BLAIVE, Muriel; MINK, Georges.
BeneSovy dekretyPraha : Dokian, 2003. s. 19.

-31 -



4.1 Dekrety prezidenta republiky tykajici se ol¥anstvi osob #mecké
narodnosti

Jak jest znamo,émecka mensina €eskoslovensku #ta byt odsunuta. Nejprve
bylo zapotebi vyeSit otazku jejiho atanstvi. Podrobhse této problematicesmovalo
hned rkolik dekrefi.

Dekret prezidenta republiky 16/1945 Ste dne 19.cervna 1945 o potrestani
nacistickych zl¢incu, zradd@ a jejich pomah&i a o mimdadnych lidovych soudech
Prvnim v pdadi v emZ byly dekrety vydavany je ten sipdovymcislem 16, Dekret
prezidenta republiky ze dne I&rvna 1945 o potrestani nacistickychéaon, zradd
a jejich pomah&i a o mimdadnych lidovych soudech. Tento dekret se zaobiral
provinénim jak nacigl, tak i jejich spolupracovnikz rad ¢eskoslovenskych @ana.

,Kdo v dolg zvySeného ohroZeni republiky (8 18) bldnem organizaci: Die
Schutzstaffeln der Nationalszialistischen Deutschemewiterpartei (S.S.), nebo
Freiwillige Schutzstaffeln (F. S.), nebo Rodobramho Szabadcsapatoku, nebo jinych
zde nejmenovanych organizaci podobné povahy, tsestaedopustil-li séinu prisrgji
trestného, za zlin teZkym Zaldéem od pti do dvaceti let a za okolnosti zvlast
pritézujicich ezkym Zaldem od dvaceti let az na doZivotf

.Kdo v téZe dab byl <cinovnikem nebo velitelem v organizacich
Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei (M$) nebo Sudetendeutsche Partei
(SdP) nebo Vlajka, Hlinkova nebo Svatoplukova Gamzbo v jinych faSistickych
organizacich podobné povahy, tresta se, nedoplusté-cinu pfisrgji trestného, za
zlodin tézkym Zaléem od giti do dvaceti let>*

Dekret pamatoval na zZtmy proti hlaw statu, zlginy proti osobam a propagaci
nacismu v médiich, Podle tohoto dekretu bude potrestan i cizinec, gmdopustil

zlocinu, uvedeného v § 1, nebékterého ze zlonii, uvedenych v 88 4 aZ 9 v cigin

* Dekrety prezidenta Edvarda Bene$e. In Poslane@iédanaPoslanecka simovnaonline]. 2006 [cit.
2011-11-28]. Dostupné z: <http://www.psp.cz/docgdaek/161945.html>.

*1 Dekrety prezidenta Edvarda Bene$e. In Poslane@idaynaPoslanecka simovnaonline]. 2006 [cit.
2011-11-28]. Dostupné z: <http://www.psp.cz/docsdalek/161945.html>.
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dopustil-li se jich na‘eskoslovenském statnim@abu nebo naeskoslovenském

ve'ejném nebo soukromém majetka“.

Dekret prezidenta republiky. 33/1945 Sb. o Upravceskoslovenského statniho
ob¢anstvi osob narodnostémecké a mdiarske
»Vychazel zteorie, Ze z hledisk@eskoslovenského prava statni cabstvi
ceskoslovenské u osobnmecké a méarské narodnostijfetrvalo po celou dobu valky a
teprve timto dekretem {€SR propustila ze statniho svazRd
Tato mySlenka vychézi z neuznani pomnichovskéhenfind vyvoje. Tudiz bylo nutné
za ¢eskoslovenskou stranu definovat, Ze s$&ima sudetskych &nci stala po roce
1938 olkany RiSe. Tento dekret téZ vymezil fakt, za jakych okslh Ize zachovat
ceskoslovenské @hanstvi a na jakém zaklage mozné jej znovu nabyt,Zachovano
zistalo ol¥anstvi #m osobam, které prokéazaly, Zéstaly CSR vrny — nagiklad se
Gcastnily boji proti nacismu eskoslovenskych i spojeneckych jednotkdch nebo
v domacim odboji. Za prokadzandrmosti ceskoslovenskému statu se pokladalammost

v emigraci, financovani odboje apod™.

DalSi moznosti zachovani &nstvi bylo prohlaseni se v dobvySeného ohrozeni
republiky zaCechy¢i Slovéaky. Zde se poukazuje na problém, kdyngiti antifasisté
museli dokazovat své konani v zajmu zachové&skoslovenského statu, nedia
pouze to, Ze se nijak nepodileli na aktivitachrétay Ceskoslovensku neskodily. Navic
uz od p@atku muselo bytelnim gredstaviteim jasné, jak bude namé zbavit vSechny
némecké obany ceskoslovenského statniho calnstvi, aby posléze dokazali svou
loajalitu. A tim spiSe museli paat jiz od samého gatku s kivdami, k nimz bude

v rdmci tohoto kolektivniho zbaveni &mnstvi dochéazet.

2 Dekrety prezidenta Edvarda Bene$e. In Poslane@idanaPoslanecka simovnaonline]. 2006 [cit.
2011-11-28]. Dostupné z: <http://www.psp.cz/docgdaek/161945.html>.

** JECH, Karel. Edini tvod. In KUKLIK JR., Jan ; MIKULE, VladimifNémci a Ma/asi v dekretech
prezidenta republikyBrno : Ustav pro soudobéjthy AV CR; Doplreék, 2003. s. 60.

** JECH, Karel. Edini avod. In KUKLIK JR., Jan ; MIKULE, VladimilNémci a Ma/a7i v dekretech
prezidenta republikyBrno : Ustav pro soudobé&jihy AV CR; Doplrek, 2003. s. 61.
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4.2 Dekrety prezidenta republiky tykajici se majetku

Mohlo by se zdat, Ze majetek odsunutycénidi byl sowéasti valénych reparaci
vaci Némecku. Navic s&eskoslovenské republice pdia vyjednat na konferenci
v P&izi zvlastni reparani dohodu. Majetek sudetskychémci nebyl zahrnut do
systému valénych reparaci. V té débse totiz uvado, Ze sudetsti &inci zavdali
z 90% picinu k rozbiti statd>

Nyni se podivame na jednotlivé dekrety, diky nim¥lob mozné zabavit

sudetogmecky majetek jehoiwodnim majiteim.

Dekret prezidenta republiky 5/1945 Sb. ze dne MEtrka 1945 o neplatnosti
nékterych majetkos-pravnich jednani z doby nesvobody a o narodni vpra
majetkovych hodnot Bimci, Mad’ani, zrddd a kolaborant a rekterych organisaci a
astavi

,Za 0soby narodnosticmecké nebo nafarské jest povazovati osoby, které p
kterémkoliv &itani lidu od roku 1929 seflasili k nemecké nebo naéarské narodnosti
nebo se stalyleny narodnich skupin nebo Utvanebo politickych stran, sdruzZujicich

osoby @mecké nebo nafarské narodnostit®

Dekret prezidenta republiky z 21.6. 194512/1945 Sb., o konfiskaci a urychleném
roz&kleni zengdélského majetku Bmci, Mad’ani, jakoZ i zradé a nepatel ceského a
slovenského naroda.

,»S okamzitou platnosti a bez nahrady se jonfiskoval pro dely pozemkove
reformy zeradéelsky majetek, jenz je vlastnictvim, mj. vSech osmbecké narodnosti,

bez ohledu na statnfislusnost*>’

% STANEK, Tomas.Odsun Nmai z Ceskoslovenskt945 — 1947Praha : Academia, 1991.
Zkonfiskovany majetek, s. 350-352.

% Dekrety prezidenta Edvarda Bene$e. In Poslane@idanaPoslanecka simovnaonline]. 2006 [cit.
2011-11-28]. Dostupné z: <http://www.psp.cz/docgdaek/161945.html>.

°" JECH, Karel. Edini Gvod. In KUKLIK JR., Jan ; MIKULE, VladimiNémci a Ma/asi v dekretech
prezidenta republikyBrno : Ustav pro soudobéjthy AV CR; Doplrgk, 2003. s. 80.
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Dnes nema dekret jiz Zadnégpbnosti, protoZe byl konfiskovan majetek, jenzbyso
nabyly do doby jeho dinnosti. TudiZz v dne3ni débneni sebemensitdod jakkoli

pozadovat jeho zruSeni.

Dekret prezidenta republiky 108/1945 Sh., o konfiskaci ngépelského majetku a
Fondech narodni obnovyKgnfiskoval se jim bez nahrady (pokud se tak jstaie
nap~ podle dekretu ¢.12/1945) proCeskoslovenskou republiku majetek nemovity i
movity, zejména i majetkova prava (jako pohledackyné papiry, vklady, nehmotna
prava), ktery ke dni faktického sk@mi k'mecké okupace byl a nebo ke dni 30.10.1945
jesk je ve vlastnictvi:

1. nemeckych pravnickych osob

2. fyzickych osobdmecké narodnosti®®

Dekrety ponechavaji pouze ten majetek, jenz je ytaglk ukojeni Zivotnich poeb.
Tento dekret se nadale zabyvakemzdlenim konfiskovaného &meckého a

mad’arského majetku n&eské obany

*® JECH, Karel. Edini tvod. In KUKLIK JR., Jan ; MIKULE, VladimifNémci a Ma/asi v dekretech
prezidenta republikyBrno : Ustav pro soudobéjthy AV CR; Doplreék, 2003. s. 85.
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4.3 Dekrety a odsun Nmcii z Ceskoslovenska

Lze namitat, Ze dekrety prezidenta republiky seztadwiji jednoznané k odsunu
Némch z Ceskoslovenska, jelikoZ tento akt upravovala prirsafostupimska
konference. Nelze ovSem pip Ze cesko-mecké vztahy byly do zdaé miry
ovlivnény odsunem &meckého obyvatelstva Geskoslovenska. Proto se zfng

budeme této problematicénovat.

Je fedevsSim nutné zminit j@Steden dekret, ktery sice nesfilate své finalni fazi
swtlo swta, ale rozhodh si nezaslouzi opomenutinwwdre mél doslovre stanovit |
odsun ®meckého obyvatelstva. Ale vzhledem k tomu, Ze seeBemital v jednanich
s vittznymi velmocemi, od kterych nendefinitivni vyjadreni ohleds odsunu, tak byl

tento akt vypudn. Akoli zngni dekretu o vninim osidleni mluvi zcela jasi®

I T

Dekret prezidenta republiky ze dne détvence 1945 o jednotnétizeni vnitniho
osidleni.
Navrh spd@ival v navratu Uzemigvodnimu obyvatelstvu, v slovanském slova smyslu.
Vtomto navrhu dochazi Kk propojeni s dekretetn 33/1945 Sbh. o Uprav
ceskoslovenského statnihocalnstvi osob narodnostémecké a mdiarské. Ten, kdo si
na zéklad dekretu¢. 33 zachovaléeskoslovenské statni ¢dnstvi byl vyloden

z odsuntf®

Na tento akt navazuje dalSi dekret a to imgovym ¢islem 137/1945 o zaji&ti
osob, které byly povazovany za statnegizpasobivé, v dob revolwni stanovi:
,,Zajiskni (zatimni zajighim) ve smyslu tohoto dekretu a jinych zakonnytdmoseni

nelze rozuwti soustedeni cizich statnichipslusnilé, provedené fislusSnym gadem na

* MANDLER, EmanuelBene3ovy dekretyraha : Nakladatelstvi Libri, 2002. Legislatiwaieké &istky,
s. 88-89.

% MANDLER, EmanuelBene3ovy dekretyPraha : Nakladatelstvi Libri, 2002. Legislatiwaieké istky,
s. 90.
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urcitych mistech kdehim pozdjSiho odsunu. Takovéto sokeskni Ize provadti bez
’lﬁl

jakéhokoli omezeni®

Ackoli neni mozné seifmo odvolavat na konkrétni dekret, na jehoz zaklagla
némecka mensina odsunuta. Ve dvou vySe Zmjoh dekretech f¥eme pozorovat
dostateny zaklad pro odsundinci.

®. MANDLER, EmanuelBeneSovy dekretyraha : Nakladatelstvi Libri, 2002. Legislatitaieké gistky,
s. 91.
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4.4 Vysidleni niémecké mensSiny a dalSi povataé bésy

Poprvé se vyslovil k problematice vysidleni na aékletnickych skupin antropolog
a etnolog Georges Montadoghem prvni sutové valky. Na zéklat vypracovaného
memoranda, kteréiednesl na prvni Konferenci o narodnostech v LausaBowdasti
jeho navrhu byl plan, aby hranice stalyly vytycovany v souladu s etnickymi hledisky,
pricemz transfer witych etnickych skupin uvnittéchto stat zajisti jejich stabilitu.
Obyvatelstvo, kterého se dohodnutéesuny tykaly, Zilo v agrarnich oblastech, a
vyzna&ovalo se hlubokym vztahem kg, takZze muselo byt k odchodu z Gzemi

nucenogast drastickym nasilirtf

Edvard BeneS se na zakdadvych zkuSenosti obaval vypuknuti dalSicretstpo
valce s¢eskymi Nemci, coZz by mohlo vést k ¢bhnské valce. Cht jednou pro vzdy
vyieSit problémy, jenz sebou neslo souZgského naroda sdwici. A feSenim byl

odsun gmecké mensiny.

Jednani o0 moznostech odsur8il zejména s britskym ministrem zahtaritdenem.
Nutno podotknout, Ze Britoveé figtupovali k celé otazce se zm@u opatrnosti.
., Transfer obyvatelstva takového rozsahu by bybwimy podnik. V povaleé Evrog
nebude akterym opatenim tohoto razu pravgodobr® mozno zabranit, ale pokus se
nebude dbat na jejichadné a pokojné provadi, velmi snadno by se mohlo stat, ze

Cesi a Polaci budoudmecké mensiny vyhétrze svého sedu nasilirt &

Priprava odsunu s sebou nesla jiz od samékiatho problémy s nastavenim Kkritérii,
kterd se navic neustéle stiopala. Mezi tato kritéria p#&to napiklad ceskoslovenské

statni olanstvi ged rokem 1938, aktivni a soustavny boj pratmecké statni moci,

62 HOUZVICKA, Vaclav. Navraty sudetské otazKyraha : Karolinum, 2005. Geneze odsunu sudetskych
Némct, s. 246.

8 BRUGEL, Johann WCe$i a Nmci. Praha : Academia, 2008. Vyslovily velmoci soufilas 207.
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jehoZ cilem bylo znovuobnoveRiSR, pronasledovani aznéni nsmeckymi organy,
piihlaeni se keské nebo slovenskéiglusnosti po roce 1938 a mnoha d&isi.

Rada ¢eskych politii se gedhasla v silnych vyrocich na adresu &Mci.
Mistopredseda vlady J. David v Liberci vyhlasilNyni nastala historicka chvile, kdy se

zbavime jednou provzdy staletét¢Fe wmeckych mensin u n4&®

Samotny odsun provazada dohafl i kontroverzi. Bezesporu v jeho tehu
dochéazelo kad vystupim, které nelze nijak hjit. Navic je nutno zmidi¢, odsunem
v naSem kontextu neni myslen pouze organizovaegum ’meckého obyvatelstva,
nybrz i zlEsilé vyharni kratce po skafeni valky. Prvni organizovany odsun se totiz
uskuténil az v lednu 1948°

Mezi nejzn&nijSi neorganizovanéiresuny gmeckého obyvatelstva doslo v Jindav
Pribrami a pedevsim ten, jenz se odehral v 8rrZiskal gizvisko pochod smrti.
Jednalo se dle pramiro vysidleni 20 000 &nci, nekteré zdroje uvadji pocet az
30 000. Za ofr mu padlo na 469&meckych obani. | kdyZ totocislo neni konéné,
protozefada @astniki pochodu zeifela lEhem improvizovaného pobytu na rakouském

tzemi®’

Povaléné krutosti se vSak netykaly pouzé&meckych pesuri, ale i koncentrovani
obyvatel gmecké narodnosti naigdem uenych mistech, kde byli bez jakéhokoli

soudu zabiti.

% SCHNEIDER, Uwe. Nmezti antifagisté \CSB v roce 1945, jejich situace na konci valky vigi@ido
sowtské okupani zony v Nmecku. In KOKOSKA, Stanislav; OELLERMANN, ThomeBudetsti
Nemci proti Hitlerovi Praha : Ustav pro soudobgidy AV CR, 2008. s. 149.

% STANEK, Tomas.Odsun Nmai z Ceskoslovenskh945 — 1947Praha : Academia, 1991 shecké
obyvatelstvo Weskoslovensku v roce 1945, s. 59.

% STANEK, Tomas.Odsun Nmai z Ceskoslovensk&945 — 1947Praha : Academia, 1991.
Organizovany odsun a postavesimeckého obyvatelstva v letech 1946-1947, s.169.

67 STANEK, Tomas.0dsun Nmai z Ceskoslovensk&945 — 1947Praha : Academia, 1991 &hecké
obyvatelstvo Weskoslovensku v roce 1945, s. 75-76.
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Masakr v Postoloprtech se udatervnu 1945Ceskoslovenska armada shroméazdila
v mistnich kasarnach tisicesMci. Z toho bylo 763 osob zasteno, mezi nimi i §
chlapdi ve wku od 12 do 15 I€f

Nebo vypra¥ni pangtnika, kdy pislusnici SS i vojaci byli zapalovani jako lidské
pochodi. Nejdiv byli povéSeni, nasledhpoliti benzinem a pak zapaleéfii.

| Terezin, ktery se stal mistendmeckych héiz naSel své upla¢ni v povaléném
bésreéni. H.G. Andler popsal Terezin nasledévnDo ,Malé pevnostibyli svazentesti
Nemci i Nemci, ktef uprchli zRiSe. Byli mezi nimi jigttaci, ktéi se v letech okupace
necim provinili, avSak #tSina \vetre mnoha dti a vyrostk sem byla zaena jen proto,
Ze Slo o Mmce. Jen proto, Ze bylieci..? Tato ¥ta zni straSli¢ znang — jen

slovo,Zidé bylo nahrazeno sloverilémci“. "

Netreba uvadt dalSich pikladi. Akce, kdy se&eskoslovensti atané pasovali do role
lidovych soudé@ nad Nemci bylo velké mnozstvi. | kdyZz se nasli i meziipky taci,
ktefi tyto excesy omlouvali. K. Sedivy se vyjddhasledovi: ,,Jestlize se v gbehu
kvetnové revoluce a kratce po ni vyskytlhipady nepimerené tvrdosti, je nutno je
chapat jako bezpro&dni reakci na vSechnoim cesti lidé trli behem okupace doma
nebo VRi&i ze strany Mmai“. *

Akt vysidleni byl do budoucna tim, co skuke zasahlo vyvojéesko-rgmeckych
vztahi. A jak uz jsme zminili, dekrety sice tuto probldika zcela neupravily, ale

opomenout tuto s@ast povaléného vyvoje neni mozné.

68 Brnénsky pochod smrti. Irtistorie Moravy[online]. 10.5.2010 [cit. 2012-01-29]. Dostupné z:
http://promoravia.blog.cz/1005/brnensky-pochod-smrt

% GLOTZ, Peter,Vyhnani, Praha-Litomysl: NakladatélsPaseka, 2006. Vyhnani — prava ukazka
narodnostnéistky, s. 159.

0 GLOTZ, Peter. Vyhnani, Praha-Litomy3l: Nakladatdl®aseka, 2006. Vyhnani — prava ukazka
narodnostnéistky, s. 161.

"' STANEK, Toméas Odsun Nmai z Ceskoslovenska945 — 1947Praha : Academia, 1991 shecké
obyvatelstvo WCeskoslovensku v roce 1945, s. 85.
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5. Dekrety v ¢esko-remeckych vztazich do roku 1989

V této kapitole se za#hime na vyznamné smlouvy, deklarace a prohlaseni mez
Ceskoslovenskou republikou, édeckou spolkovou republika (NSR) agiNeckou
demokratickou republiku (NDR) v povélee dok. Tuto dobu zné&né poznamenal
nastup komunist k moci. Kdy vztah k soukromému vlastnictvi byl tdospecificky.
Znarodiovalo se na vSech frontach, proto majetek odsuhutginil rezimu absoluta
Zadny problém. A komunisticka ideologie nedovotilauhychc¢tyficet let ani ndznak
toho, Ze by se mohla tato otdzkesit. Neopomeneme ani vznik sudetmeckych
vysidleneckych organizaci, jelikoz pgdtato uskupeni se budou v po roce 1989 Hasit

hlasit o slovo.
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5.1 Smlouvy a prohlaSeni

Prvni povalené smlouvy se tykaly zejména stykmezi So¥tskym svazem a
Spojenymi staty. Kigé spol&éné¢ komunikovali v ramci ferozdleni Evropy mezi
vitézné mocnosti. Po roce 1948 se totiz (skoslovenska republika, tak giecko
nachézeji v takajic pasivni pozici. Dostalo se do podiruSowtského svazu a

v v 4

Némecko bylo roz8eno na d¥ ¢asti, soétskou NDR a spojenci spravovanou NSR.

Prohla3eni ministr zahraninich wci SSSR, Albanie Ceskoslovenska, Polska,
Rumunska, Mdarska, a NMmecké demokratické republiky (tzv. Prazska smlouva)
z roku 1950
Toto prohlaSeni bylo jakousi agresivni rétorikowtptJSA, Velké Britanii a Francii.

SSSR se obéaval z&ni zmiovanych velmoci na évném rozmachu &necka’?

Deklarace vlady Ceskoslovenské republiky a prozatimni vladyénmécké
demokratické republiky z roku 1959
Tato deklarace v s@bskryvala poselstvi miru, brojila zejména proti erplismu
s vélce. Zminka padla i o odsunwrhcl z GzemiCeskoslovenska,,Oba nade staty
nemaji zadné vzajemné Uzemni nebo Brénnaroky a jejich vlady zdaziuji, ze
provedeny odsun dai z Ceskoslovenské republiky je nenitelny, spravedlivy a je
definitivnimieSenim*’®
Zde mizeme sledovat rétoriku Sétgkého svazu, jagra nekompromishse stavi proti
jakymkoli otazkam ohlednsudetskych Bmci. Vztahy meziCeskoslovenskem a NSR
byly na bod mrazu ve srovnani s NDR, se kterGaskoslovensko hojnnavazovalo

styky, jak jinak nez za vydatné podpory 8iského svazu,, Teprve roku 1958 zada

"2 HAJDU, Vavro; LISKA, Ladislav: SNEJDAREK, AntoniiNémecka otazka 1945 - 19@3raha :
Nakladatelstvi politické literatury, 1964. Dokumghktnémecké otazce, s. 277 - 281.

"3 HAIDU, Vavro; LISKA, Ladislav; SNEJDAREK, AntonitNemecka otazka 1945 - 1968raha :
Nakladatelstvi politické literatury, 1964. Dokumghktnémecké otazce, s. 270.

" HAIDU, Vavro; LISKA, Ladislav; SNEJDAREK, AntonitNemecka otazka 1945 - 1968raha :
Nakladatelstvi politické literatury , 1964. Dokuntgk némecké otazce, s. 474.
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predseda vlady Ceskoslovenské republiky V. Siroky o navazani wiatiwkych

vztahi. 4

ProhlaSenéeskoslovenské viady k navrhu viady SSSR na svohdrdvé konference
a uzaveni mirové smlouvy s &neckem
Podivné je, Zze do okamziku, kdy SSSR pmtisvuzavkeni mirové smlouvy, ba ho

inicioval nebyla uzatena mirova smlouva meZeskoslovenskem a NSR.

5.1.1 Prazska smlouva 1973
.Prazska smlouva je oz@ani pro Smlouvu o vzdjemnych vztazich mezi

Ceskoslovenskou socialistickou republikou a Spolkaepublikou Nmecka . Smlouva
byla podepsana 11. prosince 1973 v Praze, v platrgisupila 19c¢ervence 1974 a ve
vysla ve Shirce zakor''SSR pod. 94/1974 Sb.“?

Hlavni mySlenkou této dohody bylo stanovit postéjiécka, uznavajic neplatnost
Mnichovské dohody. DalSimi kroky je odmitnuti naailuznani nedotknutelnosti

hranic!’

S HAJDU, Vavro; LISKA, Ladislav: SNEJDAREK, AntoniiNemecka otazka 1945 - 19@3raha :
Nakladatelstvi politické literatury , 1964. Dokuntek némecké otazce, s. 515- 518.

’® Prazskéa smlouva. Wikipedia : the free encyclopedianline]. St. Petersburg (Florida) : Wikipedia
Foundation, 10.2.2007, last modified on 27.11.2f@it12011-11-28]. Dostupné z:
<http://cs.wikipedia.org/wiki/Pra%C5%BEsk%C3%A1_soa>.

" Prazska smlouva. Mikipedia : the free encyclopedianline]. St. Petersburg (Florida) : Wikipedia
Foundation, 10.2.2007, last modified on 27.11.2f@it12011-11-28]. Dostupné z:
<http://cs.wikipedia.org/wiki/Pra%C5%BEsk%C3%A1_smia>.
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5.2 Spolky némeckych ol¥ani po Il. svétové valce

Prvnim pokusem o vytveni ryze sudetameckého vysidlenecké organizace bylo
v éervnu 1945 zaloZeni Pomocnéhdediska pro uprchliky ze sudetskych Gzemi.
Uskupeni se &novalo zejména pomoci uprchiik v bavorské oblasti. Od pateni
pomoci vyvstaly otdzky, ptose dostali uprchlici do tiZzivé socialni situaceirikem
bylo shledano celkem jednodug&skoslovensko. Protoze americké okumpaliady
zakazovaly politickowinnost uprchlickych afesidleneckych organizaci, byldgedisko

také brzy zrusen&

.,Nasledovalo prvni politickéinné uskupeni, 14¢ervence 1947 vzniklo Pracovni
spole‘enstvi k ochra# sudetoemeckych zajeh ,, V roce 1955 doSlo k‘@menovani
pracovniho spok&enstvi na Sudetémeckou radu, ozm@avanou za ,,domovskopolitické

grémium narodni skupiny” Tento spolek funguje do dne3nichidn

Postupg vznikalo rekolik dalSich sudetaimeckych organizaci. Meazi
nejvyznamgjsi patily tii, Witikobundem, Ackermannova obce a Seligerovaeobc
Tyto organizace si wdomovaly, Ze jejich rokStnost nenese ovoce a painé sily
dosahnou pouze zaqupokladu spolmého fisobeni. Diskuze se vedly ohleédiormy,
kterou n¢l budouci sjednoceny spolek zastavat. Zda Yy pisobit jakozto oficialni
exilova vldda a nebo zda se ma formovat v zajmopglek. Odpo¥d’ na sebe
nenechala dlouh¢ekat, 21. dubna 1948 vzniklo Sudetorecké krajanské sdruzeni
(Sudetendeutsche Landsmannschaftf8L).

U jeho zrodu stadl Lodgman von Auen, nacistickiedak, ktery si nezadal

v pracovnim nasazenia# c¢eskému narodu s Konrddem Henleinem. Jeho zakladni

® HRUSKA, Emil. Sudetosmecké kapitolyPraha : BMSS-START, 2008. Sudetorecky landsmansaft,
s. 210.

" HRUSKA, Emil. Sudetoeimecké kapitolyPraha : BMSS-START, 2008. Sudetorecky landsmansatft,
s. 211.

8 HRUSKA, Emil. Sudetoeimecké kapitolyPraha : BMSS-START, 2008. Sudetorecky landsmansaft,
s. 209-217.
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programové prohlaSeni z roku 1949 je platné dodpésdna se o tzv.: Eichstéattskou
adventni deklaraci, kterd formulovala zasady , srdeecké evropské politiky”, a jez
byla rijata z iniciativy starych nacist sdruzenych ve Witikobundu. V deklaraci, jejimz
hlavnim autorem byl Walter Brand, mimo jiné stgjNasSim nezadatelnym pozadavkem
je navrat vlasti v jeho jazykovych hranicich z rdl@87... Jde o nastoleni udrzitelného
poneru mezi Mmeckem a jeho zapadoslovanskymi souse@d@®kladem také pro to

by byla gipravenostCechi a Polaki vratit vyhnanym Bmaim jejich viast*®*

SL hrala do karet vzestupna tendence odsunutyghrkrakteri se chtli schazet a
diskutovat. Prvni sudetémecky den se konal za konal zaasti 20 000
vyhnand. ,,Pro srovnani, v roce 1961 na srazu v Kelimad Rynem iz bylo 380 000
Ucastniki. Masové srazy vyhnaicjichz se v devadesatych letecliag¥iovalo stale
okolo 100 000 lidi, poskytuji SL politickou legitima sowastre zvysSuji jeho vahu na
némecké polické scéh® Vjeho cele stanuly pevazeé lidé z okoli Konréada
Henleina. ,,Walter Brand, spiritus rector heuinlewského hnuti Walter Becher,
nekdejSi privrizenec Kameradschaftsbunddlan NSDAPR Friedrich Brehm, byvaly SS-

Sturmbannfiihrer®®

Mluv¢i SL se vyjadil ohledrg poslani organizace;jde o pouhé pravo usadit se ve
vlasti a zahrnuje pedevsim pravacetre primereného zadostiineni...Ostatd u prava
na vlast neni v zadnénvipad® rozhodujici otazka, kolik lidi by takovéhoto prava

skutené vyuZilo. Pokud vSak neexistuje pravo na navrag stav vyhnani“®

8 HRUSKA, Emil. Sudetosmecké kapitolyPraha : BMSS-START, 2008. Sudetorecky landsmansaft,
s. 214.

8 HOUZVICKA, Véaclav. Navraty sudetské otazKyraha : Karolinum, 2005. Vyhnanci v povlém
Némecku, s. 336

8 HRUSKA, Emil. Sudetoeimecké kapitolyPraha : BMSS-START, 2008. Sudetorecky landsmansaft,
S. 215.

8 HRUSKA, Emil. Sudetoeimecké kapitolyPraha : BMSS-START, 2008. Sudetorecky landsmansaft,
s. 217.
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Nyni se podivAme na stanovy sudeétoackého Landsmansaftu. Jednotlivé body
se od dob jeho vzniku &nily pouze nepatth Dne 7. kétna v Mnicho¥ vznikl
Sudetodmecky program, tzv. 20 bégdktery byl gijat Spolkovym shromazehim SL.

Zangtime se pouze na néj@zitejSi ¢asti Sudeto¥meckého programu. Prviast
programu se tykala shrnuti udalosti, kteréedghazely pjeti dekreti prezidenta

republiky. My budeme &novat pozornostasti druhée.

,,Bod ¢.11. ,Nejen sudetsti #&inci, nybrz i @mecky narod ve svém celku se nikdy
nesmii s vyhnanim sudetskychkiNai z jejich staleté vlasti. Stejrak se nesmii s tim,
Ze ceskému narodu byla odégma svoboda a nezavislost. Volani po spravediresti
sebeuteni pro vSechny a po ,,revizionizmu pro svoboduude nikdy vice ur®no.”

Bod ¢.12. V souladu s Chartou vyhnahodmitame jakékoli mySlenky na pomstu a
odvetu. Neuznavame Zzadnou kolektivni vimského naroda za naSe vyhnani a
posuzujeme vSechny osoby podle toho, co si dnd$ anyghnani a o co se dnes
zasazuji. Vytku revanSismuzbeme proto s dobrym &omim odmitnout, avSak
nezekneme se obnoveni poruSeného prava a zadostii za Skody zjsobené
vyhnanim.

Bod ¢.13. Od spolkové vladydekavame, Ze nikdy ngpme vyhnani a vyvlaséni
vice nez 3 miliafinémeckych statnich ébni v Cechach, na Morai/a ve Slezsku a Ze
naopak bude jejich prava v kazdémemmucinne zastupovat. To plati téZ vipad
navazani diplomatickych styk

Bod ¢.15. PrihlaSujeme se taktéZ Kipzenopravnimu naroku kazdéldtmveka na
nerusené usazeni ve svém pravoplatném bydliStZ jalk pravu narod a etnickych
rasovych a naboZenskych skupin na neruSené usameriddenych osidlenych
oblastech (pravo na vlast). V naSeniipact tim rozumime pravo sudetomecké

skupiny na navrat do své vlasti.®*.

85 NEMECEK, Jan , et alCesta k dekrém a odsunu Bmci. Praha : Litera Bohemica; Baronet, 2002.
Cesi a Nmci ve spoléném stat 1918-1947, s. 137.
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6. Dekrety v ¢éesko-rémeckych vztazich po pijeti deklarace

Po roce 1989 vyvstalagd politiky a odborniky nova éra. Ta, ktera otdaitamata,
jenz byla poctyticet let mimo oblast zajmu. Prvnim, kdo vyjkdnySlenku omluvy
vaci némeckému obyvatelstvu za moznidkpri v povaléné dolg byl Vaclav Havel. Za
coz sklidil rekolikrat kritiku. OvSem to bylo jen jakési zvoladd tmy. Bylo zapdtbi

polozitcesko-kmecké vztahy na pey$im zaklad.
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6.1 Smlouva o dobrém sousedstvi

Prvni smlouva po roce 1989, jenZlm poloZit zaklad rozvoji budoucich vztah
Roku 1992 vznikla Smlouva o dobrém sousedstvi. Karga sodinnosti Dr. Helmuta
Khola a Hanse-Dietricha Genschera,iktgystupovali za #meckou stranu a zastupci

Ceskoslovenska Vaclava Havla #ldo Dienstbiera.

Dulezitym bodem bylo uznaniémecké strany, Zé&esky stat nikdy ndgstal od roku
1918 existovat,,Potvrzujice Smlouvu ze dne 11. prosince 1973 wvmych vztazich
mezi Spolkovou republikousidecka aCeskoslovenskou socialistickou republikou také
ohledr# nulity mnichovské dohody z 29/z&938“.%°

DalSi podstatnodasti byl¢lanek¢. 10 této smlouvy, ktery toval postoj Nmecka
k vstupu Ceské a Slovenské Federativni Republiky do E\$polkova republika
Nemecko bude podporovat Usifieské a Slovenské Federativni Republiky o wghio
podminek pro jeji piné ZEneni do Evropskych spalenstvf.®” Smlouva se nijak

nezaobirala majetkovymi vztahy meziéaia zendmi.

86 Smlouvy o dobrém sousedstvi: Velvyslanectvi Spolkové republikyriecko v Prazonline]. 2011

[cit. 2011-12-10]. Dostupné z:
<http://www.prag.diplo.de/Vertretung/prag/cs/03/Bsmin__ tscheschiche Beziehungen/seite__vetrag
gute__nachbarschaft __cz.html>.

87 Smlouvy o dobrém sousedstvi.: Welvyslanectvi Spolkové republikymiecko v Prazonline]. 2011

[cit. 2011-12-10]. Dostupné z:

<http://www.prag.diplo.de/Vertretung/prag/cs/03/bBsmin__tscheschiche _Beziehungen/seite__vetrag___
gute__nachbarschaft__cz.html>.
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6.2 Cesko-rémecké deklarace o vzajemnych vztazich a jejich

budoucim vyvoiji

Timto pravym zakladem praiesko-gmecké vztahy se stal&esko-tmeckéa
deklarace o vzajemnych vztazich a jejich budoudnboji. Tato deklarace #a udlat
tlustoucaru za Kivdami minulosti meziceskym a 8meckym statem. K podpisu doslo
roku 1997 v Praze, zacasti, tehdejsiho ministra z@eskou republiku Véaclavem
Klausem, jeho &meckym protjSkem spojovym kanctém Helmutem Kholem a

ministry zahranii obou zemf?

SttZzejnimi body bylo uznani odp&snosti za djinné udalosti ped Mnichovskou
dohodou az po konec Il. &ové valky. Nemecka strana fizndva odpoidnost
Némecka za jeho roli v historickém vyvoji, ktery etinichovské doh@dz roku 1938,
k aku a vyhaeni lidi z ceskoslovenského pohranijakoz i k rozbiti a obsazeni
Ceskoslovenské republiky. Lituje utrpeniavét, které Nmci zpisobili ceskému lidu
nacionalresocialistickymi  zleiny. Nemeckd strana vzdava cest olgtem
nacionalresocialistické vlady nasili @, ktei této vliad nésili kladli odpor. Nmecka
strana si je roveZz wdoma, Ze nacionaésocialisticka politika nasili & ceskému lidu

prispela k vytvdeni pidy pro povaleny uek, vyhamni a nucené vysidlenf®

Prolomeni led nastalo i naceské stra# ktera vyjadila litost nad povaknym
odsunem,.Ceské strana lituje, Ze povaleym vyhaenim, jakoZ i nucenym vysidlenim
sudetskych &inai z tehdejSih@eskoslovenska, vyviasivanim a odnimanim ebnstvi
bylo zpisobeno mnoho utrpeni &kd nevinnym lidem, a to i s ohledem na kolektivni
charakter gisuzovani viny. Zejména lituje exgekteré byly v rozporu s elementarnimi

humanitarnimi zasadami i s tehdy platnymi pravmorimami, a nadto lituje, Ze bylo na

88 “esko-rimecka deklarace o vzajemnych vztazich a jejich boho vyvoji In:VelvyslanectvCeské
republiky v Berlid [online]. 12.01.2007 [cit. 2011-12-10]. Dostupné z
<http://www.mzv.cz/berlin/cz/vzajemne_vztahy/ceskemecka_deklarace_o_vzajemnych.html>.

89 “esko-rimecka deklarace o vzajemnych vztazich a jejich boiho vyvoji In:VelvyslanectvCeské
republiky v Berlid [online]. 12.01.2007 [cit. 2011-12-10]. Dostupné z
<http://www.mzv.cz/berlin/cz/vzajemne_vztahy/ceskemecka_deklarace_o_vzajemnych.html>.
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zaklad® zakonac. 115 z 8. k&tna 1946 umozmo nepohliZzet na tyto excesy jako na

bezpravné a Ze nasledkem toho nebylyciyip potrestany*?°

.....

kiivd. S tim, Ze nejilezitéjSi je divat se spot@é do budoucnosti, Ok¢ strany proto
prohlasuji, Ze nebudou zdbvat své vztahy politickymi a pravnimi otdzkami

pochazejicimi z minulosti®

Tim, Ze ol zen® chily pokratit vpred daly vzniknoutesko-gmeckému fondu
budoucnosti. Do &z m¢ly obé strany vilozit pispivek, ze kterého se dly financovat

spole&né aktivity.

Deklarace prodlouZilagsobeni komise histonik ,,Ok¢ strany se shoduji v tom, Ze
historicky vyvoj vztah mezi Cechy a Nmci zejména v prvni polowin20. stoleti
vyZaduje spolmé zkoumani, a proto se zasazuji za pd&krani dosavadni Ugpné

pracecesko-#mecké komise historik.”

% Cesko-rgmecka deklarace o vzajemnych vztazich a jejich bafio vyvoji In:VelvyslanectvCeské
republiky v Berlid [online]. 12.01.2007 [cit. 2011-12-10]. Dostupné z
<http://www.mzv.cz/berlin/cz/vzajemne_vztahy/ceshemecka_deklarace_o_vzajemnych.html>.

%! Cesko-rmecka deklarace o vzajemnych vztazich a jejich batio vyvoji In:Velvyslanectvieské
republiky v Berlid [online]. 12.01.2007 [cit. 2011-12-10]. Dostupné z
<http://www.mzv.cz/berlin/cz/vzajemne_vztahy/ceshemecka_deklarace_o_vzajemnych.html>.

92 “esko-rtmecka deklarace o vzajemnych vztazich a jejich baiho vyvoji In:VelvyslanectvCeské
republiky v Berlid [online]. 12.01.2007 [cit. 2011-12-10]. Dostupné z
<http://www.mzv.cz/berlin/cz/vzajemne_vztahy/ceshemecka_deklarace_o_vzajemnych.html>.
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7. Dekrety v pristupovych jednanich do EU

Dekretim prezidenta republiky bylaéwovana velka pozornost; az na policeském,
tak i mezinarodnim. | kdyZz uplynulo od jejichijpti vice neZz Sedesét let, stale
vyvolavaji kontroverze. &koli v dnesni dobjiz davno nic neovliiuji a jsou takikajic

pravre mrtvé.

Cas od¢asu se oviem vytiojako vaéné a neutuchajici téma. Po dlouhé &blly

hojné probirany se vstupeteské republiky do Evropské unie.

V této kapitole nahlédneme na jednani ohtedekreti v Evropském parlamentu,
kde a&koli dekrety nebyly sotasti @istupu, tak se jim &novalo velké mnozstwasu.
Navic zpisobily hned gkolik politickych roztrzek a medializace Uudajnéhmigému
s dekrety na sebe nenechala dlotékat.
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7.1 Boj o dekrety na poli Evropského parlamentu

Vstup Ceské republiky jako by se stalivbdem pro jakési zfiovani. A uZ
s iimeckou, mdarskou ¢i rakouskou stranou. Dekigh se ndla vénovat otazka
zejména moralni, jelikoz otazka majetkova by s sebesla otekeni UplE nové

kapitoly, ktera by se dotykala v obrovském rozsidy zemi.

To, Ze byly dekrety zatazeny do debaty ohéedstupu do Evropské unie se dalo
ocekavat. Realné podoby seclal tento problém v ramci rezoluce, v niz se Evkgps
parlament vyjatbval k hodnotici zpravEvropské komise z roku 1999. Rfesky stat
se tato kratka &ta predznamenala Uskali, s nimiZz se bude nadale v rgitstupovych
jednani potykat. Evropsky parlament vyzywéeskou vladu, aby v duchu gtiviych
vyroki prezidenta Havla, zruSilaspZivajici zakony a dekrety z let 1945 a 1946, pokud

se tykaji vyho#ni individuélnich etnickych skupin z byvaléfeskoslovenska’

% TELICKA, Pavel, BARTAK, Karel Kterak jsme vstupovalPraha-Litomy3l: Paseka, 2003. BeneSovy

. ver

-52 -



7.1.1 Je Ceska republika hodna Evropské unie?

Prvnim problémem se kterym se ktery s sebou neskyetly prezidenta republiky
bylo, Ze se interpretace odsungnrecké mensiny L eskoslovenska byla pouW
komunistickému rezimu po roce 1948Druhou vyznamnou rovinou, ktera byla p
diskuzich v Evropském parlamentu rériematizovana, byla skdtest, ze formulace
a aplikace dekrét je jednim z mnoha fivodnich jex doby, jejiz z&kladni rozm
tvodilo nasili. Rada diskutujicich si byla édoma toho, Ze vzniku dekienhelze
porozungt bez znalosti nacistickych planna pesidlovani a likvidaci celych
spole‘enstvi ve gedni Evropg, které jim pedchazely. Samotny fakt, Ze se jednalo o
zélezZitosti zatizené takto zavaznym historickaipkyim vyznamem, zasadrozSioval
ramec Zné politické parlamentni debaty*.

Diskuze se vedla mnoha &m, ale nejdlezit¢jSi otazkou na {dé Evropského
parlamentu se stala ta ohlédjejich existence neni v rozporu s pravem. A téfo by
zapotebi zjistit, zda nejsou rpkdZkou v pipadném vstupuCeské republiky do

Evropskeé unie.

,Zatimco v roce 1999 Evropsky parlameéeskou viadu zcela jednozma vyzival
k tomu, Ze zruSila zakony a dekrety vztahujici seyharni jednotlivych etnickych
skupin®, o rok pozdji privitali titiz poslanci pouhou skuieost, Zeceska vlada ma
v umyslu ,,pezkoumat, zda jsou zakony a dekrety BeneSovy \{(lajlyv rozporu

s platnym pravem Evropské unie a kaskgymi kritérii“.>

O zruSeni dekrét prezidenta republiky zasazovala zejména rakousieda diky
¢emuz doslo i k nemalym slovnintgstelkam s tehdejSim premiéretieské republiky
MiloSem Zemanem. Kdy dokonce Zeman aZhsudetské Nmce za ,Hitlerovu patou
kolonu“. Jeho prohlaSeni ohletisudetskych Bmci byla powtSinou negastna a jest

vice rozdmychavala uz tak napjaté vztahy.

% DOMNITZ, Christian.Zapas o Benesovy dekretied vstupem do Evropské uniraha : Dokién,
2007. Debata o prezidentskych dekretech v Evropgtgriamentu, s. 25.

% DOMNITZ, Christian.Zapas o Benesovy dekretied vstupem do Evropské uriFaha : Dokian,
2007. Debata o prezidentskych dekretech v Evropgtgriamentu, s. 33.
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Na druhou stranu rakoustiquistavitelé vyvolavali svou rétorikou nevoli, zeraéna
ceské strati Jorg Haider, znamy rakousky populista prohlasiKladou-li zZidovsti
emigranti pozadavky, pak je, abych takl, odSkodéni nekoneéné. Pozaduji-li sudetsti
Nemci totéz od rakouské vlady, aby prosadila jejidzadavky na odSkoem wici

ceskym fadim, pak seika, Ze jefteba uZ jednou utht caru za djinami“.*°

Problémem samotnym nebyl jakysi nesoulad déksgiravem EU, jednalo se spiSe o
politické hasStéeni ohleds legitimity odsunu. Byly vnimany jako podklady pro
organizovanou genocidu, jak&a z ust gkolika politiki. A reSil se téZz problém, jenz
se vyskytne &kolikrat v budoucnosti. Tim bylo zpochytwani legitimity Edvarda
Benese dekrety vydavat.

Z dekrefi se vystawl problém nebyvalych rozénmi a vzbuzoval velkou
nesmtitelnost mezi ztastrenymi narody. Malokdy se nalezla mezedstaviteli stat

na op&nych stranach zjmu projevili naznak smiru.

Ke slovu se dostava stary znamy, spolek Landsmiangafému se mohl znovu
zviditelnit. Nastala situace mu umoznila dalsi mkace. SL urél rozviii vody i daleko
od Evropy.,,Predsednictvo SL vyzvalo 6. 7. 99 sleny, aby se domahali odSkathn
za ztraceny majetek také prasinictvim hromadnych Zalob u americkych s6ut
Ackoli spolek vyvijel silnou natlakovou akci, aby w$eZzré znegijemnil ¢eskému

navratu vstup do struktur EU Ize jeho vystupy pawait za boti ve sklenici vody.

% RATHKOLB, Oliver. Potl&ovani a instrumentalizace vyhnani sudetsky&mdil a jeho opozéha
recepce v Rakousku. In BLAIVE, Muriel; MINK, Georg@enesovy dekretraha : Dokian, 2003. s.
103.

o7 KUKLIK, Jan. Tzv. BeneSovy dekrety z pravhistorické perspektivy. In BLAIVE, Muriel; MINK,
GeorgesBeneSovy dekretfPraha : Dokian, 2003. s. 57.

%8 MACHACEK, Pavel. Nebezgaé vypravy landsman3aftu do lesa paragriaf BLAIVE, Muriel;
MINK, Georges Cesko-#mecké vztahyPraha : Dokian, 2003. s. 45.
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OvSem objevily se i kladné osobnosti, jenz se dalkdpovznést nad emoce. V
dubnu 2002 navstivil Prahu Glnter Verheugen a psalepceskym premiérem
MiloSem Zemanem spaleé prohlaseni. Vamz bylo zdirazreno nesmime
zapomenout na ,tizy druhé sgtové valky”, Ze je ale ,,samotnou podstatou evrépsk
integrace pokrgovat dale smrem k budoucnosti a jiZz se nezabyvaivélami let
minulych. Rimo k prezidentskym dekiieh se vyjadilo prohlaSeni ve smyslu, Ze pokud
by byly posuzovany nygimi standardy — ale ony pék historii. *°

% DOMNITZ, Christian.Zapas o Benesovy dekretied vstupem do Evropské uniraha : Dokién,
2007. Debata o prezidentskych dekretech v Evropgtgriamentu, s. 39.
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7.1.2 Rozhodnuti

Diskuze na poli Evropského parlamentu jako by sélyzahekonéné. Aby bylo
mozno dojit k usneseni, zpracoval zpravodaj Juemoder navrh,,Schroder se ve
velké mie 7idil stanoviskem komiga pro rozsteni, a tak dekrety ozt rovnéz za
nezbytné pro dalSi existen@ského statu, jako komplex mok&fpolitickych problém a

jako zaleZitost, kter4 nema byt gésti jednani o vstupleské republiky do unie'®°

V néasledujicich rsicich téma debaty o dekretech odvijefedevSim od zakazu
diskriminace: 13¢ervna parlament schvalil usneseni, jetikgzovaloCeské republice
zruSeni &ch casti dekretu, jez #fy diskriminani inky v sowasnosti a tim by
odporovaly evropskému pravu. V diskusi, kterfedthazela samotnému jednani o
vstupu, bylo slySet z&kolika stran, Zze diskuze o prezidentskych dekreteahyla
takovych rozmiri, Ze pedstavuje fekazku pro roz#&ni unie. Glnter Verheugen
hovail o ,,zasadni souvislosti mezi touto otdzkou aédspm roz&eni* a britsky
socialni demokrat Simon Murphy mluvil gtech, ktei vraceji do hry neveSené
historické problémy, aby tak stdivnové pekazky" Murphy jes¢ podotkl, Ze souhlas
Cechi se vstupem do Evropské unie je jenom diky debairezidentskych dekretech o

Sest procent mensi nefive. 1

Stejre stizlivé stanovisko zastaval i RakuSan Hannes Swabgala rozporuplna

minulost neni dvodem k blokovani* a Ze on sdm vnima problémy sgogedebatou o

dekretech jako cosi, co se pgekonat® %2

1% HDOMNITZ, Christian.Zapas o BeneSovy dekretied vstupem do Evropské unRFaha : Dokién,
2007. Debata o prezidentskych dekretech v Evropgigriamentu, s. 41.

Y1 DOMNITZ, Christian.Zapas o BeneSovy dekretied vstupem do Evropské unfFaha : Doki#n,
2007. Debata o prezidentskych dekretech v Evropgtgriamentu, s. 42-43.

192 DOMNITZ, Christian.Zapas o BeneSovy dekretied vstupem do Evropské unfFaha : Doki#n,
2007. Debata o prezidentskych dekretech v Evropgigriamentu, s. 54.
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30. z& 2002 spdtla swtlo swta Froweinova zprava. Obsahem této zpravy bylo
zjisténi, ze v pistoupeniCeské republiky do Evropské unie nejsou dekrety @édn
prekazkout®®

Opadly tedy vasha bylo mozné se kot posunout dale. V prosinci 2002 doslo
kone:ng k dilezitému milniku. V Kodani bylaeska republika dopotena ke vstupu
do EU. Ktomuto symbolickému ukéeni dosavadnich roz#pse vcelku vystizé
vyjadtil poslanec Klaus Hansch;,Cinit z cesko-#meckého dialogu o vyhnani
sudetskych &na: jakysi vzorovy fiklad bych povazovala za:gmrsené (...). Ne, jedna
se zde o zcela jisb bilateralni, nikoli celoevropskou otazku (.Mozné, Ze madjaké

evropské pozadi, ale zajem o tuto diskusi mezirdstaEvropany je jen okrajovy*%*

13 TELICKA, Pavel ;BARTAK, Karel Kterak jsme vstupovalPraha-Litomysl: Paseka, 2003. BeneSovy
dekrety — komplikace na z&vdgjin, s. 197.

194 DOMNITZ, Christian.Zapas o BeneSovy dekretied vstupem do Evropské uniRraha : Dokién,
2007. Debata o prezidentskych dekretech v Evropgtgriamentu, s. 54.
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8. Budoucnost dekrefi v ¢esko-rémeckych vztazich

Po vstupuCeské republiky do Evropské unie se diskuze oldediekrefi utisila.
Samozejmeé se oldas spdaf swtlo swta. Nefastji v kontextu , kdy se afané chgji
domahat svych domgtych prav nejen weskych soudl, ale i soud mezinarodnich.
Dale se budeme émovat otazkam, které by mohly nadale zasahovatcéegko-
némeckych vztah.

Ota Filip, spisovatel a dopisovatel do Frankfudbgl napsatilanek do gmeckych
novin ku gilezitosti vyrai deseti let od fijeti Deklarace. Odpad’ piiSla od vedouciho
politické rubriky, Ze zcela na Deklaraci zapamnkdyby mu nebyla Filipem
pripomenuta: A Ze i kdyby si na ni vzpoeintak dnes, kdy'eska republika jelenem
NATO a peva zakaerena ve sjednocené Evréom kdy na kvalitativéi od doby ped
deseti lety odliSné vztahy mezi Berlinem a Prahemaji nepoditelni panové z vedeni
sudetodmeckého LandsmanSaftu uz vliv, povaZzuje za ailyse dnes vyvojem ve

sjednocené Evrapiekonanou deklaraci zabyva(®

KdyZ si nastinime otazku, jakym 8ram se vyviji sotasny SL, vice nez Sedesét let
po vysidleni, tak nAm musi nétprijit na mysli, Ze jiz nenize nikam dale kiget. A
skut&éné se od svého zaloZeni potyka stim¢irs vlast® i dekrety prezidenta

republiky. Stal seigzitkem. Generace, na niz SL sfavymira.

Stal se ud¢i sudetodmeckou organizaci a také oficialniracnikem odsunutych

Némci. A také se tvll jako jakysi monopol na @ovani pravdy.

195 F|ILIP, Ota. Zapomenuta nebeaonana deklarace? : Mrtvé téma?Cesko-#mecka deklarace
Praha : CEP, 2007. s. 161.
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8.1 Restituce a jejich zdkonna Uprava po roce 1989

Nez gistoupime k samotnym restitucim, nahlédneme nafita@vany majetek po
némeckém obyvatelstvu &islech, abychom si dokazaligastavit o jak ohromném

hodnot majetku se pojednava.

.,V pohranti bylo zkonfiskovano 1 306 941 ha 2déské a 648 135 ha lesniigy
(na zerddelské bylo postizeno 238 563 vlastl)ikVe vnitrozemiceskych zemi se
zkonfiskovalo celkem 98 129 ha zdefské pidy*. 1%

Konfiskace se netykala ovSem pouze nemovitostingose jednalo o automobily,
mensi Zivnosti, cennosti...V podstaSe, co nebylo Bimcim dovoleno vzit s sebouip
odsunu. Do prosince 1946¢m narodni vybory starajici se o konfiskaci drobmyc
Zivnosti, domk, parcel a movitych &ci odevzdat Fondu narodni obnovy &&Ry
z prodeje a prondjmu movitych konfiskaDo konce roku odvedla pouha jedietina
obci tyto penize a jednalo se&@stku 301 943 700 d6. Jen za prodej bytovych sviask
se byl gedpokladany zisk na 7,5 miliardy¢& Cena zabavenych automdbie

odhadovala na 700 milidrk s 1%’

108 STANEK, Tomas.Odsun Nmai z Ceskoslovensk&945 — 1947Praha : Academia, 1991.
Zkonfiskovany majetek, s. 346.

197 STANEK, Tomas.Odsun Nmai z Ceskoslovensk&945 — 1947Praha : Academia, 1991.
Zkonfiskovany majetek, s. 350-352.
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8.1.1 Federalni shromazdni a patatek legislativniho vymezeni restituci

Federalni shroméZdi pristoupilo ke kroku, kterym si céib legislativré urit,
jakym sngérem se bude ubirat ipact pripadnych restituci.

,Federalni shromazai prjalo zadkonné upravy sledujicfaste’nou napravu
majetkovych &vd zpisobenych ofanim v obdobi minulého reZzimu od 25.2.1948 do
1.1. 1990 (zejména zakanh 87/1991 Sb., o mimosoudnich rehabilitacich, za&on
229/1991 Sb. o uprawvlastnickych vztahk pide a jinému ze@delskému majetku).

K tomu Ustavni soud vyslovil, Ze jéciv suverénniho rozhodnuti statu, zdasgmupi

k restitucim, a pokud takcumi, v jakém rozsahu budou majetkovévdty odiisiovany
stanoveni p¢atku rozhodného obdobi datem 25. 2. 1948 se opiraczumné a
objektivni divody, kdyz zakonodarce byl nucen ggymezittasovou hranici, za kterou
jiz vzasad nelze jit bez nebezfe dalSiho retezeni odSkodmi az do doby
predmnichovské republiky dale“.*® Z tohoto usneseni je prépatrno, Ze se Federalni
shroméazdni obavalo zejména resttinich fizeni ze strany poSkozenych, kterych se
dotkl dekrett. 12 a 108/1945

Vyjimku, na kterou se vztahovalo toto usnesenititygouze gipady, kdy bylo
v rozhodném obdobi vyuzito dekretu 12 a 108/194%x¢né perzekuci émeckych
obyvatel. Dale se mohli odvolatme:ti obéané Zijici na Gzemieské republiky, kié
na zaklad zmirenych dekrei ztratili svij majetek a nijak se neprovinili proti

¢eskoslovenskému narod??.

108 MIKULE, Vladimir. Dekrety prezidenta republiky mgtaveni Nmci a jejich dnesni pravni vyznam.
In KUKLIK JR., Jan ; MIKULE, Vladimir.Némci a Mal'ari v dekretech prezidenta republikgrno :
Ustav pro soudobésginy AV CR; Doplrek, 2003. s. 91-92.

' MIKULE, Vladimir. Dekrety prezidenta republiky mgtaveni Nmci a jejich dne3ni pravni vyznam.
In KUKLIK JR., Jan ; MIKULE, Vladimir.Némci a Mal'ari v dekretech prezidenta republikgrno :
Ustav pro soudobésginy AV CR; Doplrek, 2003. s. 92.
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8.1.2 Nalez Ustavniho soudu

V nasi problematice nelze opomenout ani Nalez WétavsoudiCeské republiky.
K Ustavnimu soud@eské republiky byl roku 1995 podan navrh na zrudehietu
prezidenta republiky. 108/1945 Sh., o konfiskaci n&pelského majetku a Fondech

narodni obnovy.

Navrh byl zamitnut. Vle svém navrhu uved|, Ze Krajsky soud v Usti ndzbinav
rozporu s nyni platnym Ustavnim pravem, jakoZzazaporu s Ustavnim pravem platnym
v roce 1945, prohlasil dekret prezidenta republiky 108/1945 Sb., o konfiskaci
nep-atelského majetku a Fondech narodni obnovy, zaplasodast "naseho pravniho
radu” a sodasre prohlasil, Ze tento dekret je "zakonnym aktemjeh@z zaklad byl

majetek konfiskovart*°

Navrh na zruSeni dekretu s sebou neslo i mapahlediska moréalniho. Na to soud
odpowdél, Ze v kontextu doby, ve které byly dekrety vydd@yaneSlo o nijak

mimoradné prosedky.

,,K tomu steba dodat, Ze majetkova sankce, jakou je konfiskegatelského
majetku nachazejiciho se na Uz&fagkoslovenské republiky, maijshistoricky kontext
predevSim v tom sfru, Ze Postupimskou dohodou ze dne 2. 8. 1945rbyglmdnuto o
odsunu Emeckého obyvatelstva nebo jefisti z PolskaCeskoslovenska a Marska
do Nemecka (hlava XIll) a Ze touto dohodou bylo &= rozhodnuto i o émeckych
reparacich v duchu usneseni jaltské konferencepstaiho, Ze Bmecko bude nuceno
nahradit, v pokud mozno neéjgi mie, Skody a utrapy, které i@obilo Spojenym

narodim, a za &7 se @mecky lid nerie vyhnout odp@dnosti (hlava IV)“***

,,Na zéklad v3ech uvedenych zj&i a Gvah dosg) proto Ustavni soud k zému, Ze

dekret prezidenta republiky 108/1945 Sb. byl v delsvého vydani nejen legalnim, ale

110 pekrety prezidenta Edvarda Bene$e. In Poslanegkac/naPoslanecka sfmovnalonline] 2006
[cit. 2011-12-10]. Dostupné z: <http://www.psp.czéd/laws/dek/nal995.htmi>.

11 Dekrety prezidenta Edvarda BeneSe. In Poslanegkam/naPoslanecka simovnalonline] 2006
[cit. 2011-12-10]. Dostupné z: <http://www.psp.aztd/laws/dek/nal995.htmi>.
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také legitimnim aktem. Vzhledem k tomu, Ze terroatovni akt jiz spinil s¥j Ucel a po
dobu vice neZtyr desetileti jiz nezaklada pravni vztahy, a nem& tgd nadale
konstitutivni charakter, nelze dnes, za uvedemn@s#, zkoumat jeho rozpor s Ustavnim
zékonem nebo mezinarodni smlouvou patleku 10 Ustavydl. 87 odst. 1 pism. a)

UstavyCeské republiky], nebidakovy postup by postradal jakoukoli pravni futike?

112 pekrety prezidenta Edvarda Bene$e. In Poslanegkac/naPoslanecka sfmovnalonline] 2006
[cit. 2011-12-10]. Dostupné z: <http://www.psp.aztd/laws/dek/nal995.htmi>.
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8.2 Restituce zabaveného Slechtického majetku — Frangk Old¥ich
Kinsky

Hrakk Kinsky patil snad k nejznaSim narokovatéim o navraceni majetku.
Prameni to z pgu soudnich {i, které byly velmi medializované. iodem velkého
medialniho zdjmu o kauzy hré&te Kinského vyvolavala zejména historicky vyznam
staveb a @ a zejména se jednalo o to, Zesky narod mohl ztratit ékolik velmi
cennych poklafi, jenZ pokladal za svéi€dstava prdgadu lidi zceského naroda, Ze by
nagiklad palac Kinskych, dominanta Stargstského nawsti by geSel do soukromych

rukou je €zko uwiitelna.

Cela kauza magvod v roce 1942, kdy peédil otec FrantiSka Oliicha Kinského,
Franz Ulrich rodovy majetek wdickém fizeni. Tento majetek spravovated smrti
otec Frantiska Olicha, Ulrich Ferdinand. Byl afanem RiSe a aktivnim nacistou
s kontakty v SdP a NSDAP. Vigni lidu vroce 1921 sefiplasil k remecké

narodnosti-*3

Dockal se uznaniceského obanstvi. Coz mu o usnadnit cestu k vyhranym
soudnim spam. FrantiSek Oliich Kinsky jeceskym oldanem. Mstsky soud v Praze
zruSil rozhodnuti ministerstva vnitra o neplatnosfivwdéeni o statnim afanstvi.
Kinsky pozaduje WCR majetek za 40 miliard korun. Rozhodnuti souduadokala, Ze
Kinsky roku 1945¢eské obanstvi neztratil. Q¥anstvi ziskal odvozenim odiyodniho

seskoslovenského, které ng preslo po rodiich**

Obvodni dad Prahy 1 v roce 2001 Kinskému vydal @kéeni o statnim aanstvi.

Odbor vSeobecné spravy ministerstva vnitra ho vwdu®002 potvrdil. V Unoru 2004

13BENDA, Josef. Restituce majetku byvalych Slechtitkyodi po roce 1989. Praha :
Narodohospodéky Ustav Josefa Hlavky, 2010. s. 383 — 384.

114 50ud: Kinsky jeseskym olianem Lidovky.cZonline]. 2007, [cit. 2011-12-10]. Dostupny z:

<http://www.lidovky.cz/soud-kinsky-je-ceskym-obcama 20-
/In_domov.asp?c=A070131_181218 In_domov_znk>.
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ministerstvo vnitra Kinského éknstvi zpochybnilo. Proti rozsudkuéstského soudu

Ize podat kasmi stiznost!®

Kauza Kinského ferostla az natmu poslanecké smovny. Jeji pedseda Lubomir
Zaordlek svolal 1¢ervence 2003 sdlzku, na které se jednalo gedsedy poslaneckych
klubt a pravniky ohledn legislativni pojistky, jenZz by do budoucna mohtnto
spofim zamezit. Nasledovala sctka Vladimira Spidly siedsedy politickych stran a
piedsedy senatorského a poslaneckého klubu. Z tgbhdt@ni vzeSla Zadost 8sram
k ministrovi spravedinosti Pavlovi Rychetskému, agyobratil na Nejvy3si soutR
stim, aby bylo zformulovdno jednotné stanovisk@ jehoz zaklatl by soudy
postupovali v restittnich sporech. Soudci sice zpracovali stanoviskagréktby

vylucovalo navraceni majetku, ale nakonec jej neodhtlst\

.9 cervence 2003 se na Prazském kiradsli prezident Vaclav Klaus, premiér Viadimir
Spidla a pedsedové obou komor parlamerR Petr Pithart a Lubomir Zaoraleka
jednani se shodli, Ze séasné restittni hranice plati a za stefnnemgnné povazuji
spole'enskou shodu z 90. let, kterd se tyka obdobi 1938945 a také let 1948 az
1989 .M

Znamé Kinského spory

,,Orlickoustecko(16 Zalob) 2adal majetek v hodnotesitek miliofi od nesta Choce
- mimo jiné zamek s parkem, byvaly Spital, zahm@enidalSi budovy a asi 100 hekiar

pozemaK.

115 Soud: Kinsky jeseskym olianem Lidovky.cZonline]. 2007, [cit. 2011-12-10]. Dostupny z:
<http://www.lidovky.cz/soud-kinsky-je-ceskym-obcame 20-
/In_domov.asp?c=A070131_181218 In_domov_znk>.

1 BENDA, Josef. Restituce majetku byvalych Slechtiatkrod: po roce 1989. Praha :
Narodohospodgky Ustav Josefa Hlavky, 2010. s. 387.

1"BENDA, Josef. Restituce majetku byvalych Slechtiatkrod: po roce 1989. Praha :
Narodohospoddky Ustav Josefa Hlavky, 2010. s. 387.
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Chrudimsko (50 Zalob)- zadal zdmek arfehly park BaZantnice a byvalou zvlastni
Skolu od rdsta Hemaniv Méstec, 2,7 ha pozenalod Vapenky Prachovice a Strojiren

Prachovice a dal3i majetek Le6€R, obci, firem i jednotliv

Décinsko (46 zalob) - zadal lovecky zamek TokéCeské Kamenice, évbudovy v
aredlu zamku TokA pozemky detreé cest v Jietine pod Jedlovou, restauraci na
Jedlové hee, asi polovinu pozenikv Narodnim parkuCeské Svycarsko, hajenku
Krizovy Buk uCeské Kamenicefitdomy vCeské Kamenici, rybnik a pozemkgtns

cest v Rybnisti, vyletni areal v Rynarticich a dai&jetek obci, firem i jednotliic

Ceskolipsko(6 Zalob) - Zadal byvalou provozovnu na vyrobu ladial$i majetek #sta

Kamenicky Senov, obce Novy @itiov, Povodi OFe, Pozemkového fondu a LesR.

Litoméicko - zadal pozemky od Le€R a Pozemkového fondu a 35: gmozemk od

obce Martirves.

Kladensko (33 Zalob) - Zadal zdmek v Budenicich na Kladensksty, lesy, 9 ha
pozemHi a objekty v obcich Jarpice a Slapanice, pozemk @d zlonické firmy Kahos
a 1 ha od cukrovaru ve Velvarech.

Rakovnicko - zadal 32 hektar lesa na Rakovnicku od spet®sti LesyCeské
republiky. Kinsky po ni pozaduje celkem 10 400aréKesi, desitky budov, hajoven i
rybniki nalezejicich k byvalym velkostatk Zlonice, Ceska Kamenice, Chotea
Hefmaniv Mestec '8

Po néarocich v jednotlivyctiastechCeské republiky fesly Zaloby i na majetek
nélezici statu.

,Zadal palac Kinskych na Stareéstském nagsti v Praze, ekolik stovek
uneleckych a historickych/edn®ti. Zatim pozadal jen o vraceni mramoroveé sochy od

Emanuela Maxe, ktera je v prezidentské karnceld Prazském hradl. **°

118 7Znamé Kinského sporyDNES.cZonline]. ]. © Copyright 1999 — 2011, [cit. 2012-1.0]. Dostupny
z: <http://zpravy.idnes.cz/domaci.aspx?y=domacskjnhtm>.

119 Znamé Kinského sporiDNES.cZonline]. ]. © Copyright 1999 — 2011, [cit. 2012-1.0]. Dostupny
z: <http://zpravy.idnes.cz/domaci.aspx?y=domacskjnhtm>.
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O hralgti Kinském bylo slySet zejména v dblporevoléni a to diky velké
medializaci jeho restitinichtizeni.,,Kinsky Zadal o vraceni majetku uiwe, napiklad
v letech 1948, 1949, 1968, 1977, 1986 a pak po 1®89“'* Soudil se o aZ do své
smrti roku 2009, nutno podotknout, Ze seyan neuspchem. Pedpoklada se, Ze
jeho smrti spory o majetek nekdm nadale bude svétdsoudni bitvy jeho syn.

120 7Znamé Kinského sporyDNES.cZonline]. ]. © Copyright 1999 — 2011, [cit. 2012-1.0]. Dostupny
z: <http://zpravy.idnes.cz/domaci.aspx?y=domacskjnhtm>.
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8.2.1 Restituce majetku dalSich Slechtickych rod

Nyni si pedstavime &kolik Slechtickych rod Zadajicich navrat majetku po svych
piedcich. V prvnitadé Colloredo-Mansfeldové, Slechticky rod, jehoz kalyy hojre
medializovany. V soudnirtizeni dostali z§t zamek na DatiSi. Dale se jiz roky soudi
0 zamek v Op&n¢é. Roku 1942 byl zkonfiskovan &hci, po roce 1945 fjpadl na

zakladt BeneSovych dekrétstatu'?

OvSem pipad Colloredo-Mansfetd je do jisté miry zvlastni. Jelikoz majetek
navraceny tomuto rodu byl uzan v jejich zajmu, ale poZgi zkoumani ukazalo
rozhodnuti soudu jako Spatné, néloentli mit Zadny narod na majetek. Ukazalo se, Ze
nagiklad v gatelském duchu nawstovali iSského protektora Konstantina von
Neuratha. Tyto nové skuteosti mohou vypomocieské strat v budoucich sporech,
ale tam, kde jiz bylo rozhodnuto jako kiact DokiiSe, neni mozné tento spor znova

otevirat??

Hodnota pozadovaného majetku rodem Walderone méadbedgiblizné 3,5
miliardy. Zaloby stale obihajteské soudy, kde prochazeji zdlouhavyméasto

byrokratickym  dokazovanim a  systtmem  nekoébéo  odvolavani

Slechticky rod Saltnvlastnil do konce druhé &wové valky rozsahly majetek na
jizni Moraw. NejvysSi spravni soud v BriteSi nejdlezitejSi otazku, zda byl posledni
majitel Hugo Salméeskoslovenskym aanem; rozhodnuti padne na podzim. Loni
rozhodl ministr vnitra Stanislav Gross o tom, zénB&eskoslovenskym afanem nebyl
a majetek mu byl zabaven podle BeneSovych diékMtroce 1940 totiz ziskal na

vlastni Zadost émecké obanstvi. Historici také tvrdi, Ze bylenem ti nacistickych

121 Restituce $lechtického majetkNES.cZonline]. © Copyright 1999 — 2011 , [cit. 2011-18].
Dostupny z: <http://zpravy.idnes.cz/domaci.aspx®yrdci/restituce.htm>.

122 BENDA, Josef. Restituce majetku byvalych Slechtiatkrod: po roce 1989. Praha :
Narodohospodgky Ustav Josefa Hlavky, 2010. s. 477.

123 Restituce Slechtického majetdNES.cZonline]. © Copyright 1999 — 2011 , [cit. 2011-12].
Dostupny z: <http://zpravy.idnes.cz/domaci.aspx®yrdci/restituce.htm>.
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organizaci. Po vélce sice zZadakeskoslovenské @hnstvi, nez algizeni skotiilo,
Salm zenel a majetek byl zabaven. NejvySsi spravni soudtedadu 2003 iejme
definitivné zhatil naroky Salm na navraceni 7000 hekiapozemk na Blanensku
véetre turisticky oblibeného zamku v Réjci. Potvrdil fotiozhodnuti, Ze Hugo Salm

nebyl¢eskoslovenskym aanem®®*

Kdyz se podivame na vySe zramé giklady vznesenych narékna navraceni
zabaveného majetku, tak Ize podotknout, Z&teré snahy o restituci sefimo
vymykaly dekretm prezidenta republiky. Sami@gm¢ jsou fipady jako Alexander
Kélkony, kterému byl zabaven majetek na zaklkdlektivni viny. OvSem pokud Zada
0 navraceni majetku potomstvo po Karlu Des Foursldéfade, jenz byl dle
historickych pramein¢lenem SdP, tak seiheme bavit o jeho velkeé troufalosti vznaSet
jakékoli poZzadavky. Tzv. BeneSovy dekrety byly namy zejména proti nacistickym
prisluhovaiam a lidem, kté se zaficinili o rozpad republiky. Proto z hlediska etického
i pravniho lze jen&ko navratit majetky lidem, K nimz byly dekrety prezidenta

republiky tvdeny.

124 Restituce $lechtického majetkDNES.cZonline]. © Copyright 1999 — 2011 , 10, [cit. 2012-10].
Dostupny z WWW: <http://zpravy.idnes.cz/domaci.@spdomaci/restituce.htm>.
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9. Zavér

Souziti Cechi a Nemci bylo v minulosti velmi slozité. Prenje nutné zminit
zakladni rozdil mezi afma staty, ktery je patrny do dnednichidfieska republika
respektiveCeskoslovenska musela dlouhou dobu bojovat o seagjvislost a uznani na
mezinarodnim poli. Zatimcodecko vzdy patlo mezi lidry Evropy.Ceskoslovensko
bylo mlady stat, ktery doufal v budovaniiznivé budoucnosti. Iies své velké nagk

se dékal brzkého zaniku.

Nafadu fisla nejhorsi valka vainach lidstva.Ceskoslovensko bylo pohlcemds;i.
SudetSti Nmci obyvajici pokéeny stat ve valné ié vitali Hitlera jako osvoboditele.
Samozejmé neni mozné pauSalizovat. Ukazalo se, Ze kdybysegice neuchylil
ceskoslovensky narod k posuzovaaimai na zaklad kolektivni viny, mohly se&esko-

némeckeé vztahy vyvijet ve zcela jiné rowin

Dekrety prezidenta BeneSe¢iy jednou provzdy vieSit cesko-meckou otazku.
Muzeme se ptat, zdaipesly reco dobrého. Prodmecky narod jist ne. Uceského
naroda je otazka pozitivna dosti diskutabilni. M@hyly jakymsi logickym vyuashim
vyparadavani se sémeckymi Kivdami. Bene$ se sdm opiral o to, Zetlpmaw dekrefi
ho vedla vile lidu, ktery si neurl predstavit souziti s &nci v jednom st& Sezi
muzeme posuzovat Wi naroda. Snad ievladala kolektivni nalada vedouci

k represivnim krokm této velikosti.

Po roce 1989 nastala moznost pro narovnani sougddskztati. Stalo se tak
zejména diky padu zelezné oponyC¥skoslovensku nastala ptyrech desitkach let
svoboda, Nmecko se sjednotilo. Sousedé seéatiaznovu sblizovat. Byla podepsana
Deklarace, ktera #ta zlepSujici se vztahy proklamovatériNci se omluvili za hizy
béhem valky, popeli Mnichov. Ceska strana jim to oplatila litosti nad vyhnanim
sudetskych Bmca.

Ceska republika jiz nerieskoslovensko. V 8inecku jsou stale velké rozdily mezi

M s .
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vyporadat se sousedy, kdyZ ma problém sam se sebou™Bakly bude iejmeé jesE
nékolik let odcklovat jakasi opona. Nemame tohdilid spol&éného, ale je mozné
budovat cesko-remecké vztahy 8istym Stitem do budoucna a oprostit se od
poukazovani natkdy, které uz byly skolikrat omluveny. Minulost nelze vzit &p
omluva fadu ¢ini nenapravi, ale Zadny lepSi nastroj za prévins nimz nelze nic

fyzicky délat vymysSlen nebyl.

Kiivdy se staly na obou stranagheskému néarodu je ¥itano, ze se £mi svymi
nedokazal na rozdil oddhecka vyrovnat a wtht za nimi tlustowaru. Mozna, Ze to
vyrovnani a pomysina tlustéara je uhajeni Deknét prezidenta republiky fed
evropskym spok&enstvim, navzdory jejich pravni vyhaslostifij®i jsme je jako

souwast naseho historického vyvoje.
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