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Uvod:

V posledni dobé sdélovaci prostiedky prezentuji dramaticky ndrtst kriminality
mladeze v Ceské republice. Je alarmujici, Ze se nezletili dopousti stale surovéjsich trestnych
¢inl, jez jsou stale Castéji uskutecnovany organizované. Tento fakt vede k tomu, ze se
spolecnost dozaduje tvrdSich sankci a vola po snizeni vékové hranice trestné-pravni
odpovédnosti. Skutecnost, ze 1 osoby mladsi 18 let pachaji trestnou Cinnost, je zavazny
socialn¢ patologicky jev, ktery by mél byt v centru pozornosti celé spole¢nosti, nebot’
porusuje socialni, moralni a pravni normy spolecnosti a jako takovy je nezddouci. Méam za to,
ze problematika narGstu kriminality této skupiny obyvatelstva by mohla v budoucnosti
znamenat nebezpe€i zvySeni poctu pachané trestné Cinnosti. Tyto skutecnosti mé& piivedly
k tomu, abych se blize zabyval problémem kriminality mladeze.

Jiz od roku 2003 jsem ve sluzebnim poméru u Policie Ceské republiky, a to v okrese
Pterov. Pravideln¢é se setkdvam s nezletilymi pachateli trestné Cinnosti. A pravé z tohoto
divodu jsem se rozhodl zpracovat diplomovou praci s ndzvem ,,Vyvoj kriminality mladezZe
v CR a v Pferové za obdobi let 1980-2010%.

Hlavnim cilem této diplomové prace je porovnani vyvoje jednotlivych druht
kriminalit mladeZe v historickém obdobi let 1980-2010 v Pierové v kontextu Ceské republiky.
Dany ukol bude kategorizovan do jednotlivych kroki, které jej splni:

1) Obecné zaznamenat vyvoj kriminality v Ceské republice a kriminality mladeZe

v Ceské republice.

2) Zaznamenat vyvoj kriminality mladeze v okrese Prerov a v Ceské republice
v jednotlivych oblastech kriminality (v oblasti nasilné, mravnostni a majetkové
kriminality.)

3) Srovnat obecny vyvoj kriminality mladeze v okrese Pferov v kontextu s vyvojem
kriminality mladeze v Ceské republice ve dvou obdobich a to v obdobi do roku
1990 a obdobi od roku 1990, a analyzovat mozné pficin zjisténého stavu.

4) Aplikace preventivnich programli zabyvajicich se kriminalitou mladeze ve
sledovaném obdobi a jejich srovnani v danych tzemich (CR a okres Pierov) a
vyhodnoceni jejich dopadi.

Ke splnéni hlavniho cile a jednotlivych dil¢ich krokt budou pouzita data, kterd budou

interpretovana prostfednictvim analyzy. Nasledné, po srovnani, budou data vyhodnocena a

interpretovana.


http://cs.wikipedia.org/wiki/Pr%C3%A1vn%C3%AD_norma
http://cs.wikipedia.org/wiki/Norma

Teoreticka cast
1 Zakladni pojmy

1.1 Kriminalita, kriminalita mladeZe a delikvence

Kriminalita a jeji zivelny nartist je doprovodnym ukazem soudobé spolecnosti. Tento
jev je vniman také jako disledek celé fady spole¢enskych zmén. Pojem kriminalita za¢ina byt
soucasti vSedni reality téméf kazdého obcana, nebot’ nejen ze je kazdy obcan informovén o
nejnovejSich udalostech ze vSech regionti sdélovacimi prostfedky, ale také bohuzel nartsta 1
podet téch, ktefi s ni maji uréitou vlastni zku$enost &i neptijemny prozitek. Cerné kroniky
patii k nejpopuldrngj$im rubrikdm ve vSech médiich. Novinafi a reportéfi se pii honbé za
senzacnimi zprdvami, zvySenim prodeje a sledovanosti fidi nepsanym pravidlem, které
znamena jen to, ze ¢im zvrhlej$i, hor§i a morbidnéj$i zlo€in byl spachdn, tim vice se mu
vénuji a pfindsi o ném vice detaill. Zamérem spolenosti pochopitelné neni, aby se lidé
obavali o své zZivoty, zdravi ¢i majetek, ale do urcité miry ma bazen i pfinos v tom smyslu, Ze

jsou obcané obezietnéjsi.

Pojem kriminalita pochazi z latinského slova ,,crime” = zlocin. Kriminalitou
rozumime spolecensky jev, jehoz diisledkem je trestna cinnost. Kriminalita je uhrn cinil
uvedenych v trestnim zakoniku obvykle popisovanych podle prostoru, casu, rozsahu, struktury
a pohybu'. Kriminalita vyjadfuje faktickou kriminalitu, tedy skupinu vech trestnych &ini
popsanych v trestné-pravnich piedpisech a spachanych jakoukoli osobou, tedy i tim, kdo neni
trestné¢ odpoveédny. V obecném slova smyslu se jednd o zloCinnost, tedy souhrn veskeré

trestné ¢innosti.

Kriminalita mladeZe je podskupinou celkové kriminality a zahrnuje jedndni osob ve
véku do 18 let, které prekrocily pravni a spoleCenské normy, coz je charakteristické pro
trestny ¢in. Osoby ve véku 15-18 let se oznacuji jako mladistvi a jsou ze zékona trestné
odpovédni s jistym omezenim.

Od kriminality mladistvych je tfeba odliSovat kriminalitu déti, kterd je druhou

podskupinou kriminality mladdeze. Divodem je skuteCnost, Ze osoby mladsi patnacti let

! http://www.nicm.cz/kriminalita-a-delikvence-charakteristika
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nejsou v Ceské republice trestné odpovédné. Neni tedy mozné viiéi nim uZit trestndpravnich
prostfedkil. Cin spachany osobou mladsi patnécti let neni soudné trestnym deliktem a nelze
jej kvalifikovat jako trestny ¢in. Pokud takova osoba spacha skutek, ktery by jinak spliioval
vSechny formalni 1 materidlni znaky trestného ¢€inu, mluvime o ném jako o Cinu jinak
trestném. Spacha-li vSak dité mezi 12. az 15. rokem véku €in, za ktery lze dle trestniho zdkona
ulozit vyjimecny trest, mize se takovému jedinci ulozit v ob¢ansko-pravnim fizeni ochranné
vychova, ktery ulozi piislusny soud?.

Trestnd Cinnost déti a mladistvych se v mnoha ohledech 1i§i od trestné cinnosti
ostatnich vékovych skupin pachatelt. To je dano stupném psychického a somatického vyvoje,
vlastnostmi, zkusenostmi 1 motivy k pachani trestné Cinnosti. Mladez pachéa trestnou ¢innost
Castéji se spolupachateli a ve skupiné. Trestnd ¢innost je ve vétSin¢ piipadii pachana Zivelné
pod vlivem momentélni situace (pfevladd emotivni motivace oproti rozumov¢). Impulsem pro
trestnou ¢innost je v fadé piipadi alkohol, pfipadné jind navykova latka zvySujici agresivitu a
nepfimétené reakce. Piiprava trestné Cinnosti je nedokonala, obvykle schazi prvek planovani,
Casta je 1 nedostate¢na pifiprava vhodnych nastrojii ke spachani trestného ¢inu. Trestna ¢innost
se vyznacuje neumeérnou tvrdosti, kterd se projevuje devastaci, niCenim predmétli a
znehodnocenim zatizeni.

Nekteré znaky zplsobu spachani trestné Cinnosti souviseji se somatickymi znaky
pachatele, napf. vyssi rychlosti pohybu, mrStnosti, obratnosti, mensi postavou a nizsi véhou.
Vybér predmétu utoku je urovan jinym hodnotovym systémem nez u dospélych. Mladi
pachatelé Casto odcizuji predméty, které momentalne potiebuji, nebo které se jim vzhledem k
veéku libi (napi. automobily, motocykly, videa, televizory, obleceni, zbrané, noze, alkohol,
cigarety, léky apod.). Vé&ci ziskané z trestné ¢innosti byvaji rozdélovany ve skupiné. Finan¢ni
prostiedky se zpravidla utraceji spolecné. Pii d€leni je patrna hierarchie a podil na spachané
trestné ¢innosti.

Faktory ovlivitujici vznik détské kriminality a kriminality mladistvych hledaji
odbornici z mnoha védnich disciplin fadu let. Pfi¢in je podle jejich jednotného stanoviska cela
fada a pro nalezité feSeni problému kriminality mladeze je nutné tyto pfi¢iny identifikovat a

dale s nimi pracovat, aby bylo mozné ptijmout efektivni opatfeni k prevenci.

SirSim pojmem nez kriminalita je delikvence, nebot’ oznacuje ¢innost porusujici nejen

pravni, ale i spolecenské normy, tedy Sirsi okruh norem chranénych pravnimi piedpisy. Ten,

? http://www.nicm.cz/kriminalita-a-delikvence-charakteristika
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kdo se dopusti delikventniho chovani se podle miry spoleCenské nebezpecnosti a druhu
porusené normy muZe dopustit jak trestného cinu, tak naptiklad 1 pfestupku. Jednéni
oznacované jako delikventni se vztahuje i na déti a mladistvé. V piipadé jejich delikventniho

chovani jsou tito oznacovani jako delikventi.

Kazdy clovék se ve svém zivoté dostdva do mnoha situaci ¢i problémi, které ho
muzou do ur¢ité¢ miry ovlivnit. Zejména déti a mladistvi jsou béhem svého ristu a dospivani
ovlivnéni celou fadou vliva, vnitinich i vnéjSich, pozitivnich i negativnich. Pokud je jedinec
ovlivnén zaporné, dochazi u né& k chovéani ¢i jedndni, jez oznacujeme jako socidlné
patologické. Jedna se zejména o uzivani navykovych latek, kriminalitu nebo riizné formy
agresivniho chovani. Socidlné patologickym jevem se obecné rozumi takové chovani
jedince, které je charakteristické pfedevsim nezdravym Zivotnim stylem, nedodrzovanim nebo
porusovanim socialnich norem, zakont, ptedpisii a etickych hodnot, chovani a jednani, které
vede k poSkozovani zdravi jedince, prostiedi, ve kterém Zije a pracuje, a ve svém dusledku

pak k individualnim, skupinovym &i celospolegenskym porucham a deformacim’.

1.2 Miladez, mladistvi, nezletili a déti

Kdy nastava v zivoté jedince okamzik, kdy piestava byt ditétem a stava se dospelym?
I kdyz soucasné vyzkumy ukazuji na to, ze se prodluzuje doba dospivani a dospélymi se lidé
stavaji v pozd¢jSim veku, a to kolem 25 let, a naopak puberty dosahuji diive, je zékonem”
upraveno, ze zletilosti a zpusobilosti k pravnim tkonim nabyva ¢lovék v 18. letech. Timto
okamzikem se podle platné pravni Gpravy stava clovék dospélym a je plné odpovédny za své
jednani a skutky. Do okamziku zletilosti je clovék povazovan za nezletilého. Nedospéli jsou

vSak oznacovani i dal§imi pojmy jako napf. pubescenti, adolescenti, déti a mladez.

Definice pojmu mladeZe neni v soucasné dobé jednotnd, ztohoto divodu se
v literatufe mitizeme setkat u riznych autorti s odliSnou definici, a to ve vazbé na tom,
z jakého hlediska tuto skupinu dany autor popisuje a vymezuje. Jinak charakterizuji mladez

psychologové, jinak sociologové a jinak kuptfikladu kriminologové. Obecné je pojmem

> POKORNY, V., TELCOVA, J., TOMKO, A.. Prevence socialné patologickych jevi: Manudl praxe. Brno :
Ustav psychologického poradenstvi a diagnostiky r.s., 2003. 186 s. ISBN 80-86568-04-0, str. 9
*§ 8 odst. 2) zakona &. 40/1964 Sb., ob&ansky zakonik



mladez oznacovana vékova skupina nalézajici se svym vyvojem mezi détstvim a dospélosti. I
tato skupina se vymezuje rizné, a to v rozmezi od 13-15 do 25-30 let. V tomto obdobi se
mladi lidé zaclenuji do spolecnosti, vstupuji na trh prace, osvojuji si spolecenské normy a
pozadavky, formuji svlij svétovy nazor. MladeZ je SirSim pojmem, ktery zahrnuje jak skupinu
déti, tak skupinu mladistvych.

Ditétem se rozumi osoba mladsi patnacti let. Dolni vékova hranice zde neni vyslovné
urcena, prirozené ji ale je okamzik narozeni. Horni v€kovou hranici zaklada pocatek trestni
odpovédnosti fyzické osoby, coz je veék patndcti let.

Jako mladistvy je Ceskym pravnim fadem oznacovan ten, kdo dovrSil patnacti let

veéku, ale nedovrcil osmnactého roku véku.

Pro ucely této diplomové prace je zvolena definice ve vazbé na trestné-pravni
piedpisy, nebot” kriminalitou mladeZe oznacujeme jejich trestni jednani. Z kriminologického
hlediska pojem mladeze zahrnuje tii vékové skupiny, a to déti (jeSté trestné neodpovédné),
mladistvé (15-18 let) a mladé dospélé (18 — 21, resp. 24 let)’. Jinak - GZeji - k terminu
pfistupuje policie, kterd ve svych statistikdch kriminality mladeze mluvi pouze o détech a
mladistvych.

Zakon ¢. 218/2003, o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve
vécech mladeze® ale pod pojmem mladeZ chape jen dvé skupiny, a to:

- déti mladsi patnacti let’ a

- mladistvi.

Pro dokresleni problematiky kriminality mladeZze povaZzuji za nutné zminit i hranice
trestni odpovédnosti v jinych evropskych statech, které jsou stejné jako Ceskd republika
Clenskymi staty Evropské Unie. V jednotlivych statech se zna¢né 1iSi: pohybuje se mezi 10 a
17 lety. Ve Velké Britanii je to 10 let, 12 let v Nizozemi a Recku, 13 let ve Francii, 14 let
v Némecku, Rakousku, Italii, Mad’arsku, Irsku a v Belgii, 15 let ve Svédsku, Norsku, Finsku,

Dansku, Polsku, Slovensku a 17 let v Lucembursku.

> Horni hranice vékové kategorie ,,mlady dosp&ly* neni chapana jednotné a je velmi volna, nékdy je za ni
povazovan vek 21, 24 ale 1 30 let.

6 déle téZ jen ,,ZSVM*.

7'V policejni praxi se pro ozna¢eni osoby mladsich patnacti let pomocné pouziva pojem ,, nezletily
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1.3 Trestni odpovédnost, trestny ¢in, provinéni a spravni delikty

vvvvvv

wewr

poskytuje trestni pravo a trestné-pravni normy. Trestni pravo stanovi, za jakych podminek
urCity zpusob spolecensky Skodlivého jednani predstavuje trestny ¢in a jaké sankce za n¢j
mohou byt uloZzeny a zaroven upravuje, jakym zplsobem stat prostfednictvim svych
ptislusnych orgdni spachani trestnych ¢inl zjistuje, aby byli jejich pachatelé¢ nalezité
potrestani.

Trestni pravo je nejstriktnéjsi nastroj statu k ochrané¢ trestnim zakonikem stanovenych
zajmu, kdy takto dopliluje ochranu poskytovanou pravnimi ptedpisy z jinych odvétvi prava.
Trestné-pravni ochrana nastupuje teprve tam, kde ostatni pravni prosttedky byly neti¢inné. Na
protipravni jednani je nutné odpovédet prosttedky trestniho prava az v meznich ptipadech.
Plati, Ze pouze v trestnim procesu Ize zavazné urcit, Ze se stal urcity trestny ¢in, a kterd osoba
je za jeho spachani odpovédna a jaké to pro ni bude mit pravni disledky.

Podle charakteru subjektu trestni odpovédnosti miizeme rozliSovat trestni pravo
dospélych a trestni pravo mladistvych. Ceské trestni pravo je komplexné upraveno v trestnim
zakoniku (zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisti). Trestni pravo
mladistvych je upraveno zdkonem ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeZe a je ve
vztahu speciality k trestnimu zdkoniku. Ve zvlaStni ¢asti trestniho zékoniku jsou uvedeny
vSechny ¢iny, které jsou trestné, pfiCemz u kazdého je stanovena vySe trestu. Jakym
zpisobem probihd fizeni proti pachatelim kriminality, urcuje zdkon ¢. 141/1961 Sb., o

trestnim fizeni soudnim (trestni rad).

Vychodiskem trestni odpovédnosti je dle platného ¢eského trestniho prava trestny Cin,
resp. u mladistvych provinéni. Trestnym ¢inem rozumime pro spolecnost nebezpecny Cin,
jehoz znaky jsou uvedeny v trestnim zakon&®. Trestny &n spachany mladistvym se nazyva
provinéni’.

Plati, Ze kazdy je odpovédny za své vlastni jednani. Na této zasad¢ je zaloZeno 1 Ceské
trestni pravo. Kazdy jedinec nese odpovédnost za své jednani a trest (trestni opatfeni u
mladistvych) by mél byt osobni ujmou pachatele. Ten kdo porusi pravni normy a spacha tak

trestny Cin (provinéni u mladistvych) je za své jednani trestné odpovédny. Podle ¢eského

¥§ 13 odst. 1 zak.&. 40/2009 Sb., trestni zakonik
%§ 6 z. & 218/2003 Sb. zakon o soudnictvi ve vcech mladeze
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trestniho prava mtize byt pachatelem jediné takova osoba, jez je v dobé spachani Cinu
pticetnd, dovrsila patnacty rok véku a je rozumoveé a mravné vyspéld, jde-1i o mladistvého
pachatele provinéni. Tyto podminky musi byt splnény vzdy a soucasné. Dale pak podle
okolnosti konkrétniho pfipadu musi byt u mladistvého pachatele splnén predpoklad, Ze je
rozumove¢ a mravné vyspély tak, aby mohl rozpoznat nebezpecnost ¢inu pro spolecnost nebo
ovladat své jednani. V pifipad€, Ze by na poslednim mist€¢ jmenovana podminka nebyla
naplnéna, nebyl by mladistvy za své jednani trestné odpoveédny. U mladistvého pachatele tedy
nestaci, ze dosahl v€ku patnécti let, ale také musi byt schopen mentalné a psychicky chapat
smysl a vyznam svého jednani.

Pfi posuzovani trestni odpovédnosti za spachany ¢in, tedy posuzujeme veék pachatele,
jeho pficetnost a u mladistvych pachateli i jeho rozumovou a mravni vyspélost, neni-li

splnéna nékterd z uvedenych podminek, neni pachatel trestné odpoveédny.

vewr

by jina, méné zavaznéjsi jednani zistala bez postihu. Trestni pravo je dopliiovano i dalSimi
pravnimi odvétvimi, zejména pak spravnim pravem. Spravni pravo stanovi, co jsou to
spravni delikty, kterymi rozumime takové protipravni jednéni, jehoz znaky jsou stanoveny
zdkonem, a za které ukladd spravni orgdn trest stanoveny normou spravniho prava.
Vyznamnou podskupinou spravnich deliktii jsou pfestupky. Prestupek je zavinéné jednani,
které porusuje nebo ohrozuje zdjem spolecnosti a je za prestupek vyslovné oznaceno
v prestupkovém nebo jiném zakoné pokud nejde o jiny spravni delikt postizitelny podle
zvlastnich pravnich predpisi anebo o trestny &in'’. Spoleénym znakem trestného &inu a
ptestupku je, ze se v obou ptipadech jedna o protispoleCenské Ciny. Pro obé skupiny je dale
totozné, Ze k odpovédnosti za trestny Cin i prestupek se vyzaduje zavinéni jednajiciho,
pficetnost a dosaZeni zdkonem stanoveného véku patnacti let. OdliSnost trestného ¢inu od
pfestupki vSak nalezneme ve stupni jejich nebezpecnosti, v pravnich nésledcich spojenych

s jejich spachanim, ale také v nasledcich odsouzeni.

1.4 Ukladani trestnépravnich sankci a sankcionovani mladistvych

Jak jiz bylo popsano vyse, kazdy jedinec je odpovédny za své jednani a trest, jez muze

byt nasledkem jeho jedndni, by mél byt jeho osobni Gjmou. O ving pachatele za spachany

1982 odst. 1 z.&. 200/1990 Sb., zékon o prestupcich
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trestny ¢in (provinéni u mladistvych) a nasledn¢ o jeho trestu rozhoduje jediné soud

. ur (11
v trestnim rizeni .

I ukladani trestnépravnich sankci se 1isi podle toho, zda je sankce ukladana pachateli
dospélému, nebo zda se jedna o mladistvého pachatele. Rozdily mladistvych a dospélych
pachatell, jez plynou z obecné€ nizsi rozumové a mravni vyspélosti a nezralosti mladistvych,
odivodiiuji nejen zvlastni Gpravu podminek vzniku trestni odpovédnosti, ale také zvlastni
pravni Upravu pii feSeni disledkl deliktu spachaného mladistvym. Vychozi hypotézou pro
takovou upravu je skutecnost, ze u mladistvych existuje vétsi moznost, zZe se podaii jejich
vychovu a budouci Zivot ovlivnit natolik, aby se jiz v budoucnu trestné ¢innosti nedopoustéli.

Podle platné¢ pravni Gpravy nemohou byt osoby mladSi patnacti let za spachani
trestného &inu stihani a tedy ani potrestani. Zakon o soudnictvi ve v&cech mladeze'? vsak
pripousti moznost ulozit i jim sankci ve form¢ opatieni, a to zpravidla na zakladé vysledka
predchoziho pedagogicko-psychologického vysetieni.

Trestani dospélych je upraveno trestnim zakonikem, ktery rozliSuje dva typy sankci, a
sice tresty a ochrannd opatfeni, jez Ize ukladat jak samostatné, tak 1 vedle sebe. Ukladani
sankci za provinéni a Ciny jinak trestné spachané osobami mladSimi patnacti let upravuje
zékon o soudnictvi ve vécech mladeze, ktery stanovi', Ze tdelem opatfeni ukladanych
mladistvym je zejména vytvoreni podminek pro socialni a duSevni rozvoj mladistvého se
zfetelem k jim dosazenému stupni rozumového a mravniho vyvoje, osobnim vlastnostem,
k rodinné vychové a k prostfedi mladistvého, z né¢hoz pochézi, dale pak jeho ochrana pted
Skodlivymi vlivy a pfedchazeni dalSimu pachéni provinéni. Jedna se tedy piedevSim o
vychovny tcel ukladani sankci mladistvym.

Pravni nasledky provinéni spachanych mladistvymi a ¢inti jinak trestnych spachanych
détmi mladSimi oznacuje zdkon jako opatfeni. U mladistvych je mozné ukladat opatfeni
trojiho druhu, a sice vychovné opatieni, ochranné opatieni a trestni opatieni, zatimco u déti
mladSich patnacti let 1ze ukladat pouze vyslovné uvedend opatieni, a to dohled proba¢niho
ufednika, zatazeni do terapeutického, psychologického nebo jiného vhodného vychovného
programu a ochrannou vychovu. To ovSem ¢asto vede k tomu, Ze mladistvi z téchto zatizeni
utikaji a na svobod¢ se dopoustéji dalsi trestné Cinnosti. Jsou si také velmi dobfe védomi

faktu, Ze nemohou byt potrestani.

' srov. ¢€1. 90 Ustavy
12§ 93 odst. 1 ZSVM
1389 ZSVM
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K tomu, jaké konkrétni opatieni soud mladistvému za jeho provinéni ulozi, plati
zakladni obecné voditko v ustanoveni § 3 odst. 3 ZSVM, podle kterého opatfeni ukladané
podle tohoto zakona musi pfihlizet k osobnosti toho, komu je ukladdno, vcetné jeho véku a
rozumové a mravni vyspélosti, zdravotnimu stavu, jakoz i jeho osobnim, rodinnym a
socialnim pomérim, a musi byt pfiméiené povaze a stupni nebezpecnosti spachaného Cinu. Je
tak kladen diraz na individudlni posouzeni kazdého piipadu a na moznosti napravy
konkrétniho jedince, jeho poméry a moZznosti vychovy, kdy aZz po pifihlédnuti k témto
okolnostem piichazi na fadu tivaha o povaze a stupni nebezpecnosti spachaného protipravniho

jednani.

Vychovna opatieni

Vychovna opatfeni maji zasadni vyznam z pohledu usmérnéni zplisoba zivota
mladistvého Zadoucim smérem. UGelem vychovného opatieni neni represivni piisobeni na
mladistvého. Jsou v zasad¢ nejmirn€jSim druhem opatieni, které ma zajistovat a podporovat
vychovu mladistvych. Vychovnymi opatienimi jsou dohled probacniho urednika, probacni

’ ’ . . ’ ’ ’ ’ ’ 14
program, vychovné povinnosti, vvchovnd omezeni a napomenuti s vystrahou'".

Ochranna opatieni

Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze rozliSuje tii druhy ochrannych opatieni, a to
ochranné 1éCeni, zabrani véci a ochrannou vychovu. Ochranna opatieni maji za cil kladné
ovlivitovat dusSevni, mravni a socialni vyvoj mladistvého, a ochranovat spolecnost pied

pachanim provinéni mladistvymi.

Trestni opatfeni

Trestni opatfeni jsou nejpifisn€jSim druhem trestnépravnich nasledk provinéni.
Trestni opatfeni je mozné aplikovat pouze tehdy, kdy by zvlastni zpisoby fizeni a opatieni,
jez obnovuji narusené socialni vztahy a pfispivaji k pfedchazeni provinéni, zfejmé nevedly k
dosazeni jejich ucelu a ucelu zdkona, kterym je snaha o to, aby mladistvym pachatelim a
pachatelim mladSim patnacti let byla ukladdna pouze takova opatieni, kterd by ucinné
prispivala k tomu, aby se mladdez nadale pachani protipravniho ¢inu zdrzela a nasla si spolecenské
uplatnéni odpovidajici schopnostem a rozumovému vyvoji a podle svych sil a schopnosti ptispéla k

od¢inéni jmy vzniklé protipravnimi ¢iny. Mladistvym lze ulozit pouze obecné prospésné prace,

14§ 15 odst. 2) ZSVM
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penézité opatieni, penézité opateni s podminénym odkladem vykonu, propadnuti véci, zakaz
¢innosti, vyhosténi, odnéti svobody podminéné odlozené na zkuSebni dobu, odnéti svobody
podminéné odlozené na zkusebni dobu s dohledem a odnéti svobody nepodminéné. U
trestnich opatieni, nespojenych s odnétim svobody, se uplatiiuji prvky individualni prevence
zaméfené na resocializaci a rehabilitaci mladistvych pachateldi, pfi jejich pouziti nejsou

vytrzeni ze svého socidlniho prostfedi. Trestni opatieni sleduji ochranu mladistvého ptred

4

opatienim, ukladanym jen v nejkrajnéjSich pripadech, je odnéti svobody.
Zavér kapitoly ¢. 1:

V prvni kapitole této diplomové prace jsem vysvétlil zakladni pojmy, se kterymi v diplomové
praci pracuji a které se této problematiky dotykaji, zejména jsem vysvétlil obecné pojmy a definice,

které jsou pro analyzu jakéhokoliv problému dillezité.
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2 Prevence kriminality, intervence

Jak jiz bylo fe€eno, téma kriminality a zejména pak téma kriminality mladeze je
v centru pozornosti celé spolecnosti, nebot’ se dotyka citlivych oblasti jako je ohroZeni Zivota,
zdravi a majetku. Proto je nezbytné se zabyvat i otazkou predchézeni a zamezeni vzniku
kriminality. Eliminace a v€asné zjisténi pfi¢in vzniku kriminality je spojeno s problematikou
snizovani motiv a ptilezitosti k pachani trestné ¢innosti a predstavuje hlavni tikol preventivni
politiky, jez je naplni ¢innosti celého okruhu subjektli, mezi néz patii mimo jiné organy ¢inné
v trestnim fizeni, Gstfedni orgény statni spravy, organy vetejné spravy, cirkve, zajmové
sdruzeni ob¢ant a také jednotlivé obcany.

Prevence kriminality zahrnuje Sirokou Skalu opatieni, jez se liSi v zdvislosti na
subjektu, ktery preventivni opatfeni aplikuje, s ohledem na adresaty preventivnich opatfeni a
také v zavislosti na socialné-patologickém jevu, jemuz ma preventivni opatieni predejit.
Nezadouci chovani mladeze v podobé kriminality ovliviiuje a méni i intervencni vnéjsi zasahy
organy obci, konkrétné socidlnich pracovnik.

Prevence kriminality ma sviij institucionalni zdklad v roce 1993, kdy byl usnesenim
viady Ceské republiky ziizen mezirezortni iniciacni, koordinacni a metodicky orgdn, kterym je
Republikovy vybor pro prevenci kriminality" (dale téZ jen “Republikovy vybor”). Cleny
Republikového vyboru jsou Ministerstvo vnitra, Ministerstvo prace a socidlnich véci,
Ministerstvo Skolstvi, mlddeze a télovychovy, Ministerstvo spravedlnosti. Ministerstvo
obrany, Ministerstvo zdravotnictvi, Ministerstvo financi, Ministerstvo pro mistni rozvoj,
Nejvyssi statni zastupitelstvi, Rada vlady pro koordinaci protidrogové politiky a Rada vlady
CR pro zalezitosti romské komunity. Ukoly souvisejici s innosti sekretariatu Republikového
vyboru plni odbor prevence kriminality Ministerstva vnitra. Pfedmétem ¢innosti
Republikového vyboru je vytvateni preventivni politiky vlady Ceské republiky na meziresortni
urovni a podpora jeji realizace na urovni mistni. Rozhoduje i o pfidélovani finan¢nich prostiedka
na projekty vytvafené v rdmci jednotlivych preventivnich programli Republikového vyboru.
Vysledkem meziresortni spoluprace je vybudovany systém prevence kriminality v Ceské
republice, ktery se opira o resortni preventivni programy, programy prevence kriminality na
mistni Grovni, aktivity Policie CR, nestatnich neziskovych organizaci i podnikatelskych

subjekti.

"% http://www.mvecr.cz/clanek/republikovy-vybor-pro-prevenci-kriminality-37669.aspx
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Z pohledu prevence kriminality doSlo po roce 1996 k dal§imu vyraznému vyvoji, ktery

byl spojen s ptipravou vstupu Ceské republiky do Evropské unie. V tomto obdobi byl zaveden

systém dotaci, podporujici projekty zabyvajici se prevenci kriminality.

Prevence kriminality je z hlediska adresatii, na néz je zaméfena, déale Clenéna do tii

podskupin, a to:

a)

b)

Primarni prevence kriminality — zam¢fuje se na vSechny obCany a zahrnuje
zejména vzdélavaci, osvétove, informativni, volnocasové a vzdélavaci aktivity pro
Sirokou vefejnost. Priméarni prevence je poskytovana na urovni rodiny, Skoly a
mistnich institucich. Prevenci na této tGrovni fidi zejména Ministerstvo Skolstvi,
mladeze a télovychovy.

Sekundarni prevence kriminality — je orientovana na rizikové skupiny osob a
jedince, u nichz je vyssi riziko, ze se stanou pachateli nebo obét'mi trestného Cinu.
Dale se zaméfuje na socidlné-patologické jevy, jako napiiklad zneuzivani
navykovych latek, rasismus, Sikanu, vandalismus, a také na problematiku motivi
k pachani trestné ¢innosti, naptiklad dlouhodoba nezaméstnanost, socialni chudoba
apod. V neposledni fadé¢ se zamétuje na extrémné nepiiznivé zivotni prostiedi
v ghettech, holobytech, squotech atd.

Tercidlni prevence kriminality — jedn4 se o ndslednou prevenci zaméfenou na
resocializaci rizikovych jedinci a skupin osob, a to napiiklad formou vzdélavacich
akci, rekvalifikaci, poradenstvi a poskytovani odborné pomoci v zivotnich

situacich.

Dal$im moZnym ¢lenénim prevence kriminality je jeji rozdéleni dle kriminogennich

faktord, tedy podle toho na jaky druh rizikového ¢Cinitele, jez motivuje, ovliviiuje, pisobi a

napomahd pachani trestné Cinnosti, je prevence kriminality zaméfena. Prevenci kriminality

takto délime do tii oblasti:

a)

Socialni prevence — predmétem je piedchazeni kriminalit¢ a pfijimani
preventivnich opatfeni v oblasti socialni politiky, kde dochdzi k socidlnim
interakcim a formovani norem chovani a mezilidskych vztahti. Podskupinu
socialni prevence tvofi i prevence viktimologicka, kterd se zaméfuje se na obéti a
ptipadné obéti trestnych ¢inti.
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b) Situacni prevence — spociva v pfijimani takovych preventivnich opatieni, které by
odstranily pfilezitosti k pachani trestné ¢innosti a snizily pocet rizikovych situaci.
Preventivni opatfeni tohoto druhu zvySuji pravdépodobnost odhaleni trestnych
¢inl, dopadeni jejich pachatelli a ndsledné jejich potrestani.

c) Informativni prevence — preventivni opatfeni tohoto druhu jsou orientovana na
informovéani a komunikaci s obCany o moznostech a zplsobech ochrany pied

trestnou ¢innosti.

Prevence kriminality je vedle represe soucasti trestni politiky. Represivni funkce
spoc¢iva v zabranéni pachatelim v pachani dalsi trestné ¢innosti a v pribéhu vykonu trestu
nebo vykonu opatfeni u mladistvych pachatelii vytvatet podminky pro jejich pfevychovu,
obnoveni narusenych socidlnich vztaht a jejich opétovné zaclenéni do spolecnosti. I ukladani
trestll a trestnich sankci vSak v sobé nese prvky prevence. Prekroceni zdkona je spojeno 1
s predstavou trestu, ktery by mél byt takovy, aby nejen chréanil spole¢nost pied pachateli
trestnych ¢intl, ale také aby 1 zabranil odsouzenému v dal§Sim pachdni trestné Cinnosti a
vychovaval jej k tomu, aby vedl fadny zivot, atim vychovné pusobit ina ostatni Cleny
spolecnosti. Trest sdm o sobé& totiz neptestavuje cil, ale je prostiedkem k dosazeni 1 jinych

vysledki, zejména pievychovu pachatelil, plisobeni na potencionalni pachatele atd.

2.1 Prevence kriminality mladeZe

Prevence kriminality mladeze pojiméa Sirokou Skalu nerepresivnich opatieni, jez
predstavuji souhrn vSech aktivit vyvijenych statnimi, vefejnopravnimi i soukromopravnimi
subjekty, a které smétuji k predchdzeni pachani kriminality mlddeze a snizovani obav z ni.
Patii sem opatfeni, jejichz cilem ¢i disledkem je zmenSovani rozsahu a zavaznosti kriminality
a jejich nasledkd, at’ jiz prostfednictvim omezeni kriminogennich pfilezitosti, nebo pisobenim
na potencionalni pachatele a obéti trestnych Cint.

Sirsim pojmem je prevence delikvence mladeze, kterd se zabyva prevenci
delikventniho chovani u celé populace déti, a to 1 u téch, které se jeste¢ delikventniho chovani
nedopustily, ale podle urcitych poznatki 1ze soudit, ze k nému maji trvalejsi sklon.

Jestlize je cilem prevence kriminality zamezit kriminalité jiz pted jejim vznikem a
pokud jiz doslo k vyskytu kriminality, pak v pfijimani takovych opatieni, zabrafiujicim jejim

pokracovani, znamena to, Ze se prevence kriminality zaméfuje na faktory, které kriminalitu
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predurcuji. V pripad¢ kriminality mladeze je prevence ve vazbé s vnéjSimi faktory jakymi
jsou rodina, skola, vrstevnici, sdélovaci prostiedky atd.

Kriminalita mladeze je ovlivnéna jak ptisobenim vlivl platnych obecné, tak vzhledem
k jejich vyvoji, rozumové a mravni vyspélosti vliviim specifickym. Pti¢iny vzniku kriminality

mladeze mizeme nalézt ve dvou skupinach, a sice:

a) Prifiny spojené s osobou pachatele, kterymi jsou zejména faktory vnitini
povahy, biologické, fyziologické a psychologické, majici zaklad ve zdédénych a
vrozenych vlastnostech jedince a jeho raném vyvoji. Osobnost mladistvého
pachatele je popisovana podle jeho schopnosti, inteligence, motivace ¢i emoci.
Pric¢iny vzniku kriminality se snazi najit v osobni a rodinné anamnéze a
v podminkach formovani jeho osobnosti.

b) Prifiny stojici mimo osobu pachatele, jimiz jsou faktory vné&jsi povahy,
prichazejici z vnéjSiho prosttedi, napt. vlivy rodiny, skoly, vrstevniki, sdélovacich

prostredki apod.

2.2 Projekty v oblasti socialni prevence

Jelikoz socidlni prevence zahrnuje aktivity ovliviiujici proces socializace a socialni
integrace jednice a aktivity zaméfené na zménu nepiiznivych spolecenskych a ekonomickych
podminek, které jsou povazovany za klicové pti€iny pachéani trestné ¢innosti, jsou projekty
z okruhu socidlni prevence orientovany pifedev§im na potencidlni nebo jiz na skutecné
pachatele trestné Cinnosti, na kriminogenni prostiedi a na socidln¢ znevyhodnéné skupiny
obyvatel. Do socialni prevence je zahrnuta také pomoc obétem trestné ¢innosti.

Zakladnim prvkem socialni prevence je vychova vrodin€ a vychova ve Skolach.
Prostfedkem socialni prevence je také socialni politika statu, dopadajici na systém vzdélavani,
zameéstnanost, stabilitu rodiny, systém justice a policie. V oblasti socialni prevence vsak

mohou plisobit 1 nestatni organizace zabyvajici se rizikovou mladezi.
Siroké spektrum projektl 1ze rozclenit dle povazujici povahy aktivit a zaméfeni na

cilové skupiny nasledujicim zplisobem:

e Sportovni aktivity (sportovni vybaveni, skate + in-line arealy, hiist¢)
e Jiné zdjmov¢ aktivity (klubové, technické, umélecké)

e Nizkoprahova zafizeni + streetwork
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e Poznavaci akce, vychovné a terapeutické pobyty

e Kirizova a poradenskd zafizeni (azylova zatizeni, vychovnd zatizeni)

e Specifické projekty (projekty na zvySovani pravniho védomi proti Sikané a projekty
participujici na Cinnosti Probacni a mediacni sluzby, Systém vcasné intervence,
fanprojekty apod.)

e Pomoc obétem trestné ¢innosti

Pfesné hranice vymezujici vyse uvedené typy nelze vétSinou stanovit, protoze aktivity,
které zahrnuji, se Casto prolinaji a pfesahuji. Navrzenou typologii je tudiz tfeba chéapat jako
orientatni a zafazovani projektl k jednotlivym typim zalezi na jejich obsahu a podila

prevladajicich aktivit.

2.3 Socialni prevence v Prerové

a) Pomoc osobam ohroZenym socialnim vylouc¢enim

Jedna se o projekt, ktery je jiz zfizen na vSech méstskych uradech. Cilem projektu bylo
zfidit misto pro socidlniho kuratora, ktery koordinuje poskytovani socialnich sluzeb a
poskytuje odborné socialni poradenstvi osobam hrozicim socidlni vylouceni, ptfevazné
po ndvratu z vykonu trestu odnéti svobody. Pfitom spolupracuje se zatizenimi pro vykon
Gistavni nebo ochranné vychovy, s Vézeiiskou sluzbou Ceské republiky, Probaéni a mediaéni
sluzbou Ceské republiky, spravnimi ufady a uzemnimi samospravnymi celky. Podporuje
rovnost uzivatell a slouzi také ochrané spolecnosti pred Sifenim nezadoucich jevi

(kriminalita, zavislosti vSeho druhu, rizikovy zivot na ulici atp.).

Magistrat mésta Pferova zaméstnava socidlniho kuratora s piisobnosti pro cely spravni
obvod (v¢. Kojetina). Umozituje mu vykon kontinudlni socidlni prace s pachateli trestné
¢innosti, tj. zejména navstévy ve véznicich a vazebnich véznicich, a to béhem vazby, vykonu

trestu odnéti svobody a pred propusténim z vykonu trestu.

Po ndvratu osoby z vykonu trestu odnéti svobody, mimo zminéného odborného
socidlniho poradenstvi, miize doporucit Referditu hmotné nouze a davek pro osoby se
zdravotnim postizenim Ufadu prace CR, krajské pobocky v Olomouci, pracovisté Prerov,

poskytnuti mimotradné okamzité pomoci az do vyse 1 000,- K¢.
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b) Program souziti

Program souziti je realizovan vyhradné na uzemi mésta Pferova a je postaven na
myslence, ktera je zakotvena v listin¢ zakladnich prav a svobod, tedy, ze lidé jsou svobodni a
rovni v distojnosti 1 v pravech. Zakladni prava a svobody se zarucuji vSem bez rozdilu
pohlavi, rasy, barvy pleti, jazyka, viry a ndboZenstvi, politického ¢i jiného smysleni,
narodniho nebo socialniho ptivodu, ptislusnosti k ndrodnostni nebo etnické mensin€, majetku,

rodu nebo jin¢ho postaveni. (¢l. 3 Listiny zakladnich prav a svobod).

Mezi vychozi cile tohoto programu je zafazeno vytvareni rovnych piileZitosti pro
vSechny obcany zijici v Pierove, vytvareni podminek pro zapojeni vSech obyvatel do zivota
ve mésté, rozvijeni uvédomovani si kulturni identity a tradi¢nich hodnot zivota narodnostnich
mensin a etnik a aktivné piispivat k bezkonfliktnimu souziti vSech obyvatel mésta zalozeném

na partnerstvi, rovnosti pfilezitosti a obCanské solidarité.

Pro naplnéni celého programu je nutné splnit tyto souvisejici problematiky, které
mésto Prerov trapi:

1. Bytova problematika

2. Vzdélavani
3. Volny cas
4. Vzijemna komunikace

Cilem programu v oblasti bytové problematiky je:

e Postupné vytvorit ve méste Prerove ucinny systéem bydleni pro socidlni potieby

e Rozsirenim obecniho bytového fondu pro socialni potreby zvysit nabidku obecnich
najemnich bytii pro socialni potreby, odpovidajicich svymi vlastnostmi osobam se
specifickymi potrebami v oblasti bydleni

e Zvysit dostupnost bydleni pro socialni potreby

e Prevence socidlniho vylouceni, prevence kriminality, ochrana spolecnosti pred

negativnimi jevy, integrace cilové skupiny osob se zvlastnimi potiebami v oblasti
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bydleni do bézného Zivota, zlepsSeni spolecenského obecného povédomi o zranitelnych
osobdach, odbourani predsudkii

Zvyi§it dosazitelnost trhu s byty'®

Cilem programu v oblasti vzdélavani je:

Rozvijet pozitivni a nestereotypni postoje ucastniku vychovné vzdélavaciho procesu ke
kulturnim rozdiliim

Vytvaret demokratické, kooperativni, kreativni, rozvijejici a bezpecné prostiedi pro
vSechny ucastniky vychovné vzdélavaciho procesu

Vytvaret podminky pro dokonceni zakladni Skolni dochdzky v souladu s platnou
legislativou

Odstranéni jazykovych bariér

Adekvatni pristup Skol a skolskych zarizeni k specifickym hodnotam, zdjmum a

potiebdm romskych rodin a jejich déti'’

Cilem programu v oblasti volného ¢asu je:

Pomoc pri uvédomovani si a nachdzeni moznosti traveni volného casu
Aktivné se zapojovat do volnocasovych aktivit nejen deti, ale i dospélych
Primarni prevence

Rozvoj osobnosti ditéte

Vytvaret podnétné prostrredi

Zlepsovat spolupraci s rodinou

. ’ o . . ’ , v 18
Rozvoj spoluprdce s riiznymi subjekty na uzemi mésta

Cilem programu v oblasti komunikace je:

Zprostiredkovat komunikaci nejen v roviné uredni
Zvladnout komunikacni dovednosti, nabidka pro zaméstnance Magistratu mésta

Prerova a zastupce neziskového sektoru

' http://www.prerov.eu/cs/magistrat/socialni-oblast-a-skolstvi/programy-v-oblasti-socialnich-a-socialne-
zdravotnich-sluzeb/program-souziti.html
' http://www.prerov.eu/cs/magistrat/socialni-oblast-a-skolstvi/programy-v-oblasti-socialnich-a-socialne-
zdravotnich-sluzeb/program-souziti.html
'8 http://www.prerov.eu/cs/magistrat/socialni-oblast-a-skolstvi/programy-v-oblasti-socialnich-a-socialne-
zdravotnich-sluzeb/program-souziti.html
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o Jednani s klienty

o Asertivni pristup ke klientiim

o Jednani v obtiznych situacich

o Reseni konfliktnich situact

o Jak zvratit blizici se nasili

e Jednat u kulatého stolu se zdstupci mésta Prerova, statnimi i nestatnimi institucemi a

zdstupci narodnostnich mensin a etnik, pricemz cilem jednani je predavat stéZejni
informace pri reSeni celé problematiky nejen narodnostnich mensin, ale i riiznych

. , , 19
etnik na vuzemi mésta " .

¢) Projekt ,,Tour de dvir

Jeho cilem je piedchézet kriminalit¢ v takzvanych vyloucenych lokalitach a fesit
pfipadné napéti. To, co trvalo nékolik dni, tak miize byt vyfeSeno okamzité. Piimo v
problémovych oblastech plisobi na plny tvazek terénni pracovnik.

Projekt Tour de dvir se tyka policie, méstskych straznikli a neziskovych organizaci.
Mezi né patii tieba Clovék v tisni, Armada spasy &i Kappa — Help. Zastupci vech stran se
schazeji jednou mésicné, vyhodnocuji situaci a fesi spolecné vzniklé problémy. Piimo ve
vytypovanych lokalitdch plsobi terénni pracovnik, ktery je v kazdodennim styku s obyvateli

téchto komunit.

d) In-line hristé

V ramci socidlni prevence kriminality bylo v roce 1999 v mésté Prerové vybudovano
skateboardové hiitd. V prvnich letech patiil mezi nejlepsi v Ceské republice, kde se kona
spousta sportovnich akci. Do soucasné doby se jednd o aredl, ktery je hojné vyuzivan mladezi
z Pferova a okoli. Mladez zde predvadi své sportovni vykony na skateboardech, in-line
bruslich nebo freestylovych kolech. Na provoz a udrzovani potadku dohlizi spravce, ktery je
zaméstnancem mésta Pierova. Preventivni dohled zde vykonava Policie CR spolu s méstkou
policii. V soucasné dobé je o tento druh volnocasové aktivity u mladdeze znaény zdjem.

V urcitych mésicich v roce se da fici, Ze zdjem pievysuje kapacitu tohoto sportovniho aredlu.

' http://www.prerov.eu/cs/magistrat/socialni-oblast-a-skolstvi/programy-v-oblasti-socialnich-a-socialne-
zdravotnich-sluzeb/program-souziti.html
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udovani ViSte izi i Skozovani vetejny f. sou y

Vybudovanim tohoto sportovisté se snizila mira poSkozovani vetfejnych, popf. soukromych
zatizeni. Skateboardisté uZz ptestali pro jizdu vyuZzivat nevhodnych lokalit, zejména funk¢nich
parkovist a komunikaci. Doslo k zajisténi vét§i bezpecnosti pfi provozovani tohoto, mezi

mladezi, rozsifeného sportu a k rozsifeni alternativ vyuzivani volného ¢asu déti a mladeze.

2.4 Projekty situa¢ni prevence

Situaéni prevence je zaloZena na zkuSenosti, Ze ur€ité druhy kriminality se objevuji
v urcité dobé, na urcitych mistech za urcitych okolnosti. Nejefektivnéji ptisobi pifi omezovani
majetkoveé trestné Cinnosti tim, Ze minimalizuje kriminogenni podminky prostfednictvim

klasické, technické, fyzické a rezimové ochrany.

e Klasicka ochrana — mechanické zabranné prostiedky (napv. rizné bezpecnostni
uzamykaci systémy, zabezpecovaci systémy dveri apod.)

o Technicka ochrana — elektricka zabezpecovaci a pozarni signalizace

o Fyzicka ochrana objektii — je provadeéna policii, armadou, straznymi a zaméstnanci
soukromych bezpecnostnich sluzeb

e Rezimovd ochrana — zahrnuje administrativné organizacni opatieni komplexniho

2
charakteru®™
Cilem opatieni situacni prevence je:

o Ztizeni dostupnosti cilit a snizeni vynosnosti trestnych ¢inu pro pachatele

e ZvySeni pocitu bezpeci obcanii

o Vytvareni bezpecnych zon v exponovanych lokalitach

o Zvyseni efektivity prdce bezpecnostnich slozek a zlepsSeni koordinace jejich postupu

o Vyuziti jako represivniho prostiedku pro zachyceni, identifikaci, dopadeni pachatele

Ve roy rove. 21
a pri dokazovani trestné cinnosti

2 DOCKAL Martin, DOSTALOVA Ivana. Typy projektii prevence kriminality. Odbor
prevence ministerstva vnitra, Praha 2008
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Mezi projekty situacni prevence patii predevSim zabezpeCovani bytl, rodinnych
domkii, chat a dalSich soukromych i vefejnych objektl proti vloupéni, napojovani objektii na
PCO (Pult centralizované ochrany objektit), osvétleni frekventovanych a neptehlednych mist,

instalace Méstského kamerového dohlizeciho systému apod.

Vedle ochrany vetejnych 1 soukromych objektli jsou provadény i projekty, jeZ nabizeji
riznym cilovym skupindam obcanti také paletu nastroji individualni ochrany (rtzné
paralyzéry, spreje apod.) a instrukce v jakych situacich a jakym zpisobem je vhodné tyto

nastroje efektivné vyuzit.

2.5 Situaéni prevence v Prerové

a) Meéstsky kamerovy systém v Prerové

K projektiim situacni prevence v Prerové mizeme zatadit Méstsky kamerovy systém,
ktery je nainstalovan na sluzebné Mé&stské policie Pierov. Tento projekt byl realizovan jiz
vroce 1997, kdyz bylo zakoupeno a nainstalovano v centru mésta Pierov Sest kamer a
ptislusné technicko — komunikaéni vybaveni. Nasledujici rok byl tento kamerovy systém
rozsifen o dal$i 3 kamery. V ramci priorit a vyvrcholeni programu prevence kriminality v
oblasti méstskych kamerovych monitorovacich systémti a uz$i spoluprace mezi méstem
Pierovem, méstskou policii a PCR, doslo k propojeni MKMS s operaénim stiediskem OR
PCR v Prerové. Na pocatku roku 2009 méa Méstska policie Prerov 11 klasickych kamer a

jednu Sirokouhlou Sentry Scope.
b) Pult centralizované ochrany objekti v Prerové

Jako dalsi prvek mezi situacni prevenci miizeme zatadit ,,Pult centralizované ochrany
objekti. Zjednodusené miizeme fici, Ze se jedna o elektronické hlidani strategickych budov
mésta, at’ uz to jsou soudy, urady, posty, banky, skoly, muzea apod. V téchto objektech jsou
nainstalovany senzory a ¢idla, ktera v ptipad¢é naruSeni objektu spusti uvnitf alarm a vysilaji
elektronicky signal k opera¢nimu distojnikovi PCR, ktery nésledné provede potiebna

opatieni, aby doslo k okamzitému vyjezdu policistii k objektu naruseni.

> DOCKAL Martin, DOSTALOVA Ivana. T ypy projektit prevence kriminality. Odbor prevence ministerstva
vnitra, Praha 2008
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2.6 Projekty informativni prevence

Mezi nejcastéjS$i zplsoby informativni prevence patii informovani obcani a
komunikace s obCany, které se dé¢ji prostiednictvim piednasek a prednaskovych cykli, které
jsou zamétfené na prevenci socialné patologickych jevi, na zvySeni pravniho védomi a na
bezpecné chovani pro ruzné veékové skupiny na Skolach. Dalsimi casto oslovovanymi
skupinami jsou zeny a seniofi, takze tento druh prevence neni zaméfen pouze na mladez.

Jinym zplsobem se da fici, ze informativni prevence je informovani obcand o
moznostech a zpusobech ochrany pted trestnou Cinnosti prostiednictvim médii, prednasek,
besed, letakl apod.

Preventivni informativni ¢innost zajiStuje v soucasném organiza¢nim systému Policie
CR, a to preventivné informacnimi skupinami, které jsou ziizeny ve viech krajskych

feditelstvich a izemnich odborech Policie CR.

2.7 Informativni prevence v Prerové

a) Preventivni program ,,Nebojme se policie*

Realizovani tohoto programu ma pod patronatem krajské feditelstvi PCR Olomouc.
Dale jej také realizuji pracovnici Preventivné informaéni skupiny UO Pterov. Tento program
vznikl, jelikoz kriminalita déti a mladeze a trestnd Cinnost padchand na nejmladsi vékové
skupiné patii bezpochyby do kategorie prioritnich aktivit preventivni prace policisti. Po
konzultaci s policisty, ktefi se zabyvaji trestnou ¢innosti déti a mladistvych, a socidlnimi 1
pedagogickymi pracovniky, byla stanovena vékova skupina, na které bude preventivni
program realizovan. Jednalo se o vékovou skupinu déti ve véku 9 - 12 let, tedy zaky 6 - 9 tiid
zakladnich skol. Cilem projektu bylo od prvopocatku ptiblizit détem policejni préci, ziskat si
jejich divéru, ptirozenou formou na riznych modelovych situacich zvySovat pravni védomi

déti a v neposledni fad¢ naucit déti fesit krizové situace, do kterych se mohou dostat.
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b) Projekt ,,Zavrit dverie nestaci*

Tento projekt je realizovan na tizemi celého Olomouckého kraje ve spolupraci PCR a
krajského ufadu. Smyslem projektu ,,Zaviit dvefe nestaci* je zvysit pocit bezpe¢i obcani,
motivovat je a vést ke spoluzodpovédnosti za ochranu vlastniho majetku. Olomoucky kraj
v ramci tohoto projektu nechal vytisknout informativni samolepky, které jsou policisty
rozmistény do rizikovych lokalit mésta. Samolepky jsou s napisy "Chrail sebe i svilj majetek,

po 20. hodin€ zamykej" nebo "Své cennosti zbyte¢né neodkladej do sklepa".

2.8 Intervence

Intervenci muizeme definovat jako vstup prostfednika mezi jedince a vznikly
nezadouci stav. Cilem interven¢nich zasahii je ovlivnit a zamezit kriminalit¢ mladeze.
Intervence je uskutectiovana piedevSim organy obci, a to konkrétné prostfednictvim
socialnich pracovnik.

Intervence nastupuje v piipadech, kdy se stat snazi zmirnit ¢i odvratit nepiiznivé
pusobeni rodi¢l, piipadné jinych osob, a nabidnout bud’ podporu rodin€, nebo alternativu k
rodinné péci, jez by se pokud mozno rodin¢ podobala. Zaméfime se nyni na ty zplisoby
zachazeni s ohroZenymi a spole¢nost ohrozujicimi mladistvymi, které jsou v Ceské republice

pro tento Ucel zavedeny.
a) Intervence obci

V nasem staté¢ je tato intervence zastoupena pracovniky méstskych uradii a obci
s roz$ifenou pusobnosti. Jedna se o socidlni kurdtory pro mladez. Tito socialni pracovnici
pecuji o déti a mladistvé, u kterych pozorujeme poruchy chovani jako napt. zneuzivani
navykovych latek, absence ve Skole, zavislost na hracich automatech a utéky z domova. Dale
o déti do 15 let, které se dopustili jednani, které by bylo u dospé€lého klasifikovano jako
trestny ¢in a u mladistvych ve véku 15 — 18 let, kteti se dopustili prestupku nebo trestného
¢inu a bylo proti nim zah4jeno trestni stihani.

V kompetenci kuratorli je spoluprace sorgany cCinnymi v trestnim fizeni nebo
v prestupkovém fizeni a tyto informovat o vysledcich svych Setfeni ve vazbé k ur€itému ditéti.

Kurator dokonce miize navrhnout vychovu v nahradni roding, Gstavni a rodinnou vychovu.
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Pracovnik obvodniho ufadu muize nezletilého napomenout, stanovit nad nim dohled a ulozit
mu omezeni. Zaroveil miZze napomenout rodice ditéte nebo dalsi osoby, které narusuji fadnou
vychovu ditéte. Tato opatieni se vSak po revoluci v roce 1989 u nés takika nepouzivaji a ¢asto
se pristupuje rovnou k navrzeni ustavni vychovy, misto toho, aby byly vyuZzity mirngjsi

alternativy, jako jsou pravé dohled a omezeni.

Zavér kapitoly ¢. 2:

Ve druhé kapitole jsem vysvétlil pojmy prevence a intervence, jejichz teoretické
zaklady pouziji v posledni kapitole této prace, tedy k vytvofeni preventivnich programu

kriminality, které se budou moci uplatnit v okrese Pferov.
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Prakticka ¢ast

3 Oleecny vyvoj kriminality v Ceské republice a kriminality mladeZe

v Ceské republice

Kriminalita je ve spolecnosti nezadoucim jevem, ale bohuZzel je také jevem se
spolecnosti trvale spjaty. Trestna Cinnost se spolu se spolecnosti vyviji a méni se i jeji
skladba. V neddvné minulosti nastal nejvétsi zvrat ve vyvoji kriminality v roce 1989, kdy
doslo ke zméné politického systému. Vlivem politickych a spolecenskych zmén doslo i na
poli trestné ¢innosti k vyraznym posuniim, nicméné trestna ¢innost a jeji vyvoj byl i nadéle
pfislusSnymi organy peclivé sledovana, jelikoz problematika kriminality a ochrana
spoleCenskych zajmi byla, je 1 bude ustfednim bodem zajmu celé spolecnosti bez ohledu na
politické uskupeni.

Nejdiive je potiebné uvést, Ze trestna ¢innost je pro potieby jejiho sledovani v CR
rozdélena do nékolika skupin. Jedna se o rozde€leni podle objektu napadeni, tedy podle toho,
jaké spole€enské vztahy, z4jmy a hodnoty chranéné trestné-pravnimi ptedpisy byly poruSeny,
a podle zpiisobu napadeni. Statisticky jsou u nas sledovéany trestné ¢iny nasilné, mravnostni,
majetkové, hospodarské, zbyvajici trestné Ciny a trestné Ciny ostatni. Pro ucely sledovéni
kriminality mladeze je mapovéana zejména kriminalita ndsilna, majetkovd a mravnostni, ktera
tvofi drtivou vétSinu trestnych ¢int pachanych mladezi a zaroven se jedna o trestnou ¢innost
zavaznéjSiho charakteru, jez je spoleCensky nejméné akceptovatelna. Hospodaiské trestné
¢iny, trestné Ciny zbyvajici a trestné ¢iny ostatni nejsou predmétem diplomové prace, nebot’
cetnost vyskytu téchto trestnych €inll je pro nastinéni problematiky kriminality mladdeZe bez
vyznamného dopadu a podil mladistvych v pachani této trestné Cinnosti neni pro ucely prace
s vybranymi daty vyznamna.

Jelikoz diplomova prace operuje se statistickymi daji od roku 1980, promitaji se
v ziskanych datech i trestné Ciny, které jiz nejsou v pravni Upraveé ucinné po roce 1989
trestnymi ¢iny. Mezi tyto trestné Ciny patii zejména piizivnictvi, jez se zasadné podilela na

celkovém poctu trestnych ¢ind pachanych mladezi.

Majetkova trestna ¢innost
Jedna se o utok proti cizimu majetku, cilem pachatele je v téchto piipadech obohaceni
se nebo poskozeni cizi véci. Mezi majetkovou trestnou ¢innost mladeze patii zejména kradez,

podvod, neopravnéné uzivani cizi véci, zproneveéra a poskozeni cizi véci.
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Nasilna trestna ¢innost

Ohrozuje pravo na osobni bezpe¢nost. Samotny pojem odrazi zpiisob provedeni
trestného ¢inu, jehoz vyslednici je poskozeni ptipadné zniceni cilového objektu jednani. Do
této skupiny patii napiiklad trestny ¢in vrazdy, loupez, ublizeni na zdravi, rvacka, nésili proti
skupiné obyvatel jednotlivci, nebezpecné vyhrozovani, vydirani, omezovani a zbaveni osobni

svobody, tyrani, poruSovani svobody sdruzovani a shromazd'ovéni a utisk.

Mravnostni trestna ¢innost

Jinymi slovy se dd nazvat jako sexudlni trestnd Cinnost, kterd vychéazi z motivace
trestnych ¢int, kterd je spjata s pohlavnim pudem. Jde o zptisoby ukajeni pohlavniho pudu
formami, které spolecnost netoleruje. Zde zahrnujeme trestné ¢iny zndasilnéni, pohlavni
zneuzivani, ohrozovani mravnosti, ohrozovani pohlavni nemoci, kuplifstvi, souloZ mezi
ptibuznymi apod. Mravnostni trestnd ¢innost pojima 1 pfizivnictvi, jez bylo trestnym ¢inem

pied zménou politického systému v roce 1989.

3.1 Piehled kriminality v CR

Ze statistickych daji z policejniho prezidia jsem vypracoval piehlednou tabulku
(Tab. &. 1), kde je zaznamenan vyvoj celkové kriminality v CR. Z tabulky lze vy&ist, Ze
nejnizsi zatizeni kriminalitou ve sledovaném obdobi let 1980 - 2010 bylo v roce 1980, kdy
bylo zjisténo celkem 103 194 spachanych trestnych ¢inti, kriminalita dale rok od roku
pozvolné roste, az do zlomu, ktery nastal v souvislosti se zménou politického systému v roce
1989 - 1990. Do této doby dochézelo pouze k pozvolnému riistu, ktery nebyl nijak strmy a
zasadni. V roce 1989 bylo spachano v celé CR 120 768 trestnych &inti a nasledné v roce 1990
jiz policie zadokumentovala celkem 216 852 trestnych ¢inti, coz je oproti roku 1989 nartst o
neskute¢nych 96 084 trestnych Cinil, vyjaddieno v procentech se jedna o nartist o 44,3% .
Tento trend vzrastu kriminality pokrac¢uje i v nasledujicich letech az do roku 1999, ktery
pfinesl nejvétsi pocet trestné Cinnosti za sledované obdobi. V roce 1999 bylo spachano
alarmujicich 426 626 trestnych ¢inl. Pokud srovname primér spachanych trestnych ¢inti
v letech 1980 az 1989, coz Cini primérné na jeden rok 117 597 spachanych trestnych Cina
s roky 1990 az 1999, kdy bylo primérné spachano 359 209 trestnych ¢inil, zjistime, Ze doslo
k nartstu o 241 613 ¢ind, tedy o 67,3%.

Jen té€zko nyni zjistime, co bylo skute¢nou pfi¢inou takového zlomu. Je mozné, ze
narist trestnych c¢init byl zplisoben mimo jiné i amnestijnim rozhodnutim prezidenta

republiky Vaclava Havla, jez nasledovala po jeho zvoleni do ufadu. Tato rozsdhld amnestie
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méla za vysledek zkraceni trestli odsouzenym ve vykonu trestu odnéti svobody. Na svobodu
bylo nasledn¢é propusténo pres 23 000 odsouzenych z tehdejSich celkem asi 31 000 vézil.
Ptechod na demokracii a nové nabytd svoboda byla n€kterymi obéany myln¢ povazovéana za
jakousi anarchii, kdy si kazdy mlize délat, co se mu zlibi bez ohledu na platné zakony a pravni
normy.

V neposledni fad¢ se vSak musime pozastavit nad celkovou objasnénosti trestné
¢innosti, ktera je také zanesena v tabulce €. 1. Z tohoto vyplyva, Ze v dobé komunismu byla
prumérnd objasnénost trestné Cinnosti 81,9%. Po revoluci vSak, jak je jiz shora uvedeno,
okamzité trestna ¢innost dramaticky stoupd a naopak objasnénost prudce klesa a to az na
neuvétitelnych 39,4%, coz je o vice jak polovinu.

Kriminalita u nas i ve svété je sledovana predevSim resortnimi statistikami organi
¢innych v trestnim fizeni. Problémem je skutecnost, ze tyto statistiky obsahuji jen udaje o
evidované kriminalité, a tak veSkeré analyzy, pro které jsou zakladnim zdrojem resortni
statistiky, jsou informacemi jen o kriminalité evidované organy ¢innymi v trestnim fizeni a o
znamych (zjisténych) pachatelich. V soucasnosti zakladni informace o kriminalité v CR

podava jak statotvornym organtim, tak i vetejnosti a médiim predevsim Policie CR.

Je nutné uvédomit si, ze ¢ast kriminality tvoii také kriminalita tzv. neohlasena, o které
organy ¢inné v trestnim fizeni nevi a kterd neni ve statistikdch zahrnuta. Odhad rozsahu této
tzv. neohlaSené kriminality je zatim stale feSenym a dosud nevyfeSenym problémem. Napf.
v némeckych publikacich lze zjistit, Ze neohldSena kriminalita je vySSi neZ kriminalita
ohlasena. Velké mira neohldSené trestné cCinnosti se piedpokladd u trestnych cint
souvisejicich s domacim nasilim a sexudlné¢ motivovanych trestnych ¢inli mezi rodinnymi
ptislusniky. Existuje vysokd mira neohlaSené kriminality u mladeze, zejména pokud jde o
bagatelni kriminalitu. Naopak ptipady zavazné a recidivni kriminality mladeze jsou i v oblasti
neohldSené méné¢ Casté. Jen ¢ast dospivajicich je odhalena, stihdna a trestana.

Rozsah této latence u jednotlivych trestnych ¢inti v CR je podle zkusenosti z
viktimologickych vyzkumt zna¢né odlisny, napf. u vrazd se jedna o maximalné nékolik

skutki ro¢né, u kapesnich kradeZi o statisice.
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Kriminalita v CR

Rok celkemlzji§tv§n°o z tohp cevlkem ' % ) celkem ’spévclhéno

trestnych cinl objasnéno | objasnéno mladezi
1980 103 194 86 453 84 10990
1981 110 311 90 590 82 11 840
1982 120 444 97 670 81 14 527
1983 117 001 96 798 83 13 806
1984 120918 100 672 83 14 079
1985 121 272 100 668 83 14 679
1986 122 122 101 000 83 15 249
1987 120 260 99 006 82 15378
1988 119 675 97 064 81 14 416
1989 120 768 93 542 77 13993
1990 216 852 83 237 38 15553
1991 232 996 94 115 40 21 891
1992 345 205 108 340 31 25705
1993 398 505 126 442 32 29 354
1994 372427 129 540 35 29911
1995 375 630 151 842 40 32 632
1996 394 267 162 929 41 34778
1997 403 654 169 177 42 31225
1998 425 930 185 093 43 28729
1999 426 626 193 354 45 27 384
2000 391 469 172 245 44 23723
2001 358 577 166 827 47 22 839
2002 372 341 151 492 41 16 442
2003 357 740 135 581 38 14 471
2004 351 629 134 444 38 11 205
2005 344 060 135 281 39 10 700
2006 336 446 133 695 40 10 695
2007 357 391 138 852 39 10 789
2008 343 763 127 906 37 10511
2009 332 829 127 604 38 9 456
2010 313 387 117 685 38 6923

Tab.¢. 1

Vyvoj kriminality v Ceské republice zaznamenal od roku 2000 do roku 2010 klesajici
tendenci a samotny rok 2010 pfinesl srovnatelnd ¢isla jako v roce 1992, coz je znazornéno

v grafickém piehledu (Graf €. 1).
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Celkem zjiSténo tr. ¢inli v jednotlivych letech
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Pokud se zamétime na mladez samotnou, coz je také znazornéno graficky v grafu €. 2,
zjistime, Ze vyvoj kriminality mladeZze je odlisSny od charakteristiky vyvoje celkové
kriminality, stejny zlistdva skokovy narlst trestné Cinnosti po roce 1989, ktery je tedy u
mladeZe stejny jako u celkové kriminality. Skokovy ndrlst se vSak na rozdil od celkové
kriminality zastavuje jiz vroce 1996, kde mizeme pozorovat nejvétsi pocet spachanych
trestnych ¢ind mladezi, coz ¢ini 34 778 ¢inti. Od roku 1996 dochdzi k relativné stalému
poklesu a to az do roku 2004. V letech 2004 az 2010 kriminalita mladeze stagnuje a pohybuje
se prumerné kolem 10 000 trestnych ¢inil za rok, coz je piekvapivé mensi poCet nez v dobé

komunismu, ktery byl v letech 1980 az 1989 necelych 14 000 trestnych ¢ind za rok.
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Celkem spachano mladezi

34,778

rd

35,000 32,632
31225
29,911
30,000 28729
27 384
25,705
25'000 rd 237235
21,891
20,000
15,553

15000 7 14 471

10990

10,000
6923

5,000

o o < (o) o] o o < (o} 0 o o < (o} 0 o

0 0 0] 0 o] (o)) (o] ()] [e)] ()] o o o o o -

(o)} (o)} [e)} (o)) (o)} (o)) (o)} (o)} (o)} (o)} o o o o o o

— — — — — — — — — — o o o o (] o
Graf €. 2

Zavér kapitoly ¢. 3:

V této kapitole jsem pomoci ziskanych udaji zaznamenal obecny vyvoj celkové
kriminality, tedy nejen kriminality spachané mladeZi, aby byl ziskan globélni pohled na vyvoj
kriminality v Ceské republice ve sledovaném obdobi. Z udajii pienesenych do grafického
znazornéni jsem zjistil, Ze po roce 1990 doslo v Ceské republice k enormnimu nariistu
kriminality, a to i kriminality mladeze. Na rozdil od celkové kriminality vSak kriminalita
mladeze dosahla svého vrcholu vroce 1996 a po tomto roce je dale zaznamenan prudky

pokles.
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4 Vyvoj kriminality mladeZe v Pi‘erové a v Ceské republice
v jednotlivych oblastech kriminality

4.1 Prehled kriminality mladeZe v CR

Ze ziskané statistiky jsem dale vytvofil prehlednou tabulku (Tab. ¢. 2), kde jsou
rozdéleny veékové skupiny pachatela trestné ¢innosti v zavislosti na druhu trestné ¢innosti.

Pro Uplnost dodavam, Ze celkovou kriminalitu tvofi nasilné trestnd ¢innost (ohroZuje
pravo na osobni bezpecnost, samotny pojem odrazi zplisob provedeni trestného Cinu, jehoz
vyslednici je poSkozeni piipadné zniCeni cilového objektu jednédni), majetkova trestné ¢innost
(jedna se o utok proti cizimu majetku, cilem pachatele je v téchto pfipadech obohaceni se
nebo poskozeni cizi véci), mravnostni trestna ¢innost (jinymi slovy se da nazvat jako sexudlni
trestnd ¢innost, ktera vychéazi z motivace trestnych ¢intl, jez je spjata s pohlavnim pudem, jde
o zpusoby ukdjeni pohlavniho pudu formami, které spolecnost netoleruje), a dalsi trestna

¢innost, jez vSak na poli mladeze hraje nevyznamnou roli.

Z vytvorené tabulky (Tab. ¢. 2) mizeme vycist, Ze nejvétsi problematickou trestnou
¢innosti mladeze je pochopiteln€ majetkova trestna Cinnost, ktera tvoii az 73% vesSkeré trestné
¢innosti mladeze. Za ,,okrajovou* naopak miZeme povazovat mravnostni trestnou ¢innost,

ktera tvori 3% z celkové trestné ¢innosti mladeze.
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9¢

Kriminalita mladeze v €R v obdobi let 1980 - 2010

Osoby mladsi 15-ti let Mladistvi Mladez

rok nasilna mravnostni majetkova celkova nasilna mravnostni majetkova celkova nasilna mravnostni majetkova celkova
1980 381 101 2712 3 549 772 854 4793 7 441 1153 955 7 505 10990
1981 304 103 2704 3478 787 905 5473 8 362 1091 1008 8177 11 840
1982 341 81 3627 4520 832 936 6950 10 007 1173 1017 10577 14 527
1983 436 120 3228 4 337 1001 982 6228 9 469 1437 1102 9 456 13 806
1984 479 124 2987 4158 1118 975 6289 9921 1597 1099 9276 14 079
1985 477 145 2 838 4021 1234 977 6687 10 658 1711 1122 9525 14 679
1986 509 111 2 697 3 884 1368 922 7080 11 365 1877 1033 9777 15 249
1987 551 156 3507 4774 1159 807 7006 10 604 1710 963 10513 15 378
1988 514 194 3133 4424 1058 785 6505 9992 1572 979 9638 14 416
1989 453 146 3 006 4188 987 701 6692 9 805 1440 847 9 698 13 993
1990 290 65 3388 4146 1023 260 9174 11 407 1313 325 12 562 15553
1991 436 64 5061 5939 1208 260 13485 15 952 1644 324 18 546 21891
1992 379 110 6199 7 093 1198 289 16103 18 612 1577 399 22 302 25 705
1993 557 70 7 256 8280 1243 300 18037 21074 1 800 370 25 293 29 354
1994 772 123 7 211 8 560 1385 307 18173 21351 2 157 430 25 384 29911
1995 939 232 8 460 10 322 1443 280 18520 22310 2 382 512 26 980 32632
1996 1334 138 9 207 12 059 1640 350 17703 22719 2974 488 26 910 34778
1997 1339 149 9320 12 086 1497 193 14992 19 139 2 836 342 24312 31225
1998 1276 133 9312 11 999 1334 221 13165 16 730 2610 354 22 477 28729
1999 1486 168 9 409 12 464 1233 196 11450 14 920 2719 364 20 859 27 384
2000 1083 171 7 762 10 216 1111 204 10260 13 507 2194 375 18 022 23723
2001 1285 141 7214 9926 1141 181 9650 12913 2 426 322 16 864 22 839
2002 982 119 3419 5541 1241 229 7294 10901 2223 348 10713 16 442
2003 873 120 2731 4692 1235 194 6229 9779 2108 314 8 960 14 471
2004 705 92 1953 3319 1341 161 4701 7 886 2 046 253 6 654 11 205
2005 581 104 1786 3 086 1149 190 4643 7 614 1730 294 6 429 10 700
2006 544 74 1820 3090 990 175 4159 7 605 1534 249 5979 10 695
2007 498 86 1457 2710 1082 184 3966 8079 1580 270 5423 10 789
2008 499 93 1409 2783 958 155 3844 7728 1457 248 5253 10 511
2009 455 100 1145 2333 969 174 3472 7123 1424 274 4617 9 456
2010 349 97 748 1584 810 166 3033 5339 1159 263 3781 6923

Tab. ¢. 2




4.2 Piehled kriminality osob mladSich 15-ti let v CR

(24

Pokud se zamétime na konkrétni problematiky vékovych skupin, tak z Grafu €. 3,
ktery znazorfiuje vyvoj nasilné trestné Ginnosti u osob mladsich patnacti let v CR,
vypozorujeme, ze v této vékové skupin€ byl u nasilné trestné Cinnosti problematicky rok
1999, ve kterém tyto osoby spachaly 1 486 trestnych ¢intli, naopak ptrekvapivé nejmensi
pachani nasilné trestné ¢innosti u osob mladSich patnécti let evidujeme v roce 1990, coz
v porovndni s celkovou kriminalitou neodpovida, jelikoZ celkovd kriminalita rostla praveé
v roce 1990 skokové vzhiiru. Tohoto skokového riistu se vSak dockala i nasilné trestnd ¢innost
osob mladsich patnacti let a to vroce 1992, az pravé do roku 1999, kde dosahla svého
maxima. Od roku 1999 jiZ nésilnd kriminalita mlddeZe odpovida vyvoji celkové kriminality a

do roku 2010 postupné klesa.

Nasilna trestna cinnost osob mladsich 15 let
v CR v obdobi let 1980 - 2010
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Graf¢. 3

Pokud se u osob mladSich patnacti let zaméfime na mravnostni trestnou ¢innost (Graf
¢. 4), tak zjistime, Ze se stala zdvaznou vroce 1995, kdy dosdhla nejvysSi hranice ve
sledovaném obdobi a to 232 spachanych ¢inl. RovnéZ pii pohledu na graf se znazornénim
této problematiky u osob mladSich patnacti dochazim k zavéru, ze se odliSuje od vyvoje
celkové kriminality mladeze, protoze ihned po roce 1989 nedochdzi k prudkému néstupu

mravnostni kriminality a rozdily mezi poc¢tem spachanych trestnych €inil v této problematice
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jsou v dobé komunismu a v dobé demokracie, kromé roku 1995, zanedbatelné a prekvapive

druhy nejvéEtsi napad trestné ¢innosti v mravnostni kriminalité je dokumentovan v roce 1988.

Mravnostni trestna ¢innost osob mladsich 15 let
v CR v obdobi let 1980 - 2010
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Grafé. 4

Nejvétsim problémem je i u osob mladSich patnacti let majetkova kriminalita, kterou
jsem vyjadril graficky v grafu €. 5. Jelikoz majetkova trestnd Cinnost tvoti 73% z celkové
kriminality mladeze, tak je pochopitelné, ze graf majetkové kriminality osob mladSich
patnacti let bude kopirovat graf, kde je zndzornéna celkova kriminalita. Od celkové
kriminality mladdeZze se vSak graf se zaznamenanou majetkovou trestnou Cinnosti lisi
predevsim ve vyvoji po dosazeni svého maxima. V grafu pozorujeme od roku 1989 volny rtst
kriminality, ktery se zastavil aZ v roce 1999 a poté v letech 2000 a 2001 skokové upada. Poté
od roku 2002 dochédzi k mirnému poklesu v této kriminalité. V dobé komunismu je tato
kriminalita relativné stald, ale nejmensim c¢islem ndpadu trestné Cinnosti pachané osobami
mlads$ich patnacti let se mize pochlubit az rok 2010, jehoz ¢islo spadlo pod hranici 1000 ¢ind
spachanych osobami mladSich patnécti let a zastavilo se, az na Cisle 748. Nejvétsi propad
v trestné ¢innosti osob mladSich patndcti let je tedy evidovan v roce 2002, kdy bylo spachano

0 52,6% mén¢ majetkovych trestnych ¢indi, nez v roce 2001.

38



Majetkova trestna ¢innost osob mladsich 15 let
v CR v obdobi let 1980 - 2010
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Graf¢.5

Vyjadiime-li graficky celkovu trestnou €innost pachanou osobami mlads$imi 15-ti let
(Graf ¢. 6), tak zjistime, Ze je takika totoznd s majetkovou trestnou ¢innosti této vékové
kategorie. Jen lehce se do tohoto grafického znazornéni promitd mravnostni a nasilna trestna
¢innost. Dalo by se fici, ze v obdobi komunismu nenastal zadny prudky pokles nebo nartst.
Od roku 1989 vsak doSlo k okamzitému nartstu, ktery nabyl svého maxima v roce 1999, kdy
bylo zadokumentovano 12 464 trestnych ¢ind spachanych osobami mladSimi 15-ti let. Od
roku 1999 dochazi ke skokovému poklesu této trestné ¢innosti az do roku 2010, kdy v tomto

roce evidujeme 1584 trestnych ¢inti osob mladsich 15-ti let.

Celkova trestna ¢innost osob mladsich 15-ti let v €R v obdobi let
1980-2010
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4.3 Piehled kriminality mladistvych v CR

V dalsi podkapitole se budu zabyvat kriminalitou mladistvych v CR. Zaénu jako
v pfedchozi ¢asti kriminalitou nésilnou. Na rozdil od nasilné kriminality osob mladSich
patndcti let, kterd je zndzornéna v grafu ¢. 7, miZzeme o vyvoji nasilné kriminality mladeze
fici, ze ma své ti1 vrcholy. Prvni v roce 1986, druhy 1996, a tieti v roce 2004. Pozoruhodny je
pro mé zejména pocet spachanych nasilnych trestnych ¢inti v roce 1986, ktery doséhl druhého
nejvyssiho poctu ve sledovaném obdobi 1980 - 2010. V doposud pifedstavenych grafech byla
kriminalita v dobé komunismu v letech 1980 az 1989 skoro stejnd, bez néjakych vétsich
odchylek. Nejvétsiho poctu trestnych ¢inli se mladistvi dopustili na pid¢ nasilné trestné

¢innosti v roce 1996. Tohoto roku bylo spachano 1640 tr. ¢ind.

Nasilna trestna ¢innost mladistvych v €R v obdobi let 1980 - 2010
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Graf¢.7

Piekvapivy byl vyvoj mravnostni kriminality mladeZe v CR, protoze dosud ve viech
statistickych hodnotach v kriminalit¢ dominovaly roky po revoluci, tedy od 1989 do 2010. Pti
pohledu na graf ¢. 8, ve kterém je zakreslen vyvoj mravnostni kriminality mladistvych
zjist'uji, Ze s touto problematikou byl velky problém spiSe v dob& komunismu. V roce 1990 se
snizil napad této trestné Cinnosti o neuvéfitelnych 63%. Za Spici v této kriminalité se daji
povazovat roky 1983, 1984 a 1985, ve kterych bylo spachano primérné kolem 980 trestnych
¢inll za rok. V porovnani sroky ,,demokratickymi®, kdy bylo primérné¢ spachano 220
mravnostnich trestnych ¢ind, je toto Cislo pfinejmenSim zaraZejici. Ze statistickych udaji,
které jsem nashromazdil pro tuto diplomovou praci, jsem zjistil, ze pti¢inou byla zcela zjevné

pritomnost trestného €inu pfizivnictvi v trestnim zakoné. Tento trestny Cin tvofil az 50 % ze
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viech spachanych mravnostnich trestnych ¢iné mladistvych v CR. Po roce 1989 byl trestny

¢in pfizivnictvi zruSen.

Mravnostni trestna ¢innost mladistvych v €R v obdobi let 1980 - 2010
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Graf €. 8

V ptipadé¢ majetkové kriminality mladistvych vSak nedochdzi k Zadnému prekvapivé
zmeéné (graf €. 9). U této kriminality opét miize pozorovat velmi pozvolny rist v dobé
komunismu a po roce 1990 do roku 1995 skokovy rist, ktery poté strmé klesa az do nejnizsi
hodnoty, kterd je namétena v roce 2010, kdy v tomto roce doslo mladistvymi ke spachani

3033 majetkovych trestnych ¢int.
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Jelikoz je opravdu majetkova trestnd cCinnost obsazena v celkové kriminalité 73
procenty, tak i1 pfes skutecnost, ze v mravnostni kriminalit¢ byl u mladistvych v minulém
rezimu problém v podobé velkého poctu spachanych mravnostnich €ind, lze vidét na grafu
celkové kriminality mladistvych (Graf ¢. 10), Ze se tento podil na celkové kriminalité nijak
zvlast dirazné neprojevil. Pouze nartst kriminality od roku 1989 neni tak strmy jako

v ptedchozich grafickych znazornénich.

Celkova trestna ¢innost mladistvych v €R v obdobi let 1980 - 2010
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Graf ¢. 10

4.4 Piehled celkové kriminality mladeZe v CR

Pii pohledu na grafické znazornéni vyvoje nasilné kriminality mladeze v CR (Graf ¢.
11) zjistime, Ze ve sledovaném obdobi jsou v této problematice dvé vyvojové Spicky. Prvni
z nich bylo dosazeno v roce 1986, kdyz bylo mladezi spachano 1877 nasilnych trestnych ¢ind,
poté tato kriminalita do roku 1990 pozvoln¢ klesala, kdy dosdhla nasilnd kriminalita mladeze
hodnoty 1313 spachanych ¢inli. V obdobi demokracie vSak opét sledujeme zvySovani této
trestné Cinnosti az do roku 1996, kdy bylo spachano 2974 trestnych ¢int. V roce 1997 tedy

zjistuje klesajici tendenci a to az do roku 2010, ktery je ve sledovaném obdobi z pohledu

vvvvvv
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Nasilna trestna ¢innost mladeze v €R v obdobi let 1980 - 2010
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Co se tykd mravnostni kriminality, ktera je zndzornéna v grafu €. 12, zjistime, Ze byla
problematickda hlavné v dobé komunismu. Pachani této trestné Cinnosti bylo o vice jak
polovinu vétsi nez v nasledujicich letech demokracie. Svého vrcholu dosahla mravnostni
kriminalita mladeze v roce 1986, kdy bylo osobami mladSimi patnéacti let a mladistvymi
spachano celkem 1122 mravnostnich trestnych ¢inli, naopak nejméné bylo spachano v roce

2008, kdy bylo zaevidovano 248 mravnostnich trestnych ¢int.

Mravnostni trestna ¢innost mladeze v €R v obdobi let 1980 - 2010
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Graf¢. 12
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Pii pohledu na graf znazorfiujici majetkovou kriminalitu mladeze v CR ve sledovaném
obdobi (Graf ¢. 13), mizeme fici, Ze v dob¢ tzv. ,,byvalého* reZimu byl vyvoj této kriminality
relativné staly. Neregistrujeme Zadny zasadni narGst nebo pokles, az v dob& nastupu
demokracie byl skokovy narist této kriminality a to az do roku 1995, kdy bylo spachano
26980 majetkovych trestnych ¢ind. Nasledné v této problematice dochazi k pozvolnému
poklesu, az do roku 2010, kdy bylo dosazeno minima v podobé 3781 trestnych ¢int

spachanych mladezi.

Majetkova trestna ¢innost mladeze v €R v obdobi let 1980 - 2010

30,000 ~ 26,980
25,293
25000
20,000 ~ 3
15,000 ~
10,577 10,513
10,000 7505

Graf¢. 13

Zavérem mizeme konstatovat, Ze do celkové kriminality mladeZe v CR (Graf ¢. 14) se
pochopitelné nejvice promitla majetkova kriminalita, ale vidime, Ze se do celkového pohledu
na kriminalitu mladeZe vyrazn€ podepesala také mravnostni kriminalita, kterd byla mnohem
vyssi pred rokem 1989. Diky tomu neni v celkovém grafickém hodnoceni riist kriminality

mladeze po roce 1989 tak propastny.
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Celkova kriminalita mladeze v €R v obdobi let 1980 - 2010
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Graf ¢. 14

V zavéru hodnoceni kriminality mladeZe v CR v obdobi let 1980 — 2010 mohu Fici, Ze
po nastupu demokracie doslo k prudkému narastu kriminality mladeze, ktery trval az do roku

1996, po kterém doslo k trvalému poklesu az do roku 2010.

4.5 Prehled kriminality mladeZe v okrese Prerov

K této diplomové praci bylo vyuzito spoluprace se statistikem Krajského teditelstvi
policie Moravskoslezského kraje kpt. Romanem Filem, ktery pro tyto potieby poskytl
potiebna statisticka data obsahujici kriminalitu v okrese Pierov. Z poskytnutych dat jsem opét

vytvofil tabulku s ptehledem kriminality v okrese Pierov (Tab. €. 3).

V této podkapitole se budu zabyvat kriminalitou, ktera byla zjiSténa policisty v okrese
Pferov a to v obdobi let 1980 — 2010. Pokusim se zjistit, jaky byl vyvoj kriminality v raznych

vékovych skupinach.

45



9

Kriminalita mladeze v Prerové v obdobi let 1980 - 2010

Osoby mladsi 15 let Mladistvi Mladez
rok nasilna mravnostni majetkova celkova nasilna mravnostni majetkova celkova nasilna mravnostni majetkova celkova

1980 4 1 29 36 12 20 59 108 16 21 88 144
1981 9 4 17 42 12 14 34 80 21 18 51 122
1982 4 3 50 64 12 15 40 85 16 18 90 149
1983 6 3 41 59 18 14 74 130 24 17 115 189
1984 10 1 21 45 29 11 54 113 39 12 75 158
1985 13 0 50 71 15 7 94 138 28 7 144 209
1986 10 0 30 43 13 5 75 105 23 5 105 148
1987 11 1 24 40 10 4 62 98 21 5 86 138
1988 9 2 20 36 11 3 53 116 20 5 73 152
1989 8 1 23 35 16 5 59 92 24 6 82 127
1990 3 0 18 25 33 4 71 141 36 4 89 166
1991 24 1 37 67 16 7 104 144 40 8 141 211
1992 3 0 38 44 21 3 174 206 24 3 212 250
1993 7 0 76 89 20 3 277 322 27 3 353 411
1994 15 0 41 60 18 3 187 227 33 3 228 287
1995 10 7 40 65 24 0 160 216 34 7 200 281
1996 16 2 85 121 22 9 314 384 38 11 399 505
1997 6 6 71 98 32 3 155 221 38 9 226 319
1998 18 3 76 102 31 1 155 204 49 4 231 306
1999 16 0 61 87 19 2 128 162 35 2 189 249
2000 44 1 59 125 26 3 115 161 70 4 174 286
2001 29 1 89 134 16 0 138 175 45 1 227 309
2002 32 1 51 98 29 2 133 195 61 3 184 293
2003 26 4 53 109 27 3 56 122 53 7 109 231
2004 18 0 18 45 19 3 51 97 37 3 69 142
2005 11 1 22 49 10 1 48 86 21 2 70 135
2006 14 1 11 37 14 0 47 97 28 1 58 134
2007 7 0 18 25 19 3 59 93 26 3 77 118
2008 3 0 11 24 12 1 39 76 15 1 50 100
2009 3 0 16 25 8 2 28 48 11 2 44 73

2010 2 0 8 12 16 2 43 74 18 2 51 86

Tab ¢. 3




4.6 Prehled kriminality osob mladSich 15-ti let v okrese Prerov

Pii pohledu na graf ¢. 15, ktery zndzoriuje nasilnou kriminalitu osob mladsich patnacti
let v okrese Pierov, je zjiStovano, ze v dobé komunismu byl vyvoj relativné staly. Od roku
1980 do roku 1985 dochazi k nariistu této kriminality a po roce 1985 az do roku 1990
ke snizovani. V roce 1991 vsSak zaznamendvame obrovsky nartist v poctu 24 spachanych
nasilnych trestnych ¢inti, ktery je ihned v nasledujicim roce potlaten a vroce 1992 jiz
registrujeme ,,pouhé” 3 piipady nasilnych trestnych ¢int. Nasledn¢ dochazi k mirnému ristu
do roku 1999. V roce 2000 dochéazi k nejvétSimu pachani nésilné trestné ¢innosti osobami
mlad$imi patndcti let, az neuvéfitelnych 44 piipadu za jediny rok. Tento trend vSak vydrzi
pouze jeden rok a jiz vroce 2001 dochazi k poklesu, ktery trva az do roku 2010, kdy je

zaznamenan nejmensi pocet spachanych nasilnych trestnych ¢inil v poctu 2 za cely rok 2010.

Nasilna trestna cinnost osob mladsich 15 let v okrese Pferov
v obdobi let 1980 - 2010
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Graf ¢. 15

Pokud graficky vyjadifime mravnostni kriminalitu osob mladSich patnacti let (Graf €.
16), tak zjistime, Ze tato kriminalita byla nejproblémovéjsi v roce 1995, kdy bylo spachano 7
trestnych ¢inti a poté v roce 1997, kdy bylo spachano 6 trestnych ¢int. Naopak v n€kterych

letech neni zaznamenan ani jediny pfipad jako napft. v rozmezi let 2005 - 2010.
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Mravnostni trestna ¢innost osob mladsich v okrese Pierov
v obdobi let 1980 - 2010
7
7 - =
6
6 rd
5 7 |
4 4
4 - ]
33 3
3 “
1 : 10
2
1 1 1 1 1 111 11
1
00 oglooo 0 0 0000
0 — - — — —
o o < Yo} 0 o o < o 0 o (o] < (e} o] o
o0 o0 0 o0 0 [e)] (o)) ()] ()] [e)] o o o o o —
(o)} (o)) (o)} ()] (o)} (o)) (o)} ()] (o)} (o)) o o o o o o
i — — — i — — — — — o o o o o o
Graf ¢. 16

V grafickém vyjadieni majetkové kriminality osob mladSich patnacti let v okrese
Pterov (Graf €. 17) vidime, ze v dobé komunismu dosahla majetkova kriminalita v roce 1982
a vroce 1985 vysSe 50 trestnych ¢inl. Pred rokem 1989 dochazi v této kriminalité k poklesu,
ktery trva az do roku 1991. V tomto roce dochazi k naristu majetkové trestné cinnosti, jenz je
vsak ,,skokovy“ az v roce 1993, kdy bylo spachano 76 majetkovych trestnych ¢inl a v roce
1996, kdy bylo spachano 85 trestnych cinli. Nejvétsi zatiZzeni touto kriminalitou bylo
zaznamenano v roce 2001. Nejmensi zatiZzeni je zaznamenano v roce 2010, kdy bylo osobami

mlads$ich patndcti let v Pferové spachano 8 majetkovych trestnych ¢int.

Majetkova trestna cinnost osob mladsich 15 let v okrese Prerov
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Pokud se zamétime na celkovou kriminalitu osob mladsSich patnacti let v okrese Pierov
(Graf €. 18), tak zjistime, ze nejvice trestnych ¢ina bylo evidovano v roce 2001 a to 134

trestnych ¢inti. Problémovym by se dal nazvat i rok 1996 se 121 tr. ¢iny.

Celkova trestna cinnost osob mladsich 15 let v okrese Pierov
v obdobi let 1980 - 2010
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4.7 Prehled kriminality mladistvych v okrese Pferov

V niZze uvedeném grafu ¢. 19 mizeme pozorovat, Ze nasilnd trestnd cinnost ve
sledovaném obdobi ma kolisavy charakter, nelze fici, Zze v dobé komunismu by bylo pachano
mén¢ nasilnych trestnych ¢inll nez za demokratického rezimu. Pfesné urcit, proc se jednotlivé

roky né€kdy tak vyrazné lisi, je obtizné.

Naésilna trestnd c¢innost spachand mladistvymi v okrese Prerov byla v obdobi
komunismu nejvyssi v roce 1984, kdy bylo spachano 29 trestnych ¢inti. V ostatnich letech se
pocet trestnych ¢inti pohybuje kolem 10. Po roce 1989 byl kritickym rok 1990, kdy pocet
nasilnych trestnych ¢ind presahl ¢islo 30, bylo spachano 33 trestnych ¢intl. Dal§im rokem, ve
kterém nasilna trestnd Cinnost piekrocila tficitku, byl rok 1997, kdy bylo spachano 32

nasilnych trestnych ¢ind.

49



N4silna trestna ¢innost mladistvych v okrese Pferov
v obdobi let 1980 - 2010
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Graf ¢. 19

Na rozdil od nésilné trestné ¢innosti miizeme v tdajich mravnostni statistiky zjistit, Ze
v dobé komunismu byla tato kriminalita problemati¢téj$i nez v dobé demokracie, ale
z grafického znazornéni (Graf ¢. 20) je patrné, Ze od roku 1980 méla mravnostni kriminalita
v Pferové klesajici tendenci. V dob& demokracie jsou rozdily mezi jednotlivymi roky
zanedbatelné. Pouze vroce 1996 je evidovano 9 mravnostnich trestnych cinti, coz je
v pohledu na celkovy vyvoj relativné vysoké Ccislo, jelikoz primémé bylo v dobé
demokratického zfizeni naseho statu spachano v okrese Pierov kolem 2,5 mravnostnich ¢ind

za rok. Dokonce byly roky, kdy nejsou evidovany zadné mravnostni trestné ¢iny.

Mravnostni trestna ¢innost mladistvych v okrese Prerov
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Co se tykd majetkové kriminality mladistvych v okrese Prerov, tak z grafického
znazornéni (Graf €. 21) mizeme vycist, Ze byla v dobé komunismu relativné stale. V tomto
obdobi nesledujeme zadné skokové riisty ani poklesy. Az v roce 1990 dochézi k pozvolnému
rustu, ktery vzroste v roce 1993 na hodnotu 277 spachanych majetkovych trestnych ¢ini, ale
pot¢ dochazi k upadku této kriminality, ktery trva pouze do roku 1996, kdy dochazi
k nejvétsimu nartistu, na 314 majetkovych trestnych ¢inti spachanych mladezi. Nasledné opét

v

trestnych Cintl byl zjiStén v roce 2009, kdy doslo k 28 ptipadim.

Majetkova trestna ¢innost mladistvych v okrese Pferov
v obdobi let 1980 - 2010
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Graf ¢. 21

V okrese Prerov tvofi majetkova kriminalita 68% z celkové kriminality mladistvych,
takZe je pochopitelné, ze v grafu ¢. 22, kde je zanesena celkova kriminalita mladistvych
v okrese Pterov, nebude Zzadnd zasadni odchylka od grafického vyjadfeni majetkové
kriminality mladistvych. V grafu vSak mizeme vypozorovat pfitomnost mravnostni

kriminality mladistvych, kterd promluvila do hodnot v dobé do roku 1989.
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Celkova trestna ¢innost mladistvych v okrese Pierov
v obdobi let 1980 - 2010
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4.8 Prehled celkové kriminality mladeZe v okrese Prerov

Pii pohledu na grafické zndzornéni tykajici se nasilné kriminality mladeze v okrese
mladezi spachano 70 nésilnych trestnych ¢inti. V dobé byvalého rezimu registrujeme rok
1984, ktery byl v tomto obdobi z pohledu nésilné kriminality nejhorsi, protoze bylo dosazeno
39 trestnych ¢ind, ale pfi pohledu na tento graf zjiStujeme, Ze tato hodnota je
v demokratickém rezimu hned nékolikrat ptekondna. Od roku 1992 ma nésilnd kriminalita
mladeze v okrese Pferov stoupajici charakter, a ke zlomu dochazi az v jiz zmifiovaném roce
2000, ve kterém uvedend kriminalita dosahla svého vrcholu a nésledné dochazi k poklesu az
do roku 2009, v némz zaznamenavam naopak nejmensi pachani této trestné ¢innosti, kdy bylo
spachano 11 nasilnych trestnych ¢inl. V roce 2010 jiz uvedend kriminalita opét stoupd a

registrujeme 18 piipadu.
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Nasilna trestna ¢innost mladeze v okrese Pferov
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Graf ¢. 23

Pokud se zaméfime na mravnostni kriminalitu pachanou mladezi ve sledovaném
obdobi v okrese Pierov (Graf ¢. 24), tak zjistime, ze vysoké hodnoty pachéni této trestné
¢innosti byly zejména v dobé komunismu. V roce 1980 bylo v ramci této kriminality mladezi
spachano celkem 21 trestnych ¢inl, coZ je nejvetsi pocet za celé sledované obdobi.
V nasledujicich letech, i po dobu demokracie, lze fici, Ze stidle dochdzi k poklesu této

kriminality. Jedinou vyjimkou je obdobi let 1995 az 1997, kdy doslo k nepatrnému zvyseni

této kriminality.
Mravnostni trestna ¢innost mladeze mladeze v okrese Prerov
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Naopak pokud jde o majetkovou kriminalitu mladeze v okrese Pterov (Graf ¢. 25), tak
z grafu je patrné, Ze v dobé komunismu nebyl s touto kriminalitou takovy problém, jako po
nastupu demokracie. Na grafu mizeme sledovat vyvoj po roce 1989, jehoz pomyslna kiivka
prudce roste a svého maxima dosahuje v roce 1996, kdy bylo mladezi spachano 399 trestnych
¢int, ale jiz vroce 1993 doslo k prudkému narGstu v poctu spachanych trestnych cint
mladezi, kdyz v tomto roce bylo mladezi spachano 353 trestnych ¢inli. Po roce 1996 dochazi
k velkému utlumu této kriminality, ktery pfetrvava az do roku 2010. Nejmensi zatizenost

touto kriminalitou registrujeme v roce 2009, kdy bylo spachéno 44 trestnych cint.

Majetkova trestna Cinnost mladeze v okrese Pferov
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Graf ¢. 25

Jelikoz majetkova kriminalita tvoti 67 % z celkové kriminality, je pochopitelné, Ze se
jeji hodnoty do grafického znazornéni celkové kriminality mladeze v Prerové (Graf €. 26)
projevi nejvice. Celkova kriminalita mladeze v okrese Pierov zazila svlij narast po roce 1989,
kdy postupné rostla a jako u majetkové kriminality mlddeze v Pferové muiZeme sledovat

maximum v roce 1996. Naopak nejmensi pachani trestné €innosti je zaznamenano v roce

2009.
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Graf €. 26
Zavér kapitoly ¢. 4:

V této kapitole jsem sledoval vyvoj kriminality mladeZe v Ceské republice a v okrese
Pterov v jednotlivych oblastech kriminality (nédsilnd, mravnostni a majetkova kriminalita). Ze
ziskanych daji jsem zjistil, Ze mezi vyvojem kriminality mladeze ve sledovanych mistech
(CR a okrese Pferov) jsou jen nepatrné rozdily. Pochopiteln& se jako nejproblémovéjsi jevi
majetkova kriminalita, kterd dlouhodobé vykazuje nejvyssi hodnoty. Za piekvapujici zjisténi
povazuji skuteCnost, ze mravnostni kriminalita byla v obdobi do roku 1990 vys$s$i nez
v nasledujicim obdobi po roce 1990, coZ lze bezpochyby piisoudit zruseni trestného ¢inu

ptizivnictvi, jenzZ v dob€é do roku 1990 tvofil drtivou vétSinu spachanych trestnych ¢ind

v Ceské republice a v okresu Pferov v oblasti mravnostni kriminality.
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5 Obecné srovnani vyvoje kriminality mladeZe v Ceské republice a

v okrese Prerov, a to do roku 1990 a od roku 1990, a analyza
moZznych pric¢in narustu.

V dalsi podkapitole se budu zabyvat porovnanim jednotlivych statistickych Udaja

kriminality mladeZe zji§téné v ramci okresu Pferov s hodnotami uvadénymi pro celou Ceskou

republiku.

Je nutné zminit, ze Ceské republika se rozklada na plose 78 867 km? a v roce 2011

byla osidlena 10 548 527 obcany s hustotou zalidnéni 133 ob./ km?.

s

Z toho se okres Prerov rozklada na 844,74 km? a v roce 2011 byl osidlen 135 437
obCany, hustota zalidnéni v okrese Pferov byla 160,33 ob./km? Pocet obyvatel v okrese
Pierové tvoii 1,2 % z celkového podtu obyvatel Ceské republiky. Z uvadénych &isel je také
patrné, ze hustota zalidnéni v okrese je lehce nadprimérna oproti priméru hustoty zalidnéni

v celé Ceské republice.

V dalSich grafickych znazornénich jsou hodnoty kriminality z okresu Pierov zdmérné
srovnavany s desetinami hodnot kriminality z celé CR, aby bylo mozné tyto hodnoty vnést do

grafické podoby.

5.1 Porovnani vyvoje nasilné kriminality osob mladsich 15-ti let v CR
a v okrese Prerov

Pokud srovname vyvoj nasilné kriminality osob mladSich patnécti let v okrese Prerov
s vyvojem shodné kriminality v celé CR (Graf & 27), tak zjistime, Ze vyvoj byl v prvnich
sledovanych letech zcela opa¢ény. V CR nasilnd kriminalita u osob mlad§ich patnicti let
klesala a poté mirn¢ stoupala, ale v okrese Pierov je zaznamenan od roku 1980 mirny nartist a
vroce 1981 a roce 1982 naopak drobny pad. V tomto obdobi byl podil ,,pferovské* nasilné

trestné Cinnosti v ramci celé CR 1%, coz je zaznamenano v grafu ¢. 28, kde je vyjadien
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procentuelni podil nasilné trestné ¢innosti pachané osobami mladSich patnacti let z okresu
Pierov v ramci celé CR. V nasledujicich letech se kriminalita osob mlads$ich patnacti let
v Pierové a v CR nijak zvlast nelisila. Dalo by se fici, Ze do roku 1990 vyvoj v Pferové
kopiroval vyvoj v celé CR a podil nasilné trestné ¢innosti byl primérné kolem dvou procent
z nasilné kriminality celé CR pachané osobami mladsimi patnacti let. V roce 1991 vsak tento
podil vzrostl az na 5,5 procenta. Od roku 1992 naopak stoupd nasilnd kriminalita osob
mladgich patnécti let v celé CR, ale podil ,,Pierova“ stagnuje a pohybuje se kolem 1% aZ do
roku 2000, kdy se podil zvysil na 4%. Ve zbyvajicich letech kiivka této kriminality pozvolna
klesa, a to jak v celé CR, tak i v Pierové, stejnym smérem se pohybuje také podil ,,prerovské”

nasilné kriminality osob mladsich 15-ti let.

Porovnani vyvoje nasilné trestné ¢innosti osob mladsich 15
let v CR a v okrese Pferov
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Graf ¢. 28

5.2 Porovnani mravnostni kriminality osob mladsich 15-ti let v CR a
v okrese Pierov

Srovnadnim vyvoje mravnostni kriminality pachané osobami mladSimi patnacti let
z okresu Prerov a celé CR (Graf ¢. 29) zjistime, Ze jiz v roce 1981 dochazi v okrese Perov
k nartistu oproti vyvoji v CR. Vroce 1984 az 1987 se osoby mladsi patnacti let z okresu
Prerov na této kriminalité takika nepodili, nebo podili, ale minimalné, problematicky se da
popsat také rok 1995 a rok 1997, kdyz v roce 1995 se osoby mladsi patnacti let z okresu
Pterov podili na celkové mravnostni kriminalité tfemi procenty, coz je opét zaznamenano
v grafu znazoriujici procentuelni podil pAchané mravnostni kriminality v ramci celé CR (Graf
¢. 30). Vysoky podil v pachani této kriminality je zjiStén také v roce 1997, kdy bylo dosazeno
dokonce 4 procentniho podilu, stejné jako v uvadéném roce 1981. Necelého 3,5 procentniho

podilu bylo zaznamenano jesté v roce 2003.

Porovnani vyvoje mravnostni trestné cinnosti pachané
osobami mlad3imi 15 let v CR a v okrese Pierov
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Procentuelné vyjadieny podil mravnostni trestné ¢innosti pachané
osobami mlad3imi 15 let z okresu Pferov v ramci celé CR
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5.3 Porovnani majetkové kriminality osob mlad3ich 15-tilet v CR a
v okrese Prerov

Porovname-li majetkovou kriminalitu osob mladsich patnacti let v CR s touto
kriminalitou v okrese Prerov (Graf ¢. 31), tak zjistime, Ze kiivka znazorfiyjici kriminalitu
v okrese Pierov nekopiruje kiivku kriminality celé CR, kterd prudce roste po roce 1989 a
klesa, az v roce 2001, coz znamend, ze v okrese Pterov se tolik neprojevil nastup demokracie
ve zvyseni kriminality jako ve zbyvajici ¢asti CR. Pokud se zaméiime na podil pachané
majetkové trestné cinnosti osobami mladSimi patnacti let (Graf ¢. 32), tak evidujeme
prekvapivé stalou kiivku, kterda dokonce pii nastupu demokracie klesa pod jedno procento.
Nejvétsim podilem majetkové trestné Cinnosti se osoby mladsi patnacti let z okresu Prerov

podileli v roce 1985 a v roce 2003, kdy to byly necela dvé procenta.
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Porovnani vyvoje majetkové trestné ¢innosti pachané
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Graf ¢. 32

5.4 Porovnani celkové kriminality osob mladsich 15-tilet v CR a
v okrese Prerov

Pokud porovname celkovou kriminalitu osob mladSich patnéacti let, ktera byla
spachana v celé CR, s hodnotami v okrese Pierov (Graf ¢&. 33), tak zjistime, Ze v ramci celé
CR doslo zejména po roce 1990 k velkému nértistu této kriminality. V okrese Pferov neni
v tomto obdobi zaznamenan prudky narust, ale piekvapivé doslo k nartistu jiz v roce 1985,
kdy celkova kriminalita pAchana osobami mladSimi patnécti let v okrese Prerov tvofila necelé

2 procenta z celkové kriminality osob mladsich patnacti let v celé CR (Graf &. 34). Stejny
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nariist je také zaznamenan v obdobi let 2001 az 2003, kdy podil této trestné cinnosti

,prerovskymi* osobami mladSimi patnécti let tvotil dokonce vice jak 2 procenta.

Porovnani vyvoje celkové trestné cinnosti pachané osobami

Graf ¢. 33

Procentuelné vyjadieny podil celkové trestné ¢innosti pachané
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5.5 Porovnani nasilné kriminality mladistvych v CR a v okrese
Prerov

Porovnanim nésilné kriminality mladistvych dostdvame zhodnot v okrese Prerov
kiivku (Graf €. 35), kde nepozorujeme vyznamné odchylky, pouze v roce 1984 a v roce 1990
pozorujeme skokové zvyseni. Oproti kiivce znazoriujici vyvoj v CR je tedy vyvoj relativné

staly a pohybuje se kolem 20 piipadii za rok. V CR je v této oblasti velky nartist od roku 1982
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do roku 1986. Nésledné v dobé demokracie zaznamenavame pozvolny narust, ktery dosahuje
svého maxima v roce 1996, poté dochazi k utlumu. Za povSimnuti stoji konecna faze obou
zakreslenych kiivek, jejichz vyvoj je zcela opacny. Na rozdil od kiivky znazorfujici CR, kde
ktivka prudce klesa, je v Prerové je trend zcela opacny. Procentuelné se nejvice mladistvi
z okresu Pierov podileli na nasilné kriminalité v CR (Graf &. 36) v roce 1990 necelymi 3,5 %.
Problematickym by se dal nazvat 1 rok 1984, kdy tento podil skokové¢ vystoupal na 2,5 %. Ve

zbyvajicim obdobi se kiivka znazormujici tento podil pohybuje sinusoidné kolem 2 %.
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5.6 Porovnani mravnostni kriminality mladistvych v CR a v okrese
Pierov

Porovname-li tuto kriminalitu (Graf ¢. 37), tak zjistime, Ze vyvoj mravnostni
kriminality byl v dob& komunismu v Pferové a v CR odlisny. Na zagatku sledovaného obdobi
byla mravnostni kriminalita mladistvych v celé CR relativné vysoké a to az do roku 1990, kdy
doslo v ramci celé CR k obrovskému propadu této kriminality. Na rozdil od tohoto vsak
ktivka znazoriiujici mravnostni kriminalitu z pohledu okresu Pferov i ve zmifiovaném obdobi
komunismu neni pfili§ vysoka, a proto nemiizeme na této kiivce pozorovat velky propad jako
u kiivky znazortiujici celou CR. Od roku 1990 je vyvoj této kriminality takika stejny. Shora
uvedené také zaznamenava podil mravnostni kriminality (Graf ¢. 38), kde je patrny pokles

v dobé komunismu a nésledné zvySeni v dobé demokracie az na 2,5 procenta.

Porovnani vyvoje mravnostni trestné ¢innosti pachané
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Graf ¢. 38

5.7 Porovnani majetkové kriminality mladistvych v CR a v okrese
Prerov

Pokud graficky znazornim vyvoj majetkové kriminality mladistvych (Graf €. 39), tak
zjistim, Ze vyvoj v CR a v okrese Pierov neni rozdilny, aZ na obdobi let rok 1993-1996, kdy
v okrese Pierov dochédzi k vyrazn&jsimu poklesu, kdezto u kiivky znazoriujici CR dochézi ke
stalému narstu. Od roku 1996 vSak zaznamenavame klesajici tendenci u obou kiivek. Pfi
pohledu na podil pachané majetkové kriminality mladistvymi z okresu Pierov (Graf ¢. 40), tak
muzeme sledovat pravidelnou sinusoidu, kterd nedosahuje vyraznych $pi¢ek nebo naopak
poklesii, v pritbéhu sledovaného obdobi se podil této kriminality primérné pohybuje mezi 1 a

1,5 %.

Porovnani vyvoje majetkové trestné c¢innosti pachané
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Procentuelné vyjadreny podil majetkové trestné Cinnosti
pachané mladistvymi z okresu Pferov v ramci celé CR
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Graf ¢. 40

5.8 Porovnani celkové kriminality mladistvych v CR a v okrese
Prerov

Jestlize srovname celkovou kriminalitu pachanou mladistvymi (Graf ¢. 41), tak
zjistime, ze se opét do tohoto srovnani promitne majetkova kriminalita, kterd tvofi drtivou
vétSinu celkové kriminality mladistvych. Pokud se zaméfime na podil kriminality mladistvych
z okresu Pierov v ramci kriminality v CR (Graf &. 42), tak zjistime, Ze tento podil je relativng
staly, pouze v roce 2002 a v roce 1996 se dostavame pies 1,5% podilu na pachané kriminalité

mladistvych v CR.
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Procentuelné vyjadreny podil celkové trestné ¢innosti
pachané mladistvymi z okresu Prerov v ramci celé CR
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5.9 Porovnani nasilné kriminality mladeze v CR a v okrese Prerov

Pokud zndzornime nésilnou kriminalitu mladeze (Graf €. 43), tak zjistime, Ze vyvoj
této kriminality je rozdilny v okrese v Pierové a v ramci celé CR. Zejména od roku 1984, kdy
tato kriminalita vieobecné v celé CR roste, tak v Pferové naopak klesa a nasledné si udrzuje
stalou hodnotu kolem 25 ptipadl za rok. Rovnéz od roku 1992 se kiivka nasilné kriminality
neméni, stale stagnuje, oproti tomu kiivka celé CR prudce stoupa a vroce 1996 dosahuje
svého maxima, coz je znazornéno v grafu €. 44. Ktivka znazornujici vyvoj v okrese Prerov
dosahuje svého maxima az v roce 2000 a nasledné registrujeme pokles, ktery je jiz totozny i
pro kiivku znazoriujici vyvoj v celé CR. Podil pachani nasilné kriminality mladezi z okresu
Pferov se pohybuje v priméru kolem 2 %, tato hranice je nejvice prekrocena v roce 2000, kdy

se dostavame ptes 3% podilu.
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5.10 Porovnani mravnostni kriminality mladeze v CR a v okrese
Prerov

Pokud srovname mravnostni kriminalitu padchanou mladezi v Pferové s hodnotami
vecelé CR (Graf ¢ 45), dojdeme k zavéru, Ze v dobé komunismu byla tato kriminalita
problematicka, ale nikoliv vSak v Pferové, kde dochazi na zacitku sledovaného obdobi
k poklesu a v celém sledovaném obdobi nepiekroéi 20 piipadi za rok. V ramci celé CR
sledujeme v roce 1990 razantni pokles. Od roku 1990 tato kiivka mirné stoupé do roku 1996.
Po roce 1996 kiivka do konce sledovaného obdobi klesa az do roku 2010. Podle tohoto
grafického zndzornéni by se zdalo, ze v okrese Pierov stouto kriminalitou nebyl velky

problém, ale pokud se zaméfime na podil pachani této trestné Cinnosti mladdezi z okresu
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Pierov v ramci celé CR (Graf &. 46), tak zjistime, Ze problematické byly zejména roky 1991,

1997 a 2003, kdy byl podil této kriminality v ramci celé CR 2,5 %.

Porovnani vyvoje mravnostni trestné cinnosti pachané
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Procentuelné vyjadieny podil mravnostni kriminality pachané
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5.11 Porovnani majetkové kriminality mladeZe v CR a v okrese Pi-erov

Porovnam-li majetkovou kriminalitu pachanou mladezi v celé CR s majetkovou
kriminalitou pachanou v okrese Pterov (Graf ¢. 47), tak zjist'uji, Ze v okrese Pierov doslo
oproti celé CR vroce 1993 a vroce 1997 k poklesu této kriminality, zatim co majetkové
kriminalita v ramci celé CR stoupala. Nasledné by se dalo fici, Ze vyvoj majetkové
kriminality klesa v obou piipadech a kifivky se od sebe zddnym vyraznéjsim zpiisobem nelisi.

Pokud se zaméfime na vyvoj podilu pachani majetkové kriminality mladdezi v okrese Pterov
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vramci celé CR (Graf &. 48), je patrné, Ze vyvoj byl sinusoidni a pramémé se pohyboval

kolem 1%.

Porovnani vyvoje majetkové trestné c¢innosti pachané
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5.12 Porovnani celkové kriminality mladeze v CR a v okrese Prerov

Pienesenim hodnot celkové kriminality mladeze pachané v CR a v Pferové do
grafického znazornéni (Graf ¢. 49) dostavame dvé kiivky, na kterych miZeme pozorovat
velky narist v roce 1996 a to v obou sledovanych mistech - tedy v Pierové i v celé CR.
Narozdil od CR viak ma priibéh v Perové od roku 1999 mirné stoupajici tendenci, i kdyz

v celé CR dochazi v tomto obdobi k vyraznému poklesu. Od roku 2004 je pribéh kriminality
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v CR a v okrese Pierov shodny. Totéz potvrzuje graf znazoriujici podil celkové kriminality
pachané mladezi v okrese Pierov (Graf ¢. 50). Opét pozorujeme sinusoidu, ktera dosahuje
v roce 2002 maxima, kdy se tento podil pohybuje kolem 1,7%. Poté dochazi k trvalejSimu
poklesu a to do roku 2009, kdy tento podil tvoii 0,7 % z celé CR. Pramémé tedy dosahoval

podil celkové kriminality néco malo pfes jedno procento za rok.

Porovnani vyvoje celkové trestné cinnosti pachana mladeii v
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Zavér kapitoly ¢. 5:

Provedenym srovnanim vyvoje kriminality mladeZe v okrese Pferov v kontextu s celou
Ceskou republikou do roku 1990 a od roku 1990, lze konstatovat, Ze se vyvoj v téchto

sledovanych teritoriich (CR a okres Pferov) vyrazngji nelisil. Dale mohu konstatovat, Ze
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z diivodu obdobného vyvoje Ize uzit stejnych preventivnich programii pro okres Prerov, které

jsou jiz uskute¢novany v ramci celé Ceské republiky.

Pokud zanalyzujeme vyvoj kriminality v souvislosti s politickym systémem, ktery se
v Ceské republice zménil po roce 1989, tak lze uvést, Ze slozeni obyvatelstva okresu Pferov,
jakozto i1 ekonomickd situace v tomto regionu anebo socialni poméry, se ve sledovaném
obdobi vyrazné nezménily, z tohoto divodu lze za pomoci uziti Millova pravidla jediného
rozdilu uvést, Ze hlavni pfi¢inou naristu kriminality byla pravé zména politického systému,
pficemZz po nastoleni demokratického =zifizeni naSeho statu doSlo k rozsédhlé amnestii
prezidenta a také celkového uvolnéni spolecnosti, coz povazuji za kliCové faktory nartistu

kriminality v CR a okrese Pierov.
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6 Aplikace preventivnich programi

Ackoliv ze statistickych tdaji, snimiz jsem pracoval, vyslo najevo, Ze v Ceské
republice kriminalita mladeze ma spisSe klesajici tendenci, v okrese Pierov oproti roku 2008
v roce 2010 naopak mirn¢ vzrostla. Je proto nutné zabyvat se timto ukazem a adekvatné na
tento problém reagovat. Jednou zcest je pfijeti novych preventivnich opatieni, jez by
zareagovaly na socialni vyvoj spolecnosti, a vznik novych rizikovych situaci.

Z titulu své funkce spatfuji tyto moZznosti v predchdzeni kriminality mladezZe
predevsim ve vytvoreni nové koncepce prace Policie CR a také v jiném piistupu k uZivani
represivné-preventivnich opatieni a z tohoto diivodu navrhuji nize uvedené projekty, které by

se mohly do praxe prevést.

a) Policie blizko ob¢anim

Historicky byla policejni prace fesena tim zpluisobem, Ze policie byla ,blizko
obcanlim*. V kazdé vétsi obci byla ziizena sluzebna. Soucasny trend je ovSem opacny. Tyto
malé sluzebny se zacaly rusSit a misto toho jsou zfizovany velké sluzebny ve velkych méstech,
odkud musi policisté dojizdét. Z toho vyplyva, Ze policista se sice nachazi v daném prostiedi,
ale pouze pohybujici se ve vozidle. Chépu jistou snahu zédkonodarct o zefektivnéni prace,
centralizaci sil, zvySeni odbornosti a Setfeni vefejnych prosttedk. Mam vSak za to, Ze tento
nastaveny trend neni spravny. Policista by mél byt mezi lidmi a znat dobfe komunitu, v niz se
pohybuje. Domnivam se také, ze diivejsi model pocital s vEétsi rozmanitosti v posuzovani
protipravniho jednani policistou, ktery bude mit timto zpisobem pii komunikaci s lidmi
ptehled o jednotlivych problémovych lidech, s tim ze drobné piestupky mohou byt feSeny
pouze domluvou.

I v otdzce mladeze by navrat k pivodnimu modelu mohl pilisobit preventivné, nebot
policista v misté, kde by se rizikova mladez vyskytovala, mohl kontrolami potulujici se
mladeZe preventivné plsobit na potirani zaSkolactvi a pachani protipravniho jednani mladezi,
popf. vypatrani osob na utéku. Neustalou pritomnosti policisty v terénu dochézi k vytlaceni
dealert drog, zlodéji apod. Samoziejmé takova péce policie ke komunit€¢ ma vliv na
spolupraci lidi s policii, na které je uspeSnost policejni prace pochopitelné stale velmi zavisla.

Prace policie by méla vychéazet predev§im ze spoluprace s obCany. V posledni dobé
vSak spoluprace mezi obCany a policii mirné feceno ,,skiipe®. Duvéryhodnost policie v ocich

obyvatelstva naseho statu stale klesa. Soudim, ze tento trend maze byt dan i tim, Ze se Policie
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obCaniim vzdaluje pravé vyse zminénou snahou zdkonodarci o centralizaci policejnich
slozek. Proto je nutné zvazit ukvapenost nékterych piijatych krokii a zfejme se vratit k 1étiim a
zkuSenostmi ovéfené praxi. Spolecnost a policie spolu museji zacit vstiicné komunikovat a
vzajemné pochopit zdvaznost a nutnost aktivni spoluprace, kterd je pro potirani kriminality

Samotny projekt ,,policie blizko obCaniim* je zaméien na pachani majetkové, nasilné i
mravnostni trestné ¢innosti v okrese Prerov, 1 kdyz z vysledku mé diplomové prace zejména z
grafii €. 23, 24 a 25 je patrné, Ze mravnostni kriminalita pfedstavuje jen zlomek z celkové
kriminality mladeze, kde vévodi kriminalita majetkova a nasilna. Jak vyplyva z grafu ¢. 24,
tak mravnostni kriminalitu miizeme oznacit za problémovou v letech komunismu. Pii patrani
pficin takového vyvoje jsem zjistil, Ze v dobé komunismu patiil mezi mravnostni kriminalitu
trestny ¢in ptizivnictvi, ktery byl ihned po nastupu demokracie v naSem statu zruSen. Tento
trestny ¢in predstavoval az 50 % ze spachanych trestnych Cinii spadajici do této mravnostni
kriminality.

Hrozbu pro bezpecnost obcani okresu Pferova predstavuje majetkova a nasilna trestna
¢innost, kterd ma zcela opacny trend oproti mravnostni kriminalité, coz je zndzornéno
zejména v grafech ¢. 23 a €. 25. Pokud se v projektu mame zaméfit na problematickou
(cilovou) skupinu obyvatel podle véku, v okrese Pierov u nésilné kriminality bohuzel rozdily
nejsou natolik patrné, ackoliv by se logicky nabizelo tvrzeni, ze mladistvi pachatelé pachaji,
co do poctu, nasilnou trestnou cinnost vice, graficka vyjadfeni ¢. 15 a ¢ 19 tomu
neodpovidaji. Je az alarmujici, ze osoby mlads$i 15 let jsou schopny v okrese Pterov
pievalcovat v této statistice mladistvé, coz se osobam mladSich patnacti let u tohoto druhu
kriminality ve sledovaném obdobi podatilo hned nékolikrat. V oblasti majetkové kriminality
je vSe podle ,,papirovych® ptedpokladi, tzn. Ze mladistvi pachaji vétSinu této kriminality, ale 1
zde se najde vyjimka, ktera nastala v roce 1982, kdy mladistvi spachali 40 majetkovych
trestnych ¢intt a v témze roce spachali osoby mladsi patnécti let dokonce 50 majetkovych
trestnych ¢ind. Nedaleko od tohoto vyjime¢ného roku nebyl ani rok 2003, kdy mladistvi
spachali 56 trestnych ¢inli a osoby mladsi patnacti let 53 trestnych ¢inti. Ve zbyvajicich letech
jiz dominovali mladistvi. Projekt tedy nelze zaméfit pouze na mladistvé, ale na celkovou
mladez, protoze 1 osoby mladsi patnacti let se vyraznym zplisobem podileji na pachani trestné
¢innosti, v okrese Pierov tedy zejména nasilné trestné ¢innosti.

Pii realizaci tohoto projektu by mélo dochazet k pribéznym kontroldm mladeze, a to
nejen ve vecernich hodinach. V praxi se takika pravidelné setkdvam s détmi socialné slabsich

obCant, ktefi jsou jist¢ Skolou povinni, a piesto ve Skole nejsou a rodiCe toto zaskolactvi
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toleruji. Pochopitelné dochézi k tomu, ze takovéto dité nevi, jak vyuzit volny Cas a Casto tento
problém fesi tim zpisobem, ze se dopousti delikventniho chovéani se starSimi détmi nebo
dospelymi. Takto si tedy ani dité nezvykne na néjaky pravidelny rezim, ktery by mélo poté
realizovat v dospélosti. Kontroly totoznosti takovychto déti a néslednou kontrolou dochazky
do Skoly by se mélo zamezit delikventnimu chovéani mladeze. Naopak ve vecernich hodinach
by se méla policie zaméfit na kontrolu déti, které se pohybuji po ulicich v pozdnich vecernich
hodinach, protoze neni mozné, aby déti o ptlnoci chodily rodicim pro cigarety apod., s ¢imz
se také setkavame. Trend u policie je bohuzel nastaven tak, aby byl problém feSen, az
vznikne. Policie by se méla vice zaméfit na prevenci a na dospivajici mladez, kterd je pro ni
potencialnim rizikem z hlediska mozného pachani trestné ¢innosti.

Moje piedstava je takova, Ze na kazdém obvodnim oddéleni bude urcity pocet
policistil, ktefi se budou zabyvat pouze témito kontrolami a Setfenim ve vécech mladeze.
Pocet policistli uréenych k problematice mladeze se bude lisit podle velikosti teritoria, ve
kterém puisobi. Samoziejmé jiz v souasné dobé jsou u policie CR specialisté na kriminalitu
mladeze, kteii jsou zfizeni u kriminalni sluzby PCR, ale tito se zabyvaji pouze odhalovanim a
vySetfovanim trestné ¢innosti mladeze, nikoliv prevenci. Policisté by pak pribézné sepsali
stru¢nou zpravu o vysledku svého ptisobeni za urc¢ité obdobi napt. za Ctvrtleti. Samoziejmost
je provazanost s ostatnimi organizacemi a institucemi. Pfi takovéto kontrole by mélo dochazet
ke zlepSeni osobni znalosti policistii ve skupinkach mladeze, coz by mohlo dale vést
k pfipadnému zvySovani objasnénosti trestné ¢innosti mladeze a samoziejmé k poklesu trestné
¢innosti mladeze vibec.

Pfi dneSnim rozmisténim obvodnich oddéleni na Pferovsku je nemyslitelné, aby se
policista pfemistil do lokalit bez vozidla, protoze né&které ,,problémové*™ lokality nejsou
v centrech mést, kde jsou obvodni oddéleni soustfedény, ale na periferiich. Je smutnou
skuteCnosti, Ze Pierov je vyjimka a jednu z téchto lokalit ma soustfedénou takika v centru,
kde chodi turisté, coZ jednak nepfispiva k renomé mésta, ale naopak to pfispiva k trestné
¢innosti na turistech nebo lidech, ktefi jsou nuceni témito lokalitami prochazet do zaméstnani
apod.

Nejvétsim problémem takového projektu jsou, a ziejmé stale budou, penize. Dostatek
finan¢nich prosttedki je v dnesni dobé problém snad viech resortii v CR. Nicméné si musime
polozit otazku, zda je pfednéjSi bezpecnost nasich obCant a stile se snizujici objasnénost
trestnych &intt v CR (Tab. &. 1), nebo zda budeme hledat cesty jak rychle, oviem neefektivné

a bez zvazeni dusledku, usetfit.
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Samotny projekt by bylo mozné podpofit také zavedenim problémovych lokalit do
Méstského kamerového systému. Tento druh situacni prevence, o které je také v této praci
hovoteno, patii mezi nejucinnéjsi druhy situacni prevence. Rozsifeni kamerového systému do
dalsich lokalit by jisté zamezilo pachani trestné ¢innosti obecné, nikoliv pouze kriminalité

mladeze.

b) Alternativni trestni sankce v misté spachani trestné ¢innosti

Jelikoz ukladani trest a trestnich sankci obsahuje prvky prevence, je mozné vyuziti
tohoto ucelu trestii k piijeti takového preventivniho opatieni, jez by zabranilo odsouzenému
v dalS$im pachani trestné ¢innosti a vychovavalo jej k tomu, aby vedl fadny zivot, a zaroven
vychovné plsobil i na ostatni ¢leny spolecnosti.

Platné pravni piedpisy umoziuji, aby byl mladistvému pachateli ulozen trest obecné
prospésnych praci. Soudim, Ze by bylo mozné tento trest, po zvazeni okolnosti kazdého
konkrétniho ptipadu, uklddat s podminkou, Ze bude vykonidn v misté, kde se mladistvy
pachatel provinéni dopustil. Takto ulozeny trest by dle mého nazoru ucinnéji pasobil nejen na
osobu pachatele, ale také na jeho vrstevniky.

Tento program by tedy konkrétné spocival v tom, ze by mladistvy pachatel Skodu,
kterou zpiisobil, odpracoval nebo uvedl jim poSkozenou véc do piivodniho stavu, napft. pfi
odcizeni véci v supermarketu, by byl nasledné povinen provést tklid prodejny, kde véci
odcizil a to po tak dlouhou dobu, dokud si hodnotu odcizené véci neodpracuje. Tento zptisob
postihu je nejucinnéjsi v malych lokalitach, kde se lidé vzajemné znaji a vykon takového
trestu neni pro pachatele natolik anonymni, jako v ptipadé potrestani pied Gifednimi aparaty.

Jelikoz je kriminalita zhuSténa obzvlasté¢ ve méstech a primyslovych aglomeracich,
kde je vétsi anonymita, vidim v mozZnosti spojeni trestu s osobou pachatele a s mistem
spachani konkrétniho trestného c¢inu, resp. provinéni, velky potencial jeho vychovného
pusobeni. Vetfejnost by kladné vnimala, Ze je trestnd Cinnost odhalovana a spravedlivé
trestana. Pachatel by si 1épe uvédomil dopad svého neakceptovatelného jednani, kdyz by
zaroven s vykonem trestu nastoupil stud. Mladez velice citlivé vniméa reakce okoli, védomi, ze
by nasledkem jejich protizdkonného jednani byly i obecné prospesné prace piimo v misté, kde
k poruSeni zdkona doslo, a Ze se mohou setkat s lidmi, kterym byla zptsobena $koda, by bylo

pro né pravdépodobné odstrasujici.
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Navrhovany projekt navazuje na vySe uvedeny projekt Policie blize obcanim.
Spojitost vnimam v tom, Ze i tento projekt bude mit vyznam v mensich lokalitach, kde se lidé
znaji, potkavaji se a jsou si tak védomi, Ze jejich jednani reflektuje stav celé komunity.
Z toho vyplyva, ze i spolecnost by méla vice pfemitat nad tim, co se odehrava v jejich
nejbliZz§im okoli a v jakém sousedstvi Ziji. Prevence kriminality by méla, jak se domnivam,

zacit prevenci v konkrétnich komunitach, a tak pruzné reagovat na vyvoj kriminality v daném

miste.

Zavér Kkapitoly ¢. 6:

V posledni kapitole jsem navrhl dva preventivni programy. Vzhledem k tomu, Ze
vyvoj kriminality je v Ceské republice obdobny jako v okrese Pierov, je mozné preventivni
programy vytvotfené pro potfeby prevence kriminality mladeze v urcité lokalit¢ aplikovat bez
dalSich uprav. Tento poznatek muze byt pfinosem pro uplatnéni a aplikaci fungujicich
preventivnich programii lokalniho charakteru i v regionech, v nichZ dosud nebyly uZity, a tim
lépe ptedchazet vzniku kriminality mlddeze. Mnou uvéadéné preventivni programy vsak

povazuji pro okres Pferov za nejefektivné;si.
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Zavér:

Hlavni cil této diplomové prace jsem splnil, kdyZ jsem porovnal vyvoj jednotlivych
druhti kriminality v historickém obdobi 1980-2010 v Pferové a v Ceské republice a tim, Ze
jsem splnil dil¢i ukoly, které vedly ke splnéni hlavniho cile této diplomové prace.

1. Po zaznamenani vyvoje kriminality v CR a vyvoje kriminality mladeze v CR lze
konstatovat, ze tento vyvoj neni shodny. Po roce 1990 dochazi v obou sledovanych
jevech k prudkému naristu, ale na rozdil od celkové kriminality, kde po roce 1990
hodnoty poctu spachanych trestnych ¢inli nevykazuji zdsadni zmény, tak ve vyvoji
kriminality mladeze I1ze pozorovat po roce 1996 prudky pokles. (viz. zavér kapitoly
¢. 3).

2. Provedenym srovnanim tidajii vyvoje kriminality mladeZe v okrese Pferov a Ceské
republiky v jednotlivych oblastech konstatuji, ze vyvoj v téchto sledovanych
teritoriich je obdobny (viz. zavér kapitoly €. 4).

3. Pokud jde o vyhodnoceni tietiho kroku (obecné srovnani vyvoje kriminality
mladeze v Ceské republice a Prerové do roku 1990 a od roku 1990, a analyza
moznych pfi¢in nariistu), udaje ukazuji, ze doslo k velkému nértstu kriminality po
roce 1990. Analyzovanim moZnych pficin jsem dospél k zaveru, ze hlavni pfi¢inou
nartistu byla zména politickych pomérti v Ceské republice. (viz. zavér kapitoly ¢&. 5)

4. Preventivni programy uskuteciiované na obou sledovanych mistech se projevily
opét stejnymi vysledky, proto neni nutné ptimo pro okres Pierov aplikovat specielni

preventivni program. (viz. zaver kapitoly €. 6).

Prace samotn4d mne obohatila o ziskand data, pro které jsem jezdil a jejich hodnoty
konzultoval s expertem analytického odde¢leni Krajského feditelstvi v Ostravé. Sestudoval
jsem k tomuto tématu odbornou literaturu, diky ¢emuz jsem si rozsifil poznatkovou zékladnu
v této problematice, se kterou se v zaméstnani setkavam.

Praci jsem vytvofil jakoby na objednavku pro vedouciho Uzemniho odboru Policie
Pterov. Rozbory, grafy a srovnani budou vyuzity jednak k tomu, ze s nimi budou sezndmeni
ostatni policisté okresu Ptferov, aby pochopili vyvoj kriminality mladeze, a jednak (a to
pfedevs§im) k argumentaci pro nadfizené slozky (krajské feditelstvi policie) pro ziskani
prostfedkil na preventivni programy, které jsem v této diplomové praci nastinil: Policie blizko
obCanlim a Alternativni trestni sankce v misté spachéani trestné Cinnosti, které se pro okres

Pterov ukazuji jako nejefektivnéjsi.
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