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Provoz a ekonomika mysliveckého sdruzeni Podlesi

Operation and economics of a hunting association Podlesi

Souhrn

Tato diplomové prace se zabyva provozem a ekonomikou stfedné velkého mysliveckého
sdruzeni Podlesi, které se nachdzi v zapadnich Cechach u krajského mésta Karlovy Vary.
Jedna se o piiméstskou honitbu, kterou blizkost velkych obci vyrazné ovliviiuje at’ v kladném
¢1 vétSinou v zadporném smyslu. VSichni myslivecti kolegové védi, Ze provozovani myslivosti,
je v dnesni na ekonomickou stranku véci zaméfené dobg€, velmi naro¢né a to jak po financni,
tak cCasové strance. Cilem této prace byla snaha ukéazat odborné, ale i laické vefejnosti,

finan¢ni nakladovost vykonu prava myslivosti, se vSemi atributy, které k této ¢innosti patfi.

Summary

This diploma thesis deals with the operation and economics of a medium-sized hunting
association Podlesi, which is situated in western Bohemia near the region of Karlovy Vary. It
could be significantly affected either positively or mostly negatively by close towns. The aim
of this work is to show, how financial costs of hunting rights with all the attributes could be.
Nowadays, financial and time consuming aspects are known. This work shows real data and

statistical manner is also added.

Kli¢ova slova: Lesnictvi, myslivost, myslivecké sdruzeni, statistika, sparkata zvet, metodika,
stavy, Skody, ochrana.

Keywords: Forestry, hunting, hunting association, statistics, hoofed animals, methodology,
conditions, injury, protection.
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1 Uvod

oy ee

vzniku svéta, diive se této Cinnosti fikalo lov, kdy tento uspokojoval zakladni lidské potieby
na pieziti lidského druhu. Jednalo se 0 zdroj potravy, oSaceni, ¢i minimalizace potravni
konkurence. V prubéhu tisicileti, v souvislosti s vyvojem lidské populace, se také vyvijel
zpusob lovu, kdy tento zprvopocatku slouzil pro uspokojovani zakladnich potieb obyvatel na
obzivu a V prub&hu staleti v souvislosti s rozvojem zeméd¢lské Cinnosti, se stal vedlejSim
zdrojem potravin a nezanedbatelnym zdrojem piijmu stiedni a vyssi Slechty, kdy této slouzil
jako vysada. V této dob¢ se lov na zakladé predem stanovenych pravidel chovani sjednotil a
diverzifikoval od ostatnich lidskych ¢innosti, kdy vysledkem byl vznik myslivecké etiky,
pravidel lovu, chovu a péfe o zvef, ochranu lesnich porosti a zemédé€lskych pozemk.
Dalsimi atributy, byl vznik specifické mluvy, stylu odivani, vySlechténi novych plemen
loveckych psi a zcivilnéni vojenské vystroje a vyzbroje. V priubéhu casu, vedlo lidské
chovani k porozuméni a souznéni S biologickymi potiebami zvitat v zavislosti na zivotnim
prostiedi jako na trvale udrzitelném zdroji potravy, finan¢nich ptijmd, ¢i zdroje spoleCenské
zabavy. V soucasné dob¢, pojem myslivost obsahuje nejen ochranu zvitat, Zivotniho prostredi
ale je také nositelem nehmotného kulturniho dédictvi Ceské republiky zapsaného v seznamu
Unesco, které obnasi moralni a etické hodnoty, které se v dneSni dobé pomalu z nasi

spolecnosti vytraceji.



2 Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Cilem této diplomové prace, je charakteristika zakladnich ¢innosti mysliveckych sdruzeni,
vyhodnoceni jeji celospolecenské prospésnosti jako nositele kulturnich a moralnich tradic,
vyzdvizeni myslivosti jako vyznamného Cinitele rovnovéhy Zivotniho prostfedi v dneSnim
civilizaci naruSeném prostiedi a vyznamném ekonomickém piinosu této ¢innosti pro Sirokou

spolecnost.

2.2 Metodika

V reSer$ni Casti prace se autor bude zabyvat zékladni charakteristikou shora uvedené
honitby, jejim vznikem, zastoupenim lesnich a zemédélskych pozemkt, druhovym
zastoupenim lovné zvéte, charakteristikou lesnich pozemki a mistni infrastrukturou. Dale se
V této Casti bude zamétovat na zakladni charakteristiku ¢lenské zakladny a vékovou skladbu
¢leni MS. V této casti se také neopomine na zakladni funkce lesa, skody pachané zvéii a
Skody péachané na zvéfi, kdy tyto se budou v dal§i Casti prace statisticky zkoumat a
vyhodnocovat v ¢iselnych tadach a grafech. Nasledné se bude autor zabyvat stavajici

legislativou a vnitfnimi pravnimi pfedpisy upravujicimi chod mysliveckych sdruzeni.

V analytické Casti prace jsou analyzovany specifické ¢innosti, jakymi je zptisob ocenovani
zvéie v legislativnim prostiedi CR, jeji zptisoby a rozbor, dale se zde bude autor zabyvat
analyzou stretl dopravnich prostfedki se zvéefi, Sekonomickymi dopady na celkové
hospodateni mysliveckého sdruzeni, s moznostmi a navrhy na napravu stavajiciho Stavu.
Piijmy a ndklady MS Podlesi, finan¢ni nékladovosti ¢lenli mysliveckych sdruzeni a
celospolecenskym piinosem vyjadienym objemem finan¢nich prosttedki vloZzenymi jejimi
¢leny do provozu a chodu mysliveckych sdruzeni, v¢etné vyjadieni hodnoty ulovené zvétiny.
Soucasti prace je téZ analyza nékladl zacinajictho myslivee a ndkladd na pofizeni a vychovu

myslivecky upotiebitelného psa. V diplomové praci autor pouziva soustavu Ciselnych tad,



grafii, tabulek a predikci, které ukazuji na vyvoj zkoumanych cCinitelt a zaroven poukazuje

v

na stav, ktery mize nastat v pfistich letech.
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3 Literarni ReSersSe

3.1 Vznik honitby

Na zacatku devadesatych let minulého stoleti, po rozpadu komunistického zfizeni a
centralizovaného planovani, doslo k velkym zménam ve vlastnickych vztazich honebnich a
nehonebnich pozemkii na zakladé zmén v pravnich normach, tyto celospolecenské zmény i

vyzadaly celkovou zménu struktury ptuvodnich mysliveckych sdruzeni.[1]

Na zaklad¢ téchto zmén doslo také k restrukturalizaci ptvodnich Mysliveckych sdruzeni,
dale jen MS, doslo k zaniku starého MS a na zékladé usneseni ¢lenské schiize ze dne 1. 9.
1992, ke vzniku nového MS s nazvem Podlesi, které vzniklo misto pivodniho MS, Nivy.
Toto nové MS pfijalo dne 6.3.1993 stanovy, ve kterych je uvedena €innost a zakladni zésady
hospodaieni MS. Na zakladé téchto stanov registrovanych na Ministerstvu vnitra CR, mohlo
nové MS podat zadost o ucast na vybérovém fizeni, které na zédklad¢ op¢niho prava a pfedem
vypracovaného mysliveckého zaméru, ktery byl soucasti nov€ vzniklych stanov, se nové MS
mohlo zcastnit prvniho kola vybérového fizeni, které probehlo v prvni poloviné roku 1993 a
které¢ nové MS na zéklad¢ nejvyssi cenové nabidky a pfedem zpracovanému mysliveckému

zaméru vyhralo, timto doslo k pfifazeni stavajici honitby nové vzniklému MS Podlesi.
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3.2 Charakteristika honitby

Mapa ¢. 1 MS Podlesi

Zdroj: www.mapy.cz — vlastni zpracovani

Myslivecké sdruzeni Podlesi hospodaii na celkové plose 1081 ha, kdy vlastnikem této

honitby jsou Lesy Ceské Republiky, z celkové vyméry honitby zabira:

e Zemédélska ptida o vyméie 435 ha
e Lesnipuda o vymeéie 346 ha

e Vodni plochy o vyméie 57 ha

e Ostatni pozemky o vymeéte 243 ha

12
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Graf ¢. 1 RozloZeni honitby MS Podlesi

Ostatni

pozemky 243ha W Zem&délsks pada

h M Lesni plda
H Vodni plochy

Ostatni pozemky

Zdroj: Myslivecky zamér pro honitbu Podlesi ¢. 23011, vlastni zpracovani

Po provedeni rozboru jednotlivych lokalit, bylo zjisténo, ze z celkového poctu 435 ha
zemédé@lské pudy, coz predstavuje 40,2 %, z celkové plochy honitby, je agrotechnicky
vyuzivéano pouze 15 ha, coz je 1,4 % z celkové plochy honitby, zbylych 425 ha, je vyuzivano
pouze na seeni picnin a mala ¢ast je sezoné vyuzivana K pastveni hovéziho dobytka viz. graf

¢. 2.
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Graf ¢. 2 Rozdéleni zemédélské pidy

Rozdéleni zemédélské pady

H Pole
B Pastviny

M Picniny

Zdroj:, vlastni zpracovani

Rozborem lesniho porostu, bylo zjisténo, Ze tento zabira plochu 346 ha, coz predstavuje 32 %
z celkové plochy Myslivecky zamér pro honitbu Podlesi ¢. 23011honitby, jedna se 0 smiSené lesy

zastoupené témito dievinami:[2]
Viz. graf ¢. 3

Graf ¢. 3 Procentualni zastoupeni jednotlivych dievin v honithé MS Podlesi

Procentualni podil dfevin v MS Podlesi

B Smrk ztepily

H Borovice lesi

B Modfin opadavy
H Jedle

B Olse lepkava

M Buk Lesni

I Bfiza bélokora

I Ostatni dreviny

Zdroj: Myslivecky zamér pro honitbu Podlesi ¢. 23011, vlastni zpracovani
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K dievni vékové struktufe bylo zjisténo, Zze pokud se tyka jehlicnatych porosti, tyto jsou
z 25% v mytném veéku (nad 100 let), 50 % porostu, je ve véku 50-60 let a zbylych 25% jsou
porosty ve veéku kolem 20 let, kdy tato veékova struktura byla pfedev§im ovlivnéna velkou

vétrnou kalamitou, ktera za¢atkem devadesatych let zni¢ila mnoho hektart lesnich porostu.

Vodni plochy o rozloze 57 ha a které zabiraji 5,3% z celkové plochy honitby, jsou
vyznamnym prvkem honitby, kdy tyto jsou nerovnomérné roztrouseny a piedstavuji izemi

s charakteristickym biotopem a zvlastni zptisobem hospodateni.

Ostatni plochy o rozloze 243 ha zabiraji 22,5%, z celkové plochy honitby MS a jsou
z hlediska mysliveckého hospodatfeni bez velkého vyznamu, nebot’ se jedna o zastavéné
plochy, cesty, silnice, Zelezni¢ni traté, kaolinové lomy, rekreacni objekty, kde se neda
myslivecky hospodatit a ptredstavuji pro chod MS velkou pfitéz, vzhledem k tomu, Zze na
téchto plochach dochézi k pravidelnym ztratdm zvéte vlivem dopravnich nehod,
nepifiméfenému turistickému tlaku a diky husté dopravni siti Vv honitbé zde dochazi

k neustalému narusovani klidovych zon zvéte.[2]
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3.3 Charakteristika lesnich porosti

Mapa &. 2 Porostni mapa MS Podlesi

Zdroj: Lesni hospodaisky plan S vyzna¢enymi mysliveckymi zafizenimi.

Nejen stav zivotniho prostiedi, ale t¢Z podminky v konkrétni honitbé a jeji vegetacni
pokryv ovliviiuji kvantitu a kvalitu chované zvéte. Charakter vegetace ma vliv na druhové
zastoupeni zivoCichl a vyrazné se podili také na utvareni jeji télesné konstituce a kondice,
mimo jiné ovlivituje t€z 1 trofejovou hodnotu, lovné zvétre a zastoupeni dalSich zivocisSnych

druhu.

Rozborem letecké mapy MS Podlesi, viz. mapa €. 1, bylo zji$téno, Ze lesy jsou rozmistény
zcela nepravidelné po plose honitby, kdy nejvétsi ¢ast lesniho porostu se nachazi mezi obcemi
Sadov, Podlesi, Velky Rybnik a Nivy, v tomto ¢tverci, mezi t€émito obcemi se nachéazi 80 % z

celkové lesni vymeéry, coz je 348 ha, celkové lesni pudy.
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Hlavnimi dievinami jsou zde zastoupeny smrk ztepily a borovice lesni a olSe lepkava,
které jsou zastoupeny 75 % z celkového lesniho porostu, zbylych 25 % zabiraji listnaté

dieviny, kterymi jsou, dub letni a zimni, bfiza bélokora a buk lesni, modiim opadavy a jiné.

Vékova struktura jehliénatych porosti je veéku 70-80 let, coz je 7 tarifni tfida, listnaté
porosty jsou raznoveké, kdy tyto vznikly vétSinou po nahodilych tézbach a umélém osazeni,

nebo pfirozeném zmlazeni v mistech, které¢ vznikly po snéhovych nebo vétrnych kalamitach.

Vékova struktura téchto porostil vyznamné ovlivituje stavanisté sparkaté zvére, kdy tato se
drzi v krytu, ktery ji poskytuji prevdzné mladé jehli¢naté porosty do véku kolem 20 let, které
na zimu neztraci krytové vlastnosti a které se nachazi v klidné&jSich ¢astech honitby. Tyto
krytiny jsou velmi dilezité pro udrzeni stabilnich stavli sparkaté zvéfe, s kterou mizou
myslivci dale hospodatit. Pokud je honitba bez krytu a zvér, je neustale ruSena civiliza¢nimi
elementy, dochazi k tomu, Ze z téchto lidmi exponovanych lokalit odchazi do klidnéjsich mist
a hospodafit s touto zvéii jde jen velmi obtizné€, protoZe honitbou jen prochazi, nebo se vraci

do honitby vétsinou v noci za zirem a rano odchazi zpét do mist s lep§im krytem.

Zbylych 20 % lesnich porostu se nachéazi ostrivkovité, v ostatnich ¢astech honitby, kdy
se jedna vétSinou o listnaté kultury kolem vodnich ploch, vodotec¢i, raSeliniS§t’ a trvale

podmacenych ptid. Z dievin je zde nejvice zastoupena olSe lepkava a nékteré druhy topold.

3.4 Druhové zastoupeni zvére

Druhové zastoupeni zvéfe je dano vlastnim charakterem lokality, ve které se nachazi
honitba MS, tuto ovliviiuje nejen nadmoiska vyska, ktera je od 389 m nad m. do 487 m nad
m., ale téZ velikost a charakter lesnich porostl, dopravni infrastrukturou, po¢tem obci ptes
jejichz katastry prochazi hranice honitby a fyziologickymi potfebami zvéte. Mimo téchto
faktortt je druhové zastoupeni zvéfe ovlivnéno predevsim sousedstvim obce s 18 tisici
obyvateli, kdy katastr obce zasahuje hluboko do honitby a tento piedurcuje honitbu jako

pfiméstskou.

Honitba ptimo sousedi, nebo ji prochazi 8 samostatnych obci s celkovym poctem

obyvatel kolem 23 000.
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VSechny tyto faktory pfedem uréuji vyskyt urcitych druht zvéie, ktera se v dané lokalité
adaptovala a ktera zde dokaze ptezit. V honitbé MS Podlesi se jedna predevs§im o zveér
sparkatou, ktera je pfedevsim zastoupena zvéii srnéi a cernou. Oba tyto zivocisné druhy se
v dané lokalité¢ pIné¢ aklimatizovaly a tvorfi hlavni pfedmét mysliveckého hospodateni. Mezi
dalsi zivocisné druhy, které jsou zde zastoupeny a jsou obhospodafovany, je predevsim liska
obecna (vulpes vulpes) a jelen lesni (cervus elaphus), ktery se v honitbé vyskytuje zcela
nahodné. Mezi dal$i méné vyznamné Zivoc¢isné druhy patii jezevec lesni (meles meles), zajic
polni (lepus europaeus), kuna lesni a skalni (martes martes, foina), tchot tmavy (mustela
popelava (ardea cinerea), kormoran velky (phalacrocorax carbo), krkavec velky (corvus
corax), holub hiivna¢ (columba palumbus), hrdlicka zahradi a balkanska (streptopelia
decaocto, turtur), $pacek obecny (sturnus vulgaris), straka obecna (pica pica), sojka obecna
(garrulus glandarius) a zastupci dravcu, mezi které patii, poStolka obecna (falco tinnunculus),
kané lesni a rousné (buteo buteo, lagopus). Mezi chranéné druhy zivocichu, které se zde
pravidelné vyskytuji nebo tudy pietahuji, patéi orel motsky (haliaeetus albicilla), vyr velky
(bubo bubo), volavka bila (ardea alba), motak pochop (circus aeruginosus), luniak cerveny

(milvus milvus) a sluka lesni (scolopax rusticola ).

3.5 Prirodni rezervace

V severovychodni €asti honitby se nachazi pfirodni rezervace Ostrovské rybniky, kterd
zabira plochu 61,99 ha. Rezervace byla vyhlaSena dne 7.1.1998 za ucelem ochrany soustavy

rybniki, mokiadnich a luénich spolecenstev.[3]
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Mapa &. 3 Prirodni rezervace Ostrovské rybniky

Zdroj http://www.openstreetmap.org/relation/2332473

Je to jedna z poslednich plosné rozsahlejsich, strukturalné a druhové bohatych zbytki
prirozenych spolecenstev, které byly pro krajinu Sokolovské panve typické. Plni funkci
genofondové plochy moktadni flory a fauny Podkrusnohoti.[3]

Ptirodni rezervace se sklada ze soustavy Ctyt velkych a nékolika malych rybniki, kterd se
nachazi v panevni snizenin¢ zapadné od obce Ostrov. Rybniky lezi uvniti velké zatacky
zelezni¢ni traté a jsou touto trati opisujici otevieny oval uzavieny. Rybniky jsou navzajem
pospojovany cCetnymi kanadly a v jejich okoli prfevladaji mokfadni spolecenstva
bezkolencovych a pchacovych luk stfidané mokiadnimi vrbinami a olSinami. Vodni prostiedi
je vhodnym mistem pro hnizdéni ptactva a na podzim a na jafe se zde zastavuji tazni ptéci.

Samotné rybniky jsou vyznamnym rozmnozistém ¢olka velkého (Triturus cristatus).[3]

Pii okrajich rybnikl zaujimaji vyznamné postaveni litoralni spolecenstva s dominanci
ostfic (Carex sp.), rakosu (Phragmites australis), orobince (Typha sp.), objevuje se i halucha
vodni (Oenanthe aquatica) a mnoho dalsich druht. Ve vodé jsou casté rdesty (Potamogeton
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sp.), napiiklad rdest hiebenity (Potamogeton cristatus), z dalSich vodnich druha pak rtzkatec
ostnity (Ceratophyllum demersum), stolistek pteslenity (Myriophyllum verticillatum). Na
mokrych pchaCovych a bezkolencovych loukdch mezi rybniky se setkdme s bukvici 1¢kaiskou
(Betonica officinalis), prstnatcem majovym (Dactylorhiza majalis) a dokonce i toliji bahenni
(Parnassia palustris). Pti okraji lokality, pfedev§im na vyvySenych mistech jsou Casté secené
louky. Mezi seCenymi a vlhkymi loukami jsou mozaikovité rozprostieny porosty jasanovo-

olsovych luhti a podél vodnich kanalt a pii biezich rybnikd porosty mokiadnich vrb.[3]

Diivodem ochrany vSak nejsou na prvnim misté rostlinna spolecenstva, ale fauna vdzana
na vodni biotopy, predevSim rybniky. Konkrétnim divodem ochrany je jedno z velmi
vyznamnych mist vyskytu ohrozeného ¢olka velkého (Triturus cristatus, ktery se zde Gispés$né
rozmnozuje. Lokalita je také rajem pro mnohé ptactvo, hnizdi zde naptiklad koptivka obecna
(Anas strepata), potapka cernokrka (Podiceps nigricollis), v porostech  hnizdi hyl rudy
(Carpodacus erythrinus), ve vétvich si plete zvlastni hnizdo moudivlaéek luzni (Remiz

pendulinus).[3]

Na podzim se zde zastavuje pro odpoCinek a potravu mnoho ptactva tdhnouciho do
zimovist, spatfit 1ze hohola severniho (Bucephala clangula), ostralku stihlou (Anas acuta),

nékolik druhd vodousu (Tringa sp.), volavku bilou (Egretta alba) a mnoho dalsich.[3]

Colek velky (Triturus cristatus) je opravdu velky &olek, jehoZ celkova délka i s ocasem
mutize byt az 16 cm. Colci maji horni stranu téla hnédou az ervenou, v dobé rozmnoZovéni
maji samci na hibeté vyrazny hieben, bfi$ni stranu maji vzZdy zlutou az oranZovou. Koncetiny
jsou silné a Gerné a zluté pruhované. Zije v nizinach i v horach, vzdy v blizkosti vody, kterou
¢olci vyhledavaji asné z jara v dobé rozmnozovani, tedy v bifeznu a dubnu. Uptednostiiu;ji
vegetaci zarostlé vodni biotopy, kde se mezi rostlinstvem zdrzuji na dné€ nadrze. Oplozend
samicka klade nékolik tydnd az 300 vajicek. Colci opoustdji vodu az koncem léta, nékdy
zustavaji 1 déle. Jejich potravu tvoii drobni vodni korysi, pulci skokanii a na sousi rtizni Cervi.
Colek velky je u nas chranén zadkonem o ochrané piirody ¢&.114/1992 Sb., a patfi mezi

kriticky ohrozené druhy, tedy do nejohrozené;jsi kategorie.[3]

Cast lokality Ostrovské rybniky, je zaroveii vyhlasena a chranéna jako piirodni rezervace.

VyhlaSenim pfirodni rezervace vznikaji specificka omezeni v charakteru mysliveckého
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hospodafteni, které souvisi s odliSnym typem ochrany této lokality. Specifika spocivaji hlavné
ve zpusobu obnovy a udrzby biehovych porostli, moktfadnich luk a vodnich ploch, kdy je

V této ¢asti honitby provadéna intenzivni péce a to nékolikrat do roka.[3]

3.6 Dopravni infrastruktura

Jak je jiz z ptilozené mapy MS patrno, pies vice jak polovinu délky honitby prochazi
hlavni Zelezni¢ni koridor, ktery vede z Chebu pies Maridnské Lazn¢, dale pak do severnich
Cech, Teplic, Usti nad Labem, Dé&&ina, a dale pokracuje do Prahy. Navic je zde né&kolik
menSich lokélnich trati, které zajiStuji dopravni obsluznost mezi jednotlivymi obcemi
a krajskym méstem. Celou jednu stranu hranice honitby tvoii silnice prvni téidy R/13, ktera
vede z Karlovych Vari do Ostrova, vedle které se nachazi silnice dalni¢niho typu E 442.[4]
Dale se zde nachazi n€kolik silnic druhé a tieti téidy, v celé honitb¢ je navic velmi husta sit’

ucelovych komunikact, které vedou do kazdé ¢asti MS.

3.7 Funkce lesa

Soucasnd pravni uprava (zakon €. 289/1995 Sb., o lesich) vymezuje funkce lesa jako
pfinosy podminéné existenci lesa. Zakladni Cleni je na funkce produkéni a mimoprodukéni.
Podle ptevazujicich funkei pak ¢leni lesy na kategorie lesti ochrannych (ptidoochranna funkce
jednoznacn¢ ptevazuje), zvlastniho wurceni (PHO, biocentra, rezervace) a na lesy

hospodarské.[5]

Mezi mimoprodukéni funkce lesa patii funkce: vodohospodaiska, piidoochrannd, rekreacni,

lécebné-lazenska, klimaticka, hydricka, krajino-esteticka zdravotné-hygienicka a kulturni.[5]

Funkce vodohospodaiska, plidoochrannd, rekreacni, lécebné-lazeniska jsou nékdy nazyvany
téz jako funkce fizené, nebot’ jsou vytvarené cilenou Cinnosti ¢lovéka. Funkce klimaticka,
hydrickd, krajino-estetickd, zdravotné-hygienickd a kulturni jsou oznacovany jako funkce
samovolné nebot’ je les plni jiZ svou existenci. Nicmén¢ i to jakym zplsobem bude les plnit

samovolné funkce, muze ¢lovek svym hospodafenim v lese ovlivnit.[5]

Soucasny trend hospodaieni v lesich je polyfunkcéni hospodateni, tzn. zohlediiovani vice

funkei lesa zaroven. Je dilezité uvédomit si, Ze v hospodatskych lesich bude vzdy prevazovat
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produk¢ni funkce lesa a bude hlavni prioritou, dle které se bude fidit dievinnd skladba i
zpusoby hospodareni. Dle konkrétnich lokalit, vSak jsou a maji byt i v hospodarském lese

zohlednovany i dalsi funkce, napt. funkce rekreacni a vodohospodarska.[5]

Zohlednéni rekreacni funkce se projevi pfi realizaci konkrétnich tézebnich zasahti, napf.
ponechani nékolika jedinci okolo cesty jako estetickou kulisu, pouziti SetrnéjSich
vyklizovacich metod, vodohospodaiska funkce se pak projevi provadénim mensSich se¢i a

vysazovanim vétSiho podilu melioracnich dievin nez uklada vyhlaska.[5]

3.7.1 Funkce produkéni

Obvykle se pod pojmem produkéni funkce rozumi funkce difevoprodukéni jako tradiéni
ekonomicka funkce lesa. Uloha lesnich ekosystémi kultivovanych lesti poskytovat materialni,
na trhu uplatnitelné hodnoty. Mezi funkce produkéni miize vSak byt zatfazena kterdkoliv
funkce lest uplatiujici se v trznim systému svymi funkénimi efekty jako zbozi. V honitbé MS

tyto lesy zaujimaji 80% procent veskerych lesnich porosti.[5]

3.7.2 Funkce mimoproduk¢ni

Soubor funkénich efektli lesi mimo produkei statkl, poskytujicich vetfejny uZzitek pfi
pfimém nebo nepiimém vyuzivani ve spoleenské praxi. Mimoprodukéni funkce lest
vznikaji, bud’ jak sdruzené efekty existence lest v krajin¢ a procest lesni vyroby, nebo jako
cilené efekty mimoprodukcéni motivované lesnické €innosti. Vyznam mimoprodukéni funkce
lesti je v dasledku vyvoje civilizacnich procest, zmén krajinného prostiedi i zivotniho stylu

lidi dnes rovnocenny produkéni funkci.[6]

3.7.3 Funkce ptudotvorna a padoochranna

Les vyznamné pfispiva k tvorbé plidy z horninového podlozi a zvlaste pak jeji
nejsvrchngj$i vrstvy tzv. humusu. Les ma schopnost udrzovat i na svazich a v horach malou

vrstvu pudy a v ni obsazené ziviny.[7]
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3.7.4 Funkce krajinotvorna
V krajiné¢ je les fidici dominantou jejiho vzhledu. Lesy jako piirodé nejbliz§i a
nejstabilngj$i ekosystémy, byly vzdy kostrou krajiny, a proto jejich rozmisténi je klicem

Kk uchovani stability a udrzeni plodnosti.[8]

3.7.5 Funkce klimaticka

Les ovliviiuje mistni klima odpafovanim vody z listd, ¢imz zvySuje vlhkost, snizuje
teplotu a vyrovnava tak klimatické extrémy. Relativni vlhkost vzduchu se vyrazné méni nejen
béhem roku, ale 1 béhem dne. V dospélém lese byva bchem celého dne vlhéeji nez v
porostech mladych. Nejvétsi vlhkost vzduchu je u povrchu pidy, zejména v téch lesnich

typech, kde je dobie vyvinuta bylinna pokryvka a porost je dobfe zapojen.[9]

3.7.6 Funkce kulturné esteticka

Lesy dotvafeji kulturni krajinu a jsou znakem kulturni vyspélosti krajiny. Les a ostatni

zelen jsou piirozenymi estetickymi prvky krajiny a bohatou inspiraci vSem lidem.[10]

3.7.7 Funkce environmentalni

Funk¢ni u€inky lest v uz§im smyslu na zivotni prostiedi ¢lovéka, v §ir§Sim smyslu na prostiedi
krajinné (pfirodni i zivotni). Hlavnimi environmentalnimi funkcemi jsou funkce zdravotni

(rekreacni, 1é¢ebna, hygienicka), funkce ochrany piirody a krajiny.[9]

3.7.8 Funkce rekreaéni

Lesy jsou nejcastéjsim mistem odpocinku a aktivni rekreace, mistem sportu, brannou a

turistickou ¢innosti.[10]

3.7.9 Funkce lécebna

Funkce terapeutickd, ktera pfiznivé ovlivituje somatickou i psychickou slozku ¢loveka —
pacienta. Pfispiva tak k léceni zejména lazenskych pacientl v ramci komplexni lazenské
1é¢by. V podstaté jde o bioklimatické ucinky lesniho mikroklimatu, dané rezimem zéteni,

teploty, vlhkosti a proudéni vzduchu spolu se sloZzenim lesniho vzduchu.[10]
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3.8 Shrnuti funkci lesa

V ptedchozich kapitolach byly rozepsany jednotlivé funkce lesa, at’ se jiz jedna o funkci
produkéni ¢i mimoprodukéni. Tyto funkce lesa jsou velmi dulezité pro charakteristiku lokalit,
na kterych hospodafi jednotlivda MS ¢i1 Honebni spoleCenstva. V dnesni dobé funkce
mimoproduk¢ni hraji stejnou, ¢i vétsi roli pii plnéni zakladnich funkci lesa, z pohledu Siroké
vefejnosti. V honitbach je stale vétsi pocet lidi, ktefi tyto funkce vyuzivaji, bez ohledu na
potfeby zastupcti zivocisné fise, myslivel ¢i ochranct ptirody. Lidé v ptirodé nachazi misto
pro uspokojovani svych primarnich lidskych potieb, at’ to je uspokojovani sportovnich zalib,
doplnéni potravinového zdroje, uspokojovani motoristickych vasni a jiné. Tyto cinnosti
vyznamné ovliviiuji myslivecké hospodareni, nebot’ se civilizatnim tlakem vyrazné meéni
chovani divoké zvére, ze které se stava zvef nocni a to ptinasi velké potize s jejim fadnym
obhospodafovanim. Zvéi v dusledku trvalého stresu, miize plsobit na lesnich porostech
Skody, které musi najemci honiteb hradit ze svého rozpoétu. Skody na lesnich a polnich
kulturach hradi dnes, v rizné podob¢ jiz kazdy najemce honitby, véetné MS Podlesi. viz. tab.

¢. 3, o vysi Skod zptisobenych zvéri.
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4 Obnova lesa

Obnova lesa je proces nahrazovani stavajiciho, zpravidla mytného (dospélého) lesa

novym pokolenim lesnich dfevin.[11]

Hybnou silou obnovy lesa jsou piirodni ¢initelé, jako je hmyz, dievokazné houby, vitr,

snih, ohen, které v§ak mnohdy jen uspiSuji piirozenou fyzickou smrt staré generace.[12]

V ptirodnich lesich probiha samovolné béhem celé existence lesa, nejvice vSak ve stadiu
rozpadu, tj. v procesu odumirani fyziologicky dozivajicich stromli nebo na misté stromu

zni¢enych pozarem, vétrnymi popt. hmyzimi kalamitami nebo z jinych pficin.[11]

V hospodatskych lesich je souborem péstebnich opatteni, jejichz cilem je vytvoieni

nového porostu na misté porostu staré¢ho, a to bud’ umélym, nebo piirozenym zptsobem.[11]

4.1 Prirozena obnova

Pfirozena obnova tvoti dilezitou soucast pestebni Cinnosti smétujici k vytvotreni zdravého
a pln€ produkujiciho lesa, schopného plnit kromé produkce dieva i ostatni, pro lidskou

spole¢nost nezbytné funkce.[12]

vroce 1995 ¢inil tento podil pouhd 3%. Je velmi dobrym vysledkem soucasného lesniho
hospodaistvi, ze se v poslednich letech daii tento podil pfirozené obnovy na celkové obnové
lesa vyrazné zvySovat. Pfirozend obnova ma fadu pfednosti ve srovnani s umélou obnovou,

Z nichz nejdilezitéjsi jsou piednosti biologické.[13]

Obecné urCuji pfirozenou obnovu na jedné strané stanoviStni podminky, druhova,
odriidova 1 prostorova skladba matetskych porostll, jejich vek, zdpoj a zakmenéni, dopravni
pomeéry, zadouci skladba a hospodaisky typ budouciho porostu, na druhé stran¢ pak
pozadavky na tézbu dfeva, poptipad¢ na dalsi uzitecné funkce lesa. Musi byt tedy sladéna jak

biologicka, tak i ekonomicka hlediska.[12]
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Za nejdulezitéjsi vyhodu pfirozené obnovy lze oznacit zaruku vhodnosti ekotypu, zvlasté
klimatotypu, nebot reprodukujici se populace po dobu nejméné jedné — ale velmi
pravdépodobné nékolika - generaci mohla ptizptsobit mistnim podminkam. Dalsi pfednosti je
kvalita kofenového systému novych jedincu, ktery se od pocatku mohl pfirozené rozvijet a
nebyl ohrozen vznikem deformaci, at’ uz pfi jeho péstovani ve Skolce, ¢i béhem jeho vysadby
Vv lese. Zejména pro tyto biologické divody je pifirozend obnova nedilnou soucdsti pojeti

péstovani lesa ptirodé blizkym zplisobem.[13]

Koneény efekt pfirozené obnovy zavisi i na spradvné péfi o narosty vcetné upravy
porostnich smési a jejich doplnéni. Tato opatfeni jsou pii umelé obnové samoziejma, avSak

pii ptirozené obnové nejsou vzdy nalezité docenéna.[12]

S 4

Pti ptirozené obnové lesa se vytvaii nova generace lesa autoreprodukci matetského
porostu. V pfirozeném lese probiha samovolné, vlese hospodéaiském je spojena S
cilevédomou Cinnosti lesniho hospodafe. Rozhodujici vyznam ma pfirozend obnova
generativni tj. ze semene. Pfirozenou obnovou je i obnova vegetativni, pafezovou a

kotenovou vymladnosti.[11]

= Generativni prirozena obnova

Zakladni forma ptirozené obnovy lesa, kdy novy porost vznika z naletu a opadu semen

(plodt) vlastniho matetského porostu, popt. porosti.[14]

* Prirozena obnova vegetativni

Obnova, kterou charakterizuje vznik nového porostu nesemennou, vegetativni cestou.
Mize byt pfirozena i uméla. Ve vymladkovém a sdruzeném lese se uplatiiuje
pfirozend vegetativni obnova listnatych dfevin pafezovymi, popi. kofenovymi
vymladky. Specifickou formou pfirozené vegetativni obnovy je hiiZeni, kdy se

vyuziva schopnosti nékterych dievin zakofenit vétve pii styku s ptidou.[14]
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Tab. ¢. 1 Prirozena obnova-zalestiovani v letech 2008-2014 v ha

Jehli¢naté Listnaté | Celkem

Rok sadba (ha) | sadba (ha) | sadba (ha)
2008 2,24 1,35 3,59
2009 1,75 1,55 3,30
2010 0,33 0,14 0,47
2011 0,00 1,73 1,73
2012 1,00 0,59 1,59
2013 2,45 2,20 4,65
2014 3,80 2,64 6,44
Celkem 12 10 21,77

Zdroj: LHP LCR, lesni sprava Horni Blatna, vlastni zpracovani

4.2 Uméla obnova

Ptes vyse uvedené prednosti pfirozené obnovy je uméla obnova u nas hlavnim zptsobem

zajistovani nasledné generace lesa. Zejména umela obnova vysadbou sadebniho materidlu je

vvvvvv

wevr

e Moznost libovolné tvorby druhové skladby nové zakladaného porostu — tato pfednost
je samoziejmé vyznamna zejména v piipadech, kdy matefsky porost je nevhodné
druhové skladby[13]

e PouZiti geneticky kvalitnéjSiho reprodukéniho materidlu — tato moznost je zejména
zdiiraziiovana a vyuzivana v lesnicky vyspélych zemich véetné téch, které dosahuji
vysokého podilu ptirozeného obnovy[13]

e Volitelny a tudiz vhodny spon pii vysadbé, ktery usnadiluje pozdé¢jsi vychovu
mlazin[13]

Je tfeba pripomenout, ze vySe uvedené prednosti umélé obnovy se snadno mohou stat 1
jejimi nedostatky. Moznost volby druhové skladby miize samoziejm¢ znamenat i nevhodnou

volbu a to nejen volbu zcela nevhodnych druhii dfevin, ale i volbu dfevin s Sirokou
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ekologickou amplitudou, které na daném stanoviSti sice porostou, ale vytvoii nestabilni
rizikové faktory vyrazné ohrozujici porosty. Pfenos reprodukcéniho materidlu pii umélé
obnové muze byt chybny, coz zejména u vyhranénych ekotypi muze byt chybou piimo

fatalni.[13]

Kone¢n¢ nedbalé ¢i ptimo chybné provadéni vysadby vede k nenapravitelnym deformacim
kotenového systému, pii kterém se vytvoii uzaviené smycky kotfent, které¢ sami sebe zaskrti.
Tato deformace vede i k uplnému odumieni ¢asti kofenového systému. Muze to byt i
nedostatecnd péce o fyziologickou kvalitu sadebniho materidlu pti jeho prepravé na misto
vysadby anebo pfi jeho vysadbé, coz vyrazné snizuje ujimavost sazenic a vyvolava nutnosti
vylepSovani nebo zvysuje ucinky povysadbového Soku a tedy retardaci vyskového prirastkt

po dobu nékolika let.[13]

S umélou obnovou, kterd musela nutné ustoupit k doplnéni ptirozené obnovy na pocatku
19. Stoleti, se zacalo rozvijet i $kolkafstvi. Lesy, vydrancované béhem 17. - 18. stoleti, nebylo
totiz mozné obnovit do té doby uZivanou pfirozenou obnovu. K tomu, aby se les na plose

zmladil, bylo potieba velmi dlouhé doby.[15]

Obnova lesa vznikd vyluéné zdmérnou Cinnosti lesniho hospodare. Je charakterizovano
jako zpisob tvorby nasledného porostu bud’ sadbou semenackl a sazenic vypéstovanych
V lesnich Skolkach (ptip. stromkii vyzvednutych z naletll), nebo siji semen a plodi pfimo na

obnovovanou plochu.[11]

Uméla obnova zcela prevladéa na holose¢nych obnovnich prvcich, pod clonou matetskych

porosti se uplatituje ve formé podsadeb a podsiji:[11]

» Podsadba (podsazovani) je uméle vytvafeni nového porostu sadbou pod clonou
starSiho (obnovovaného) porostu. Ma opodstatnéni zejména piti doplilovani pfirozené
obnovy dfevinami, které nemohou zrGznych divodu nasemenit v dostatecném
rozsahu, nebo dfevina osnovniho cile, které nejsou zastoupeny v matefském
porostu[11]

» Podsije (podsévani) je umélé vytvareni nového porostii siji semen nebo plodii pod

clonou star$iho (obnovovaného) porostu .[11]
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Charakteristika podminek pro umeélou obnovu lesa je zakladem pro urCeni hlavnich
parametril této obnovy a také pro moznou technizaci jejich operaci. Klasifikace ploch,
typologicka i technickd, spolu s diferenciaci sadebniho materidlu, je zékladnim zdrojem
informaci pro sestaveni optimalni technologie od ptipravy ploch a pudy, az po volbu techniky

pii obnové se vSemi ostatnimi provozn¢ organiza¢nimi opatienimi pro realizaci.[16]

Tab. ¢. 2 Uméla obnova-zalestiovani v letech 2008-2014 v ha

Jehli¢naté Listnaté | Celkem
Rok Hodnota

sadba (ha) | sadba (ha) | sadba (ha) | sadeb.materialu

2008 7,94 4,89 12,83 446 271,00
2009 6,15 4,19 10,34 323 822,00
2010 2,33 2,14 4,47 158 765,00
2011 1,00 4,00 5,00 179 051,00
2012 4,13 1,59 572 247 472,00
2013 5,42 4,80 10,22 430 549,00
2014 13,30 7,71 21,01 826 363,00
Celkem 40 29 69,59 2612 293,00

Zdroj: LHP LCR, lesni sprava Horni Blatna, vlastni zpracovani

4.3

Kombinovana obnova

Obnova lesa kombinovand vyuziva zamérné obnovu pfirozenou i obnovu umélou na jedné
obnovovaci ploSe. Zéklad nového porostu tvoii obvykle pfirozené zmlazeni, které je G€elné —
zejména v mezerach — uméle doplnit dfevinami obnovniho cile. Pfirozend 1 uméla obnova mé
své piednosti 1 omezeni. Pouziti jednoho nebo druhého zpisobu je v prvé fad¢ limitovano
pfirodnimi podminkami stanoviSté, ale uUmysly a schopnostmi odborného lesniho

hospodare.[11]
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5 Skody zpusobené zvéri a zpusob jejich ocenéni

Skodou se rozumi majetkova ujma, kterou lze vyjadiit v penézich. Rozlisujeme zpravidla
Skodu skutecnou a usly majetkovy prospéch. Skutecna skoda je ta ¢ast majetkové ujmy, ktera
spo¢ivd ve zmensSeni majetku poSkozeného. USly majetkovy prospéch spociva v tom, ze

poskozeny nedosahne majetkového prospéchu, ktery by, nebyt skodné udalosti ziskal.[17]

lesa. Konkrétni pfi¢iny vzniku Skody jsou velmi rozmanité (mimo Skod zvéfi je to napr.
vystavba elektrovodi, produktovodi, silni¢nich komunikaci, Skody pozarem, kradeze atd.).
Néhrada Skod vychazi z obecnych ustanoveni obcCanského zakoniku s tim, ze postizeny

vlastnik lesa ma narok na odskodnéni zptisobené majetkové ujmy.

V Ceské republice se v soudasnosti pro vypocet $kod zpiisobenych na lesich pouziva
jediny, legislativné zakotveny predpis - vyhlaska Mze €. 55/1999 Sb. o zpiisobu vypoctu vyse

ujmy nebo skody zptisobené na lesich.

VyhlaSka nema zaddnou metodickou vazbu na platny ocenovaci ptfedpis. Piedmétem

vyhlasky jsou pouze Skody na dievoprodukéni funkci lesa.

5.1 Vypocet vySe Skod zptisobené zvéri dle vyhlasky MZe
¢. 55/1999 Sb

V souvislosti se Skodami zvéfi je nutno upozornit na zakon o myslivosti ¢. 449/2001 Sb.,
ve znéni predpist pozd¢jsich, ktery v § 52 zdkona o myslivosti stanovi odpovédnost uzivatele

honitby:[18]

Uzivatel honitby je povinen hradit

e Skodu, ktera byla v honitb¢ zplisobena pfi provozovani myslivosti na honebnich
pozemcich nebo na polnich plodinach dosud nesklizenych, vinné réve nebo lesnich

porostech[18]
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e Skodu, kterou v honitb¢ na honebnich pozemcich nebo na polnich plodinach dosud
nesklizenych, vinné révé, ovocnych kulturach nebo na lesnich porostech zptsobila zvéf.
Vykonava-li pravo myslivosti sdruzeni, ru¢i jeho ¢lenové za zavazek k nadhrad¢ skody

spole¢né a nerozdilné.[18]
Neuhrazované skody zvéii § 54 odst. 2 zakona o myslivosti

e Nechradi se rovnéz Skody na lesnich porostech chranénych oplocenim proti Skodam
pusobenym zvéii, na jedincich poSkozenych jen na postrannich vyhonech a v lesnich
kulturach, ve kterych doslo okusem, vytloukdnim nebo vyryvanim stromkii kde kazdoro¢nimu
poskozeni méné nez 1% jedincti a to po celou dobu do zajisténi lesniho porostu, pficemz

poskozeni jedinci musi byt rovnomérné rozmisténi po plose.[18]

e Skody zptisobené zvéi, jejiz pocetni stavy nemohou byt lovem sniZovany, hradi stat.[18]
Uplatnéni naroki dle § 55 zdkona o myslivosti

Narok na nahradu skody zptisobené zveii musi poskozeny u uzivatele honitby uplatnit:

e U sSkod na lesnich pozemcich a lesnich porostech vzniklych v obdobi od 1.7.
ptedchazejiciho roku do 30. cervna bézného roku do 20 dni od uplynuti uvedeného

obdobi.[18]

e Poskozeny a uZivatel honitby se maji o ndhrad€ Skody zptsobené zvéti dohodnout. Pokud
uzivatel honitby nenahradi skodu do 60 dnti ode dne, kdy poSkozeny uplatnil sviij narok
nebo ve stejné 1hité neuzaviel s poskozenym pisemnou dohodu o ndhradé této skody, miize

poskozeny ve 1huté¢ 3 mésich uplatnit sviij narok na nahradu skody u soudu.[18]

e Narok na nahradu skody zanika, nebyl-1li poskozenym uplatnén v uvedenych lhtitach.[18]

5.2 Vypocet vySe Skod zvéri na lesnim porostu

Skoda z piedéasného smyceni lesniho porostu (§ 7)

Skoda z pted¢asného smyceni lesniho porostu se jednorazoveé vypocte podle vzorce
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S, = HIp,.Mn/100,
kde

Ss = Skoda z predcasného smyceni lesniho porostu,
Hlpa = hodnota lesniho porostu v roce predcasného smyceni lesniho porostu,

Mn = procento mytni nezralosti

Komentai: Skoda zpfedéasného smyceni odpovidd ,uslému zisku® ve smyslu
obcCanského zékoniku a obchodniho zédkoniku. Pfi vypoctu hodnoty lesniho porostu ve véku a
je nutné tabulkovou hodnotu lesniho porostu redukovat aktudlnim zakmenénim zjiSténym pfi
mistnim Setfeni. Pfi tomto Setfeni je nutné stanovit téz druh a vysi pouzitych ptirazek a srazek
se zdlvodnénim, pficemz je mozno procenta srazek scitat. Vysledek za pouZzitou jednotku

prostorového rozdéleni lesa je sou¢tem hodnot vypoctenych za jednotlivé skupiny dievin.[18]

Tuto jednorazovou skodu pouzivame napt. ptfi vypoctu odnéti, pfi zamérné nebo omylem
provedené tézbe v predmytnich porostech a rovnéz jedna-li se o naslednou skodu, ktera mutze,

vzniknou jako dusledek pravidelného poskozovani porostu napt. ohryzem ¢i loupanim.[18]

5.3 Skoda ze zni¢eni lesniho porostu (§ 8)

Skoda ze zniceni lesniho porostu se jednorazové vypocte podle vzorce

SG = Hlpa - Aa’

kde

Se = skoda ze zniceni lesniho porostu,
Hlpa = hodnota lesniho porostu pred znicenim,

A, = hodnota mytni vyteze, kterd se rovna rozdilu mezi vynosem z prodeje diivi a uplnymi
vlastnimi naklady na tézbu a soustiedovani drivi ze zniceného lesniho porostu vypoctend

podle vzorce
A, =HmM.(Cs—-Tn),

kde
Hm = objem dievni hmoty podle jednotlivich dfevin a sortimentii v m’,

’ vror ’ ;v v, 3 cev v rv, v .
Cs = cena surového drivi na odvoznim misté v K¢/m”, zjisténa podle zvlastniho predpisu,
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Tn = hospodarné vynalozené uplné vlastni naklady na tezbu a soustredovani diivi po odvozni

misto v K&/m¥[7]

Komentat: Vypocet hodnoty lesniho porostu se stanovi obdobné jako v § 7, pfi stanoveni
hodnoty mytni vytéZe je nutné pouzit informace z vice zdroji. Objem dievni hmoty
stanovime dle charakteru dostupnych informaci. Tato jednordzova skoda se stanovuje pfi

pozaru, pudnich sesuvech s cizim zavinénim apod.[18]

V piipad¢ skod zpisobenych zvéti se Skoda Sg uplatiiuje zejména na kulturach, kde doslo
ke zniceni sazenic (nepfedpoklada se jejich dalsi rust). Tato Skoda mlze byt prvotni Skodou,
kdy napt. porost je poskozen okusem natolik, Ze sazenice odumiraji nebo mize dojit

k vyryvani ¢ernou zvéii ¢i k vytazeni sazenic vysokou zvéri.[18]

Uplatnuje se na redukované plose odvozené z poctu poskozenych sazenic, samostatné dle
dfevin. Pfi vypoctu Skody S¢ se Skoda z ptedCasné¢ho smyceni lesniho porostu podle § 7

samostatné nevypocitava.[18]

5.4 Skoda ze sniZeni kvality lesniho porostu (§ 11)

Skoda ze sniZeni kvality lesniho porostu zplisobena mechanickym poskozenim loupanim a
ohryzem zvé&ii nebo pfiblizovanim dfivi apod. se uplatiiuje za obmyti pouze jednou na

kazdém jednotlivém stromé a vypocte se podle vzorce

1

N

Sq; = HIpU.K3.1 Np/N,

,
kde

So1 = Skoda ze snizeni kvality lesniho porostu zpiisobena mechanickym poskozenim loupanim
a ohryzem zvéri nebo priblizovanim diivi apod.,

Hlpy = hodnota lesniho porostu ve véku U zjisténd, redukovana predpokladanym zakmenéenim
ve veku U,

K = koeficient
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n = obmyti U minus vek porostu a v dobé vzniku Skody, Np = pocet poskozenych stromi,

N = pocet stromiit celkem.[18]

Komentat: Vypocet vyse Skody ze snizeni kvality lesniho porostu je uren ve smyslu
obCanského a obchodniho zakoniku jako ,,usly zisk“, které¢ho by vlastnik dosahl v obmyti,
kdyby ke Skodé¢ nedoslo. Koeficient K3 je odvozen na zakladé empirického materialu pro
nejrozsifenéjsi a touto Skodou nejcastéji trpici skupinu dievin — smrk. Pro ostatni skupiny

drevin se koeficient K3 stanovi pfiméfené.[18]

Skoda ze snizeni kvality lesniho porostu zpiisobena mechanickym poskozenim loupanim a
ohryzem zvéfi nebo pfiblizovanim dfivi apod. se vypocitava za ptredpokladu, Ze souvisla
plocha mechanického poskozeni je vétsi neZ 25 cm? nebo poskozeni piesahuje 10% obvodu
kmene. U skody zplisobené mechanickym poskozenim stromil s vyjimkou skod zvéfi se v

ptipadé prokazaného ucinného osetfeni odpovidajicim piipravkem snizi $koda az o 30%.”[18]

Lesni dfeviny nejvice poskozuje zvér sparkatd. V MS Podlesi je touto zvéti predevsim
zvet srnci a Cernd. Zver srnci Skodi na lesnich porostech predevsim zimnim okusem, ktery se
soustied’uje na konce vétvi a termindlni vyhony mladych smrkovych a jedlovych porostii a
mekkych listnatych dfevin. Vzhledem ktomu, ze Vv honitbé¢ je zastoupena cela fada
pionyrskych dievin a kfovinnych porostd, které tvoifi zastupci bezinek, hlozi, trnkovych
porostti a Sipkd, kdy mezi pionyrské zastupce také fadime biizu bé&lokorou, vrby, osiky,
jefaby, nejsou Sskody okusem nijak patrné. V jarnich a letnich mésicich skodi pfedev§im samci
zver, kdy tato plisobi Skody vytloukanim paroZi a pfi znaceni si svych teritorii. I pfes vSechno,

jsou Skody v MS Podlesi v fadu stokorun.

Tab. &. 3 Vyse $kod zvéFi na lesnich porostech MS Podlesi

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Vy¢isleni §kody | 192,00 K¢| 211,00 K¢ 207,00 K¢[202,00 K¢[476,00 K¢[ 908,00 K[ 798,00 K& 489,00 K&
Rok 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014
Vy¢isleni Skody | 344,00 K¢[ 199,00 K¢| 514,00 K¢| 184,00 Ké[478,00 K¢ 586,00 K¢ 193,00 K¢

Zdroj: Zprava o vysi $kod LS Horni Blatna, vlastni zpracovani

Pietahujici jeleni zvéf pusobi Skody ptfedevsim loupanim a ohryzem, ale vzhledem
k malému podtu pretahujici zvée se $kody pohybuji také, v fadu stokorun roéné. Cerna zvéf,

ktera je druhou hlavni zvéfi, pisobi pfedevsim Skody na polnich kulturach a to predev§im
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zirem kukufice a obili, na seCenych lukach plsobi Skody rytim, pii hledani rostlinné¢ a
zivoc€isné potravy. Je zajimavé, Ze ryti v lesnich porostech vnimaji revirnici predevs$im kladné,
nebot’ zde dochazi k prokysli¢eni pudy a do obnazené lesni pidy se snadno uchyti semena
lesnich dfevin a tim kladné plsobi pii pfirozené obnové lesa. Navic divoka prasata rytim
V lesnich porostech prospivaji lesim tim, ze v zemi hledaji vyvojova stadia riznych hmyzich
lesnich sktdct, kterymi jsou (Ploskohietka smrkova, Klikoroh borovy, Tesatik smrkovy a

jiné.), kdy timto puisobi pozitivné pro zdravi lesniho ekosystému.

Graf ¢. 4 Vyvoj Skod na lesnich porostech MS Podlesi

Vydisleni $kody na lesnich porostech MS Podlesi
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Zdroj: Zprava o vysi skod MS Podlesi, vlastni zpracovani

Vzhledem k tomu Ze v celé honitbé jsou pouze dvé zeméd€lsky obhospodafovana pole o
celkové rozloze 15 ha a tyto se nachazi u frekventovanych silnic, nedochazi na téchto
kulturach k vyraznéjSim Skodam na zemédélskych plodinach. Kdy piipadné skody, se fesi
pfimo s hospodaii jednotlivych polnosti a Skody se hradi naturaliemi (v podobé daru, ulovené
zvétiny), kdy tento zpusob nahrady Skody, je pro MS lepSim feSenim, neZz hradit Skody

finan¢nimi prostredky.

Pro porovnani se $kodami vzniklymi na uzemi MS Podlesi, byl pfilozen graf ¢. 5,
s vyvojem $kod na lesnich porostech v celé Ceské republice v obdobi let 2004 - 2013, kdy

Z tohoto vyplyva, Ze Skody na lesnich porostech dosahuji fadu desitek milionti korun ro¢né.

35



Graf & 5 Skody zptisobené zvéFi v letech 2001-2013 v celé CR
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Zdroj: http://www.czso.cz/csu/2014edicniplan.nsf/tab/E1003C1B40

Na feSeni problému, se Skodami zvé€fi na lesnich porostech, se dne 20. Listopadu 2014
konal sném lesnikil, ktery uspotadala Ceskéa lesnicka spole¢nost, o.s. ve spolupraci s Lesy
Ceské republiky s.p. a Vojenskymi lesy a statky s.p., ktery se konal v rekreaénim zaiizeni
OlSina, na kterém zaznéla celéd fada pfednasek uznavanych odborniki, z nichz nejzajimavéjsi
byl piispévek doc. Ing. Vladimira Hanzala CSc. z Ceské zem&d&lské univerzity v Praze, kdy
tento prezentoval prispévek na téma zkuSenosti s hospodatenim s jeleni zveéii v CHKO
Slavkovsky les, ktery uvedl vysledky z projektu na LZ Kladska zlet 1992-1997, kde

dochazelo k opakovanym $kodam jeleni zvére na zde chranéné borovici blatce.[19]

V ramci projektu byl stanoven zcela odlisSny zplisob managementu zvéfe a systém
pfikrmovani. Kdy krmelisté byla oddalena od ohrozenych lokalit a byla vybudovana nova
krmelis$té ve vétSim poctu. Pestalo se pfikrmovat formou ,,vysypanych hromad®, kdy zvét
trpéla travicimi problémy a klesalo ji pH v trdvici soustavé. Proto, aby zvét vyrovnala
kyselost, pfirozen¢ pfijimala vice tfislovin z kliry stromil, na kterych tak vznikaly nenévratné
Skody. V¢étsi hustota krmelist’ tak zajistila moznost dostatku potravy vSem kusiim, vcetné
slabSich jedincii a zvér tak prestala hledat potravu v mladych lesnich kulturach. Jako dalsi

zdroj snizeni Skod zvéfi na lesnich porostech uvadi vybudovani zvéinich policek a okusovych
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ploch a pastvin, kde byl pro vétsi klid, zakédzan lov. Témito vybranymi postupy, byla
respektovana biologie a potfeby zvére, ktera tak neni stresovdna a dohénéna k poskozovani
porosti z nouze. Podil Skod se v oblasti snizil a problémy se zmlazenim borovice blatky
vymizely. Pokud ma zvéf v honitbach dostatek klidu a potravnich moznosti, nema potiebu

brat si jinde a pisobit tak hospodaiské skody. [20]

I kdyz se mize zdat, ze Skody na lesnich porostech v MS Podlesi nejsou nijak zavratné a
problémem neni zapotiebi se nijak zabyvat, skutecnost je takova, ze pfispévek doc. Ing.
Vladimira Hanzala, ukazuje moZnosti feSeni dané¢ho problému nejen pro vSechna MS obecné,

ale ukazuje moZznost zlepSeni stavajiciho stavu i pro takové piiméstské myslivecké sdruZent,

jakym je MS Podlesi.

N 24

Tab. €. 4 Nejproblemati¢téjsi péstované plodiny a jejich poskozovani zvéri v priibéhu roku

Nejproblematiétéjsi péstované plodiny a jejich poskozovani zvéfi v pribéhu roku

Druh plodiny Duben [Kvéten [Cerven [Cervenec|srpen |zaFi [Rilen  [Listopad az biezen
Kukufrice Ryti Poskozovani palic

Obiloviny Spasani klasl Ryti

Trvalé travnaté porosty Ryti Ryti

Repka | Spasani

Zdroj: PENZUM znalosti z Myslivosti XII. Vydani Leden 2013
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6 Skody zptisobené na zvéri

V predchozi kapitole byly feSeny problémy, které zpisobuje zvéf na lesnich ¢i
zemédé@lskych porostech, nikde se ale nefesi piipadné kompenzace za Skody, které vznikaji
MS srazenim zvéfe pii provozu motorovych vozidel a Skody na zvéfi zpilisobené na
zeleznicich, kdy z kazdodenni praxe vidime, Ze ke stietiim se zvefi dochazi denné a Skody jak

na zvéfi, tak na motorovych vozidlech dosahuji kazdoro¢né stovek milioniim korun.

Mapa €. 4 SraZena zvér na silnicich L. tfidy 1 bod znaéi vice jak 20 ks srazené zvéie
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Zdroj http://www.srazenazver.cz/cz/

Jak je z prilozené mapy ¢.4 patrno, dochazi na téchto hlavnich tazich k velkym ztratam na
lesni zveri, kdy kazdy jednotlivy ¢erveny krouzek, je misto s vice jak dvaceti registrovanymi
stiety motorovych vozidel slesni zvéfi. Tyto udaje mizeme povaZzovat spiSe za orientacni,
nebot’ valna cast stretl se zvEéii neni motoristy hlaSena viibec, nebot’ na policii jsou hlaseny
jen ty nehody, pii kterych doslo ke zranéni osob, §kodé na majetku druhé ¢i tfeti osoby, ale

hlavné ty, u kterych je majitel vozidla havarijné pojiStén a Skoda na majetku mu bude
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pojistovnou proplacena. Z celostatnich statistickych udaji, ¢ini ro¢ni soucet dopravnich
nehod na viech typech silnic vice jak 5000 nehod ro¢né (CSU), kdy se tento udaj kazdoroéné
zvySuje, nebot’ podil motorovych vozidel neustale stoupd, v zavislosti na zvySujici se zivotni

urovni obyvatel.

Problematika mortality zvéfe na pozemnich komunikacich se v soucasnosti stdva stale
vice sledovanym tématem. Zejména rizné organizace pro ochranu zvéfe jako napf.
myslivecké spolky ¢i ochranci zvifat se neustdle snazi pfijit na nové a nové zpuisoby, jak
témto stfetim a ndslednému thynu zvéfe zabranit. K Cetnym stietim zvéfe s motorovymi
vozidly dochazi pfedevsim v obdobi fije, pii hledani krytovych a potravnich stanovist’ a také v

dobg, kdy zver je nucena ménit sva stavanisté, z davodu ztraty klidovych zon.

Ze statistik vyplyva, ze ksrazkdm se zveéfi dochazi zejména V brzkych rannich a
pozdnich no¢nich hodinach. Piekdzkam, které brani zveti ve volném pohybu po krajiné se
fikd migracnimi bariéry. Ve vétSiné ptipadl jsou tyto piekdzky dilem lidské Cinnosti. Za
bariéry, jez zpusobuji zvEéfi nejveétsi problémy lze povazovat hlavné silnice a dalnice. Ty
rozd€luji krajinu na jednotlivé casti. Migraéni bariéry je mozné rozliSovat dle jejich
propustnosti od nepropustnych bariér aZ po ty s minimalnim odporem. Nepropustné bariéry

ptedstavuji hlavni problém, jelikoz zabranuji veskeré migraci.[21]
Za zékladni typy migracnich bariér 1ze povazovat:
e silnice a dalnice,
e 7Zeleznice,
e vodni toky a vodni plochy,
e ploty a ohradniky,

e osidleni,

bezlesi (Andé¢l a kol., 2010) [21]

Kazdym rokem myslivei zMS Podlesi, odstrafiuji uhynulou zvét, jak ze silné
frekventovanych silnic, (viz. pfiloZzena fotodokumentace fota ¢. 2-6, ptiloha), které protinaji

celou honitbu, tak také z zelezni¢ni traté, ktera prochazi honitbou v celkové délce 4 km.
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Problém zeleznic¢ni trat€ spociva hlavné v tom, Ze tato byla pted deseti lety elektrifikovana a
vétSinu dieslovych lokomotiv, nahradily lokomotivy na elektricky pohon, které jsou oproti
pfedchozim znacné tiss§i a proto v uvedeném obdobi rapidné narostl pocet srazené zvéie na
zeleznici, viz. tab. ¢. 5. Mimo nakladnich lokomotiv, je Zelezni¢ni park obnovovan novymi
rychlejsimi osobnimi vlaky, které jsou velmi tiché a zvér je zpozoruje az na posledni chvili,
kdy uz nedokaze z kolejisteé v¢as utéct. Na této trati dochazi predevsim ke ztratdm na srnci

zvei, divokych prasatech a pak také na drobné zvéti jako jsou zajici, dravci a jini.

Tab. €. 5 Uhynula zvéF na silnicich a Zeleznici

Pocet Pocet uhynulé zvére
RoK | Ro¢ni uhynulé v % z ro¢niho planu
plan lovu | zvéie lovu
1994 21 5 23,81%
1995 21 6 28,57%
1996 21 5 23,81%
1997 21 4 19,05%
1998 21 6 28,57%
1999 21 4 19,05%
2000 21 7 33,33%
2001 21 5 23,81%
2002 21 4 19,05%
2003 21 6 28,57%
2004 21 8 38,10%
2005 21 9 42,86%
2006 21 8 38,10%
2007 21 10 47,62%
2008 21 8 38,10%
2009 21 7 33,33%
2010 21 9 42,86%
2011 21 8 38,10%
2012 21 10 47,62%
2013 21 8 38,10%
2014 21 10 47,62%

Zdroj: Plan chovu a lovu MS Podlesi, vlastni zpracovani
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Graf €. 6 Uhynula zvéf na silnicich a Zeleznicich, graficky znazornéna v letech 1994-2014
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Zdroj: Plan chovu a lovu MS Podlesi, vlastni zpracovani

Tento problém ma Caste¢né feSeni aspon na silnicich, kdy mezi jeden z nejucinngjsich a
nejvyznamngéjsich zplsobt, jak zabranit stietim motorovych vozidel se zvéfi na pozemnich
komunikacich, je instalace tzv. pachovych ohradnikd, viz. foto ¢. 1. Umistuji se zejména na
malo ptfehledné a rizikové tseky. Rizikovost jednotlivych Usekl, je dana né&kolika faktory.
Zohlednuje se okoli podél pozemnich komunikaci, mnozstvi zvéte, kterd se zde vyskytuje, a
také frekvence jejiho vyskytu v ur€itych dennich ¢i no¢nich hodinach. V potaz se musi vzit

také rychlost automobiltl, které zde projizdéji.[21]

DalSimi zpiisoby jak zabranit stfetu motorovych vozidel se zvéfi je budovani podchodi a
nadchodt tzv. ekoduktli, tyto umoznuji neruseny prechod komunikace, bez zbyte¢nych ztrat
na zvéfi ¢i §kodé na majetku nebo lidskych Zivotech. Tyto stavby jsou ale velice nakladné a

zacinaji se budovat pouze na dalnicich.

Nejlepsim feSenim, ale zUstava instalace ocelového oploceni na mistech, kde dochazi
k nejcastéjsim stietim motorovych vozidel se zvéfi, toto feseni je v prvopocatku nakladné,

ale v kone¢ném dusledku je toto feSeni situace z pohledu ztraty majetku v dusledku stfetu se
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zvéti levné. Problém je ale v tom, Ze oplocenim narusime pfirozené migraéni tahy sparkaté

zvefe a ta se snazi najit nova mista kde silnice ptekonat.

6.1 Vékova struktura ¢lenu MS Podlesi

V roce 1993 bylo devét zakladajicich ¢lentit MS, v soucasné dobé¢ je ¢lenska zakladna na
jedenacti ¢lenech, v celé své historii sdruzeni se ¢lenska zakladna pohybovala do 12 osob,
které se obménovali pouze v ptipadech umrti ¢lena, jeho prestéhovanim, nebo v dasledku
vazné nemoci, pro kterou nemohl ¢len vykonavat pravo myslivosti. Z tohoto divodu je
Clenska zdkladna stabilni, dobfe fungujici, kdy ¢lenové se dlouhodobé znaji, pomahaji si a
dobie spolu komunikuji. Zasadnim problémem, ktery trapi nejen MS Podlesi, ale i vétSinu
ostatnich sdruzeni, je starnouci ¢lenska zékladna, kterd se u néas pohybuje na hranici

dichodového veéku a neustale se zvysuje, viz. graf €. 7.

Graf ¢. 7 Vékova struktura ¢leni MS Podlesi

Vékova struktura v MS Podlesi
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Zdroj: Stanovy MS Podlesi, vlastni zpracovani

Pramérny vék myslivetu v MS Podlesi je 59,3 roky. Tento stav znamena, Ze pomalu ubyva

aktivnich myslivcl nejen na lov ale i na spolecné akce, véetné dobrovolnych akeci.
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Graf ¢. 8 Predikce vékové struktury ¢lenit MS Podlesi
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Zdroj: Stanovy MS Podlesi, vlastni zpracovani v programu Exel 2010

Z uvedeného grafu ¢. 8, mizeme také do nedaleké budoucnosti predpokladat, ze v mnoha
MS véetné MS Podlesi, nastanou velké zmény v zakladni infrastruktufe organizace, kdy tento
problém miiZze v konecném disledku znamenat i zanik mnoha sdruzeni, kdy kmenovi ¢lenové
po dosazeni diichodového véku a tim snizeni pobiranych finan¢nich prostredkii, nebudou
moci dale nést nartistajici financni zat¢z souvisejici s provozem a chodem sdruzeni, kdy toto
Vv celkovém diisledku, mize negativné ovlivnit nejen celou nasi mysliveckou organizaci, jako
celek, ale v kone¢ném dusledku také vyrazn€ ovlivnit celé narodni hospodafstvi. Tento stav
nastane, pokud se vyrazné nepodaii snizit vékovy primér myslived, pfijetim novych adepti

z tad Siroké verejnosti a snizenim nékladovosti vykonu prava myslivosti.

Jako zékladni problém autor vidi $patnou prezentaci myslivosti jako celku, v ocich Siroké
vefejnosti, kdy na tomto negativnim obraze, se zcela zasadné podepisuji a Sifi proti
myslivecké nalady, pfedevSim televizni média vcetné tisku. Tento zdporny postoj nastava
kvili nepochopeni zakladnich principti myslivosti jako celku, kdy lidé se celkové od piirody
odcizuji a berou ji jako néco, o co se nemusi pecovat ani starat. Tento negativni obraz ptispiva
k $patné povésti myslivosti jako celku. Zatimco dfive se myslivost tzv. dédila z otce na syna,
tak novymi mysliveckymi adepty se v posledni dob¢ stavaji velmi Casto podnikatelé, ktefi

berou myslivost jako soucast podnikatelské image, kterd se u nich projevuje predevSim
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drahym vybavenim, luxusnimi zbranémi a vlastnimi honitbami, kde si délaji tzv. ,,vlastni

myslivost™.

Dal$im problém je zanik mnoha krouzkl, mladych myslivet, ochranct ptirody a jinych na
piirodu orientovanych skupin mladeze. Tento stav je zptisoben nezajmem déti vlivem novych
moznosti IT techniky, zastoupenych pocitaCovymi hrami a internetovymi spolecenskymi

sitémi.

6.2 Analyza rusivych vlivii v honitbé

Soucasnym fenoménem, ktery se tyka nejen provozu honitby MS Podlesi, ale zivotniho
prostfedi kolem nds, jsou ruSivé vlivy, které negativné ovlivituji chod mysliveckého
hospodaieni, mysliveckou péci o zver ale predevSim negativné ovlivituji chovani zvéte
samotné. Tyto negativa mlUzeme pozorovat, denn¢ pii nadvstévach honiteb, kdy hlavnimi
ruSiteli jsou néktefi lidé, ktefi berou pfirodu jako néco samoziejmého, co ma predevSim
slouzit jako zdroj uspokojeni jejich osobnich potieb. Mezi nejzavaznéjsi problémy, které trapi
honitbu MS Podlesi, jsou pfedev§im motorkaii a ¢tyikolkati, kteti projizdi lesni ¢asti honitby 1
V patnacti ¢lennych skupinach, kdy nejenze vytlacuji zvet z Klidnych krytovych ¢asti honitby,
ale plisobi 1 Skodu na lesnich cestach hrubymi vzorky pneumatik, kdy takto naruSend cesta
podléha snaze vodni erozi. V prubéhu destivych mésicl, se zde délaji vodni strouhy, které
odnaseji lesni pidu a déle rozrusuji povrch jiz tak narusenych lesnich cest. Tyto skupiny jezdi
od brzkych jarnich mésicti do prvniho snéhu, kdy tydné projedou i tiikrat celou honitbou tam i
nazpét. Vétsina z nich nema na motocyklech poznavaci registraéni znacky, nebo je ma
umysin¢ zabladceny a na hlavach maji pfilby, které znemoZznuji identifikaci jednotlivych
jezdcli. Na tyto jezdce neplati zddné zavory, prekazky, kdy na znameni k zastaveni lesni
straze nijak nereaguji a z lesa vyjedou kdekoliv. Diky své rychlosti a mobilité nema PCR

Sanci s témito prestupci ucinné bojovat.

Skody, které svoji ¢innosti zptisobuji, jsou velice t&7ko vy¢islitelné, nebot’ piesné nevime,
jaky negativni vliv ma soustavné ruSeni zvéfe na jeji piirozené chovani, zdravotni stav a jaky
vliv ma ruSeni na Skody pusobené v lesnich porostech. V myslivecké praxi byl vypozorovan
pozvolny trend, ktery spociva v tom, ze zvét, kterd je soustavné rusena, se stava zveii nocni,
to je zcela patrné u zvéte cerné a u zvéte jeleni, kterd méa dvanact pastevnich cykll, kdy svou

zékladni potfebu na obstarani potravy, vykonava prevazné v krytu porostu, kde mtize ptsobit
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Skody na lesnich dfevinach (ohryz, okus, loupani) a to nejen v zimnich mésicich, kdy je

celkovy nedostatek potravy.

Lidé navstévuji ptirodu také pro uspokojeni dalSich svych potieb, kdy v poslednich letech
se narodnim spotem c¢islo jedna, stava sbér lesnich plodi, pfedevsim hub a bortvek, kdy
mnozi obCané si timto vylepSuji svilij rozpocet, ¢i jidelnicek. Stale zvétSujici skupinou
navstévnikl lesa, jsou cyklisté na horskych kolech, vyznavaci zimnich sport, bézkati a
neposledni fad¢ stale vétsi skupina majiteld domdcich mazlickd, jejichz nejoblibenéjsi
¢innosti, je venceni psti v honitbé, kdy sobé dopieji krasnou prochazku na €istém a zdravém
vzduchu a svému mazliku, dopfieji volny a neomezeny pohyb po lese, samoziejmé bez voditka

a kosiku.

Zvéfr je schopna se ur¢itym negativnim vliviim pfizpusobit, silni¢ni ¢i Zelezni¢ni doprave,
lesnickym ¢innostem pii zpracovani a tézbé porosti. Ale pokud se jedna o soustavné a stale
intenzivngj$i rusivé faktory, mizeme v myslivecké praxi vidét, Ze zvét se pomalu vytraci do
jinych lesnich partii, kde naléza svij klid, nebo se z této stava zver nocni, tento stav miizeme

pozorovat v nekterych exponovanych ¢astech honitby 1 u zvéfe srnci.

Skody, které timto vznikaji MS nelze snadno spoéitat, myslivci k fadnému hospodateni se
zveéii vlivem rusivych vlivil potfebuji daleko vétsi Casovou periodu, musi Castéji jezdit do
honitby, nebot’ jsou v lese ruseni lidskymi Ciniteli a jednak je zvéf daleko opatrnéjsi a vychazi
vetSinou na tmu a zatahuje zpét do krytu uz v brzkych rannich hodinéach, vétSinou jesté pred
rozednénim. Timto zplUsobem je velice naruSena, fadna péce o zvéf, kdy myslivci jen
s velkymi problémy provadi fadny lov pribérné zvéfe, nebot’ tato je v neustdlém pohybu a
obeznana zvéf Casto vlivem rusivych faktori stfida sva pfirozena teritoria a casové periody pii

pastveni.

45



Pravni uprava myslivosti

7.1 Myslivost od r. 1992 doposud

Po r. 1989 byla snaha vratit myslivost do pravnich i faktickych pomért pred r. 1962, resp.
1947 — ptijetim zak. ¢. 270/1992 Sb., ktery s t¢innosti od 1.6.1992 vyznamné novelizoval z.¢.
23/1962 Sb., kdy bylo pravo myslivosti zase spojeno s vlastnickych pravem k pozemku, byl
obnoven institut honitby vlastni, honitby spole¢enstvi, honebniho spoletenstva, Cesky
myslivecky svaz byl zbaven ucasti na vykonu statni spravy myslivosti, myslivecka sdruzeni
byla pfeménéna na dobrovolné organizace, myslivost piestala byt povazovana za odvétvi
zem&délské a lesni vyroby a centralné fizena. Statni regulace myslivosti byla vSak do znacné
miry zachovana, a to z toho divodu, Ze zvéf se zacala povazovat za ptirodni bohatstvi a
myslivost za Cinnost, kterd toto ptfirodni bohatstvi ochranuje a proto je tieba stitem pravné
upravovat a kontrolovat. Nové¢ byl v8ak stanoven pocatek mysliveckého obdobi (vzdy od 1.4.)
a doba jeho trvani (10 let). Prvni myslivecké obdobi zacalo 1.4.1993. K ¢innosti smlouvy o
pronajmu honitby, jeji zméné nebo prodlouZeni bylo stejné jako dosud tfeba schvéleni
okresniho ufadu, ktery nahradil dosavadni ONV. Okresni Ufad vSak schvaleni smlouvy
nemohl odmitnout, pokud byla v souladu s novelizovanym zakonem ¢. 23/1962 Sb. Soucasné
se Vv praxi zaCaly rozpadat mnohé velké honitby na mensi a také myslivecka sdruZeni, pokud

zustala v nové podob¢ zachovana, se ve své vétsiné rozdélila na mensi organizace. [22]

V nastoupené tendenci pokracuje i novy zékon o myslivosti — z.¢. 449/2001 Sb., G¢inny
od 1.7.2002 (dale jen z.c. 449/2001 Sb.), vnémz zakonodarce akcentuje namisto
hospodéiského piinosu myslivosti ochranu zvéfe jednoho z druhti pfirodniho bohatstvi a
spolkovou ¢innost sméfujici k udrzeni a rozvijeni mysliveckych tradic a zvyki jako soucasti

¢eského narodniho kulturniho dédictvi.
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7.2 Pravni uprava postaveni mysliveckého sdruzeni (z.c.
83/1990Sb., o sdruzovani obc¢anii, z.¢. 449/2001 Sb., o
myslivosti, oba ve znéni pozdéjSich zmén)

Myslivecka sdruzeni se historicky vyvinula z myslivecky spole¢nosti, které znal jiz z.¢.
225/1947 Sb., o myslivosti. Po nabyti u¢innosti z.¢. 270/1992 Sb., ktery zasadné novelizoval
z.¢. 23/1962 Sb., o myslivosti, musela myslivecka sdruzeni, pokud méla zajem dale existovat,
upravit své stanovy v souladu se z.¢. 83/1990 Sb., o sdruZovani obCanl a predlozZit je

Ministerstvu vnitra CR nejpozdé&ji do 31.3.1993, jinak zanikla. [22]

Od ucinnosti z.¢. 270/1992 Sb. jsou tedy mysliveckd sdruzeni ob¢anskymi sdruzenimi ve
smyslu z.¢. 83/1990 Sb., o sdruZovani ob¢anii (dale jen z.¢. 83/1990 Sb.), ktery je koncipovan
na téchto zasadach: [22]

- Obcanska sdruzeni jsou soukromopravnimi osobnimi korporacemi

- Clenstvi v t&chto korporacich je osobni, nepfevoditelné a dobrovolné

- Korporace jsou hospodaisky sobéstacné

- Korporace jsou ovladany spolkovou samospravou

- Majetek korporace je oddélen od majetku jeho ¢lend, ktefi neodpovidaji a neruci za
zavazky korporace

- Korporace jsou zaloZeny za jinym Gc¢elem nez vydélecnym

Korporace jsou oddéleny od statu [22]

Z.¢. 83/1990 Sb. nabyl ucinnosti dnem 1.5.1990 z. €. 83/1990 Sb. vychazi z ¢l. 20, 25 a
27 Listiny zakladnich prav a svobod, ktera byla vyhlasena Usnesenim piedsednictva Ceské
narodni rady z 16.12.1992 jakou souéést Gstavniho poradku Ceské republiky a publikovana ve
Sbirce zakonti pod ¢. 2/1993 Sb. [22]

Z.¢. 83/1990 Sb. je relativné strucny, proto je tfeba podptirné pouzivat, pokud se jedna o
hmotné pravo, ustanoveni §18-21 z.¢. 40/1964 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdé&jsich
predpist (déle jen OZ), kterd obecn¢ upravuji institut pravnickych osob, a pokud se jedna o

procesni pravo, tak z.¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd¢jsich piedpist.[22]
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7.3 Pravni uprava myslivosti po novelizaci Obc¢anského
zakoniku ¢. 89/2014

Od 1.1.2014 zacal platit novy Obcansky zakonik (89/2012 Sb.) Tento zakon se myslivcl a
myslivosti dotkne hned v né€kolika oblastech.[23]

Véci, se kterou se potkaji vSechna mysliveckd sdruzeni je zruSeni stavajiciho zakona o
sdruzovani ob¢antl, na zaklad¢ kterého jsou myslivecka sdruzeni zalozena. Nové budou muset
byt sdruzeni zaklddana podle obcanského zdkoniku a stavajici sdruzeni se budou muset
pfejmenovat - nyni uz se nebudou jmenovat sdruzeni, ale spolky (Myslivecké sdruzeni —
Myslivecky spolek). To s sebou nese potiebu svolat ¢lenskou schlizi, na ni zménit stanovy,

zejména pak nazev a poslat je na Ministerstvo vnitra. [23]

Jestlize zédkon na sdruzovani ob¢ant mél par odstavcl a vyznat se v ném necinilo nikomu
problémy, pak nova pravni uprava tuto stru¢nost postradd. Spolek je povazovan za
Pravnickou osobu a kromé ustanoveni o spolcich (§214-302) by bylo dobré nastudovat i
vSeobecnd ustanoveni o pravnické osob¢ (tedy § 118-209). V ustanovenich o pravnické osobé
jsou feSeny otazky sidla a ndzvu pravnické osoby, jednani za pravnickou osobu a dalsi

véci.[23]

Dalsi dopady jsou smérem k stavajicimu zdkonu o myslivosti ¢. 449/2001 Sb. ve znéni
pozd¢jSich predpist. Text zdkona se na nékolika mistech odkazuje na ruseny zakon o
sdruzovani obcand, jehoz zruSenim bez Upravy vazeb ZoM na novy obcansky zdkonik muze

vést k mnoha problémim.[2]

Da se ocekavat, Ze text §215 odst. 2 v myslivecké praxi ptivodi dalsi zhorSeni vztahl mezi
vlastniky pozemku a uZivateli honiteb. Je zde totiz uvedeno, Ze ¢lenové spolku neruci za jeho
dluhy. V souladu s timto ustanovenim je i v novele zakona o myslivosti, kterou rozeslalo MZe
15.4. k meziresortnimu pfipominkovému fizeni zruSeno ustanoveni §52 odst. 2, ktery dnes
urcuje, ze "Vykonava-li pravo myslivosti sdruzeni, ru¢i jeho ¢lenové za zavazek k nahradé
Skody spolecné a nerozdiln¢". Pokud tedy dnes vzniknou Skody zvéti, odpovida za n€ uzivatel
honitby celym svym majetkem. Je-li Skoda vétsi nez majetek uZzivatele, ruci za néj ¢lenové
uzivatele. Pokud ale dojde k uvedené zméné, piestanou clenové spolku rucit za zavazky

spolku a poskozeny se tak moznd k néhrad¢ Skody nikdy nedostane, protoze pokud dnesni
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Myslivecké sdruzeni nema vlastni nemovitost (napft. loveckou chatu, stielnici, bazantnici nebo
néco podobného), pak prakticky neméd zadny majetek. Soucasnou upravou byl tento
nedostatek majetku uZzivatele zajistén majetkem Cleni uzivatele. Stejny problém muze nastat u
nové upravy pronajmu honiteb LCR - ti cht&ji zamezit pfedéasnému ukonéeni smlouvy
vystavenim bianco sménky na celou ¢ast nagjmu za 10 let. Pokud by osobou, ktera sménku

podepisuje, bylo MS, pak bude po 1.4.2014 tato sménka kryta pouze majetkem spolku. [23]

Dle §32 odst. 3 pism. b) pak Ize honitbu pronajmout jen: mysliveckému sdruzeni
vzniklému podle piedpisti o sdruzovani ob¢ani (zdkona €. 83/1990Sb., o sdruzovani obcanti)
za ucelem ndjmu honitby, jehoZ nejméné 3¢lenové spliuji podminku uvedenou v pismenu a),
- beze zmény tohoto ustanoveni by neslo honitbu pronajmout. V navrhované novele ZoM je to
jiz zohlednéno a nové by tedy mél znit: "mysliveckému spolku nebo obecné prospésné
spolecnosti vzniklym za ucelem ndjmu honitby, jehoz nejméné 3 clenové splnuji uvedenou

podminku. Na kazdy pad bude asi nutné stavajici sdruzeni ptejmenovat na spolky. [23]

Ze soucasné praxe zatim nevidime zadné podstatné zmény ve fungovani sdruzeni, nebot’
myslivecké spolky, jsou povinny tuto novou pravni Upravu zaclenit do svych stanov
nejpozdéji do 1.1.2016 a tyto nechat schvalit na ministerstvu vnitra, kdy pfelomovy bude
hlavné tento rok. Nova pravni Gprava se tykala hlavné téch MS, kterd uzavirala ndjmy po
1.1.2014 nové najemni smlouvy s vlastniky honiteb, kdy tito chtély po MS podepsani vyse

uvedené bianco sménky, na kryti piipadnych skod vzniklych vykonem prava myslivosti.
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8 Analyticka cast

8.1 Ocenovani zvére v legislativnim prostredi CR

Ocenovani volné zijici zvéte je jednim z vyznamnych ukoli ekonomiky mysliveckého
hospodateni. Stanoveni hodnoty zvéte vyplyva z tradic, ptirodnich podminek a legislativniho
ramce jednotlivych zemi, a proto se pfistup k vyjadieni této hodnoty 1isi. Evropska kulturni
krajina, ktera ptfedstavuje zivotni prostiedi pro ¢loveéka i pro volné zijici zvét, prochazi
vyraznou obménou. Méni se zivotni podminky, v jejichz disledku dochazi k tbytku poctu
druht zvére. Urcité druhy, které v minulém stoleti byly béZné, zaznamenavaji sniZovani
populace, jinym se naopak dafi Iépe a jejich populace se rychle rozsituje. Takovym ptikladem
muze byt naptiklad zver jeleni a Cernd, jez v novém prostedi nasla vhodné podminky a misty

dokonce dochazi k jejimu piemnozeni. [24]

Ocenéni vsak také zaroven posiluje platnost ekonomickych a legislativnich prostiedki pro
ochranu tohoto obnovitelného ptirodniho zdroje. Vychozim bodem pro ocenéni volné Zijici
zvéte je jeji pravni postaveni. Zveét je vSak v Ceské republice povazovand za véc nikoho,

neboli ,,res nullius“, coz predstavuje zasadni problém pro urceni hodnoty zivé zvéte. [24]

Pro ocetiovani zvéie v Ceské republice tak nelze aplikovat zadny zavazny pravni piedpis,
podle kterého by mohla byt stanovena penéZni hodnota volné Zijici zvéte. Vzhledem k tomuto
faktu je nutné pro ucely ocenlovani vyuzit substituéni pravni predpisy. Podle zakona
¢.449/2001 Sb., o myslivosti, v platném znéni, se ulovena ¢i jinak zhasla zvet stdva majetkem
uzivatele honitby. Diky této skutec¢nosti Ize pii stanoveni hodnoty zvéte vychazet ze zékona

¢.151/1997 Sb. o ocenovani majetku.[25]

Z tohoto zdkona vyplyva, ze zakladni zptisob ocefiovani majetku se stanovuje dle obvykié
ceny, ktera je definovana jako ,,cena, kterd by byla dosazena pti prodeji stejného, poptipadé
obdobného majetku nebo pii poskytovani stejné nebo obdobné sluzby v obvyklém obchodnim
styku v tuzemsku ke dni ocenéni (§ 2, odst. 1) Dalsi zplisob ocenéni majetku zakon uvadi

nakladovou metodu, ktera vychazi z aktualnich néklad potiebnych pro pofizeni objektu ke
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dni ocenéni; vynosovou metodu, jez odrazi obvykly vynos z objektu ocenéni; porovnavaci
metodu, ktera piedstavuje odvozeni z ceny funkéné obdobného objektu; dale metodu ocenéni
dle jmenovité hodnoty, kursové hodnoty, ucetni hodnoty a hodnoty stanovené sjednanou

cenou. [24]

Podle § 56 zadkona o myslivosti ,,za Skodu na zvéfi odpovida kazdy, kdo ji zpusobil
porudenim pravni povinnosti. Skodou na zvéfi se rozumi zejména neopravnény lov zvéie
(pytlactvi), thyn zvéte, zniceni hnizdist’, poskozeni nebo zniceni prostiedi nutného pro zZivot
zvéte a vypusténi zivocichd, kteti mohou narusit ptirodni rovnovéhu nebo narusit genofond
geograficky ptivodniho druhu zvéfe. Na ndhradu Skody ma narok uzivatel honitby. Pro

uplatnéni naroku na nahradu této Skody plati obecné predpisy.[26]

Obecnym pravnim piedpisem majicim vztah k ocefiovani zvéfe je tedy v podminkach CR
Obcansky zakonik ¢. 89/2014 Sb., v platném znéni, ktery definuje ijmu jako ekvivalentni
hodnotu pro ocenéni zvéfe. Ujmou se rozumi jakakoliv ztrata na majetku, pfi¢emz se nejedna
pouze o Skodu skute¢nou vyplyvajici z vySe snizené hodnoty majetku, ale i o usly zisk, tedy
vynos, ktery by poskozeny ziskal, kdyby nedoslo ke $kodné udalosti.[27]

K vy¢isleni Skody na zvéfi, které je potiebné v soudnim fizeni, je nutny posudek znalce z
oboru myslivosti. 60 % soudnich znalci, ktefi jiz maji zkuSenosti s vypracovanim znaleckych
posudkt souvisejicich s danou problematikou, voli metodu vynosovou vychézejici z aktudlni
ceny zvéfiny a z aktudlniho ceniku poplatkovych lovi.

Pfi posouzeni obou nejvice pouzivanych metod urceni nahrady skody zpiisobené na zvéti
je nutné uvést, ze oba zpisoby bojuji se stejnym spolecenskym nedostatkem, ktery spociva v
opomindni nemajetkového charakteru zivé zvéfe. Podle platné legislativy je tak nutné
rozlidovat hodnotu zvéfiny a jejich produktii od vyznamu zivé zvéfe. Skoda tak miize byt
zpusobena pouze na né¢im majetku, coz v piipadé zvéte jako ,,res nullius® neni splnéno.[24]

Pfimé ocenéni zvéte je diky jejimu nemajetkovému charakteru spojeno s uvedenymi
problémy. Je mozné pfistoupit k nepfimému stanoveni hodnoty zvéte, kterd vyplyva ze
skute¢nych nakladii na péci o volné zijici zvef. Myslivecka péce o zvEf zcela jasné vyplyva ze
zékona.[24]

I tato metoda vSak s sebou nese uskali. Ve vétSin¢ mysliveckych sdruzeni neni mozné

zcela konkrétné vyjadrit nezbytné ekonomické ukazatele, nebot’” vétSina Cinnosti je provadéna
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¢leny mysliveckych sdruzeni bez jakychkoliv odmén a proto je toto hodnoceni provadéno

pouze hrubym odhadem.[24]

Vzhledem k tomu, Ze oceflovani zvéfe v podminkach Ceské republiky bylo znadngé
problematické, byl na zéklad¢ zaddni Ministerstva zeméd¢€lstvi Vyzkumnym ustavem lesniho
hospodaistvi a myslivosti vypracovan alespon ,,Sazebnik minimalnich hodnot upytlacené

zvéie podle druhu, pohlavi a véku* viz. tab. ¢. 8.
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Tab. &. 6 Metodika policejniho prezidia Ceské republiky

Druh zvére Pohlavi Hodnota v K¢
Jelen 29 300,00
Jelen evropsky Lan 24 800,00
Kolouch 22 600,00
Danék 26 300,00
Danék Dan¢la 23 300,00
Dance 22 300,00
Srnec 13 900,00
Srnec obecny Srna 14 100,00
Smce 13 900,00
Jelen 26 300,00
Sika japonsky (Jelen Dybovského) |Lan 23 300,00
Kolouch 22 300,00
Jelen 26 300,00
Jelenec béloocasy Lan 23 300,00
Kolouch 22 300,00
Beran 31 500,00
Muflon (Koza bezoarova) Muflonka 22 300,00
Muflonce 22 000,00
Kiour 22 900,00
Prase divoké Bachyné 17 700,00
Lonc¢ak 17 400,00
Sele 9 800,00
Zajic polni Bez rozdilu pohlavi 3 900,00

. i Kohout 3100,00

Bazant obecny ;
Slepice 3 100,00
Bazant kralovsky KOh(_)Ut 3 900,00
Slepice 3 100,00
Krocan divoky Krocan 5 600,00
Krita 3 200,00
Kralik divoky 4 800,00

Ostatni zvéf pernata (lovné druhy
kachen, husy, lyska ¢erna, holub

hrivnac a dalSi pernata zvér 3 200,00

Zdroj: Metodické doporuceni Policie CR

Uvedené tarify maji slouzit zejména Policii CR pro prvotni ohodnoceni upytlacené zvéfe a
nasledné urceni, zda se jedna pouze o piestupek ¢i trestny ¢in. Metoda zvolena pro posouzeni

hodnoty zvéfe vychazi z nakladového zpusobu, ktery kalkuluje vylohy na vraceni kusu do
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honitby a do puvodniho stavu. Diky této metodé tak dochazi k ocenéni ekologické Skody,
kterd vznikne odejmutim jedince z dané populace a celkového ekosystému. Zaroven také
zohlediiuje 1 chovnou hodnotu. Struktura minimalnich nakladd uvedenych v sazebniku

vychazi z nasledujicich polozek na vraceni chybé&jiciho kusu do honitby:[28]

e naklady na nakup jedince (cena zvéfiny, cena lovu — trofeje)

¢ naklady na odchyt jedince (odchytové zatizeni, imobilizace, prace, atd.)
¢ ndaklady na veterinarni vykony (vakcinace, vySetfeni, atd.)

¢ ndaklady na transport zvéfe a transportni zafizeni

e naklady na adaptaci zvéte (manipulace, zatizeni, atd.)

e administrativni ndklady

Hodnoty uvedené v Sazebniku jsou minimdlni a tak stanoveni skute¢né ceny jedince dle
trofejové hodnoty, jeho chovného vyznamu v konkrétni populaci stile setrvavd na praci
soudnich znalci, avSak jejich vyslednd ceny by méla byt vysSi neZ navrzend minimalni

cena.[28]

8.2 Analyza stretii dopr. prostr. se zvéri a jeji vliv na
hospodareni MS Podlesi

Jak jiz bylo v piedchozi kapitole o dopravni infrastruktufe a kapitole o $kodach na zvéfi
uvedeno, honitbou prochazi husta silni¢ni sit’ prvni, druhé a treti tfidy, dale honitbou prochazi
hlavni Zelezni¢ni koridor z Chebu do Prahy a dale je zde hustd sit’ lokélnich Zelezni¢ni trati.
Toto s sebou ptirozen€ nese rizika spojenad se stiety vozidel s volné Zijici zveti. V reviru MS
je touto nejvice ohroZzenou zvéfi, zvei srnéi a Sasteéné také zvéi Gerna. Dotazem (na PP CR na
evidenci dopravnich nehod), bylo zjisténo, ze nahldSena, nebo se ndlezem uhynulé zvéte zjisti
a eviduje, pouze kazda druha nehoda, nebot’ mnoho motoristt, ktefi nemaji vozidlo havarijné
pojiSténo, stiet nenahldsi a zvife odcizi. U stfetu divoce zijici zvéfe s vlakem je pocet
nahlaSenych ¢i evidovanych ptipada jesté mensi. Z tohoto vyplyva, ze piiblizné polovinu

wrwe

s dopravnim prostfedkem.
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Problém téchto ztrat z pohledu myslivecké hospodaieni je ale vtom, Ze zvéfina je
znehodnocend, disledkem devastujiciho narazu, nebo tim, Ze se srazeny kus najde pozd¢ a
zvétina je zapafend, nacata predatory, ¢i jinak znehodnocend. Dusledkem toho vznikaji

myslivcu velké ztraty na znehodnocené zvéfing, spojené s naklady na likvidaci téchto kusi.

Graf ¢. 9 Vykupni ceny srnéi a éerné zvére
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Zdroj: Vlastni zpracovani dle tidaji Minis.zeméd.CR http:/eagri.cz/public/web/mze/

Statistickym vypoctem bylo zjisténo, ze primérna véha jednoho kusu u obou pohlavi je u
srnéi zvére 13 Kg. U srncat byla zjisténa primérna vaha 7 kg. Pocitdme-li, Ze rocné se
V honitbé srazi a eviduje 10 ks srné¢i zvéfe v zastoupeni pohlavi 1 : 1 : 1, zjistime, ze ro¢né
ztratilo MS zvéfinu v hodnoté u dospé€lé zvéire 86 kg a u mladé zvére 23kg. Celkova rocni
ztrata na zveéfingé tedy ¢ini 109 kg. Vyjadfeno penézi, je ztrata na samotné zvéfiné u
evidovanych nehod v aktudlni hodnoté 9 801,-K¢. U predpokladané ztrdty na zvéfi u
evidovanych a neevidovanych nehod, mize dosahnout piiblizné ¢astky 20 000,-K¢. Coz ¢ini
ztratu na finan¢nich prostiedcich ve vysi 1/6 z celkové Castky za najem honitby a ztratu ve

vysi 95% z ro¢niho planu lovu.
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Tab. €. 7 Vykupni ceny srnéi a ¢erné zvére v letech 2000-2014 (K¢&/kg)

Ro¢éni | srna, srna, . .
Rok [plan  [Pocet uhynulé zvéie odkupni smec | srec | ST™¢¢ SR (g Cvevr‘1a
lovu cena/kg ks K ks g celkem| zvéfiny
g

2000 21 7 180 45 13 25 7 76| 13 680,00
2001 21 5 182 35 13 15 7 56| 10192,00
2002 21 4 135 3 13 1 7 46 6 210,00
2003 21 6 118 4 13 2 7 66 7 788,00
2004 21 8 138 6 13 2 7 92| 12696,00
2005 21 9 120 6,5 13 25 7 102| 12 240,00
2006 21 8 115 6 13 2 7 92| 10580,00
2007 21 10 130 6,67 13 3,33 7| 110,02 14 302,60
2008 21 8 130 6 13 2 7 92| 11 960,00
2009 21 7 80 45 13 25 7 76 6 080,00
2010 21 9 80 6,5 13 25 7 102 8 160,00
2011 21 8 85 6 13 2 7 92 7 820,00
2012 21 10 90 6,67 13 3,33 7| 110,02 9901,80
2013 21 8 90 6 13 2 7 92 8 280,00
2014 21 10 90 6,67 13 3,33 7| 110,02 9 901,80
Celkova finanéni ztrata v obobi r. 2000-2014 na zvériné v K¢ 149 792,20

Zdroj: Plan chovu a lovu MS Podlesi, vlastni zpracovani

Pokud bychom tyto ztraty rozebrali podrobné, tak do tohoto vyctu muzeme zapoditat
Skodu na ztraté¢ financ¢nich prostiedki neulovenim srazené zvéte, ktera by mohla byt

zpenézena za predpokladu lovu poplatkovym lovecem.
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Tab. &. 8 Cenik poplatkovych lovii Vojenskych lesi a statkii divize Karlovy Vary

Srnec obecny (Capreolus capreolus)

srma 450

Odstfelova taxa  |srnce 300
$§picdk do Sem 1 000

do50b 2300

80D 3800

80.01-85D 8200

smec 8501-90b 10 100
90,01-95b 12 800

95.01-100Db 16 400

100,01 -105b 18 200

za kazdy dalsibod |105.01-115b 1 400
115,01-130b 1 700

130b 2700

smec 50%

postreleni smma, smce nebo srme do 2 let véku 500.-
chybena rana srnec 1 000
srna, smcée 500

uspésny dosled s lovecky upottebitelnym psem 1 000

preparace trofeji (stazni, vyvaini a béleni) 550

stazeni nbo pfedani s krkem na preparaci 300

poplatek za trofej., kterou nelze ohodnotit metodou CIC 3500

Zdroj: Vojenské lesy a statky, divize Karlovy Vary,
http://www.vls.cz/DocumentStore/2014 Karlovy Vary CZ.pdf

Z této tabulky zjistime, Ze ztrata, kterd vznikne MS na uhynulych 10 kusech srnéi zvéfe,
ktera mohla byt ulovena poplatkovymi lovci, je vV hodnoté na mladé zvéfi v castce 990,-K¢.,
na srnach ve vysi 1 485,-K¢., a srncich pii praimérné bodové hodnoté v rozmezi 85,01 — 90 b,
ktera se v honitbé pruimérné vyskytuje je 33 330,-K¢. Celkova suma, o kterou piijde MS
neulovenim zvéte, ktera byla sraZzena dopravnimi prostfedky ¢ini 35 805,-K¢. Toto jsou ztraty
pouze na zvéti u evidovanych dopravnich nehod. U nezaevidovanych nehod, kterych je
piiblizné stejné jako evidovanych je hodnota o 100 procent vyssi a celkové to ukazuje na
¢astku 71 610,-K¢.

Za povsSimnuti zcela jisté stoji také moznost, povaZovat srazenou zvét dopravnimi

prostfedky za nelegalné ulovenou, kdy Policejni prezidium Ceské republiky, vydalo v roce
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2010, metodické doporuceni k postupu, pii zjistovani hodnoty nelegalné ulovené zvéie, kdy
podkladem této byl zak. o myslivosti ¢. 449/2001 Sb., vyhlaska ¢. 395/1992 Sb. a provadéeci

zakon ¢. 114/192 Sb. o ochrané piirody a krajiny. V tomto sazebniku jsou vycisleny

minimalni hodnoty neopravnéné ulovené zvéte podle druhu, pohlavi a véku. Viz. tab. €. 8.

V tomto metodickém doporuceni je hodnota zvéfe urCena prostiednictvim minimalnich
nakladti na vraceni jedince téhoz druhu do honitby, tj. uvedeni do ptvodniho stavu. Pro

celkovou hodnotu trofejové zvére je nutné pripocitat i hodnotu trofeje.

Tab. & 9 Hodnoty uhynulé zvéie v MS Podlesi dle metodického doporuéeni PCR

L . srna, | Cenaza 9 Cena za o 24
Rok ;l:g;;ule srnec ks KUS srnce ks KuS ;f]}gf.nulou
2000 7 4,67 14000 2,33 13900| 97 767,00
2001 5 3,34 14000 1,66 13900| 69 834,00
2002 4 2,67 14000 1,33 13900| 55 867,00
2003 6 4 14000 2 13900| 83 800,00
2004 8 5,34 14000 2,66 13900 | 111 734,00
2005 9 6 14000 3 13900| 125 700,00
2006 8 5,34 14000 2,66 13900| 111 734,00
2007 10 6,67 14000 3,33 13900| 139 667,00
2008 8 5,34 14000 2,66 13900| 111 734,00
2009 7 4,67 14000 2,33 13900| 97 767,00
2010 9 6 14000 2,5 13900| 118 750,00
2011 8 5,34 14000 2,66 13900 | 111 734,00
2012 10 6,67 14000 3,33 13900| 139 667,00
2013 8 5,34 14000 2,66 13900| 111 734,00
2014 10 6,67 14000 3,33 13900| 139 667,00

Zdroj: Metodika Policejniho prezidia PCR, vlastni zpracovani

Z této tabulky miZeme vycist, ze rocni ztrata na srnci zvéti dle uvedeného metodického
doporuceni ¢ini ¢astku 139 667,00,-K¢&., coz predstavuje ztratu ve vysi 110%, z celkového
ro¢niho planu hospodafeni. Na tomto piikladu vidime, Ze hodnotit ztraty na zvéfi zpisobené
vlivem dopravnich prosttedkii v mysliveckém vykaznictvi timto zptisobem nelze, nebot
bychom se kazdy rok dostali do hluboké ztraty. Hospodateni MS musi byt pfinejmensim
vyrovnang, tak jak je tomu v MS Podlesi, kdy v piipadé v piebytku finan¢nich prostredku, se

tyto pouzivaji kK rozvoji myslivecké péce, ¢i vybudovani novych mysliveckych zatizeni.
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8.3 Prijmy a naklady uzivatele honitby

Naklady, které souviseji s provozem honitby, se déli na fixni a variabilni. Mezi
nejdulezitéjsi fixni naklady patii predevsim naklady na najemné za pronajatou honitbu, Vviz.
gaf €. 9, pé¢i o normované stavy zvéte, naklady na vystavbu a udrzbu ptikrmovacich zatizeni,

posedt, kazatelen a jiné.

Tab. €. 10 Ro¢ni vykaz o honitbach, stavu a lovu zvéfe v roce 2014

Druh zvéfe | NS (ks) [Min. stav (ks) |Plocha (ha) |Odstfel (ks)| JKS (ks) |@ Hmotnost (kg)|Produkce zvéfiny (kg)

Srnci 60 14 1024 21 58 13 273
Cerna 10 2 1024 20 6 30 600
Jeleni 0 0 1024 1 5 50 50
Kachny 0 0 57 18 0 1 18

Zdroj: Plan lovu a chovu MS Podlesi, vlastni zpracovani

Hlavnim zdrojem piijmi finan¢nich prostfedkti mysliveckého sdruZeni jsou piispévky
vSech jejich ¢lend, které tvoii 96.5% z celkového piijmu MS, zbylych tii a pul procenta je
tvofeno piijmem ze spolecenskych stieleckych akci, které pordda MS viz ptiloha obrazek ¢.
Tato situace je zcela dana charakterem honitby, druhovym zastoupenim lovné zvéte, poctem
¢lend sdruzeni a vyvojem ro¢ni miry inflace v¢etné zvysené sazby DPH, tyto faktory, budou

dale podrobné analyzovany a popsany.

V praxi to znamend, Ze Castka sjednand na zacatku kazdého najemného obdobi je
nemeénna, ale tato se od roku 2003 po uzavfeni druhé najemni smlouvy kazdoro¢né zveda o

ro¢ni miru miru inflace z pfedchoziho roku a ptipadnou zménu sazby DPH.
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Graf €. 10 Najem honitby MS Podlesi v letech 1993-2014
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Zdroj : Finanéni zprava MS Podlesi, vlastni zpracovani

Vyse njjemného navysend o roni miru inflace se rozpocita na kazdého c¢lena sdruzeni,
kdy tuto ¢astku zaplati kazdy myslivec na zacatku nového mysliveckého roku, této castce se

fika ¢lensky poplatek.

Zatimco pii prvni platnosti ndjemnich smluv (1993-2003) ¢inila vyse ndjemného 42 826,-
K¢., za honitbu véetné 5% sazby DPH, platil kazdy ¢len sdruzeni roéni ¢lensky poplatek ve
vysi 1 000,-K¢., kdy zbyla suma byla dostate¢né uhrazena z prodeje ulovené zvétiny, kterou
meéli ¢lenové povinnost kazdy ulovit, odvézt zvefinu do vykupu a finan¢ni prostfedky takto

ziskané Sly na ucet mysliveckého sdruzeni.

Zcela zasadni zlom nastal po uzavieni druhych najemnich smluv, kdy bylo navysSeno
zakladni najemné na Castku 81 724,-K¢ véetné 5% sazby DPH. Vzhledem k takto vysokému
ndjmu doslo ke zméné ve financovani sdruzeni, kdy od roku 2003 plati ¢lenové Clenské
piispevky v plné vysi rocniho najemného. I pies to, Ze kazdorocni mira ndjemného je stejna

muzeme ve shora uvedeném grafu pozorovat stdle se zvysSujici se kiivku vySe najemného,
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které bylo v druhém desetiletém obdobi zpisobeno dvéma zakladnimi faktory. V prvé fad¢ se
Vv roce 2005 zménila vySe sazby DPH, kdy myslivecké hospodaieni pteslo ze snizené zakladni

5% sazby DPH, na zvysenou na 19% sazbu DPH. V roce 2010 na 20% DPH a v roce 2013 na

Vrwe

V druhém najemném obdobi o celych 16%.

Graf ¢. 11 Predikce vyvoje najmi do roku 2020
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Zdroj : Finanéni zprava MS Podlesi, vlastni zpracovani v programu Exel

Dalsim negativem, které se projevilo na stale stoupajici se vysi ndjjemného, je ro¢ni mira
inflace, viz. graf. ¢. 11, kterou musi MS Podlesi od zac¢atku druhé najemni smlouvy hradit

vlastnikovi honitby.
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Graf €. 12 VySe ro¢niho najmu s ukazatelem ro¢ni miry inflace
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Zdroj : Finanéni zprava MS Podlesi, CSU Praha, vlastni zpracovani v programu Exel 2010

Z uveden¢ho grafu mizeme vycist, Ze vlivem inflace doSlo k navysSeni zakladni Castky
najemného v obdobi od roku 2003 do roku 2014 o celych 28,9%. Pokud k tomu piipocteme
zvySeni zakladni sazby DPH, zjistime, ze vySe najemného uzaviena v roce 2003 do roku 2014

vzrostla o0 44.9%, coz ptredstavuje navyseni najmu o cca 37 000,-K¢.

Mezi dalsi kazdoro¢ni naklady MS patii nakup medikovaného 1é¢iva, které se predklada
zvéti na konci zimniho obdobi, kdy tato ¢astka je neménnd a je vypocitdna dle poctu krmnych
zafizeni a na honitbu a pohybuje se v hodnoté 2000,-K¢. Poslednim vydajem MS je ¢astka ve
vysi 2000,-K¢, z které je uhrazeno ob¢erstveni na pravidelné vyro¢ni ¢lenské schiizi MS. Tyto
dva vydaje jsou pokryty zpfijmt, které vzniknou MS pofaddanim dvou stfeleckych
memoriali, které se konaji vzdy na zacatku a v pribéhu lovecké sezony. Piijem z téchto akcei
predstavuje 3.5% z celkovych piijmi MS a je uren pravé na tyto platby, z finan¢nich

prostiedklt MS jsou jesté hrazeny kazdoro¢ni Skody zvéfi.

62



Tab. &. 11 Vyvoj ziski a ztrat MS Podlesi 2003 — 2014 v K¢

Rok Vynosy |Ndklady |Zisk/Ztrdata
2003 | 81280( 78 835,00 2 445,00
2004 | 87618 87 324,00 294,00

2005 | 99605[100 013,00 -408,00
2006 | 102303|100 443,00 1 860,00

2007 | 102766|102 499,00 267,00
2008 | 106639|106 275,00 364,00
2009 | 105120105 845,00 -725,00

2010 | 114987(113 447,00 1 540,00
2011 ] 116841|115 626,00 1 215,00
2012 | 116100(116 642,00 -542,00
2013 | 114540(112 504,00 2 036,00
2014 | 126589|124 207,00 2 382,00

Zdroj:MS Podlesi Vyro¢ni zprava mysliveckého hospodare 2003—-2014, vlastni zpracovani

Z tabulky ¢. 11, mizeme vycist, ze hospodateni MS Podlesi je v prubéhu poslednich 11
let vétsinou vyrovnané s mirnym ziskem v fadu 1-2% , tyto finan¢ni prostfedky slouzi jako
rezerva v ptipadé nepiedpokladanych vydaji. Tento zplisob hospodateni je vSak zcela odvisly
na stale se zvysujici financni zaté€zi jednotlivych ¢leni MS, nebot’ ztraty na zvéfi, které jsme
rozebrali v ptedchozi kapitole a vzristajici vysi ro¢niho najemného nesou vsichni ¢lenové

sdruzeni spole¢n¢ a nerozdilng.

Variabilnimi naklady jsou pak néklady na tvorbu produkce a dil z rezijnich nakladu. Tyto
naklady se odvijeji od objemu produkce honitby, kterou lze castecné zvysit zlepSenim
zivotnich podminek zvéte, intenzivngjsi ochranou zvéte a také vybudovanim zatizeni, které
usnadiiuji lov zvéte. Produkcei vSak nelze navySovat neomezené. Limitujici faktory honitby
predstavuje jeji velikost a predev§im UZivnost honitby, které odpovidaji stanovené pocty zvére
jeji koeficienty a reprodukce, které urcuji maximalni vysi lovu dle vyhlaSky Mze ¢. 491/2002
Sb. Caste¢né ovlivnitelnymi aspekty tak ziistiva hmotnost zvéte a kvalita jejich trofeji, coz
ma nasledny vliv jak na vynosy z prodeje zvéfiny, tak na trzby plynouci z ptipadnych

poplatkovych lovd, viz. tab. ¢. 12, 13.
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Tab. &. 12 Indexy poétu dlovki ¢erné zvére v letech 2003-2014

Pocet 5
Rok Ulovkd I.Diference Rgtézov{/ Tecm 2 Bazicky index

éerné index rustu

zvére
2003 9
2004 11 2| 122,2% 22,2% 122,2%
2005 7 -2 63,6%| -22,2% 77,8%
2006 18 9| 257,1%| 100,0% 200,0%
2007 26 17| 144,4%| 188,9% 288,9%
2008 16 7 61,5% 77,8% 177,8%
2009 6 -3 37,5%| -33,3% 66,7%
2010 7 -2 116,7%| -22,2% 77,8%
2011 4 -5 57,1% -55,6% 44,4%
2012 21 12| 525,0%| 133,3% 233,3%
2013 40 31| 190,5%| 344,4% 444,4%
2014 20 11 50,0% | 122,2% 222,2%

Zdroj : Plan lovu a chovu MS Podlesi, vlastni zpracovani v programu Exel 2010

Tab. ¢. 13 Indexy poétu ulovki divokych kachen v letech 2003-2014

Pocet
Rok U!OVkl,J |.Diference Rgtezovy Team PO Bazicky index

divokych index rastu

kachen
2003 18
2004 15 -3 83,3% -16,7% 83,3%
2005 25 7 166,7% 66,7% 138,9%
2006 16 -2 64,0% -36,0% 88,9%
2007 20 2 125,0% 25,0% 111,1%
2008 34 16 170,0% 70,0% 188,9%
2009 25 7 73,5% -26,5% 138,9%
2010 14 -4 56,0% -44,0% 77,8%
2011 4 -14 28,6% -71,4% 22,2%
2012 31 13 775,0% 33,3% 172,2%
2013 97 79 312,9% 244,4% 538,9%
2014 18 0 18,6% 100,0% 100,0%

Zdroj : Plan lovu a chovu MS Podlesi, vlastni zpracovani v programu Exel 2010

Mezi variabilni naklady se fadi také uhrada $kod zvéii. Pouze pii dodrzeni stanovenych stavii

zvéie dle vyhlasky Mze ¢. 491/2002 Sb. by tyto Skody nemély byt narokovany.[24]
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Vzhledem k charakteru piiméstské honitby, Ize jen tézko ziskat finan¢ni ptispévky od
poplatkovych lovcl, nebot exponovanost mista a piimé sousedstvi nckolika velkych
rekreacnich center, naruSuje fadné hospodafeni s lovnou zvéti a lov probiha ¢im dal Castéji
nahodile, toto se projevuje hlavné v obdobi srn¢i fije, kdy srnci neptiskakuji na vabeni a
hlavni Cast fije se odehrava v lesnich partiich, kde ma zvét dostatek krytovych podminek,
nebo stale ¢astéji v pozdnich hodinach, kdy lze jen t€Zko posoudit, zda jde o prabéry kus

urceny k lovu nebo o kus vhodny k chovu.

V severni ¢asti honitby se nachazi pfirodni rezervace Ostrovské rybniky, o které se autor
jiz zminil v teoretické Casti prace. Samotna rezervace zabira plochu 62 ha, ale na tuto piimo
navazuje Evropsky vyznamna lokalita, na kterou navazuje ptaci oblast Doupovské hory. Jejim
cilem je udrzet optimalni pocetni stav populaci pivodnich druhti v souladu s ekologickymi,
kulturnimi a védeckymi pozadavky. Tento cil je naplihovan piedevS§im prostfednictvim
zfizovanim chranénych izemi ochrany ptactva, takzvanych ptacich oblasti (Special Protection
Areas — SPA), které zéaroven spadaji pod soustavu zvlasté chranénych uzemi NATURA
2000.[29]

Natura 2000 tvofi soubor evropskych chranénych uzemi ustanovenych pod Smérnicemi o
ochrané stanovist’ a ptakl s cilem zachovat a ochraniovat voln¢ Zijici druhy a jejich stanovisté
uvnitt ptirodniho prostfedi Evropy, coz zahrnuje lesy, mokifady a mnoho dalSich rozli¢nych
stanoviSt pokryvajicich skoro 18 % tzemi EU. Tento program je zaloZen na zachovani
pfirody a jejim udrzitelném vyuzivani lidskymi aktivitami. SnaZi se zachovat kiehkou
rovnovahu mezi biodiverzitou a lidskymi zasahy, které méni ptirodni podminky. Vytvafi tak

jak si ramec pro regulaci a garanci udrzitelnosti pro budouci generace.[30]

Celkova plocha této oblasti zabira 400 ha, coz ¢ini 37% z celkové plochy honitby.
Problém z hlediska myslivecké péce spociva v tom, Ze v této oblasti probihd intenzivni péce o
bfehové porosty, které jsou v obdobi vegetacniho klidu intenzivné profezavany a V letnich
mésicich probiha na téchto plochach k seeni travy a zmlazenych letorosti vykacenych
ktovin. Problém z hlediska myslivecké péce spociva v tom, ze v zimnich mésicich, kdy zver
hled4 klidové zony a krytové oblasti, které se nachazi v rdkosovych porostech kolem rybnikd,
je zveét v prabéhu dvou mésicil rusena intenzivni péci 0 biehové porosty, motorovymi pilami a

kolovymi traktory. V letnich mésicich zase dochazi k tomu, ze na jiz v minulosti vykacenych
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plochach dochazi dvakrat do roka k seCeni travnatého porostu, tyto prace probihaji od mésice
kvétna do Cervna a poté od poloviny Cervence do poloviny fijna. Vzhledem k této intenzivni
péci a stalému ruseni, dochazi k vytlacovani pivodni stalé zvere do jinych casti honitby nebo

k odchodu zvéie z téchto lidmi exponovanych mist.

8.4 Osobni naklady ¢leni MS Podlesi

Vykon prava myslivosti, provadi myslivci, ktefi musi absolvovat zakladni kurz o prvni
lovecky listek, ktery v Karlovarském kraji stoji 6000,-K¢&., dalSim nezbytnym nakladem je
kurz na zbrojni prikaz skupiny C, ktery stoji 700,-K¢&., a poplatek na jednu skupinu zbrojniho
prikazu ¢ini 500,-K¢., poté nésleduje nakup nezbytného obleceni, obuvi a myslivecké
vystroje, kdy zékladni vybavu mizeme poftidit kolem 15000,-K¢., dalsim nezbytnym krokem,
je potizeni odpovidajici vyzbroje, ndkup nové jedné Ceské kulové zbrané vcetné optiky a
jedné brokové zbrané, mize vyjit dle moznosti myslivce v rozmezi 30000 — 70000,-K¢ a vice
a to jsme pouze u ¢eskych vyrobci, dalsi nezbytnosti je pojisténi pro vykon prava myslivosti,

kdy ro¢ni pojistné u CMMI stoji 800,-K&.

Toto jsou pouze prvotni naklady za¢inajiciho myslivce, bez toho, aniz by si myslivec tzv.

vystielil.

Dalsi vydaje vznikaji pii pfijeti myslivee za ¢lena mysliveckého sdruzeni, kdy osoba
zaplati ur¢itou finan¢ni sumu, kterd jde na ucet sdruzeni a tato slouzi k pokryti ndklada
souvisejicich s provozem honitby, nebo je tato ¢astka urCena na posileni finan¢nich rezerv
pronajimatele. V mysliveckém sdruzeni Podlesi se neplati zadny vstupni poplatek a ¢lenové o
pfijeti nového ¢lena do sdruZeni rozhoduji pfi hlasovani na ¢lenské schiizi. Myslivec, ktery
vstoupi do sdruzeni, se vétSinou stadvd rovnocennym partnerem ostatnich clent, kdy mu
okamzikem pfijeti vzniknou prava a samoziejmé také povinnosti jako ma kazdy jiny clen
sdruzeni. Mezi tyto povinnosti patii pfedev§im zaplatit Clensky poplatek, ktery slouzi na

uhrazeni najmu honitby, v MS Podlesi, tento poplatek v roce 2014 ¢inil ¢astku 11200,-K¢.
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Poté dostane novy ¢len na starost tisek, kde musi vybudovat nové, ¢i opravit stavajici krmné
zafizeni, nadklad na vybudovéni stiedniho krmelce pro sparkatou zvér, je kolem 2000,-K¢.
Dalsi polozka je nakup krmeni na zimni obdobi, které si v MS Podlesi zajisti kazdy ¢len na

své vlastni naklady.

Ve stanovach MS, které jsou zavazné pro vSechny ¢leny sdruzeni je uvedeno, Ze pro
udrzeni optimdlnich stavi zdravé zvéfe, kterd nebude pusobit Skody na lesnich a
zemédélskych kulturach je povinnost prikrmovat zveéf. Zakon o myslivosti uklada uzivatelim

honiteb, Ze musi zvét v dobé nouze piikrmovat. [26]

V MS Podlesi je tato povinnost v zimnim obdobi 120 dnii, kdy myslivei musi do honitby
zajistit celkové 15q kvalitniho luéniho sena, pfi primérnych cenach 400/balik, toto
predstavuje c¢astku 2700,-K¢., jadrného krmiva v mnozstvi 0.20 kg/ks a den, coz pfi
normovanych stavech 60 ks srnéi zvéte, v honitbé ¢ini celkem 1440kg, pfi primérnych
cenéch ovsa 450 k¢/q, Castka vynaloZena za jadrné krmivo ¢ini 6480,-K¢. Dalsi povinnosti je
zajistit 11q kastanti, coz pfi prumérnych vykupnich cendch 4 ké/kg €ini ¢astku 4400,-K¢., a
posledni povinnosti je zajistit vyloZeni kamenné soli o objemu 50 kg, coz ptredstavuje ¢astku
5000,-K¢. Celkové ro¢ni naklady na krmna zafizeni v honitb€ pfedstavuji ¢astku 18580,-K¢.,
déleno jedenacti €leny sdruZeni, ¢ini néklady kaZzdého myslivce na zimni krmnou sezénu
castku 1700,-K¢.[2] Podle nékterych odbornikii muze zveér bez krmeni zimu pieckat i v
ptipadé husté snéhové pokryvky ¢i pii vyraznych rozdilech v pocasi. Takovéto tvrzeni by
vsak platilo diive, kdy v pivodni pfirozené krajin€ bylo dostatek rGznorodé potravy, kterou

dnesni kulturni krajina v dostate¢né mite nenabizi. [31]

DalSimi vydaji, jsou naklady na dva stfelecké memorialy, které pofadd MS na zacatku
lovecké sezony v kvétnu a druhé pofada pred prvnimi hony na divoké kachny, tyto stielecké
zavody maji tu funkci, Ze slouzi k ucténi pamatky jiz nezijicim zakladajicim ¢lenim sdruzZeni,
zkontrolovanim spravného nastieleni kulovych zbrani pied loveckou sezdénou, utuzeni
stfeleckych dovednosti a vzhledem k tomu, ze se jedna o spoleenské akce, pii kterych
dochazi k setkani vSech ¢lenli sdruZeni jejich rodinnych ptislusnikd, tak 1 pratel, kolegi, ci
lidi, ktefi se o myslivost jen zajimaji okrajové a tim dochazi ke kladné propagaci myslivosti
jako celku. Navic pordddnim téchto akci dochdzi k tvorbé tolik potiebného zisku, ktery

pomaha uplatit ¢ast ndkladti na hospodateni MS. Vytézek z kazdé akce je v pfiblizné vysi
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2000,-K¢., tato suma je odvisla od poctu stielcti, a riznorodosti stieleckych polozek. Naklad
kazdého clena na tyto dvé akce je ve vysi 2000,-K¢., kdy se z této Castky plati prondjem

stielnice, asfaltové holuby, mzda spravci stielnice, terée a obCerstveni.

¢asu v honitbé. Dlouhodobym pozorovanim bylo zjisténo, Ze Cas straveni pfi pfikrmovani
V honitbé se primérné pohybuje 3 hod. tydné, tento ¢asovy udaj je zavisly na vzdalenosti
dojizdéni myslivce do honitby, vzdalenosti krmného zatizeni od komunikace a poctem
krmnych cykld v tydnu, shora uvedeny udaj plati, pokud jezdi myslivci krmit jen jednou
tydné. Dalsi ¢as musi myslivec vénovat na s¢itani a monitoring zvéfe, ktery se odhaduje
kolem 64 hodin ro¢né, na organizaci a ucast na honech a nahankach je potieba zhruba 24
hodin ro¢né. Pokud vychazime z planu lovu MS, zjistime, ze kazdy ¢len MS muize ulovit jen
jeden kus srnéi zvéte, co predstavuje v ptimestské honitbé 10 vychazek, kazda po 3 hod., déle
se V honitbé kazdoro¢né ulovi kolem 20 divokych prasat, coz piedstavuje piiblizn¢ dva kusy
na jednoho ¢lena, vyjadieno statistickymi Cisly, je zapotiebi 10 vychazek po 4 hodinach na
uloveni dvou kust ¢erné zvéte, dale se v honitbe primérné ulovi 15 ks liSky obecné, coz
predstavuje 1,3 kusu na lovce, vyjadfeno ¢asovym tdajem jednd se 10 hodin. Celkové se
minimalni ¢as straveny provozem myslivosti pohybuje kolem 216 hodin ro¢né. Na zakladé
dat CSU o primérné mésiéni mzde v CR, ktera ve 3 kvartale roku 2014, &inila 25 219,- K¢,
pii 160 odpracovanych hodinach za mésic [32], zjistime, Zze hodinova sazba ¢ini 153,- K¢.,
timto zplisobem Ize také ohodnotit ¢as vynalozeny na vykon prava myslivosti. Vynasobenim
hodinové mzdy poctem hodin stravenych v honitb& zjistime, ze hodnota vynalozeného Casu
¢ini 33 048,-K¢, ro¢né na kazdého myslivce. K tomu musime pfipocitat naklady na provoz

motorového vozidla, pti dojizdéni do honitby, které ¢ini primérné 1000,-K¢ mésicné.

Spocitame-li naklady zac¢inajiciho myslivce, které spocivaji v nakoupeni zékladnich, pro
vykon prava myslivosti nezbytnych mysliveckych potieb, dostaneme se primérné na ¢astku

73 000,-K¢.

Poté nésleduje pravidelny kazdoro¢ni vydaj spocivajici v zaplaceni ndjmu, obstarani
krmeni, vybudovani ¢i opravé mysliveckych zafizeni v honitbé, Casu stravenému pfi plnéni
planu chovu a lovu a nakladiim na dojizdénim do honitby zjistime, ze kazdy myslivec v MS

Podlesi, vlozil do vykonu prava myslivosti primérné ¢astku 61 948,-K¢&, ro¢né, viz. tab. ¢. 14,
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pokud bychom tuto sumu vynésobili potem cleni MS zjistime, ze ¢lenové MS Podlesi
obétovali spole¢nosti, pro vykon prava myslivosti celkovou ¢astku 724 835,-K¢., za jeden rok,
viz. tab. €. 15. Za sledované obdobi od roku 2003 do soucasnosti, vydali myslivci MS Podlesi
castku cca 7 782 951,- K¢ z vlastnich prostiedki, ku prospéchu ochrany zivotniho prostiedi a

spolecnosti vibec.

Tab. €. 14 Roéni vydisleni finanénich nakladi jednoho ¢lena MS na vykon prava myslivosti

Zdroj: Finan¢ni zprava MS Podlesi, vlastni zpracovani

Tab. €. 15 Ro¢ni vy¢isleni finan¢nich nakladi celého MS Podlesi

Rok Rocéni ndajem Naklady
2003 74 335,00 K¢ 686 335 K&
2004 81 724,00 K¢ 693 724 K¢
2005 95 213,00 K¢ 605 213 K¢
2006 95 213,00 K¢ 656 213 K&
2007 97 599,00 K¢ 607 599 K&
2008 100 325,00 K¢ 610 325 K¢
2009 100 645,00 K¢ 610 645 K¢
2010 108 617,00 K¢ 618 617 K&
2011 110 246,00 K¢ 671 246 K¢
2012 112 342,00 K¢ 673 342 K¢
2013 107 264,00 K¢ 668 264 K&
2014 118 517,00 K¢ 681 428 K¢

Celkem za sledované obdobi

7 782 951 K¢

Zdroj: Finan¢ni zprava MS Podlesi, vlastni zpracovani

Rok Rocni najem celkem Naklady celkem/1 myslivec
2003 74 335,00 K¢ 57 195 K¢
2004 81 724,00 K¢& 57 810 K¢
2005 95 213,00 K¢ 60 521 K¢
2006 95 213,00 K¢ 59 656 K¢
2007 97 599,00 K¢ 60 760 K¢
2008 100 325,00 K¢& 61 033 K¢
2009 100 645,00 K¢ 61 065 K¢
2010 108 617,00 K¢& 61 862 K¢
2011 110 246,00 K¢ 61 022 K¢
2012 112 342,00 K¢ 61 213 K¢
2013 107 264,00 K¢& 60 751 K¢
2014 118 517,00 K¢& 61 948 K¢

Celkem za sledované obdobi 724 835 K¢

69



Za tento objem finané¢nich prostiedku, ziska kazdy ¢len sdruzeni moznost uloveni jednoho
kusu srn¢i zvéte a piiblizn€ dvou kust zvéfe Cerné, viz. tab. €. 16, vyjadieno finan¢nimi
prostiedky, jedna se o pfijem ze zvéfiny v celkové hodnoté 3270,-K¢&., pro kazdého ¢lena MS,

rocne.

Tab. ¢. 16 Plan lovu v MS Podlesi

Rok Prase Srnec Jelen Liska Kachny
2003 9 21 1 17 18
2004 11 21 0 20 15
2005 7 21 0 16 25
2006 18 21 1 13 16
2007 26 21 0 14 20
2008 16 21 1 18 34
2009 6 21 0 12 25
2010 7 20 1 19 14
2011 4 21 1 15 4
2012 21 21 0 17 31
2013 40 21 1 16 97
2014 20 21 1 15 18

Zdroj: Plan lovu MS Podlesi, vlastni zpracovani

Z tohoto ptehledu je zcela patrno, Zze vykon prava myslivosti, je pro jeho jednotlivé Cleny
zivotni filozofii a celozivotni laskou, nebot’ vysokd financni zatéz, kterou na sebe berou
myslivei, znamena pro né a jejich rodinné piislusniky velkou zatéz a obét, za kterou se jim
velmi Casto dostava neuznani a nepochopeni Siroké laické vefejnosti, kterd spiSe prameni

Z neznalosti dané véci.
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Graf ¢. 13 Ulovena zveér
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Zdroj: Plan chovu a lovu MS Podlesi, vlastni zpracovani

V nasledujici tabulce ¢. 17, jsou uvedena statisticka data ziskana predikci zjisténych dat

z ¢asovych tad uvedenych v predchazejicich tabulkach.

Tab. ¢. 17 Predikce ulovené zvére v letech 2007-2020

Rok 2007 2008| 2009| 2010| 2011| 2012| 2013| 2014| 2015| 2016| 2017| 2018| 2019 2020
Prase 26| 16 6 7 4] 21| 40[ 20{ 24| 30 36/ 40[ 43| 43
Srnec 21| 21 21 20 21} 21} 21| 21f 21| 21| 21| 21f 21f 21
Jelen 0 1 0 1 1 0 1 1 1 1 1 1 1 1
LiSka 14 18| 12 19| 15| 17| 16| 15/ 16 16| 16| 15[ 16] 15
Kachny 20 34] 25| 14 4 31| 97| 18| 47| 52| 60| 69 74 71

Zdroj: Plan chovu a lovu MS Podlesi, vlastni zpracovani v programu Exel 2010

Zpracovanim téchto statistickych dat bylo zjiSténo, Ze stavy nékterych druhti lovné zvéie
porostou, jedna se predevsim o stavy Cerné zvere a divokych kachen. Zatimco pocetni stavy

srnci a jeleni zvéte, jsou dle grafu €. 14, zfejmé na svych maximalnich stavech, ¢eka myslivce
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z MS Podlesi mozny nartist odstfelu cerné zvéfe a divokych kachen, coz by mohlo vést k

zlepSeni finan¢nich pfijmu z vykonu prava myslivosti.

Graf ¢. 14 Predikce ulovené zvéie v obdovi 2003-2020
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Zdroj: Plan chovu a lovu MS Podlesi, vlastni zpracovani v programu Exel 2010
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9 Chov psii loveckych plemen

V § 44 o pouzivani loveckych psii a loveckych dravct, je psano v odstavei (1) ze uzivatel
honitby je povinen drzet a v honitbé pouzivat lovecké psy. Loveckym psem se rozumi pes
loveckého plemene uznaného Mezinarodni kynologickou federaci (FCI) s prikazem pivodu,
ktery slozil piislusnou zkousku z vykonu. Potvrzeni o slozené zkouSce vystavené jejim

poradatelem je vetejnou listinou. [26]

Tato povinnost vyplyvaji ze zdkona o myslivosti a odkazuje na vyhlasku €. 244/2002
Sb.(101) kterd je zavaznd pro uzivatele honiteb a pfikazuje uzivatelim dle urcitych
konkrétnich kritérii drzet urCité mnozstvi loveckych upotiebitelnych pst, v honitbé MS

Podlesi musi byt evidovani dva lovecti psi, jedna se o jednoho nornika a jednoho barvare.

Vlastnictvi a vychova lovecky upotiebitelného psa neni levnou ani snadnou zaleZitosti,

kromé finan¢nich prostiedkl potfebujeme pro psa prostor a hlavé ¢as na vychovu a vyevik.

Pti potizeni loveckého psa malého plemene musime pocitat s naklady od 4000 — 30000,-
K¢, velké plemeno stoji od 2000 — 20000,-K¢&, krmné davky se pohybuji u malého plemene od
80 dkg — 250dkg, u velkého plemene od 300dkg — 500dkg denné, pokud spocitame krmné
davky, tak zjistime, Ze mési¢ni naklad na krmeni se pohybuje od 550,-K¢&, za malé plemeno,
do 1500,-K¢, za plemeno velké. K tomu musime pfipocitat nezbytnou veterinarni péci, ktera

pfijde bez ohledu na velikost plemene na ¢astku 1500,-K¢ ro¢né.

Nesmime zapominat na nezbytnou ¢asovou investici, ktera se pohybuje kolem 2 hodin
denné, ackoliv se tato doba miiZze zdat neumérné dlouhd, je velmi dilezité, aby se pes ucil
hrou, pomalu a nenasiln€, pti hie psa u¢ime zakladnim pokynim, kdy po jejich zvladnuti
navykim a dalsim dovednostem. Pokud bychom vyjadiili tuto investici po financni strance
tak zjistime, ze mési¢n¢ majitel investuje do psa 60 hodin, vyjadieno penézi, jedna se o castku
9 180,-K¢, za jeden mésic. Nesmime dale zapomenout na potizeni kotce s nezbytnym
vyb&hem, kde se dostavame na ¢astku kolem 10 000,-K¢&. Pokud veskeré naklady spocitame,
zjistime, ze v prvnim roce Zivota psa, investujeme do nakupu, vyzivy, ubytovani psa a
I€katské osetieni, celkem 33 100,-K¢&, za malé plemeno a castku 39 500,-K¢., za plemeno
velké. Do této ¢astky jsme nezapocitali ndklady spojené s Casem stravenym pii vycviku psa,
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dojizdénim do honitby, Clenské piispévky klubiim, poplatky obcim, poplatky za ucast na
vystavach a zkouskach. Pokud bychom zapoditaly veskeré tyto ndklady, mtzou naklady

V kone¢ném souctu, dosahnout ¢astky 150 000,-K¢., za prvni rok zivota psa.

Stat poskytuje financni piispeévky na chov a vycvik narodnich plemen loveckych psi, tedy
cesky teriér a Cesky fousek, a loveckych dravct. O piispévek musi byt zazadano v roce, ve

kterém pes vykonal zkousky z vykonu, ¢i byl uspésné odchovan lovecky dravec.[26]
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10 Navrhy na zlepSeni hospodareni MS Podlesi

Myslivecké sdruzeni Podlesi hospodafi s vyrovnanym financnim rozpoctem, to se na
prvni pohled muze zdat jako spravné feSeni, ale pii tomto zpisobu hospodafeni nedochazi

k tvorbé tolik potfebného zisku a tim utvareni dilezitych finan¢nich rezerv.

Chov srn¢i zvéie je dlouhodobé udrzovan na stejné hranici a ta je dana predevsim
moznostem honitby. Zde je mozné najit urcitou rezervu, kterd spocivéa v lovu trofejové zvéte
poplatkovymi lovci. Honitba je sice siln€ exponovand ale hlavné na zacatku lovecké sezony,
ktera zac¢ind 16. kvétna, je v honitb¢ jesté relativni klid a je zde mozné obeznat a doprovodit
na lovného srnce poplatkového lovce. Kolisavy stav lovu ¢erné zvére ukazuje, Ze je tento
siln€ ovlivnén druhem péstovanych zemédé€lskych kultur a jeji atraktivitou pro ¢ernou zveér.
V honitbé se s ni mizeme potkat zcela ndhodné a jeji vyskyt v urcitych ¢astech honitby je
zcela nepredvidatelny. Cerna je lovecky velmi atraktivni zvéfi, ale jeji lov je velmi naroény
nebot” se lovi v noci u poli, nebo na vnadistich, to s sebou nese dalsi ekonomickou zatéz na
nakup krmeni a dojizdéni do honitby, pfi pravidelném zakrmovani. Vzhledem k tomu, Ze
cernd je velmi inteligentni zv¢Eti a dobie se udi, je jeji lov v honitbé velmi obtizny a jedna se o

velkou vyzvu pro kazdého myslivce.

Ptes honitbu prochazi zvér jeleni, kdy pfi ndhodnych setkani dochazi k rocnimu odlovu
pfiblizné€ jednoho kusu, jedna se vétSinou o koloucha. Vyznam této zvéfe neni pro myslivecké
planovani v honitbé nijak vyznamny, kdy se spiSe jednd urcité zpestieni loveckych pfilezitosti

pfi nahodnych setkani s touto zvéfi.

Naproti tomu velmi zajimaji lov, pfedstavuji hony na divoké kachny, které porada MS od
meésice zafi, dle povétrnostnich podminek kazdych ¢trnact dni. Hony jsou predev§im
ovlivnény pocasim a velikosti divoké populace, nebot’ MS nemd umélou odchovnu kachnat a
kachny, které se zde ulovi, jsou mistni, které se na soustavé rybniki, vyskytuji od brzkych
jarnich mésict, kdy zde vyvadéji sva kachnata, nebo pfitahuji ze severu. Vzhledem k tomu, ze
se jedna o divokou populaci, jsou jeji stavy zcela neptedvidatelné i pfes ¢asné prikrmovani,
kvili udrzeni vysokych stavii, do sezony honi, kdy to, jestli budou myslivei pii lovu uspésni

¢i nikoliv, zavisi pfedevs§im, na rusivych lidskych elementech, které jsou odvislé na pocasi.
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V roce 2014 se ulovilo na soustavé péti nékolika hektarovych rybniki 18 ks kachny divoké,
ale v roce 2013, se na téch samych rybnicich, pfi stejné myslivecké péci ulovilo 97 ks kachny
divoké. Pocet tlovkl se neda nijak predpovédét, nebot’ rybniky a jejich okoli je vyuzivano

lidmi z okolnich obci, k riznym sportovnim ¢innostem, bez ohledu na potieby myslivci.

Pro zlepSeni Zzivotniho prostiedi pro zvétr, by bylo vhodné navazat bliz§i spojeni se
zemédé€lci a v pripadé jejich zdjmu jim pomoci pfi tvorbé vhodnych biotopt, které by
vyhovovaly vSem stranam. Dale by predstavitelé sdruzeni méli navazat spolupraci s mistni
samospravou, pii analyze uhynu sparkaté zvéfe na silnicich, kdy myslivci mohou pomoci
svymi dlouholetymi zkuSenostmi z chovani divoké zvéie a jejich migraénich tahd, kdy tim
mohou byt napomocni, pii zabranéni nebo omezeni stfeti motorovych vozidel se zvéfi, kdy
samospravny organ vlastni, nebo muize na zadkladé dotaci ziskat dostatek financnich
prostfedkil, na u¢inéni vhodnych opatieni ke sniZeni ztrat na zvéfi, at je to ndkup repelentnich
ptipravki, ¢i mechanickych zébran k zabranéni vstupu zvéte na pozemni komunikace, nebo

vybudovani tzv. ekodukti.

Dal$im opatfenim na zlepSeni hospodateni MS, by zcela jist¢ bylo omlazeni ¢lenské
zakladny, vzhledem k primérnému véku ¢lentt MS (59,3 let), dochazi k situaci, kdy ¢lenové
nereaguji na nove vzniklé situace s dostatecnou rychlosti a pruznosti, které by si urcité situace
vyzadovaly. Proto by bylo vhodné piijmout nové, mladé ¢leny, tyto aktivné zapojit do chodu

a hospodareni MS.

V Ceské republice je sice vytvofena samostatna myslivecka politika, ale narodni dotace,
které jsou kazdoroéné poskytovany uzivatelim honiteb na vybrané myslivecké cinnosti,
nejsou kvuli slozité administrativé pln¢ vyuzivany.[33] Zde by autor doporucil zvysit
informovanost pro uzivatele honiteb, aby se mohli vice zaméfit na moznosti Cerpani dotaci ze
statniho rozpoctu a tim pfispét ke zkvalitnéni Zivotnich podminek pro zvéf, at’ se jedna o
vybudovani hnizdnich budek pro vodni ptactvo, vysdzeni remizku, které by slozily jako
krytové habity pro zvét, €1 posileni stavli drobné zvéfe vypousténim novych odchovanych

jedinci, z umélych chovii.

76



11 Zavér

Tuto diplomovou praci, autor zamétil na myslivecké hospodatreni malého mysliveckého
sdruzeni, kde se snazil popsat vétsi Cast ekonomickych Cinitelti, které ovliviiuji hospodaieni
mysliveckého sdruzeni a jejich Clent, ktefi provadi vykon prava myslivosti. Smyslem této
prace, bylo ukézat finan¢ni nakladovost, ¢asovou narocnost jejich ¢innosti a jejitho vyznamu

pro Sirokou spole¢nost.

Myslivecké hospodateni spolu s péci a ochranou zvéfe ma svilj vyznam a nezastupitelnou
kdy s postupem casu se tato Cinnost pietvorila v komplexni obor myslivosti, ktery v sobé
zahrnuje odborny chov zvéie s cilem zachovani co nejvyssi a nejkvalitné€j$i populace pro
budouci generace. Vzhledem ke svému jedine¢nému piistupu, ktery zahrnuje mysliveckou
kulturu doprovazenou mnohaletymi tradicemi a zvyky, kdy byla Ceska myslivost v roce 2011
zapsana na seznam nematerialnich statki tradiéni a lidové kultury Ceské republiky. Proto je
tedy nutné Ceskou myslivost §ifit, rozvijet a ctit. Sou¢asti myslivecké filozofie je uvédoméni
si toho, Ze zvér je neoddélitelnou a dileZitou soucasti prirody, kterou jsou myslivei a Siroka

vefejnost, povinni zachovat pro dalsi generace.

Lidé svoji Cinnosti ovliviiuji Zivotni prostiedi kolem sebe, kdy tyto zmény jsou Casto
kontraproduktivni a Zivotni prostfedi neustale zhorSuji. Myslivei, jsou jednou z mala
organizaci, kterd se stara o ekosystém jako o celek, nebot’ myslivci védi, Zze les nemuze
existovat bez zvifat a zvéf nemuze existovat a prosperovat, bez odpovidajiciho Zivotni
prostiedi. Clenové mysliveckych sdruZeni se nestaraji jen o volné Zijici Zivo¢ichy, ale také o
prostredi, ve kterém Zziji. PéCi o prostiedi volné zijici zvéfe, umoznuji piezit vSem Zivo€iSnym
druhim, v urité symbidze, pii zachovani pokud mozno pfirozené rovnovahy, mezi

jednotlivymi druhy zvifat, za pomoci fadného mysliveckého hospodarteni.

rowr

V teoretické Casti prace, se autor zamefil na vznik a charakteristiku honitby, kdy v prvnich
kapitolach je popsana transformace ptuvodniho mysliveckého sdruzeni, v nové.
Charakteristikou honebnich pozemki a rozborem lesniho porostu, jejimz ucelem bylo zasvétit
Ctenafe do charakteru mistni lokality, kterd poskytuje specifické Zivotni prostiedi, které je

vhodné pro urcité druhy sparkaté zvéte. Vzhledem k charakteru honitby, kterou autor zaradil

77



do tzv. ,priméstské* honitby, kdy tento specificky rys, zcela zasadné ovliviiuje druhové
zastoupeni zvéie a ukazuje na urcita specifika hospodatreni v honitbé. V dalsi ¢asti prace autor
popisuje zvlaStnost v podobé piirodni rezervace Ostrovské rybniky a specificky zpisob
hospodareni v této Casti honitby a zaroven autor poukazuje na dopad téchto vnéjSich Cinitelt
na hospodateni a tim také ekonomiku MS. Toto tzemi navazuje na stavajici pfirodni rezervaci
pod nazvem Ptaci oblast Doupovské hory. V této oblasti je udrzitelny lov chapan jako nastroj
k dosazeni cili soustavy NATURA 2000, uvazlivym regulovanim nékterych populaci
zivocCichi. Kapitola o funkcich lesa je dulezitd pro pochopeni zakladnich principt lidské
¢innosti v ptirodé s dopadem na zménu vyznamu jednotlivych charakteristik. V minulosti
tvotila jednu z nejvyznamnéjSich funkci lesa, funkce produkéni, v dnesni dobé pozorujeme
velmi vyznamnou zménu, kdy lidé vyuzivaji les pfedevsim pro jeho mimoprodukéni funkce.
Tento trend, je zpusoben zménou lidského chovani, kdy lidé ptechazi ztzv. konzumni
spole¢nosti, na spolecnost aktivni, se zaméfenim na sportovni aktivity. V kapitole o obnové
lesa autor popsal druhy a zpusoby lesniho hospodaieni, na které navazuji kapitoly o skodach
zveti na lesnich porostech se zptsoby vycislovani Skod na téchto porostech. I kdyz jsou skody
ve zkoumaném useku a obdobi minimalni, musime tomuto vénovat nélezitou pozornost a
témto Skodam pokud moZno piedchdzet, nebot’ jak bylo zjisténo v této diplomové praci, stavy
cerné zvete v nasledujicich letech porostou. V dalsi kapitole o Skodach na zvéti autor popisuje
soucasny negativni stav, ktery se projevuje nartstajicim civilizatnim tlakem a zvySenym
uhynem divoké zvéfe na pozemnich komunikacich a zplsobil jejich mozné eliminace.
V kapitole o vékové struktuife clend mysliveckého sdruZeni autor poukazuje na zcela
nevyhovujici vékovou skladbu ¢lenti sdruzeni s jejimi negativy, které tento stav provazi,

veetné predikce budouciho stavu.

V druhé ¢asti prace se autor zaméfil na pravni upravu myslivosti, kde v jednotlivych
kapitolach rozebral pravni tpravu myslivosti po roce 1989 a jeji dopad na soucasnou

mysliveckou obec, se v§emi klady a negativy, které s sebou tato pravni tiprava piinesla.

rowr

V analytické Casti prace autor popisuje zpiisob ocenéni zvéie v legislativnich podminkach
Ceské republiky se vSemi aspekty, které tento soudasny stav piinasi. Kapitola o analyze stietli
dopravnich prostiedkili se zvEfi detailn€ popisuje, jaky negativni vliv soucasny stav zplisobuje
a jaké zpusobuje Skody v mysliveckém hospodateni se zvéti, zde jsou tabulkové vycisleny

celkové ztraty, které to zpusobuje mysliveckému sdruzeni a spole¢nosti vibec. Kapitoly o
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nakladech mysliveckého sdruzeni a osobnich nékladech kazdého myslivce rozebiraji to, co

pfinasi vykon prava myslivosti pro kazdého myslivce osobné.

Porovnanim MS Podlesi s ostatnimi okolnimi sdruzenimi v Karlovarském kraji, zjistime z
hlediska porovnani nakladd a vynost dosahovanych mysliveckymi c¢innostmi, Ze je
hospodafeni uzivatelii honiteb dlouhodobé v celkové ztraté a je tedy neefektivni, ale z
hlediska udrzitelnosti pfirodni rovnovahy, je dilezitym prvkem plnicim svou nezaménitelnou
a nezastupitelnou funkci. Vyhodou je, Ze myslivecké hospodatfeni je provozovano jako
z4jmova cCinnost a je tedy dotovano financemi samotnych myslivel, ktefi kazdorocné
vynakladdaji znacné castky na zabezpeCeni chodu myslivosti. Na piipadové studii
mysliveckého hospodateni MS Podlesi byly konkrétné¢ demonstrovany hlavni problémy
souc¢asného mysliveckého hospodafeni jako uzivatele honitby, bylo vyhodnoceno finanéni
hospodateni v obdobi let 2003 - 2014 a uvedena doporuceni, kterd by méla vést ke zlepSeni

stavajiciho nevyhovujiciho stavu.

Na zaklad¢ analyz a predikci, které autor v diplomové praci uvedl, Ize konstatovat, ze lidé
v dne$ni dobé jiZ nemohou ponechat pfirodu samovolnému a pfirozenému vyvoji. Pfirodni
podminky se natolik zménily, Ze jiZ neplati stejné regulacni procesy jako diive v neporuSené
krajin€. Dnes$ni krajina neni natolik stabilni, aby se byla schopna vyrovnat s civiliza¢nimi
tlaky. Clovék by tak na zakladé svych znalosti a zkuSenosti mé&l uvazlivé regulovat a
usmérnovat ptirodni procesy, aby dochazelo k zachovani co nejvétsiho ptirodniho bohatstvi i
pfi zna¢ném vyuzivani zdroji v pfirodé. Mizeme tedy potvrdit hypotézu: , Myslivost
predstavuje rozumné vyuzivani obnovitelnych prirodnich zdroju a je nutnym managementem

«

populaci veskeré zveére. *

Na samotny zavér miizeme pouzit tento citat, se kterym se autor plné ztotoziuje ,, Priroda

neslouzi myslivciim — myslivci slouzi prirode “.
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Obrazek 1 Pozvanka na ¢lenskou schizi MS Podlesi

7 MS Podlesi porada —

lovy V‘Drahovice
-

£ — :

(maximalni velikost broku 2,5 mm)
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Obrazek 2 Pozvanka na vyro¢ni ¢lenskou schuzi MS Podlesi

Pozvanka

na vyrocni €lenskou schazi

MS PODLESI

konanou 21. unora 2015 od 14 30hod
v hostinci HUBERT v Meziroli

Program:
Uvod
Zprava predsedy
Zprava mysliveckého hospodare
Zprava financniho hospodadre
Zprava revizora
Diskuse
Usneseni

Ddlezité: Vsichni lovci trofejové zvére predloZi trofeje.

Clenové MS predlozi ke kontrole plomby a
myslivecké doklady (pojisténi atd.)

Ing. V.Andrejsek Ing. A.Fous
predseda MS myslivecky hospodar
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Obecné podminky lovu

Organizaéni poplatky

Pausélni poplatek za den a osobu pii odstielu libovolného
poctu selat, kiiourd I. vék. 1. a bachyni 1. vék If, somic
amladat zvéie jeleni, sici a mufloni. 7 000,
Doprava po honitbé, obersiven, org. poplatek. 600,-
Za odstiel nebo postieleni privodcem neodsouhlasené zvéfe
se k cend uvedené v tomio ceniku

Gétvje piirdzka, 100 %
Poplatky za lovecky doproved

Ranni doprovod 250,
Vedemi doprovod 300,
Celodenni doprovod 1000,
Piiplotek za soboty, nedali a svétky

a dny pracovniho klidu 100 %
Ovéreni nastrelu

Ovaieni nastielu lovecky upofiabitelnym psem do 500 m. 1000;-
Ovéfeni ndstielu lovacky upoffebitelnym psem
nad 500 m. 2000,

Ostatni podminky

Podle plamné ,Smémice pro vykon préva myslivosti v honitbéch
VIS* bude trofej komisiondiné ohodnocena a vyddna lovei po
uhrazeni viech poplatkd.

Lovecky host je povinen predloZit trofej na chovatelskou
piehlidky na zakladé vyzvy piisluiné lesni spravy.

Tolerance v uréeni bodové hodnoty ulovené zvife privodcem
je 10%. Po bodovém hodnocent ulovené zvéfe za pitomnosti
lovee bude provedeno koneéné vyictovani podle ceniku
schvéleného pro rok 2014.

Myslivecky hospodaf si vyhrazuje pravo stanovit smluvni ceny
pied kondnim spoleného lovu.

Vzhledem k tomu, Ze lov probihd ve vojenském vicvikovém
prostoru, miZe v piipadé zmény planu vicviku vojsk, dojit

ke zruieni lovu bez néroku ne néhradni termin & néhredu
vaniklych néklado.

Prehled kontaktnich osob divizi

Hofovice

Slovikova 106, 262 23 Jince

email: horovice@vls.cz, fox: +420 311 545 254,
Gstiedna +420 311 545 211

fediel o myslivecky hospoda: Ing. Petr Svadlena
tel.: +420 311 545 241, mobil 605 206 741
odborny pracovnik pro myslivost: Ing. Milan Tesaf
tol.: +420 311 545 241

Jiraskova 150, 382 26 Horni Plané

emoil: hplana@Vis.cz, fox: +420 380 738 106,
istfedna +420 380 704 310

feditel o myslivecky hospoda: Ing. Jaroslay Nerad
tel.: +420 380 704 320

odborny pracovnik pro myslivost: Ing. Michal Finoch
tel.; +420 380 704 315

email: kvary@vls.cz, fox: +420 353 942 124,
w-,?:*qzo;spzso.m_m e
ui.»‘»nzov?samm"i ; h“"’m“‘"
ol 430353239 425 o

Mimoii

Nadrazni 115, 471 24 Mimo

email: mimon@vls.cz, fox: +420 487 862 546,
Gstfedno: +420 487 805 622

feditel o myslivecky hospodai: Ing. Jifi Janoto

tel.: +420 220 405 120

odborng pracovnik pro myslivost: Ing. Jan Kocourek
tel; +420 487 805 616, mobil: +420 736 528 951

Plumlov

Lesnickd 463, 798 03 Plumlov

email: plomlov@vs.cz, fax: +420 582 302 151,
Gstfedna +420 582 302 137

feditel a myslivecky hospodar: Ing. Joroslav Melichar
tel +420 582 302 138

odborny pracovaik pro myslivost: Ing. Michal Zampach
tel: +420 582 302 153

Lipnik n. Beévou

Brotiska 359, 751 31 lipnik nod Bedvou

email: lipnik@vls.cz, fox: +420 581 724 257,
ustiedna: +420 581 724 111

editel a myslivecky hospoddi: Ing. Petr Skocdopole
tel: +420 581 724 205

odborny pracovnik pro myslivost: Ing. Jan Jenis

tel: +420 581 724 212

Obrazek 3 Cenik odstielu srndi zvéire Vojenskych lesii a statkii,Divize Karlovy Vary

VOJENSKE LESY A STATKY CR, 5. p.

Cenik poplatkovych lovd zvée
platny v ramci VLS (R, s. p. pro
mysliveckou sezénu 2014 /2015

Divize Karlovy Vary
Y
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Srnec obecny Muflon Jelen evropsky Sika japonsky Prase divoké
(Capreolus capreolus) (Ovis rmusimon) (Cervus elaphus) (Cervus nipon nipon) {Sus scrofa)
o ¢ postieleni odstielova taxa
stna 450-  muflonka 400 lait leten lafi prase divoké do
simde 200-  muflonte 400 kolouch lafi Kojoweh pebo Fprsk kolouch 2etvdly 12000
do 2let véku 2000- 1000,
3pléék do 5om 1000, muflon $pitak do 2 let N sele  1000-
Chybendrsna =~
simec do 160b 8000~ jelen e T20 boohyné 5000
dosob 2300- 16001 -170b 11.000- do 120 b 14000- g, kolouch nebospik 18000, Khowr 000000
5001-80b 3800, 17001 -180b 16000 12001 - 130 b 16000, do 2letvéku 20000, 9080b  10200-
8001-85b 8200-  18001-185b 22000 13001 - 135b 18000, Gspény dosled s lovecky 28000, £001-90b 12300
8501 -90b 10100. 18501 - 190b 28 000 13501 - 140b 22000 psem  2000- 35000, 9001 -100b 14600
2001 -95b 12800, 19001 - 195b 34000 14001 - 145b 26000,  Prepace ;’g’ﬁ““’e":« . 45000,  10001-105b 16600
9501 - 100 16400;  19501-200b 40000 14501 - 1800 30000, % 55000, 1050t-110b 20100
100011055 19200,  20001-205b 49000 150011550 3000, s iereplediniisiakan 25601-260b 65000,  akaidydaléibod
2a kazdy dalsi bod 20501 - 210b 59 000.- 15501 - 160b 38000, cena jelena siky jehoz bodova 11001 - 115D 3000-
popletelcza oM, Hevon hodnota pieséhr 11501 - 120 4400,
10501 - 156 1400, 210b- 72000 16001 - 165b 44000-  nelze ohodnotit metodou CIC 260’:‘(‘::;" e i N501- 1206 4400
11501 - 120b 1700- 16501 - 170b 52000 vl vek (e 14.000; L2 < Obs 5,900
130b+ 2700-  muflon 50% 17001 - 175b 60500  VII.vEK. tiidé 24.000- o
VIl vék tiidé 44 000; en o 10000~
postieleni mullonka, muflonge, muflon 17601 - 180b 63000,  LoLveklOE 84000 :
o so% o 2letvéku 800 18001 1855 77000, 28I ujeleni 2vere fe o Koo neboldn o, PIESECHOKE
B . - felen s atypickym, do2letveku __ 1000-  go2letvéku 800,-
stna, srnde nebo snec do 2 let chybena rana 18501 - 190 b 84000 i o chybena rana e
o 500:  muflon 1000~ - % chybenarana  chybenarana
) zakazdy dalsi bod paroim. jelen 1200 kiour 1200,
chybena rana muflonka, mulonde, ; o O G SR r :
muflondo 2letvéku 500~ 19001-200b  4000-  Pouloveni medailového jelena  OIONOH no 30 prase divoké
smec oo,  mullondoZletvéky 500 20001 - 2100 §000.  €Viopského je mozno lovit do 2letvéku 500:  do2letvéky 500
srna, srnge 500~ usné'w dosled s lovecky Vitéze & jelena GepEing dosled s Iovecky pééud—lwe
Uspény dosled s lovecky upotiebielnym psem 2 000 210012206 8000 gy, g stevou 50% poim 2000:  y e 3066
upoliebitelnym psem 1000  preparace trofeje (staZeni, cena za trofef elena eviopského, epaiace ioleje (g, -
reparace toleje (stazeni, | Vvaienia béleni) 1300~ jeho bodova hodnota plesshne plapar 3 preparace trofeje
] h vyvaienia bélen) 1300 Tonl :
wvaienia béleni) 550  stafeni nebo piedaniis krkem 2001b.CC e 90000 S~ Lk vimilia reparoe
R T T el L 550~ ‘staZeni nebo piedani i s krkem zZbrani) 1300,
stazeni nebo. pledéniis m;:g popa g na preparaci 5%:  staseni nebo predani i s krkem
% j, kterou na preparaci 550~
poplatek 7a trofel, kterou nelze nelze ohodnotit metodou CIC i .
chodnotit metodou CIC 3 500~ el 850;
VIl vk tiidé 21000
VIl vék tikdé 21000
Po uloveni jelena siky do
210b. CIC je moino lovit
VtéZe lovecké sezéné
druhého jelena siku do 210b.
CIC se slevou 50%.
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