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Statisticka analyza demografického vyvoje regionu

Severozapad s ekonomickymi disledky

Abstrakt

Bakalatska prace analyzuje demograficky vyvoj regionu Severozapad ve vztahu
K vybranym ekonomickym ukazatelim. Zakladnim cilem bylo provést komparaci
demografického vyvoje kraju se vzajemnym pisobenim na vybrané ekonomické ukazatele.
Prvotnim tkolem bylo provedeni analyzy demografickych ukazateli krajii, mezi které
patfila porodnost a umrtnost, struktura obyvatel dle véku, vzd€lanostni struktura, pohyb
obyvatelstva a snatecnost s rozvodovosti. Nasledné bylo zhodnoceno vzajemné plsobeni
migrace, nezamé&stnanosti, HDP, vzdélanostni struktury a primérné mzdy. Po tomto
zhodnoceni byly srovnany kraje podle dosazenych vysledkli demografické analyzy a
ekonomickych ukazateld. V posledni kapitole je zndzornén budouci vyvoj vybranych
ukazatelti. Na zavér jsou predstaveny ndvrhy a doporuceni, které pfispéji ke zlepSeni

atraktivity regionu.

Kli¢ova slova: demografie, trh prace, nezaméstnanost, vzdélanostni struktura, mzda,

analyza, porodnost, migrace, struktura obyvatelstva, progndza



Statistical analysis of demographic development in the

Northwest Region with ecomic consequences

Abstract

The bachelor thesis analyzes the demographic development in the Northwest
Region with economic impacts on the labor market. The main aim was to compare the
demographic development of regions with the interaction of selected economic indicators
of the labor market. The primary task was to analyze the demographic indicators of
regions, including birth rate and mortality, population structure by age, educational
structure, population movement and marriage with divorce rate. Then, the interaction
between migration, unemployment, GDP, educational structure and average wages was
assessed. After this evaluation the regions were compared according to the results of
demographic analysis and economic indicators. The last chapter shows the future
development of selected indicators. At the end are introduced proposals and

recommendations, which helps improve the attractiveness of the region.

Keywords: demography, labor market, unemployment, educational structure, wage,
analysis, birth rate, migration, population structure, prognosis
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1 Uvod

Demograficky vyvoj je tématem, ktery se tykd bezprosttedné kazdého z nés. Diky
statistickym Setfenim a metodam je mozné dozvédét se mnoho zajimavych informaci
0 populaci, které jsme soucasti. V dne$ni dobé je tato oblast a téma mnohem vice
popularni, neZ tomu bylo diive, a to nejen v Ceské republice, ale i ve svété. Divod je
zejména klesajici tiroven porodnosti a rychle starnouci populace.

Tato prace se zabyva oblasti demografie a z casti ekonomie. Demografie je
Vv soucasné dobé stale potiebna véda, ktera se vénuje reprodukci populace a v§emu co K ni
patii. Demograficky vyvoj ovliviluje a zdroven je ovliviiovan fadou obor(, ackoliv nelze
fici, Ze nécim vice ¢i mén€. Ve spojeni sekonomii se jednd o tzv. ekonomickou
demografii. Tento termin neni nijak zvlast' zavedeny a nema ani svoji pfesnou definici,
pfesto ho mnoho odbornikl pouziva a je soucasti fady publikaci. Ekonomickd demografie
se zabyva reprodukci populace a jejim vlivem na ekonomiku, jak ekonomika ovliviiuje
reprodukci populace a jejich vztahy mezi sebou.

V této praci je zkouman demograficky vyvoj regionu Severozapad. Jedna se o kraje
Ustecky a Karlovarsky, které spole¢né tvoii tento region. Déle je analyzovano vzajemné
pasobeni demografického vyvoje na vybrané ekonomické ukazatele, které predstavuji
situaci na trhu prace. Bakalafskd prace je rozdélena na teoretickou a praktickou cast.
V teoretické Casti je vysvétlena demografie v obecném kontextu a jeji zakladni pojmy.
Konkrétné u migrace a struktury obyvatelstva je vysvétlena i souvislost s trhem prace
a nasledné teoreticky popsan vyznam trhu prace a nezaméstnanosti. VSechny tyto pojmy
je nezbytné teoreticky vysvétlit, protoZze uzce souvisi s danym tématem a S vybranymi
ukazateli se pracuje v dalsi ¢asti prace. Dalsi kapitoly pak predstavuji objasnéni pojmi
socialni, popula¢ni a rodinné politiky.

Druhé ¢ast bakalarské prace se vénuje charakteristice obou kraji a nasledné analyze
demografického vyvoje kraji pomoci syntézy dat v letech 2005-2016. Resenim
je hodnoceni struktury a pohybu obyvatelstva, které je doplnéno o analyzu snate¢nosti
a rozvodovosti. Dalsi ¢ast se vé€nuje vybranym ekonomickym ukazatelim, které jsou
soucasti trhu prace ve vztahu k migra¢nimu saldu a vzdélanostni struktufe obyvatel. Dale
jsou porovnany kraje dle demografického vyvoje a jejich ekonomickych disledki.
V zavéru je pomoci statistickych modeli vypocitina budouci prognéza porodnosti

a primérné mzdy.
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2 Cil prace
2.1 Cil prace

Cilem prace je komparace demografického vyvoje krajii s ekonomickymi dopady
V regionu Severozapad.

Prace se soustfedi na zjisténi pficin zmén ve struktufe obyvatelstva dle véku,
vzdé€lanosti a dle pocétu piist¢hovalych a vyst€éhovalych obyvatel ve vzajemném vztahu
k ekonomickym ukazatelim. Tohoto cile se dosahne analyzou demografického vyvoje
jednotlivych kraji a poté zhodnoceni vysledkii demografického vyvoje ve vztahu
K vybranym ekonomickym ukazatelim. S pomoci vybranych statistickych metod bude
provedena pétileta prognodza pro vybrany demograficky a ekonomicky ukazatel. Soucasti

feSeni jsou vypracovany navrhy a doporuceni, které by mohly zlepsit atraktivitu regionu.
2.2 Metodika

V praci byly pro analyzu pouzity data z Ceského statistického ufadu a webové
stranky Ministerstva prace a socialnich véci. V celé bakalarské praci byla vyuzita odborna
literatura, internetové zdroje, odborna publicistika statistické rocenky Ceského
statistického ufadu. Prace byla vytvofena v programu Microsoft Office Word 2013.
Pomoci syntézy a sumarizace dat byl vypracovan demograficky vyvoj kraji
s ekonomickymi diisledky. Demograficky vyvoj byl zaroven zpracovan zakladni metodou
demografie, coZ je demograficka statistika, kterd zpracovava statisticky zjiStény udaje. Pro
vypocty Casovych fad a predpovédi budouciho vyvoje byl pouzit tabulkovy procesor

Microsoft EXCEL.

2.2.1 Casové rady

Vyznamnymi statistickymi daty, kterymi 1ze zkoumat dynamiku jevi v Case, jsou
tzv. Casové fady. Analyza Casovych fad je souhrn metod, ktery je vyuzivan k popisu

Casovych fad, ale také k jejich pfedvidani jejich budouciho vyvoje.
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Elementarni charakteristiky ¢asovych rad

Zakladni charakteristiky casovych tad se déli na absolutni a relativni elementérni

charakteristiky ¢asovych tad.
Absolutni elementarni charakteristiky

e Prvni absolutni diference — vyjadiuji absolutni ptirGstek nebo ubytek v urcitém

obdobi (okamziku) proti obdobi (okamziku) bezprostfedné predchédzejicimu.

d}:l'r —_ }J’r - }J’r_l

t=1,23,...n

e Druha absolutni diference- tzv. diference zrychleni vyjadiuje zrychleni vyvoje

casové fady. Vystihuje nariist nebo pokles ptirtistku oproti predchozi hodnotg.

dyy, = dy, - dy

t—1

t=3,...n
Relativni elementarni ¢asové rady

o Koeficient ristu — jestlize se vyjadiuje v procentech, tak se jedna o tempu rastu.

Udavé zménu hodnoty ¢asové fady oproti pfedchozi hodnoté.

e Retézovy index — pomér dvou hodnot, kde v ¢itateli je nova hodnota ¢asové fady a

ve jmenovateli minula hodnota ¢asové fady.
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e Primérny koeficient ristu-vyjadiuje o kolik v priméru vzrostla hodnota
proménné y u Casové fady v jednom obdobi. Vypocet je za celou fadu jako

geometricky primér koeficientd rastu.

= “‘*l’i
1‘| ¥

Analytické vyrovnani ¢asovych rad

Analytické vyrovnani ¢asovych tfad vystihuje prubéh fady matematickou funkci.
Pro vyrovnani ¢asovych fad se pouziva tzv. trendova funkce. Pomoci ni je analyzovan
vyvoj zkoumaného ukazatele v ase a vyuziva se také k prognoéze budouciho vyvoje.
Parametry trendové funkce se pocitaji pomoci metody nejmensich ¢tvercii. Tato metoda se
da pouzit pouze u aditivnich modeli.

Nejcastéji pouzivané funkce této metody jsou: linearni trend, parabolicky trend,
exponencialni trend, logaritmicky trend a hyperbolicky trend.

Linearni trend

Linearni trend je trendem zékladnim, ktery je nejCastéji vyuzivan u trendové
funkce. Vyjadiuje se ve tvaru: u; = a + b X t;. Nezndmé parametry piedstavuji
proménné a a b. Casova proména se znadi t. Parametry se uréuji metodou nejmensich

étvercu.

Parabolicky trend
Je vyjadfovan ve tvaru: u; = a + b X t;+ ¢ X tZ. kde a, b a ¢ jsou neznamé
parametry a proménnd t vyjadfuje Casovou proménnou. Parametry se také vyuzivaji

metodou nejmensich ¢tverct.

Pro pottebu predikce vybranych ukazatell v této praci se jako nejvhodnéjsi
prokazalo pouziti parabolického trendu. Tato trendova funkce byla zvolena na zakladé

nejvyssi hodnoty indexu determinace.
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Index determinace
Je vyuzivan k popisu stupné shody modelu s empirickymi tdaji. Index determinace
je bezrozmémé Cislo, u kterého plati 0 <12 < 1. Nejvhodné;jsi trendova funkce je ta, ktera

vede k maximalnim hodnot¢ indexu determinace [16].

Zikladni demografické pojmy
Ekonomicka struktura

Zrozdéleni na ekonomické generace lze zkonstruovat ukazatele ekonomické
struktury relativniho zatizeni. Ty tvofi tzv. neproduktivni slozku, kterd piedstavuje
ptedproduktivni a poproduktivni. Jednim z ukazateli ekonomického zatizeni je index

hospodarského zatizent.

IHZ — leg.+Ileg.+1lleqg. |
Il.eg.

Rika, kolik osob véetné sebe musi svoji praci teoreticky Zivit jeden produktivni (pii
domnénce, ze vSichni produktivni jsou pracujici a pted a poproduktivni nepracuji) [5].

Realitou je, ze vSichni lidé maji jinou spotiebu, napiiklad dospivajici chlapec
znamena veEtsi ekonomické zatizeni neZ osmdesati lety pan. Déti a dichodci (tedy
neproduktivni slozka) maji mensi spotfebu nez slozka produktivni. K tomuto faktu se
pouziva vazeny index hospodarského zatizeni — kolik spottebnich jednotek musi svou praci
zivit jeden produktivni (pfi stejné hypotéze, ktera je uvedena vyse). Vypocet je podobny
jako u pfedchoziho indexu, s vyjimkou, ze jednotlivé generace v Citateli jsou nasobeny

vahami — pomér své spotieby k produktivni slozce.

0,7-1eg.+11eg.+0,7-1ll.eqg.
IHZy 707 = lleg

Zatizeni jednotlivych slozek, je vyjadieno indexem zavislosti mladych a indexem

zavislosti starych

* index zavislosti mladych  1ZM = Ill.e.g.
9.
* index zavislosti starych IZM = Illll €g.
£.g.



Index stari vypovidd o starnuti obyvatelstva. Vyjadifuje pocet obyvatel ve véku

65+let na 100 déti.

_ pocetobyvatel ve véku &5leta vice % 100
" poéetobyvatel ve viku 0—14 let

=  index stari

Struktura podle pohlavi se méii tzv. indexem maskulinity, ktery vyjadiuje pocet
muzil na sto Zen v dané vékové kategorii.

muzi

» index maskulinity =

W

zZeny

[6; 13]

HDP realné/obyvatele

HDP — hruby domadci produkt, se nejcastéji pouziva k sledovani ekonomické
aktivity, ekonomickému blahobytu a celkové produkci v dané zemi. HDP je celkova
penézni hodnota statkli a sluzeb vytvofenych na uritém Uzemi v uréitém obdobi.
Ptepocteni na jednoho obyvatele slouzi k mezinarodnimu porovnani, nebo porovnani mezi
regiony. Realné HDP je ocisténé od inflace a jeho zvySeni predstavuje skute¢ny nartst
produktu béhem obdobi. Realné HDP je pocitano k uréitému roku (zakladnimu), tedy je

ukazatelem ve stalych (srovnatelnych) cenach [34].
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3 Teoreticka vychodiska

V nésledujicich kapitolach je uvedena zdkladni charakteristika demografie a jejich
ukazatelti, mezi které patii porodnost, plodnost, umrtnost, migrace, snatecnost a
rozvodovost. Dale je popsana struktura obyvatelstva, trh prace, nezaméstnanost a
populacni, socidlni a rodinna politika. Teoreticka vychodiska jsou pouzita v praktické Casti

prace.
3.1 Demografie a jeji ukazatele

Demografie je védni disciplina, kterd se zabyva reprodukei lidskych populaci.
Nazev tohoto védniho oboru pochazi z Recka a je slozeny ze dvou slov, prvni je démos-lid
a druhé grafein-psat. V ¢eském jazyce se volné pieklada jako popis lidu [6].

Predmétem demografie jsou tzv. demografické jevy a procesy. Pochopeni téchto
procestt nam zodpovida dilezité ekonomické, socialni, politické nebo enviromentalni
otazky a jejich dopady, jez souvisi s urbanizaci, ristem populace, zménou rodiny,
pristéhovalectvim, nebo také dlouhovékosti. Témét kazdé téma, které se opira 0 demografii
je tématem, jenz se tyka nas samotnych a dané populace [10]. Demografické jevy a
procesy vychazeji z reprodukce lidské populace. Ta je chéapana jako pfirozena obnova
stavu obyvatelstva prostiednictvim biosocialnich procesti porodnosti a imrtnosti nebo také
jako celkova obnova obyvatelstva, kam patii naptiklad st¢hovani [3].

Je dulezité odliSit vyraz lidskd populace a obyvatelstvo. Lidskd populace je
souborem lidi, u které¢ dochazi k demografické reprodukci, zatimco obyvatelstvo je
souborem lidi zijicich na urCitém tzemi, jako je kraj, mésto nebo stat. V demografii
existuji tzv. Zivotni cykly. V demografické reprodukci jsou to pfevazné pravni vztahy mezi
manzeli, jako je uzavieni snatku, existenci manzelstvi a jeho ukonéeni rozvodem C¢i
ovdovénim. Demografickd reprodukce probiha piedev§im v rodinnych cyklech
manzelskych pari, kam patii zejména cykly ekonomické, které vyrazné ovliviuji uroven
této reprodukce. Zivotni uroveti rodin se postupem rodinnych cykld snizuje nebo zvysuje.
Je tomu tak pfi narozeni déti, uzavieni manzelstvi nebo zvyseni piijmu rodiny, ale také pfi
migraci manzelského paru nebo rodiny. Demografie z pravidla zkouma celou populaci
nebo jeji ¢ast ¢i soubor [19].

V dne$ni dob& se dostava také velké pozornosti pfi studiu demografie okruhu

manzelstvi a rodiny, protoZe na zakladé téchto demografickych jevl se utvareji podminky
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reprodukéniho chovani. Souvislost sociologie a demografie je v tomto piipadé
pfedpokladem. Populacni politika zavisi na spojeni téchto dvou obort, jelikoz piimo
demografie je tizce spjata s populacni politikou a praktickym vyuzitim jak v socidlni, tak
v ekonomické sféfe. Obdobné je ekonomie spojend s demografii pii studiu velikosti ¢i

struktufe domacnosti [4].

3.1.1 Porodnost, plodnost

Porodnost (natalita) je termin charakterizujici proces rozeni, ktery udava podil

narozenych z urité skupiny za urcité obdobi. Tento ukazatel patii spolecné s ukazatelem

vvvvv

wvrwe

zajem spolecnosti o podrobné studium plodnosti [19].

Porodnost a tmrtnost se spole¢né podili na celkové zméné poctu obyvatelstva.
Vysledny efekt porodnosti se nazyva plodnost (fertilita) a je vyjadiena poctem narozenych
déti. V opa¢ném ptipadé, tedy neschopnost plozeni, se nazyva neplodnost (sterilita). Ta se
u zen Cleni na sterilitu primarni a sekundarni. Kolik se danému paru narodi déti, zavisi
predevsim na jeho plodnosti, ale také na jejich reprodukénim chovani. Mezi reprodukéni
chovani mulze patfit napi. ptipad planovaného rodicovstvi, kde rodi¢e kontroluji, nebo
zabranuji ot¢hotnéni pomoci antikoncepce [4].

Narozené déti se rozdéluji podle rodinného stavu na manzelské a nemanzelské.
Vyjimku zde nachazeji déti narozené do 8 meésici po svatbé, které se nazyvaji déti
z predmanzelskych koncepci. Dale se dle mezinarodni definice rozd€luji déti na Zivé
narozené a mrtveé narozené [3].

Zakladnim ukazatelem porodnosti je tzv. hrubd mira celkové porodnosti, ktera patii
svym vypoctem mezi nejjednodussi ukazatele. Vypocita se jako pomér vSech narozenych

ku stfednimu stavu obyvatelstva ve vymezeném obdobi.

potet narozenych

X 1000

Hruba mira porodnosti = — .
strednli stav obyvatelstva

Ukazatel hrubé miry porodnosti neni vhodny k detailngjsi analyze porodnosti,

protoze jeji hodnoty jsou ovlivnény pfedchozim vyvojem porodnosti, imrtnosti a migraci.
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Nedokonalosti hrubych mér je fakt, ze k vypoctim se vztahuje celkovy pocet obyvatel,
ktery nezahrnuje fakt, Ze ne kazdy muze mit déti. [19]

U vétSiny hospodarsky rozvinutych zemi dochézi ke stejné demografické situaci,
kterou je postupnd klesajici troven porodnosti a prodluzovani délky zivota. V téchto
zemich se zvySuje zivotni uroven lidi a S ni pfichazi i zména zivotniho stylu. Zalozeni
rodiny Vv relativné mladém véku pattilo v minulosti K jistym prioritam, ale v dnes$ni dobé
chtéji mladi lidé vyuzit svého véku na vybudovani své pracovni kariéry, procestovani svéta
atp. Z tohoto ditvodu odkladaji rozeni déti do vyssiho véku. Primérny vék rodicek v roce

2015 dosahl 30 let a na primérné na jednu zenu ptipadalo 1,57 ditéte [24].

3.1.2 Umrtnost

Umrtnost (mortalita) je druhou zikladni slozkou demografické reprodukce. Jeji
pocatky jsou spojeny se zakladatelem demografie J. Grauntem. Vymirani urcité populace
je predmétem zkoumani demografie, ktera se zabyva imrtim jako hromadnym jevem [4].
Je to proces, jenz patii k negativni strance pfirozené¢ reprodukce. Dochdzi pii ném
k ptirozenému tibytku obyvatelstva imrtimi jednotlivych p¥islusnikti. Umrtnost ovliviiuje
celkovou zménu poctu obyvatel, souvisi s populacnim ristem a je zavisla na vékové
struktufe obyvatelstva [9]. Zajem byl pfevazné o vyzkum umrti dané populace v urcitém
casovém useku. V dneSni dobé€ se ale stale vice za¢ind zajimat o jednotlivd umrti a jejich
znaky (napt. vek), které by byly totozné a bylo by je mozné statisticky analyzovat [19].
Nejjednodussim ukazatelem Urovné uUmrtnosti je hruba mira Gmrtnosti (hmu), kterd
vyjadiuje pomér poc¢tu zemfielych ku stfednimu stavu obyvatel ve sledovaném kalendainim
roce.

poctet zemrelych

Hruba mira umrtnosti= ————— X 1000
stredni stav obyvatelstva

Celkovy pocet zemtelych ve sledovaném kalendainim roce tvoii soucet zemtelych,
kteti zemfeli v odliSném veéku. Tento vypocet byl vyznamnym ukazatelem utmrtnosti
v minulosti. V soucasné dobé¢ je pfilis ovlivnén vékovou strukturou zkoumané populace a
tim ztraci svoji vypovidaci hodnotu. Pro pfesnéjsi vypocet urovné umrtnosti se pouzivaji

miry umrtnosti dle véku. Tyto ukazatelé se vypocitavaji zvlast pro muze a zvlast pro Zeny.
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Mira umrtnosti dle v€ku (napf. pro muze) x udava pocet zemielych muzi ve véku x

ey

(Dx) z 1000 zijicich ve veéku x (Px). Vysokych hodnot imrtnosti dosahuji po¢atky zivota,
pied pubertou. Dalsi nartist tirovn€ imrtnosti je pozorovan U Zen od véku 30 let a muzt od

véku 40 let [4].

3.1.3 Migrace

Migrace je libovolné pifemist'ovani osob pies hranice (zpravidla administrativni) se
zménou svého bydlisté po kratsi ¢i delsi dobu [14]. Termin migrace se rozdéluje podle
sméru na dva zakladni typy. Jednim z nich je imigrace neboli pfistéhovani a druhym typem
je emigrace, tedy vysté¢hovani. Tyto jevy se nazyvaji ptisteéhovalectvi, ¢imz se rozumi
imigrace a vyst€hovalectvi, coZz je emigrace [13]. Zaroven kazdy imigrant je soucasné
emigrant, ackoliv efekt zpisobeny emigraci a imigraci v zemich odchodu emigrantli a
ptichodu imigrantt je rozdilny [18].

Intenzitu migrace 1ze méfit riznymi ukazateli, prestoze data nejsou bézné dostupna
a ani Uplna. Ceska republika, jako jedna z médla zemi, ma relativnd dobrou statistiku
pfemistovani osob a je tedy mozné studovat imigraci i emigraci. AvSak bohuzel nizsi
ochota obyvatelstva vypliiovat statistické vykazy o st¢hovani snizuje vypovidaci hodnotu
dat. Jako jednim z hlavnich vypocta stéhujicich se nazyva hruba migrace, kterou se rozumi
uhrn ptist¢hovalych a vystéhovalych urcitého uzemi v urcité dobé, zpravidla se jedné o
jeden kalendafni rok. Objem migrace (tedy hruba migrace) lze v CR vypoditat za obce,
okresy, kraje a za cely stat. Opakem hrubé migrace je Cistd migrace, kterd udava rozdil
mezi poctem piistéhovalych a vystéhovalych nazyvané také jako migra¢ni saldo neboli
migracni prirastek ¢i ubytek [18].

Migracni saldo miize byt kladné a potom jde o Cistou imigraci, nebo migrac¢ni saldo
zaporné, které vyjadiuje Cistou emigraci. Jestlize se migrace nedé zjiSt'ovat piimo, pouziva
se metoda nepfimého zjiStovani, kterd se zakladd na zjist€éni migrac¢niho salda tzv.
diferen¢ni metodou. Tato metoda srovnava celkovy a ptirozeny pfirtistek obyvatelstva za
urcité obdobi, tj. mezi dvéma daty, u kterych je znam celkovy pocet obyvatelstva. Prvni
zpiisob diferen¢ni metody je zaloZen na piirozeném piirastku u béZzné evidence obyvatel.
Po vypocteni rozdilu celkového ptiriistku a tohoto pfirozeného pfirtistku ziskdme migracni

saldo. Druhym zpiisobem je metoda koeficientll doziti zaloZena na rozdilu ocekavaného a
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skutecného stavu obyvatelstva ke konci obdobi, coz znamena odhad migra¢niho salda za
celé obdobi [9].

Jestlize dochazi k neopravnénému piekroceni hranic, nebo pobytu cizinct na izemi
nekterého statu, tak se jedna o nelegalni migraci. Mnohdy jde spiSe o levnou pracovni silu,
ktera neni podfizena danovému zatizeni a pracuje tedy na ¢erném trhu. Tento problém se
snazi teSit bezpeCnostni slozky EU, které¢ zvysuji kontroly pobytu cizinci a jejich

zamé&stnani [5].

V Ceské republice je migrace povazovéana za jisty problém, protoZe jeji uroveti je
velmi nizkd, coz se odrazi na trhu prace. Tato nizkd mira nesouvisi jen s pfijimanim
novych emigrantil ze zahraniéi, ale také se sthovanim obyvatel uvnitt statu. Lidé z CR
nejsou zvykli se st€hovat v rdmci statu za praci. Velkou ¢asti se na tom podileji hlavné
zaméstnavatelé, ktefi zatim nevytvofili idedlni podminky pro to, aby byli zaméstnanci
ochotni se kvili pracovnimu mistu ptest€éhovat. V regionech se situace na pracovnim trhu
lisi a kvalifikovani pracovnici V jistych odvétvich jsou nedostatkem. V CR lze zminit
poptavku po IT pracovnicich, nebo nedostatek pracovnich sil v technickych oborech.
Nastaveni lepSich podminek pro dojizdéni, nebo piestehovani do mista pracovisté by také
mohli zajistit zaméstnavatelé, protoze pro udrzeni kvalifikovanych pracovnikd budou
nékteré z téchto kroki potieba.

Migrace vytvaii pozitivni ale i negativni efekty v cilovych zemich. VIiv migrace na
pracovni trh, kdy pfiliv kvalifikované pracovni sily v urcitych odvétvi by mohla pfinést
imigrace a castecné tak pomoci zaplnit pracovni mista. Imigrace dale pfinasi pozitivni
efekt diky legalnim migrantim a zaméstnavatelim, ktefi odvadi dan€ a penize tak putuji do
statnich rozpoctu. Vavrejnova (2011) uvadi, ze ,,Mimorddny pozitivni efekt na Zzivotni
uroven a ekonomicky rozvoj chudsich zemi maji remitence, tedy proudy penéz, které
posilaji miliony migrantii do svych materskych zemi. “ Zaporné efekty migrace komplikuji
situaci na trhu prace, jakmile se imigranti stavaji konkurenci domacich pracovnich sil pfi
zvySujici se nezaméstnanosti a vznika tak nepfatelskd ndlada domacich pracovniki vici
imigrantim. Tito pfist¢hovalci jsou pak jako prvni propusténi ze zaméstnani a diky tomu
vznika zvysujici se pocet nelegdlnich imigranti, ktefi ze své viile nechtéji nebo nemohou
opustit danou zemi. Imigranti, ktefi nejsou zaméstndni a pobiraji tak socidlni davky

zatézuji statni kasu, to se tykd hlavné zemi, kde se nachazi pfist€¢hovalci ve vétSich

rodinach s vice détmi [18].
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3.1.4 Snate¢nost

Snatecnost je zkoumany demograficky hromadny jev, jimz se rozumi uzavirani
manzelstvi, kdy dva jedinci rizného pohlavi tvofi manzelsky par na zaklad¢ zakonem
danych podminek. Uzavirani snatkli ma tzv. limitujici podminky, kterymi jsou minimalni
shatkovy vEk, rodinny stav a urcity stupen pokrevnosti [3]. Snatek 1ze uzaviit pouze jako
osoba svobodnd, rozvedena nebo ovdovéla a tyto osoby se nazyvaji tzv. siatku schopné
obyvatelstvo. V CR je minimélni siiatkovy vék 18 let a ve vyjimeénych piipadech 16 let,
napiiklad u t€hotenstvi partnerky. Pocet uzavienych manzelstvi zalezi na velikosti siatku
schopného obyvatelstva, jeho déleni dle veéku a pohlavi. Struktura tohoto obyvatelstva
zavisi na popula¢nim vyvoji a urovni jednotlivych soucasti demografické reprodukce [4].

Nejen plodnost a porodnost miiZze ovlivnit pocet siatkil v populaci, ale také k tomu
patii faktory finan¢ni povahy nebo nezaméstnanost. Podle historického vyzkumu od Kirka
(1960) je potvrzeno, ze snate¢nost béhem velké deprese byla nizka a vysoka v povalecné
prosperité. V dneSni dobé se ale vyznam manZzelstvi vSeobecné zménil a zpusobu

spole¢nych vztaht existuje vice, pti kterych mohou mit déti [3].

3.1.5 Rozvodovost

Rozvod je zanik monogamniho manzelstvi zakonnym zplsobem. K zaniku
manzelstvi mize dojit nejen rozvodem, ale také umrtim jednoho ¢i obou partnerid. Ve
statistice nejsou zaznamenana manzelstvi, ktera jiz neexistuji (nejsou rozvedena), nybrz
jsou to rozpadla manzelstvi [4].

Uroven rozvodovosti zavisi na postoji obyvatelstva k danému problému rozvodu,
véetné pravniho fadu dané zemé, nebo miize kolisat pii zmé&néach zakonti o rozvodech.

Ekonomické situace muzil a Zen se po rozvodu méni. Cast&jsi dopady se tykaji
prevazné Zen, které obvykle dostanou po rozvodu dité¢ do své péce. V domécnosti muze a
zeny existuje tzv. rodinna délba prace, kde muz zajistuje finan¢ni prostiedky pro rodinu a
Zena se stard o déti a domacnost. Rodinna délba prace se po rozvodu podili na negativnich
ekonomickych dopadech, jez postihuji pfedev§im Zeny, které se musi vyporadat s riznymi
problémy na trhu prace. Divodem miize byt pferuSeni, nebo nenastartovani kariéry
Vv Zivoté¢ Zeny, kterd pecovala o déti a domécnost. Rozdilné mzdy mezi muzZi a Zeny
vykazuji u domécnosti rozvedenych Zen nizsi ptijmy a vydaje, které maji vétsi problémy s
ptijmy vyjit. ,,Pokles téchto prijmii po rozvodu ma castecné vyrovnat vyzZivné, avSak

statistiky ukazuji, Ze vymérené vyzivné neplati vice jak tretina rozvedenych s touto
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povinnosti, coz se negativné projevuje na ekonomickém postaveni rozvedenych osob

(vetsinou zen), které pecuji a sverené dité™ [22].
3.2 Struktura obyvatelstva

Mezi hlavni demografické struktury obyvatelstva se fadi rozdé€leni dle pohlavi a
veku. Toto Clenéni je v podstaté biologické cClenéni, které patii mezi nejzékladnéjsi a
nejcharakteristi¢téjsi ¢lenéni v demografii. Demograficka struktura obyvatelstva v urcité
mife predikuje budouci vyvoj, jelikoz vesSkeré demografické procesy zavisi na struktufe
obyvatelstva dle véku a pohlavi. Zavislost na véku a pohlavi lze zkoumat napiiklad i u
ekonomickych jevi, jakymi jsou ekonomicka aktivita, spotieba, ptijmy. Toto tfidéni podle
véku a pohlavi mize slouzit jako hodnoceni stavu a vyhledu pracovnich sil a

zaméstnanosti [14].

3.2.1 Struktura obyvatelstva dle pohlavi

Struktura obyvatelstva podle pohlavi je pro podstatnou objektivitu zjiStovani
jednoduché a ptesnd. Lze ji vyjadrit bud’ jako podil muzt v celé populaci, obvykle v %,
nebo jako pomér muzi a zen v dané populaci, oznacovan taktéz jako index maskulinity,
ktery se vyjadiuje nejcastéji na 100 nebo na 1000 Zen [19].

Struktura pohlavi se postupem casu méni a zavisi na tfech typech rozdilnych
procest. Zakladatel demografie John Graunt uz tehdy poznal, Ze se ve svéteé rodi vice
chlapci nez divek. Neni to nahoda, nybrz se jedna o biologickou zakonitost. Index
maskulinity narozenych (zpravidla oznacovan jako sekundéarni index maskulinity) vychazi
u zemi s dobrou statistickou evidenci mezi 1040-1070, vétsi odchylky od téchto hodnot
JSOu povazovany za nepiesnou evidenci [3].

Druhy typ procesu je specifickd umrtnost muzi a zen. Obecné v demograficky
vyspélych zemich je vétsi imrtnost muzl, timto nasledkem pfevaha muzi ve vysSich
vékovych skupindch klesa a Zen je o néco vice. Ty se obvykle doZivaji vyssiho véku nez
muzi. Vys§i umrtnost muzi ma ale také za dopad rozdilnou nad¢ji na doziti u obou pohlavi
[19].

Tretim procesem, jenz ovliviiuje strukturu obyvatelstva dle pohlavi je migrace,
kterd je nestdld vici pomeru st€hujicich se muzli a zen. Jednéd se piedevSim o pracovni

migraci. (Napiiklad v Arabskych emiratech je silna imigrace muzl, kde index maskulinity
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presahuje hodnotu 200. V Ceské republice byla pievaha Zen v textilnim primyslu, nebo

pfevaha muzt v tézkém pramyslu) [19].

3.2.2 Struktura obyvatelstva dle véku

Vékova struktura se vétSinou vyjadiuje délenim poctu obyvatel (obvykle zvIast u
muzi a zvlast u Zen) do jednoletych nebo viceletych skupin. Podil téchto skupin je
vyjadieny z celkového poctu osob z dané¢ho souboru a uvadi se v %. Jako graficky vyklad
se pouziva dvojity histogram, kdy strana histogramu pro muze je postavena proti strané
histogramu pro Zzeny. Takto graficky vyjadifena vékova struktura se nazyvd veékova
pyramida. Vysledky vékové struktury jsou zakladni demografické procesy (Umrtnost,
porodnost, migrace) a také mize byt pfedmét pro nékterou z demografickych analyz. Lze
Z ni vypozorovat jakousi demografickou historii a uddlosti, které ménily Zivoty populace,

nicméné pouze v hrubych naznacich [19].

Obyvatelstvo se da z hlediska demografické reprodukce rozdélit mezi tii zakladni

slozky:

détska slozka 0-14 let 1. biologicka generace,
reproduk¢ni slozka 15-49 let I1. biologicka generace,
postreprodukéni slozka 50 let + III. biologicka generace.

Piiblizné¢ polovinu z celkového poctu jednotlivych populaci tvoifi slozka
reprodukéni. Podle détské a postreprodukéni slozky je mozné stanovit tfi populacni typy,
resp. v€kové struktury:

1) progresivni typ,
2) stacionarni typ,

3) regresivni typ.

U progresivniho typu prevlada nejvice détska slozka nad postreprodukéni a nachazi
se nejvice v rozvojovych zemich. V CR je mozné tento typ vidét napf. u romské populace a
nejcastéji se vyskytoval v historickych ¢i prehistorickych populacich. U této populace je
typicka vysoka uroven plodnosti a také jeji vysoka mira imrtnosti, obzvlasté po narozeni.
Jakékoliv lepsi statistiky imrtnosti v tomto typu populace znamenaji pocetni rist populace.
Stacionarni typ se vyznacuje tim, Ze détskd a postreprodukéni slozka jsou

Vrovnovaze a obyvatelstvo pocetné neroste. Je to dano dlouhotrvajicim poklesem
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plodnosti na takovou uroven, ze nahrazuje obyvatelstvo v reprodukénim véku pii dané
mife imrtnosti. P¥ikladem této vékové struktury miize byt CR v 70. letech.

Regresivni typ je typem struktury, kde se celkovy pocet populace dlouhodobé
snizuje kvili nedostatecnému nahrazeni obyvatelstva v reprodukénim véku détskou
slozkou. 'V soucasné dob¢é pievlada tato vekova struktura v zemich zapadni a severni
Evropy [4].

Veékova struktura populace neni jen proces porodnosti a umrtnosti, ale stale vice
ovlivituje zastoupeni reproduk¢ni slozky proces migrace. V imigracnich zemich, kde
reprodukéni slozka tvoii vice jak 50 % populace se nazyva akcesivni typ. Naopak, jestlize
reprodukéni slozka dané populace tvori méné nez 50 %, jedné se o typ recesivni. Zména
stavu z progresivniho typu na typ stacionarni, nebo regresivni oznacujeme jako
demografické starnuti, opa¢nou zménou stavu regresivni v€kové struktury na typ

stacionarni je oznacovano jako demografické mladnuti [3].

3.2.3 Demografické starnuti

Pti demografickém starnuti dochazi ke zméné€ v populaci progresivniho typu za typ
stacionarni a regresivni. V dnes$ni dob¢ se jedna o vyznamny demograficky trend, ktery
postihuje vétsinu vyspélych zemi a v druhé poloviné soucasného stoleti rapidné piibyde
podil osob starSich 65 let. To je nasledkem niZ8i porodnosti a prodluZzovani délky Zivota.
Proces demografického starnuti meéfime tzv. indexem stafi, ktery udava pomér
postreprodukéni (Castéji se pouziva postaktivni — ukonceni ekonomické aktivity) a détské
slozky. Je vyjadien poctem obyvatel ve v€ku 60 let a vice na 100 déti ve véku 0-14 let.
Indexy stafi slouzi také pii mezinarodnim srovnavani [19].

Kalibova (2006) rozeznava dva typy demografického starnuti: u prvniho typu jde o
nasledky klesajici miry plodnosti, jez zapii¢ini pomaly rast détské slozky v populaci a
druhy typ je zavisly na zlepSovani urovn¢ umrtnosti. Tyto dva typy Se ve vétSin¢ piipadech
uskutecniuji soucasné. Pfi demografickém starnuti se diky prodluzovéani urovné doZiti,
klesajici mife porodnosti a zlepSeni urovné umrtnosti intenzivné zvysuje pocet a podil
starého obyvatelstva a Vv sou¢asné moderni dob€ se jednd o vSeobecny problém vétSiny

wevr

zemi. Nejcastéjsi zaméfeni na typ problémi, ktery se fesi pfi demografickém starnuti jsou:

- pFiciny starnuti populace, tj. ménici se uroven porodnosti a umrtnosti,

-vliv demografického starnuti na budouci demograficky vyvoj statu ¢i regionu,
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-vliv demografického starnuti na socialni a ekonomicky vyvoj spolecnosti, tj. napr.
ekonomicka prosperita v podminkach starnouci populace, narok na diichodové
zabezpeceni, na zdravotni sluzby orientované na staré lidi, vytvareni prileZitosti pro

spolecenské a kulturni vyziti starych osob atd. [4].

Demografické starnuti mize byt pficinou zpomaleni ekonomického vyvoje kvili
nedostatku novych generaci vstupujicich na pracovni trh a zaroven existence starnouci
pracujici sily, u které by klesala produktivita prace a schopnost ptizplisobovat se
podnikovym zméndm a inovacim. ZvySujici se pocet starSich obyvatel vytvaii otazky
okolo nartstajicich objemt starobnich duchodi, které negativné prispivaji k vetsi
ekonomické zatézi, na které se podili 1 nariist vydajii na zdravotni zabezpeceni a zda bude

tato zaté€z zvladnutelna [11].

3.2.4 Ekonomicka struktura

Ekonomickd struktura obyvatelstva se nejcastéji kvalifikuje jako struktura dle
ekonomické aktivity. Struktura obyvatelstva se tedy déli na ekonomicky aktivni a
ekonomicky neaktivni, které se svou ucasti podileji na trhu prace, coz neplati pro jiné
zemé, kde se toto ¢lenéni 1i8i. Mezi ekonomicky aktivni lidi patii osoby zaméstnané ¢i se
podilejici na hospodaiské ¢innosti, nebo osoby nezaméstnané. Stupent ekonomické aktivity
obyvatelstva pak vychazi z podilu ekonomicky aktivnich obyvatel na celkovym poctu
obyvatel. Za ekonomicky neaktivni obyvatelstvo poklddame osoby zéavislé a nezavislé na
ziviteli. To miizou byt diichodci, déti do 15 let, studenti. Jsou to nezaméstnané osoby, které
zaméstnani nehledaji at’ uz z jakéhokoliv divodu [19].

Potencidlni ekonomicky aktivni osoby se vymezuji jako osoby produktivni, které se
déli na tzv. ekonomické generace. Toto rozdéleni umoznuje vypocitat primérmny vék c¢i

vékovy median vyvoje populace v ¢ase. Dle Koschina se ekonomické generace déli:

I. ekonomicka generace (predproduktivni) ..... 0 — 19let,
Il. ekonomicka generace (produktivni) ........... 20 — 64let,

I11. ekonomicka generace (poproduktivni).........65 let+.

nebo druha alternativa, jak Koschin uvadi:
I. ekonomicka generace (piredproduktivni).... 0 — 19let,
Il. ekonomicka generace (produktivni)........... 20 — 59let,
I11. ekonomicka generace (poproduktivni)....... 60 let+ [6].

26



3.2.5 Struktura dle vzdélanosti

Mezi dalsi déleni struktury obyvatelstva se vyuziva rozdéleni obyvatel podle
vzdé€lanostni struktury. Vzdé€lani je posuzovano podle nejvyssiho stupné dokonceného
vzdélani. V CR se déli skolstvi na zakladni §kolstvi, stfedni $kolstvi a vysoké 8kolstvi. Za
popis vzdélanosti se vyuziva podil osob S nejvyssim dosazenym vzdélanim [13].

Nizka vzd¢€lanostni struktura populace ma vliv na jeji ekonomicky rozvoj. Lidé
s niz§i vzdélanosti se Spatn¢ uplatiiuji na trhu prace a jsou mnohem vice citlivéjsi na

vykyvy ekonomiky.
3.3 Trh prace a nezaméstnanost

3.3.1 Trh prace

, Irh prace je specifickym trhem. Jeho specifika v podstaté vyplyvaji z toho, ze
prdce je funkci pracovni sily a teda je spojend s 0S0bnosti clovéka. Trh prdce je v trzni
ekonomice rozhodujici instituci, od které se ocekavda, ze zabezpeci ekonomiku potrebnymi
pracovnimi silami V poZadované strukture (odborné, profesni, vekovy, vzdélanostni apod.)
to je, ze umozni pracovni proces a tim i produkci statkii a sluzeb. Dale zabezpeci zajisteni
pracovnich sil zodpovédnymi prostiedky, predevsim pracovnimi prijmy ““ [12].

Pracovni trh je soucasti trzni ekonomiky, kde se prodava a nakupuje prace, sluzby
nebo vyrobky (pracovni smlouvy a mzdy jsou ménéné za Cas a kvalifikaci pracovniki)
Klasicky pohled na trh prace definuje stfet nabidky a poptadvky prace mezi nimiz se vytvari
cena. Nabidku prace tedy vyvolavaji subjekty, jeZ jsou aktéry nabizejici pracovni silu,
naopak poptavku ti, ktefi poptavaji tuto pracovni silu. Jde o vziajemnou interakci mezi
zaméstnavateli a zaméstnanci mezi nimiz jsou rozdily dané uhlem pohledu, protoze
z pohledu zaméstnance zaméstnavatelé soupefi o jeho sluzby, kdezto z pohledu

zaméstnavateld jednotlivci soupeti o pracovni mista [10].

3.3.2 Nezaméstnanost

Nezaméstnanost je soucasti trhu prace a jednd se o dopad nerovnovdhy mezi
nabidkou a poptavkou po préci. Je opakem zaméstnanosti a jde o situaci, kdy jedinec, ktery
je schopny pracovat nemtize najit placené¢ zaméstnani. Jestlize se nejedna o masovou
nezameéstnanost, tak nejde o vazny ekonomicky problém, ale o piirozeny jev svobodné

spolecnosti, trzniho mechanismu a demokracie. Velikost nezaméstnanosti je ukazatelem
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ekonomického zdravi statu a mtizou ji ovlivnit také spoleCenské vlivy, jako jsou napiiklad
vysoka rozvodovost ¢i zlo¢innost [12].

Nezaméstnanost se da méfit pomoci tzv. miry nezaméstnanosti, jez je procentualni
podil nezaméstnanych lidi, ktefi aktivné hledaji praci z celkového poctu ekonomicky
aktivnich obyvatel. Mira nezaméstnanosti se déli na obecnou a specifickou (jen pro urcité
skupiny osob). Obecnou miru nezaméstnanosti ovliviiuji ekonomické jevy, napt. cena
ropy, priliv novych pracovnich sil na trh prace atd. Jedna se o jevy, které ovliviuji
ekonomickou situaci statu. Specifickd mira nezaméstnanosti je ovliviiovana faktory, které
pusobi piimo na individualni skupiny osob jako jsou muzi, zeny, jednotlivé uréené profese
[10].

Aby byly ziskany ptesné informace o trhu prace, je zapotiebi identifikace pticin
typu nezaméstnanosti. Mezi zdkladni typy nezaméstnanosti patii tzv. frikéni
nezaméstnanost, pti niz dochdzi v disledku pohybu zaméstnancti mezi pracovnimi misty.

Frikéni nezaméstnanost je podminéna jeji existenci i pii Uplné zaméstnanosti,
protoze zaméstnanci ukoncuji a navazuji nové pracovni vztahy z diivodu stéhovani, lepsi
pracovni ptilezitosti, Zeny, které nastupuji do prace po mateiské dovolené atp. Jednd se o
pfirozenou nezaméstnanost, nebot zaméstnanec po ukonceni zaméstnani nenalezne
okamzité nové, ale vzdy bude existovat mezi timto procesem urcity ¢asovy interval. Oproti
jinym typtim je tato nezaméstnanost typickd svym kratkym obdobim, které trva priblizné
6—12 tydnd.

DalSim typem je strukturalni nezaméstnanost, ke které dochézi, jestlize v urcitém
sektoru zaméstnani je vysokd poptavka, zatimco v jiném se poptdvka zmenSuje a nabidka
urcitého druhu prace nenachazi uplatnéni. Jakmile poptavka po ur€itym druhu prace roste a
nabidka jiného druhu klesa, tak dochazi k tomu, ze nabidka prace se neptizplisobuje dost
rychle. SniZeni strukturdlni nezaméstnanosti 1ze dosdhnout napt. rekvalifikacnimi plany
financované vladou, zajiSténi vétsi informovanosti o pracovnich mistech, nebo pfispévky a
dotace na bydleni ¢i dopravu do prace.

Ttetim, problematickym typem nezaméstnanosti je tzv. cyklickd nezamé&stnanost.
Ta se vytvari pifi ekonomické stagnaci, nebo hospodaiském poklesu [12]. ,, Je-li
nezameéstnanost disledkem nevyuZiti stavajicich kapacit z divodit odbytovych potizi
(v recesi), hovori se o nezaméstnanosti cyklické. Nékdy se také hovori o nezaméstnanosti

Z nedostatecné poptavky, coz milze byt vykladano prosté tak, Ze poptavka po praci ve vztahu
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K jeji nabidce je nedostatecnd, ale také v tom smyslu, Ze jde o nezaméstnanost zpiisobenou
po nedostatecnou poptdvce po zbozi“* [10].

Nezaméstnanost se d¢li na dobrovolnou ¢i nedobrovolnou. Dobrovolna
nezameéstnanost ma podobnou uroven jako pfirozend mira nezaméstnanosti, tzn. ze pocet
volnych pracovnich mist je vétSi nez pocet nezaméstnanych lidi. Existuji rzné faktory,
které ovlivituji rozhodnuti nezaméstnanych u pfijeti pracovniho mista. Mlze se jednat
napfiklad o typ nabidnutého pracovniho mista, ktery v budoucnosti neumozni danému
pracovnikovi kariérni rast ¢i pfechod na lepSi pracovni misto. Jestlize je pocet
nezaméstnanych vys$i nez pocet pracovnich mist, tedy poptavka po praci prevysuje
nabidku prace, tak se jedna o nedobrovolnou nezaméstnanost. Jednou z pficin této

nezameéstnanosti jsou silné cyklické vykyvy ekonomiky, pfi kterych uz vétSinou musi

zasahnout stat [12].
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3.4 Populaéni politika

Populacni politika je soucasti demografie a ma za ukol ovliviiovat pomoci nastrojt
(sociélni a ekonomické néstroje) a danych postuptl vyvoj populace. Tyto postupy se dale
promitaji do ekonomickych, socidlnich, ale i zdravotnickych sfér. Populacni politiku 1ze
vymezit z uz§iho, nebo Sirsiho hlediska.

Uz8i hledisko se zaméfuje na pocet obyvatel v populaci, jeho rozlozeni, které
souvisi pfedev§im s migraci a demografickou reprodukci. Z §ir§iho hlediska se uplatiiuji
veskeré postupy, které ovliviiuji populacni politiku, jednd se také o zlepSeni Zivotniho
prostedi, zvySovani Zivotni urovné, nabidky sluzeb atd. [19].

Pro dosazeni cild, které ptedstavuji soucasné potieby spolec¢nosti se vyuzivaji
piimé a nepfimé nastroje. Mezi pfimé nastroje patii porodné, placena matetska dovolena,
interrupcni zakon apod. Nepiimé nastroje k dosazeni cili jsou napiiklad Skolni dotace,
socialni davky, nebo novomanzelské pajcky [3].

Cile, kterych se snazi populaéni politika dosahnout se tykaji umrtnosti, porodnosti,
migrace a celkového riistu obyvatel. Jedna se tedy o snizeni umrtnostnich statistik a
zlepseni zdravotniho stavu obyvatel. Porodnost se déli z hlediska téchto cilii na pronatalitni
a antinatalitni. U pronatalitni porodnosti jde o zvySovani plodnosti pomoci nastrojt, které
zvySuji porodné, mateiské piispévky, matetskou dovolenou, nebo slevy na danich na déti.
Antinatalitni politika se naopak snazi sniZit plodnost a vyuziva k tomu nastroje dostupnych
antikoncepci, legalizaci interrupci, zvySovani snatkového véku apod. Antinatalitni politika
je vrozvojovych zemich komplikovana, zpomalovana nabozenstvim a kulturou, nizsi
gramotnosti, nedostatkem ekonomickych prostfedki a kulturnim rozvojem. Nastrojem pro
ovlivnéni migrace se povazuje podpora nebo omezeni zahrani¢niho st€hovani. Dnesni staty
vyuzivaji spiSe nepifimych nastroji k ovlivilovani populacni politiky, snazi se sniZovat
umrtnost investicemi do zdravotnictvi a rozvinutym zemim jde o sniZovani popula¢niho
ptirtstku. Efektivnost populaéni politiky je pfedmétem diskuzi expertl, ktefi maji odlisné
nazory. Zvlasté u porodnosti, kde efekty nastroji jsou ¢asto docasné a dochazi k jejich

vykyviim a opakovanim se v dal$ich generacich [19].
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3.5 Socialni politika

Socialni politiku 1ze vymezit v §ir§im, ale i v uz§im slova smyslu. V prvnim piipadé
se jedna o zédsahy statu a jinych subjektii, které ovliviiuji socialni vrstvy spole¢nosti. Jsou
to ¢innosti, jez pfimo souvisi a vztahuji se k zivotnim podminkam lidi. Z hlediska uZzsiho
pojeti jde o ¢innosti, které se snazi zabranit negativnim dopadium socidlnich rizik v oblasti
stafi, nemoci a také nezaméstnanosti a chudoby. ,.Zdkladnim cilem socialni politiky je
vytvoreni lidsky diistojnych podminek Zivota a zajisténi rovnych prilezZitosti vsem * [17]. To
znamena piedevsim stejné podminky pro vstup ke vzdé€lani, zdravotni péci, pracovnim
moznostem, zajisténi dostatecného minimalniho pfijmu a moZnosti ziskat vhodné bydleni.
Socialni problémy jsou feSeny aktivni socialni politikou a pasivni socialni politikou [17].

Aktivni politika se snazi pfedchazet témto socialnim problémim pomoci tzv.
systémové socidlni politiky. Prostfednictvim nastrojii a postuptt méni socialni systém a
jeho pravidla chovani, nebo vytvaii preddefinované postupy a metody, které mohou fesit
dopady téchto socidlnich problémt. Pasivni politika se zabyva problémy, které jiz vznikly.
Spojeni mezi demografii a socialni politikou se tyka predevsim socidlniho zabezpeceni.

Demograficky vyvoj podava informace o tom, kolik bude potifeba vynalozit
socialnich davek zabezpeceni pro urcité skupiny obyvatelstva. Obecné se socidlni
zabezpeceni da rozliSovat dle uz§iho a SirSiho vymezeni. UZ§i vymezeni je soustiedéno na
dichodové zabezpeceni a socidlni sluzby, zatimco u SirSitho hlediska jde o pomoc pfi
vychové déti v rodin€, zabezpeceni invalidl, socialni ochranu nebo péci o zdravi. Problém
dnedni doby piedstavuje tedy starnuti populace a jejitho zajiStovani, vladni vydaje
vynaloZené na penzijni zajisténi a vydaje na socialni a zdravotni sluzby. K zajiStovani patfi
zejména zakladni dichodové pojisténi, které zabranuji dopadim socialnich udalosti, pfi
ktery si osoby nejsou schopny obstarat zdroje obzivy, nebo dochazi k jejich ztratam. Mezi
né patii stafi, invalidita, ovdovéni a osifeni. Duchodové pojisténi zahrnuje mimo
invalidniho dichodu také starobni diichod [7].

U starobniho diichodu je potifeba dosahnout pozadované vékové hranici, obvykle
v rozmezi 60-65 let a pozadovany pocet let pojisténi. V roce 2008 byl novelizovan zakon o
dichodovém pojisténi, kdy se od 1. ledna 2010 postupné kazdy rok prodluzovala doba
pojisténi o jeden rok, z 25 na 35 let a v roce 2016 to ¢inilo 32 let [40]. V budoucnu je
potieba zvySovat tuto dobu pojisténi, protoze v disledku demografie roste pocet starych

0sob a bude nutné se o tyto obyvatele postarat [17].
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3.6 Rodinna politika

Rodina je zakladni skupinou a jednotkou socidlni struktury a spolecnosti. Jeji
hlavni funkci je demografickd reprodukce a péce o své potomky. Plni i funkce
ekonomické, socidlni, biologické ¢i vychovné. Hlavnim cilem rodinné politiky je snizovani
vzrustajicich nakladl rodin, které vychovavaji své déti, vyvaieni optimalnich podminek
pro rozvoj déti, nebo také spoluprace zaméstnavatele a rodiny, jez mize zajistit flexibilni
pracovni dobu pro rodiCe, které se tak mohou hodnotnéji vénovat svym rodicovskym
povinnostem. Mezi nastroje, které se snazi dosahovat téchto cilti se fadi ptimé pievody
penéznich prostfedkl, nepfimé finanéni pomoci, slevy a dafovd zvyhodnéni. Piimé
nastroje podpory predstavuji rizné typy davek, napt. rodiCovské piispévky, porodné,
pridavky na déti, ptispévky na bydleni, socidlni pfispévky atp. Tento systém podpory
mnohem vice pomaha rodinam s nizkymi piijmy [7].

V poslednich letech prochazi demografie vyraznymi zménami, to ma vliv rodinnou
situaci novych generaci. Ubyva na porodnosti a stale se posouva v€k prvorodicek. Také se
odkladd veék vstupu do manzelstvi, navic kazdé druhé manzelstvi se rozvadi. Redlné
dochdzi k tomu, ze tradi¢nich institucionalizovanych rodin ubyva a castéji se objevuji
dob¢ uz déti neptedstavuji takové ekonomické vyhody jako v piedeslych stoletich a
neplati, ze ¢im vice déeti, tim 1épe budou rodice zabezpeceni ve stafi. V soucasnosti se dba
predevsim na kvalitu vychovy déti a jejich vzdélani, pro budouci uplatnéni ve spolec¢nosti,
a tim rodina nabyva vétStho vyznamu jako jednim ze zdrojh lidského kapitalu.
V soucasnosti nabyvani dullezitosti lidského kapitdlu pfi narlstajicich pifijmech a
vzristajiciho ekonomického rozvoje klesa plodnost. Z téchto diivoda by stat mél co nejvice

prosazovat a hledat metody, jak pomoci uchovat existenci tradi¢nich rodin [7].
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4 Charakteristika regionu Severozapad

Region Severozapad je uzemné statistickou jednotkou NUTS 2, jehoz uzemi
zahrnuje Karlovarsky a Ustecky kraj. Tyto dva kraje jsou lenény na celkem deset okrest.
V Karlovarském kraji jsou okresy Cheb, Karlovy Vary a Sokolov a v Usteckém kraji
okresy Décin, Chomutov, Litoméfice, Louny, Most, Teplice a Usti nad Labem. Tento
region sousedi pti hranicich s Némeckem a dale také s Plzenskym, Libereckym a
Stredoceskym krajem. Celkova rozloha regionu ¢ini 8649 km? a zabira tak témét 11 %
tizemi CR. Ustecky kraj zaujima vétsi ¢ast izemi regionu s rozlohou 5335 kmz2, coz
predstavuje 6,8 % rozlohy celé CR, zatimco Karlovarsky kraj s 3314 km? piedstavuje
4,2 % rozlohy [39].

Obrazek ¢. 1: Mapa regionu Severozapad
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Zdroj: https://www.czso.cz/csu/xu/region

Pocet obyvatel v regionu Severozapad k 31.12. 2016 byl 1 118 126 lidi, z toho 80,4
% zilo ve méstech. Tento udaj se znacné liSi od celorepublikového primeéru, protoze
ve méstech nad 10 000 obyvatel je skoro 0 10 % vyssi nez v CR. Obci je v regionu 486 a
ve 410 z nich Zije mén¢ nez 2000 obyvatel. Hustota zalidnéni dosahuje skoro 134 osob/
km2, coz odpovida celostatnimu primeru, ackoliv nékteré oblasti v regionu jsou velmi

malo osidlené a nedosahuji ani 50 osob/ km?, (Krusné hory, Slavkovsky les) [39].
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V regionu Severozapad zije pomérné mladé obyvatelstvo, jehoz primérny vék je 42
let. Ackoliv to neméni nic na tom, ze trendem zlstava demografické starnuti populace, tak
jako v celé CR.

Vzdélanostni struktura regionu je také dasledkem historického vyvoje. I kdyZz mira

vzdélanosti pracovnich sil v poslednich letech roste, tak je stale pod celorepublikovym
primérem. NejvétsSim nedostatkem jsou osoby s vysokoskolskym vzdélanim a dale
suplnym stfedoSkolskym vzdélanim s maturitou. Nartst vzd€lanostni urovné je
zaznamenavan v krajskych méstech a dale ve vétSich centrech. Naopak ve venkovskych
oblastech je obzvlast' nizka uroven vzdélanosti. Vzdélani lidé jsou si védomi toho, Ze
V regionu pro n¢ nejsou adekvatni pracovni ptilezitosti, u kterych by své vysokoSkolské
vzdélani mohli uplatnit, a tak se st€huji mimo region.
lidi a nejvyssim poctem osob pouze se zakladnim vzdélanim. Tato situace vyznamné
ovliviiuje pracovni trh a miru nezaméstnanosti v regionu. Skolstvi v regionu prochazi
postupné béhem let znacnou optimalizaci, a ndsledkem toho ubyva mateiskych a ¢astecné
zakladnich Skol. Stfedni Skoly nabizeji pomérné Sirokou nabidku obortl a 1ze u nich spatfit
snahu pfizpusobit se pracovnimu trhu. Vysoké Skolstvi v regionu zastupuje Univerzita Jana
Evangelisty Purkyn& v Usti nad Labem a déle pobocky jinych vysokych $kol napiiklad
fakulta ekonomicka Zapadoceské univerzity v Chebu, v Décing fakulta CVUT, nebo
soukromé vysoké Skoly.

Vyznamnost  ekonomiky  vregionu Severozapad spocivala  predev§im
v primyslovém odvétvi, zejména t€zbé nerostnych surovin, strojirenstvi, chemickém
prumyslu a také na zemédélské vyrobé. Tato odvétvi méla za nasledek zhorSeni kvality
zivotniho prostfedi v regionu, negativni u¢inky na sidelni a vzdélanostni strukturu a také
tvorbu socioekonomickych problémi. V dneSni dobé je stile vy$$i podil primyslu
zaméstnanosti v regionu. Na rozdil od zemédélstvi, které ma vici CR zaméstnanost
nizkou. To ma vyznam piedevsim v jihovychodni ¢asti regionu, ktera ma vhodné
podminky pro péstovani ovoce, zeleniny a chmele.

V obdobi 2007-2013 byla vétsina uzemi regionu rozélenéna na tzv. regiony se
soustfedénou podporou statu, které se déli na tii skupiny dle typu postizeni (strukturalné
postizené, hospodaisky slabé, s vysoce nadprimérnou nezaméstnanosti). V tomto obdobi
byla mira nezaméstnanosti jedna z nejvyssich v CR a mira zaméstnanosti se snizovala.

Naopak v poslednich letech region zaziva pokles miry nezameéstnanosti a narlista pocet
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volnych pracovnich mist. Tento vyvoj doprovazi i rist zaméstnanosti pii soucasném
poklesu nezamé&stnanosti, ackoliv pocet potenciondlnich pracovnich sil (nad 15 let) klesa.
Jestlize porovname vyvoj struktury vzdélanosti a miru nezaméstnanosti regionu, je mozné
tvrdit, ze Uroven vzdélanosti je pfimo umérnd mife nezaméstnanosti. Osoby s nizkym
vzdélanim vykazovali nejvyssi miru nezaméstnanosti, zatimco absolventi vysokych skol se
uplatnili na trhu préace nejvice.

Problémy, které se tykaji mést a venkova v regionu Severozapad jsou obdobné jako
v jinych regionech v CR. Vys§i Zivotni Grovef se nachdzi ve méstech, které jsou
administrativnim, hospodafskym, ale i kulturnimi centry regionu. M¢sta také vykazuji
vyssi zaméstnanost a vice vzdélanych obyvatel, ackoliv V poslednich letech dochazi
ke stéhovani obyvatel mimo mésta. Kvalita Zivota ve méstech také souvisi s vyssi kvalitou
bydleni, tzn. vybavenost obydli a stafi obytnych domi. Naopak to, co Skodi atraktivité
meést jsou napiiklad neudrzované ¢i zchatralé arealy, objekty ¢i budovy (brownfields),
kterych je v regionu Severozapad velké mnozstvi, za které muze historicky vyvoj regionu.
Dalsi problém méstské oblasti regionu je vyssi pocet socialné slabSich a neptizplsobivych
obyvatel a jejich soustfedéni se v urCitych oblastech. Problémy, které se tykaji
venkovskych oblasti v regionu jsou naptiklad Spatnd dopravni dostupnost a infrastruktura,

v

vysoka mira nezamé&stnanosti, vyS$i staii, nebo slabsi obcanska vybavenost a sluzby.

4.1 Ustecky kraj

Ustecky kraj scelkovym podtem obyvatel 821377 k31. 12. 2016 patii
k rozlehlejsimu a popula¢né vétsimu kraji v regionu, jehoz hranice jsou tvofeny Krusnymi
horami a v samém vnitrozemi je situované Ceské stiedohoii. Rozloha kraje je 5399 kmz a
zabiré tak 6,8 % uzemi CR. Na hranicich se nachazi dale vyznamny Nérodni park Ceské
Svycarsko, ktery je jednim ze &tyf narodnich parkii v Ceské republice. Krajem protéka feka
Labe, vedle které¢ vede Zelezni¢ni koridor na hlavni trase mezi Prahou a DraZzd’any a
pokracuje do Némecka. V kraji je 7 okrest (Teplice, Most, Chomutov, Dé¢in, Ustni nad
Labem, Louny a Litoméfice). Nejvétsi mésto kraje je s celkovym poctem 92 984 obyvatel
Usti nad Labem a kraj sousedi po hranicich s némeckou spolkovou zemi Sasko. Poloha
Usteckého kraje je idedlni pro soucasnou, ale hlavné budouci pfeshraniéni spolupraci,
zejména hospodarskou, ale i kulturni.

Ustecky kraj je promyslovou oblasti, ktera je predevs§im zaméfena (celkové

VvV regionu) na tézbu nerostnych surovin, obzvlasté hnédého uhli, ale také mezi né patii
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chemicky, potravinarsky ¢i lehky primysl. Nevyhoda je, Ze kraj sousedi s byvalou NDR,
kde je stile vysokd nezaméstnanost. Obyvatelé =z ostatnich tzemi tehdejSiho
Ceskoslovenska, ktefi predstavovali vyznamnou pracovni silu délnickych profesi zacali po
druhé svétové valce po odsunu némeckého obyvatelstva osidlovat tento kraj a diky tomu
panevni oblast kraje piedstavuje jedno z nejvice urbanizovanych tizemi Ceské republiky.
V pribéhu 90. let 20. stoleti proslo mnozstvi praimyslovych odvétvi stagnaci, jenz mélo za
nasledek, 7e se v Usteckém kraji nyni nachazi mnoho nevyuZivanych primyslovych
objektu. Vétsina ekonomiky v kraji zavisi spiSe na mens$im mnozstvi velkych podnikd a
kvali  témto skutenostem kraj postihuji rizné socioekonomické problémy,
nezaméstnanost, klesajici cena nemovitosti, nebo nedostate¢né¢ vyvinutd obcanska
spole¢nost. Jeden z nejvétsich problému kraje je vysoka nezaméstnanost, ktera nastala
z diivodu ukonceni ¢innosti v mnoha primyslovych odvétvi v kraji. VSechny okresy v Kraji
byly zatazeny mezi strukturalné postizené oblasti s nejvyssi mirou nezaméstnanosti v CR

[27; 21].
4.2 Karlovarsky kraj

Druhym krajem v regionu soudrznosti Severozapad je Karlovarsky kraj, jakozto
nejzapadngjsi kraj v Ceské republice, jenz statné hrani¢i s némeckou spolkovou zemi
Bavorsko a na severozapadé se spolkovou zemi Sasko. Nejpocetnéjsi mésta kraje tvori
Karlovy Vary, Cheb a Sokolov, kde probiha také nejvice ekonomickych aktivit. Pocet
obyvatel, kteti zili k 31.12. 2016 v obcich Karlovarského kraje bylo celkem 296749, coz
predstavovalo 2,8 % obyvatel Ceské republiky. Nejznaméjsi Geské lazeniské mésto Karlovy
Vary, které je i nejvétsim méstem v kraji spoleéné s Marianskymi a Frantiskovy Laznémi
tvoii tzv. lazenisky trojtihelnik, ktery je v tomto oboru nejrozsifenéjsi v CR. Lazné slouzi
nejen tuzemskym klientim, ale také se zde soustied’uji zahrani¢ni klienti, pfedevsim ze
zemi Ruska a SRN. Kraj je tvofen tiemi okresy — chebsky — sokolovsky — karlovarsky, na
tizemi o rozloze 3314 km? a je to jeden z nejmensich krajii, ktery zabira 4,2 % tuzemi CR.
D6 vede mezi Chebem a Karlovymi Vary. V minulosti byl kraj vyznamnym vyrobcem
skla, porcelanu, textilu a stavebnich hmot, avsak v poslednich 20 letech mnoho podnikii
téch odvétvi zaniklo z diivodu nedostatku lidskych zdrojli, energetické naro€nosti a surovin
a neuskuteénéné preméné vyznamnych podnikt v kraji. Do ekonomiky v kraji

Vv poslednich letech vyrazné zasahuji 1 zahrani¢ni investofi, kteti investuji v primyslovych
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zOnach a jsou tak vyznamnymi zaméstnavateli obyvatel kraje. Ekonomika v kraji se
specializuje uz fadu let na tézbu hnédého uhli a energetiky, i kdyz dilni zasoby uhli
postupné ubyvaji a tento pramysl bude nucen v fadu 10-15 let ukonéit svoji ¢innost.
Diusledek pomalé piemény ekonomiky v kraji, jenz zpomaluje hospodarsky rist méa za

efekt odchod mladych vzdélanych obyvatel z regionu, nebo nizké mzdy [20;36].
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5 Analyza dosazenych vysledki

5.1 Vyvoj obyvatelstva v Usteckém kraji

wev

stavu obyvatelstva. Tento ukazatel vyjadiuje primérny stav obyvatelstva za urcité obdobi.

Graf & 1: Vyvoj poétu obyvatel za Ustecky kraj v letech 2005-2016
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Zdroj: Vlastni zpracovani na zdkladé dat z CSU

V grafu ¢.1 je znazornén vyvoj poétu obyvatel na uzemi Usteckého kraje, kde
v roce 2016 zilo 821 377 obyvatel. Z tohoto poctu bylo 407 372 muzi a 414 005 Zen. Ve
srovnani s rokem 2005, kdy v kraji zilo 823 173 obyvatel jejich pocet klesl o 1 796 osob.
V roce 2007 kraj zaznamenal nartst 0 7 915 obyvatel a v roce 2009 pocet obyvatel vzrostl
na své maximum za poslednich dvacet let. Divodem byl zejména migracni nariist cizinci.
V roce 2009 zilo v kraji 836 198 obyvatel, v porovnani s rokem 2016 zde Zilo o 5 247
muzi vice a 9574 Zen vice. Od roku 2011 dochazi k zméné trendu z rostouciho na klesajici

a postupny ubytek obyvatel pretrvava dodnes. Data jsou k dispozici v ptiloze ¢.1.
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5.1.1 Vyvoj vékové struktury obyvatelstva

Analyza vyvoje struktury obyvatelstva dle veéku patii k tém nejzékladnéjSim
délenim populacni struktury. Vékova struktura je zédkladnim uspoiadanim pro kteroukoli
demografickou analyzu. Nej¢astéji se vyuziva ke zjisténi poméru mezi ekonomicky aktivni

a neaktivni slozkou populace a naslednému vypoctu ekonomického zatizeni.

V piiloze ¢.2 jsou piedstaveny jednotlivé skupiny vékového slozeni populace. V
Usteckém kraji, jako ve vétsing ostatnich kraji v CR, piibyva nejvice postreprodukéni
slozky. Lidi ve véku 65+ let v kraji prudce ptibyva kazdym rokem a v obdobi od roku
2005-2016 jejich pocet narostl o 45 % a to Cini o 46 779 vice obyvatel ve véku 65+let.
Tento jev doprovazi pokles reprodukéni slozky, ktera v roce 2016 oproti roku 2005
zaznamenala ubytek v absolutnich ¢islech 50 313 lidi v produktivnim véku. Naopak narast
ve struktufe dle véku nastal u détské slozky, ktery se za celé obdobi zvysil o 1,35 %. Tyto
jevy maji za nasledek také zvySovani primérného veéku v kraji, jenz dosahl v roce 2016
41.6 let.

Ukazatel, ktery vyhodnocuje strukturu obyvatelstva podle véku je index stafi. Index
stafi vychazi z biologickych generaci a udava pomér postreprodukéni a détské slozky.
Podle indexu stafi je mozné stanovit tfi populacni typy (vékové struktury). Jestlize vyjde
hodnota indexu stafi mensi nez 100, tak se jedna o typ progresivni. Jestlize se hodnota
pfiblizi 100, bude se jednat o stacionarni typ a pokud vyjde ¢islo vétsi nez 100, tak jde o

regresivni typ.
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Graf & 2: Index staii za Ustecky kraj v letech 2005-2016
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Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat z CSU

Na grafu ¢.2 je vidét index stafi v letech 2005-2016. Na zacatku tohoto obdobi
dosahovala détska slozka svého maxima, ale naopak index staii svého minima. Jeho
hodnota byla pouze 80,2 a to znamenalo, Ze na 100 déti do 15 let piipadalo 80,2 osob nad
65+ let. V pribéhu let od roku 2005 pocet starSich obyvatel ptibyval, zatimco détska
slozka spiSe stagnovala a rok 2012 poctem osob nad 65 let ptekonal pocet osob ve véku do
15 let. Index stafi vykazoval v roce 2016 jeho maximalni hodnotu v obdobi, kdy na 100
déti pripadalo 114,9 obyvatel 64+ let. Od roku 2005, kdy byl typ vékové struktury kraje
progresivni se zménil v pribéhu na regresivni typ a je tak zfetelné, Zze populace v Kraji

vyrazn¢ starne. Podkladové udaje jsou k dispozici v ptiloze ¢.2.

Dale byl proces starnuti posuzovan pomoci indexu ekonomického zatiZeni a indexu
zavislosti. Index ekonomického zatizeni vyjadiuje soucet déti a seniord vzhledem
k obyvatelim v produktivnim véku. Index zavislosti mladych se vypocita jako pomér déti
0-14 let k obyvatelim v produktivnim véku 15-64 let. Index zavislosti starych zase jako

pomer 65 let a vice ku obyvatelim v produktivnim véku 15-64 let.

40



Graf &. 3: Ekonomické zatiZeni a indexy zavislosti za Ustecky kraj v letech 2005-2016
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Zdroj: Vlastni zpracovdni na zakladé dat z CSU

V grafu ¢.3 se index ekonomického zatizeni postupem let zvySoval. Na zacatku
obdobi ukazovala jeho hodnota 39,4 a na konci obdobi v roce 2016 byla na 52, coz je
zvySeni o 12,6 bodu za 11 let. Ukazuje to na nepfiznivy vztah mezi aktivni a neaktivni
sloZzkou obyvatel dle vékové struktury. Podle indexu zévislosti mladych bylo v roce 2016
cca 24 osob v predproduktivnim veéku zavislych na 100 obyvatelich v produktivnim véku.
V roce 2005 to bylo jen o dvé osoby v predproduktivnim véku méné. Piestoze je vidét
mirny narust, nevypovida to o zlepseni situace z pohledu demografického starnuti, protoze
index zavislosti starych vykazuje nartst hodnoty o skoro 10,3 bodu z pivodni 17,5 na
necelych 27,8 vroce 2016. Pocet osob nad 65 let, ktery jsou zavisly na 100 osobach
v produktivnim véku vzrostl na 27. Tyto hodnoty opét potvrzuji, Ze v regionu vyrazné
pribyva pocet starych osob, oproti mladému obyvatelstvu, které vykazuje spiSe stagnaci.

Data jsou k dispozici v ptiloze ¢.2.

5.1.2 Vyvoj vzdélanostni struktury

Vzdélanostni struktura patii k vertikalni diferenciaci struktury obyvatelstva. Jedna
se o dilezity indikator, ktery z hlediska statistickych dat urcuje vyspé€lost tizemnich
jednotek, jejich kulturni Groven, kvalitu pracovni sily a poskytuje informace o lidském

kapitélu, ktery je dilezity pro socidlni a ekonomicky rozvoj.
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Graf & 4: Vzdélanostni struktura za Ustecky kraj v letech 2005-2016
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Ceské republice. Vyskytuje se zde dlouhodobé jeden z nejvyssich podili obyvatel mezi
kraji v CR se zékladnim nebo neukonéenym vzd&lanim. V Kkraji jsou podle grafu &.4
nejpocetnéjsi skupinou osoby se stfednim vzdélanim bez maturity, jejichz podil za celé
obdobi poklesl pouze 0 1,2 p. b. Naopak nejmensi podil je u osob s vysokoskolskym
vzdélanim, ackoliv je vidét, Ze v prub&hu obdobi vzrostl téméf o polovinu. V roce 2016 byl
podil vysokoskolsky vzdélanych osob 11,7 % z celkového poctu osob nad 15 let. Dalsi
pozitivni informaci je pokles podilu osob se zakladnim a neukon¢enym vzdélanim, ktery se
snizil o 5 p. b. Déle vzrostl 0 0,5 p. b. poéet osob se stfednim vzdélanim s maturitou. Tento
Vv poméru studentli a zakl. PredevSim S§lo o narlst kapacit vysokych Skol a nabidky

studijnich obori. Podkladové udaje jsou k dispozici v piiloze ¢.10.
5.1.3 Vyvej porodnosti a umrtnosti

V této kapitole je analyzovdna porodnost a umrtnost. Nizk4 porodnost je v dnesni
dobé globalnim problémem. V Ceské republice rapidné klesa, a to hlavné kviili odkladani

déti do pozd¢jsiho veku a snahy mladé generace vyuzivat moznosti dnesni doby.
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Graf & 5: Zemieli a narozeni za Ustecky kraj v letech 2005-2016
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Zdroj: Vlastni zpracovdni na zakladé dat z CSU

Jak probihal vyvoj porodnosti a imrtnosti pfedstavuje graf €. 5, kde je vidét, ze
vV pribc¢hu obdobi vice lidi v kraji umiralo, nez se narodilo. Znazorfiuje to negativni
demograficky jev, jehoz pfi¢inou je predev§im nizka porodnost v kraji. Nejnizsi porodnost
vykazoval rok 2013, kdy se narodilo 8 060 déti, naopak imrtnost ve stejny rok Cinila 9 277
umrti, coz je druhy nejvyssi pocet umrti v obdobi mezi lety 2005-2016. V pribehu celého
obdobi umrtnost nevykazovala vyrazné poklesy. Pouze vroce 2007 byla registrovana
nejnizsi imrtnost vV obdobi, ktera Cinila 8 741 zemielych a od tohoto roku zacala spise
nartstat. Nasledkem je vzristajici pocet starych osob nad 65 let.

Nejvyssi nartst porodnosti zaznamenalo obdobi ekonomické krize v roce 2008, ve
kterém se narodilo 10 031 déti a od té doby porodnost klesala. Tento stav podobné kopiruje
1 hruba mira porodnosti, ktera je uvedena v ptiloze €. 5, jenZ v roce 2008 dosahuje nejvyssi
hodnoty 12. Naopak nejmensi, tak jako u poétu narozenych déti, dosahovala v roce 2013,
kdy se na 1 000 obyvatel narodilo 9,8 déti. Hruba mira Gmrtnosti byla nejvys$si v roce 2013
a 2015, jenz 11,2 narozenych déti piipadalo na 1 000 obyvatel v kraji. Ustecky kraj patii
mezi tii kraje snejrychlej$im pfirozenym ubytkem. Uvedené tudaje jsou k dispozici

v piiloze €.1 a ¢.3.

43



5.1.4 Vyvoj siatecnosti a rozvodovosti

V piiloze ¢.1 jsou vedeny pocty snateCnosti (rozvodovosti), které potvrzuji
sestupnou tendenci, jez je ptipisovana odkladani snatkti do pozd¢€jsiho véku a preferovanim
partnerského souziti. V roce 2013 se uskutecnilo 3 161 snatkil, coz je nejméné v celém
roce, které dosahly hodnoty 2 117 rozvodii. Nejvyssi pocet siatkli se realizovalo v roce
2007 a to 5 006. Na poc¢atku obdobi v roce 2005 bylo realizovano 2 894 rozvodu. Pozitivni
zpravou je, ze prestoze klesa snatecnost, tak klesa i rozvodovost a ta podobné kopiruje jeji
trend. V priloze ¢.3 jsou uvedeny hrubé miry snatkll a rozvodu, jenz vykazuji obdobny
klesajici trend. Na pocatku obdobi v roce 2005 ¢inila hruba mira siiate¢nosti 5,2 stiatkli na
1 000 obyvatel. V dalsich letech rostla a v roce 2007 dosahla nejvyssi miry snate¢nosti 6
shatk na 1 000 obyvatel. Poté zacala klesat a v roce 2016 ptedstavovala 4,5 snatkd na 1
000 obyvatel v kraji. Data jsou uvedena v piiloze ¢.1 a ¢.3.

5.1.5 Pohyb obyvatelstva

Pohyb obyvatelstva se dé¢li na pfirozeny a mechanicky. Pfirozeny pohyb vyjadiuje
rozdil mezi po¢tem narozenych a poctem umrti, kdezto mechanicky pohyb znazornuje
obménu obyvatel prist¢hovanim a vystéhovanim. Pfirozeny pohyb obyvatelstva v Kraji
vyrazné neklesa ani nestoupa. Od roku 2005 do 2016 se snizil o 569 osob. Naproti tomu
mechanicky pohyb prosel v priabéhu obdobi pomérné velkou zménou. Je tieba
pfipomenout, ze v kraji se koncentruje pomérne velké zastoupeni cizinct. V roce 2016
predstavovali cizinci bez platného azylu v CR 4 % z celkového poétu populace. Udaje o
poctu cizinct jsou k dispozici v piiloze ¢.4.

Pocet vystéhovalych, ktefi jsou uvedeni V ptiloze ¢€.9 se za celé obdobi 12 let zvysil
pouze 0 32 0sob a pocet prist€éhovalych osob za celé obdobi se snizil o 1 912, Divodem
byva piedevsim ekonomicka a socialni situace v Kraji, ktera obyvatele z ostatnich regiont
neldka. Také je to dano i tim, Ze pokud se obyvatelé st€huji z kraje, tak odchazi do vétSich
center, kde nachazi své uplatnéni a vyssi Zivotni troven. Piikladem je Praha, nebo Brno.

Nejvétsi narust novych obyvatel v kraji nastal vroce 2007. V tento rok se
ptistéhovalo do kraje 16 443 osob, kdy imigroval do kraje vysoky pocet cizinct. Diavodi
republiky do Evropské Unie dne 1.5. 2004. Dalsim ovliviujicim faktorem bylo realizovani

aktualizované Koncepce integrace cizinci. Tou se dosahlo pfedev§im zlepSeni
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oboustrannych vztahli a postaveni cizincti a dalSich progrest, které souvisi prave
s integraci cizinctl jako napiiklad dlouhodoby integra¢ni plan. Nasledné CR 21.12. 2007
vstoupila do Schengenského prostoru, ktery umoznil volny pohyb osob mezi jednotlivymi
staty EU. Dale bylo zjisténo, Ze se zvySoval pocet ucelovych snatki, a tak se novelizoval
cizinecky zékon [34; 33].

Nasledujici roky se pocet ptistehovalych jenom snizoval a v roce 2016 se snizil na
7 324 osob. Pri¢inou takového snizeni poctu pristéhovalych byl nizky pfiliv cizinct. To
zpusobilo rozhodnuti statu, ktery zakazal podavani zadosti o dlouhodoba viza pro nékteré
zem&. DalSim divodem bylo pfijeti Usneseni vlady ze dne 19. ledna 2011 ¢.48 o
opatfenich k fizeni ekonomické migraci a ochrané prav osob migrujicich za praci. To
obsahovalo 1 navrhy, z nichz vychazi nové pravni Gpravy, jez se tykaji podminek vstupu a
pobytu cizincli na izemi CR. Primémy meziroéni pokles piistéhovalych &inil 2,1 %. Data

jsou k dispozici v piiloze ¢.18 [34].

Graf & 6: Migraéni, pFirozeny a celkovy piiristek za Ustecky kraj v letech 2005-2016
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Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat z CSU

Na grafu ¢.6 jsou znazornény obmeény obyvatelstva pfirozenym a mechanickym
pohybem. Hned na prvni pohled je vidét, ze mechanicky pohyb obyvatelstva v roce 2007
ilustruje rekordni pfiliv novych obyvatel. Nasledujici rok se zpét snizil a postupné

mechanicky piirustek obyvatel klesal. V roce 2016 vykazoval ubytek -678 obyvatel.

45



V kraji za celych 12 let pfibylo 6 817 obyvatel celkového ptirastku, pficemz hlavni podil
na tom m¢él piiristek mechanicky. Data pro vytvoreni grafu a tabulek jsou k dispozici

v ptiloze ¢. 4.
5.2 Vyvoj obyvatelstva v Karlovarském kraji

Jednim z nejzakladnéjSich ukazateli v demografické statistice je sledovani stavu
obyvatelstva ke konkrétnimu okamziku. Pocet obyvatelstva se v zavislosti na vyvoji
migrace, porodnosti a umrtnosti méni. Vyvoj téchto demografickych procest se fesi

V pozd¢jsi ¢asti prace.

Graf €. 7: Vyvoj poctu obyvatel za Karlovarsky kraj v letech 2005-2016
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Podle poctu zijicich obyvatel na tizemi Karlovarského kraje je tento kraj nejmensi
v CR. V roce 2016 zde Zilo 296 749 obyvatel, z toho bylo 146 487 muzi a 150 262 Zen.
Od roku 2005 do roku 2008 nastal v kraji nartst poctu obyvatel o 1,4 %, coz doklada graf
¢.7, a nasledné po roce 2008 doslo k postupnému ubytku obyvatel, ktery vytvoril klesajici
trend, jenz pretrvava do dnes. Mezi lety 2005 a 2016 doslo k poklesu obyvatel 0 2,5 %.
V absolutnich ¢islech je to 0 7 525 méné obyvatel, coz zplsobuje zejména stéhujici se
obyvatelstvo z kraje do jinych regiond. Naopak nejvétsi procentualni nartst vykazoval rok

2008 0 1,4 %, kdy piibylo v kraji 0 4 183 vice obyvatel. Data jsou uvedena v piiloze ¢.5.
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5.2.1 Vyvoj vékové struktury obyvatelstva

V priloze ¢.6 je uvedeno rozd€leni obyvatelstva podle véku. V obdobi 2005-2016
jsou struktury rozd€leny na tii zakladni skupiny. Jedinou skupinou, ktera zaznamenala
narust V celém obdobi je seniorska ve véku 65+let. Tento trend je dany predevSim
generacemi, které se narodily tésné po druhé svétové valce a jedna se o celorepublikovy
trend. Kazdym rokem se jejich pocet zvySuje a nejvyssi meziro¢ni narust byl roku 2011-
2012 0 4,9 %. Celkem za celé¢ obdobi pocet seniorli narostl o 44 %. Opacny trend
vykazovala slozka v predproduktivnim veku, ktera od pocatku obdobi klesala. V roce 2016
bylo v kraji oproti roku 2005 0 3,9 % déti méné. Mirny narust zaznamenal rok 2010, ktery
vzrostl oproti predchozimu roku o 0,5 % a nasledujici rok pfisel opét pokles. Divodem
tohoto trendu je snizujici se mira porodnosti, kterd se tyka i ostatnich kraja.

Nejvyssi pokles predstavovala skupina ekonomicky aktivniho véku. Ackoliv za
celé obdobi poklesla 0 10,3 %, tak v absolutnich ¢islech tento pokles ¢inil 22 564 o0sob, coz
je pomérné¢ velika Cast pracovni sily na tak maly kraj. Do roku 2008 mél pocet
produktivnich osob vzristajici tendenci, ktera se zastavila na hodnoté 221 345 osob a od
roku 2009 podil produktivniho obyvatelstva mezirocné klesal. V pftiloze ¢€.6 je uveden takeé
primérny veék obyvatelstva v kraji, ktery kazdoro¢né narusta a za celé obdobi je o 3,3 let

vyssi. Divodem je vysoky podil obyvatel nad 65let.
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Vyvoj procesu demografického starnuti, ktery predepsala predesla tabulka se také
analyzuje podle tzv. indexu stafi, ktery vyjadiuje, kolik osob v poproduktivnim véku

65+let piipada na 100 déti ve véku do 14 let.

Graf ¢. 8: Index stari za Karlovarsky kraj v letech 2005-2016
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Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat z CSU

Na grafu ¢.8 je vidét, ze index stafi prekrocil hodnotu 100 osob na 100déti v roce
2011 a meziro¢né stale stoupa. V roce 2016 dosahl hodnoty 128, ktera predstavuje, ze 128
osob ve veéku 65+let pripadd na 100 déti v kraji. Na pocatku obdobi v roce 2005
zaznamenal index stafi pouze 85 seniort na 100 déti a od té doby se zvysil o 43 %. Rapidni
nariist po€tu seniori a vzristajici trend, pfedstavuje problém nejen demograficky, ale i

ekonomicky ¢i socialni. Data jsou k dispozici v piiloze ¢.6.
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Graf ¢. 9: EKonomické zatiZeni a index zavislosti za Karlovarsky kraj v letech 2005-2016
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Zdroj: Vlastni zpracovdni na zékladé dat z CSU

Graf ¢.9 znazoriiuje indexy zavislosti a index ekonomického zatiZeni, které slouzi
k dals$imu zhodnoceni procesu demografického starnuti. Také indexy zavislosti a
ekonomického zatizeni potvrzuji jakym smérem se demografické starnuti ubira.
Ekonomické zatizeni na zac¢atku obdobi predstavovalo 39 osob ve véku 0-14 a véku 65 let
a vice na 100 obyvatel osob v produktivni v€ku a do roku 2016 stoupalo az na hodnotu
51,5. Tento nariist udava rlst poctu neaktivniho obyvatelstva a pokles ekonomicky
aktivniho obyvatelstva. Trend této zatéze je prudce stoupajici a v budoucnosti se bude
pocet neaktivnich obyvatel jen navySovat, jenz odrazi 1 vyvoj indexu zavislosti starych,
ktery také nartsta. Rozdil mezi rokem 2005 a 2016 byl narist o 12,9 osob a v roce 2016
ptipadalo na 100 produktivnich obyvatel 28,9 osob starSich 65 let a osob ve véku 0-14 let.
Rozdil indexu zavislosti mladych v letech 2005 a 2016 je nepatrny a vyvoj naznacuje, zZe

mladych lidi v kraji zdvratn€ neptibyva. Data jsou uvadéna v piiloze €.6.

5.2.2 Vyvoj vzdélanostni struktury

Vyvoj regionu historicky postihnul i jeho vzdélanostni strukturu, ktera je i

V porovnani s republikovymi hodnotami podprimérem.
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Graf €. 10: Vzdélanostni struktura za Karlovarsky kraj v letech 2005-2016

45,0%
40,0%
35,0%

30,0%

25,0%
20,0%
15,0%
10,0%
5,0%
0,0%

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

pocet osob v %

M zikladni a neukoncené M stiedni bez maturity M stfedni s maturitou vysokoskolske

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat z CSU

Jak je vidét z grafu €. 10 vzdé€lanostni struktura kraje po celé obdobi stagnovala.
Pocet vysokoskolsky vzdélanych obyvatel za celé obdobi narostl pouze o 0,2 p. b.
Duvodem je, ze v kraji chybi pfitomnost univerzity regionalniho charakteru, ackoliv v kraji
pusobi nekolik pobocek vysokych Skol. Dale po celé obdobi stagnoval pocet osob se
zékladnim a neukon¢enym vzdélanim, ktery narostl o0 0,5 p. b. V roce 2016 ¢inil podil osob
se zékladnim a neukoncenym vzdélanim 26,9 % z celkového poctu obyvatel nad 15 let.
Pricinou je persondlni zajiSténi vyuky, pfedevS§im na 1. stupni venkovskych Skol.
Absolventi pedagogickych fakult do téchto Skol nov€ nepfichazeji a v€kovy primér

pedagogickych sbort se zvysil. Podkladové udaje jsou k dispozici v piiloze ¢.13.

5.2.3 Vyvoj porodnosti a umrtnosti

Porodnost je kladnou sloZzkou demografické reprodukce a je ovliviiovana rozsahem
sledované populace a velikosti &asové jednotky. Umrtnost je zapornou slozkou

demografické reprodukce a s rostoucim vékem se zvysuje.
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Graf ¢&. 11: Zemfeli a narozeni za Karlovarsky kraj v letech 2005-2016
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Zdroj: Vlastni zpracovdni na zakladé dat z CSU

V grafu ¢€.11 je vyznafen prabéh vyvoje poctu narozenych a zemielych.
V poslednich letech obdobi je vidét pievladajici umrtnost v kraji nad porodnosti.
Pivodcem tohoto jevu je velmi nizkd porodnost, ktera se tyka i ostatnich regiond a také
vysoky pocet seniorti. Nejblize si tyto dva demografické ukazatele byly v roce 2005, ve
kterém dosahl pocet porodnosti 3014 narozenych déti a 2 983 zemfelych osob. Porodnost
se od umrtnosti liSila o pouhych 31 osob a oproti minulému roku pfibylo na porodnosti a
ubylo na Umrtnosti. Nejvice déti se narodilo v roce 2008, jejichz pocet dosdhl 3562 a
nejméné roku 2011 s poctem 2 731 déti. Trend porodnosti je spiSe stagnujici, ackoliv
v letech 2005 az 2008 narustal, tak od t¢ doby vykazuje ubytek, na rozdil od tmrtnosti,
ktera se béhem obdobi zvysuje. Od roku 2005 do 2016 vzrostl pocet zemielych o 6,2 % a
hruba mira imrtnosti ¢inila ve stejnym roce 10,7 zemielych na 1000 obyvatel. Ta kopiruje
podobné vyvoj umrtnosti a po celé obdobi ma vzestupny trend. To doklada 1 fakt, Ze
Karlovarsky kraj spoleéné s Usteckym patii mezi kraje s nejrychlej§im pfirozenym

ubytkem. Data jsou uvadéna v ptiloze ¢.5 a €.7.
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5.2.4 Vyvoj siiate¢nosti a rozvodovosti

Hrubé mira snatecnosti a rozvodovosti vystihuje kolik siatkt (rozvodl) pripada na
1 000 obyvatel. V piiloze ¢.7 tabulka s vyvojem obou ukazatelli, ktery naznacuje obecny
vyvoj snatkil a rozvodi v kraji. Obé kiivky Vv pribéhu obdobi naznacuji klesajici trend,
vyjma hrubé miry snatecnosti, kterd od roku 2014 zacala stoupat az do konce obdobi a
odkladem vstupu do manzelstvi do vyssiho v€ku. V roce 2005 se realizovalo 1 583 snatku
a do roku 2016 poklesl tento pocet az o téméf 5 %. Podobné tomu dochazelo u vyvoje
rozvodovosti. Za celych 12 let se uskutecnilo 11 617 rozvodid a ztoho nejvice 1192
rozvodi se provedlo v roce 2005. Hruba mira rozvodovosti ¢inila v roce 2016 2,5 rozvodu
na 1000 obyvatel. Oproti roku 2005 se jednalo o0 36 % pokles. Data jsou uvadéna v ptiloze

¢.5ac.7.

5.2.5 Pohyb obyvatelstva

Béhem obdobi 2005-2016 se z kraje dle ptilohy ¢.8 odstéhovalo na 43 991 osob a
celkovy pocet pristéhovalych ¢inil 39 966 osob. Karlovarsky kraj je specificky jeho
vysokou atraktivitou pro pfist¢hovalectvi cizincii. V roce 2016 byl podle udaji v ptiloze
¢.8 podil cizinci na poctu obyvatel v kraji 6,5 %. Migraéni saldo za uplynulé obdobi
¢inilo -4025 osob, coz ptedstavuje ekonomicky problém budoucnosti regionu. Pti¢inou je
odchod obyvatel do atraktivnéjSich regionii nebo ciziny (zejména do sousedniho
velkych centrech, odchod do zahrani¢i. Ukazatelé¢ prist€hovalych a vystéhovalych
znazornuji klesajici tendenci. Od roku 2005 klesl pocet pfistehovalych o 5 %. Nejvyssi
narlst poctu imigrantl do kraje vykazoval rok 2007, kdy se do kraje ptist€hovalo 6 108
lidi. Pti¢inou byl pfedevsim vysoky nartst poctu cizinci (viz. 5.1.5 Pohyb obyvatelstva)
Nejvice vystéhovanych lidi z kraje bylo v roce 2008, v tento rok odeslo 4 456 lidi a od té
doby se pocet vystéhovanych do roku 2016 snizil 0 necelych 16 %. Primérny meziro¢ni

pokles poétu vystéhovalych ¢inil 0,5 %. Data jsou k dispozici v pfiloze ¢.8 a ¢.19.
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Graf €. 12: Migra¢ni, prirozeny a celkovy priristek za Karlovarsky kraj v letech 2005-2016
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Zdroj: Vlastni zpracovdni na zékladé dat z CSU

Na grafu €.12 je vidét, ze celkovy priristek obyvatel za celé obdobi se pohybuje
Castéji v zapornych ¢islech a obyvatel v kraji ubyva. Nejvyssi vliv na celkovy ptirdstek
obyvatel mél prirastek migrace. Od roku 2009 vykazuje zaporné hodnoty, kdy pocet
vystéhovalych pfevySoval pocet pfistechovalych. Pfi¢inou byla zejména ekonomicka recese
a nedostatek volnych pracovnich mist. Vyvoj pfirozeného pfiristku se do zapornych
hodnot dostal az v roce 2011, coz znamend, ze vice lidi umiralo, nez se rodilo a klesajici
trend pokracoval do konce obdobi. Ptirozeny pfirtistek obyvatel se nasledné¢ da vyjadrit
pomoci hrubé miry pfirozeného pfirGstku, ktera je vyjadiena relativné a pocitd se ku
stfednimu stavu obyvatelstva. Nejvyssi hodnotu nabyla v letech 2007 a 2008 1,7 %o.
Jednim z divodu byla reprodukce silnych popula¢nich ro¢nikiti narozenych v 70. letech
minulého stoleti. Nasledujici roky uz doslo ke snizeni, jez trvalo do konce obdobi. Data

jsou k dispozici v ptiloze ¢.8 a ¢.14.
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5.3 Ekonomické a demografické ovliviiujici faktory

Pro naslednou analyzu vztahti ekonomického a demografického vyvoje byly
vybrany ukazatele migra¢niho salda, rozdéleni obyvatelstva podle vzdélanostni struktury,
realné HDP na obyvatele, podil nezaméstnanosti, mira nezaméstnanosti dle vzdélanostni
struktury a primérna realna mzda.

Demografické jevy probihaji pomaleji nez jevy ekonomické. S demografii spolu
uzce souvisi a ovliviiuji se navzajem, ackoliv nelze fict, Zze pouze demografie ovliviiuje
ekonomické jevy, protoze ekonomika je ovliviiovana velkym mnozstvim faktort z jinych
oblasti (napf. pocasi, urokové sazby, kurzy atd.) [8].

Cilem porovnani ukazatele podilu nezaméstnanych a migracniho salda je
zhodnoceni stéhovani lidi z kraje pti poklesu ekonomické vykonnosti regionu a jednim
z faktort, ktery to doklada je pravé také podil nezaméstnanych v kraji. Dale je vystizena
ekonomicka situace Kkraje pomoci realného HDP na obyvatele, ktera souvisi
s nezaméstnanosti v kraji. HDP piepoétené na jednoho obyvatele je jednim
z nejzékladnéjSich ukazatelt hospodaiského vyvoje.

Zivotni uroveii regionu mohou ilustrovat obyvatelé, kteti se pravé kviali $patnym
zivotnim podminkdm, vysoké nezaméstnanosti, nizkym pfijmim a neuplatnénim svého
vzdélani st€huji do ekonomicky silnéjSiho regionu, ktery jejich zivotni Uroveil zvysi.
Ustecky kraj a Karlovarsky kraj patfi mezi regiony, které jsou hospodaisky problémové,
tzn. Ze nabidka prace a poptavka po praci si nejsou rovny. Dochazi tak k ekonomickym, ale
i socidlnim disparitim. Nezaméstnanost obou krajii patfi dlouhodobé k tém nejvyssim,
predevSim kvili nizkému vzdélani a strukturdlni nezaméstnanosti. Proto je déale zvolen
ukazatel vzdé€lanostni struktury a mira nezaméstnanych dle vzdélanostnich skupin.

Nasledné¢ je nastinén vyvoj readlnych primérnych mezd na obyvatele.
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5.3.1 Ekonomické faktory Usteckého kraje

Ekonomicka struktura Usteckého kraje je poznamenana historickymi pii¢inami.
Kraj byl v minulosti pramyslovym regionem, ktery se zaméioval piedev§im na tézky
primysl. Stale neukonfena primyslova restrukturalizace ma negativni dopady na

ekonomiku a trh prace v kraji.

Graf & 13: Vyvoj migracniho salda a podil nezaméstnanosti za Ustecky kraj v letech 2005-
2016
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Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé dat z CSU

Pti prvnim pohledu na graf ¢.13 zaujme rekordni vykyv kiivky vyvoje migra¢niho
ptiristku vroce 2007. V tomto roce doSlo knejvy$Simu migraénimu pfirtstku
v Usteckém kraji za posledni desitky let, kdy se do kraje ptistéhovalo 16 443 osob. Velky
podil na tom mé¢l piichod cizinct z jinych zemi, ktery se zvysil oproti roku 2006 o 6700
1.5.2004 (viz. 5.1.5 Pohyb obyvatelstva). Diky tomu se zménila struktura pracovniho trhu.
Podkladové udaje jsou v ptiloze ¢.4.

V letech 2007-2008 se snizila nezaméstnanost v Kraji na 7,9 %, jez souvisela
s rozmachem hospodaiského ristu. Realné HDP/kraj se oproti roku 2005 zvysilo 0 11,4 %
a vykazovalo hodnotu 124,5 %. V disledku poklesu nezaméstnanosti rostla poptavka po

pracovni sile, ktera byla také z¢asti uspokojena zaméstnanci z ciziny. Zvlasté v roce 2007

55



dosahoval hospodaisky rast v kraji svého vrcholu, coz mohlo vyvolat pfiliv tolika
imigrantli. DalSim faktorem, ktery mohl ovlivnit pfichod vysokého poctu cizincii bylo
dostupné a levné bydleni v kraji. Ve spojitosti s relativné dobrym dopravnim spojenim do
Prahy toho mohli vyuzit pracovnici, ktefi pracovali v hlavnim mésté a potiebovali snizit
své zivotni naklady. Podkladové udaje jsou k dispozici v ptiloze ¢.9.

V roce 2009 se podepsala na hospodafském vyvoji v kraji (tak jako v celé CR)
hospodarska krize, jez zapocala uz v roce 2008. Dopady této krize se podilely také na
snizovani migrac¢niho ptirastku, respektive vznikl migra¢ni ubytek -422 osob. V tu dobu se
snizil i pokles cizinct v kraji, kdy od roku 2009 do 2012 ubylo 4990 cizinct (bez osob
s platnym azylem). Divodem byl vyssi pocet pracovniki u pracovnich agentur, u kterych
dochazi jako kprvnim, jenz propousti své zaméstnance. V disledku hromadného
propousténi zaméstnanct v roce 2009 se zvysil podil nezaméstnanych na 9,87 %. Pti¢inou
byla mimo jiné nizka poptavka po zbozi a sluzbach v zahrani¢i. Nardst nezaméestnanosti
doprovazelo i klesajici realné HDP, které béhem let 2009-2014 pokleslo 0 6 %.

Nejvyssi podil nezaméstnanosti za celé obdobi zaznamenal rok 2013, kdy doslo
k poslednimu hromadnému propousténi zaméstnanct v obdobi. SniZzeni poétu pracovnich
mist pocitily nejvice v zemédé€lstvi, strojirenstvi a pramyslu. Také v tento rok skoncilo
nékolik podnikl v kraji (zavod Czech Coal, Jeyes). Rostouci nezaméstnanost v kraji je
predevsim disledkem mezi nesouladem nabidkou prace a poptavkou na trhu prace. Byvali
zaméstnanci Vv tézkém prumyslu, ktefi maji nizkou kvalifikaci a nedisponuji jinymi
pracovnimi zkuSenostmi nemohou najit uplatnéni na trhu prace. Primérny meziro¢ni
pokles nezaméstnanosti Cinil 3,3 %. K vysoké nezaméstnanosti v roce 2013 piispéla také
amnestie, kdy se propusténi hlasili na ufad prace [35;37].

Nasledujici roky ekonomika (pfedevsim v CR) piekonala krizi a firmy postupné
pfijimaly zaméstnance. Diky tomu zacal Kklesat podil nezaméstnanych a spole¢né se
zvySoval i ubytek migrace, ktery v roce v 2016 vykazoval -687 osob. Data jsou k dispozici
v piiloze ¢. 4 a ¢. 9 [25; 29].

Ekonomika Usteckého kraje byla v minulosti zasaZena strukturalnimi zménami.
V pribéhu hospodaiské pfemény z planovaného na trzni hospodafstvi nastal Gtlum u
odvétvi t&zby, chemického, hutnického a textilniho primyslu. Utlumenim téchto tradi€nich

odvétvi doslo k propousténi pracovnikii a nevytvarela se novéa pracovni mista. Dlisledkem
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téchto zmén byl narGst nezaméstnanosti, kterd v kraji dlouhodobé dosahuje nejvyssich

hodnot v CR.

Graf & 14: Vyvoj realného HDP/obyvatele za Ustecky kraj v letech 2005-2016
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Zdroj: Viastni zpracovani na zakladé dat z CSU

Z hlediska ukazatelti ekonomické vykonosti kraje patii Ustecky kraj v absolutnich
gislech mezi pramér v CR, na kterou mé vliv vyssi lidnatost kraje. V roce 2016 podil na
HDP kraje vii¢i CR ¢&inil 6 %. Na grafu ¢.14 je zndzornéné realné HDP na 1 obyvatele, jenz
vykazuje pomalu rostouci trend, a za celé obdobi vzrostlo o téeméf 30 %. Ptesto se jedna o
druhy nejhorsi piirGstek viiéi ostatnim krajim v CR. Dtvody, kterymi si kraj zajistil
takovou pozici mohou byt spojeny se strukturalnimi zménami v zameéstnanosti, nedostatku
kvalifikovanych pracovniki, ¢i emigraci vzdélanych obyvatel mimo kraj.

Na nezaméstnanost ma také vliv ekonomicka vykonnost kraje (statu), kterd podle
Okunova zakona vyjadiuje vztah mezi mirou nezaméstnanosti a mirou rastu HDP. Jak bylo
naznaceno v predchozi kapitole, tak podil nezaméstnanosti mohl byt z ¢asti ovlivnén
pfichodem a odchodem migranti. Lidé se stéhuji do mist, kde se tamni ekonomice dafi,
klesa podil nezaméstnanosti, zvySuji se primérné mzdy a spojenim téchto jevli dochazi k
lepsi zivotni urovni regionu. Naopak odchazi (nebo hledaji pracovisté v jiném kraji) z mist,

kde tamni ekonomika vykazuje dlouhodobé Spatné vysledky, z cehoZ se vytvareji socidlni
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nerovnosti mezi obyvateli a zhorSuje se zivotni troven. Podkladové idaje jsou k dispozici
v piiloze ¢. 9 [38].

Na dlouhodobych vysokych poc¢tech nezaméstnanych ma vliv vzdélanostni

struktura obyvatel v kraji.

Graf & 15: Nezaméstnanost dle vzdélanostni struktury za Ustecky kraj v letech 2005-2016
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Zdroj: Vlastni zpracovani na zdkladé dat z CSU

Podle grafu ¢.15 je vidét, Ze nejvétsi nezaméstnanost se tyka lidi se zakladnim
vzdélanim nebo bez vzdélani. V roce 2005 byl jejich pomér nejvyssi v celém obdobi, kdy

jej tvotilo 39 % nezaméstnanych. Uchazeci s nizkou vzdélanosti maji i pti ekonomické

cv v

cv v

zékladnim vzdélanim poklesl o 20,5 %. Nejvétsi pokles nezaméstnanosti podle vzdélani
byl zaznamenan u osob se stiedoskolskym vzdélanim s maturitou (+vyuceni s maturitou) o
celych 76 %. Udaje o nezaméstnanych osobach s vysokoskolskym vzdélanim nejsou na
CSU od roku 2007 az 2009 dostupné, ale i tak lze z dostupnych Gdaji vyvodit, Ze
nezaméstnanost u nejvyse vzdélanych obyvatel klesa. To je diisledkem zvySujiciho se
poctu vysokoskolsky vzdélanych osob v kraji. Podkladové udaje jsou k dispozici v ptiloze
¢.10ac.11.
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5.3.2 Ekonomické faktory Karlovarského kraje

Ekonomika Karlovarského kraje se také dlouhodobé¢ specializuje na tézbu a
energetiku. Dulni kapacity se vSak ztencuji a t€Zebni primysl v kraji bude muset v pfistich
10-15 letech ukon¢it svoji ¢innost. Podobné jako u Usteckého kraje dlouhotrvajici

transformace ekonomiky brzdi hospodaisky rist v kraji.

Graf ¢. 16: Vyvoj migrac¢niho salda a podil nezaméstnanosti za Karlovarsky kraj v letech
2005-2016
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Zdroj: Vlastni zpracovdni na zakladé dat z CSU

Uz od zacatku obdobi dochazelo k migraénimu pfiristku a podobné jako
v Usteckém kraji doslo k markantnimu nartistu obyvatel v roce 2007, s kterymi souvisela
imigrace cizinct, kdy piislo do kraje 0 3 344 cizinct vice (bez 0sob s platnym azylem) nez
vroce 2006. Ve stejny rok vykazoval podil nezaméstnanosti 5,59 %, coz byla druha
realné HDP v kraji, které c¢inilo 109,4 %. V dalSich letech ale doSlo k celosvétové
ekonomické krizi, jejiz nasledek je reflektovan v grafu ¢.16.

Podil nezaméstnanosti roku 2009 prudce vzrostl oproti pfedchozimu roku, a to
témet o 3 %. Nasledky této hospodaiské krize snizily pocty volnych pracovnich mist, coz
vyvolalo v dalsich letech migracni ubytky, které se tykaly také cizinci. Od ekonomické
krize do roku 2013 odeslo z kraje 1 467 cizinct, a to hlavné z divodu hromadného

propousténi. Nejvyssi migracni ubytek dosahl poctu -1 187 v roce 2012 a dalsi roky spise
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stagnoval. Migrace lidi z kraje bude v budoucnosti znamenat nedostatek pracovni sily na
trhu prace, jelikoz pokles osob v produktivnim véku a problém generaéni vymény
zkusenych pracovnikli zptisobi nedostatek zaméstnancti vV prumyslu, vzdélavani a dopravy.
Primérny meziro¢ni pokles nezaméstnanosti vykazoval 3,3 %. Po roce 2013 se zacala
sniZzovat nezaméstnanost, kdy se kraj pomalu vzpamatoval z hospodarské krize a v roce
2016 dosahla nejnizsi hodnoty v obdobi. V kraji plisobi mnoho mezinarodnich podniki,
které se zamétuji na tzv. kompletace — montovny. Pozitivem je, Ze tyto firmy snizuji
krajskou nezameéstnanost, ale jednd se o vyrobu s nizkou piidanou hodnotou, ktera
neumoznuje uplatnéni vysokoskolakl a rozvijeni védy a vyzkumu. Podkladové udaje jsou

k dispozici v ptiloze ¢.8 a ¢.12.

Graf ¢. 17: Vyvoj realného HDP/obyvatele za Karlovarsky kraj v letech 2005-2016
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Zdroj: Vlastni zpracovdni na zékladé dat z CSU

Ekonomickd vykonnost Karlovarského kraje dle grafu ¢.17 vcelém obdobi
pozvolna roste, aviak jedna se o nejméné ekonomicky rozvinuty kraj v CR. Podil HDP na
CR byl v roce 2015 1,9 % a svou vykonnosti dosahoval pouze 59 % priméru v EU. Za celé
obdobi redlné¢ HDP na obyvatele vzrostlo o témét 25 %. Mezi pficiny, které ovliviiuji tento
pomaly rist HDP a jeho stagnaci je zvlasté mala produktivita prace. V roce 2016 mél kraj
nejvyssi mezirocni nartst ze vSech regiond, kdy produktivita prace vzrostla o 4,3 %. Presto

ma kraj nejniz$i produktivitu prace ze vSech regiond [22]. Dale uroven HDP v kraji

ovliviiuje také mira ekonomické aktivity, jenz je diky mladému obyvatelstvu s vyjimkou
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Prahy, nejvyssi mezi regiony. Vysoky pocet ekonomicky aktivnich osob v kraji zpisobuje
narGst HDP v kraji na jednoho obyvatele. V roce 2016 dosahla mira ekonomické aktivity
61,1 % a v celém obdobi se drzela na 60 %. Dalsim dopadem na hospodaisky rust v Kraji
ma také vyssi podil pracovnikll z ciziny, kteti se spiSe soustied’uji v okoli vétSich mést,
jako Karlovy Vary a Cheb. Od poc¢atku obdobi roku 2005 az do roku 2016 se do kraje
prist¢hovalo o téméf 5 000 cizincl vice, pfedevSim se jedna o obyvatele z Ruska,
Vietnamu a také Slovenska (bez 0sob s platnym azylem) [22]. Podkladové udaje jsou

k dispozici v ptiloze ¢.12.

Nizsi vyvoj vzdelanostni struktury je dan predevsim minulosti Karlovarského kraje,
ktera je spojovana s ekonomickou a socidlni strukturou. Zejména ekonomicka struktura
byla zaméfena na oblasti, kde nebylo potfeba vysokoSkolsky vzdélanych lidi (napf.

lazenstvi, pohostinstvi, tézba). Podkladové tidaje jsou k dispozici v piiloze ¢.11.

Graf ¢. 18: Nezaméstnanost dle vzdélanostni struktury za Karlovarsky kraj v letech 2005-
2016
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V soucasnosti pocet vysokoSkolakli v kraji stagnuje a stejné tak se to tyka i
ostatnich vzdé€lanostnich skupin, ackoliv mira nezameéstnanosti u osob se zakladnim
vzdélanim za celé obdobi v kraji poklesla o 37 %. Pocet vysokoskolskych osob se v kraji

podle grafu ¢.18 zvysil pouze o 3 %, coz mé za nasledek, Ze vétSina vysokoskolskych
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absolventd po studiu odejde do jiného regionu (zejména do Prahy) a Karlovarsky kraj
funguje jako tzv. ,,vyvozce® vysokoskolsky vzd&lanych lidi v ramci celé CR. Diivodem je
predevsim nizké uplatnéni vysokoskolskych osob, pro které chybi nabidka odbornych a
lakavych profesi. Udaje o poétu nezaméstnanych vysokoskolak jsou podle CSU uvedeny
pouze za 3 roky v celém obdobi, a tak nelze dokazat, jaky je jejich pocet v soucasné dobé.
Z téchto tii hodnot zroku 2006-2014 lze jen poukazat, Zze se pocet nezaméstnanych

s vy$8im vzdélanim snizil. Podkladové udaje jsou k dispozici v ptiloze ¢.13 a ¢.14.

5.3.3 Mzdy

Mezi dalsi ukazatele, které vypovidaji o jisté Zivotni Grovni v kraji patfi primérna
redlnd mzda. Redlnd mzda Karlovarského kraje v pribéhu obdobi kazdym rokem rostla,
ackoliv nejmensi nartst byl zaznamendn mezi lety 2010 az 2011, kdy se zvysila o pouhych
50 K¢. V roce 2005 vykazovala primérna realna mzda v Karlovarském kraji ¢astku 15 323
K¢ a do roku 2016 vystoupila na ¢astku 22 629 K¢&. Karlovarsky kraj méa dlouhodobé
kvalifikace (tedy vzdélani) pii vysoké nezaméstnanosti a nizka produktivita prace v kraji,
ktera zasahuje vSechny oblasti ekonomiky v Kraji. Pravé nedostate¢na finan¢ni motivace je
také divodem odlivu zkuSenych a kvalifikovanych pracovniki do SRN, nebo jinych ¢asti

CR, kde jsou lepsi mzdové podminky. Podkladové tidaje jsou uvedeny v piiloze ¢.12.

V Usteckém kraji se primérna realnd mzda pohybuje mezi primérem v CR. U
konce obdobi vroce 2015 dosahla na castku 23 346 K¢&. Vtomto roce byly mzdy
V oblastech montéfi, obsluha zafizeni a strojii a nekvalifikovani pracovnici a pomocnici
vyplaceny nadprimérné. Divodem téchto vysSich mezd mlze byt vysoky podil téZebniho,
chemického a energetického primyslu na trhu prace, u kterych jsou délnické profese 1épe
placené nez v jiném odvétvi. V roce 2016 dosahla primérna realnd mzda hodnoty 24 356,
kdy oproti predeslému roku stoupla o 4,3 %. V celém obdobi se tak zvysila mzda o 85 %.

Podkladoveé udaje jsou uvedeny v ptiloze ¢€.9.
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5.4 Komparace Usteckého a Karlovarského kraje dle demografického

vyvoje s ekonomickymi dopady.

Demograficky vyvoj dle vytvoiené analyzy byl u obou kraji velmi podobny,
ackoliv je tfeba brat v potaz, ze Karlovarsky kraj je svoji rozlohou a poctem obyvatel
mensi nez Ustecky kraj. P¥i pohledu na vyvoj poétu obyvatel doslo v prvni poloving
obdobi od roku 2005 do 2010 k nardstu poétu obyvatel v Usteckém kraji. Karlovarsky kraj
zaznamenal pfiristek poctu obyvatel pouze do roku 2008. Pfi¢inou byla vzrastajici
porodnost a vysoky pocet pfistéhovalych osob. Oba ukazatele dosahly v roce 2008
nejvyssich hodnot za celé obdobi. Hruba mira porodnosti v Usteckém kraji vykazala v roce
2008 12 %o a v Karlovarském 11,5 %eo.

U obou kraji doslo v letech 2007-2008 k nahlému piivalu imigrant z jinych zemi.
Do Karlovarského kraje se v roce 2007 piistéhovalo 6 108 osob a do Usteckého témét
tiikrat vice a to 16 443 osob. Mezi roky 2007-2008 mély oba kraje nizkou nezaméstnanost.
Ekonomické situace dle ristu HDP/obyvatele vykazovala dobré vysledky za oba kraje,
ptestoze HDP reagovalo vzdy o rok pozdéji, tak v roce 2009 &inilo v Usteckém kraji 304
363 K¢/obyvatele a oproti predeslému roku se zvysilo 0
54 %. Karlovarsky kraj ve stejném roce zaznamenal hodnotu redlného HDP 72 362
Kc¢/obyvatele a zvyseni o 5,8 % viaci predeslému roku. Dobra hospodaiska situace
Vv regionu pfildkala nové imigranty a disledky ekonomickych jevll vytvofily vice volnych
pracovnich mist. Pfist€éhovalé osoby, které v tento rok pfisli do regionu tuto poptavku na
trhu prace Caste¢né uspokojily. Pozitivni hodnotu vykazoval 1 podil détské slozky. V celém
regionu byl do roku 2010 vyssi podil détské slozky nez skupina osob nad 65 let. Pfi¢inou u
obou krajti byla vyss§i porodnost nez imrtnost.

V druhé polovin¢ obdobi méla vysoky podil na ekonomické a demografické situaci
v regionu ekonomicka krize, kterd zapocala roku 2008. Nasledky hospodaiské krize
zvysily podil nezaméstnanych a od roku 2010 do 2013 mirné klesalo 1 redlné HDP u obou
krajhi. V regionu poklesl pocet obyvatel, ze kterého vzesel klesajici trend po zbytek celého
obdobi. Ekonomicka situace uz nepfitahovala cizince k emigraci do téchto kraji a jejich
pocet se nasledujici roky podstatné snizil. Divodem klesajiciho poctu obyvatel po celé
obdobi byla také (krom¢ migra¢niho ubytku) nizka porodnost v celém regionu.

U obou kraji (podobné jako ve zbytku CR) dochéazi k demografickému starnuti

populace. Procentudlni ptirtstky za celé obdobi poctu seniorti byly v celém obdobi témét
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identické. Karlovarsky kraj vykazoval 44 % narist osob nad 65+ let a Ustecky kraj 45 %
ptirtistek. Rozdil byl ve vékové struktuie 0-14 let, kdy v Usteckém kraji v celém obdobi
doslo k ptiristku 1,4 % obyvatel. Naopak v Karlovarském kraji se jednalo o ubytek o
3,9 % obyvatel. Demografické starnuti regionu doklada také hodnota indexu staii, ktera

Pfi porovnani realného HDP na obyvatele oba kraje patii mezi regiony, které jsou
dlouhodobé pod primérem CR v rychlosti tempa ekonomického riistu a zaostavaji za
ekonomicky nejrychleji rozvinutymi kraji. Nejhtife je na tom Karlovarsky kraj, ktery byl
pozadu i v letech 2005-2009, kdy realné HDP na obyvatele v Karlovarském kraji vzrostlo
pouze 0 13 % a v Usteckém kraji o 19 %. Na trh prace a ekonomickou situaci ma podil i
struktura ekonomicky aktivnich osob, ktera ma nejvyssi podil pracujici sily na trhu v pozici
zaméstnancl. Mira ekonomické aktivity Karlovarského kraje v roce 2016 ¢inila 61,2 %,
coz byla tfeti nejvyssi mira v CR. Ustecky kraj vykazoval primémou miru ekonomické
aktivity 58,2 % mezi regiony CR.

Oba kraje disponuji nejvys$Sim poctem osob se zakladnim nebo neukoncenym
vzdélanim mezi ostatnimi regiony. Osoby se zakladnim vzdélanim nejhlie reagovaly na
ekonomické vykyvy trhu. U obou kraji predstavuji osoby se zdkladnim a neukoncenym
vzdélanim nejvyssi nezaméstnanost dle vzdélanostnich skupin. Je nutno fici, ze pocty
nezaméstnanych se zakladnim vzdélanim v obou piipadech za celé¢ obdobi vyrazné
poklesly. Ustecky kraj ma vyssi p¥irtistek osob s vy$§im a vysokoskolskym vzd&lanim nez
kraj Karlovarsky, jehoz pocty vysokoskolskych studentd meziro¢né stagnuji. Pficinou je
také odliv vysokoskolsky vzdélanych osob, protoze v kraji nejsou dostate¢né pracovni
nabidky pro jejich uplatnéni. Toto se tyka obou krajli, ackoliv u Karlovarského kraje
probihal odliv vysokoskolakti rychleji, protoze vykazoval vy$§i miru zaporného
migra¢niho salda.

Pfi porovnani migra¢niho salda a nezaméstnanosti je mozné vidét podobny trend u
obou krajii, ackoliv hruba mira zaporného migra¢niho salda na 1000 obyvatel
v Karlovarském kraji byla za celé obdobi vyssi nez v Ustecké kraji. V roce 2007-2008
rapidni pokles migracniho salda a narustajici podil nezaméstnanosti. Karlovarsky kraj
vykazoval vy$§i reakci migraéniho ubytku na zvySujici se uroven nezaméstnanosti
oproti Usteckému kraji, ktery mél niz&i migra¢ni ubytky, ale za to vy$si nezaméstnanost.

Ustecky kraj se vyznaduje nejvyssim poétem dlouhodobé nezaméstnanych osob v CR.
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Atraktivitu regionu predesild také vySe primérné mzdy. Karlovarsky kraj m¢l za
celé obdobi niz§i redlnou mzdu na obyvatele nez kraj Ustecky. Rozdil mezi kraji
v primémé hrubé mzdé v roce 2016 ¢&inil o 1727 K& vice v Usteckém kraji. Pfi¢inou jsou
predevsim nizké mzdy v oblasti sluzeb Karlovarského kraje, kde pracuje vysoky pocet
zaméstnanctl. Karlovarsky kraj ma dlouhodobé nejniz$i mzdu v celé CR. Naopak Ustecky
kraj se fadi mezi primérné regiony. Divodem jsou vyssi mzdy v primyslu, ve kterém je v

Usteckém kraji zamé&stnano nejvice lidi.

5.5 Prognéza ukazatele porodnosti a primérné realné mzdy

Prognéza vyvoje byla stanovena na budouci 3 roky pro ukazatele porodnosti a
pramérné mzdy. Pro predpoveéd’ vyvoje porodnosti a realnych mezd byl zvolen parabolicky
trend, a to dle nejvyssiho indexu determinace.

5.5.1 Ustecky kraj
Porodnost-parabolicky trend funkce
e u,=91252+99,059 x t,— 17,13 x t?

Primérna realnd mzda — parabolicky trend funkce
o u, =15598+915,25 x t.— 19,155 x ¢?

Tabulka & 1: Index determinace za Ustecky kraj

Rok Porodnost | Mzda
Index

determinace

(R*) 0,5195| 0,9673

Zdroj: Vlastni zpracovani

Tabulka & 2: Prognéza porodnosti a priimérné realné mzdy/obyv. za Ustecky kraj

Rok | Zivé narozeni Primérna realna
mzda/obyvatele (K¢)
2017 7520 24 190
2018 7 160 24 580
2019 6 760 24 930
2020 6 330 25 240
2021 5 860 25510

Zdroj: Vlastni zpracovant
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Dle prognézy Usteckého kraje v tabulce ¢.2 bude klesajici tendence vyvoje
porodnosti dale pokracovat. V roce 2021 dojde k poklesu o 32 % oproti roku 2016. v roce
2019 by méla porodnost dosahnout 6760 narozenych déti. Primérna mési¢ni mzda bude

podle progndzy dale nartstat. V roce 2021 by méla dosahnout ¢astky 25 510 K¢.

5.5.2 Karlovarsky kraj

Porodnost-parabolicky trend funkce
e u, =318806+ 57,843 x t,—9,0032 x t2

Primérna realnd mzda-parabolicky trend funkce
o u, =14541+906,16 x t, — 22,356 t?

Tabulka ¢. 3: Index determinace za Karlovarsky kraj

Rok Porodnost | Mzda
Index

determinace

(R*) 0,6211 0,9718

Zdroj: Vlastni zpracovani

Tabulka €. 4: Prognéza porodnosti a priimérné realné mzdy/obyv. za Karlovarsky kraj

Rok | Zivé narozeni Primérna realna
mzda/obyvatele (K¢)
2017 2420 22 550
2018 2 240 22 850
2019 2 030 23 100
2020 1810 23 320
2021 1570 23 500

Zdroj: Vlastni zpracovani

Z tabulky ¢.4 vyplyva, Ze prognéza vyvoje porodnosti bude mit i v budoucich
letech negativni vyvojovou tendenci. To znamena, Ze piirozeny pfiristek za stejného
umrtnostniho vyvoje bude nadale klesat a v kraji bude i nadale ubyvat pocet obyvatel.
V roce 2021 by méla porodnost klesnout aZ na hodnotu 1570 narozenych déti. Primérna

realna mzda bude i v pfistich péti letech naristat a v roce 2021 dosahne castky 23 500 K¢.
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5.6 Navrhy a doporuceni

Spole¢nym problémem kraji v regionu Severozapad je nizkd mira ekonomického
ristu. Davodem je dlouhotrvajici a stale nedokonéena transformace ekonomiky, ktera
zpomaluje ekonomicky rust regionu. Dusledkem je odliv zejména mladych a vzdélanych
obyvatel mimo region, coz spolecné se zvysujicim se poctem seniori a nizkym podilem
ptist¢hovalych pfedstavuje ekonomicky problém regionu. Nasledky zaporného migra¢niho
salda se projevuji na trhu prace nedostatkem kvalifikované pracovni sily a absolventl
predevsim technicky vzdélanych a piipravenych pro potieby podnikd. Migrace v regionu
souvisi také s vysokou nezaméstnanosti v prubéhu celého obdobi, kterd spolecné s nizkou
nabidkou lepsich pracovnich pfilezitosti zhorSuje atraktivitu regionu.

Tyto problémy tzce souvisi se vzd&lanostni strukturou regionu. Ustecky a
Karlovarsky kraj ma spole¢n& nejnizs$i urovent vzdélanostni struktury v CR. Dlouhodobg

patii oba mezi kraje snejvyssim podilem osob se zakladnim vzdélanim a zaroven

v

a4 4

regionu se odrazi na pracovnim trhu nedostatkem kvalifikovanych pracovnich sil, coz
nevytvari dostatecné dobrou image pro potenciondlni investory. Kvili nizkému zajmu o
vzdélavani v uréitych oborech dochazi ke strukturdlni nezaméstnanosti. Odliv
kvalifikovanych odbornikii a obyvatel v produktivnim véku mé za nasledek také nizka
uroven mzdy v regionu. To se tyka pievazné Karlovarského kraje, ktery ma jednu
z nejmensich primérnych mezd v CR.

Resenim t&chto problémi je spoluprace kraji, statu a vysokych skol. Je potieba,
aby stat ptivedl investory do regionu, jez zajisti nabidku vysoce kvalifikované prace. Tato
prace zajisti absolventim vysokych skol jejich uplatnéni. Déle je dulezita vétsi podpora od
statu do vzdélani regionu, rekvalifikace, které by pomohly uchaze¢iim s uplatnénim na trhu
prace, ¢imZ se snizi strukturdlni nezaméstnanost a zlepsi se situace mezi nabidkou a
poptavkou na pracovnim trhu. Poté je vhodné snizit byrokracii a zlepsit podminky pro
podnikatele, ktefi by mohli zaméstnavat i nekvalifikované pracovniky. Naslednym feSenim
je propojeni stfednich a zakladnich $kol s mistnimi podnikatelskymi subjekty a zvySeni
uplatnéni absolventll na trhu prace, jez se tykd predevSim propojeni vysokych Skol
S mistnimi podniky. Tyto ¢innosti zlep$i Zivotni uroven kraji a snizi se tak Ubytek

obyvatel, ktefi se st€huji do atraktivnéjSich regiont.
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Region Severozapad se, tak jako cela Ceska republika, potyka s nizkou tarovni
porodnosti. Mezi ovliviwgjici faktory této nizké urovné porodnosti patii predevsim
zakladani rodin ve vyssim véku, chut’ mladych lidi cestovat nebo pracovat na své pracovni
kariéfe. ReSenim je vyssi a kvalitngjsi podpora domacnosti a rodin s détmi, u kterych by
méla byt priorita zlepSeni jejich ekonomickych podminek, a to predev§im ze strany stétu,
ale také regiondlni politiky. Déle by se m¢la pro tyto rodiny zvysit nabidka kvalitnich
socialnich sluzeb, a to také pro déti.

V Usteckém kraji dochazi k vyssi imrtnosti, neZ je tomu v kraji Karlovarském. Je
to dano vysSim poctem obyvatel, ale zaroven je kraj postizen primyslovym znecisténim,
coz zpusobuje vyssi koncentraci emisi CO2. Doporuceni se tyka zdravotni prevence
obyvatel, vétsi Gsili kraje a regionu o zlepSeni zivotniho prostfedi a zavadéni novych

technologii v podnicich.
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6 Zavér

Bakalaiska prace analyzovala demograficky vyvoj kraji v regionu Severozapad ve
vztahu k ekonomickym ukazatelim v letech 2005-2016. V teoretické Casti prace byly po
prostudovani odborné literatury popsany zaklady demografie, trhu prace a socialni politiky.
Dale byl charakterizovan region Severozapad a jeho kraje. Ve vlastni praci byl analyzovan
a nasledné hodnocen demograficky vyvoj jednotlivych kraji v regionu ve vztahu k podilu
nezaméstnanosti, HDP na obyvatele a primérné mzdy. Nasledovalo vzajemné porovnani
vysledkit demografického vyvoje obou kraji s ekonomickymi ukazateli. Posledni kapitola
tfesila budouci vyvoj vybranych ukazatel do roku 2021.

Pocet obyvatel v regionu na pocatku obdobi naristal. Divodem byla vysoka
porodnost a kladné migracni saldo, kdy se do regionu nahle pftist€éhoval vysoky pocet
obyvatel. Pfi¢inou bylo zejména pfistechovani vysokého poctu cizincl do regionu. Podil na
nariistu poctu cizinci méla ptizniva ekonomicka situace, nizka nezaméstnanost a migracni
politika Ceské republiky. Daldim pozitivnim demografickym ukazatelem V této Gasti
obdobi byl vyssi podil détské slozky nad seniory.

V dalsi casti obdobi doslo ke zméné trendu na nasledky ekonomické krize, ktera
zapocala roku 2008. Po tomto roce doSlo k zapornému migracnimu saldu, které ptetrvalo
az do konce obdobi. Zkraji se stéhovalo vice lidi, nez pfichazelo. Divodem byla
predevs§im Spatnd ekonomicka situace v regionu, kdy podil nezaméstnanosti patiil mezi
nejvyssi v CR. Od roku 2011 také dochazelo k zapornému pfirozenému piirGstku, kdy
pocet zemfielych prevySoval pocet narozenych. Divodem byl zejména pokles porodnosti,
ktery byl také ovlivnén ekonomickou situaci a nizkou urovni pronatalitni politiky statu.
Vysoky podil nezaméstnanosti vytvaiel obavy o finan¢nim zajisténi rodin.
nejvétsi podil osob se zakladnim vzdélanim v CR. Vysoka nezaméstnanost, ktera je jednim
Z nejvétsich probléml regionu, nizké mzdy a neuplatnéni vysokoSkolského vzdélani
zapricinili nedostatek kvalifikovanych a vzdélanych obyvatel v regionu.

V pribéhu celého obdobi si z demografického hlediska, které zahrnuje miru
porodnosti, vyvoj demografického starnuti a vyvoj migraéniho salda, vedl lépe Ustecky
nez Karlovarsky kraj. Také ekonomické situace podle redlného HDP na obyvatele a
praimémé mzdy byla lepsi v Usteckém kraji, avsak podil nezaméstnanosti v celém obdobi

v

mél ptiznivejsi vyvoj v Karlovarském kraji.
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Dle statistické prognozy Ize ocekdvat i nadale snizovani porodnosti a pfi
soucCasném stavu zaporného migracniho salda bude pocet obyvatel v regionu klesat.
Ptiznivou prognézu vykazal narast primérné mzdy, kterd se v nasledujicich letech bude

zvysovat, coz by mohlo zlepsit atraktivitu regionu.
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Piiloha ¢. 1:Souhrn zékladnich charakteristik Usteckého kraje

Rok

2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012
2013
2014
2015
2016

Pocet
obyvatel
823173

823 265
831 180
835 891
836 198
836 045
828 026
826 764
825 120
823 972
822 826
821 377

Muzi

403883
404170
409122
412462
412619
412699
408951
408585
408275
408283
407928
407372

Zdroj: Vlastni zpracovani na zdkladé dat z CSU

Piiloha &. 2: Struktura dle véku, indexy zatiZeni a stati Usteckého kraje

Rok/
vék.
skupiny
2005

2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012
2013
2014
2015
2016

0-14
let

129047
127404
127148
126837
127116
128212
127990
128524
128800
129480
130213
130785

let

590567
590169
595938
597980
594705
590843
577193
568628
560986
553949
547147

Zeny Porodnost Umrtnost Siiate¢nost Rozvodovost
419290 8725 8951 4320 2894
419095 8935 8719 4387 2930
422058 9715 8741 5006 2783
423429 10031 8809 4477 2889
423579 9626 8897 3945 2805
426346 9275 8912 3669 2573
419075 8645 8841 3447 2319
418179 8215 8959 3341 2294
416845 8060 9277 3161 2252
415689 8292 8846 3325 2352
414898 8313 9238 3572 2117
414005 8263 9058 3723 2245

1564 65+ let Pramérny Index ekonomické  Index Index

vék stari zatizeni  zavislosti zavislosti

starych  mladych
103559 39,0 80,2 39,4 17,5 21,9
105692 39,2 83 39,5 17,9 21,6
108094 39,4 85 39,5 18,1 21,3
111074 39,6 87,6 39,8 18,6 21,2
114377 39,8 90 40,6 19,2 21,4
116990 40,0 91,2 41,5 19,8 21,7
122843 40,4 96 43,5 21,3 22,2
129612 40,6 101 45,4 22,8 22,6
135334 40,9 105 47,1 24,1 23,0
140543 41,2 109 48,7 25,4 23,4
145466 41,4 1117 50,4 26,6 23,8
150338 41,6 115 52,0 27,8 24,2

540254

Zdroj: Vlastni zpracovdni na zdkladé dat z CSU
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Piiloha ¢. 3: Hrubé miry Usteckého kraje

. 2005 106 10,9 52 3,5 1,5
. 2006 109 10,6 53 3,6 0,2
. 2007 @ 117 10,5 6,0 33 8,4
- 12,0 10,5 5,4 3,5 42
.~ 2009 @ 120 10,6 4,7 3,4 05
. 2010 115 10,7 4,4 3.1 -0,6
. 2011 | 104 10,7 4,2 2,8 0,3
. 2012 99 10,8 4,0 2,8 -0,6
. 2013 98 11,2 38 2,7 05
. 2014 | 101 10,7 4,0 2,9 0,7
. 2015 101 11,2 43 2,6 03
. 2016 | 101 11,0 45 2,7 0,8

Zdroj: Vlastni zpracovani na zdkladé dat z CSU

Piiloha &. 4: Migrace, cizinci a prirastky Usteckého kraje

. 2005 9236 7970 29130 1266 -226 1040 -0,3
| 2006 9615 9739 06336  -124 216 92 03
2007 16443 9502 33053 6941 974 7915 12
| 2008 @ 12606 9117 35451 3489 1222 4711 15
. 2009 7964 8386 31995  -422 729 307 14
. 2010 7599 8115 30578  -516 363 -153 0.9
. 2011 6605 6831 30607  -226 -196 -422 -0,2
. 2012 6738 7256 30461  -518 -744 -1262 -0,9
. 2018 6978 7405 31520  -427 -1217 -1644 -1,5
. 2014 7229 7823 31878  -594 -554 -1148 -0,7
. 2015 7358 7579 32612  -221 -925 -1146 -1,1
. 2016 @ 7324 8002 33593  -678 -795 -1473 -1,0

Zdroj: Vlastni zpracovani na zdkladé dat z CSU
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Priloha ¢. 5: Souhrn zakladnich charakteristik Karlovarského kraje

Rok

2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012
2013
2014
2015
2016

Zdroj: Vlastni zpracovdni na zdkladé dat z CSU

Pocet
obyvatel

304274
304602
307449
308403
307636
307444
303165
301726
300309
299293
297828
296749

Muzi

148999
149301
150909
151498
151056
151000
149432
148789
148169
147767
147125
146487

Zeny

155275
155301
156540
156905
156580
156444
153733
152937
152140
151526
150703
150262

Porodnost

3014
3201
3438
3562
3425
3313
3014
2820
2826
2764
2731
2815

Ptiloha ¢. 6: Struktura dle veéku, indexy zatiZeni a staii Karlovarského kraje

Rok/
vék.
Skupiny
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012
2013
2014
2015
2016

Zdroj: Vlastni zpracovdni na zdkladé dat z CSU

0-14
let

46212
45314
45168
44939
44911
45116
44616
44541
44480
44487
44382
44413

15-64
let

218824
219223
221243
221345
219497
218067
212394
208785
205387
202521
199349
196260

65+ let Primérny

39238
40065
41038
42119
43228
44261
46155
48400
50442
52285
54097
56676

vek

39,1
39,4
39,6
39,8
40,1
40,4
40,9
41,2
415
41,8
42,1
42,4

79

Umrtnost  Siate¢nost Rozvodovost
2983 1583 1192
2976 1573 1108
2920 1737 1111
3023 1514 1155
3150 1336 1110
3097 1280 1028
3080 1238 891
3072 1297 880
3186 1300 879
3151 1249 777
3268 1392 747
3167 1504 739

index ekonomické Index Index
stari zatizeni zavislosti  zavislosti
starych  mladych

85 39,0 17,9 21,1

38 38,9 18,3 20,7

91 39,0 18,5 20,4

94 39,3 19,0 20,3

96 40,2 19,7 20,5

98 41,0 20,3 20,7

103 42 7 21,7 21,0

109 445 23,2 21,3

113 46,2 24.6 21,7

118 47,8 25,8 22,0

122 49 4 27,1 22,3

128 51,5 28,9 22,6



Ptiloha ¢. 7: Hrubé miry Karlovarského kraje

9,9
10,5
11,2
11,5
11,1
10,8
9,9
hs
9,4
9,2
91
9,5

9,8
9,8
9,6
9,8
10,2
10,1
10,1
10,2
10,6
10,5
10,9
10,7

5,2
5,2
5,6
4.9
43
4,2
4,1
43
43
4,2
4,7
5,1

Zdroj: Vlastni zpracovani na zdkladé dat z CSU

Ptiloha ¢. 8: Migrace a priristky Karlovarského kraje

3211
3476

6108
4871
3056
2971
2402
2408
2697
2984
2730
3052

3556
3373

3779
4456
4098
3379
2975
3595
3754
3613
3658
Sk

14 437

16 075
19 419
20 321
19 643
19 617
19411
18 388
18 854
18 873
19073
19 395

-345
103

2329
415
-1042
-408
-573
-1187
-1057
-629
-928
-703

Zdroj: Vlastni zpracovani na zdkladé dat z CSU
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31
225

518
539
275
216

-252
-360
-387
-537
-352

3,9
3,6
3,6
3,7
3,6
3,3
2,9
2,9
2,9
2,6
2,5
2,5

-314
328

2847
954
-767
-192
-639
-1439
-1417
-1016
-1465
-1055

-1,1
0,3
7,6
1,3
-3,4
-1,3
-1,9
-3,9
-3,5
2,1
-3,1
2,4

0,1
0,7
1,7
1,7
0,9
0,7
-0,2
-0,8
-1,2
-1,3
-1,8
-1,2



Piiloha ¢. 9: HDP, podil nezaméstnanych a primérna mzda Usteckého kraje

| 2005 255716 109,5 11,3 16298 60,4
| 2006 271388 119,5 10,2 17147 60,5
| 2007 288269 122 7,88 18288 57,5
| 2008 288881 1245 7,32 18793 57,2
| 2009 304363 1245 9,87 20571 57,3
| 2010 294927 120,5 10,23 20933 57,5
| 2011 296663 118,7 9,79 20979 57,6
| 2012 293439 118,1 10,46 21154 56,8
| 2013 298241 116,4 11,47 21728 57,6
| 2014 308628 116,8 10,67 22523 57,6
| 2015 332927 123 8,91 23346 57,1
| 2016 | 331203 121,9 7,79 24356 58,2

Zdroj: Vlastni zpracovani na zdkladé dat z CSU

Piiloha ¢&. 10: Struktura obyvatel dle vzdélanosti Usteckého kraje

- 24,40 % 38,40 % 31,20 % 5,90 %
- 23,70 % 38,70 % 31,10 % 6,50 %
2007 25,00 % 38,70 % 30,80 % 5,40 %
2008 24,80 % 39,40 % 30,50 % 5,40 %
- 23,40 % 40,60 % 29,40 % 6,60 %
- 22,40 % 40,10 % 29,90 % 7,60 %
- 21,40 % 38,80 % 31,00 % 8,80 %
- 21,70 % 38,50 % 30,10 % 9,70 %
- 20,70 % 37,30 % 31,60 % 10,30 %
2014 19,80 % 36,70 % 31,40 % 12,10 %
2015 20,10 % 37,00 % 31,60 % 11,30 %
- 19,40 % 37,20 % 31,70 % 11,70 %

Zdroj: Vlastni zpracovani na zdkladé dat z CSU
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Piiloha ¢. 11: Nezaméstnanost dle vzd&lanostni struktury Usteckého kraje

2005 39 14,9 7.9 41 2710
- 38 13,9 7,5 4,2 5003
2007 33,3 8,9 5,2 6462
2008 30,1 6,2 3,9 4485
12009 32,8 8,7 5,6 1721
- 32,1 10,9 6,6 2 2938
2011 30,9 10,8 4,9 1,5 1974
2012 37,9 10,6 5,8 2,2 1786
2013 29,7 9,1 7,3 2,7 2345
2014 25,9 9 6 2,9 3488
- 30,1 7 4,3 1,7 5598
2016 26,5 45 1,9 1,4 7634

Zdroj: Vlastni zpracovani na zdkladé dat z CSU

Ptiloha ¢. 12: HDP, podil nezaméstnanych a prumérna mzda Karlovarského kraje

12005 239753 1043 7,93 15323 62
- 245951  105,6 7,07 16112 61,5
12007 265586 1094 5,59 17085 61,5
12008 257410 1062 5,83 17539 62,8
12009 272362 1035 8,66 19285 61,5
12010 265869 1017 8,95 19670 61,4
(2011 268700  100,3 7,98 19720 60,8
(2012 263725 99 8,5 19998 61,2
(2013 268694 97,4 9,33 20428 61,7
(2014 280972 98,6 8,21 21038 59,9
12015 291358 1002 7,06 21820 60
12016 298802 1019 5,45 22629 61,2

Zdroj: Vlastni zpracovani na zdkladé dat z CSU
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Ptiloha ¢. 13: Struktura obyvatel dle vzdélanosti Karlovarského kraje

- 26,4 % 38,1 % 28,6 % 6,9 %
- 26,3 % 38,0 % 28,5 % 6,9 %
- 26,2 % 37,7 % 28,3 % 6,9 %
- 25,9 % 37,0 % 28,0 % 6,8 %
- 25,8 % 372 % 27,9 % 6,8 %
- 25,9 % 37,4 % 28,1 % 6,8 %
- 26,3 % 37,9% 28,5 % 6,9 %
- 26,4 % 38,0 % 28,6 % 6,9 %
- 26,5 % 38,3 % 28,7 % 7,0 %
- 26,9 % 38,8 % 29,1 % 7.1 %
. 2015 @ 268% 38,6 % 29,0 % 7,0 %
- 26,9 % 38,8 % 29,1 % 7.1 %

Zdroj: Vlastni zpracovani na zdkladé dat z CSU

Ptiloha ¢. 14: Nezaméstnanost dle vzdélanostni struktury Karlovarského kraje

- 32,6 9,3 6 1206
- 33 8,1 5,2 4,7 9354
- 28,8 7.1 4,2 3167
- 29 6,4 3,3 2087
- 35,1 9,3 5 830
- 30,9 10,1 6,1 748
- 24,4 8,2 5,4 1088
- 33,9 9,9 5,8 1027
- 30 10,5 5,9 53 1975
- 27,1 8,5 5,4 3,9 1648
- 21,9 6,5 3,7 3977
- 20,5 5,3 2,6 3678

Zdroj: Vlastni zpracovani na zdkladé dat z CSU

83



Piiloha &. 15:Primérny koeficient riistu nezaméstnanosti za Ustecky kraj v letech 2005-2016

3/0,689381 =0,966751

pokles

Zdroj: Vlastni zpracovani na zdkladé dat z CSU

Ptiloha €. 16: Primérny koeficient riistu nezaméstnanosti za Karlovarsky kraj v letech 2005-2016

*3/0,687264 = 0,96648

pokles

Zdroj: Vlastni zpracovani na zdkladé dat z CSU

Ptiloha ¢. 17: Primérny koeficient rdstu vystéhovalych za Usteck}'/ kraj v letech 2005-2016

- e

(1-1,000364) x 100 = 0,04 %
rast
de]. Vlastni zpracovani na zdkladé dat 7 CSU
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Piiloha ¢&. 18: Primérny koeficient riistu pristéhovalych za Ustecky kraj v letech 2005-2016

*3/0,792984 =0,979134

pokles

Zdroj: Vlastni zpracovani na zdkladé dat z CSU

Ptiloha ¢. 19: Primérny koeficient rdstu vystéhovalych za Karlovarsky kraj v letech 2005-2016

=/ 1,055962 = 1,004962

narust

Zdroj: Vlastni zpracovani na zdkladé dat z CSU

Ptiloha ¢. 20: Prumerny koeficient rstu prlstehovalych za Karlovarsky kraj v letech 2005-2016

- T

(1-0,995394) x 100 = 0,5 %
pokles

Zdl"O]. Vlastni zpracovani na zdkladé dat z CSU
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