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Diplomova prace Bc. Oto Petiika se zabyva termalnim polymorfismem neddvno popsaného
druhu zlatohlavka Pachnoda iskuulka. Vybrané téma je velmi origindlni jak s ohledem na
zkoumany objekt, tak i piekvapivé téma. Zlatohlavci jsou velmi bézné chovand skupina
hmyzu, a pfesto je plno biologickych i ekologickych aspektd jejich zivota neznama. Prace
kombinuje jak zakladni biologicka data chovu (vliv teploty na délku vyvoje, mortalitu, pomér
pohlavi), tak i velmi kvalitn¢ provedenou analyzu obrazu. Je jasné, ze autor nemohl sam
zvladnout vSechny tyto nesnaze sam, a velmi ocenuji propojeni a komunikaci s dal$imi
konzultanty, at’ uz na chov zlatohlavki (dr. Petr Sipek) nebo obrazovou analyzu (Mgr. Ondej
Sebesta).

Piedlozena diplomova prace ma charakter klasické diplomové prace. Vlastni prace obsahuje
krom¢ textu celkem 9 obrazkt, 8 grafii a 6 tabulek. Text je Clenén klasicky na uvod,
metodiku, vysledky, diskusi, zdvér a literatura. Tabulky a grafy jsou piehledné zaclenény do
textu. Navic jsou V pfiloze pfiloZeny skripty vyuZivany v analyze obrazu.

Text je sepsan srozumitelné a relativné strué¢né. Pfipominky k praci jsou nasledujici (u tfetiho
komentaie bych pozadal o vysvétleni):

1, Autor si pomérn€ dobte promyslel strukturu prace, ale ptesto bych mél nékolik pozndmek
K jistym nejasnostem.

A, Struktura literarniho ptehledu je zbyte¢né pfili§ zjednoduSena. Kapitola 1.1 O termalnim
polymorfismu plné neodpovida obsahu. Ptiblizné polovina textu je obecné o polymorfismu, a
velmi ho pékné popisuje s plno piiklady. Nicméné to podle ndzvu kapitoly neocekavame.

Téz v urcitych situacich nejsou ptiklady vybrany uplné nejlépe — mluvi se o hmyzu a pak je
piiklad na obratlovcich (napt. zmije).

B, Druha kapitola se vétSinou spiSe nazyva Materidl a metodika, coz by lépe odpovidalo
situaci. Téz nejsem plné ztotoZznén s nazvem kapitoly 2.2 Ziskavani dat, kde se spiSe jedna o
zpracovani dat nez jejich ziskavani. Tato kapitola by se dala téz rozd¢lit do vice podkapitolek.



C, Nazvy kapitol u vysledki a diskuze by méli mit jasné propojeni, ale to zde neni. Hned
prvni kapitola u vysledku (3.1. Sledovani vyvoje) neodpovidéa obsahu, zatimco u diskuze je to
to mnohonasobn¢ lepsi (4.1 Vliv teploty na rastové charakteristiky). I kdyz preciznéjsi by
byl nazev Vliv teploty na vyvoj. Pfeci jenom zde neni hodnocena jen hmotnost a délka

vyvoje, ale i umrtnost a pomér pohlavi.

2, Statistické zpracovani je pekné zpracované, ale pfesto mam par poznamek, které by se
mohli autorovi hodit do budouciho ptisobeni. Pokud je u nékterych vysledkii signifikantné
potvrzena zavislost, tak je velmi uZzite¢né to v grafu znazornit. Bézné se uziva znak *, nebo
pokud je vice zavislych, tak se uzivaji pismenka abecedy (napi. a, ab, b).

U poméru pohlavi postradam jakékoliv statistické zhodnoceni.

3, Vdiskuzi v kapitole 4.1 Vliv teploty na rustové charakteristiky autor velmi pékné
popisuje vliv teploty na vyvoj, ale piesto se plné¢ vyhne zédkladnim termintim jako LDT (low
development threshold), ale zejména SET (sum of effective temperatures). Rad bych tedy
autora pozadal o vysvétleni téchto terminil, a o komentar jak to s danou tématikou souvisi.

4, Citace — styl je pomémé dost nezvykly. Zejména je nezvykly znak & mezi kazdym

autorem. Dale v§echny nazvy ¢lanku, knih i kapitol jsou kurzivou.

Celkové hodnoceni

Celkové praci hodnotim jako kvalitni a dobfe napsanou. Nejvice oceniuji kooperaci s vice
konzultanty a zvladnuti takto kombinovaného tématu. Autor si po pravu zaslouzi, aby byla
prace uznana jako magisterska.
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