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Uvod

V mé bakalarské praci se budu zabyvat kritikou socialnich poméri v severnim
izraelském kralovstvi v 8. stoleti pf. n. 1, jak je popsana v jedné z biblickych knih -
pielozena v Ceském ekumenickém piekladu. Cilem mé prace je popsat socialni
problémy v dobg,ve které 7l Amos a porovnat je s dne$nimi socialnimi problémy na
izemi, kde se odehrava kniha Amos. Uvedu také piiklady, jak se uréité socialni
problémy fesi dnes a jak byly (ne)feSeny v 8. stoleti pf. n. I. Soucasti mé prace je i
dg&jinny kontext, ve kterém predstavim dobu, ve které Amos Zil, a co se vni d&lo
zejména chudsim vrstvam obyvatel. Doufam, ze ma prace bude piinosna a podafi se mi
porovnat socialni problémy dnesni a tehdejsi doby. Na zavér mé prace se pokusim o
shrnuti, rozdélim socialni problémy na ty, které jsou stejné dnes, i tehdy a na ty, které se

v nécem odliSuji a na ty, které se objevuji jen v jedné z dob.



Déjinny kontext (Historicka a socidlni situace)

Datace knihy
Na uvod se budu zabyvat dataci knihy a dobou, ve které se d¢j knihy odehrava. Je tieba
totiz rozliSovat, jestli se bavime o dob¢, ve které Amos Zil, nebo o dataci vzniku knihy.

Kniha nemutze byt automaticky datovana do stejné doby, v jaké se odehrava jeji d€;.

Dataci knihy se mizeme pokusit stanovit na zakladé doby, kdy urcité nemohla
byt napsana, a doby, kdy uz jisté vime, Ze existovala v dneSni podobé. Z déje knihy
plyne, Ze Amos Zil za doby vlady krale Jarobeama II. (787 — 747 pf. n. 1) - viechny
ostatni udalosti v knize sice neni mozné z jejiho obsahu konkrétné datovat, Amos viak
pise jako by byl pfimym sveédkem nesvart, které popisuje. D€j v knize se tedy odehrava
kolem prvni poloviny 8. stoleti pfed Kristem. Dobu, kdy kniha jiz existovala v dne$ni
podobé, muzeme urcit podle nejstar§i dochované Casti knihy. Nejstarsi jeji rukopisy

pochazi z doby 2. stoleti pied Kristem.'

O proroku Amosovi se pise napiiklad v knize TObijas, nejstar$i Gast knihy
pochazi z roku 100 pt.Kr. Dale je také, podle dochovanych zdrojt, kniha Amos citovana
i v Damagském spisu. Tyto dva udaje jasné ukazuji na to, e kniha Amos nejen Ze
existovala v poloviné 2. stol. pf. Kr., ale také na to, Ze byla i znama a vnimana jako
soutast Dvanacti prorokd.” Rolf Rendtorff uvadi, ze kniha Amos ziejmé prosla delsim

vyvojem a posledni zformovani prodélala az v dob& po exilu v 6. stoleti pi. Kristem.”

Kniha Amostedy - na zakladé téchto informaci - vznikla mezi polovinou 8.

stoleti a 2. stoletim pfed Kristem.

Povaha knihy Amos

,,Rozdil mezi prorokem a knihou, jez nese jeho jméno, vyjde na svétlo, kdyz srovname
izraelské proroctvi a prorockou literaturu s timtéz jevem v okolnich kulturach.«*
Prikladem jsou prorocké texty z Mari - jedna se zhruba o padesat dopist adresovanych

krali Zimrilimovi. Po doruceni ztratily tyto texty svou funkci a byly ulozeny do archivu.

'Srov. MACKERLE, A. Amos: Kdy# Bith musi Fvdt jako lev. Praha: Centrum biblickych studii AV CR a UK v Praze,
2016.s. 18.
*Srov. MACKERLE, A. Amos: KdyZ Biith musi Fvdt jako lev. Praha, 2016.s. 19.
3 RENDTOREFF, R. Hebrejska bible a déjiny: iivod do starozdkonni literatury. VySehrad, 1996. s 276 a 278
4PACNER, S, HERCIKOVA, P.E, MACKERLE, A.Podnéty starozdkonni literatury pro vychovu a formaci.
Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2011. s. 174, 175.
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To je zasadni rozdil mezi izraelskymi proroctvimi a ostatni prorockou literaturou —
izraelska proroctvi neztratila svou platnost, byla dale predavana, komentovana a
slouzila k pfemysleni, az byla nakonec povazovana za svaté. Platnost vyroku (proroctvi)
v konkrétni chvili a soucasné jeho pretrvavajici platnost pro dalsi generace predstavuje
tajemstvi biblické profétie“.” O tom, Ze proroctvi sice byla b&zna v fadé zemi starého
Orientu, ale nikde neméla tak velky vyznam jako u Izraelskych kment, mluvi i

Rendtorff.°

Izraels§ti proroci Casto vystupovali jako jednotlivci a v nékterych ptipadech
promlouvali i proti krali.” Rada z nich vystupuje v konkrétnich situacich a promlouvaji
proti konkrétnim lidem a &inm. Naproti tomu se zd4 Amosovo proroctvi obecn&jsi
hlavné v tom, Ze viniky nepojmenovava osobn€. Postaveni proroki ve spolecnosti
nebylo instituci, ale bylo zda se spiSe otazkou charismatickou. Autoritu a uznani ziskali

ziejmé posmrtné, kdyz se ukazala pravdivost jejich slov.

Dnes tézko zjistujeme, ktera Cast prorocké knihy pochézi pfimo od proroka a
ktera byla doplnéna ¢asem. Text knihy je vSak s velkou pravdépodobnosti vysledkem
dlouhého procesu. I to znamena, Ze je potieba ke knize Amos pfistupovat jako k textu,
ktery nas ma formovat, udavat smér, poudit nas. Amos jasn& vybizi k obraceni od
Spatného, ukazuje na jeho dusledky. Jeho cilem je poucit Ctenafe, aby se obratil

k Hospodinu a neopakoval chyby svych predkd.®

Amosovo proroctvi ma vétSinou nabozensky charakter, socialni problémy, na
které upozoriuje, netvoii vétSinu knihy, ale zné&ji z ni hodné vyrazné€. Rendtorff pise ze
se mimo jiné uvazovalo o tom, ze Amosovo proroctvi vychéazi ze starych izraelskych

tradic.’

Dulezité je také pochopit, ze at’ uz Amos mluvi o nabozenském nebo socialnim
hiichu, vychazi vzdy ztoho, Zze vSemi zminénymi provinénimi se Izrael prohfesuje
hlavné proti svému poslani, kterym je predevsim dostat své svatosti a oslavovat a ctit

Bozi jméno svou existenci. Izraelci davaji necitlivosti k bliznimu najevo pohrdani

>Srov. PACNER, S, HERCIKOVA, P.E, MACKERLE, A.Podnéty starozdkonni literatury pro vychovu a formaci.
Olomouc. 2011. s. 174, 175.

e RENDTOREFF, R. Hebrejska bible a déjiny: iivod do starozdkonni literatury. VySehrad, 1996. s 151

7 RENDTOREFF, R. Hebrejska bible a déjiny: iivod do starozdkonni literatury. VySehrad, 1996. s 152

®Srov. PACNER, S, HERCIKOVA, P.E, MACKERLE, A.Podnéty starozdkonni literatury pro vychovu a formaci.
Olomouc. 2011. s. 176.

° RENDTOREFF, R. Hebrejska bible a déjiny: iivod do starozdkonni literatury. VySehrad, 1996. s 279
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zakonem a Bozi pfitomnosti. Znamend to, ze i socialni kritika u Amose vychazi
z nabozenského pohledu na véc a jde o poruseni smlouvy Izraele s Bohem. Nejde tu tak

o porusovani zakonného predpisu, jako spise o narusovani vztahu k Bohu a bliznimu.

Kdo to byl Amos?

Zdaje autorstvi knihy mozné piipsat pouze Amosovi, o tom se védci stale dohaduji. Pro
nas ale v této Casti mé prace neni podstatné, jestli je jedinym autorem, ¢i nikoli. O
Amosovi nejsme schopni Fici prakticky nic s historicky doloZenou jistotou, proto se zde
budu snaZit popsat postavu Amose -kdo byl - jen z téch informaci, které o ném vime z
Bible. Amos byl nokéd pivodem z Tékoje. Oznadeni ,,nokéd“ je Gasto prekladano jako
pastyt, nebo také drobropravec, oviem spise se jedna o neznamé povolani.'’Mésto
Tékoa se nachazelo na kraji Judské pousté. Toto je velice zvlastni zeyména proto, Ze 1
kdyz byl Amos Judejec, pisobil v Izraeli, kde byl vniman jako cizinec. Amos byl

jednim z piSicich hebrejskych proroku, ktery ptsobil mimo hranice své rodné zeme.

Amos byva oznaCovan za prvniho z tzv. piSicich proroku. Toto je vlastné vse, co

0 ném s urcitosti vime a vSe, co o Amosovi vime, se nachazi v Bibli v Am 1,1.

Z vySe uvedené problematiky datace nelze o autorovi fict nic jisté. S urcitou
mirou jistoty miizeme mluvit pouze o historické postavé Amose. Samotna kniha Amos
ho oznacuje za autora vyroku, nelze vSak urcit s historickou presnosti, co je historicka

pravda a co jeho vyklad a hodnoceni.

Doba, ve které Amos 7l

Kniha Amos hovoii o jedné konkrétni spolednosti a hodnoti ji. Pro nas neni
uplné podstatné, na kolik jsou udalosti a jejich popis v knize historicky pravdivé, stejné
tak neni pro mou praci dilezité, jestli se jedna skutené o slova proroka Amose, anebo
jestli patii nékomu jinému. Kdyz hovoiim o Amosovi, hovoiim o , literarni postavé®,
stejné tak kdyz hovofim o izraelské spolecnosti a jeji dobé, je potfeba myslet na to, Ze o
tom hovoii kniha Amos. Je dileZité, co text knihy zdlraziuje vécné - na co se snazi
poukazat. Tato abstrakce je potfeba k tomu, aby se text nevztahoval jen na své prvni

Ctenare, ale 1 na dalsi generace.

'°Srov. MACKERLE, A. Amos: Kdy# Bith musi vt jako lev. Praha. 2016. 5.25.
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Amos tedy il v osmém stoleti pied Kristem - druha polovina doby Zelezné. Byla to
doba vlady izraelského krale Jarobeama II. a judského krale Uzijase. O obou vladcich a
jejich dobé hovorti i druhd kniha Kralovska. Do poloviny 8. stoleti pred Kristem jsme
pfitom, co se tyCe historie izraelskych kmenti odkazani hlavné na informace ve Starém
zékong."" Ob& hebrejska kralovstvi spolu méla komplikovany a &asto aZ nepiatelsky

v & v 12
vztah uz od rozpadu Salamounovy fiSe.

Jarobeam II. je v Bibli hodnocen kontroverzné. Ve vysledcich jeho vlady vidime
mnoho rozport. Konal to, co je podle Hospodina zlé a velice hiesil. Na druhé strané
jsou zde popisovany i jeho uspéchy, kdyz vladl velice dlouhou dobu, 41 let."> 2Kr
vysvétluje rozpor v jeho hiiSnosti a uspéchu tak, ze Hospodin vidél velkou bidu Izraele
a to, ze mu nemél kdo pomoci, a proto zachranil Izrael skrze Jarobeama. Jeho doba je ve
2Kr popisovana jako doba rozmachu hfichu, ale Bih ma zatim jesté¢ s Izraelem
slitovani. Kniha Amos se zabyva hlavné Izraelem, ktery byl jednim ze dvou tehdejsich

kralovstvi hebrejskych kment na dne§nim Blizkém vychodg. *

Vlada judského krale Uzijase, taktéz popisovana v 2Kr, neni z hlediska mé prace
az tak dilezita, protoze vladl na jiném tzemi, nez o kterém vét§inou mluvi Amos.
Pfipojuji proto jen malou zminku o jeho vladé - UzijaSova vlada taktéz nebyla bez
htichu, ale konal i to, co je podle Hospodina dobré. Vladl dlouhych 52 let. Byl postizen
malomocenstvim povazovanym ve Starém zakoné€ za bozi trest a poté za néj vladl jeho

syn Jotam. "

Starozakonni Izrael, ve kterém se dé€j knihy odehrava, se nachazel hlavné na
izemi dnesniho severniho Izraele s asteénym piesahem do dnesniho Jordanska. Amos
v prvni a druhé kapitole zminuje narody a statni utvary, ke kterym sméfuje jeho
proroctvi, je jich celkem osm — Edom, Pelistea, Judsko, Moab, Izrael, Amon, Fénicie a
Syrie. Dohromady zabiraly uzemi cca o velikosti dnesni CR a §lo o Gzemi takzvané
Syropalestiny. Prvni zpravy o téchto narodech pochazeji z doby 13. - 12. stol. pt. Kr. O

néco pozddji se za¢inaji formovat i jednotlivé statni utvary. Za Amose tedy tyto narody

1 RENDTOREFF, R. Hebrejska bible a déjiny: iivod do starozdkonni literatury. VySehrad, 1996. s 63

!> RENDTORFF, R. Hebrejska bible a dejiny: tivod do starozdkonni literatury. VySehrad, 1996. s 64

YSrov. MACKERLE, A. Amos: Kdyz Bith musi vt jako lev. str. 25, 26.

“Srov. PACNER, S, HERCIKOVA, P.E, MACKERLE, A.Podnéty starozdkonni literatury pro vychovu a formaci.
Olomouc. 2011. s. 178.

YSrov. MACKERLE, A. Amos: Kdy# Bith musi vt jako lev. str. 26.
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oy we

valkami s nejbliz§imi sousedy. Hlavnimi aktéry valek byli Aramejci, Izrael a Judsko,
v Zajordani to byl Moab a Amon. Za hranicemi téchto statt lezel na jihu Egypt a na
severovychodé Mezopotamie. Uzemi Syropalestiny (p&t jmenovanych stati) bylo vzdy
zavislé na Egypté a Mezopotamii. Zavisela na nich samostatnost a prosperita

jednotlivych statd.'®

Amosovo pisobeni se odehrava v dobg, kdy pravé konéilo v Syropalesting delsi
obdobi klidu a v Mezopotamii se vytvarela Novoasyrska fise. V roce 853 pi. Kr.
probéhl prvni velky stfet mezi asyrskym kralem a koalici kenaanskych statt. To
pfineslo obdobi ménicich se poméra. Vliv Asyrie byl patrny i v dalSich desetiletich.
Objevuji se 1 zaznamy o tom, ze asyrskému krali vzdava v roce 805 pf. Kr. Izrael hold -
v roce 802 i sam kral Joas, otec Jarobeama. Asyrie zaméfuje svou pozornost na zapadni
hranici a na Syropalestinu. Jeji vojska se vraci. Po mnoha stfetech dobyvaji Damasek a
v roce 721 dobyvaji Samafti — hlavni mésto Izraele. Izraelské obyvatelstvo je odvedeno
do zajeti a izraelsky stat prestava existovat.'’Amos tak mluvi o dobé& predchazejici

velkym a ni¢ivym udéalostem na konci existence Izraele.

Amos také mluvi o dobg, kdy Asyrie oslabila Damasek a ten jiz pro Izrael
nepiedstavuje hrozbu a nema tedy dostatecnou silu pokraCovat v dobyvani a oslabeni
Damasku, ktery byl v pfedchozich desetiletich nejsiln€j§im nepfitelem Izraele,
umoziiuje rozkvét Izraele. Diky tomu byly v dob& Amosové v Syropalesting dotasné
nejmocnéjSimi staty Izrael a Judsko. Jak je zfejmé z vySe uvedeného textu, byl to

v ptipad¢ Izraele jen posledni vzmach narodniho statu.

Situace v Izraeli vtéto dobé je dokumentovana i rlznymi archeologickymi
nalezy. Nejvyznamné€j§im z nich je samarskd ostraka (hlinény stfeppouzivany
k zapisim) a slonovinové fezby. Nalezeno bylo vice nez 100 ostrak v Samarfi, Cast
z nich je z doby Jarobeama II. Dokladaji danovy systém, vyménu zbozi, hlavné oleje a
vina a také geografické rozde€leni Izraele. Slonovinové fezby ukazuji na zamoznost

nékterych domu ¢i palact. Pouzivaly se pravdépodobné jako dekorace nabytku. Izrael

'®Srov. MACKERLE, A. Amos: Kdy# Bith musi vt jako lev. str. 27.
YSrov. MACKERLE, A. Amos: Kdy# Bith musi vt jako lev. str. 28, 29.
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v této dobé vynikal pravé hlavné ve vyrobé olivového oleje nebo vina. Je zde také

, . . ’ ;e , v )4 v )4 e 1
zaznamenana intenzivni stavebni &innost, ktera byla piekonana az za dob vlady Rima.'®

Z nalezii je patrné, ze v Amosov€ dobé byl Izrael uspéSnou a bohatou
spoleCnosti, ktera si byla védoma své sily a moci. Obraz kazdodenniho zivota, jak je
popsan v knize Amos, ovSem neni mozné ni¢im konkrétnim pifimo dolozit —

archeologické nalezy o socialnich problémech nijak nevypovidaji.'’

Na zakladé praceD. N. Premnatha se v nasledujici ¢asti mé prace budeme
zabyvat socioekonomickou realitou a systémem statni spravy v Izraeli a Judsku v 8.
stoleti pt. Kr., kterd je srovnavana s prorockymi texty. Osmé stoleni pf. Kr. bylo
obdobim velkého ekonomického a politického rustu v Izraeli a Judsku. Obé hebrejska
kralovstvi dokazala tvortit 1 velky ekonomicky piebytek. Tento pfebytek sméfoval do
podpory luxusniho bydleni, pro vybranou tfidu lidi a poskytoval prostfedky pro
roz§ifovani a udrzovani politické moci. Toto vedlo k velké nespokojenosti a zhorSeni
Zivotni situace rolnictva, které predstavovalo vétsinu populace.”® Na politické moci a
blahobytu Izraele a Judska se shoduje mnoho autorti, ovsem jen malo kde bychom nasli

komplexni obraz celé spole¢nosti.

V nésledujici Casti se budu tedy ve stru¢nosti snazit o komplexni pohled na osmé
stoleti pf.n.l. v Izraeli a Judsku ze socialniho a ekonomického pohledu. K popisu mi
pomuzou nasledujici oblasti: kolonizace, oblastni specializace, demograficky vyvoj a

obchod a obchodovani.

Ekonomicky pohled

Kolonizace neboli osidlovani. Po¢atkem 8. stol. pf. n. L. v Izraeli a Judsku existovala
mocna vlada a politicka stabilita Jarobeama II. na severu a Uzijase na jihu. Oba vladci
byli silni a mocni pfi vytvareni statu uvnitf, ale dokazali také expandovat do sousednich
zemi a ovladat je. To znamenalo ekonomické zisky a také rast aktivniho obchodu.
Pocatkem stoleti dochazi k narGstu kolonialniho vyvoje v Izraeli a Judsku, ktery
motivoval oba krale k dal§imu a dal§imu osidlovani, politické kontrole a ekonomickému

rastu. To oteviralo dvefe efektivni t€zbé surovin a s tim i prebytku.

®Srov. MACKERLE, A. Amos: Kdy# Bith musi vt jako lev. str. 29.

“Srov. PACNER, S, HERCIKOVA, P.E, MACKERLE, A.Podnéty starozdkonni literatury pro vychovu a formaci.
Olomouc. 2011. s. 179.

**Srov. PREMNATH, D.N. Eighth century prophets: A Social Analysis. str. 43.
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K této dobé patfi také trvalé boje mezi PeliStejci a Judskem. Judsti kralové se
opakované snazili proniknout k Pelistejcim a snazili se obsadit strategicka mista jako
obchodni cesty, mésta apod. Z vyzkumu je patrné, ze mnoho obchodnich cest, obchoda
nebo obydli, bylo hodné rozvijeno v 8. stol. pf. n. 1. Koloniza¢ni €innost Uzijase
sméfovala na tzemi PeliStejnct a Arabu. Uzijas zajiStoval pohyb zbozi z Egypta do

Judska. Dovazelo se odtud hlavn& pradlo, zlato, odévy, mineraly nebo papyrus.*!

Jednou z oblasti podléhajicich nadvlade Izraele a Judska bylo izemi na vychod
od Palestiny napfic fekou Jordan, které byva oznaovano jako Transjordansko.
Transjordansko zahrnovalo tyto vyznamné lokality — BaSan, Giledd, Ammon, Moab a
Edom.** Na po&atku osmého stoleti pred Kristem, za vlady Jarobeama II. a Uzijase je
vidét vzestup moci Izraele, coz ma za nasledek Uplnou nadvladu nad Transjordanskem.
2Kralovské zaznamenava jak Jarobeam II. obnovil hranice Izraele az k mofi Arabah. To
znamenalo, Ze cela hlavni obchodni stezka (dalnice) této Casti Blizkého vychodu byla
pod kontrolou Izraelitd. Uzijas ziskaval moc, kdyz zacal Jarobeam II. slabnout. Zahjil
proces kolonizace, ¢ast judského obyvatelstva privedl do Gileadu, aby se tam tito lidé
usadili, zalozili tam hospodafstvi a méli k dispozici pidu. V nasledujicich stoletich pak
Transjordansko preslo k Asyfanim, Babylonanim a nakonec k Persanim.
Transjordansky region mél nejvétsi vyznam hlavné v oblasti zemedé€lstvi a pastevectvi,
dalsi jeho dulezity vyznam byl i v mezinarodnim obchodu. Dalnice tenkrat spojovala

Egypt a Arabii se Syrii a Mezopotamii.

V oblastni specializaci dochazelo k rozvoji konkrétnich ekonomickych aktivit
v regionech, coz pomahalo vrozvoji celé ekonomice. V kazdé oblasti panovaly
pfirozené jiné podminky, proto byla kazda vhodna k jiné €innosti. Nastal zde posun ze
subsistenc¢i ekonomiky v ekonomiku trzni. To znamena, Ze se pfestalo produkovat jen to
nejpotiebnéjsi pro zivot a zacalo se produkovat vice — k obchodovani nebo vytvareni
zasob apod. Zvysila se délba prace, vznikaly specializované jednotky, které se zabyvaly
produkci. Neprodukovalo se vSak jen to, co se dalo spotfebovat pro osobni potiebu, ale
s nastupem trzni ekonomiky se produkovalo i pro neznamé spotiebitele a to pfinaselo

ekonomicky zisk.

*!Srov. PREMNATH, D.N. Eighth century prophets: A Social Analysis.str. 44, 45.
*’Srov. PREMNATH, D.N. Eighth century prophets: A Social Analysis. 45.
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Tento systém byl jadrem hospodaiského zivota v Izraeli a Judsku v 8. stoleti
pt.n.l. Oblastni specializace se v Judsku za Uzijase zaméfila na podporu pastevectvi ve
stepich, tim ze stat budoval strazni véze a cisterny na vodu. Dale kral podporoval
intenzivni péstovani surovin, jako byla pSenice a jeCmen, a rozvoj vinafstvi. Nékteri
autofi to oznacuji za ,kralovské“ podniky. Koruna byla ustfednim hospodarskym
organem té doby. Co se tyCe geografického potencialu v Izraeli a Judsku, panovaly zde
rozdily v pfirodnich podminkach a prosazovani oblastni specializace. Ruizné
specializované ¢innosti zahrnovaly napt. — vinohradstvi, péstovani oliv, hornictvi nebo
hutnictvi. Kromé zemédélstvi také barvifstvi, tkalcovsky pramysl, vonavkarstvi nebo

pastevectvi. Stat hral klicovou roli v ekonomice.”

Tretim ukazatelem rastu a rozvoje v osmém stoleti pi. Kr. je zména
demografické situace. Rist ekonomiky pfinesl zménu i v demografickém vyvoji.
Duvodem bylo zvySovani nebo snizovani ekonomického ristu v urcitych oblastech,
které zaviselo na oblastni specializaci. To ovliviiovalo pocet obyvatel. Neni vSak mozné
a ani jednoduché pfimo dokazat toto tvrzeni - muzeme tak usuzovat jen na zakladé
okolnosti a nepfimych informaci. Jednim z takovych voditek je napfiklad rust velikosti

mest.

V osmém stoleti pf. n. 1. byl zaznamenan narust stavebni Cinnosti v mnoha
meéstech v Izraeli a Judsku. Archeologické zaznamy dokazuji, Ze v osmém stoleti pf. n.
L. byl Izrael a Judsko jednou z nejhustéji obydlenych oblasti ve svém regionu. Taktéz je
znamo, ze Izrael a Judsko dosahly v osmém stoleti pfed Kristem svého maxima 460 000

v o v s 24
obyvatel. Ov§em mnoho autorti se na tomto cisle neni schopno shodnout.

Zemé&délsky rozvoj, obecny ekonomicky blahobyt, mir a bezpecnost piispely
k nartistu populace. Tato situace se ale drasticky zménila v dusledku nékolika okolnosti.
Zaprvé Asyrské vojenské tazeni — pocinaje Tiglatha-Pilesarem III. (734 pi.n.l). Dvé
viny uprchlikli, které prisly, kdyz dosSlo ke zniCeni Samati (721) a kampan

Senacheribova (701) vyustily v obrovsky rust velikosti Jeruzaléma. Prosperujici

Srov. PREMNATH, D.N. Eighth century prophets: A Social Analysis. 56 -58.
*Srov. PREMNATH, D.N. Eighth century prophets: A Social Analysis. 71,72.
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oblastni centra osmého stoleti pt. n. 1. byla zniena, coz vedlo ke zhorSeni politické a

. L, . , v , 72
ekonomické situace v Jeruzelamé v sedmém stoleti.”

Obchody a obchodovani - to je dalsi oblast, ktera odrazi rist a vyvoj v Izraeli a
Judsku. Je to vidét na expanzi trhu v tuzemsku i zahrani¢i. Co se tyce systémové
urovng, byl zde prechod od subsistenciho hospodarstvi k trznimu. Zapojeni do obchodu
rozSifovalo dale trzni sit¢ a navazovani obchodnich vztahi na meziregionalni a
mezinarodni urovni zvysovalo zisky z mistnich obchod(i. Tento vyvoj souvisi i s tim Ze
vznikala tfida lidi specializujicich se na obchod, pravdépodobné pod zastitou koruny.
Ptimych informaci o obchodu a obchodovani v osmém stoleti pf.n.l. v Judsku a Izraeli
vSak neni mnoho. Je ale mozné né&jaké ziskat pomoci hypotetickych rekonstrukei.
Napriklad mezinarodni obchodni vztahy, ve kterych je ptikladem kontrola obchodnich
cest, jak jsem jiz psala v oddile vénovaném kolonizaci. Izrael a Judsko kontrolovaly
oblastod Chamatu po mofe Arabah. To znamena, ze ,Kralovska dalnice™ prochéazela

transjordanskymi staty a byla pod kontrolou Izraele a Judska.

Geopoliticka suverenita, kterou mély Izrael a Judsko v prvni Casti osmého
stoleti, pro né¢ méla obrovské vyhody v obchodnich vztazich. Konkrétné to znamenalo
kontrolu nad hlavni obchodni cestou prochazejici Palestinou. Propracovana sit
obchodnich cest, chranénych systémem pevnosti, byla dialezitym rysem judské
kralovské spravy. V osmém stoleti p. n. L. rozsifily Izrael a Judsko svou nadvladu do
mnoha sousednich statii. Jedinou skupinou, se kterou se jejich armady nestietly, byli
Fénicané. Odborné znalosti FéniCant, které se tykaly mofe a obchodovani, z nich
udélaly vyborné spojence. Féni¢ané se specializovali hlavné na vyrobu rudého barviva.
Kofeni zase ziskavaly Izrael a Judsko od Arabd. Slo predevsim o kadidlo a myrhu.
Z Egypta se dovazelo pradlo, odévy, len, papyrus, zlato, parfémy ale také vojenské

vybaveni.

Dalsim dualezitym faktorem, ktery kromé nadprodukce a kontroly cest
usnadrioval obchod, byl pak nartst poctu skladovacich zatizeni. Ten zptusobil a umoznil
zménu subsistencni ekonomiky v trzni ekonomiku. Jak jsem zminila vySe,
v subsistencni ekonomice vyrobci spotiebuji to, co vyrobili, a tedy produkuji jen pro

vlastni potfebu. Vyména produktd je pak jen velmi mala. OvSem s nastupem trzni

*Srov. PREMNATH, D.N. Eighth century prophets: A Social Analysis. T2.
11



ekonomiky pro§la zakladni vyrobni i spotfebni jednotka ekonomiky velkou zménou.
Vyroba jiz nebyla omezena jen na rodinné prisluSniky. Producenti vyrabéli i pro
neznamé zakazniky, proto bylo potfeba vyrabét predméty, po kterych byla na trhu
poptavka. Narast skladovacich prostor mél proto dvé vyuziti — tyto prostory zvySovaly
Sanci na uchovani zbozi na delsi dobu a toto uchovani zbozi na delsi dobu pomahalo pti
kontrole poptavky a zasobovani. V osmém stoleti pf. n. 1. doSlo v Izraeli a Judsku
k vyraznému narustu poctu skladovacich prostor a to zajistilo i celoro¢ni pfisun

potravin.

Socidlni pohled

Kdo tézil z prosperity a piebytku nejvice, byla hlavné vyssi a dominujici ttida.
Dominujici tfida kontrolovala a urcovala distribuci zbozi. Jeji zakladni starosti bylo, jak
vytézit maximalni prebytek z prvovyroby. Vyvazovala tedy maximalni prebytek a
ponechani nezbytného minima pro produkujici tfidu, aby mohla pokracovat ve vyrobé¢,

coz mélo samoziejme dopady na fungovani spolecnosti.

Takové vykofistovani se projevilo napjatymi tfidnimi vztahy. Casto se v této
dobé vyuzivaly tzv. nucené prace. Ekonomicky piebytek se utracel dvojim zptisobem -
pouzival se k podpote luxusniho zivotniho stylu vladnouci elity a za druhé byl
investovan do poskytovani prostiedkd k rozsifeni a udrZeni politické kontroly. Zivotni
politika a vytvareni ekonomického zisku postupné vytvofily zaCarovany kruh, jehoz
vysledkem bylo zbidaceni rolnictva. Neustale se zvétSujici propast mezi vladnouci
mensSinou a rolnickou vétsinou vedla ekonomiku do bodu zlomu. Jelikoz ekonomika
produkovala hlavné véci, po kterych byla poptavka, museli si rolnici kupovat zakladni
potraviny, které dfive sami vyrabéli. VSechny tyto produkty byly vSak velice drahé.
Rolnici byli casto okradeni nebo obelhani a byli nuceni si pijCovat na potraviny, museli
platit za pronajem pudy, vodu, zvifata na praci atd. a proto spadali ¢asto do dluht. Byli
proto mnohdy nuceni prodavat svou pudu, Casto pod cennou. Ale asi nejvétSim
problémem byl prodej sebe sama i Clent rodiny do otroctvi. Nasledkem byla velka

éetnost exekuci.

Exekuce se pfitom staly aéinnym zpisobem kumulace pidy. Bylo sice mozné

nastalou situaci fesit soudni cestou, ta vSak Casto vedla ke zpeCeténi osudu rolnikd.
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Soudni ufednici totiz byli kontrolovani a manipulovani tfidni elitou. Pravé na tyto

procesy proroci ¢asto odkazuji.

V souhrnu mély oblastni specializace, kolonizace a obchod v osmém stoleti pf.
n. L. vIzraeli a Judsku za nasledek obrovsky rast prosperity statt. Jejim hlavnim

pfijemcem vSak byla prakticky pouze vladnouci elita a rolnictvu se nevedlo pfilis

v 2
dobfe.®

Pojeti socidlni kritiky v knize Amos

Co konkrétné Amos Kritizuje

Kniha Amos zaGind sérii proroctvi proti osmi syro-palestinskym statim,
posledni a nejdelsi proroctvi je proti Izraeli. Proroctvi maji urcité spolecné rysy, hlavné
v psané strukture. Zakladem je to, ze soud oznameny Hospodinem neoddéliteln€ souvisi
s vyCtem trestnych ¢ind, které v konecné podobé predstavuji poruseni moralniho tadu.

Co se citaci Bible ty&e, pouzivam Cesky ekumenicky pieklad.

Kniha Amos podle W. J. Houstona pfinasi velmi jasnou zpravu. Po naleZitém
varovani se Hospodin chysta zni€it kralovstvi Izraele za jeho hiichy, hlavné za socialni
nespravedlnost. Pfedmétem knihy je pfesvéd¢it Ctenafe a v dobé proroctvi lid, ze pad
Izraele je Bohem chtény, kvili jeho hiichim a proto je spravedlivy. Cilem knihy urcité
neni jen popis zniCeni Izraele a ostatnich narodd. Prorok vétSinou objasiiuje chyby a

N VA , ’ v , v ;o2 27
hiichy a nabada k obraceni se zpét k Bohu a napraveé chovani.

V Am 1,1 se dozvidame, ¢ Amosovy vyroky se budou tykat hlavné Izraele.
Judsko Amos zmiiiuje jen vyjime&né. Dozvidame se i dataci, tedy dobu, ve které Amos

prorokuje. Datace se zde fidi letopocCty vlady izraelskych a judskych krala.

V Am 1,2 se pise ,,Hospodin vyda fev ze Sijonu, vyda hlas z Jeruzaléma, budou
truchlit pastviny pastyit, vrchol Karmelu zprahne.“ Z tohoto verse je patrné hned na
zacatku, ze hlavni postavou je Hospodin fvouci a tudiz rozzlobeny. Sloveso fvat je zde
pouzivano symbolicky a pfedstavuje fev intenzity vu lva. Tento fev budi hrizu a dés a

je zesilen popisem jeho ucinkd: bude mit okamzité a katastrofalni nasledky — truchlici

*®Srov. PACNER, S, HERCIKOVA, P.E, MACKERLE, A.Podnéty starozdkonni literatury pro vychovu a formaci.
Olomouc. 2011. s. 179.
*’Srov. HOUSTON, W.J. Contending for Justice: Ideologies and Theologies of Social Justice in the Old Testament.
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pastviny pastyit, zprahly Karmel. Na tomto versi je patrné, ze Buh nepfichazi k Izraeli
jako zachrance, ale jako pfisny soudce, protoze situace to vyzaduje. V knize se vyroky o
Sijonu, resp. Jeruzalému vyskytuji jesté jednou v Am 9,11 -15. V Am 1,2 jsou vyroky
s tim spojené o Bohu, ktery pasobi zkazu, v Am 9,11-15 se naopak hovofii o obnové
Izraele i jeho obyvatelstva. Kniha se tedy vyviji od trestu k obnové. Amos v knize
promlouva k osmi narodim z kenaanské oblasti. Jsou to Aramejci, Pelistejci, Fénicané,
Edomci, Amonci, Moabci, Judejci a Izraelité. Vyroky jsou vysloveny proti méstim
zminénych narodi. Jedna se o Damasek (Aramajci), Gazu (Pelistejci), Tyr (Fénicané),

Edém, Amoén, Moab, Judsko a Izrael.

Amos na zacatku kazdého vyroku proti uréitému narodu, fika vétu ,,pro troji
zlo¢in (jméno mésta), ba pro Ctvery, toto neodvolam...* ale v pokracovani zmiiuje jen
jeden konkrétni zloCin, ktery zastupuje vSechny ostatni. Neni to tedy tak, ze by trest

pfiSel jen za jeden zlocin.

V celé knize je podle W. J. Houstona mnoho viditelnych socialnich problémda.
Jako prvni uvedu BRUTALNI NASILI, kterym se zda se zotro¢uje lid. Znamky jeho
pouzivani se vyskytuji fadé vyrokt proti narodim. Naptiklad hned v Am 1,3 je popsano
brutalni zachazeni s obyvatelstvem za pomoci zemédélského nalini. Zde Amos
prorokuje, ze Hospodin uvrhne na Chazaeliv dim a Ben—hadadovy palace ohen, ktery
je pozte. Chazael byl aramejskym panovnikem. Domem Chazele je zde mysSlena zfejmé
cela vladnouci dynastie. Konkrétni zloCin, kvuli kterému Hospodin sesle na Damasek
ohen, je zpusob zachazeni s gileadskym obyvatelstvem. Am 1,3 - protoze mlatili
Gileada zeleznymi smyky*“ - Aramejcim je vytykano brutalni zachazeni s gileadskym
obyvatelstvem za pomoci zemédélského nacini. Pozfenim ohném se ve Starém zakoné
vét§inou prorokuji vale¢né udalosti. To je viditelné i v dal3i &asti textu, kde Amos fika,
ze Hospodin sam pierazi zavoru méstské brany, aby vpustil nepratelské vojsko. Trest
postihne panovnika 1 obycCejny lid. Am 1,5 - | aramejsky lid bude pfesidlen do Kiru*.
Tato ¢ast odkazuje ziejmé na to, ze lid bude odveden do zajeti a predjima exil, ktery pak

opravdu pfiSel po padu Izraele v roce 721 pt. Kr.

V Am 1,6 je popsano, jak bylo vysidleno obyvatelstvo a vydano do zajeti.

Z dnesniho pohledu by se jednalo o masivni zotroCeni civilniho obyvatelstva. Vyrok je

*®Srov. MACKERLE, A. Amos: Kdy# Bith musi vt jako lev. str. 51,52.
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mifen proti Pelistejcim, jmenovité proti Gaze. Amos zde zmifuje je§té dal§i tii
pelistejska mésta a to ASdod, Askalon, a Ekron. V tomto vyroku je Pelistejcim davano
za vinu to, e presidlili a odvedli obyvatelstvo do zajeti do Edomu. Slo patmné o to, Ze
Pelistejci dobyli neptatelské mésto a jeho obyvatelstvo vydali Edomctim. Trest za to od

Hospodina bude znovu valecné povahy.

V proroctvi proti Amonu je zobrazen dalsi socialni problém a to NASILI a
NEUCTA. Napiiklad hned v Am 1,3 je popsano brutalni zachazeni s obyvatelstvem za
pomoci zemédélského nacini. Cilem bylo vyhubit obyvatelstvo dobyté zemé, aby
nebylo hrozbou. Hlavnim méstem Amoénu byla Raba a tohoto mésta se tyka paty
Amosiiv vyrok proti narodim. Na Rabu také dopadne Hospodintiv ohefi, za to, Ze
Amonci roztinali téhotné zeny, aby rozsifili své Gzemi. Jde o hrizny popis jednani
s obyvatelstvem dobyté zem¢. Cilem Amoncu bylo obyvatelstvo do posledniho vyhubit,
aby se dobyta zemé uvolnila a pivodni obyvatelé uz nebyli hrozbou. Obétmi genocidy
byli obyvatelé Gileadu. Trest za to pfijde v podobé ohné, ktery padne na Rabu a valka
bude prudké a prinese zmatek. Amonsky panovnik a vladnouci vrstvy budou odvedeni
do zajeti a cely lid pfesidlen. Je zde vidét netcta a nerespektovani lidské svobody a
distojnosti. Pachani nasili navic jesté bylo védomé, coz ukazuje Am 3,10 —  Spravné
jednat neuméji, je vyrok Hospodintiv. Uskladiiuji ve svych palacich nasili a zhoubu jako

poklady.*

Na starovekém Blizkém vychodé¢ byli 1idé 1 jejich majetek prodavani, aby tim
splnili dluzni zavazky. Z textu je viditelné, ze pfi trestani dochazelo ke ztraté nebo
zneuziti majetku, at’ uz $lo o zabaveni majetku nebo vstup lidi do DLUHOVEHO
OTROCTVI. To je patrné i ze zminéného vyroku proti Izraeli Am 2,6 - | Protoze za
stiibro prodavaji spravedlivého a ubozaka za par opankt.“ Prodavani za ,,par opanka*,
tudiz za smésSnou cenu predstavuje vykofistovani, neuctu k lidskému zivotu, svobodé a

dustojnosti ¢loveka.

Proroctvi hovofi o prodavani nevinnych a ubozak. Dluznici, ktefi nebyli
schopni splécet, byli na omezenou dobu prodani do otroctvi. Je zde zminiovano, ze byli
prodavani za stfibro a ,,par opankl“, ¢imz se zfejmeé mysli za smésnou cenu. Amos zde

ukazuje hlavné na chladnokrevnost, s niz je lidska distojnost nicena kvili majetku.
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V Am 5,11 ,Protoze hanebné vydirate nuzaka a vymahate na ném obilnou
dan...“ je socialnim problém premrsténé vymahani dani (,,renta z pole”). Ve vét§iné
ptipadi dochazelo k tomu, ze se vybiralo vice, nez bylo fixni procento. To se stalo
nastrojem KORUPCE pro zisk, a také nutilo chudé se vice a vice ZADLUZOVAT.
V tomto textu jsou mysleny pravidelné dané kukufice a slamy, které byly vybirany
provinéni vladou. Zbozi mélo byt ihned odesilano na ur¢ené misto ke spotieb€, vetsinou
do palace. O vSem byly vedeny administrativni zaznamy, které ukazaly, ze ¢asto bylo
vybrano vice nez fixni procento dan€ a toto,,navic“ zastavalo v mistnich provin¢nich

rukach jako nasledek korupce. A malé zemé&délce to nutilo k neustalému zadluzovani.”

Dochazelo také k UPLATKARSTVI a KORUPCI V SOUDECH. Proto byl
pravni systém vniman jako prekédzka pfi prosazovani osobnich a vlastnickych prav.
Soudy byly spravovany v hlavnich méstech vysoce postavenymi lidmi, ktefi si urCovali
,podminky* rozhodnuti a nebylo tak mozné dosahnout nestranného rozhodnuti. Soudy
tak neptfedstavovaly pro rolniky funkéni kontrolu, ale spiSe dalsi problém. Pfisli o pravo
projednavat jejich pripady spravedlivé.” Toto je vidét v textu Am 5,10 ,,Oni viak toho,
kdo trestd v brané, nenavidi, pravdomluvny se jim hnusi...“ Am 5,12 | J4 znam vaSe
cetné nevérnosti, vaSe nehorazné hiichy. Nevrazite na spravedlivého, berete uplatek,
ubozéky v brané odstrkujete.“ V. Am 5,12 termin spravedlivy prorok pouziva v soudnim
kontextu, ve smyslu nevinny v soudnim li¢eni. Pfijimani aplatku je zfejmy prestupek pii

31

soudnim jednani.” Amos zde klade diraz hlavné na povahu zlo€inli v soudnich

procesech — ovliviiovani svédku, uplatky.

Brana zde oznaCuje misto vedeni soudnich sport pfipadné souzeni.
V kmenovych dobach byl v Izraeli hlavni autoritou a soudcem otec — je to vidét
v ptibéhu Abrhama, Sary a Hagar v Gn 16, 5 a 6. Pozdé&ji pak podle Rendtorffa se
vznikem mést vznikd 1 mistni soudnictvi vykonavané pravé v méstskych branach az
nakonec hlavni soudni pravomoc ziskava kral — jak takovy soud vypadal, ukazuje

, R T I ’ 1 & 2
znamy piibéh sporu o dit&, ktery rozsoudil Salamoun.’

*Srov. DEARMAN, J.A. Property rights in the eight-century prophets: The conflict and its Background.

*Srov. HOUSTON, W.J. Contending for Justice: Ideologies and Theologies of Social Justice in the Old Testament.
*Srov. PACNER, S, HERCIKOVA, P.E, MACKERLE, A.Podnéty starozdkonni literatury pro vychovu a formaci.
Olomouc. 2011. s. 192, 193.

3 RENDTOREFF, R. Hebrejska bible a déjiny: iivod do starozdkonni literatury. VySehrad, 1996. s 123
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Dochézelo také ke zbavovani prav chudych a obéti ztraceli svobodu. Piikladem
je Am 2.8 | Rozvaluji se na zabavenych odévech pifi kazdém oltafi...“ Tady jsou
mySleny véci, které byly zabaveny nebo vzaty do zastavy z divodu exekuce nebo
insolvence. Druha cast textu zni: ,,vydiené pokuty propijeji ve viné v domé svého
boha.“ Zde muze byt mysleno i vino, které vybrali vybér¢i na pokutach. V obou castech
textu se setkdvame s kultovnim prostiedim — p7i kazdém oltari, v domé svého boha.
Amos zde ukazuje také na to, e se vinici za své &iny nestydi, provadgji je pfimo pred
bozi tvafi, coZ je pro n& v o¢ich proroka pifitézujici okolnost. Amos se vyjadiuje nejen

k nedistojnému provadéni exekuci, ale ik tomu, k jakym ticelim je material ziskavan.

UTISKOVANI CHUDYCH A KRIVDENI je popsano v Am 4,1. V Am 2,7 je
popsano pietézovani délniku, které souviselo i s jejich zadluzovanim , Bazi dostat hlavy

<

nuzaki do prachu zemé, pokorné zavad€ji na scesti...“. Toto tvrzeni muzeme
interpretovat jako fyzicky utisk, pohrdavé zachazeni nebo ponizovani s chudymi ¢i

mén¢ vyznamnymi castmi obyvatelstva.

Jedinou vyjimkou v Amosovych vyrocich, ve které nedochazi ani k jednomu
z vySe zminénych socialnich problému, ale lidska prava jsou zde popfena také, je Am
2,7 ,syn i otec chodi za nevéstkou®. V tom by bylo mozné spatiovat SEXUALNI
ZNEUZIVANI. Kolem tohoto vyroku se vede mnoho spord. Jedna z moznych
interpretaci je, ze v divce vidime hostesku, kultovni prostitutku nebo dokonce bohyni.
Pak by se jednalo o modlosluzbu, ovSem tato interpretace je malo pravdépodobna
hlavné proto, ze kultovni prostituce v té dob€ neni prokézana. Druhd interpretace, ta
vice pravdépodobnd a vice vyplyvajici ztextu, je, ze divku vidime v podfizeném
postaveni, sexualné zneuzivanou v domé, kde Zije a pracuje.”> Amos zmifuje, Ze za ni
chodi soucasné otec 1 syn a mohlo by tak jit i o opakované znasiliiovani a jsou zde hrubé
porusena prava zeny. Poslanim zeny ve starovéku bylo stat se fadnou manzelkou a

matkou, coz ji zde bylo odepteno.

K socialni kritice dochazi i v Am 8,4 - 6 prorok hovoti o podvodech a kradezich
na trhu, dochazelo k fal§ovani vah nebo znehodnocovani zbozi. Am 8,5 — 6 ,Rikate:
Kdy uz pomine novoluni, abychom zas prodavali obili, a den odpocinku, abychom

otevreli sypku, na mife ubirali, na cené pridavali a podvadeli faleSnou vahou...“ Zde je

*Srov. MACKERLE, A. Amos: Kdyz Bith musi vt jako lev. str. 77.
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socialnim problémem nepoctivy obchod, ktery ma na chudé obyvatele devastujici

dopady.

Obecné a zjednoduseng by se tyto socialni problém Amosovy doby daly popsat
jako zneuzivani moci. Ta se pouzivala jen ve prospéch vyssich tfid. Reseni socialnich
problémt v knize popsano neni. Za tyto problémy, potazmo hiichy, stihne obyvatele
trest od Hospodina. Jelikoz byly soudy zkorumpované a nikdo by se za utlaované
nepostavil a neh4jil je, musi to tedy udelat sam Hospodin. Tresty, které narody potkaji
za jejich jednani, se vice méné shoduji. Hospodin uvrhne na meésta ohen a zapocnou

valky, zni¢i mésta htisnikl a lid bude odveden do zajeti.

Statni spravni systém byl v osmém stoleti pf. n. 1. ostfe kritizovan proroky a byl
vniman jako prekazka pfiprosazovani osobnich a vlastnickych prav a bozi
spravedlnosti. Statni spravni systém se vyvijel tak, ze zastinil tradicni spravni systém
(mistni shromazdéni starSich). To bylo zfejmé prvnim krokem ke konfliktu o vlastnicka
prava v osmém stoleti pf. n. l. Proroci z osmého stoleti pred Kristem, do nich pocitame 1
Amose, volali po pravu a spravedlnosti. Pro sou¢asnost maji jejich pozadavky
specificky vyznam coby vyzva ke spravedlivym ufednikim a soudcim, aby poctivé
dbali na vlastnickd prava. Am 5,7 az 12 promlouva k tém, ktefi cht&i podvadét
spravedlnost. Uplatkaistvi a aplikace zlych zakon® vedly ke ,,zvracené spravedlnosti pro
chudé“. Tyto pasaze jsou obvinénim spravniho systému a jeho postupu pfi zbavovani
chudych jejich prav - chudi jsou okradani podle zakona... Viditelné je to i v 1z 10, 1-2.
Izajas byl dalSim ze starozakonnich prorokt v 8. stoleti pt. n. I. Vybirané dané musely
byt zfejmé statem regulované a vybirané v jeho prospéch. Roli statu ve spravnim
systému lze pozorovat i na zakladé tituld ufednikd uvedenych v Amosovych
obvinénich. Hlavni mésto zpracovavalo takové ptipady, jako bylo dluhové otroctvi,
prodej nemovitosti, exekuce, vybéry dani apod. Tyto ukony a jejich ufedni nastaveni
byly soucasti systému, coz bylo vnimano vice jako ptispévek k problému, nez fungujici

kontrola.**

W. J. Houston ve své knize také popisuje obéti, utlacovatele a charakterizuje
¢iny utlaku. Na tivod charakterizujme ty, kdo to byli obéti. Z Amosova textu je patrné,

7e se jedna hlavné o rolniky a chudé obyvatelstvo. Amos také zmifiuje v 5,12, Ze se

**Srov. DEARMAN, J.A. Property rights in the eight-century prophets: The conflict and its Background.str. 80 -83.
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jedna o spravedlivé nebo nevinné obyvatele. Z kontextu je mozné usuzovat na to, ze jde

o nevinné v dané soudni pfi.

Voditka k presné identité utlaCovateli jsou minimalni. Ve vétSiné piipadi je
identifikujeme podle jejich jednani. Jako naptfiklad v Am 5,7,12,18 a 6,1,13. Urceni
jejich identity do zna¢né miry zavisi na identifikaci jejich &inG. V knize Amos je
odsuzovano zejména pocinani vladnouci tfidy, ktera se skladala z téch, ktefi se pfimo
podileli na kralovské spraveé a dalSich ufednikt kralovského méstského systému. Dané,
desatky nebo splatky pujéek byly vymahany té€mi, kdo k nim ziskal bud’ zakonné, nebo

nezakonné vlastnické pravo. Byli to vybéréi dani nebo véfitelé.

Jak chapat chovani utlacovatelli z moralniho hlediska? Je obtizné urcit, na co
praktiky utlaovateld utocily, neni vSak pochyb o tom, jaky postoj k nim zaujima
Amostv text. Eticky odsudek, ktery se v textu vyskytuje, je hlasan jako Hospodindv.
Popisované Ciny jsou adresované té€m, ktefi je pachaji, a tak na né mizeme nahlizet jako

. Lo , o C e 36
na snahu vzbudit u adresati znechuceni ze sebe sama a vést je k pochopenti, co €ini.

Izrael je obvifiovan ze vzpoury proti Bohu, hiesil proti Bohu. Amos vyjadiuje
myslenku, ze vytykané Ciny jsou hiichy proti Bohu, stejné jako proti lidskosti.
V Amosovi 2,6 se akty utlaku podrobné popisuji. Ve versich 2,6 a 8 je pravé tolik

zlo€int proti Bohu, jako je valecnych zlo€inli v prvnich sedmi proroctvich.

Zdanovani, zneuzivani uvéra a dluhové otroctvi, pretézovani délnikd, korupce
pro zisk a nasili jsou odsuzovany v celé knize Amos. Neni viak vzdy mozné Fici, jaké
konkrétni ptipady jsou mySleny. Ve vSech pifipadech se jedna o zneuziti moci, které ale
mohlo byt v kruzich vyssi tfidy povazovano za piijatelné. Zda byly tyto Ciny tehdy
legalni, je t&zké zodpovédét. Text se zajima pouze o to, jestli jsou moralni.*’ Jak jsem
jiz zminovala vyse, obéti zde byli chudi a spravedlivi, ktefi maji podle prorokt sva
prava, a prodavat je, nebo je pronasledovat, znamena vzit jim je a hfesit proti Bohu.
Mnohokrat je z textu jasné, ze motivaci pro tyto Ciny byla chamtivost. Etické vize textu
pracuji s metaforami, odhaluji nasili skryté ve vSech donucovacich prostredcich.

Naptiklad v Am 2,7 | dostat hlavy nuzaka do prachu zemé*.

*Srov. HOUSTON, W.J. Contending for Justice: Ideologies and Theologies of Social Justice in the Old Testament.

**Srov. HOUSTON, W.J. Contending for Justice: Ideologies and Theologies of Social Justice in the Old Testament.

*Srov. HOUSTON, W.J. Contending for Justice: Ideologies and Theologies of Social Justice in the Old Testament.
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Nyni mazeme shrnout podstatu moralnich odsudkd utladovateld v knize Amos.
Vsechny jejich Ciny jsou urazky proti Bohu a proti lidskosti. Text knihy se vice zabyva
dopadem na obéti, nez motivem utlaCovateli. UtlaCovatelé zbavuji obéti prav,
vykofistuji je, okradaji je, upiraji jim spravedlnost a zotroCuji je. Pachaji nasili a
odmitaji pravdu. Amos se nesnazi definovat hranice lidského chovani, ani nenaznaluje,
jestli to, co utlacovatelé dé€lali, bylo zdkonné a pro vladu prijatelné, ale poukazuje

hlavné na to, Ze nasledky jejich ¢int byly smrtici.

Obvinéni v knize Amos i dnes inspiruji ty, ktefi se zajimaji o prava a dastojnost

chudych, kterym jsou odniméana na fadé mist svéta dodnes.*®

Porovnani s dnesni socialni problematikou Izraele

Nejprve bych zde rada shrnula socialni problémy, fesené v knize Amos v osmém
stoleti pfed naSim letopoctem v Izraeli. Bylo to zejména otroctvi, nasili, netucta, dluhové
otroctvi, sexualni zneuzivani, zdatiovani, korupce, zadluzenost, korupce v soudech,
zbavovani prav chudych a utiskovani. Moralnim pozadavkem v knize je spravedlnost a
z textu je patrné, ze se jednd zejména o socialni spravedlnost. Vytykany jsou tu hfichy

proti Bohu a tim proti lidskosti.

Do srovnavani historie se soucasnosti v Izraeli se poustim hlavné proto, aby
vyniklo, kolik socialnich problému je dnes a jak feSeno a kolik jich k fesSeni dal zbyva. I
jaké jsou motivy feSeni téchto problémi. Hodnoceni soucasné socialni praxe v Izraeli je
pfitom stale pomérné Cerstvé a nejednotné 1 proto, ze jak upozoriuji, zeme je nazorove
hodné roztfisténa. Prioritou tak pro mne nebylo podani vycCerpavajiciho pirehledu

soucasného stavu zemé.

Izrael v soucasnosti

V nasledujici ¢asti popiSu na zakladé literatury socialni problémy Izraele v dnesni dobé.
Pokusim se co nejvice zaméfit na oblast, ve které se odehrava d& knihy Amos. Dale
bude nasledovat porovnani socialnich problémut v Izraeli dnes a v osmém stoleti pred

nas§im letopoctem.

*#Srov. HOUSTON, W.J. Contending for Justice: Ideologies and Theologies of Social Justice in the Old Testament.
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Jak jsem jiz psala v prvni kapitole své prace, d& knihy se odehrava ve
starozakonnim Izraeli, dneSnim severnim Izraeli s ¢astenym piesahem do dneSniho
Jordanska. D¢&j knihy se zmifiuje o osmi narodech, jejichz uzemi se nazyvalo

Syropalestina. Toto izemi dnes zasahuje do Syrie, Libanonu, Palestiny a Izraele.

Dnesni Izrael vznikl ve 40. letech minulého stoleti a v poloviné Sedesatych let
20. stoleti byl mladou zemi, ktera prekypovala energii. To se vSak zacalo postupné
ménit hlavné kvili valkam o svou existenci. V roce 1967 zacala v Izraeli Sestidenni
valka s n€kolika arabskymi staty. O Sest let pozdéji byl Izrael napaden egyptskymi
jednotkami. Poté nasledovalo nékolik let relativniho klidu a v roce 1991 zacala valka v
Perském zalivu. V roce 2002 byl Izrael zasazen vlnou palestinskych teroristickych
utokd, jez pripravily o Zivot stovky ob¢and. Izrael toto vSe vzdy piekonal. Pomohla mu
k tomu i ekonomicka prosperita v sedmdesatych a osmdesatych letech. Mirovy proces
s Palestinci na tizemi né€kdejsi PeliSteje pak pomohl prekonat rok 1991 a Izrael vzdy
kladl diraz na bezpeCnost svych obyvatel. Od roku 1967, kdy Izrael ptijal Arabské
obCany, v podstaté neustale okupuje Palestinu. Navzdory vSem protestim a hnutim

zOstava okupace palestinskych Gizemi soucasti Zivota dne$niho Izraele.™

V prvnich deseti letech 21. stoleti se Izraeli vedlo relativné dobte. Ustoupily
teroristické utoky a rozvijel se vyvoj technologii. Zda se ale, ze zacalo ubyvat viry v to,
ze stat zvladne piekonat dalsi tézké okamziky a zacaly se Sifit obavy ztoho ze,
izraelsko-palestinsky konflikt neni u konce - nova spole€nost se citi rozdélena a jeji
demokratické zaklady se hrouti a obyvatelé citi neustalé ohrozeni. V prabéhu
poslednich tfech desetileti Celil Izrael nekolika riznym vzpouram. Kazda z nich by se
dala néjak ospravedlnit - kazd4 znich byla bojem za prava utlaCovanych menSin.
Jednalo se napriklad o revoltu zidovskych osadnik(i, akce na podporu uzavieni miru
s Araby, protesty =zastanci liberalnich svobod nebo ¢asta povstani Palestincu.
Vysledkem téchto vzpour byl rozpad jednoty izraelské spolecnosti. I pfesto, ze vétSina
protesti se zda opravnénych, jejich hromadny efekt byl zniCujici. Nic¢im fungujici
izraelskou demokratickou spole¢nost neposunuly kupiedu, ba naopak. Pifeménily
spole¢nost v silné roztfisténou politickou arénu. Izraelci byli po vice nez jednu generaci
mobilizovani a odvadéni do armady a uz toho méli dost. Kazdy z izraelskych kment

(osadnici, aktivisté mirovych hnuti, hlasatelé liberalnich svobod, stoupenci

*9Srov. SAVIT.ARL Zemé zaslibend..str. 8.9.
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blizkovychodnich tradic, ultraortodoxni zidé, hédonisté ¢i Palestinci), ktery zastaval
néjaky nazor a ten byl prehlizen, mel chut’ zacit se svobodné vyjadrovat. Problémem se
stalo, Ze tyto cCasti spoleCnosti nikdy nenaSly zpusob, jak spolu fungovat tak, aby
vytvofily novy celostatni politicky ramec. Vysledkem byla neustdle se ménici
spoleCnost, rozvijejici se ekonomika a predev§im zviditelnéni nefunkcnosti vladnouciho
systému. Nikdo nepiedstavoval moralni autoritu, nikdo nemél silu zemi vést, hierarchie
moci se zhroutila a sni 1 pocit, ze maji veéci n¢jaky smysl. Obcané nikomu

0 v - 4
neddvétovali

V tomto stoleti Celil Izrael mnoha teroristickym utoktm, které se mu povedlo
odrazit, ale v roce 2006 se Izraelci znovu ocitli ve valce s Palestinci a poprvé ve svych
novodobych dé&jinach nebyli schopni nepfitele zcela porazit. Ve dvacatém prvnim stoleti
se tak snazi Izrael opét ziskat svij stary potencial. Mnozi jeho obyvatelé vSak stale
vedou spokojeny zivot, 1 kdyz vojaci bojuji. Maji tak pocit jakoby narod nebyl ve valce,

. . Ly e, v ., 41
nic nehrozilo, a prave to se mi jevi jako ohrozujici.

Socialni situace v Izraeli

,lzrael pfijal rozsahlou legislativu zabyvajici se socialni oblasti. Zavedl také rozvinuté
asisten¢ni programy a komunitni sluzby. PéCe o seniory, podpora rodi¢i samozivitelq,
programy pro déti a mladez, instituce zabyvajici se adopcemi, instituce zaméfené
na prevenci a léCbu alkoholismu a drogovych zavislosti nebo na pomoc novym
imigrantim. Napravné sluzby zahrnuji probacni sluzby pro dospélé i mladistvé,
pomocné programy pro zaky se studijnimi problémy, pobytové i terénni sluzby pro
mladez v tisnovych situacich. Lidem se zdravotnim a smyslovym postizenim jsou
v ramci socialni rehabilitace k dispozici chranéné dilny a pracovni poradenstvi. O osoby

4 7 v 7 . 4 v . ’ o 4 4 o 42
s mentalnim postiZzenim je postarano prostiednictvim riznych pobytovych programi.*

Za poskytovani socidlnich sluzeb v Izraeli jsou zodpovédné méstské urady
a organy mistni spravy. Sedmdesat pét procent rozpoctu na socidlni sluzby hradi vlada
z vybranych dani a pojisténi. Ministerstvo socialnich véci urCuje socialni politiku,

iniciuje legislativni procesy, planuje, stanovuje regulace pro provozovani socialnich

*9Srov. SAVIT.ARLZemé zaslibend..str. 10-15.

Srov. SAVIT.ARL Zemé zaslibend..str. 358-370.

“KASPAREK.Z. Socidlni sluzby v Izraeli. Socidlni sluzby,2013, ro&. 15, &. 8-9, s. 48-50.
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sluzeb a dohlizi na socialni sluzby.*’ Narodni pojistovna Izraele poskytuje viem
obyvatelim Izraele Sirokou Skalu socialnich davek, jako jsou pfidavky rodinam
i jednotliveim, jejichz pfijem je pod hranici stanoveného minima, ptidavky na déti,
podpora v nezameéstnanosti, invalidni duchody, vdovské a vdovecké dichody, starobni
penze, mateiské prispévky a prispévek napéci pro vSechny seniory zavislé
na kazdodenni pomoci. Univerzity v Izraeli nabizeji vysokoskolské i postgradualni
studium socialni prace kombinujici teorii s praxi v terénu. Po celé zemi jsou pak
k dispozici specializované kurzy organizované vladou pro pracovniky vénujici se péci
o déti a pro asistenty socialni péce, stejné jako doskolovaci programy pro socialni
pracovniky.“** Hlavni &asti socialnich sluzeb se stala pée a sluzby pro seniory.
Populace statu se od jeho zalozeni zvysila pétinasobné. Ovsem pocet seniori 65+ se
zvysil desetinasobnd v disledku masové imigrace Zidd do svého statu, ktera byla
nejvyssi v 50. a90. letech minulého stoleti. VétSinou se kvali vysokému véku uz
v Izraeli nemohli uplatnit na trhu prace ani se ekonomicky zajistit a tak je mnoho
z izraelskych seniort zavislych na rodinné ¢i komunitni pomoci. Koncem
sedmdesatych let byl v zemi zahdjen ,Projekt Obnova“. Jeho cilem je pomoc v
problematickych a socialné znevyhodnénych lokalitach. Na poc¢atku 21. stoleti projekt
probihal zhruba ve sto lokalitach. Projekt pavodné vznikl v navaznosti na situace
zpusobené extrémné vysokou imigraci predev§im ze severni Afriky a Asie v prvnich
desetiletich existence statu. Pozdé€ji se zaméfil také na jiné znevyhodnéné skupiny
obyvatel, jako napf. na seniory, rodie samozivitele apod., a v dalsi fazi se zacal

vénovat i men§inam (Arabové, Drazové, Etiopani nebo ultraortodoxni Zidé).

Velky vyznam v socialnich sluzbach v Izraeli ma dobrovolnictvi. Tretina
obyvatel zemé€ od nactiletych po seniory pusobi ve spoleCnosti jako dobrovolnici.
Vénuji se riznym aktivitam v oblasti zdravotnictvi, vzdélavani, prace s imigranty,
rehabilitaci hendikepovanych, pé¢i o vojaky, uméni, ochrané zivotniho prostfedi,
pomoci zneuzivanym détem, hajeni rovného postaveni Zen ¢i pravim imigrantt apod.
Studenti univerzit bézné€ nabizeji dobrovolnickou pomoc znevyhodnénym détem
a nactiletym. Dobrovolnickd prace je v zemi koordinovana Narodni radou pro

dobrovolnictvi - vefejnou neziskovou organizaci zalozenou Uradem premiéra.

*Srov.KASPAREK.Z. Socialni sluzby v Izraeli. Socidini sluzby,2013, 10&. 15, &. 8-9, s. 48-50.
“KASPAREK.Z. Socilni sluzby v Izraeli. Socidlni sluzby, 2013, 10&. 15, &. 8-9, s. 48-50.
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Socialni sluzby v Izraeli vyuziva 1 390 000 lidi. Cilovymi skupinami jsou lidé
zijici v chudobé, seniofi, dysfunkéni rodi¢e nebo déti a mladez, zneuzivané anebo
zanedbavané déti, lidé se specialnimi potfebami, postizenimi a chronickymi zdravotnimi
problémy, obéti nasili a lidé zavisli na navykovych latkach. Socialni sluzby v Izraeli
mize vyuzivat kazdy, nezalezi na narodnosti nebo imigraci.*’ Hlavnimi poskytovateli
socialnich sluzeb jsou Ministerstvo socidlnich véci a sluzeb, oddéleni socialnich sluzeb
mistnich sprav, neziskové organizace a také poskytovatelé soukromi. Vlada se
na rozpoCtu socidlnich aktivit podili ze 75 %, zbyvajicich 25 % dopliuji mistni

!
spravy.«*°

Nyni si shrneme soucasné socialni problémy v Izraeli. Z vyse uvedeného textu je
vidét, ze se jedna o CHUDOBU, ZANEDBAVANI DETI, STAROST O SENIORY A
POSTIZENE OSOBY a ZAVISLOSTI NA NAVYKOVYCH LATKACH. V podstaté
nejvétsim socialnim problémem je chudoba, vSechny ostatni socialni problémy v Izraeli
s ni uzce souvisi. Dal§im velkym a vleklym problém v Izraeli je neustalé se zhorSujici
izraelsko-palestinsky konflikt a s nim hrozici valeény stiet. Reseni socialnich probléma
probiha podobn& jako v CR v soucasnosti. Neziskové organizace, ministerstva, ufady,
stat, zdravotnické organizace apod. se snazi poskytovat pfispévky, odbornou pomoc,
komunitni centra, terapie, sezeni, poradny, ubytovani atd., aby ohrozenym skupinam

pomohly zvladnout nebo vyfesit jejich Spatnou socialni situaci.

Porovnani socialnich problému

Jednim z dulezitych faktu je, ze se podle mnou studované literatury vytratilo otroctvi a
také dluhové otroctvi — problém obtizné fesitelnych dluhti a exekuci uz neni fesen jako
by byl dluznik otrok, ale zdstavaji mu prava obCana. Pokud budeme za jeden z hlavnich
socialnich problémt povazovat neustale hrozici valeCny konflikt s Palestinci, je potieba
také uznat, ze socialni problém nasili, neticty a utlaCovani v Izraeli stale zistava.
Pozitivem se zda, ze se to zatim pfili§ nedotyka civilnich obani mimo palestinska
uzemi. Sexudlni zneuzivani uz zde neni velkym socialnim problém. Pokud néjaké
pretrvava, tak ne v takové mife jako to popisuje Amos. A i vknize Amos je o tom
mozné pochybovat, protoze jak jsem jiz psala, je velice tézké presné vysvétlit pasaz o

nevestce. Masivni korupce ¢i nesmyslného zdafiovani je v soucasné dobé Izrael také

*Srov.KASPAREK.Z. Socialni sluzby v Izraeli. Socidini sluzby,2013, 10&. 15, &. 8-9, s. 48-50.
**KASPAREK.Z. Socidlni sluzby v Izraeli. Socidini sluzby,2013, ro&. 15, &. 8-9, s. 48-50.
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zbaven. Novymi socialnimi problémy v Izraeli se jevi zanedbavani déti, starost o
seniory a postizené osoby a zavislosti na navykovych latkach. Jedinym socialnim
problémem, ktery pretrvava, je chudoba nemalych Casti obyvatel. Rozdil tu vsak je v
zachazeni s chudym obyvatelstvem. V dne$ni dob€ se jim snazi stat a ostatni organizace
pomahat, aby se dokazali ze své situace dostat. V knize Amos jsou chudi utlaovani,

zbavovani prav, prodavani do otroctvi a pomoci se nedovolaji.

Rozdil v feeni socialnich problému je tak samoziejmé velky. V Amosové dobé
nikdo nebral socialni problémy jako pfitéz. Bohati vykofistovali chudé. Jedinym
feSenim se zdala Bozi spravedlnost a Bozi trest. V dneSni dobé je pomoci mnoho.
Existuje mnoho organizaci, komunit a statnich Gradi, které lidem ve Spatné socialni

situaci pomahayji.

Vyrazné rozdilné se pak jevi motivy feSeni socialnich problému. Zatimco
v Amosové dob& §lo o narufeni vztahu sBohem a bliznim, je dne$ni Izrael
demokratickym statem a v nich obecné plati, ze statni sprava se fidi a vychazi ze
sekularizovanych principi. Cilem je tak hlavné socialni smir ve spole¢nosti. Na druhou
stranu z velkého zapojeni dobrovolnikti do socialni oblasti je vidét, Zze na individualni

urovni vztahy mezi lidmi dél hraji velkou roli.
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Zavér

V zavéru mé prace bych rada uvedla, ze jsem velice piekvapena a zaroven potéSena tim,
7e vétsina socialnich problémd, které tryznily Izrael vknize Amos, se dnes jiz
nevyskytuje. Jaky podil na tom ma Amosovo hlasité proroctvi je ziejmé nedohledatelné.
Kazdopadné Ize tohoto proroka povazovat za jednoho z nejstarSich hlasateld toho, aby
Bozi prikazani a znich vychazejici socidlni spravedlnost byla soucasti hodnot, na
jejichz zaklad€ funguje statni sprava. Lze u n¢j hledat i vyzvu k ekonomické solidarité a
prerozdélovani a cténi hodnoty kazdého, coz se zda, ze dnesni Izrael do svych zakont a
principt, podle kterych funguje jeho spoleCnost, vtélil — byt aplikace v praxi je

komplikovéna jisté mnoha problémy kazdodenniho Zivota.

Hlavnimi spoleénymi socialnimi problémy jsou palestinsko-izraelsky konflikt, ke
kterému zda patii stejné problémy a jevy, jaké u valednych konfliktd kritizuje i Amos.
A dalsim velkym spole¢nym socialnim problémem je pietrvavajici chudoba, ktera méla
v osmém stoleti pf. n. . a ma i dnes za nasledek vétSinu vSech ostatnich socialnich
problémt. Dnes je chudoba celosvétove feSeny problém, i kdyz neni ziejmé, zda je
fesitelny. V osmém stoleti pred Kristem feSena podle Amose nebyla, naopak byla
statem — elitami prehlizena a dalo by se o ni mluvit jako o instituciované. Dnes je

naopak v Izraeli instituciovan boj s chudobou.

Potésil mé 1 fakt, ze dnes uz v Izraeli neni problémem otroctvi. Upfimné jsem trochu
ocekavala, ze se jesté bude v néjaké skryté podobé vyskytovat. Celkoveé se mi zda, ze
v souGasnosti ma Izrael socialnich problémd co do poétu vice nez v knize Amos, ale
usilovné se jim vénuje. I kdyz je jich zde vyjmenovano mnoho, stale se to¢i kolem

chudoby a problému toho, jak se stat chova k chudym.

Doufam, ze moje prace bude prinosem pro kazdého, koho tato problematika bude

zajimat.
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