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Povinná kritéria hodnocení práce 
Stupeň hodnocení (známka) 

A C E F 

Práce svým zaměřením odpovídá studovanému oboru ☒ ☐ ☐ ☐ 

Vymezení cíle a jeho naplnění ☒ ☐ ☐ ☐ 

Zpracování teoretických aspektů tématu ☒ ☐ ☐ ☐ 

Zpracování praktických aspektů tématu ☒ ☒ ☐ ☐ 

Adekvátnost použitých metod, způsob jejich použití ☐ ☒ ☐ ☐ 

Hloubka a správnost provedené analýzy ☒ ☒ ☐ ☐ 

Práce s literaturou ☒ ☐ ☐ ☐ 

Logická stavba a členění práce ☒ ☐ ☐ ☐ 

Jazyková a terminologická úroveň ☒ ☐ ☐ ☐ 

Formální úprava a náležitosti práce ☒ ☐ ☐ ☐ 

Vlastní přínos studenta ☐ ☒ ☐ ☐ 

Využitelnost výsledků práce v teorii (v praxi) ☒ ☒ ☐ ☐ 

 

Dílčí připomínky a náměty: 

Určitým obsahovým námětem je, že v rámci shrnutí se autorka mohla pokusit vyjádřit vlastní názor 
na vývoj. Její vlastní myšlenky se sice roztroušeně nachází ve stati a pak ještě v závěru, ale podíl by 
mohl být rozhodně větší. Minimálně by si diskusi, úvahu zasloužil nejzásadnější koncept zmiňovaný 
v práci - CCCTB. Třeba vzhledem k několika základním principům užívání daňových rájů, mohlo být 
hlouběji rozebráno, kde je jednotlivé části vzorce naruší. Celkově je práce tematicky na úroveň 
bakalářské práce trochu ambiciózní. Zúžení zaměření by vytvořilo větší prostor pro lepší detail a 
zamyšlení. 
 
Okrajovým námětem je u formální stránky, že pokud se poznámky pod čarou využívají k doplňujícím 
komentářům textu, je přehlednější užívat pro odkazování jinou metodu než metodu průběžné 
poznámky. 
 



 
 

Celkové posouzení práce a zdůvodnění výsledné známky: 

Cíl práce byl splněn. Práce je ve výborném souladu se studovaným oborem. Obsahová i formální 
stránka práce je kvalitní. Autorka pojednává o aktuální problematice se znatelným mezinárodním 
významem, především v kapitole 6. Svou povahou se jedná o rešeršní, deskriptivní práci, což z velké 
části vychází ze zvoleného tématu. Přesto se autorka mohla pokusit o větší diskusi, zamyšlení nad 
hlavními tématy práce. Autorka se vhodně vyhnula časté chybě, kdy svůj cíl zkoumání 
neformulovala jako hypotézu, ale jako předpoklad či vědeckou otázku. V daném znění totiž nelze 
testovat, zda se jedná o parametr určitého rozdělení. Autorka prokazuje přehled o tématu na úrovni 
přiměřené svému studiu. Práce je logicky členěna, autorka cituje využité zdroje. Grafy, obrázky i 
tabulky jsou komentované. Autorka v poznámkách pod čarou přidává vysvětlující komentáře, které 
by jinak věcně kouskovaly text a odváděly pozornost od hlavní myšlenky. 
 
Předložená práce splňuje požadavky na ni kladené po stránce formální i obsahové. Vzhledem k výše 
uvedenému navrhuji hodnocení B. 

Otázky k obhajobě: 

Jaké jsou základní metody pro využití daňových rájů a jak jim jednotlivé části CCCTB budou bránit? 
  
Jaký je rozdíl mezi tax avoidance a tax evasion? 
 

Práci doporučuji k obhajobě. 

Navržená výsledná známka:  B - výborně-velmi dobře 
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