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»Agrarni reforma je ohromné dilo. Dilo nejen prékalik let, nybrz pro dalekou
budoucnost. Musime pamatovat na t&tr obyvatelstva a jeho budouci fsdty,
reformou pozemkovou se sptddi nejvazgsi problémy nasi republiky...rfBmyslejme
vSichni a dohodkme se, jak by se &a provésti, aby finesla prosgch celému narodu

i statu.?

' Projevy pana prezidenta republiky o Pozemkovéormet.* Pozemkova reformalUredni vstnik
Pozemkovéhorady, rog. 3,¢. 1, 1922, s. 23.



Prohlasuji, Ze jsem tuto praci zpracovala samaahr¥y pouZzité prameny a literaturu
jsem uvedla v zairecném seznamu.

V Olomoucidne e,
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Uvod

Prvni polovina 20. stoleti W eskoslovensku by mohla byt strochou nadséazky
nazvana ,obdobim pozemkovych reforem“. Prvni z nmiobihla v mezivaléném
obdobi let 19181935 a druh4, jeZ se snaZila dokiira revidovat reformu i@dchozi,
byla realizovana v povalaych letech 19451948. Takzvana prvni pozemkova reforma
piedstavovala obrovské dilo své doby, do kteréhodéttanadje velké mnozstvi lidi a
které zasahlo té#h celé Gzemi nayvzniklého Ceskoslovenska. Tato prace zachycuje
jeden z mnoha diich proces pozemkové aiedevsim lesni reformy odehravajiciho se
na Litomyslskd v letech 19191935, jenZ zapadal do 3irsiho — celostatniho a také
celoevropského - ramce pozemkovych reforem.

K vybéru této tematiky & vedlo rekolik davodi. Mezi jeden z nejilezitéjSich
paftilo bezesporu to, Ze jsem se jifiwee zabyvala kolektivizaci zeft€lstvi po druhé
swtové valce v obci Dolni Sloupnice a hospist& djiny LitomySiska mi tedy nebyly
zcela cizi. DalSim iivodem byla moznost studia velmi zajimavého a bélagtelosud
nezpracovaného pramenného materialu, jehoz podstdist je tvéena pedevsim
pamétmi a spisy VéaclavaCapka, ktery byl jednou z hlavnich osob zapojenych
do pozemkové a lesni reformy v okrese.

Téma pozemkové reformy je velmi rozsahlé a poskybgdateli mnoho Zgohi,
kterymi miZze byt pojato. Hlavni zan této prace nespgiva v podrobném popisu
pozemkové a lesni reformy se vSemiciili procesy, nehbd predevsim kuli této
problematiky by nebylo v moZnostech této prace wéstihnout. Jednd se tedy
piedevdim o fiblizeni pozemkové reformy skrze vzpominky VaclaVapka, jehoz
nazory jsou v &olika pfipadech postaveny do opozice se zdroji reflektmjiceformu
z op&né, konkuretini strany. Na zakladnekolika piikladi je také zobrazena slozitost
celého procesu trvajiciho¢kolik let, zpisobena zejména vzajemnym sotgoeém
litomySlského okresu s osadowsta Poléka, ale také jednotlivych obci mezi sebou
¢i spory mezi osadou a obcemi.

Text je rozlenén do Sesti kapitol. Prvnicdst obsahuje obecné informace
0 pozemkové refortn v mezivaléném obdobi, zasiiuje se na dvody, které vedly
k zdsahu do vlastnictviagy a nasledujici podkapitola stné shrnuje jeji pravni Gpravu

? Datace pouZivanastsinou autoit zabyvajicich se touto problematikou, hapaciNA, Viastislav:Zlata
|éta ceskoslovenského hospasii 1919-1929 Praha 2000, s. 31.

* LitomySlskem je vtomto smyslu myslen politicky rek Litomysl, jehoz kéiové ady sidlily
v Litomys3li.



a vymezeni. Price se déle Zamje na dni na Litomyslsku, které souviselo s reformou.
Prace jetllenéna tematicky, takze ¢hteré udalosti jsou uvédy bez chronologické
posloupnosti. To vSak neplati pro patou kapitadd, tvai jadro celé prace a pojednava
o ziskani lesniho reviru Vysoky les. Informace dbsg v tétocasti jsouiazeny
chronologicky a sleduji postupny vyvoj.

Prvni polovina prace analyzuje dilinformace obsaZené v monografiich, tisku
a pramenném materialu. Text je néskedmdoplrtn o informace vztahujici
se k LitomySlsku a pomoci komparace ob&chto ¢asti poukazuje nackteré rozdily
mezi oficialré prezentovanymi postupy a konkrétggsto pondrné odliSnou situaci
V regionu.

Na téma pozemkovych reforem Geskoslovensku vzniklo mnoho monografii.
Existuje rekolik kritérii, podle nichz by mohla byt tato ligura rozdlena, ale
za nejjednodussi étici faktor povazuji obdobi jejiho vzniku,fipemz za kkovy
povazuji rok 1989. Obe¢nlze tici, Ze znanou nevyhodou publikaci vydanycliep
Sametovou revoluci je ne zcela objektivni popi®dnoceni reformy a jejich vysleilk
Tyto publikace vSak na druhou stranu poskytuji @atknozstvi statistického matefial
tykajiciho se prvni pozemkové reformy a velrasto také srovnani s reformou druhou,
tedy povalénou.

Mezi hlavni autory literatury vydané&equ rokem 1989 p#t Milan Otéhal, jehoz
publikace Zapas o pozemkovou reformuC8R (1963) @inasi pohled na boj
jednotlivych politickych stran o kogeou podobu reformy a i@ jejich vlivu fi
samotné realizaci. Otahal shrnuje hlavni fakta a@eptkové reford a ve svém
hodnoceni se snazi byt co nejvice objektiviigsmpze je patrné, Ze jeho hlavnim
zamerem bylo poukézat na nutnost ale¥itost provedeni druhé pozemkové reformy.
Do této kategorie literatury gataké publikaceOmyly a nebezgé pozemkove reformy
(1923) od Josefa Peie@ ktery pedstavuje #jmé¢ nejwtSiho odpirce mezivaléné
pozemkové reformy. Jeho kritika se zd&nje predevSim na neefektivnost celého
procesu, ktera byla podle autorova nazornisepena tim, Zze hlavnim nabyvateletidy

byl statéi okresy a nikoliv obce a jednotlivei.

* Pozemkové reforma.édni wstnik Pozemkovéhaadu.
® PEKAR, JosefOmyly a nebezgépozemkové reformraha 1923, s. 4819.



DalSim vyznamnym autorem zabyvajicim se meztv@a pozemkovou reformou
a zem¢dglskou situaci ve dvacatych letech 20. stoleti j& JéoZenilek, jehoz
Predkzné vysledky ceskoslovenské pozemkové reformy: &enSlovenska
a Podkarpatoruskg1932) poskytuji fedevSim statistické Udaje #epled postupujici
reformy a jejich diich vysledk.

Do skupiny autar publikujicich na téma pozemkové reformy az po rb@89 paiti
zejména Vlastislav Lacina, ktery se ve své mondgiéhta |éta ceskoslovenského
hospoddstvi (1918 — 1929)2000) zabyva celkovym stavem zé&lstvi v prvnich
desetiletich Ceskoslovenska a jejimi obecnymi souvislostmi, mior zasazuje
do dobového kontextu a stasré také hodnoti jeji vysledky. Od devadesatych let
vzniklo také rkolik ¢lanka, jez na reformu pohlizi Ziznych hledisek. Z nich uvadim
nagiklad Revoluni ovzdusi vzniku prvnfeskoslovenské pozemkové reformy a jeho
odraz uceskych politickych strand Jaroslava Michlati Pozemkovéeforma v obdobi
prvni republikyod Jaromira Balcata

Vykladem z&akof spojenych s pozemkovou reformou se zabyva Karely Ma
a kol. v knizeD¢jiny ceského aceskoslovenského prava do roku 192910). Velmi
zajimavym pispivkem k problematice pozemkové reformy je také stopiispsvka
z mezinarodni &decké konferenceCeskoslovenska pozemkova reforma #1985
a jeji mezinarodni souvislostSbornik obsahuj&lanky zangtujici se na konkrétni
regiony, v nichz reforma preéhla (nagiklad Uherské Hradig}, ale také na obeg&jsi
jevy charakterizujici pozemkovou reforiu

Informace pouzité v druhéasti prace jsenterpala zejména z broZury Vaclava
Capkalesni reforma na Litomy3Isk1936).Capek jako osoba, ktera byla do procesu
reformy aktivié zapojena, zachytil jeji hlavni vyvojovou linii aevsvém popisu
se zandiil nejen na okresni, ale také osadni a obecni @Evkgd Ridélem pozemi pro
osadu mista Litomy3l se zabyva Jan Biskupecéhnku Jak ziskala Osada dsta

® Mezi jeho dalsi dila tykajici se prvni pozemkowdormy pati: VOZENILEK, Jan: O rozaleni
velkostatk k Gcelu vnitni kolonisace eskoslovenské republicdraha, 1919. ®ZENILEK, Jan
Pozemkova reformad@eskoslovenské republideraha, 1924.

7 MicHL, Jaroslav:Revoluni ovzdusi vzniku prvnfeskoslovenské pozemkové reformy a jeho odraz
u ¢eskych politickych strarn: Historie a musejnictwf. 1—3, 1956, s. 6%+70; 101—119; 205—216.

® BALCAR, Jaromir:Pozemkovaeforma v obdobi prvni republikyln: Dgjiny a so@asnost, ré. 22.,&. 6,
2000, s. 2#31.

° Nap. CEREXAK, Bedich: Ke klcovym aspekim hodnoceni Prvni pozemkové reformy
v Ceskoslovenské republicén: Ceskoslovenska pozemkova reforma 191935 a jeji mezinarodni
souvislosti. Slovacké muzeum 1994, s.—388. RvcHLIK, Jan: Socialni a narodnostni dimenze
ceskoslovenské pozemkové reformy v mezinarodnirexkonin: Ceskoslovenska pozemkova reforma
1919-1935 a jeji mezinarodni souvislosti. Slovacké muzd994, s. 4350.



LitomySle pidel lesi ze zdboru Statniho pozemkovéliadi na litomySiském panstvi
Thurn—Taxise(1934), v #mz shrnuje zakladni pozadavky a kémé vysledky pidélu
pudy pro osadu.

Pramenny material tykajici se pozemkoveé reformyLiiamysisku je neuceleny
a pouze zlomkovity. Z archivniho materialu jsem fitaupredevsim kroniky reflektujici
déni na LitomySisku ve 20. a 30. letech, ale takéudodnty sdruzené ve fondech
statniho okresniho archivu v Litomysli tykajici smnosti okresni spravni komise
v Litomysli, ale i v Pokce. Obeca lIzefici, Ze se jedna o kusé zdroje informaci, které
vS8ak pomohly jedinfiym zpisobem demonstrovat ktivé problémy spojené
s reformou. Velmi cennym zdrojem informaci se pré staly zejména dokumenty,
jez tvaii soukromou sbirku Véaclav@apka ml. DikyCapkow (tj. Capek st.) pdivosti
jsou tyto materidly zahrnujici deniky, osobni pamkg k jednanim okresni spravni
komise &i pozdji okresniho vyboru, ale také sepsané garzahrnujici Capkovu

¢innost pro obec i pro okres pémé kompletni a pehledné.



1. Pozemkova reforma jako jeden z pifiii prvni republiky

.Nastal velky svatek, nelidoylo jiZ nade vSe jisto, Ze jsme svobodnym statem
ceskoslovenskym. V tovarnach, dilndckadech, v hospodstvich i domécnostech
zastavena prace. Tepla vina radosti plnitstm, Ze nejluz&si nas sen, do nedavna
t&zko uwiitelny, stal se skutkem. &8to, vyzdobené znakyech, Moravy, Slezska

i Slovenska, usmivalo se barvéervenobilou i slovanskou trikolored vSe hlasalo nasi

svobodu! Litomy3I| doZila se svého nejradégtino dne.*

Timto zapisem byl do litomyslske astské kroniky zaznamenan 28jen 1918,
kdy po dlouhémtekani vznikla samostatriZeskoslovenskéa republika, ktera se pgizd
na zaklad dalSiho djinného vyvoje, z&ala ozné&ovat jako prvni. Tato skutaost
zasahla vSechny vrstvy spoiesti a stala se jednim z nejvyznafdich gedla
v nasich djinach. Rijen 1918 totiz poskytoval moznost novéhaahu a vytvdeni
zcela nového uspadani v reziCechi a Slovak. Se vznikem samostatného statu viak
byla spojena itada dilezitych ukofi, jejichZz reSeni milo vést k vytvdeni pevnych
zakladi pro mlady statni Gtvar. Jedniméziito klicovych bod byla také pozemkova
reforma.

Pojem pozemkova reforma byl ceskych zemich skimvan Gznymi zpisoby
jiz od 18. stoleti, kdy byla FrantiSkem AntoninenaaRem navrZzena a provedena
tzv. raabizace, kterd ¢fa z velkych vrchnostenskych statkytvorit mensSi usedlosti,
na nichz by sedlaci hospada v ramci ddicného namu. Tento model ,nového
zentdélstvi® se ujal pouze na nepatrném mnoZzstvi pangtlikoz spolé€nost jest
nebyla pipravend na tyto revodmi zmsny." Uz ve zmigné dok v3ak niizeme
v hospodsgstvi sledovat jisty liberalizmi trend a snahu agrozdleni velkych ¢asti
pudy z rukou malého mnoZstvi majiteinezi vice jeding a vytvdeni ugité rovnovahy
v oblasti majetkovych vztah

K realizaci mezivalené neboli prvni pozemkové reformy vedl&kalik zasadnich
davodi. Mezi nejdilezitéjSi aspekty pozemkové reformy bezesporurifgainutnost

posilit politickou a ekonomickou stabilitu statugjs¢ tak, jako vyeSit hospod&ké

1% Statni okresni archiv Svitavy se sidlem v Litormy&ile jen SOKA S), fond Mezifondovy soubor
kronik, pda. ¢. 110, sign. KR 20Kronika nesta LitomySle zaloZzena r. 1921. Obsahuje zaznamy
od pamatného dne 28jna 1918 s. 23-24.

" UrRBAN, Otto: Ceskoslovenskéginy 1848-19141. dil. Hospoddsky a socialni vyvopPraha 1988.



a socialni problémy naeskoslovenském venkdv’ Rozsahlé fesuny pozemkového
majetku tedy zdaleka nezasahovaly pouze ekonomickiast, ale velmi Uzce souvisely
také s otazkou politickou, sociélni a narodnostebha’ realizaci pozemkové reformy
dochazelo ke zmm¢ ,socidlni skladby obyvatelstva v zajmu ¢iiych socialnich
skupin“?

Pro oblast venkova byl na §@tku dvacatych let 20. stoleti typicky tzv. ,hlad
po pide“*. Ten byl z@sobeny pedevsim nadime rozstenym pachtem, na zakkad
néhoz na své vlastniipé hospodélo pouze 49% zewuélskych zavod a ostatni lidé si
museli obdlavanou fidu zZasti nebo zcela pronajimat a platit za ni pomw vysoké
poplatky”® Jednim z probléim byla také tzv. latifundia ,soustcna do rukou

«16

Slechtickych rod“'® ¢i cirkve. Jednalo se o rozsahlé komplexyy nad 1 000 H3,
které nemohly byt, kii instituci zvané fideikomismus, vaindéleny ¢i prodavany.
Kvili strnulosti a nerdnnosti tohoto systému sigpou neslo volé nakladat a &tSina
drobnych rolnik, ale také sedldk obhospodéovala pmidu pouze na zaklad
jiz zmingného pachtd® Zemsdglci, kteti trpsli redlnym nedostatkemuply a z vlastni
produkce nemohli uzivit svoji rodify byli silné nespokojeni. Negativnimadledkem
této situace byl také velmi pomaly hospisikd pokrok, coz brzdilo celkovy vyvoj
mladého statu.

Situace na venkav byla navic nefjjemnré rozvicena Spatnym a neefektivnim
zasobovanim, coz v povaleem obdobi fedstavovalo velmi paivy problém. Boilivé
oslavy a nadSeni z osvobozeni brzy kigsta tvrda realita vSednich @inObyvatelé
zen®, jenz byla po nakmé valce vyerpana, réli stdle még potravin i surovin
a zasobovaci systém nebyl schopny obstarat poyraniné. Na zaklattoho lidé trgli

hladem a z&nali se boiit.

2 LACINA, Vlastislav:Zlata létaceskoslovenského hospasiéi (1918-1929)(dale jenZlata 1étd. Praha
2000, s. 30.

B RvcHLik, Jan:Socialni a narodnostni dimenzeskoslovenské pozemkové reformy v mezinarodnim
kontextu In: Ceskoslovenska pozemkova reforma 191935 a jeji mezinarodni souvislosti. Uherské
Hradist 1994, s. 43.

" CEREXAK, Bedich: Ke klicovym aspekim hodnoceni Prvni pozemkové reformy’askoslovenské
republice In: Ceskoslovenska pozemkova reforma 191935 a jeji mezinarodni souvislosti. Uherské
HradisSt 1994, s. 39.

 LACINA, V.: Zlat4 léta s. 133.

'* KuBACAK, Antonin: Pozemkova reforma v obdobi prvni repuhbliky: Historicky obzor, IV., 1993,
S. 84.

' Latifundiim nad 1 000 hatjpadlo po vznikuCeskoslovenské republiky 30,8 % veskeiidyp LACINA,

V.: Zlata 1éta s. 30.

¥ KUBACAK, A.: c. d.,s. 84.

¥ CEREXAK, B.:c. d, s. 42.



»Zemé stala na pokraji hladu“ a v novinach se objevovainé vyzvy adresované
zemsdklcam, aby odevzdali své zasoby potrafinle tedy nesporné, Ze primarnim
zdmem statu bylo zajistit klid argdejit radikalizaci otanskych vrstev, ktera by mohla
mit pro stat katastrofalnitdledky”. | presto, Ze oficialni média tedy prezentovala
pozemkovou reformu jako #pob, jak ,zajistiti stejnokrnou, spravedlivou dast

uchazeéu o padu“®

, jejim hlavnim @elem bylo zklidgni socidlnich nepokaj
a zabraeni piipadnym utolkm drobnych pachiyi ¢i malorolniki na velkostatky, coz
by mohlo rozpoutat nebezgyeé revolgni nalady a ohrozit integritu celého stétu.
Hlavni hnaci silou pozemkové reformy se stal naaliemus, jez byl zejména
kratce po vzniku statu emociondlivelmi silny. Jednim z n&sgjSich argumerit
piiznivcl pozemkoveé reformy bylo volani po spravedlivénginéhi kiivdy, ktera byla
spachana n&eském narodu po bitwa Bilé hee roku 162¢'. Tehdy doslo k rozsahlym
konfiskacim majetku jediric kte'i se zapoijili do stavovského povstani proti panckei
roding v letech 161%1620%° Na zéaklad revolwng zngjici proklamace ,odifujeme

Bilou horu®

meéla byt zabranatma zejména cizim Slechtickym riod, peisluSnikim
byvalé panovnické rodiny adia tedy slouZzit jako hlavni nastroj ,narodnostniime*
za sva pravé.

Bezprostedrt po vzniku Ceskoslovenska pozadoval Vybor pro pozemkovou
reformu konfiskaci bez nahrady vztahujici se na&k&gg majetek, ktery po roce 1618
zmenil majitele. Proti tak radikalnimu zdsahu do saukého vlastnictvi vSak
vystupovali zejména historici (Josef P8ka pravnici (M. Stieber, J. Hoetzel, J. Kapras
aj.). Tito lidé upozafovali na to, Ze je velmi nespolehlivé &Zko prokazatelné,

kdo a také co vlastnilipd vice neZit sta lety, a proto je ptdba vytvdit systém

2% PEROUTKA, FerdinandBudovani statu (19181919) 1. dil. Praha 1991, s. 155.

?! Toto tvrzeni ilustruje i fiklad nista Litomysle, kde se dne 2. listopadu 1920 komedestni pivod
proti paiinani Obilniho Badu a jeho ndzenim odva& davky obili na Ukor domaciho obyvatelstva.
SOkKA S, fond Mezifondovy soubor kronik, sign. KR, 2Qronika nesta LitomySle zalozena r. 1921.
Obsahuje zaznamy od paméatného dnefigta 1918 s. 82.

2 Pozemkova reforma. Ustdni vstnik Statniho pozemkovéhady, reg. 1,¢. 1, 1920, s. 1.

* BALCAR, Jaromirc. d, s. 31.

** Podle Ferdinanda Peroutky znamenala Bila horaipsky narod ,vedle ztraty ssomi také ztratu
pady a rozdani ji mezi cizi Slechtu.'ERoUTKA, FerdinandBudovani statu (1919p. dil. Praha 1991,
s. 558.

% v8echny postihy, které dopadly na ,zradce®, bylgsiikovany jakocrimen laese maiestatis zlatin
proti panovnikovi. Pouzito z: Blik, Jan a spol..Konfiskace, pozemkové reformy a vyvlasin
v ceskoslovenskychejihach 20. stoletiPraha 2011, s. 15.

% MALY, Karel a kol.:Déjiny ceského aceskoslovenského prava do roku 1945 vyd. Praha 2010,
s. 413.

*” BALCAR, J.:c. d, s. 30.



zakori, na jejichz zéakla#l by byla mda vykupovéana za nahra#u.Z jiného Ghlu
pohledu jsou vSak tyto radikalni navrhy reformy lpmgitelné, neb prestoze prvni
swtova valka vyrazé oslabila politicky vliv gislusniki cizich Slechtickych rad
na GzemiCeskoslovenska, z ekonomického hlediska si tytonpdiiky rozsahlym
drzavam jidy nadéle udrZovaly velmi dobré sp@aské pozicé’

Pozemkova reforma byla také velmi efektivnimispbem, jakym na sebe
na p&atku 20. stoleti upoztovaly politické strany a roz%valy svoje voliské
zékladny. Tuto skutmost reflektuje ve svych paftech také VaclavCapek, ktery
popisuje gilou a az neurvalou agitaci“, jez se na LitomysSislgpustila ped
volbami dotiSské rady probihajicimi ve dnech 14. a 2Gthka 1907. Uvadi, Zze mezi
kandidaty vystupoval jako nejt8i agitator kandidat za stranu katolickych zdéfca
JUDr. Josef Myslivec z Prahy. Tolitapek oznéuje za ,komedianta“ a jeho oblibenost
u Sirokych vrstev i@jnosti ficitd zejména jehoipdvolebni kampani slibujici sniZzeni
dani a parcelaci velkostdik kdy mel kazdy ziskat 30 #fic pole?® Moznost zisku
vlastni pidy tedy patla k velmi aktualnim a diskutovanym téraat, pricemz takeé
mohla poslouZit jako velmidnna a efektivni volebni kampa

PrestozeCapek ve svych vzpominkach zfuje, Ze v prvnich deseti letech nového
stoleti si agrarnici nevedliriis dobe®, postupd se agrarni strana vedena Antoninem
Svehlou dostala do pegdi a diky svému programu, ktery reprezentovadevsim
zajmy rolnického lidu, se povazovala opréwa navrhnout korou podobu
pozemkové reformy a dohliZzet na jeji realizaci.nésporné, Ze silici tlak vytieny
ze strany venkova na urychleni celého procesu palmgbsilovat politické pozice
agrarniki, kteri se k celé problematice stdivvelmi aktivné a jeSt pred rokem 1918
byli jednémi z prvnich, kté se o ,Upravu drzbyigly" zajimali*

Zivou agitani ¢innosti tykajici se pozemkové reformy navic Repériska strana
zentdélského a malorolnického lidu ziskavala zejména emkwevskych oblastech
Sirokou voltskou gFizer. JelikoZz postuphivzniklo rekolik nazofi na to, jak by rdla

byt reforma provederdy vysledna podoba ajeji pravni zaklad byly jakymsi

% Tamtéz, s. 3631.

»CEREXAK, B.:c. d, s. 40.

*® Soukroma shirka Véaclawgapka ml.Rukopis vzpominek Vaclatapka s. 2-3.

* Tamtéz, s. 2.

* LACINA, V.: Zlata léta s. 133.

*Jednotlivé navrhy zabyvajici se pozemkovou refornseuneshodovaly zejména v otdzce nahrady
za vyvlastgnou pidu. Z politickych stran angaZzujicich s& podavani navrin se jednalo fedevsim

o socialni demokracii (&ele s FrantiSkem Modgem), ktera byla neptSim soupgem agrarnik.
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kompromisem. Agrarni strana si vSakiégto udrZzela rozhodujici vliv a do nasledné
realizace zasahovala nejvyrégrze vSech politickych stran.

Vyraznou oporou nazoru, Ze je nutné oslabit vliején) cizi Slechty, ktera byla
vyznamnym sympatizantem s byvalou habsbutdttsinskou dynastii, byl také prvni
ceskoslovensky prezident T. G. Masaryk. Ten navnuSeni Slechtickych titul
a souhlasil s provedenim pozemkové refoffny.jednom ze svych wejnych projevt
uved|, Ze pozemkova reforma je zejména reformadmqii jejiz realizaci by se #y
nejprve dikladre zvazit vsechnyiezité otazky (nap v jakém rozsahutmu zabirat a
jak ma byt zabrany velkostatek vyuzity v budoucnosfasaryk také souhlasil s tim,
aby byla cast velkostatk, které zajiSovaly zasobovani #st, ponechanaiwodnim
majitelim. Podle jeho nazoruigdstavovala ,pozemkova reforma ohromné dilo* a
samotny stat se stak velkym Ukolem nemohl v@dat. Ve svém projevu také
zdaraznil, Ze by reforma #ta byt provedena energicky, ale zarmysanovit€ a potvrdil
pravomoci Pozemkovéhdadu, kterému slibil svoji podpora.

Dulezitym jevem spojenym s pozemkovou reformou bybkét prohlubujici
se rozpory mezCechoslovaky a velmi getnou mensinou &inci, ktefi Zili zejména
v pohranénich oblastech na@vvzniklého statu. Bmci totiz patili, spoleiné s lidovou
stranou, katolickou cirkvi a 3$lechf8y mezi nejosejsi kritiky celé reformy,
coz demonstruje dopisémeckych velkostatké z roku 1922 adresovany Sp&testi
narodi. Vtomto dopise argumentuji tim, Ze pozemkova rrefo snétuje
k nespravedInosti protoZe igvazre némecké pozemky v pohraiiipreda doceskych
rukou“. Reforma byla ze stranyeskych Nmci prezentovana jako nastroj
TschechisierungspolitikZ tohoto pohledu byla reforma #stvyhragnym politickym
procesem, ktery promysSlen mitil proti Némcam, které mdl donutit opustit
Ceskoslovensko, coZ bytippilo k celkovému posileni narodniho ZiviuFerdinand
Peroutka fiznava, Ze pozemkova reforma byla &&sti ,narodni revoluce* a zarave
také reakci na sto let trvajici utisk ze strany deka, které podporovalo

vse rimecké®

Sociélni demokraté pozadovali, aby byla ndhradzabaanou fdu poskytnuta pouze vymezenémuipo
lidi. Agrarni strana clita naopak vyvlastnit bez nadhrady pouze majetek léfaeapanovnického rodu.
KuLik, J. a spol.c. d.,s. 33-34.

*CEREXAK, B.:c. d.,s. 42.

* Pozemkova reforma./@dni ¥stnik Pozemkovéhaady, reg. 3,¢. 1, 1921, s.23.

** LACINA, V.: Zlat4 léta s. 133.

* BALCAR, J.:c. d.,s. 30.

** PEROUTKA, FerdinandBudovani statu (19192. dil. Praha 1991, s. 564.



Jakym zfisobem vSak byla pozemkova reforma prezentovanaml|idktai
si o @idél pudy mohli nésledd zazadat? Velmi zajimavym zdrojem informaci
je mésiénik Pozemkova reformig ktery vydaval Statni pozemkovyad a slouZil jako
hlavni inform&ni meédium této instituce. Je patrné, Ze zoddoeé organy si byly
védomy dilezitosti celé akce astim spojené ipby postupovat v jeji realizaci co
nejprofesionaldji, aby zabranily zbyttnym exced8m, které by je&t vice rozviily
stavajici situaci. Tento fakt shrnujéta, jez se objevila v prvniniisle Pozemkové
reformy ,Byrokraticky postup nechapajici duSe lidu, mdiyl pozemkovou reformu
stejré svésti na scesti.\*

Hlavni snér a (&el pozemkové reformy byl Sirokym vrstvam obyvatelsto
prezentovan spiSe pateticky nez realisticky, fietoasahly zasah do drzbyigniho
majetku mohl mit podle SPU ,8yvyznam i v onom sitodéjném poslani politiky miru
— [maZe byt] oporou dila mird*. Mezi nefastji uvackné divody pati také nutnost
posileni vazby mezi narodem a statem, ktera je tpkets charakterizovana uzkym
sepjetim Sirokych vrstev lidu sigou. Karel Viskovsky ve svém uGvodnidianku
v prvnim ¢isle Pozemkové reformydiraznil také to, Ze pozemkova reformaggenim
pakivého problému masové emigrace (zejména z obldstveSska) a nasledného
Ubytku doméci pracovni sify.Podle Viskovského tha pozemkova reformargswdcit
spoluokkany, kté¢i odchazeli zvlasti ki nedostatku fidy a Spatné arovni
hospodéstvi, Ze Ceskoslovensko je mistem, kde mohou hospibd#ejrs efektivrs,
jako kdekoli jinde a mohou zde mit své vilastni pokg

Pozemkova reforma se skladala ze dvasti — reformy pozemkové a lesni, ktera
se stala pro litomyslsky okres ddivou. Jak vysitluje VéaclavCapek ve své brofe
Lesni reforma na LitomySlskblad po fid¢ ,nebyl v dostatené mfe ukojen [reformou
pozemkovou], a proto se nge veejnosti upirala k reforgh lesni?. Zaborovym
zékonem zabral statipodnim majitehm v Ceskoslovensku 28,17 %y, picemz
16,32 % tvdila zentdélska pida a zbyla procenta byla tema zaborem lés které
pievazri zastavaly v drzeni statu neboipadly okregm ¢i méstim. Zabirani les mélo

** Hlavnim Gkolem tohoto periodika bylo obeznamovatejnost s postupy SPU, objawat aktualni
situaci a prezentovat docilené vysledky. Toto gtirmbsahoval projev Karla Viskovského (prvni
prezident SPU)Pozemkova reformairedni &stnik Pozemkovéhoradu, raé. 2,¢. 1, 1921, s. 1.

* Tamtéz, s. 1.

* Tamtézs. 2.

* Pozemkova reformairedni &stnik Pozemkovéhoradu, ré. 1,¢. 1, 1920, s. 2.

* CAPEK, Véclav:Lesnireforma na LitomyslskiLitomysl 1936, s. 8.
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nepochyba silné narodnostni tsvody, nebd viada nechla ponechat pohraimi
oblasti, které byly tég celé zalesiné, v rukou Bmeckych a mdiarskych majitel.**
Ponerné prostym, ale velmi vystiznych shrnutim vSech vysedenych dvoda,
které objasuji, prac byla prvni ceskoslovenska pozemkova reforma realizovana je
tvrzeni, podle kterého byva ,systém latifundii sggoivym spojencem bolSevismu
adrobné selské vlastnictvi je skoro rfesitelnou oporou demokracfé:
Ceskoslovensko se tedy stalo jednou z mnoha zemia lde do tohoto rozsahlého

a dlouhodobého procesu zapojila.

1.1. Pozemkova reforma v pravnim systému

Pozemkova reforma, ktera se stala retolm feSenim zbavovani moci
dosavadnich vlastnik rozsahlého pozemkového majetku, byla realizovana
ve dvaadvaceti evropskych statech, takZze v tomkedohse vyvoj WCeskoslovensku od
vyvoje evropského v mnohém neli$il.Pripravné prace a jednotlivé navrhy na jeji
provedeni vznikly jest pred koncem prvni $tové valky, nebt predevSim politicka
reprezentac€eskoslovenska v exilu se se zhorsujici situaci rakousko-uheeskéady
ve valce pipravovala na moznost vzniku samostatného statvaaoxala vse, co bude
v souvislosti s tim nutné provést.

Prvnim oficialnim dokumentem mezinarodni povahgzjee zmiuje o pozemkové
reformg, je Washingtonska deklarace sepsana T. G. Magarykiery ji 17.fijjna 1918
piedlozil americké vla#l a prezidentovi Woodrowu Wilsonovi. V tomterohlaSeni
nezavislosticeskoslovenského narodsdoji, Ze ,velkostatky budoué¢movany domaci
kolonisaci (a) vysady $lechtické budou zruden{?..Jednalo se zatim o teoretické
vymezeni reformy, které stanovilo, Ze zasahy dargmvlastnictvi pozemkovéeho
majetku budou jednim z Ukgljimiz se bude novy stat zabyvat.

Prvni z&kon tykajici se pozemkové reformy byl zakorobstaveni velkostaik
¢. 32/1918 Sb. z. a n. ze dne 9. listopadu 191&ma¥ zaklad se zakazovaly jakékoli

* PEROUTKA, FerdinandBudovani statu (19199. dil. Praha 1991, s. 561.

* Tamtéz, s. 571.

*RyCHLIK, Jan: Socialni a narodnostni dimenzeskoslovenské pozemkové reformy v mezinarodnim
kontextu In: Ceskoslovenska pozemkova reforma 191935 a jeji mezinarodni souvislosti, Uherské
Hradist 1994, s. 43.

¥ Samostatnyeskoslovensky stat viak v té dgbst oficialné neexistoval.

*®  SovaDINA, Jiif:  Washingtonska deklarace (18. 10. 1918)n: http://www.moderni-
dejiny.cz/clanek/washingtonska-deklarace-18-10-19d8 10. 1. 2013].
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piesuny [idy a znény ve vlastnictvi statk zapsanych v zemskych deskach bez svoleni
Ufadi pro zenddélskou spravd? Tento zakon tedy dosavadni viastnictitlp nerusil,
ale pivodnim majitehm znemoznil jakékoli nakladani s fi.

Jednim z klfovych se posléze stal zaborovy zakon neboli zakeaboani velkého
majetku pozemkovéhd. 215/1919 Sb. z. a n., ktery byl vydan 16. dub8a9l Tento
zékon vymezil velikost pozenik které ngl stat zabrat. Jednalo se o pozemktsivnez
150 ha zerdélské pidy (louky, pole, chmelnice, vinice, zahrady) nebotSv
nez 250 ha jakékoliguly. Jak uvadi Karel Maly, tento zakon byl spiSe cawy, nebd
vymezoval hlavni sgr, kterym se bude pozemkova reforma ubirat, alé&i&ini Ukony
stanovily az pozg3i provadci zakony' Zaborovy zékon byl vydan zejména
z politickych divodi a meél pomoci feSit nespokojenost socialni demokracie, ktera
pozadovala rychlé a radikalféseni reformy? Pidu pro drobné pachtg pak zajigoval
zakon 318/1919 Sh. z. a n., podle kterého mohdi pidacujici na propachtovanédg
pozadat, aby jim iipadl obhospodavany pozemek do vlastnictvi (za nahradu) nebo
aby jim zde byl i nadale povolen pacht.

Hlavnim organem zodp&dnym za provedeni pozemkové reformy se stal Statni
pozemkovy #éad. Ten vznikl na zakladzakona o pozemkovényadu ¢. 330/1918
Sb.z. a n. a fungoval az do roku 1935, kdy vSecjgho pravomoci fipadly
ministerstvu  zeridklstvi>® V ¢ele pozemkového éadu, ktery byl zodpasdny
ministerské ra#l stal gedseda a dva nastkové. Prvnim fedsedou tohoto fadu
se stal Karel Viskovsky, druhym Jan VoZenilek¢@mz oba reprezentanti byieny
agrarni strany® Podle §4 daného zakona zastupoval Statni pozemkady(SPU) stét

v ramci vSech prav a zavarkkteré vznikly provaehim zakor o zabrani velkého

#zakon¢. 32/1918 Sb. z. a n., o obstaveni velkostatk: http://spcp.prf.cuni.cz/lex/z2.htm [cit. 10.
2013].

**MALY, K. a kol.:c. d s. 413.

"' MALY, K. a kol.:c. d s. 413.

> PEROUTKA, FerdinandBudovani statu (19199. dil. Praha 1991, s. 557.

>3 74kon¢.318/1919 Sb. z. a n. o zafisif pidy drobnym pachtim. In: http://spcp.prf.cuni.cz/lex/z2.htm
[cit. 10. 1. 2013].

> Z&kong. ¢. 330/1919 Sb. z. a n. o pozemkovétadi. In: http://spcp.prf.cuni.cz/lex/z2.htm [cit. 1D.
2013].

** MALY, K. a kol.;c. d, s. 414,

*® LACINA, V.: Zlata létg s. 33.
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pozemkového majetku, a mohl také navrhovat zakdgré souvisely s Upravou
majetkového vlastnictvi pozemk’

Pozemkovy tad se stal jednim z nejmaggich (adi v Ceskoslovensku, nebo
meél velké pravomoci (rozhodoval o tom, komu a kolikdy bude odebrano a komu
bude naslednhudilena) a manipuloval s velmi vysokymi finarimi castkami stejatak,
jako se statisici hektarpady. Tento tiad byl tvderr® prisludniky fiznych politickych
stran, picemz nejetsi vliv meli jiz zminéni agrarnict® To, Ze véejnost nebyla
s rekterymi postupy SPUifli§ spokojend, dokladaji také zaznamy Vaclalapka,
cemuz se ¥nuji nasledujici kapitoly.

Mezi dilezité provadci zakony, které navazovaly na zaborovy zakoii pakon
¢. 81/1920 Sh. z. a n. ofigélu zabrané fdy (tzv. gidélovy zékon). Tento zakon
vymezil, jak bude pda gidélovana a kdo se te o gidél prihlasit. Fidu nagiklad
nemohly ziskat osoby, které byly souzeny za tre&tmg a ztratily tak volebni pravo,
osoby nemajici statni obnstvi Ceskoslovenské republiky (s vyjimkowch, ktei
si oktanstvi obstaraly do dvou let) osoby, které nebylyetesre ¢i duSevi schopné
vykonavat na fidélené midé ukony, pro ¥z byla pida ugena (s vyjimkou toho, pokud
se jednalo o zaopani valeénych invalidi).*

Jak upozatoval ¢lanek vPozemkové reforénz roku 1922, podle 8lifgélového
zakona ziskali pawtali legion&1 ¢i sami legioné, ktefi se vratili ze zahradi,
piednostni pravo naifgél pady. Zakony tykajici se pozemkové reformy totiz myse
pocitat také s reemigraci, tj. navratem Wsivalai, kteri méli zdjem o zisk fAdy
v Ceskoslovensku. Jako problém se postuprojevilo nedostat®é mnozstvi fidy,
kvili kterému nebylo mozZné uspokoijit poZadavky vieghi@§enych Zzadatief*

Poslednim z prové&dich zakof byl zakon¢. 329/1920 Sb. z. a n. ogwvzeti
a nahrad za zabrany majetek pozemkovy (zakon nahradovyn Bylo mimo jiné

rozliSeno, které pozemky budoutepzaty bez nahrady a které s nahradou.

>’ Z&kong. &. 330/1919 Sb. z. a n. o pozemkovétadi. In: http://spcp.prf.cuni.cz/lex/z2.htm [cit. 1D.
2013].

> Nehledt na tradén¢ dodrZzované pravidlo, Zeady jsou politicky nezavislé.

> PEROUTKA, FerdinandBudovani statu (19199. dil. Praha 1991, s. 568.

®0Zakong. & 81/1920 Sb. z. a n. dipélu zabrané pdy. In: http://spcp.prf.cuni.cz/lex/z2.htm [cit. .10.
2013].

*'Prispivek Ing. Antonina Pavla?ozemkovéa reformairedni w&stnik Pozemkovéhoradu. rdé. 3, ¢. 1,
1922, s. +2.
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Tzv. prejimaci cenou zafpvzaty pozemek byla cena ,vyplyvajici Zip@ru cen
docilovanych v letech 1913 az 191%“.

Na zéklad vSech zmidnych opaieni se roku 1919 rozhla pozemkova reforma.
To, Ze si véejnost mnohdy nedokézala dané zékony sgréwhoZzit, dokladaclanek
z roku 1923 uviejreny v Pozemkové reforén ktery vyswtluje vyznam slovazabor
a rozdil mezi pojmyabranya prevzaty Podle gkho mohl byt na pozemky majitele, jez
trvale Spatd hospodéil, uvalena dedni sprava nebo trvaly doza@imz se fida stava
zabranou (jak se stalo i se panstvim Thtfraxisi v Litomy3li, viz dale). Pokud se SPU
rozhodl evzit zabrany majetek nebo jeb@st, oznamil to nejprve gatnému soudu,
v jehoz pozemkovych knihach byla nemovitost zaps8oad poté s timto rozhodnutim
obeznamil vlastnikataly, ktery n&l moznost vyjaeit se do ficeti dni. V druhé fazi -
v pridélovém ftizeni - byl statek v pozemkové knizé¢epsan statu nebo novému

majiteli.*®

%2 zakon & 329/1920 Sb. z. a n. oiqvzeti a nahrad za zabrany majetek pozemkovy.
In: http://spcp.prf.cuni.cz/lex/z2.htm [cit. 10.2013].

® Clanek Dr. Fialy.Pozemkova reformaJstedni wstnik Pozemkovéhorady, rot. 4, &. 1-3, 1923,
s. 8-10.
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2. Situace na LitomySlsku ve dvacatych letech 2Qtogeti

Na LitomySlsku, podobhjako v jinych okresech, panovala na podzim roka8L.9
slavnostni nalada vyvoland vznikem samostatnéha.dbine 8. listopadu v Litomysli
uspdadali mistni hasi a ¢lenové spolku Sokol oslavny jymod, ktery smiioval na
Sibenkni vrch, kde bylo na tzv. fstné hranici* spaleno vse, céipominalo panovani
rodu Habsburk. Této akce se astnilo asi dva tisice litfi coZ? dokazuje WeZitost,
ktera byla této udalostiffxladana, ale také radikalnost, se kterou se litB&idi zcela
oprostit od pedchazejici, ,nesvobodné* doby. Jak jiz bylo uvedemrvni kapitole,
nadSeni a oslavy byly pamé rychle vystidany silnym socialnim n&gim, které
pramenilo nejen ze Spatného a neefektivniho zasolipna zaklat nehoz lidé trgli
hladem, ale také z akutniho nedostatkuibyytova komise se proto snazila zabirat
prazdné byty vyuZivané jako sklady a stavové, aby uspokojila vysokou poptavku.

Obecni samospravu v Litomysli zajivala politicka obec Litomy#, v jejimzcele
stal od¢ervna 1919 purkmistr MUDr. FrantiSek La&tla ¢tyiclenna rada. Dalsim
samospravnym organem byla osadasta LitomySle, v jejimZéele stal starostd.
Zmeénou organizace okresni samospravy v roce 1919 daeki k gemené okresniho
zastupitelstvd a okresniho vyboru na okresni spravni komisisjejrt jako pedchozi
Grady sidlila v Litomysli a zahajila svofinnost 15.fijna 1919 pod vedenimigdsedy
Vaclava Capkd® (viz piilohy). Jak siCapek poznamenal, tyto vyznamné personalni
zmeny byly dilezitym predpokladem pro budouci prosperitu celého okresoptheovi
predstavitelé jednotlivychiadi se snazili udrZovat co nejlepsi vztahy:

»S Ustavenim spravni komise odeslitsfaracovnici, Iéta trvajici boj mezigstem

a venkovem byl — jaksi bepsi — prekonan. Std rivalové Dostdl' a LaubB?

* SOKA S, fond Mezifondovy soubor kronik,ipe. 110, sign. KR 20Kronika nesta Litomysle zaloZzena
r. 1921. Obsahuje zaznamy od pamatného dngijp8.1918 s. 26.

* Tamtéz, s. 38.

® Od roku 1850 péily pod politickou obec takéasti Zahra’, Zahaj, Sucha a Lany, které byly az do té
doby sodasti zameckého panstvi. VSechny tyésti si také vytvidly svoje vlastni osadni samospravy.
SKRIVANEK, Milan: Litomys| 1259 — 20QMeésto kultury a vzélavani Litomysl 2009, s. 22#28.

* Tamtéz, s. 309.

* Tento itad vznikl za Gelem spravy zejménadh lesi, které ped rokem 1848 pily do feudalniho
majetku n¥sta. Tamtéz , s. 228.

* Okresniho zastupitelstvo zahéjilo svsijinost v roce 1865 a od roku 1910 sidlilo v LitofhySdome

¢. p. 79 na Zahradi (viziflohy). Jeho psobnost byla vymezena soudnim okresem LitomySEI&KA,
Jindiich a kol.: Okresni archiv Svitavy se sidlem v LitomyBliivodce po fondech a sbirkach972, s.
66—67.

® Tamtéz, s. 67.

' Frantiek Dostal z Morasic, okresni starosta dapes, za valky fedseda dobyt Ustedny v Praze.
Vzpominky Véaclavdapka Rukopis v drzeni Vaclav@apka ml., s. 181.

15



zmizeli, novy purkmistr zahr. rada MUDr. Fr. LaSes&byl starymi spory zatizeny

a vital mir mezi obma korporacemi tak jako jsem ho vital [a."

LitomySisky zamecky velkostatek vlastnila v této b#8o kniZeci rodina
Thurn-Taxisi pochéazejici Rezna. Ve vychodniciCechach to v3ak nebyl jediny
velkostatek nalezici této rodin— mezi dalsi pal KoSumberk, Rychmburk
a Chroustovice. Zamecky velkostatek LitomySl vydralaxmilian Karel knize
Thurn-Taxis® roku 1855 od zadluZenych majiiel Valdster-Vartemberk
za1807 000 zlatyéh Na LitomySlsku ThuraTaxisové vlastnili celkem
6 854 ha pdy’®, zéeho? 4 594 ha twdo padu lesni. Pro taxiské hospddtvi bylo
charakteristické j@devsim to, Ze se vSechny dvory litomysiského pamouhodoks
pronajimaly a Taxisoveé &h ve své vlastni rezii pouze rybniishvi a lesnictvi, neld
ob¢ tato od¥tvi byla velmi vynosna. Na LitomySlsku existovaleds lesnich rewvir
polesi Vysoky les, Chlumek, Strakov, Kukle, LubMendryka a Eivrat’, o jejichz
piidél se pozdji svedl boj v ramci lesni reformy.

Na zaklad zaborového zakona byla na litomySlsky velkostateklena vnucena
sprava, nad niz fpvzal dohled statni fadnik Vaclav MaSek dosazeny Statnim
pozemkovym tadem. Po vydaniifdélového zakona (viz. prvni kapitola) & SPU
vyjednavat s tehdejSim majitelem panstvi, Alberté@moralem ThuraTaxisem
o0 prevzeti led z panstvi Rychmburk, Chstov a Litomys® V Kronice nesta Litomys|
je zachovan zaznam z roku 1919, podle kterééldPmzemkovy tad jednat 0 moznosti,
Ze vnucena sprava nad litomysiskym panstvim budgena a panstvi se vrati knizeci

79

rodiné’”” v pavodnim rozsahu. Proti této zm¢ se vSak zvedla vina protéstejména

ze strany politické obce, ktera néaslédraslala ministerskémuigasedovi, ministru

2 Jan Laub ze Sk, vletech 19041919 byl litomy3lskym purkmistrem a v letech 194308
starostou osady &sta LitomySle. 8RIVANEK, M.: c. d, s. 287.

”* Soukroma shirka Vaclavéapka ml., Rukopi&/zpominky Vaclavéapka, s. 224.

SKRIVANEK, M.: c.d, s. 228.

> VaclavCapek v broZte Lesni reforma na Litomy3lsKstr. 6) uvadi, Taxis koupil panstvi tak léyite

se mezi lidmi jest velmi dlouho tradovalo, Zefiprozpaiitdni dané ceny zaplatil novy majitel za jeden
strom pouze jeden krejcar. Tento argument se ptalaktualnim také v dah kdy dochézelo k jednanim
s Thura-Taxisem o ceny jednotlivych lesnich ploch.

* SOKA S, fond Rukopisy, R 149.URICKA, Jindich: Prvni pozemkova reforma na zameckém
velkostatku Litomy31953, s. 1.

”7 Statni oblastni archiv v Zamrsku. Invenk&ondu Velkostatek Litomy$l 15331949, s. 9-10.

’® Biskup, Jan:Jak ziskala Osada dsta Litomysle fidel lesi ze zaboru Statniho pozemkovétadii

na litomysiském panstvi Thurn-Taxitgomysl 1934, s. 3.

”® V mésicniku Pozemkova reforma se roku 1920 objevila tatéva: ,Na Statni pozemkovyad geslo
také vedeni vnucenych sprav, které byly uvalenpdkteré velkostatky hned po vznikieskoslovenska.
Statni pozemkovy fad je postuph revidoval a #které zrusil.“Pozemkova reformaJstredni wstnik
Statniho pozemkovéhdgadly, ro¢. 1,¢. 10, 1920, s. 18.
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zemsdklstvi i predsedovi Pozemkovéhdailu nesouhlasny telegrdfhObavy mistnich
obyvatel jsou zcela pochopitelné, nébaruSeni statniho dozoru by znamenalo,
Ze Taxisové mohou épvoln¢ nakladat se svymi pozemky a doslo by tak k ohmbze
celého procesu pozemkové a lesni reformy.

Udajné plany na zrudeni spravy nad mistnim velkosta vzbuzovaly obavy
a nespokojenost i v roce 1920, kdy do Litomy3leadiia statni komise, ktera ngla
za ukol zkontrolovat zdejSi vnucenou spravu a ¢ehost. Téhoz roku doslo také
k urgitému zmirgni vnucené spravy, ktera se &mila na statni dozd?f. Vyrazem
nespokojenosti s dosavadnim vyvojem se stala pnitexhize, kterd se konala
na Hornim namsti v Litomysli dne 28. iezna 1920. Hlavni projev gatprvnimu
nanestkovi purkmistra aclenovi Narodniho shroma&di FrantiSku Hrdkikovi.
Predstavitelé politické obce se naslédrmsnesli, Zze zaSlou Pozemkovémiadu dalSi
stiznost tykajici se planovanych &m upozorni na nespokojenost obyvatel a dasa,
Ze po ustanoveni nahradového zakona se budodidsl g tohoto panstvi dité
zajimat®

Nastala situace také byla hlavnim tématem jednaedi rRrantiSkem Hrdékou
spolené s predsedou okresni spravni komise Vaclavéapkem okresnim tajemnikem
JUC Janem Novakem a prezidentem SPU Karlem Viskonskshem jedné
Z intervenci v Praze. Hlavnim bodem jednani bylmy&Eené zruSeni statni spravy,
piicemz se litomySlské delegaci ze strany SPU dostiténi, 7e zabor velkostaik
zruSen nebude. DalSi novinkou, se kterou se zastmjpednani vraceli zf do
Litomysle, bylo planovanéiizeni centralni spravy taxiskych statkejiz centrum rélo
byt prav v Litomysli. Proti tomu se vSak ohradil FrantiSgkdlicka, podle ghoz mohl
mit velky paset cizich dednilka Spatny vliv na mistnidhi

Pavodni majitelé litomySlského velkostatku se vSakaa pozemk a reforng
dlouhou dobu branili, coz vedlo ke zdlouhavym vy@danim o rozsahuudy a jeji

kupni ce®. Taxisovou odmitavou reakci byl také pokuségiitna posledni chvili z jiz

% SOKA S, fond Mezifondovy soubor kronik, ip@. 110 sign. KR 20Kronika mésta Litomysle zaloZzena

r. 1921. Obsahuje zadznamy od paméatného dneijp&. 1918 s. 48.

® Cleny této komise byl Dr. FrantiSek Fiala zastuguf®U a stavebni rada Jan Fiala reprezentujici
spravu Thura-Taxiského velkostatku. SOKA S, fond Mezifondovy Isoukronik, pd. ¢. 110 sign. KR

20. Kronika mesta LitomySle zaloZzena r. 1921. Obsahuje zaznampaodatného dne 28ijna 1918

S. 64.

2 SOKA S, fond Rukopisy, R 1497 RICKA, J.:c. d, s. 1.

¥ SOKA S, fond Mezifondovy soubor kronik, ip@. 110 sign. KR 20Kronika mesta Litomysle zaloZzena

r. 1921. Obsahuje zadznamy od paméatného dnéjp@. 1918 s. 76-77.

* Tamtéz, s. 6364.
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.Zztracenych” lef co nejvice, takZze dochézelo k nagingé €zb¢ dieva a sotasné
devastaci jednotlivych lesnich reviaréenych pro gely lesni reformy?

Také Capek vjedné ze svych mnoha pracovnich cest do y¥rafkterou
s profesorem Vejrychem podnikl 13. d&ma 1921, jednal sing. Romanem
z Pozemkovéhoradu, jez proved! revizi litomyslského lesniho hatfgstvi a potvrdil,
Ze zabrané lesyekajici na pidél jsou ,drancovany”. Proti tomuto z&w se vSak
ohradil kniZzeci lesni rada Placht, takZze do litdskgch lesi byla nasled#é poslana
komise je&t jedna. Ing. Roman navic oba muze uijistil, Ze pebces pidélu zabranych
lesnich reviit brzy posgje ke zdarnému konci a zastupci okresu se protausenieho
ob&vat. Vyslovil také teorii, Ze ThurTaxis je ochotny nabidnout celé litomySiské
panstvi, aby mu istala panstvi ostatni (Rychmburk &j.)Statni dozor, jenZ byl
na litomySlsky velkostatek uvalen, byl nakonec erufiz roku 1922, ale k oficialnimu
zrudeni doslo aZ roku 1983.

KniZeci rodina ThurTaxisi proces pozemkové a lesni reformy na svém panstvi
zdrzovala takeé tim, Ze s Pozemkovyiadem zdlouhaysmlouvala o rozsahu zabrané
pady ¢&i pridélovych cenach pozenik SPU pozadoval z litomyslského velkostatku
priblizn¢ 2500 ha pdy, ale Taxis byl na jednani roku 1929 ochotny ptstut pouze
1400 h& zahrnujici polesi #vrat, ¢ast Vysokého lesa, Kukle a Chlumek. Lesni
reforma na LitomySlsku se na ¢&ku ¥icatych let 20. stoleti dostala také do
mezinarodni roviny, nelioTaxis zaZalovalCeskoslovenskou republiku za podobu
provadgni pozemkové reformy u Mezinarodniho Rozéibd soudu v Haagu

a pozadoval 45 miliahkorun jako odSkodn&.

® Na tuto skuténost upozatuje dopis okresni spravni komise v Roéi zaslany ministerstvu zédglstvi

v Praze dne 18. 7. 1922, podle kterého dochazsigHeMilovického reviru (panstvi Rychmburk)
k negimérenému kaceni lés Podle OSK rlo ministerstvo neodkladnnasidit prisny dozor vSech lés
které byly gpedmétem lesni reformy, protoze se domnivaly, Z&rktb excegm dochazi i v jinych lesnich
revirech. SOKA S, fond Okresni zastupitelstvo vdeel, kart. 29, invé. 209. Dopis okresni spravni
komise v Potice ministerstvu zefdélstvi v Praze

% Capek uvadi, Zze okresni spravni komise financovalw fasté sluzebni cesty do Prabgstkou
pokryvajici cenu cestovného rychlikem druliieyt, kéemuz obdrzel je§t50 KE. To mu obvykle
vystailo na jeden den, a protcihem svych cest do Prahy v rdmciiéet ¢asto bydlel u svychigatel.
Krom¢ jednani v Praze také na®dbval galerie¢i divadla a tato kulturni obohaceni povazoval za
Lhepiimou odn&nu za svoji Spatnplacenou praci“ a kolik desitek intervenci, které podnikl v zajmu
okresu i osady. Soukroma sbirka Vacl&aka ml.Rukopisvzpominky Vaclav&apka s. 206-1.

¥ Tamtéz, s. 24342,

% SOKA S, Rukopisy, R 149,[RICKA, J.:c. d.,s. 1.

¥ Tuto vynmeru uvadiKronika mesta Litomysle 1933 — 193% broZue Lesni reforma na Litomy3lsku
VaclavCapek uvadi rozlohu 2039 ha.

* CAPEK, V.:c. d, s. 22.
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Cetné jednani tykajici se lesni reformy se it nejen meziiady a gvodnimi
majiteli pidy, ale také mezi okresem, osadou a politickou albcilokonce mezi
.sousedy”, kt& usilovali o stejné uzemni celky rfgglevSim okres Litomysl a osada
Policka). V tomto konkuretnim boji o pozemkovou reformu trvajicimu 15 °let
se stala hlavnimifmluvcem a propagatorem celého procesu okresnvsipkdmise

a jejiclenove.

°! Pozemkova a lesni reforma v okrese LitomyaFenbyt vymezena lety 1919 (prvni Zadostifedg
pozemk a lesi) az 1934, kdy byl okresu oficialmidélen Vysoky les, o jehoz zisk spravni komise
usilovala ténsi od svého vznikuCAPEK, V.:c. d, s. 8.
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3. Okresni spravni komise a jeji vyznam pro reformu

Jak jiz bylote¢eno, okresni spravni komise (OSK) vznikly jako ogst okresnich
zastupitelstev a okresnich vyliorDne 9. z& 1919 obdrZel Vaclaapek, prvni
predseda tohotoiadu, dopis od okresni politické spravy v Litomysie kterém byl
informovan o ustaveni OSKCapek byl ,velmi pekvapen, nelbs ngim takovym
nepaital, o takovy post se neuchazel a ani se nezajintithi v okrese.” il vSak,

Ze se jedna pouze o provizotieSeni, které zajisti okresni samospravu do doh¥, ne
bude proveden#idna Uprava politické spravy a samospravgapek, picital svoje
jmenovani do tohoto radu zejména vlivu republikdnské strany, kterd mutdi
zpisobem chila zZ'ejme vyjadiit svoji vdéénost za vzajemnou spolupraci a dosavadni
kvalitné odvadnou praci v okresnim SdruZeni chovatebspodéskych zvfat™

Kromé¢ Capka se OSK skladala z okresniho tajemnika JUC Jdowaka,
protokolisty Karla Poplera, vedouciho okresnihoawstpro zprosedkovani sluzeb
a prace Sykory a spravce lomu v Budislavi Sleglanir se poslézeiipoijil jest Petr
Marek, jenz byl zagstnan jako pokladni¥. Spravni komise vyti@la svoji&innosti
urcity spojovaciclanek mezi obcemi a zemskou spravni komisi. Jejawniim ukolem
bylo dohlizet na hospotleni celého okresu a tluib zemské komisi pozadavky
¢i stiznosti jednotlivych obci. Diky tomu se okrdmnosti OSK neustéle rozéwval
a prace jednotlivycltlena se stala intenzivjsi, nez fivodrg Capek odhadoval. OSK
se snazila zachovat dobré vztahy se vSemi obceokirese a také narodnostnimi
mensinami, dikyéemuZ se zde podi€apkovych slov podilo udrZet ,i v &ch
revolunich letech klid a mir®’

Ve Statnim okresnim archivu Svitavy se sidlem wrySli se zachoval obsahly
fond s ndzvenOkresni zastupitelstydtery obsahuje mnoho dokuméneflektujicich
¢innost spravni komise na Litomysisku. Tyto informamskytuji badateli cenny zdroj,
na jehoz zaklatllze rekonstruovat Zivot adi v jednotlivych obcich ve 20. a 30. letech

minulého stoleti. Obce se totiz na OSK obracelytazkach lesniho hospadévi,

*? Dukazem toho, Ze VAaclaGapek povazoval navziizenou OSK pouze za dasnéreSeni, je zdznam
ze zasedani komise, kdy byly projednavany platygéirych Gredniki. Capkovi bylo nabidnuto 10 000
K, ale on tuto nabidku odmitl s tim, Ze se spokdi000 K réné stejre, jako jeho pedchidce Dostal.
.Ustaveni okr. spravnich komisi je jen provisoriukieré nebude dlouho trvat a nastane definitivni
Uprava politické spravy.” Jelikoz se vtomto odhagbletl, ve svych vzpominkach se p&giiznal
ktomu, Ze tento plat byl ,s#8ny* a nedostatey. Soukroma sbirka Vaclavdapka ml. Rukopis
vzpominky Vaclav@apka s. 196.

* Tamtéz, s. 179181.

** Tamtéz, s. 19596.

* Tamtéz, s. 207.
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obecnich firdZzek, povoleni k odprodeji pozeflsoukromym osobam a v neposledni
fadk také musely podavat pravidelné zpravy o obecndapatech, sloZzeni mistnich
obecnich vybar atd. Ve fondu se dochovala také bohata korespaedgoravni komise
nejen s okolnimi vesnicemi, ale také sradou odattymysl, Okresnim soudenii
okresni spravou politickot.

LitomysIsky okres ré8l pongrné rozsahlou finaéni zakladnu, nelbpiredchidce
OSK - okresni vybor - hospotiatésre pred valkou a takédnem valky velmi Uspogh
a novy Gad zadil , nékolik statisic rakouskych korun a dluhy Zadnéjmsz se sté
pani [byvaliclenové okresniho vyboru] velmi honosili“. Tento faddyl nesporg velmi
dulezitym predpokladem pro usgpné plkni mnoha dlezitych ukoh, jejichz feSenim
na nichZ ¢innost OSK stala, mohou byt definovany takto: eifiktice®™, vystavba
novychgi oprava starych okresnich silficdohled nad obcemi a v neposleth také
pozemkova a lesni reforma.

Mimo zmirgné ukoly byla OSK kratce po svém vzniku nucdedit zavazny
problém spojeny s nestabilitou stavajiciitzeni. Jednalo se o snahékalika mest
lezicich v okresech sousedicich s LitomySlskem ofittwkresy nové a stat se zardéve
jejich centry, tedy okresnimi &aty. Tyto snahy nachazely oporu v zakonu o Zupnim
ziizent®, podle ghoZ mohla vlada pouhym fiaenim sldovat ¢i rozluovat okresni

trady, nenit jejich sidla¢i obvody. Roku 1920 se v tomto 8m angaZovala zejména

% SOKA S, kart. 69, fond Okresni zastupitelstvo.

%" Soukroma shirka Véaclawgapka ml.Rukopisvzpominky VAclav&apka s. 192.

% VaclavCapek zastupoval OSK ve Vychagiském elektrarenském svazucastnil se iiznych jednant,
na jejichz zaklad byly elektrifikovany dalSi obce okresu. Velmi agial pro elektrifikaci ve Sloupnici,
ze které pochézel, nebminéni vaejnosti bylo spiSe vahavé. Jelikoz Sloupniceininice a Vodrady
byly prvni obce okresu, do kterycheéhbyt elektricky proud zaveden, panovaly zde jisbavy.Capek
ptiznal, Ze u oponefita nerozhodnych jedidcnikdy veejré neagitoval tak, jako prévpred veéejnym
hlasovanim o elektrifikaci. ,Eventualni neésh povazoval za ztratu své prestize“. Na z&klaldsovani
byl do Sloupnice elektricky proud zavedebapek neuvadiigsny rok, ale jednalo se o 1. polovinu
20. let). Soukromé sbirka Vacla¢apka ml.Rukopisvzpominky Vaclav&apka s. 230-31.

* Ke stavu silnic v okrese ke konci 20. let se pow nelichotivé vyjadril clanek Hanebna silnice
na LitomySiskw periodiku Vychoddesky republikang. 25, rok 1927. Podle¢ho si silnice Litomysl-
Némcice-Horni Sloupnice nezaslouzi, aby byla nazyvalmécg protoze se jedna jen @ tady hrubého
térku, mezi nimiz jsou vyjezshé dw koleje podobajici se koryn potoka atd. VaclaCapek na tento
¢lanek reagoval dopisem zaslanym do redakce &méfo periodika, ve které vy#loval potize, jez OSK
musi ve spojitosti s 250 kilometry silnic nalezfcicokresuresSit. Uvadi, Ze neni jednoduché uvést silnice
do dobrého stavu v tak kratk&fase, nebtbaz do roku 1919 byl jejich povrchéBtovan pouze gkkym
Sterkem (ten byl vyrminén za SErk tvrdy z lomu v Budislavi), okres také zatim ngswmij viastni valec na
apravu povrch a navic se jednalo o fin&m znasné naranouginnost. Soukroma sbirka VaclaGapka
ml. Dopis VaclavaCapka redakci Vychodeského repulibkana z 1. 7. 1927

190 7akon o Zupnimifzeni byl vydan 29. Gnora 1920. Po mnoha negativofdasech fevazm z Cech
nakonec nikdy nevstoupil v platnost a byl realizogbuze na Slovensku.LEDIKOVA, Zddika—JANAK,
Jar-DoBES Jan:D¢jiny spravy weskych zemich od ¢#tki statu po sotasnost Praha 2005, s. 351.
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Chocaén a Brandys nad Orlici pozadujici od litomySiskéhkresu obce DZbanov,
Vodérady a Jehedi s osadou Hradek, které by se stalyééstmi no¢ vzniklych
okregi. Spravni komise zaslala 28. dubna 1920 ministerstvitra dopis, ve kterém
s €mito snahami drazre nesouhlasila a protestovala protelehi existujicich
samospravnych okrés
,Duraz by n&l byt kladen zejména na tr&di uspdadani, anebo by &y byt
vytvoieny centralni plany, jak upravit podobu stavajiciwhresi, aby nedoslo
ke zmatkm a nedslednym dlenim... ZmenSeni okresu by vedlo k jeho
hospodéskému oslabeni a kram vSech #znych neblahych isledki
pro litomyslsky okres by to znamenalo také oslabembdnostni jevahy Cechi.
Tyto trhaci tendence ma i P&ka, kterd pozaduje Leznik, Pohoru, Sebranice
aj. aCeska Tebova, kterd chce ziskat ZhoSvinnou a Kozlov. [Jedna se o]
bezohleds egoistické a nerozumné usilovani ésh v sousedstvi okresu
litomyslského o Hzeni okresniho soudu #adlu.“***
Cesk&4 Tebova se pokoudela ofizeni okresu ve sy prosgch i pozdii,
coz dokazuje kopie dopisrozeslanych osmi obcim v okrese dne 15thka 1922,
v némz je spravni komise v Litomysli informuje o snaki@bové #idit okresni soud,

192 pro pozdjsi soupéeni litomyslského okresu

pod jehoz spravu by dané obdgpdly.
s osadou Palka o @idel lesniho reviru Vysoky les je vSakildzity poznatek, Ze vztahy
mezi Litomysli a Potikou jiz byly kvili témto separatistickym snaham rozny na
pocatku 20. let a dalSi rozpory tedy jerfigpivaly k vzajemnym déle trvajicim
antipatiim.

Zupni Zizeni v3ak nevzbuzovalo obavy jen iwddu dleni okresu a rozpadu
stavajici politické spravy, ale mohlo také ohrogamotnou pozemkovou a lesni
reformu. Bhem jiz zmigné intervence do Prahy uskénené dne 13. kétna 1921
navstivili prof. Vejrych aCapek mimo jiné také poslance UdrZ8lazajimali se o to,
zda pokud by opravdu doSlo k Zupnimiizeni, geSel by veSkery okresni majetek
do vlastnictvi statu, coz by zdil@ vSechny dosavadni snahy OSK o ziskanfi les

pro okres. Odpasdi byli oba Zejm¢ potSeni, nebt lesy nely zistat ve vlastnictvi

101

SOKA S, kart. 34, fond Okresni zastupitelstoyvek z dopisu Vaclavéapka zaslaného 28. dubna
1920 ministerstvu vnitra

2 Soukroméa sbirka Vaclav&apka ml.. Dopis Spravni komiseZ fizeni okresniho soudu Geské
Trebové“ze dne 15. 5. 1922islo 875.

'% Ve Frantiska Udrzala, ktery bylenem republikanské strany, vkladala OSkKievaZrs VaclavCapek
zpatatku velké nagje. Vetili, ze svym vlivem niiZze napomoci Uginému pidélu pozemk a les pidlu

z Thurn-Taxiského zaboru.
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okredl, pricemz zupa rla vSe pouze kontrolovat. Udrzal j¢&todal, ze seffpravuje
zakon, podle &hoz by vSechny lesy ,podléhajici zdboru byly dakyesim“, ovSem
krome lesi v pohranki, aby nedoslo k posilenémecké mensiny®*

Cinnost okresni spravni komise tedy byla velmi @ gicemZ otazka
pozemkové a lesni reformy tii@a jen jednu oblast tétéinnosti. Na druhou stranu vSak
lze sjistotou tvrdit, Ze moznost ziskani tlege zaboru ThurTaxise nebylo
na LitomySIsku podasmvano a #ktefi ¢lenové spravni komise se v této zalezitosti
snazili udlat v rdimci moznosti co nejvice. Z litomySiskéhaaski vzesla iniciativé
na uspgadani spoléné scliize viech okrés jez nEly zdjem o pidél lesi ze zabranych
velkostatki. Spravni komise v Litomysli ,zahdjila deskych okres velkou akci®,
se kterou souhlasilo 62 okigstii nesouhlasily, jeden ckt vyckat a jeden neh
zajem'®

Také okresni spravni komise v Rok obdrzela dopis, ktery obsahoval pozvani
na planovanou sdlzi zmirgnych okrefl v Praze, jiz se #hzUcastnit i odborny referent,
ktery by gitomnym zastupiam okresi vyswtlil nastalou situaci a podal by pokyny pro
dalSi postup. Palsky okres s navrhem souhlasil, s tim, Ze jeho pést na této séizi
bude pedseda mistni Spravni komiséaStny:”’ Tento projekt vSak nakonec nebyl
realizovany, nel® ministr zengdélstvi Stark, ktery gislibil celou akci podpist,
okresim poradil, aby salzi odlozily, nebd stat v danou chviliteSil predevsSim
postaténi pohraninich les a Z&dosti okrésby celou situaci jen komplikovaly?
Urcitym piinosem &chto jednani vSak bylofizeni Komitétu pro pidél lesni pidy
korporacim samospravnyniifsvazechieskoslovenskychest aceskych okres®.

Mezi hlavni osobnosti angaZzujici se na Litomyslpkuyprosazovani lesni reformy,

patil Vaclav Capek (viz pilohy) a Tomas Flidf°, ktai ziskali podporu senéatorky
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Soukroma sbirka Vaclavgapka ml.Rukopisvzpominky Vaclav&apka s. 246-47.

Prvnim, kdo vystoupil s navrhem spojeni sil vSezhinteresovanych okrés byl poslanec
republikanské strany FrantiSek StenRealizace jeho navrhu se chopila OSK v Litomy8hPEK, V.:
c.d,s. 12.

% Tamtéz, s. 12.

' SOKA S, fond Okresni zastupitelstvo v Rodi, kart. 29, inv&is. 209.Dopis OSK Polika s odpowdi
pro OSK Litomysl z 22. 2. 1922

% CaAPEK, V.:c. d, s. 12.

% Do gela Okresniho lesniho komitétu byl dosazen Jan Ngea? byl roku 1924 vysidan Vaclavem
Capkem. O lesnim komitétu a jekinnosti se mi, bohuZel, nepdila v archivnim materialu najit
zadnou zminkuCapek ve své brote uvadi, Ze tento spolek podnikkkolik intervenci v Praze
zangfenych na urychleniifdélu lesi, ale ve vysledné fazi jehfinnost nemila zadné zasadni vysledky.
Komitét zanikl spoléné se zanikem spravni komise v roce 1929. Tamté&2-s13; 18.

"% Toma$ Flidr z Osika. Dlouholetyifel a spolupracovnilCapka, ktery psobil jako starosta obce,
mistni Skolni rada a angazoval se v organizaci S&8¥b clenem Okresniho hospad#ého spol&enstva,
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Anny Chlebounové, ministerskéhdeplsedy FrantiSka Udrzala, poslance Ing.ijohe
Zilky''* ¢i senéatora Josefa Strzila. Jak tak#pek uvadi, nepopiratelné zasluhy na lesni
reform mela i Republikdnska strana, ktera se o jejibdh velmi zajimald’® | po
zmené samospravy v roce 1929, kdy byly stavajici okrespraavni komise zruSeny a
vznikla opt okresni zastupitelstva a okresni vyborystali Capek i Flidr aktivi
zapojeni do jednani o zisk tesneba se oba staltleny okresniho vyboru a navic
ziskali od okresniho hejtmana gdeni, aby se oijdél lesi i nadale starali.

Litomyslsko, steja jako napiklad sousedni Pa@kko, bylo z&azeno az do druhého
pracovniho planu provédi pozemkové reformy, ktery se r@dbb od pa&atku roku
1924. Na konci roku 1923 SPU také oznamil, Ze vcidnow zap@atého (druhého)
programu bude provedena reforma na vSech zabrargobvitostech®. Zadatelé vSak
museli cekat je& n¢kolik dalSich let, neZz poZzadovanéidsly pidy opravdu ziskali

do osobniho vlastnictvi.

zalozil Okresni spolek pro chov chladnokrevnychikarv neposledniact byl jiz od roku 1919 (stefn
jako Capek) za republikanskou stratlenem OSK v Litomysli, poziji také okresniho vyboru. Spaias
sCapkem se vyraznprojevil predevsim §i jednani o pidél Vysokého lesa, ,ktery byl jeho laskou*.
CAPEK, Véaclav:In memoriam Tomase Flidr&¥ychodaeskyrepublikan, 23. 10. 1936.

" Ing. Jindich Zilka byl generalnim tajemnikem Republikanskersy, ktery se zabyval pozemkovou
reformou a v roce 1936 se jako zahéagpoliticky expert agrarni strany snazil o neoficidgjednavani
s Nemci. KLiMEK, Antonin: Velké djiny zemi Koruny'eské Svazek XIV 1929-1938. Praha; Litomysil,
2002, s. 242; 448. Vaclavapek Zilku rikolikrat navstivil v Praze, kde jednali o dalSimspgpu ve ¥ci
pozemkové reformy. Zilka podporoval lesni reforma hitomysisku, ale zarowe byl zastancem
rozsahlych kompenzaci pro Rddu, kterymi by osada LitomySl vySla z reformy t&mna prazdno”.
Soukroma sbirka Véaclawgapka ml.Rukopisvzpominky Vaclav&apka s. 173-74.

2 podleCapka byli agrarnici jedinou politickou stranou, rétese o reformu v okrese staral®PEek,
V.:c.d,s. 13.

' pozemkovéa reformaJstiedni ¥stnik Statniho pozemkovéh@mdy, roc. 4,&. 10-12, 1923, s. 183.
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4. Korporace usilujici o pridél lesi ze zaboru panstvi

Thurn—Taxisua

.Pozemkové reforma se musi hnouti.d@o budeme miti lesy a pole piaii nyni
Liechtensteiim, Taxifim atd. a bude republika republikou, anebo se jimeitha

a bude pait republika cizakm a ne nam*

Spravni komise projevila hned odgatku zajem o zisk lésze zaboru knizeciho
majetku. PodleCapka se jednalo o historickouilpzitost, kterou by bylo velmi
nemoudré a kratkozraké nevyuzit. Natsihkonané dne 12.tbzna 1921 jejtlenové
odsouhlasili, aby se okres uchazel o veSkeré tgbpjky i 0 zdmek nalezici k mistnimu
velkostatku. Jako hlavni argument slouzilo to, €gesina o hospodésky celek, jehoz
déleni mezi vice soukromych majiteby prineslo jeho znéné hospodéké oslabent:
Spravni komise vSak nebyla jedinou korporaci, kesréa Pozemkovyiad s Zadosti
o pridéleni majetku z ThurmrTaxiského zaboru obratila. DalSim Zadatelem bykdas
mésta Litomysle, jeZ nafa roku 1921 také zazadaladsl vSech leg a zamku.

Capek se fipadného Hdélu lesi pro osadu Litomy3l obaval, ale jeho obavy
se po jiz zmidné intervence u FrantiSka Udrzala z 13.¢tka 1921 ukazaly
jako zbyteéné. Udrzal totiz naCapkovu otazku, zda se maji obavafidgu lesi

pro mesto, ,kategoricky odpasddl, Ze nikoliv**e.

Na pa&éatku snah o prosazeni
pozemkové a lesni reformy na LitomysSisku vedle debly existovaly d¥ korporace,
které nezavisle na sélzadaly o stejnéifdély. Tento postup byl vSakéhem rgkolika
let prehodnocen, nelfose ukazalo, Ze pokud se zmrih zajemci dohodnou a budou
navzajem podporovat své poZadavky, Sance nschidpude Bkolikanasobs vyssit’
Vzajemna spoluprace osady a okresu vSak bylatatko komplikovana tim,
Ze osada LitomySl udrZzovalargtelské vztahy s P@kou, v niz OSK spabvala
nebezpeéného konkurenta. Roku 1923 se osada Litomysl rdahtdo ,sowinnost*

s Poltkou ukortit, na zaklad ¢ehoZz doslo mezi osadou, politickou obci a okresem
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Slova FrantiSka Udrzala ze dne 13.¢tka 1921.Vzpominky VaclavaCapka Rukopis v drzeni
VaclavaCapka ml., s. 247.

5 CAPEK, V.: c. d, s. 10.

'1® Soukroma sbirka Vaclawgapka ml. Rukupi&zpominky Vaclav&apka, s. 247.

To v8ak neznamend, Ze by osada zcela zastavil@anéds ThuraTaxisem. Dokladem toho
je Capkova poznamka, podle které uis osada siwodnim majitelem zvlastni Gmluvu, na jejimz
zéklad& Thurn—Taxis osad dovoluje hospod# v danych lesich je8tpied podepsanim definitivni
smlouvy. Osada vSak muselgegem a v hotovosti zaplatit polovinu kupni cenyzinka byla fipsana
na pozvance k 49. sth okresniho vyboru v LitomySli z 3@ijna 1933 ¢is. 27946/1. Soukroma sbirka
VaclavaCapka ml. v drzeni majitele.
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k vzajemné dohad potvrzujici spolény postup a vzajemnou podporu pozadaWk
Roku 1926 byla uzaena dohoda dalsi, podle které usiloval okreglpvsim o Vysoky
les (Hochwald)cast reviru Mendryka, Kukele, Chlumek; osada Zagalesi Lubna

a Rivrat a politickd obec se snaZila ziskat Strakagidiast Mendyky a zameRk’

Pri bliz§im zkoumani dobovych pramernychazi najevo, Ze tato vzajemna spoluprace
v praxi znamenala zejména to, Ze zastupci okresti, podnikli fadu intervenci nejen

u Pozemkového radu®®, ke svym poZzadawin pripojili také pozadavky osadni

a usilovali o jejich kladné \yzeni. Tato spoluprace byla pro osadu nespeaimi
vyhodna, zatimco spravni komise, resp. séapek, sklidila za svoji aktivni podporu
osady mnoho kritiky (viz déale).

Spoluprace mezi jednotlivymi zajemci édu byla podle nazoru Vaclawdapka,
hlavniho propagétora této myslenky, zasadni, figbtézka gidélu lesi byla otazkou
politického vlivu a to strany republikansk&" Po nastupu Spaletd do funkce
okresniho hejtmana byl jednotny postup okresu ayog¥erusen, nebib Spale nebyl

prilisnym zastancem této politiky. Za jeho nastupcekdichae'

se vSak tyto vztahy —
naCapkovo naléhafi* - poddilo obnovit. Politicka obec Litomy3| od svych pozati
po ukité dok& odstoupila ve prosigch osadycimz tedy ndly osad pripadnout dalSi
pozemky:*

Ve vzajemnych vztazich mezi osadou a okresem s& wvddaly postups

projevovat zavazné problémy branici efektivni spdai. Spravni komise s osadou
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SOKA S, fond Mezifondovy soubor kronik, ip@. 113, sign. KR 23.Kronika n¥sta Litomysle 1933-
1935 s. 43.

"2 CAPEK, V.: c. d.s. 15-16.

2% Capek ve svém deniku vypithva, Ze okres musel na ziskaniilegnaloZit cca 13 000 & Od roku
1918 az do doby zépisu (. 1934) navstiipek Prahu 70krat, cehoz 20krat v zaleZitosti lesni
reformy, pravni rada Novéak cestoval do Praffiplifné 10krat, Flidr také 10krat, Vejrych i Spale
5krat a Dr. Kuchia 8krat. Celkovy poet cest (tj. 58) nasobi imérnou cenou jedné cesty, ktettila
asi 220 K a dochéazi Kislu 12 760 K. Soukroma sbirka Vaclav@apka ml.Denik VaclavaCapkac.
., s. 214-15.

! Tamtéz, s. 166.

V Unoru roku 1929 byla provedena spravni reforma, jejimz zéklad nahradily okresnimi
zastupitelstva ¥ele s okresnimi hejtmany byvalé okresni spravniikem

' Dr. Josef Kuchia— od roku 1931 stél §ele okresnihoiadu. V obdobi svého mandatu musel bojovat
proti vysoké mie nezamstnanosti a poméahal organizovat stravovani négaranych, coz roku 1934
predstavovalo asi 200 &ti denr. SKRIVANEK, Milan: LitomySl 1259 — 20Q9Meésto kultury

a vzalavani Litomysl 2009, s. 333.

2% \/ broZure Lesni reforma na Litomy3lsKs. 20)Capek uvadi, Z&lenové okresniho vyboru dopitil
Josefu Kuchiévi po jeho jmenovani novym okresnim hejtmanem, @sbgadou znovu navazal styky. Ve
svych osobnich poznamkach v3akpek giznava, Ze v této otazce vyted na Kuchie tlak gedevsim
on sam.

' SOKA S, fond Mezifondovy soubor kronik, ipd. 113, sign. KR 23. Kronika mssta Litomysle
1933-1935 s. 43.
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uzavela dohodu, Ze pokud se poidaro osadu ziskat poZzadovana polesénpcha
Pozemkovému fadu jako kompenzaci pole ve Sloupnici, Desné &grékpoté budou
moci odkoupit drobni pachtly Proti této dohoél se poprvé odmit&vpostavil starosta
meésta, nebo roku 1932 byly az z 80 % zf@ny poZzadované lesy v Lubné nasledkem
snthovych poloni a osada o éztratila zajem. Na zakladtoho se snazila odstoupit
od dohody, cof'apka velmi zneklidovalo*®

Vztahy mezi okresem a obci nebyly zdaleka ideaknz velkou mgrou
komplikovalo jednani se SPU v Praze. Daldi kompkkae vzajemnych vztazich
se paradox®objevily roku 1932, kdy Pozemkovyad gislibil okresu gidéleni reviru
Vysoky les (viz pata kapitola). Osada Rk#, jeZz byla nej#tSim konkurentem
litomySlského okresu v boji o0 Hochwald a svoji afmanosti vtomto procesu velkou
mérou pispivala k prodluzovani jednani, nasl&gmohlasila, Zze pokud od SPU neziskéa
Hochwald, nema jiz zajem ani o zisk Strakova, ktekymohla bez &Sich komplikaci
ziskat osada Litomysl. Timto krokemély byt uspokojeny hlavni pozadavky obou
korporaci, ale na vzajemném jednani mezi okresenosadou, k &muz doslo
dne 10. ledna 1933, byla ¥id,nechu’ osady k vyjednavani“. Diky tomu, Ze se naskytla
piilezitost ziskat Strakov bez zmych pekazek, se osaaddaly vySe zmigné
smluvené kompenzace pro dalsi obce zimge VaclavCapek tuto situaci ve svych
vzpominkach okomentoval nasledévn

,Vidi zkratka jen swj prosgch a nepeji venkovskym obcim neho. VSecko se &

okolo toho, Ze my jsme pe¥mpreswdéeni, Zze bez politického vlivu republikanské

strany nebyl by dostal nic ani okres tim raésada’?’

Osada se¢mto nacenim branila a prohlaSovala, Ze byla prvnim Zadatel
0 zabrané pozemky a nynklo byt jeji zemi také deno. Podle pevazujiciho nazoru
nebyla osada povinovana kompenzovat obce za wiskala to, na co &a pravoplatny
narok. Capek si vdak do svych poznamek keotéchto stiznosti poznamenal také to,
Ze osada nemusela dostat vSe, fiebatimco z&ala parcelace jednoho velkostatku,
vznik druhého se teprve rysovakiq®m? jeho rozsah nebyl zdaleka jis%y.Umluva
tykajici se prodejedkterych osadnich pozemlobcim byla \Kronice nésta Litomysle

zaznamenana nasled@vn

126 Soukroma sbirka Vaclawgapka ml.Denik VaclavaCapkac. IlI., s. 165-66.
¥ Tamtéz, s. 18889.
%8 CAPEK, V.: c. d.,s. 25.
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,Ukazalo se vSak, Ze dohoda [s okresem] neobejdeegeznanych obtizi, jezto
nejen okres, ale id&kolik venkovskych obci doZzadovalo se od osadycapeh
kompensaci za to, Ze osada ziskalaétélO0 ha lesa, nebaobylo sjednano,
e okres ponecha si pouze Vysoky les, zbytek zabakyfipadne osal..“*

Urcitou formou protestu se stalo rfapérené ecerkni osadnich las o ez zadaly
obce Dzbanov a Dolni Sloupnice. idivtomu protehla naCapkovo naléhani géatkem
ledna 1933 kontrola danych testeré se &astnil Dr. Kucha Flidr, Bis a tak& apek.
Beéhem této prohlidky bylo zji8ho, Ze stanovena cena dege velmi nadsazena
a neodpovida skuieé kvali€, neba lesy tvdily prevazr mladé stromy a slabé
borovice. Dale doSlo ke zji&ti, Ze osada ve zntinych lesich nedavno prowdd
nadnérnou &Zbu a vykéacela igvo za cca 6 000 K *° Osada tedy zaujala stejny
postoj, jaky ndl Thurn—Taxis, ktery se také snazil ze zabranycli gézit na posledni
chvili co nejvice. Je nesporné, Ze se osada Litbijeys velmi neochoté smirovala
s tim, Ze za pomoc, kterou jim okres poskytl, bodeset dodrZet i svojiast umluvy a
postoupit slibena pole a lesy Zadatelz fad obci.

| v piipad zapojeni Bkterych vesnic z okresu do procesu pozemkové a lesn
reformy pati nepopiratelné zéasluhy Vaclawapkovi, ktery velmi aktivéy agitoval
mezi drobnymi pachty zejména z Dolni Sloupnice, nebdyl o celém procesu
mnohem lépe informovany a ¢&domoval si, Ze se jedna o mimadnou pilezitost,
jak za relatives prijatelnou cenu ziskat vlastni pozemkyapkiv boj o pozemkovou
reformu na LitomySisku tedy probihal hned uech rovindch — usiloval o lesy
pro okres, fimlouval se za pozadovana Uzemi pro osadu a v lepogad: také
za prodej ¢asti osadnich lés obcim. Jeho dctyhodna a nelunawianost se vSak
pokazdé nesetkala s plnym pochopenim a ozyvaly ketické hlasy, podle nichz
byl Vaclav Capek pilis ,zatizeny patelstvim* s osadou, dikgemuz nila osada
v disledku ziskat vice hektapiidy nez okres®

Zadost na koupidkterych osadnich léspodaly na SPU néfklad obce DZbanov,
Horni Sloupnice ¢i osada Suchd, jiz byly roku 1923ftiggleny pozemky

¥ pokraovani citace: ,Nejvazjsi potize pak fisobila obec Dolni Sloupnice, jez Zadala postoupeni

celého sloupnického dvora ve v§a cca 74 ha. Jezto §et obci, jez zadaly od osady kompensace,
neustale vZrstal a pozadavky jejich dostoupily té miry, Ze bplp osadu neuskuteitelné, doslo ke
zdlouhavému jednani osady jednak s okresem, jednadnkovskymi obcemi a Stat. Pozemkovym
Uiradem.” SOKA S, fond Mezifondovy soubor kronikipé 113, sign. KR 23Kronika nesta Litomysle
1933-1935 s. 44.

3% spoukroma sbirka Vaclawgapka ml..Denik VaclavaCapkad. Ill., s. 186.

B Tamtéz, s. 163.
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ze zabraného ThusTaxiského velkostatku ve vyite 115 ail a 86 mi."*?> Na zaklad
Capkovych poznamekénujicich se pozemkové refoénwe spojitosti s Dolni Sloupnici

Ize detailrji rekonstruovatiasti tohoto procesu. Skrzgapkiv'*?

pohled lze také lépe
pochopit, pré Zadatelé #ad drobnych pachiy ¢asto pochybovali o vyhodnosti koupi
lesi ¢i se do tohoto procesu rgavubec nezapojili.

Pachtyi se obavali zejména finani nar@nosti a také toho, zda se cely proces
vilbec pod# realizovat a &co ziskaji.Capek svym spoluatanim zdiraznil, Ze zdarny
vysledek zaréit nemize, ale rozhodhby bylo obrovskou chybou se o nic nepokusit.
Potencionalni zajemce také pozadal, aby mgjiradned sdlili, pokud se vtomto
sméru nech§ji dale angaZovat, abygrusSil pracnd jednani s osadou a dohodl
se s ni najiné a rychlejsi variarieSent** Pole, kterd by sidkteri pachtyi nemohli
kvuli nedostaténym financim koupit, mohla ziskat obec, ktera damddu mohla
pachtyam nadéale pronajimat> Capek usiloval zejména o to, aby se ,pole, kteréskdy
patilo sedldkim, dostalo skoro po 300 Iétech §zjplo jejich] vlastnictvi, aby se z [nich]
stali klidni spokojeni otané.” ,Spokojeni otané, spokojend obec — to jeqjncil,
to bude moje odéma, pod#-li se.“ **°

Osada s prodejem poli jednotlivym obcimiep rEkteré vySe zmigné protesty
nakonec souhlasila. DalSi fgkdzkou se pro drobné kupce staly rozpory
mezi jednotlivymi politickymi stranami, jejichz wlihrdl kthem realizace pozemkové
reformy mnohdy zasadni roli. Politické stranyesdvajici se o podobu a th
pozemkové reformy (viz. prvni kapitola) koresporidufapkovym hodnocenim tohoto
procesu, neltbpodle rgho byla pozemkova reformaquevsim bojem politickych stran
a jejich vlivu. Ve vedeni republikanské strany (R84 v Pardubicich gevladal nazor,
Ze Zadatelé oqulu z Dolni Sloupnice jsou z velk&sti @isludniky lidové strany, a
proto by se jejich Zadostmi neéln Agrarnici vibec zabyvatCapek proto vytviil

jmenny seznam vSech Zadaétedb pidu, ktery navic obsahoval kolonkpoliticka
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SOKA S, fond Mezifondovy soubor kronik, ipa. 110, sign. KR 20Kronika mesta Litomysle
zalozena r. 1921. Obsahuje zaznamy od pamatnéhagirigna 1918 s. 181.

3 vaclav Capek, ktery z Dolni Sloupnice pochéazel, byl inici@m rékolika schizek mistnich pachiy
za (elem projednavani kogppoli od osady.

3% Capkova podpora obci Zadajicich o vlastiit@) pozemk: zpisobovala napjeti ve vztazich mezi
okresem a osadou, ktera byla zavazana slibem gra¥leferych Gzemi, pokud bude okres podporovat
jeji pozadavky.Capkovo konstatovani ,jinak a rychleji* dokazuje, gekud by obce o tyto pozemky
nently zajem, jednani mezi okresem a osadou by sénZnalehiila, neba by odpadla zdlouhava
vyjednavani o smluveném kompromisu a kompenzacich.

%5 Soukroma sbirka Vaclawéapka ml.Denik VaclavaCapkadc. Il ., s. 168.

® Tamtéz, s. 169.

29



piislusnost’, aby vedeni strany dokazal, Ze jejich dénky jsou chybné a &im
nepodlozené. Do svych poznamek si navic poznamgeatjsk pozemk preje vSem
lidem bez rozdilu, ,i kdyby byli opravdu vSichnirealidovci.“**®
Ke komplikovanosti situacerigpely také rekteré obce, které se d@igel pozemki

nepihlasily a az pilis poz& (hlavre na zaklad nespokojenosti mistnich obyvatel,
kterym vadilo, Ze &které obce na zakladeformy pozemky ziskaly, zatimco oni ne)
si uwdomily svoji chybu. Jednalo se zejména o obce Dtljgzd a Osik, jejichz
zastupc®® navstivili VaclavaCapka gimo v jeho dons v Dolni Sloupnici. Bhem této
soukromé salizky seCapka pokusili peswedcit, aby dovolil zmignym obcim doplatit
350 000 K, které zatim okresu chyly k zaplaceni pozZadovanych iegviz pata
kapitola). Argumentovaliffedevsim tim, Ze okres jiz &#grpal vS8echny moznosti k zisku
dalsich financi a obce by mohly pozadovaxdastku obstaraCapek byl jejich Zadosti
nejen pekvapen, ale také roziten, neb6é vyhownim €mto pozadavikm by pogel
svoji veskerou dosavadni praci, zkomplikoval bynia se SPU, a &itym zpisobem
by také pisel o ¢est, na které si zakladalapek tedy tento navrh nepodijpa zasal
naopak hledat dalSi moznosti na ziskantgiwtého finaéniho kapitalu, aby lesy ziskal
pro okres co nejrychleji®®

To, jak byla lesni reforma vnimana #jipnana Fimo v dol& své realizace, doklada
projev nadlesniho Dressleraglena Lesniho i#adu osady ®rsta Poléky,
jenz se k pozemkové refoénwyjadil na schizi Krajského odboru U. &s. lesnictva'
v Brné¢ konané dne 6. ibzna 1926. Dressler kritizoval socialni zab&epé
zanestnand na statem zabranych pozemcich, nebdanymi tedniky nebyly v mnoha
piipadech uzaweny pati¢cné pisemné smlouvy. Shrnul také nazor legnflodle ghoz
by mely zabrané lesy ziskat obce, které jiz vlastnitsV lesni majetek, a jejich
hospodéstvi bylo intenzivni. Obce, jez dosud n#dynzadny lesni majetek, naopak
nemohly poskytnout zaruku, Ze budou hospibdafektivreé. Ve svém referatu

také zdiraznil, Ze by do procesu lesni reformylnbyt zapojeni lesni odbornici, kie

“'Podle tohoto seznamu bylo v Dolni Sloupnici celke#® Zadatdl/pachtyt, z nichz bylo

44 republikad, 22 lidovdi, jeden zivnostnik, jeden komunista, jeden socidémhokrat. Soukroma shirka
VaclavaCapka ml.Denik VaclavaCapkac. llI., s. 170.

B8 Tamtéz s. 170.

** Tomas Flidr, Adolf Bis a \idSek.

% Soukroma sbirka Vaclawgapka ml. Rukopi&/zpominky Vaclavdapka s. 225-28.

Hlavnim tématem této sthe bylofeSeni stanoviska lesnictvadSeni lesni reformy. Zaznam projevu.
SOKA S, AMP Il11., kart. 471.
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by Pozemkovému tadu pomohli vypracovatadny programt??> Je vSak nutné brat
v potaz, Ze Dresslerovy nazory byly oviwmy tim, Ze se svojieci snazil podat padné
duvody pro fFidel lesi zejména Pofice.

Na regionalnim &hi je tedy patrné, Ze realizace pozemkové reforgig bna&né
komplikovana. Mezi zaboremigy a jeho pidélenim jednotlivym Zadatéim uplynula
desitka let plna zdlouhavych vyjednavani, dohodhahdy i pouhych slib a zklamani.

v s

Zisk Vysokého lesa se stal pro VAclavapka i jeho nejblizsiho kolegu Toméase Flidra
maZe byt také Fasti vyswtleno tim, Ze v letech 19241922 jiz doslo k drobnému
piidélu pady z¢asti zabraného panstvi, ale daldst zemidélské pidy byla ze zaboru
zcela propu$na az dalSicasti byly vytvdeny zbytkové statky. VSechny tyto
skute&nosti vyvolavaly mezi lidmi vSeobecnou nespokojeén@msve svych zadostech
volali po dalSich fidélech. Okres se proto snazil jgsnhtenzivreji prosadit reformu
lesni, diky niz by mohl nejen okres, ale i osad&eoa drobni pachtiyziskat vlastni

nemovitosti a ukojit tak ,hlad poople”.

2 projev poléského nadlesniho L. Dressleraieina 1926. SOkA S, AMP Il1., kart. 471.

3V letech 19241922 probhl piidél pozemk z velkostatku Perndtyn, panstvi Litomysl. Jednalo
se 0 pozemky ve vyée 288,93 ha nachazejicich se zejména v katasteldbdosin a gsta Litomysle
(osady Lany). Podle upozam uveejnéném v ngsicniku Pozemkova reformanohli zadatelé oijmu
podavat pihlasky do 18. tnora 192Pozemkova reforma. Usidni vstnik Pozemkovéhoqady, ¢. 1,
roc. 3. 1922, s. 9.
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5. Boj 0 Vysoky les: okres Litomysl versus osada Rtka

,Vysokym lesem jsem byl proshadSen. ekrasné, vysoké stromy, ponejvice
smrky, poutajici oko kazdého, kdo lesu trochu roz@o je tam nejkrassiho, je to,
Ze firoda tam pimo hy, les sam se obnovuje, bez osazovani.. ¢ jesdin tak

nadherny les nevidl" ***

Vysoky les se stal jiz od patku pozemkové reformy jednim z hlavnichugil
ktereho chil okres vramci procesu fiplu lesi dosahnout. Jednalo
se 0 778,3 ha le§4 lezicich v litomy3lském okrese nedaleko obci S@beaa Leznik.
Jak je patrné £apkova popisu, tento les byl tem gevaze mladymi a kvalitnimi
stromy, ¢cimZ predstavoval velmi rentabilni a Zadan®ast lesni pdy. Okres zazadal
o Hochwald (mimo jiné) jiz roku 192%, ale kwili ¢etnym vyjednavanim se SPU
v Praze, jednanim s Thurifaxisem a v neposledin@dé konkuregnimu boji s dalSim
zadatelem se tento proces prodlouzil 8eofik let.

Kromé¢ okresu se o ijidél Hochwaldu pihlasila také osada Poéka. | vtomto
piipadt je dilezité rozliSit pozadavky osady Rida a poléského okresu, ktery
vystupoval v ramci pozemkové reformy jako samostakorporace a také usiloval
o zisk mdy. Spravni komise v P¢lie zastupujici zajmy okresu poZadovaledevsim
piidél lesi a zenddeélské pidy ze zdboru Taxiského velkostatku v Rychmburkerékt
se nachazely v katastru obciteBiny a Pustd Rybna a jejich pozadavkyensit
litomyslskymi Zadnym zipsobem nesgetavaly®’.

V archivnim fondu Okresni zastupitelstvo Rké se dochovaly dopisy zasilané
spravni komisi v Paice k Pozemkovémuradu ¢i ministerstvu zergdélstvi, v nichz
zadali co nejrychlejSi Wzeni jejich Zadosti. i blizSim studiu &chto pisemnosti
je zZetelné, Ze Palka ve svych cetnych Zadostech upozmwvala predevsim
na dilezitost toho, aby byly pozemkyigéleny okresu jako ,#tSimu, samospravnému
a finartne silngjSimu €lesu, které mohlo tento majetek obhosgosat racionalgji nez

obce nebo snad soukromi jednotlivt®.Informace o fipadné blizsi spolupraci osady

** Dojmy VéaclavaCapka z navavy Vysokého lesa (kde byl speéh& s celym okresnim vyborem

a nadlesnim) zaznamenané v jeho deniku ke dnir@8inze 1932. Soukroma sbirka Vaclaapka ml.
Denik VaclavaCapkac. lll., s. 192.

"> CAPEK, V.: c. d., s. 15.

¢ prvni zadost byla odeslana dne 7. ledna 1921 qubuhpimsislem 407. TamtéZ, s. 10.

Jednalo se o 793 hdigy, o kterou nikdo jiny, mimo paisky okres, nezadal. SOkA S, fond Okresni
zastupitelstvo v Pdice, inv.¢islo 209, kart. 29.

8 SOKA S, fond Okresni zastupitelstvo v Rod, inv.&islo 209, kartéis. 29.Dopis OSK v Police pro
Statni pozemkovy/ad z 21. 1. 1923.
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a okresu Potka se minepoddo dohledat a na zakladdopisu, z 8hoZz pochazi
citovanacast, se lze domnivat, Ze kazda korporace hajilggigh mist fledevsim svoje
vlastni pozadavky.

Policsky okres trpl znatnymi finaninimi problémy, jejichZeSeni ndl ptinést pra¢
piidél lest, které gedstavovaly novy zdroj financi. V dopise adresovar@PU z ledna
1923 argumentuji zastupci piského okresu fedevSim tim, Ze fdél puady
»,Mé&l by [pro okres] velky vyznam narodni a socialni. ziskal by novy — velky — zdroj
piijmu, kterazto okolnost by jist blahodarg pasobila na celou wejnost v okresu
jmenovit ale poplatnictvo® | presto, zeCapek pilisnou angaZovanost Py
kritizoval, sam v jedné ze svych poznamek uvedhdeud by se litomySiskému okresu
poddilo ziskat Vysoky les, zvysSily by se tak finam prijmy, coz by vedlo k celkovému
zlepSeni stavu okresu, jenz ,by tak byl mezinit malo okresy, jejichz zadluzeni
je jen nepatrné**°

Zatimco okres Palka svymi poZadavky nikomu nekonkuroVa) osada résta
Policka ,uvnitt hradeb™? v piidglovém fizeni usilovala fedevsim o pozemky
z rychmburského panstvi (revir Milovy, Bukovir@achov) a z litomy3lského panstvi
zejména o Vysoky 168, Strakov, Fivrat (které chila osada Litomy3l) a tak&ast
Lubné, tzv. Kralovet®. Pozadavky litomy3iského okresu a osady dRalise tedy
stretavaly ve vice rovinach, dikgemuz byly vzajemné vztahy ziv& napjaté
aZz nepéatelské. Podl€ apka néla navic Poltka ,mnoho mocnych ifmluvch a proto

«155

boj s ni byl neobyejn¢ t&Zky

1 Tamtéz

Soukroma sbirka Vaclavgapka ml.Poznamky Vaclavdapka.

Podle dopisu z roku 1924.(338/924) byl polisky okres jedinym Zadatelem o zrié lesy. V jiném
dopise vSak OSK Pgka navrhla, Zze pokud se nebude skskg soudni okres zajimat o Uzemi lezZici
ve svém okrese, ktera nalezi k velkostatku Rychikyblomde Polika tato Gzemi reflektovat pro sebe.
SOKA S, fond Okresni zastupitelstvo v Bo#, inv.¢. 209, kart. 29.

%2 Oficialni nazev osady. V Pelie, podoba jako v Litomysli, totiz existovala dvojkolejnostastské
samospravy, coz znamenalo, Ze vedle sebe existpoitacka obec a dvosady — kroré té jiz zmigné

to byla je& Osada horndednestska, jez spravovala drobny majetek. SOkA S, fbierifondovy
soubor kronik, ph ¢. 548 sign. KR 551Kronika Policky, s. 70. Na rozdil od LitomySle, kdetgle nésta
stal purkmistr a ¥ele osady starosta, v Rale existoval pouze post starosty — obecniho a théstn
SOKA S, AMP 11, Sprava résta Poliky v letech 1850 — 194®il¢i invent& z roku 1965s. VIIL.

%3 podle odposdi na zaslany dotaznik ze dne 22. Gnora 1926 os$ulitka usilovala pevazr

0 pozemky patci k rychmburském panstvi a o Vysokém lese se iflanjan okrajo¥ jako o dalSi
moznosti. V poz&Sich dopisech vSak jiz o Vysokém lese hidleojako o jednom ze svych kbvych
poZadavk. SOKA S, AMP llI, kart. 471.

%4 SOkA S, fond Mezifondovy soubor kronik, pas. 113, sign. KR 23Kronika nvsta Litomysle
19331935 s. 43.

5 Tamtéz, s. 16
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Policka o svoje prava za zisk Hochwaldu bojovala ,vehgiine“ a moznost gidélu
byvalych Slechtickych ldés si nechéla nechat za Zadnou cenu ujKromé mnoha
banketi a navazovani kontakts tiznymi poslancic¢i ministry, jez n&li svym vlivem
podpdit jejich snahy, kolovaly mezi lidmi nepodloZené&ayy o tom, Ze osada pouZziva
pro prosazeni svych diliplatky°. Policka pro svoje poZadavky ziskala i podporu
Republikanské strany, na zaksatehoz z&ala upadat - do té doby aktivni - podpora
litomySiského okresu ze strany republikarTi totiz zaali na okres naléhat, aby
se s Potikou dohodl a sloZitou situaci ¥g3il pomoci kompromis PodleCapka se tak
délo pouze proto, aby se republikani vyhltigmpdnému dstu neoblibenosti a ztgat
voli¢ské zakladny v jednori druhém okresé&’

Uspokojit pozadavky Palky se snazil fedevdim poslanec Zilka,
ktery spolupracoval s OSK LitomysSl a svym vlivem seazil pro okres ziskat
co nejvice,éehoz siCapek ve svych pastech velmi cenil. Zilkovym zagrem vsak
zarovei bylo pridélit Policce obce Strakov,ifrat acast Mendrykyimz by casté&né
uspokojil jeji pozadavky a Vysoky les byistal Litomysli. Toto kompromisnfeSeni
se v3ak nelibildCapkovi, neb6é zmirgné oblasti nily podle gedem uzakené dohody
piipadnout osagl Litomysl. Okres by tak nesplnil svaojiast dohody a zainteresované
obcegi jednotlivi Zadatelé by od osady nasledeziskali Zadnoudplu ke koupr.

V Kronice les poli¢skychse zachoval zapis z roku 1926, podibat podala osada
k Pozemkovému fadu Zadost o fjdél Thurn-Taxiskych les o rozloze 3 000 ha.
Jako nahradd® Policka nabizela revir Svojany (mimo samotného hradu

e

a jeho nejbliz&iho okoli),Ceskou a Moravskou Radit) velkostatek Studlov,

« 161

,Bejciny ! a také pozemky, na nichZ se nachazela emimovarna®® Zastupci osady

Policka s fitvrzujicim bojem proti konkur@mimu okresu roku 1932 také slibili,

%6 Kroms nekolika dommének se v materidlech nevyskytovaly Z&dnéveéyhodné informace

o piipadném podplaceni ze strany Rloji.

" Soukroma sbirka Vaclawéapka ml.Denik VaclavaCapkac. Ill., s. 172-73.

% Tamtéz, s. 173.

%9 Osada chce nabidnouti P. T. Statnimu pozemkovéradu per compensandaiqu k provadni
pozemkoveé reformy.” Z odp@di na dotaznik, 22. tnora 1926. SOkKA S, AMP llartk471.

160 Zastupci nista Poléky koupili velkostatek Svojanov %ervna 1910 za 400 tisic korun. ,Kupem
pieSel velkostatek trvale deeskych rukou &in ten oslaven néarodni slavnosti a vyletem na hrad
Svojanov“. Zaznam z roku 1910. SOKA S, fond Mezifovy soubor kronik, sign. KR 24&ronika lesi
poli¢skych (kralovskéhaermného ndsta Poliky u. hr.) fol. 46 a.

161 zapis z 31. prosince 1926. Tamtéz, fol. 94 a.

Tato tovarna byla zaloZena roku 1920¢#&kem roku 1923 za¥stnavala 260 osob a vyrép se zde
ru¢ni granaty, munice,izné bojové fednety a také se zde rozebirala zastarala a vadin&a i ruwni
munice, aby se ziskal kov #askaviny, které je§tmohly byt zuzitkovany. SOKA S, fond Mezifondovy
soubor kronik, inve. 548, KR 551, Kopi®armetni knihy nésta Poliky, s. 21.
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ze pokud jim SPU iidéli Vysoky les, budou ochotni postougist osadni zedlélské
puady lezici v obcich Rohozna, St. Svojanov, Svojar@v Redmesti drobnym
zentdélcam a pachtiim, pogipad také obcim. Osada také apelovala na nutnost zisku
Vysokeého lesa, nelfona tomto kroku zavisely osudykolika desitek otani, ktei
,uzkostlivé sledovali postupéthto jednani“® Policka se tak snaZila na Pozemkovy
Giad vytv&et natlak, aby urychlila kokeé rozhodnuti. Je také patrné, Ze postup
vyjednavéani okresu LitomyS| a osady Rké se zdsadnlisily zejména v tom, Ze okres
za [idel Vysokého lesa Pozemkovémiiadu nesliboval Zadné kompenzace, zatimco
Policka nevahala pro dosazeni w§gyného cile ,,obtovat” ¢asti svych uzemi.

V ¢ervnu roku 1932 uspéadala mdstska rada Palky vylet na hrad Svojanov
(fotografie viz pilohy), odkud poslala prezidentovi T. G. Masarykopozdrav
a pozvanku k navdté zmirného hradif®. Zda se jednalo skutes jen o [Fatelské
pozvani,¢i timto krokem osada sledovala svoje zajmy v rApmzemkoveé reformy
a hledala gimluvce pro svoji ¥c v nejvysSich kruzich, nenfeggmé. Je vSakdvidné,
7e podobné kroky apek kritizoval ve svych pattech. Skut&nosti nicmén zistava,
Ze i zastupci Litomysle se snazili navazovat kotytakvlivnymi osobnostmi, kemuz
nevahali vyuzit jakoukoli iflezitost. Tou se stalo n#glad jednani
s FrantiSkem Udrzalem a T. G. Masarykem, ke kter@wo$io Ehem oslav BozZeny
Némcové v Litomysli v roce 1932°

Osada Potika v dopisech zasilanych Pozemkovémiada uvadla mnoho
argumeni, kterymi podporovala svoje pozadavky na zisk pddenz panstvi
Rychmburk a Litomysl. Mezi néasgji uvadkné divody patilo zejména to, Ze osada
jiz vlastnila rozsahly lesni majetek, takz&d&la, jak s lesy nejlépe hospdidaa méla
také zku3ené lesni hospodaJak bylo dale uvedeno wkolika dopisech pro SPU,
pozemkova drzba osady Ria byla spiSe ro#iS€na, nebé jednotlivé casti pidy
kupovala pevazre za tim welem, aby dané oblasti ngmdly Néemcim a zamezilo

se tak germanizaci. Timto argumenterfeji¢ osada z@raziovala své zasluhy

163

Tento idél priblizné 300 ha pdy mél pomoci vyesit ,hlad po de", ktery se na Polisku objevil
zejména pdijnu roku 1930, kdy mistni lesy z velkasti pontila zivelna katastrofa. SOkA MP II.,
kart. 471 Pripominky k pidélu Thurn Taxiského reviru Vysokého lesa

' SOKA S, fond Mezifondovy soubor kronik, sign. KR3 Kronika leg: policskych (kralovského
venného rdsta Poleky u. hr.), fol. 94 a.

165 Capek uvadi, Ze Udrzal podiiosnahu osady o ziskani Strakova (Soukroma sbiid@lavaCapka
ml.. Denik VéclavaCapka ¢. lll., s. 24). Prezident Masaryk vedtapelsky rozhovor o mistni lesni
reformg se zastupci okresu, osady ésta a vyslechl jejich pozadavky. Xe#hoz ngsice pozval zastupce
okresu do Prahy, kde o problematicédplu jednali. Bskup, J.:c. d.,s. 6. Podle vypaudi Véaclava
Capka ml. 8l T. G. MasarykCapka pivitat slovy: ,Tak to jste vy, co tak napeka o égy!"
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na eliminaci ®meckého vlivu v okrese a nazw®ala, Ze nejen zracionalniho,
ale i moralniho hlediska poskytuje pozemkova a ilesfiorma skélou prilezitost
na sceleni dosavadnich osadnich pozefttk

.V posledni dok jedna se o to, aby Vysoky lefigglen byl okresu litomySiskému,

ktery jej vibec nepatbuje, ktery nerize poskytnouti Zadnych nahrad ani statu,

ani vojenskému eraru a ktery n&e poskytnouti fidu drobnym zerdélcam.

Kdyby Vysoky les pidélen byl okresu... byl by poSkozen stat, vojenska \spra

jakoZ i chudi zerdgIci a pachtyi.“*¢’

Podle tohoto nazoru osada Rké povazuje fipadné pdéleni Vysokého lesa
litomySiskému okresu za nespravié dokonce nespravedlivé a Skodlivé. Pokud
by se tak stalo, P@ka by nepostoupila zeftklské pozemky drobnym zjerin,
ti by tak @isli o moznost hospodia na vlastni jgdé a byli by ,posSkozeni®. Nazraje
tak, ze by il SPU myslet nejen na blaho osady, ale i drobny&jerad o padu.
Na druhé straf) okres sice Zadné takového kompenzace nenabieelpaaporoval
pozadavky osady Litomysl, za coZla byt rekolika obcim poskytnuta moznost kaup
n¢kterych osadnich poli a ksl v tomto gipadct by tedy drobni Zadatelé, avSak z jineého
okresu, ze zisku Vysokého lesa profitovali.

Jeden z nejpadisich divodi vsak byl zmigny v dokumentuPripominky k pidelu
Thurn—Taxiského reviruvysokého les&®. V ném se totiz uvadi, Ze kdyZ v letech
192G6-1921 probihala jednéni s vojenskou spravouipeni munéni tovarny v okrese
Policka, poskytla osada 8y, nejlepSi lesni revir v bezplatné uzivani stata pudovy
vojenské murini tovarny”. Za to vSak osada ziskala slib, Zeugld jako kompenzace
piidélen Vysoky les zlesniho majetku Thuffiaxise, ktery lezel ve vzdalenosti
tii kilometri od Poltky a protento &el byl Zejmé nejvhodrjsi. Osada navic
upozonovala na to, Ze byla vice nez deset lettojsina nejen Pozemkovyniagem,
ale i ministerstvem ze®délstvi a statni vojenskou spravou, Ze tento resk&ina jée
roku 1932. Misto fidélu se vSak Patka dozedéla, Ze Pozemkovytad slibil zisk
Hochwaldu také okresu Litomy&f

Tyto informace maji bezpochyby zasadni vyznam préwsé pochopertapkem
kritizované neudstupnosti a nekompromisnosti dkgli Jestlize byla jiz od roku 1920

% SOKA S, AMP IlI, kart. 4710dpovd’ na dotaznik ze dne 22. Ginora 1926

" SOKA S, AMP 11, kart. 471Pfipominky k pidélu Thurn Taxiského reviru Vysokého lesa.
%8 SOKA S, AMP 11, kart. 471. Dokument pochazi zeed 8. srpna 1932.

% SOKA S, AMP 1., kart.471Pripominky k pidélu Thurn Taxiského revirdysokého lesa.
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ujiStovana Pozemkovymiadem o tom, Ze se stane budoucim majitelem VysoleSao

stejre tak, jak o tom byl tymZiadem od roku 1932 ujisvan také litomysisky okres,
muselo zakond& dojit k ostrému $etu mezi obma korporacemi. Glezitost tohoto

Zjisténi spaiva také v tom, Ze oba konkurenti mohli povazowat goZzadavky za zcela
opravrené a ani jeden znich se v podstatemylil. Situace se tak stala t&m

nereditelnou a jeden z Zadatemusel byt konénym rozhodnutim SPU ,poSkozen®.
Na tomto pikladu Ize dale demonstrovat také to, jak nejedhanneprofesionalni
postup Pozemkovéhaadu, jenz byl hlavnim rozhétn ve wci pozemkoveé reformy,

prispival ke komplikovanosti a ngghlednosti éni.

PodleCapka existovalo hnedtkolik davodi, prat by osada Patka nengla sporna
Gzemi ziskat. #d¢lenim Vysokého lesa Potie nElo dojit nejen k hospodskému
oslabeni okresu Litomysl, ale do budoucna takékatoinebezp#, Ze obce nachazejici
se v danych oblastech budou od okresu odtrzenyskedm pripojeny k poléskému
okresu, nebd Policka jiz diive projevila snahy o separackkterych obci pafcich
k Litomysli. PoZzadovana Uzemi se navic nachazditomyslském okrese, coz zastupci
OSK povazovali za jeden z &tivych divodi podporujicich oprawmost jejich
pozadavk. Znany lesni majetek, ktery jiz osada R&h vlastnila a jimz sama
argumentovala, se stal vhodnym protiargumentu kprikurerni stranu, podle které

jiz osada dal3i lesy nutnnepotebovala'’®

Okres navic fedstavoval Uzeniveétsi
celek a podle Pozemkovymiagem vydanych sémnic mél mit prednost ped
pozadavky osadi vesnic.

Spor o vlastnictvi Vysokého lesa trval tgmou intenzitou &kolik let
a jeho charakteristickym rysem byléepgevsim mnoho jednéani obou korporaci se SPU
a také se svymiifmluvci, ktgi méli pomoci prosadit naroky jedn& druhé strany.
Prestoze litomysisky okres podal Zadost itdf Vysokého lesa jiz v prvni polovén
dvacatych let &apek spoléné s daldimi spolupracovniky o této zalezitosti Sy
organy ptbézre¢ jednali, cetréjSi a mnohem intenziwBi vyjednavani tykajici
se konkrétnich poZzadafrlse rozbhla az na p&atku let ticatych. Nejprve totiz musely
byt vyreSeny otazky tykajici se samotného zabdidym také toho, zda se o tutddol
bude moci okres uchazet (vizepleSlé kapitoly). Jednim zuwbda byl také dive
zmirgny systém kompenzaci a umluv uBaw mezi okresem a osadou Litomysl,

jez cely proces jeStvice komplikoval a branil okresu vést efektijgi jednani.

70 “apPEK, V.: C. d, S. 21.

37



5.1. Zdlouhava vyjednavani

Zastupci osady Paka’' se dne 24. Gnora 1932 vydali ke SPU, kde jednali
s Ing. Sixtou, jeZz zastupoval ministerstvo 2zd#éstvi, s ministrem narodni obrany
Pluk. Ing. Solcem, Ing. Janouskem a s Ing. ProkopanPozemkovy i@&d. Hlavnim
bodem této sdize bylo jednani oifjpadném fidélu jiného objektu (namisto Vysokého
lesa) ze zabraného souboru pozénmkurn—Taxise. Pozemkovyiad si Zejm¢ velmi
dohe uwdomoval svoji chybu, které se dopustiligibem Hochwaldu pro Paku,
neba’ zmirény revir se nachazel v okrese Litomysl| a jak jiohceno, podle prava
mu m3l byt také gidélen. Police byl nabidnut revir Kukele, Strakov a Mendiyka
nicmére jeji odpowd’ byla odmitava:

»~Jiny kompenséni objekt nemzeme pijmout, nebd Vysoky les je osadnejblizsi,

jest pondrné uchovan a nebyl z&én polomy”® jako jiné lesy ze zaboru

a74

Thurn— Taxise.””™ ,Tato nabidka pozemkovéhdaslu nemohla byti dbec vazné

mingna... Spieni [nadich] pozadavkjest grikazem spravedinost.”®

Dne 14. listopadu 1932 se zastupci okrestetf¢ Capka) vydali za Ing. Zilkou
do Chocwi, ktery potvrdil, Ze zalezitost Vysokeho lesa jg yiyfeSena ve prosgph
okresu ajetedy jen otazkotmsu, kdy dojde k podepsani Zéané smlouvy.’®
Na dalsim jednani, které se uskuiéo o ¢tyii dny pozdji v Praze u SPU se delegaci
dostalo dalSiho uji8hi, Ze spravni vybor Pozemkovéh@adu vyda konéné rozhodnuti
na zasedani spravniho vyboru, které bylo naplarmvéa Gtery 22. listopadi’
Zastupci okresu se tedy vracelgzpo LitomySle s velmi pozitivnimi zpravami.

NadSeni z véizstvi vSak v Litomysli trvalo jen velmi kratkou dob Fiblizné
za tyden totiz dorazila zprava, Ze na zakladsahu fislusniki nékterych politickych

stran, zejména socialnich demokrat mistogedseda SPU Nosek prohlasil,

! Franti§ek Horéek — starosta, i1, Dressler — lesmistr a Huppl.

Hlavnim divodem, pré Policka nechila nabizena Uzemitipmout, byla vzdalenost mezi osadou
a nabizenymi reviry. Zatimco Vysoky les lezel a&in8 od Poléky, Mendryka a Strakov byly vzdaleny
priblizné 30 km a obhospodavani &chto ploch na tak velkou vzdalenost by se &sadvyplatilo.
Zastupci osady navic uvadi, Z&imo v Poléce se nachazi pila, kam by byléedo z Vysokého lesa
dopravovano pohod#) ze vzdalegSich oblasti by to vSak bylo velmi néreé. SOkA SAMP lIl.,
kart. 471.Pripominky k pidélu Thurn Taxiského revirvysokého lesa.

' O pohrond, jez zpisobila zmhované polomy v Thurn-Taxiskych lesich, se imje také Capek
ve svych poznamkach z roku 1930. Uvadi, ,lesni pota* ziijna a listopadu roku 1929 zkomplikuje
v pripadt pridélu vyjednavani o pozadované &ersoukroma sbirka Vaclav@apka ml.Denik Vaclava
Capkac. lll., s. 165.

4 SOKA S, AMP 11, kartgis. 471 Protokol z jednani ze dne 24. (inora 1932 v Praze

7> SOKA S,AMP II., kart. 471.Pfipominky k pidélu Thurn Taxiského revirdysokého lesa.

176 Soukroma sbirka Vaclawgapka ml.Denik VaclavaCapkac. Ill., s. 17778.

Y7 Tamtéz, s. 180.
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Ze litomySlsky okres neziska Vysoky les do té datsZ budou uspokojeny pozadavky
Policky ¢i dokud ji nebudou poskytnutysjaké kompenzacE® PodleCapka peviadio
mezi zastupci okresu ,réarovani a nalada otravenafeba’ po dlouhych jednanich,
dohodach a ustupcichémVysoky les gipadnout Police jen proto, Ze ma mnoho

vlivnych prfimluvci. Vétou ,je vidéti, Ze Pozemkovy iad nejedna podle prava,
179

.....

ale dle toho, kdo tam ma vligj$i piimluvce”® shrnujeCapek nejen svoje zklamani
z piistupu Pozemkovéhoradu, do shoz vkladal velké nage. Na tomto pipadu Ize
navic demonstrovat, Zeetna kritika, které se realizaci pozemkovée reformy
v Ceskoslovensku dostalo, byla ¥kterych gipadech zcela oprasna.

Nasledi v3ak Ing. Zilka pozval zastupce okresu k dal$igunani s Pozemkovym
Gfradem, které se uskudtdlo dne 30. listopadu 1932. Na tomto jednani bgpsan
protokol, v Bmz zastupci zitaznili, Ze se okres LitomySl nevzdava svého naroku
na Hochwald a také poZzadované oblasti pro osacimiyil. Zilka Capkovi prozradil,

Ze se od nejmenovaného informatora @dZvo ne vzdyéestném chovani pékkého
okresu k venkovskym oblastem a Ze ve ugchspravniho vyboru ité podpdi
Litomy31.'*° Pozemkovy ¥ad nakonec spor mezi &ma Zadateli, tj. okresem Litomysl
a osadou Palka, rozhodl na zakladtoho, ,okres je SirSi a vyznarggi Gtvar nez
osada“, a proto byl Hochwald dne 1. prosince 198@ekn¢ pridélen litomysSlskému
okresu. Polika se néslednvzdala Strakova, ktery mohla ziskat osada Litomysl
(viz vyse)'®

Rozhodnutim o fidélu Vysokého lesa vSak prace pro okres nesikan DalSi
vyjednavani se tykala kupni ceny, na které se mdebbdnout kupujici, tj. okres
s pivodnim majitelem. Ve sdizi okresniho vyboru, ktera se konala 7. prosincg219
byl zvolen VaclavCapek a Toma$ Flidr jako hlavni zastupci okresu, npest
s Thurr-Taxisem vyjednatifjatelnou centf?.

Tato jednani vSak byla zdrZzovana dalSimi probléje¥,se v okrese ve spojitosti
s lesni reformou objevily. Jednalo se zejména dkuwjpa se neshody mezi osadou
a jednotlivymi obcemi o odprodejékterych poli a les leZzicich na Uzemi danych

vesnic, ale nadale géati osad. Osada mimo jiné usilovala o NedoSinsky hdj, aykte

'’® Soukroma sbirka Vaclawéapka ml.Denik VaclavaCapkac. IlI., s. 180.

Y° Tamtéz, s. 181.

¥ Tamtéz, s. 18182.

1 CAPEK, V.:c. d, s. 28.

182 Capek vysktluje, Ze se jednalo o klasicky postup. &@dnimi majiteli fidy nejprve vyjednaval
zdjemce o fidu a pouze vifpac, ze se ob strany nedohodly, se do zaleZitosti zapojil SPtgrk
rozhodl. Soukroma sbirka Véacladapka ml.Denik VaclavaCapkac. Ill., s. 185.

39



vSak Zadaly také obce NedoSin a Trzek. Okresnirvggmhod|, Ze pokud osada spini
nékolik podminek®®, okres svym vlivem fispsje ke zdarnému vysledku. Rowad?
osada siedlozenymi podminkami souhlasila, mohli okresnituyds pokra&ovat

v dal$im vyjednavani a ,dostali se tak s lesnimmafu hod® ku predu *®. Ani poté
vSak nebyly spory mezi obcemi a osadou zceta3sny imz se vSak podrolsji tato
prace zabyvat nebude.

K prvnimu jednani, jehoz se d&stnil lesni rada Ing. Celler zastupuijici
Thurn—Taxise, Capek, Flidr a Kuchaza okres, doslo 25. Unora 1933 v butlov
okresniho tadu v Litomysli. Celler za pozemky poZadoval 3,4ionii K¢, které nély
byt zaplaceny v hotovosti j@Spred podepsanim kotieé smlouvy. Kupujici se &h
také zavazat, Zetrgvezme pozemky se vSemfemeny, daémi a také patronaty
nad rEkterymi institucemi v jednotlivych obcichigvazi kostely a fary). Okres nabidl
2 500 K za 1 ha pdy s tim, Ze ke kor@é dohod dojde na fisti planované sdizi.'®

K dalSi sclizce zastupc okresu a zastupcslechtické rodiny doslo 4. ktna 1933
v Praze. Krons Kuchae, Chlebounové, Flidra @apka za okres bylifiomen jest
vrchni finargni rada Vollman, JUDr. Helbig a Ing. Celler za \adtatek a ministersky
rada Ing. Libosvéar a odborny rada Ing. Roman za.SBjsledkem tohoto jednani byla
cena 3200 K za jeden ha, ipvzeti patrondt nad cirkevnimi institucerfit a také
to, Ze kupuijici zaplati veSkeré vylohy spojendev@adnim pozemk. Stanovena cena
vSak musela byt je3tschvalena vedenim okresniho vyboru a na druhénéstra
Thurn—Taxisem, ale ani jedna ze stran s timto navrhenoutgasila. Okresu vadilo,
Ze rekolik cirkevnich budov, které &h spol&né s poZzadovanymi pozemky ziskat,
vyzadovalo kvli velmi Spatnému technickému stavu opravu, a psetgnazil na dalSim
jednani konaném 15. kna usmlouvat cenu nizSi. Thuffaxisovi se naopak cena
3 200 K zdala nedostatea a pozadoval 3 500K?’,

Capek ve svém deniku uvadi, Ze jednani uvéazidi lsporim o cenu pozenik

na mrtvém bo& ReSenim se v3ak nakonec stala rada, jeZ zastupeswkziskali

183

Mezi tyto podminky pdily nasledujici body: 1. Osada odproda okresu Idrtisnik” (viz prilohy)

za 45 000 K (okres jiz vlastnil Zulovy lom v Budislavi, ale &vintenzivni zb¢ Stérku pro Gpravu silnic
nutrg potreboval dalsi &ebni misto. ¢APEK, V.: c. d, s.19). 2. osada upravi a bude udrZzovat
NedosSinsky haj podle podminek St. pamatkovéiadul 3. osada odproda Dzbanovu pozadované lesy za
cenu stanovenou SPU, 4. osadé@sinpole u DZzbanova, 5. osada nebude protestovittprou, aby byla
Dolni Sloupnici pidélena ¢ast z reviru Hvrat — tzv. Zacharovec, 6. Horni Sloupnici bud@dana
Okrouhlice. Soukromé sbirka Vaclagapka ml.Denik VaclavaCapkac. lIl., s. 202.

' Tamtéz, s. 2043.

' Tamtéz, s. 211.

Jednalo se o kostely a fary v obcich Sebranicgtefiice, Karle a Dolni Ujezd. Tamtéz, s. 211.

7 Tamté?, s. 21213,
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od Pozemkového radu prostednictvim anonymniho dopisu. Podlého mel okres
zaplatit deseti procentni poplatek vyZadovany Pdosym Gadem jako
zprostedkovatelem koupa za lesy nabidnout 3 00& Ka jeden ha. Pozemkovyadl
dale slibil, Ze okresu z tohoto poplatku slevizeabude platit Pspivek ve vysi pouze
pét procent Capkovi tento zpsobieseni pipadal podeiele jednoduchl®, ale nakonec
s nim souhlasil. Kucltavi se nakonec jeSt,béhem deseti minut* jednani paila
usmlouvat cenu za hektar o 5@ Kizsi, ¢imZ okres ud@l ptiblizng 40 000 K:.'*°
S timto vysledkem byl apek velmi spokojeny.

Dulezitym Ukolem zastugicokresu bylo také ziskat poZadované finance naikoup
Vysokého lesa. Na sahi okresniho zastupitelstva, kterd se konala dnkstpadu
1933, byly schvalenytcky ve vysi 2,7 mil. K na zaplaceni lesniho reviru i vedlejSich
poplatki a davek™ Okres ziskal finarni pijéky od Hypoteéni banky, Pensijniho
fondu, Zemské banky, ale také mistnich reifensemédsiku a Dolnim Ujezd
¢i litomysiskych pegznich Ustau. Pres veSkerou snahu vSak okresu k zaplaceni
poZzadované trzni ceny schazelo 350 0Qf) &&hoz chili vyuzit ve swij prospgch
zéastupci obci Osik a Dolni Ujezd (vizepichozi kapitoly). Nakonec se v3ak zejména
Capkovi a Zahalkovi poddo pievazie od mistnich finagnich Gstaw ziskat chybjici
castku a dne 10.tbzna 1934 mohlo dojit k podpisu kéné smlouvy se zastupcem

byvalého majitele ThuraTaxise**

5. 2. ,LitomySIsky" Vysoky les
,Mnoho se d& vykonatiddénim, mnoho moci, nejvice viak vytrvalost:“

Cely proces ziskavani Vysokého lesa byl symbolizéorgen 17.¢ervna 1934,
kdy se ve Vysokém lese konala velka slavnost ,zthemého peéasi a veliké &asti,

neba’ prislo piiblizne Sest tisic dosiych actyii tisice diti. F¥i této grilezitosti gednesli

188 Moje pevné peswdieni je, ze Taxis ma s SPWjaké ujednani i co se & onoho § 61 — vechno

tomu naswdéuje.* Capek tedy il tomu, ze ThuraTaxis z ujednané ceny ziskal vice, nez se na prvni
pohled zdalo a nez jak to bylo prezentovaredpvetejnosti.Soukroma sbirka Vaclavdapka ml.Denik
VaclavaCapkac. Ill., s. 215.

' Tamtéz, s. 214.

* Pozvénka k devatenacté szhokresniho zastupitelstva ze dne Bfha 1933 ¢islo 27952/1. Satast
soukromé sbirky Vaclav@apka ml.

! Tuto smlouvu podepsal za knizete Thufaxiseieditel panstvi Kiera a za okres okresni hejtman
Dr. Kucha, Flidr aCapek. Po uzaeni smlouvy pjali zastupci okresu pozvani od Eery k navaive
litomysiského zamku, iptemz byli poho&ni zakusky a sektem. Ver ,oslavy” pokr&ovaly veeri

v hotelu Zlata h¥zda. Soukroma sbirka Vacla¢apka ml.Denik VaclavaCapkac. Ill., s. 222-23.

2 Citat rakouského basnika a spisovatele Peteraggese CAPEK, VAclav: In memoriam Tomase
Flidra. Vychoda@esky republikan, 23. 10. 1936.
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své projevy okresni hejtman za okresni vybor a A8 za okresni zastupitelstvo.
Zatimco hejtman Kucltavyzvedl zejména pomoc politika senéatar (Chlebounova,
Udrzal®®, Zilka), bez jejichZz vlivu by se lesni reformacité neobesla, Bis mluvil
hlavré o zasluhdch Toméase Flidra a VaclaVapka, ki#i svoji dlouholetoutinnosti
a intervencemi velkou #nou prispeli k ispschu® O zmirené slavnosti se Kronice
mesta LitomySkachoval tento zapis:

,Okres se dohodl na usfamani narodni veselice stskym dnem celého okresu

ve Vysokém lese. Slavnosti by seélyn zGcastnit vSechny spolky v okresu.

Jde o oslavuivzeti Vysokého lesa deskych rukou, oslava toho, Ze se dany revir

stal majetkem okresu®

Ve Vysokém lese byl dne 1Eervna 1935 odhalen pamatnik, na jehoz stavbu
byl pouzit kamen z okresniho lomu v Budislavi. Tétgznamné udalosti se kr@m
okresniho hejtmana Dr. Kud®a a VéaclavaCapka zéastnil také Tomas Flidr,
Jan Zahalka, nadlesniu® a dalsi (foto viz iiloha)’*® Do pamatniku byla vyryta jména
téch, ktgi se o zisk Vysokého lesa nejvice zaslouzili a tadod, ktgi jeho koupi
finanéné podpdili. **’

Informace o hospodani okresu Litomysl ve Vysokém lese po roce 193 js
skromné a utrzkovité®, ale ukity vyvoj z nich zrekonstruovat Ize. J&&t bieznu roku
1934 byly nasadwi okresniho vyboru v Litomysli odsouhlaseny é&snice
pro hospod&ni v okresnim lesnim velkostatku Vysoky les a adské ke #zeni

okresni lesni komid&. Lesnim zarstnaném byly sdileny sluzebni instrukce tykajici

% Vv kvétnu roku 1938 vySel v periodik8trazceského vychodu prileZitosti vzpominky na zesnulého

FrantiSka Udrzala Bisku ¢lanek, ve kterém se hokioo Udrzalovych zasluhachripprovadeni lesni
reformy. Biskup piSe, Ze Udrzal ,v nekéném a spletittm jednani origely ze zaboru Statniho
pozemkového itadu na litomySiském panstvi Thuthaxise, do 8hoZz zasahly nesgetné vlivy,
projevil... pochopeni pro pigby naSeho #sta a kraje....“ Byl to fedevSim on, kdo se svoji
.nekompromisnosti“ zaslouzil offglél Vysokého lesa pro okres, ale i Chlumku, MendryByrakova

a Rivratu pro osadu LitomySl. IBkup, Jan: FrantiSek Udrzal a LitomysIStraz ceského vychodu.
Nezavisly demokraticky tydenikoc. 6, ¢is. 20, 14. 5. 1938.

9 Soukroma sbirka Vaclawéapka ml.Denik VaclavaCapkadc. Il ., s. 224.

SOKA S, fond Mezifondovy soubor kronik, ipas. 113, sign. KR 23Kronika mesta LitomysSl
1933-1935

% Jména zéastrenych pouZita z originalni fotografie. Fotografie §ewasti soukromé sbirky Véaclava
Capka ml.

¥ CAPEK, V.:c. d, s. 42.

% Jedna se ipdeviim o pozvani ke sctim okresniho vyboréi zastupitelstva, které se zachovaly
v soukromé sbirce Vaclavzapka ml.

% Podle dochované pozvanky zaslané Vackmpkovi okresnim hejtmanem Kudean, jeZ zastupoval
lesni spravu okresu litomyslského ve Vysokém lgsedolozitelné, zeCapek se i nadale zapojoval
do jednéni tykajicich se Vysokého lesa. Dne 28 ¥834 ngla okresni lesni komise projednavat ceny

195
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se hospod&ni v tomto reviru a sdéasré byl také schvélen rozget pro zbyvajicitdst
roku 1934°® V z&f byly okresnim vyborem stanoveny reZijni hony mk 1934 steji
jako ceny prodavané ke z honitby ve Vysokém lese. V tomto obdobi zde td&Slo

k vysazeni zahrady okolo mistni mysliviy.V bieznu roku 1935 okres zadal stavbu
okresni silnice spojujici Vysoky les a obec Finiti.?%?

Zatimco litomySIsky okres #&h divod k oslavam, osada P&ka vysSla z boje
0 Vysoky les jako porazena. Poté, co Hochwaliphgull okresu, se osada zé&ita
zejména na pozemky a lesni reviry z velkostatkutrBys Poléky. Ve fonduArchiv
mesta Poleky se dochovalo ¢kolik dopidi, v nichZz osada jednala o mozném zisku
tohoto Uzemi s Ing. Zilkdt’. Neulspsny pokus o ziskani Vysokého lesa pro &koli
také znamenal to, Ze jagtaly ve vlastnictvi vSechny pozemky, které nakizel
Pozemkovému t@adu jako kompenzaci, coZz doklada fiklad zaznam o zalasvani
,Bejeiny* z roku 1937* ¢&i poznamka, Zze Svojanov osada vlastnila aZ do i,
kdy protektoratni vlada zruSila vSechny osadyclgjimajetek ppadl obcim (v tomto
piipads tedy politické obci Potka) 2%

Policka vkladala wité nadje do moznosti ,druného kola“ pozemkové reformy,
coz dokazuje dopis adresovany Klubu poslarc senatar ¢eskoslovenské strany
narodré socialistické, ktery si podlglanku uveejnéného veVecerniku Ceského slova
na vliagd vymohl slib, aby Ze dktera jednani v ramci pozemkové reformy budou
obnovend® Policka se zajimalafedevsim o to, zda bude obnovena i lesni reforma,
coz by jim umoznilo ziskat gkteré nahradni pozemky z Thufiaxiského zaboru

nebo statnich lés z velkostatku Bystré u PoKy, popipad z nikterého zaboru

lesnich produkt na roky 1934 a 1935 a Kudhazawru pozvankyCapka ,zadal, aby se do této ézb
zcela utité dostavil*. Cis.: 24.780/1. Soukroma sbirka Vaclalapka ml.

2% v/ ramci této schize byla také podepsana smlouvaievgeti lomu ,Fisnik* v Budislavi. Soukroma
shirka VaclavaCapka ml.Pozvani na 53. séki okresniho vyboru v Litomysli konané 28e4na 1934
Cisl: 7863/2.

' goukroma shirka Véaclava®apka ml. Pozvani k58. selzi okresniho vyboru v Litomysli
z 24. z& 1934 gis. 25628/2.

% Soukroméa sbirka Véaclav@apka ml. Pozvani k 64. selzi okresniho vyboru v Litomysli ze dne
27. b'ezna 1935¢is. 9489/2.

% Ing. Zilka byl v otazce boje o Vysoky les zastandi#omysiského okresu a Vacl&iapek ho ve svych
vzpominkach zntiuje jako jednoho z nejdezit¢jSich gimluvci. Na druhou stranu vSak nezapominal
ani na Poltku, pro kterou cld ziskat dostatmé kompenzace. Poté, co boj o Vysoky les &ikon
se shazil pomoci svym politickym vlivem Pade k zisku ndhradnich pozetnk

2% SOKA S, AMP IlI, kart. 474Zalesiovani Beginy.

2% Natizeni viady o zruSeni osad na Gzemi Protektofathy a Morava bylo vydano 12ervna 1941,
¢imz vSechna osadni prava a majeté&Sly do kompetenci obce. SOkKA S, AMP I8prava rédsta
Policky v letech 1850 — 1945, Bilinventa z roku 1965s. XII.

% SOKA S, AMP Il1., kart. 471Dopis ze dne 16. Ginora 1937.
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na Mora¥ ¢ Slovensku’”’ Jako kompenzaci Poka nabizela vojenské spgav
k uzivani osadni pozemky, na nichZz se nachazelaicmumovarna a o & n¥la
vojenskd sprava i nadéle z4jem. Prostudovany artcmateridl bohuzel neobsahoval
Zadné dalSi zpravy o tom, zda Rké rektera Uzemi ziskalaii zda byly jeji snahy
pieruSeny druhou gtovou valkou.

Ze zmirgného dokumentu vSak také vyplyva, Ze az doposudidtjz&atku roku
1937) nebyla Patka Pozemkovym iadem pisemhobezndmena s rozhodnutim prodat
Hochwald litomySiskému okresu. Jednalo se tak &idatirobnych pochybeni, kterych
se SPU dopustil. Na druhou stranu je viak pochogitée v zaplay ikoli, jez musel
reSit, na pisemné vyjéehi o prodeji Hochwaldu jednoduse zapeémd& doufal, Ze
nasledky této pro SPU velmi néiemné situace postupefasu odezni samy.

Vysoky les, jako symbol lesni reformy na Litomyslskse stal natrvalo soasti
okresu. Jak jiz bylo uvedeno, za kongm usgchem stalo mnoho Usili arqgulevsim
vytrvalosti, kterou projevil zejména Vacla€apek. Tentaké ve svych pa®ch
zhodnotil zisk Vysokého lesa jako jeden ze svycjvdtgich kariérnich Usghd, ale
zarove pripustil, Ze jednani nebyla snadna. To vSak nempblazit uspokojeni, které
z odvedené prace pdgoval:

,KdyZ tak nyni rkdy uvaZzuji o té své dlouholeté praci v okrese powinam

na ihzné ty €Zkosti a nesnaze, ale také na radost z vykonamé pita celkem jsem

spokojen s vysledkem diSech &ch stetnutich siznymi ¢initeli... necitim proti

nikomu ani zasti ani zavistf®

%7 pri srovnani tohoto dopisu s obsahem dbgisoku 1932 je nesporné, e Rk musela slevit ze své

nedstupnosti a zarputilosti a podrobit se aktusitiaci. Ta nebyla pro Poku pxilisS piizniva, proto se
snazila ziskat cokoliv, co se jestalo.
%% soukroma shirka Vaclawgapka ml.Denik VaclavaCapkac. Ill., s. 228-29.
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6. Hodnoceni pozemkové a lesni reformy na Litomy3lk

Na paatku roku 1935 byla reforma na LitomySisku u koridavnich vytygenych
cili jednotlivé korporace v ramci pozemkovéragevsim lesni reformy na Litomysisku
doséahly, takz& apkovo celkové hodnoceni je velmi pozitivni. Ve @vyvzpominkéach
uvadi, Ze vSichni Zadatelé, kterym bykdplena mida, ,mohli byt spokojeni“. Ukazalo
se, ze kooperace mezi osadou a okresem byla spnavoghodnutim, nelose pro
osadu mista LitomySl pod#lo ziskat polesi Strakov,iRrat, NedoSinsky haj dast
Mendryky. Celko¥ se jednalo o 925,5 haigly v oblastech, o které osada usilovala jiz
ve svych prvnich Zadostech zaslanych k $BU.

Také obce, jez se zapojily do lesni reformy, zigkmdZadované ifdsly pady?**°,

i kdyZ v rekterych gipadech se jejich pozadavky musely Wicenéns poznenit. Dolni
Sloupnice tak najklad misto pidélu osadnich les a poli zazadala u Pozemkového
Giradu o pidéleni polesi zvaného Zacharovec, jeZz byl ¢asti reviru Eivrat. Tato
zmeéna byla zfisobena tim, Ze osada LitomyS| nebyla ochotna od@dpr8tbupnicicast
jiz difve slibenych polt' a obec se neclia spokojit s nabidkou, ktera byla zna
,okles@na" "

Za hlavni negativum lesni reformy na Litomyslskiapek povazoval velké
mnoZstvi obci, jez se do reformyibec nezapojily a timigly o mimaadnou moznost
rozskit svoje Uzemi. Tyto obce Buve svém okoli netty Zadny zabrany les, o ktery
by mohly zazadat (Osi& Dolni Ujezd) nebo procesu pozemkové reformy nenaty
a prevazily u nich obavy z mozného nedspu. PodleCapka zbyténé zavahaly
piedevsim obce &mcice, VIckov, Zha, Pazucha aj.

Jak jiz bylo uvedeno, okres ziskal roku 1934 polégsoky les a v dubnu téhoz
roku jest novy okresni lom fisnik v Budislavi (viz filohy). Diky usgSnému
ukonieni lesni reformy doslo na Litomysisku k ozdravimancni situace, ktera byla

ke konci roku 1934 zejména pradiky zisku Vysokého lesa, jehoz cena se odhadem

*® Spoleng stim osada #evzala také kolik objekti: probostsky kostel a kostel svaté Anny

se ltbitovem v Litomysli, kapli ve Strak@va v Suché, farni kostelQisté, farni kostel s farou v Jarov
a Semani¥ myslivhu ve Strakava Rivratt a také hajovnu na Kozl¢vBIskup, J.:c. d.,s. 10.

1% gpecificky giklad predstavovala obec Jel, ktera podala k SPU Zadost &idpl reviru Lysina
patici osad mesta Litomysl. JelikoZz zastupci okresu o tomto p@&&d nebyli vibec informovani,
nemohli se za tentorfolél u SPU gimluvit, naeZ obec Zadnyifiél nedostala. Soukroma sbirka Vaclava
Capka ml. Denik/aclavaCapkac. I, s. 225-26.

' Lesni revir Strakov a daldfasti revif, které n¥la osada ziskat, byly zdevastovany Zivelnou
katastrofou a osada si étet ponechat vice pozeriknez jak utovala pivodni dohoda. Tamtéz, s. 197.

2 Tamtéz, s. 198.
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pohybovala okolo 16 mil. & velmi dobr&™ VaclavaCapek ve svych pattech také
n¢kolikrat zdiraznil, Ze zastupci okresu se snazili za kazdycotinpoek postupovat
cestrg, ale neuprosf) takze mohli roku 1935 slavit isghy. Z jednotlivé se o lesni
reformu zaslouZil zejména Vacl&lapek a Tomas Flidr, jejichiinnost pro okres byla
velmi intenzivni. Capek ke svému gsobeni v okresnich f@adech dodal, Ze svoji
,ob&anskou povinnost vykonal dost&te i kdyZ to dnes nikdo neocefif“. Co se tye
politickych stran zapojenych do realizace lesniomefy na LitomySlsku, nesporné
zasluhy na konmém uspchu nese zejména Republikanska strana, ktera postup
reformy bedli¢ sledovala, pofipadt se za okres fpmlouvala na zodpadnych
mistech.

Jiny pohled na vysledky pozemkové a lesni reforiiygs! Jindich Razicka, podle
n¢hoz nedoslo k zasadnimu oslabeni vlivu Thtraxise,¢imz tedy nebyl spkn jeden
z hlavnich boél pozemkové reformy — tj. aby cizi $lechta’eskoslovensku ifSla
0 zasadni vliv. RZicka vypaitava castku, kterou fwodni majitel i nadéle ziskaval
z pronajatych budowi pozemk a dochazi k zavu, Ze ,o0Zebréeny Thurm-Taxis,
jemuz byl vzat nad#rny majetek podle zakona vSe pro licklmna okleSéném panstvi
&isty roini zisk skoro dva miliony korurf®® Jeho kritika poukazuje na ,pol@atost”,
nedomyslenost a nedokfamost, tj. vSeobecny problém, jez byva mezisige
pozemkové refortv Ceskoslovenskdasto vytykarf'®

Véaclav Capek naopak reformu obhajuje a poukazuje na jejdré stranky.
Na kritiku toho, Ze pozemkova reforma poruSovakryspravniiad, ¢cimz také doslo
k vSeobecnému upadkuivkry lidi v zdkony, odpovida, Ze celygquchozi pravnfad
byl ,Spatny vinou zbytk stedowkého feudalni fizeni* a bylo nutné odstranit jeho
pozistatky zejména ze sféry soukromého vlastnictvi pue

Pozemkovou reformu jako celek vSak nehodnoti zewdlriticky a iznava,
Ze nebyla provedena ,ideén- rozdéleni pozemk nebylo vzdy zcela spravedlivé,
na mnoho Zadatelnegisla rada, wici nékterym pivodnim vlastnikm byla reforma

piilis tvrda a wci ostatnim naopak ifliS shovivava. Velmicasto kritizovanou

8 vaclav Capek zmiuje dobry finatini stav okresu ve spojitosti s tim, Ze rok 1935 gioval

za vhodnou dobu pro persondlni atom okresniho zastupitelstva a vyboru. Sdm se rdzhp#stich
volbach do okresniho zastupitelstva jiz nekanditloz@jména kuli horSimu zdravotnimu stavu.
Soukroma sbirka Vaclawéapka ml.Denik VaclavaCapkac. lll., s. 227.

" Taméz, s. 215.

SOKA S, fond Rukopisy, R 149, URICKA, Jindich: Prvni pozemkova reforma na zameckém
velkostatku Litomy31953, s. 2.

2 Tamtéz, s. 2.
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byla také finatini strdnka pozemkové reformy, jelikoZz sekteri byvali majitelé
latifundii s€Zovali na to, Ze za pozemkyi lesy obdrzeli velmi nedostajici
kompenzace. PodleCapka v3ak tento argument na LitomySlsku neodpovidal
skute&nosti, neb6 Thurn—Taxisovi byla vyplacenaastka shodna s cenami z let 1913 —
1915 za pozemky nad 100 ha dajpla o 50% firazku?'’

Pfi hodnoceni Ize na pozemkové a lesni reformy negriitomysisku nahlizet
zraiznych uht pohledu. Je vSak utezité si uedomit, Ze vysledky, jichz
se litomySlskému okresu pdila dosahnout, byly ve své délevoluwni a nély velky
a do znané miry také symbolicky vyznam. V prvidd se jednalo o proces, jenZim
oslabit politicky vliv cizi Slechty, ale lidem veemkovskych oblastech Slo zejména
o to, aby ziskali zg padu, kterd kdysi pé#ta jejich predkim. | proto niize byt
mezivaléna pozemkova reforma na LitomySisku omraa za Usgnou, nebt

znamenala prvniidezity krok k napra¥ dlouho neminného a strnulého systému.

2 CaPEK, V.:c. d, s. 7-8.
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Zavér

Jak jiz bylofe¢eno v Gvodu prace, mezivétéd pozemkova a lesni reforma byly
ohromnym dilem své doby, jejichZildzitost a vyznam iZou byt reflektovany také
na cni v litomysiském okrese. Mistni politici vyuzZivalpozemkovou reformu
pro predvolebni kampaf) na strankach mistnich periodik se objevovddéyky o jejim
vyznamu a po roce 1919 se jeji realizace ujala iskupkresnich pracovnik ktefi
si predsevzali, Ze tento proces dovedou ke zdarnémuPmbktoZze na Litomysisku byla
reforma ukotiena jiz v roce 1935, obegree fici, Ze proces ifdélovani zabrané juy
Zadateim byl preruSen botlivym politickym vyvojem na podzim roku 1938
a v prvnich nisicich roku nasledujicihofipemz #Zistalo je& mnoho Zadaté| kteri
poZzadovany fdél piady neziskali a byli tudiz s tolik oslavovanou ref@mu velmi
nespokojeni.

Cilem této prace bylo ukazat, za jakych podminedbitrala pozemkova a lesni
reforma v litomySlském okrese a co vSechno adixalo jeji piibéh. Na gikladech
jednani mezi okresem a osadou Litomysl, jejickZdptavy a spot@y postup nebyly
vzdy v souladu, je patrné, Ze boj iidgl zabranych pozentknebyl snadnou zalezitosti
a vyzadoval velkou davku tfivosti stejre jako ochoty ke kompromisninesSenim.
Bylo by tedy mylné se domnivat, Ze okres, osé&dabec pouze zaslaly svoji Zadost
o pridél pady Pozemkovému iadu acekaly na jeho korimé vyjadeni. Naopak,
naokresni Urovni probihala Ziva jednani o pozadavcich jeliinath korporaci, bez nichz
by kone&né vysledky vypadaly zcela jinak.

PrestoZze v litomySiském okrese bylo hneé#kalik Zadateh o pidu, hlavnim
vyjednavatelem siady vysSi instance se stal okres, jenz koordinspal&ny postup.
Propagéatorem této my3lenky byl zejména Vaclapek, podle kterého bylo nezbytn
nutné, aby si Zadosti jednotlivych korporaci nagméjneodporovaly a nevznikaly tak
problémy branici efektivnimu jednani. Mozna i dtkynu byli tén&t vSichni Zadatelé
o pidu na Litomysisku s kokaym vysledkem spokojeni.
prace také dokazuje, Ze gani Pozemkovéhoiadu, na ktery se obracely veSkeré
Zadosti, a v otazceripélu pady mel témei neomezenou moc, \Ekterych gipadech
nejednal zcela spra¥na svymi neuvazenymi rozhodnutimii dvoustrannymi sliby
komplikoval jiz tak vyhrocenou situaci mezi zadatelapek na zéaklad vlastnich
zkuSenosti zhodnotitinnost SPU jako neprofesionalni a kritizoval jehoadnou
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ovlivnitelnost ze strany vlivnychipmluvci, misto toho, aby objekti¢rhodnotil naroky
jednohoci druhého Zadatele a oprasnost jejich pozadavk

S problematikou Vysokého lesa také souvislieZity poznatek, tedy Ze vojenska
sprava slibila Hochwald osadmésta Polkka jiz na pdéatku dvacatych let jako
kompenzaci za povoleni postavit mémii tovarnu na osadnich pozemcich. Na zéklad
této informace Izéici, Ze Polkka pouze brénila to, na coéta podle svého nazoru
pravoplatny narok @asteéné tak mize byt vyseétlenaCapkem kritizovana ,dravost®,
s niz Poltka o revir bojovala a necté se ho vzdat ani poté, co ji byly nabidnuty nevir
jiné. Neni ¥ejmé, zda Vaclaapek o této skutmosti wdél, neba’ se o ni ve svych
vzpominkach ani poznamkach nennje.

Mezi ¢asto kritizované jevy spojené s provaiin pozemkové reformy pattakeé
to, Ze mda sice pipadlaceskym okregm ¢i obcim, ale jednotlivi Zadatelé nélinmoc
piileZitosti ziskat pdu ze zabranych velkostditk Jak ale vyplyva zCapkovych
poznamek reflektujicich mistni lesni reformu, mnohdi Zijicich na vesnici
o0 pozemkové reforth a jejich moznostech kdu newdélo ténmet nic, ¢i se obavali
moznych neusgcha a rizik, a proto o fdu vibec nezazadali. | v tomtotfipadt byl
Capkav vliv daleZity, nebd v pozemkové reforgnspatoval mimdéadnou, historickou
piilezitost na zisk pozenik do soukromého vlastnictvi za vyhodné ceny a mezi
obyvateli vesnic (hlavhDolni Sloupnice) se snazil agitovat pro to, abglaazadost
a zapojili se do reformy.

Z dochovanych pisemnych praniefe také rejmé, Ze lidé aktivé usilujici
o pozemkovou reformu spoléhalfeglevSim na budouci generace, kterdynocenit
vysledky, jichz se pod#o netnavnou praci dosahnout. Sémpek viak v pozgim
hodnoceni své okresrinnosti @iznal, Ze tyto snahy &iny nejsou a ani nebudou
pati¢né docerkny. Jeho skepticismus séasti potvrdil zejména v tom, zetkteri lidé
v dnesni dob netusi, Ze kroh pozemkové reformy vetyricatych letech na Gzemi
byvaléhoCeskoslovenska probihala reforma ggétina.

Obdobi vzniku prvniCeskoslovenské republiky bylo plné revetiich znén
a pozemkova reforma neni obédiazena mezi ty nejdezitéjSi procesy, které v nev
vzniklém st& probihaly. Tato prace by proto &kt poukazat regiondlni vyznam
pozemkové a lesni reformy, ktera ngkaolik let ovliviiovala Zivot nejen v litomysSiském
okrese, ktery krogh vystavby novych silnic, elektrifikacei telefonizace (tedy

.....

které by mohly vytvét pevné zaklady pro fungovani mladého a demoktéltio statu.
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Prace dopluje dosavadni zpracovani pozemkové a lesni reforenyitomysliku
a poskytuje uceleny pohled na jeji podobu. Pod&taildi popis boje o Vysoky les,
jez je prezentovan ze dvou uatgohledu — litomysiského a péského, dikyéemuz jsou
vyvracenyci potvrzeny rktera tvrzeni jednéi druhé strany. Jedna se nicraénvelmi
rozsahlou tematiku a existuje tudiz mnoho materi@urgz by mohla byt prace
rozStena. V rdmci dalSiho dopini by bylo moZné postihnout proces pozemkoveé
reformy z perspektivy osadydsta Litomysl, jednotlivych obdafi konkrétnich Zadatél
(kteti padu timto procesem ziskali). Zpracovani by si¢jigaslouzili také zbytkové
statky a jejich vyskyt na LitomySisku, nebse obec# jedna ocasto kritizovany aspekt
pozemkovych reforem.

Mezivale&na pozemkova reforma, rozsahly proces zabirani aled@ho
pridélovani pidy Zadatelm ziad okref, osad a obci, #h vyieSit hospod&ke,
politické a také narodnostr socialni problémy. V saiasnosti mu byva vytykano
mnoho chyb, ai@stozZe je patrné, Ze se jednalo v mnoha ohledeeldlakonaly proces,
vyznamnym zpsobem zasahl do povéleeho @ni vCeskoslovensku, vedl
k demokratizacteské spolénosti a vytvail dilezity ramec pro nasledujici dalekosahlé

spol&enské znany.
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Jméno a Fijmeni autora: Hana PospiSilova
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Nazev bakal&ské diplomové prace: Pozemkova a lesni reforma na LitomySisku
v letech 1919-1935. Pozemkova reforma reflektovana vzpominkandeaikovymi

zaznamy Véaclav&apka.

Nazev bakaldské diplomové prace anglicky:The land and forest reform in Litomysl|
region in 1919-1935. The process of the land reform reflectedHgy rhemories and

diary entries written by Véaclaapek.

Vedouci bakaléd‘ské prace:prof. PhDr. Jana BureSova, CSc.
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Pocet titul @ pouzité literatury: 16
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Anotace: Prace se zabyva prvni pozemkovou a lesni reformletegh 1919-1935 na
Litomy3Isku, kterd je reflektovana pisemnymi zézpaméaclava Capka z Dolni
Sloupnice, jez byl do procesu aktévmapojen. Na zakladnekolika prikladh je ukazana
slozitost celého procesu trvajicihdkolik let, jez byla zgsobena zejména vzajemnym
soupéenim litomysiského okresu s osadosdsita Polkka, ale také jednotlivych obci
mezi sebou. Prace ddplie existujici zpracovani této tematiky zejména Aitom
archivniho pramenného materialu a dokurdepbchézejicich ze soukromé sbirky

VéclavaCapka ml., jez se pozemkovou a lesni reformou vdarktese zabyvaiji.
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Resumeé

This bachelor thesis deals with the land and foreftrm in the LitomySl region
in 1919-1935, which was the predecessor of the post-warcdisd” land reform
in 1945-1948. The first part of this work is aimed at trengral description showing
the phenomena of the land reform in broader, Ewmopeelations, its importance
for the young democratic Czechoslovak state, tigall®asis and also the influential
power of particular Czech political parties. Thelldawing chapters present
the specifications of land and forest reform wigésgect to the Litomysl region mainly
through the point of view of VaclaCapek, a farmer and landowner from Dolni
Sloupnice, who actively participated in the procekfrest reform at the regional level
and simultaneously promoted the reform between |oeaple.

The goal of this work is not to show the proceskantl reform in LitomyS| with all
the details but rather to discuss the difficulttesmnected with its realization and also
point out some of its criticized aspects. The woekeals the rivalry between two
applicants for the forest distristysoky leswhich lasted for several years, it also shows
that the activity ofStatni pozemkovyr/éd and its officers was not always flawless,
and last but not least, that the land reform wasrgortant step towards the democratic

society.
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Pouzité zkratky
AML — Archiv m¢sta Litomysl
AMP — Archiv mésta Poléka
OSK — Okresni spravni komise
RSZML — Republikanska strana z&msiského a malorolnického lidu
SOKA S — Statni okresni archiv Svitavy se sidlebitomysli

SPU - Statni pozemkovytad
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Priloha 1
Vaclav Capek - Kronika¥ lesni reformy na Litomyslku

Vaclav Capek (18. srpna 1879 — 22. 9. 1960) byl rodakenolniCSloupnice. Do
kulturniho a politického &hi se za&al zapojovat ve dvaceti letech, kdy s#ném svych
studii v Litomysli seznamil s mnoha ,pokrokovymifidini, ktei byli stoupenci
Masarykova hnuti. Roku 1906 se spolupodilel na Zzald Pokrokového klubu
v Litomysli a od roku 1907 byliedsedou tohoto spolku, jehoz hlavnimi cily byld@itgi
politické vzdlani, doméhati se svobody politicke,... réZnzakr@ovati na ochranu
politickych i hospod&kych zajnd ob¢ani...” Klub zanikl jiz roku 1911, ale ,jeho
¢innost nebyla nadarmo. Ro#vVistojaté vody a fisp¢l tak k politickému a kulturnimu
uvédomeni naseho kraje.*® Je tedy #ejmé, Ze saCapek o politické &i nejen na
venkow zajimal jiz od mladi a byl nadSenym zastancem deatickych myslenek.

Po roce 1907 se stédlenem obecniho zastupitelstva a Skolni rady ve #imit Na
popud zemadélské rady v Praze bylo v Litomysli roku 1911 zaledeOkresni sdruzeni
chovatel hospod#ského zufectva aCapek byl zvolen jeho jednatelem. Za tmb
odvadnou praci byl spolné s dvanacti dalSiméleny tohoto sdruzeni odinén ctyr
tydennim pobytem v &necku, kde se ¥ervenci roku 1911 seznamili s pastvinami
,Fettweiden®. Roku 1913 je&tCapek navstivil za delem nakupu byk Tyrolsko,
z rehoz se vratil s mnoha zazitky, které nastedaznamenal do svych path

Capek se zapojoval do obecni samospravys jesk po skotieni prvni swtové
valky, pricemz od roku 1919 zal piasobit v samospravokresni, nebd byl zvolen
piedsedou okresni spravni komise v Litomysli. Tutokfi zastaval az do roku 1924,
kdy byl jeho toto misto zvolen far®ubec z Trstenice @apek se stal mistégdsedou.
Dubec vSak kuli Spatnému zdravotnimu stavu nemohl ghkrykonavat svoji funkci,
takZe Capek misobil po de obdobi jako fadujici mistopedsedd™ Poté, co na konci
roku 1928 doslo ke spravni refotfra OSK byla zru$ena, se stéhpekélenem now
uspdadaneho okresniho vyboru. O kae@kresniho fedstavitele nikdy neuvazoval a
ve svych vzpominkachiiznava, Ze po valce touzil spise po klidu a ailga. Ve své
¢innosti pro okres, kterou charakterizovala zejménaha o elektrifikaci jednotlivych
obci a boj o lesni reformu, se snazil prosadit waji dobu porkud pokrokové a
radikalni nazory, v nichZ s&asto odvolaval natdezitost €chto Ukorii pro nastupujici

generaci, ktera vSak tuto praci nedokazathe ocenit:
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»Souwasnici vymiraji, nastupuji nové generace a dneasstarych pracovnicich
nikdo nevi. Bude to jen nahoda, napadneédktarého kulturniho pracovnika v
budoucnosti napsatijaké djiny obecné samospravy za prvni republiky. A jak by
asi ty djiny vypadaly, kdyz podle dnesSni propagandy bylarwni republice vSe tak
$patné.??°

Po ukorieni své prace v okrese se z#imopét na dni ve Sloupnici, kde se
angazoval P stavl® mistni Sokolovny a pozfl se stal také starostouéldcvicné
jednoty Sokol. Dne 22. prosince 1936 Wyapkovi za zasluhy v obecni i okresni
samospra¥ ucklen titul cestného okana obce Dolni Sloupnice. Od obce také ziskal dva
tisice korun na sepsani brozurgsni reformak cemuz v deniku dodava, zéipadny
vydélek z prodeje knihy ckit vénovat Rlocvicné jednat Sokol.

Véclav Capek byl bezpochyby velmi zajimavou osobnosti,&ietla diky svym
pestrym zamm a angazZovanosti wznych spolcich a sdruzenich Siroky kulturni
rozhled. To doklada zminka v denikienkovz 30. listopadu 1934, ve kterém se uvadi,
7e Capek objevil v prvnim dile Jana Vrby s ndzvéfichrice vers z teti ¢asti Karla
Hlav&ka Mstivé kantilény ,aniz by Vrba svému znamémiernovlasému mladiku
vloZil do Gst, Ze cituje Karla Hlavka... V.Capek zna celé velké pasaze z Karla
Hlavaka... — proto mu psSly citované verSe tolik znameé. Je todisictyhodny zjev
u ¢eského rolnika — dnes skoro Sedesatmka.”

Charakteristickou vlastnosti VaclaGapka byla pedevsim houZevnatost a zapéaleni
pro jakoukoli ¢innost, do které se pustil. V jednom dopise tak@diyze je velmi
opatrny v otazce cti, takZze nechce, abjkymi neopatrnyméi nepromyslenymi kroky

byla poSkozena dobra p&st jehodi stranick&?*

Otazku cti zmiuje jesSt v nekolika
dalsich dokumentech a vzpominkach, coz ddsyje dileZitost, kterou ji VaclaCapek
piikladal. Capek byl bezesporu pozoruhodnou osobnosti, kteraefieou mérou
zaslouzila o lesni reformu na LitomySiIsku a ziski polesi nejen pro okres a osadu
Litomysl, ale ve svécinnosti nezapominal ani na jednotlivé Zadatelsadzobci,

piedevsim na Dolni Sloupnici, kde Zil.
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Priloha 2

Vaclav Capek jako host na zasedani prvniho zastupitelstveboe Dolni

Sloupnice
(po rozdleni obce na Horni a Dolni v roce 1924)

VéclavCapek zlevaieti sedici
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Priloha 3

Sidlo okresni spravni komise v Litomysli

ve ficatych letech (Na Zahradi 79) a dnes (ulitejpenovana na T. Novakové)
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Priloha 4

Okresni spravni komise v Litomysli

Zleva stojici:?, Kasal, Sasek, Sykora, Bartak, Marek, ?, Collifaml, Lenoch, 2.

Zleva sedici:Dolezal, Bis, Dr. Zelenkdpredseda),Dr. Stirsky (tajemnik), Capek
(mistogredseda)Flidr, Salda
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Priloha 5

Poli¢ska méstska rada na navatvé hradu Svojanov dne 2¢ervna 1926
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Priloha 6

Dopis Svazu okredi v RepubliceCeskoslovenské viem Okresnim
spravnim komisim ze dne 2. dubna 1924

SVAZ CESKYCH OKRES
V REPUBLICECESKOSLOVENSKE
na Kral. Vinohradech, Karlova 29.

Cislo: 723/1924
Dne: 2. dubna 1924

VSem okresnim spravnim komisim ve Svéeskych

okresgi sdruzenym!

Za tim (&elem, aby Svaz nas é&npiipraveny material pro tentipad, Ze by doSlo

k pridélovanim lesnich pozenika rybniki na velkostatcich statem zabranych, na nichz
bude se provati pozemkova reforma, o kreisn a o b c i m (pokud tyto nebudou
pievzaty statem), zadame Vas za urychleréesd€chto dat:

1/ Uché&zi se okres V&S oigiél lesi neb rybnik do své spravy?

2/ V kladném pipack:
a/ O ktery velkostatek se jedna (nazev velkostgtkéno majitele a sidlo)?
b/ Jaka jest vy®ra plochy lesni fdy, neb rybnilt, za jejiz pidél se zada?

¢/ Je Vam znamo, Ze se o tutéz pluchu uchékfera obec a ktera, nebo
jednotlivec?

d/ Davody pro docileni Zadanéhaigslu?

e/ Jsou Vam znamy eventuelniepdzky, jez mohou byti¢inény proti
piiznivému vyizeni Vasi Zadosti a v kladnérfigad, které to jsou?

f/ Dostalo se Vam vijicing této jiz rejakého vyizeni?

g/ Ve které dob, dle schvaleného programu pracovniho obdobi mdti doj
k provadni pozemkoveé reformy na détyem velkostatku?

Nedojde-li nAm zprava Vase nejd éle dozmedubnat. r., budeme miti za to, ze
se okres V&S orifiél lesi neb rybnik nezajima.

Starosta:

C. Papousek
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Priloha 7

Ing. Jaroslav Jogl,
Ut. aut. civ. geometr,
staly soudni znalec,
CESKA REBOVA
V Ceské Febové dne 31. ledna 1933
Pan
VaclavCapek
rolnik, byvaly okresni starosta a t. d. Dolni Slowgg.

Véazeny pane.

Dovoluji si, s doportenim p. tajemnika Vaverky z Chagnobrétiti se na Vas
s zadosti o ¢které informace vedci pozemkové reformy v Dolni Sloupnici. @hjsem
véera navstiviti Vas osolnjelikoz jsem Vas vSak nezastihl doma, pouzivaseminé
cesty, abych Vas o tyto informace pozadal.

K provadni parcelace pozenikosady mista Litomysle v Dolni Sloupnici budete
pottebovati civilniho geometra. O praci tu bych se veatad uchazel. Namitnete snad,
Ze ve Vasi obci pracuje jiny kolega, ku kteréme jghzani utitymi ohledy. K tomu
dovoluji si poznamenati, Ze neni mym umyslem stiad praci tu gjaky nehezky
konkurerEni boj. Jest vSak mou povinnosti starati se o ézisebe a obZivu pro svou
rodinu a prosim, abyste jen stohoto hlediska moahs posuzoval. Za dneSnich
poneri jest prace velmi malo, obzvlé§pro mne, ktery jsem odkazan pouze na prace
geometrovské (do mého opré&wmn nespada provadi melior&nich neb jinych praci).
Chci Vam tudiZz nabidnouti zcelgestré své sluzby k provedeni gebnych praci
geometrovskych a velmi rad bych tyto prace ziskdittl jsem Vas tudiz pozadati,
muzete-li mrE scliti, alespai pribliznd data o tom, kdy asi dojde k provedeni této
prace, na jak velkou plochu se bude vztahovatikkmlide gidélcu, jak veliké budou
jednotlivé dily a kdo bude praci tu zadavati. NppcE, Ze bych praci tu ve vaSi obci
ziskal, uji$uji Vas, Ze bude provedediadre, tak, jak jsem zvykly provati své prace

Neni mym zvykem dovolavati se stranickéispusnosti, &koliv v dnesni kritické
doke se musi uplabvati heslo: ,BlizSi koSile nez kabat.“ Jsem toléxzoru, Ze prace
a jednani musi sama kazdého nejlépe ddjtomi proto by mne velmi¢gilo, kdybyste
se 0 mé praci a mém jednani informoval u obecnfatiitnebo jednotlivé z obci Dolni
Ujezd, Osik, Rikovice, LaZzany, Trstenice, Litrbachy, Chmelik atétde pracuiji
po dlouhd léta.

Promiite, Ze Vas takovymto #Zgobem ohliZzuji a prosim jest jednou je-li Vam
mozno, abyste Zadana dataénaskae sclil a mne i uchazeni se o tuto praci svym
vlivem protzoval.

Dékuji Vam predem co nejsrdegji za prokazanou laskavost a pottm se Vam
v dokonalé uet

Ing. Jogl

Dovoluji si pilozZit zpate&ni adresu.
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Priloha 8

Mapa lesi na LitomysSIsku po lesni reformé




Priloha 9

Pohlednice zobrazujici okresni lom
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Priloha 10
Informace o Vysokém lese

1. Les

Celkova vynéra lesa: 793, 3324 ha
Z toho osazena plocha 778, 3000 ha
neplodna plocha cesty 15, 0324 ha.

rozcleni tid st&i — asi — odhad
do 20 let 26% mozna také m¥¢én
od 21 do 40 let 16 %
od 41 do 60 let 20 %
od 61 do 80 let 19%
pes 81 let 19% mozna take vic

ro¢ni pifrastek asi — odhad — 4,20°pro ha,
tedy celkem asi 3260°m tj. mytni &Zba
predmytni &Zba asi 600 — 1200 hnocne
zaknenéni asi 0,85 — 0,90 (zdali &movy polom nezfisobit 0,80!)

2. Ostatni pozemKky:
Asi 4 ha (zdali se toip pozemkoveé reforth nevyvlastnilo) pro lesniho a hajného
v dolnim lese.

3. Budovy:
a/ lesovna Vysoky les:

- obytna budova spréavce reviru:

zdivo opuka, parterr, SZ a JZ venkovskéngtSindelem oSalované, kryt falc.
cervené tasky, 4 obytné mistnosti, mala karfcedéchyi, spiS, zachod, tla,
sklep, hromosvod (?).

- naproti obytna budova tzv. adjunktovna:

zdivo opuka, Sindelem kryta, kuahy2 obytné mistnosti, koifinka, pradelna pro
lesovnu, sklep, jda

- severg chlévy:

opukové zdivo, Sindelem kryté, chlév pro 4-6 knanistnost pro krmivo, mastal
pro 4-5 koni, kurnik, prasg chlév

- J. vychods stodoly:

opuka, Sindel, velkathna pro divi, stodola-mlat, fistodilek, mala Kilna pro
uhli

- studna pro pitnou vodu

asi 36-35 m hluboka, jedina v os&dcela osada méa pravo z&drpat pitnou
vodu

- ve dvde asi 4 m hlubok& 2da (cement) cisterna pro&lvody ze stech
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Kolem lesovny zahrady, louka.

b/ hajenka Staré Brno:
V dolnim lese na malé mytin- tj. pole — hijenka asi opuka s&wkem, kryt
Sindel, kuchyi, 1 nebo 2 obytné mistnostijigiusenstvi, velikost pragdni.

c/ lesni bouda:
V hornim lese, tewena stavba, gdu 1 malad mistnost co sluzebni mistnost pro
lesni personal (negpobila k stdlému obydleni), vzadu chlév pro asiofek
(Postavil fivodre z panského igva se svolenim velkostatku Langer — Svitavy
pro svoje kon asi v letech 1880.)

d/ jinych budov neni
leda Ze by byli koupili prodajného Horniho lesa twd — coz ale sika
pochybuji — bydli asi ve svém.

4. Bremena:
Patronaty: Patronatni povinnost vazne na celémosgedkku litomySiském. Kolem
reviru Vysoky les nachazeji se nasledujici patrdrid@stely:

Litrbach Cista, pozn. autorky) — méa jmi, kostelni les spravuje revirni sprava
Vysoky les

Trstenice - Vysoky les ma mnoho pozemk velkou vyngru v katastru
Trstenice — kostelni les spravuje ale revirni spiévkele.

Karle — Kostelni les spravuje revirni sprava Kukele
Filidlni kostel Chmelik: V katastru Chmelik l&#ist polesi Vysoky les.

Sebranice - (p&tsnad k Lubné) K sebranické kolgtunalezi vSak obce Pohora,
Kalisté, Leznik, v jejich katastru leZiast reviru Vysoky les, ale téZ obec Lubna
— tj. revir Lubna

Dolni Ujezd — zadny vztah — méa svéjm

Osik — taktéz

Revir lezi v katastralnich obcich: Pohora (kostebr8nice), Kaligt (kostel

Sebranice), Trstenice (kostel tamtéz), Ghin (fil. kostel z Karle), K¥tna
(kostel Kwtna), Leznik (kostel Sebranice)
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Priloha 11

Slavnostni odhaleni pomniku ve Vysokém lese dne X¥&rvna 1935

Zleva: ?, Lorencl, Tomas Flidr, Ventura, Jan ZakalRr. Kucha, VaclavCapek, ?, ?,
Tredl, 2, nadlesniiBa, Kasal.
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