TECHNICKA UNIVERZITAV LIBERCI
Fakulta prirodovédné-humanitni
a pedagogicka |

KSCM V KONTEXTU TEORIE
ANTISYSTEMOVYCH
STRAN

Diplomova prace

Studijni program:  N7504 — Ucitelstvi pro stfedni skoly
Studijni obory: 7503T045 — Ucitelstvi obcanské vychovy pro 2. stupen zakladni skoly
7504T243 — Ucitelstvi ceského jazyka a literatury

Autor prace: Bc. Lucie Ptakova
Vedouci prace:  Mgr. Ing. Martin Brabec, Ph.D.

Liberec 2015



TECHNICKA UNIVERZITA V LIBERCI
Fakulta prirodovédné-humanitni a pedagogicka
Akademicky rok: 2012/2013

ZADANI DIPLOMOVE PRACE
(PROJEKTU, UMELECKEHO DILA, UMELECKEHO VYKONU)

Jméno a pifjmeni: Bc. Lucie Ptékova
Osobn ¢islo: P12000963
Studijni program:  N7504 Uctitelstvi pro stfedni skoly
Studijni obory: Utitelstvi ¢eského jazyka a literatury

Utitelstvi obcanské vychovy pro 2. stupeii zékladni Skoly
Nazev tématu: KSCM v kontextu teorie antisystémovych stran
Zadévajici katedra: Katedra filosofie

Zasady pro vypracovani:

Cilem préce je vymezeni charakteru KSCM a na zakladé teorii antisystémovosti zjistit, zda-li
se jedna o stranu antisystémovou ¢i nikoli. Student se v prvnf fadé zaméH na vyvoj KSCM
po roce 1989 a na jeji nyn€jsi programové cile. Déle zde pak popiSe pojem antisystémovost
na zakladé dvou teoril od G. Sartoriho a G. Capoccia. Pravé na zakladé hlavnich znaki
antisystémovosti se pak student pokusf argumentovat, zda se politika KSCM s nékterymi z
téchto znakd shoduje. Student se bude v pribéhu priprav a vypracovavani fidit metodickjmi
a organizatnimi pokyny vedouciho prace. Mezi zdsady pro vypracovani patii prostudovéni
dostupné primarni a sekunddrni literatury, jejich komparace, shromazdovani dat a pravidelné
konzultace s vedoucim prace.



Rozsah grafickych praci:
Rozsah pracovni zpravy:
Forma zpracovani diplomové préce: ti§ténd/elektronicka

Seznam odborné literatury:

Cabada, Ladislav a Sanc, David. 2005. Cesky stranicky systém ve 20. stoleti.
Plzeii: Ale§ Cengk.ISBN 80-86898-50-4.

Doéekalova, Pavla a Svec, Kamil a kol. Uvod do politologie. 1. vyd. Praha:
Granda Publishing, 2010. ISBN 978-80-247-2940-4.

Fiala, Petr a Strmiska, Maxmilidn. 1998. Teorie politickych stran. Brno:
Barrister & Principal. ISBN 80-85947-31-5.

Klima, Michal. 1998. Volby a politické strany v modernich demokraciich. Praha:
Radix.ISBN 80-86031-13-6.

Novak, Miroslav. 1997. Systémy politickych stran. Praha: SLON. ISBN
80-85850-22-2.

P3eja, Pavel. 2005. Stranicky systém Ceské republiky. Politické strany a jejich
vyvoj 1989-1998. Brno: CDK. ISBN 80-7325-069-1.

Sartori, Giovanni. 2005. Strany a stranické systémy. Schéma pro analyzu. Brno:
CDK. ISBN 80-7325-062-4.

Strmiska, Maxmilidn. 2005. Politické strany moderni Evropy. Praha. Portal.
ISBN 80-7367-038-0.

Vedouci diplomové préce: Mgr. Ing. Martin Brabec, Ph.D.
Katedra filosofie
Datum zadani diplomové prace: 30. fijna 2012

Termin odevzdani diplomové prace: 30. dubna 2014

/%L //ﬁ/ = 13 \Ls.

doc. RNDr. Miroslav Brzezina, CSc. 9, doc. PhDr. Milan Exner, Ph.D.
dékan G e vedouci katedry

V Liberci dne 17. prosince 2012



r

Prohlaseni

Byla jsem seznamena s tim, ze na mou diplomovou praci se plné
vztahuje zakon ¢. 121/2000Sh., o pravu autorském, zejména § 60-

Skolni dilo.

Beru na védomi, ze Technicka univerzita v Liberci (TUL) nezasahuje
do mych autorskych prav uzitim mé diplomové prace pro vnitini
potiebu TUL.

Uziji- li diplomovou praci nebo poskytnu-li licenci K jejimu vyuziti,
jsem si védoma povinnosti informovat o této skute¢nosti TUL;
v tomto piipadé ma TUL pravo ode mne pozadovat uhradu nakladu,

které vynalozila na vytvoreni dila, az do jejich skute¢né vyse.

Diplomovou praci jsem vypracovala samostatné S pouzitim
uvedené literatury a na =zakladé konzultaci s Vvedoucim mé

diplomové prace a konzultantem.

Soucasné Cestné prohlasuji, ze tisténa verze prace se shoduje

s elektronickou verzi, vlozenou do IS STAG.

Datum:

Podpis:



Podékovani

Na tomto misté bych rada podékovala Mgr. Ing. Martinu Brabcovi, Ph.D.
za cenné piipominky a odborné rady, kterymi pfispél k vypracovani této

diplomov¢ prace.



Anotace

Tato diplomova prace se obecné zabyva problematikou politickych
stran a jejich pfipadnou antisystémovosti. Konkrétné se pak v ramci ceského
politického diskursu zaméfuje na politickou stranu KSCM, ktera v mnoha
lidech stale evokuje negativni pocity diky jeji predeslé nedemokratické
vladé pred rokem 1989. Hlavni vyzkumnou otdzkou celé této diplomové
prace a tedy i hlavnim cilem je zjistit, zda je Komunisticka strana Cech
a Moravy stranou antisystémovou ¢i nikoli. S odpovédi na tuto otazku
pomize Sartoriho obecna koncepce antisystémové strany, ktera pomérné

jasné definuje hlavni znaky antisystémovosti.
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Annotation

This diploma thesis inquires into the systemicity of political parties
in general, and focuses specifically on the contemporary the Communist
Party of Bohemia and Moravia. The party carries on the legacy of the
undemocratic government before 1989, which still evokes negative feelings
to many Czechs. The main object of this thesis is to analyze whether KSCM
IS to be considered an anti-systemic political party or not. This analysis
builds upon the Sartori concept of anti-systemic parties, which is widely

used to determine the systemic position of a political party.
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political party, party system, anti- systemic party, KSCM, election, left-

wing party, democracy, communism
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UvoD

Tato diplomové prace se bude zabyvat fenoménem politickych stran
obecné a piedeviim pak politickou stranou KSCM. Hlavnim cilem je totiz
vymezit obecny charakter této politické strany a nasledné zjistit, zda je
Komunistickd strana Cech a Moravy stranou antisystémovou & nikoli.
Diivodem je ptredevsim nejednotnost v definovani a zatazeni této politické

strany mezi pfednimi odborniky v politologickém prostiedi.

K zodpovézeni této vyzkumné otazky vypomuze Sartoriho koncepce
antisystémové strany, kterd pomérn¢ jasn€é definuje hlavni znaky
antisystémovosti. Jako dal§i teorie zabyvajici se antisystémovosti
politickych stran zde budou zminény teorie Giovanniho Capoccia a ¢eského
politologa Michala Kubata, které se jistym zpisobem snazi modifikovat
Sartoriho teorii.

Pravé na zdklad¢ hlavnich znakl antisystémovosti podle zminénych
koncepci se nasledné pokusim argumentovat, zda se politika KSCM
s nékterymi z téchto znakl shoduje a zda je ¢i byla Komunisticka strana

Cech a Moravy stranou antisystémovou.

Toto téma si bezpochyby zaslouzi svou pozornost, protoze nam
miize poskytnout bliz§i informace o dnesni politické strané KSCM, ktera
v mnoha lidech stdle evokuje negativni pocity, diky jeji Ctyfi desetileti
trvajici nedemokratické vladé. Zajimavé je ale skuteénost, ze se KSCM
i pfes to muze nadale opirat o zna¢nou, stabilni, ve vykyvech dokonce

i rostouci voli¢skou podporu.

V prvnich tiech kapitolach této diplomové prace jsou zaznamenana
teoretickd vychodiska prace. Zabyvaji se obecné definici pojmu ,,politicka
strana®, jejich funkci a typologii. Tento obecny teoreticky ramec je jisté
nutné osvétlit jest¢ pred samotnym popisem specifické problematiky
antisystémych stran a néslednou analyzou jiz konkrétni politické strany.

Ctvrta kapitola jiz dopodrobna popisuje teorie antisystémovych stran

11



formulované tfemi vySe zminénymi politology. Nasledné kapitoly v této
diplomové praci se jiz pak vénuji pfimo kontextu stranického systému
Ceské republiky a dale konkrétng politické strand KSCM. V zavéru celé
diplomové prace se pak na zaklad¢ hlavnich znakd antisystémovosti

pokusim zjistit, zda se politika KSCM s nékterymi témito znaky shoduije.

Nutno fici, ze literatura zabyvajici se antisystémovosti, neni piili$
rozsahla. Z teoretickych konceptt je tfeba zminit publikaci od Giovanniho
Sartoriho Strany a stranické systémy. Schéma pro analyzu (Sartori 2005).
Dale pak dalsi teoreticky spis o antisystémovych stranach od Giovanniho
Capoccia. Konkrétné¢ se jedna o jeho praci Anti-Systém Parties.
A Conceptual Reassessment (Capoccia 2002). Z ¢eskych autort se tomuto
tématu vénoval predev§im Michal Kubat. Zminén by urcité mél byt jeho
piispévek Teorie antisystémovosti a Komunistickd strana Cech a Moravy
(Kubat 2006), se kterym vystoupil vroce 2006 vramci Ill. kongresu
Ceskych politologi. Dale pak jeho c¢lanek Teorie antisystémové strany
(Kubat 2007), ktery vysel v roce 2007 v Politologickém Casopisu. V tomto
¢lanku své teze o antisystémovosti rozpracoval jest¢ podrobnéji. Dalsi Cesky
politolog, ktery se dané problematice také vénoval, se jmenuje Daniel
Kunstat. Zminila bych napiiklad jeho publikaci zroku 2013 Za rudou
oponou. Komunisté a jejich volici po roce 1989 (Kunstat 2013). Jedna se
0 publikaci vydanou v ramci projektu ,, Komunistickd strana Cech a Moravy
v Ceském politickém systému po roce 1989 CR*“, ktery probihal od roku
2008 do roku 2010 a zastitoval ho Sociologicky tistav Akademie véd CR.
V ramci tohoto projektu Daniel Kunstat vydal jeSté Sest dalSich publikaci
s podobnou tematikou. Pro zpracovani tohoto tématu je také mozno Cerpat
z internetovych zdroji. Jedna se naptiklad o riizné zpravodajské servery
nebo piimo internetové stranky Komunistické strany Cech a Moravy.
V neposledni fadé by méla byt jisté zminéna publikace Pavla PSeji Stranicky
systém Ceské republiky: Politické strany a jejich vyvoj 1989 — 1998 (Pseja
2005). Tato publikace se sice nevénuje problematice antisystémovosti,
pfindsi ale kazdopadné komplexni pohled na stranicky systém Ceské
republiky v prvnich témét deseti letech jeho existence, tudiz je pro

zpracovani této diplomové prace také velice piinosna.
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1. POJEM A DEFINICE POLITICKE STRANY

Dalo by se obecné fici, Ze nejrozsahlejsi subdisciplinou politické
védy je oblast stranického vyzkumu. Touto oblasti vyzkumu se zabyvala
spousta znamych politologti, jako byl naptiklad E. Burke, J. A. Schumpeter,
M. Weber, S. Neumann, M. Duverger, S. Rokkan, G. Sartori, K. von Beyme
a dalsi. Obecné se problematika politickych stran d€li do dvou zakladnich
oblasti. Jedna oblast je tvofena stranicko-politickymi systémy® a ta druha,
které se bude vénovat tato diplomova prace, se tyka fenoménu politickych
stran. Politické strany jsou diilezitym politickym aktérem ovliviiujici vstupy
do politického systému. Jejich zakotveni v mocenskych vazbach je
neoddélitelné spojeno s vyvojem moderni kapitalistické spolecnosti.
V demokratickych systémech hraji ve vztahu obcan- politika dilezitou roli.
Obecné Ize tici, Ze se podileji na agregaci zajmu jednotlivel a skupin, tedy
ve své podstaté na konfrontaci jejich pozadavki, potfeb, nazori a postoji.
Na tomto zéklad¢ pak nésledné dochazi k vymezeni preferenci a stanovisek,
kterymi se politickd sféra pfednostné vénuje. (Fiala, Strmiska 1998: 9;
Richova 2002: 87)

Snaha o definovani pojmu ,,politicka strana* zlstava pro politickou
védu trvalym problémem a to 1 pfes to, Ze tento pojem patii
k nejfrekventovangjSim vyraziim politického slovniku a obecné byva
spole€nosti vniman jako srozumitelny a bézné pouzivany. Dalo by se fici,

ze se specialisté urceni jednozna¢ného obsahu tohoto pojmu radéji vyhybaji.

1.1 Etymologické hledisko

Podivame- 1i se na pojem ,politicka strana®“ z etymologického
hlediska zjistime, Ze ve vétsin€ evropskych jazykt je oznaceni tohoto pojmu
odvozeno z latinského substantiva pars, které v piekladu znamena dil, ¢ast,
podil atd.? V souvislosti s tim se tedy v dnesni dob& setkavame s anglickym
slovem party, francouzskym parti, némeckym Partei, Span¢lskym partido,

italskym partito atd. Co se tyka ¢eského jazyka, ¢esky termin ,,strana® jako

! Jedna se o systém uspofadani a vzajemného vlivu politickych stran ve staté.
2 Jiného nazoru je politolog G. Sartori, ktery tvrdi, Ze pojem ,,politickd strana“ vznikl ze
slovesa partire, které znamena rozdélovat nebo délit. (Fiala, Strmiska 1998: 15)
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jeden z mala nema etymologicky nic spole¢ného s latinskym pojmem pars,
ale vychdzi z praslovanského slova stor-na, coz je v piekladu blizké

pojmum prostor nebo prostranstvi. (Fiala, Strmiska 1998: 15-17)

1.2 Vztah ,éasti k celku”

Kli¢ovou problematikou v souvislosti s obecnym definovanim
politické strany je problém vztahu ,,cdsti k celku®. Tou casti je v tomto
ptipadé myslena pravé politicka strana. Zpravidla jde totiz o to postihnout,
jaké ma ta cast specifikace, jaké jsou jeji charakteristické rysy, jaké je jeji
misto uvnitt celku, jaky je jeji obecny vztah Kk celku a v neposledni fad¢,
jaky je jeji vztah k jinym c¢astem celku. Velice dulezité je uvédomeéni si,
o jakém celku zde vibec mluvime. Definice se budou urcité lisit
v souvislosti s tim, jestli onen celek bude stat, spole¢nost, narod, politicky
systém atd. Je tedy vice nez zfejmé, Ze tato problematika ma centralni misto
ve vétsiné definici, které se néjakym zplsobem snazi obecné popsat nebo

vysvétlit fenomén politické strany. (Fiala, Strmiska 1998: 17)

1.3 RuUzné definice

Stoprocentné zifejmé je to, Ze tento politologicky pojem je
geograficky i ¢asové determinovan. Nelze mezi sebou porovndvat politické
strany vzniklé naptiklad v Anglii, Francii a Némecku na konci 18. stoleti
a politické strany vzniklé v Americe v tomto stoleti. V jednotlivych zemich

svéta prosly politické strany rozsdhlymi a odliSnymi zménami.

Nejstar§i vymezeni tohoto pojmu se objevilo jiz na sklonku 18.
stoleti u E. Burkeho, britského politologa a filosofa. Toto vymezeni
definovalo politickou stranu jako ,,seskupeni lidi, kteri se spojuji, aby
spolecnymi silami prosazovali ndarodni zdjem, a to na zaklade néjakého
konkrétniho principu, na némz se vSichni shoduji*. (Fiala, Strmiska 1998:
18) Tato definice jiz samoziejmé soucasnému stavu badani nevyhovuje.
Empirické poznatky o roli, kterou v dnesni moderni spoleCnosti maji

politické strany, vedou ke zpochybnéni nazoru, Ze by Slo politickym
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stranam opravdu pouze o prosazovani ,,obecného dobra“. (Richova 2002:
88).

Zajimaveé protikladny, kazdopadné dneSnimi politology také
nepiijaty, je nadzor rakouského ekonoma a politologa J. A Schumpetera
z poloviny 20. stoleti, ktery povazoval politickou stranu za skupinu lidi,
ktefi se sjednocuji s jedinym cilem a to ziskat politickou moc. Obecné
bychom mohli fici, ze Burke i Schumpeter jsou reprezentanty dvojiho

extrémniho pojeti politické strany. (Fiala, Strmiska 1998: 18-19)

Snahou dnesnich politologli je vSak najit v definici tohoto pojmu
jakousi zlatou stfedni cestu, tudiz je nestavét do striktniho protikladu-
,harodni zajem* nebo ,,politickd moc*. Soucasni politologové jsou toho
nazoru, ze jediné pouzitelné formulace nebo definice politickych stran
pochazeji z Sedesatych let 20. stoleti®. Nejnov&jsi definiéni pokusy tedy
vychazi a jsou spojovany s komparativnimi rozbory let Sedesatych.
Soucasné ale plati, Ze vychodiskem vSech nejnovéjsich defini¢nich snah je
definice némeckého sociologa a ekonoma M. Webera. Ten tvrdil,
ze ,,politické strany jsou dobrovolné vzniklymi sdruzenimi osob se
spolecnymi zajmy. Prioritou téchto sdruzeni je ziskat politickou moc, s cilem
prosadit ,,vécné cile,, ¢i osobni vyhody nebo oboji zdroven. " (Richové
2002: 88).

Na Webera dale navazovalo nékolik politologt, ktefi se snazili jeho
vyrok do jisté miry pouze precizovat. Jednalo by se naptiklad o Karla
Lowensteina, ktery zdurazioval funkci strany , jako zjednodusovatelky
politického Zivota, jenz tvori prostrednika mezi vili lidu a statem.* (Fiala,
Strmiska 1998: 24) Dale pak o politologa S. Neumanna a jeho definici
politické strany, kterd hovoii o politické stran¢ jako o ,,jasné vymezené
organizaci sestavajici z aktéru, kteri aktivné piisobi v politickém Zivote
spolecnosti, tj. z téch, kdo maji zdjem na opanovani viladni moci a jez s jinou
skupinou nebo skupinami, které zastavaji odlisné nazory, soutézi o podporu

verejnosti . (Fiala, Strmiska 1998: 24) V neposledni fadé o Raymonda

% Vitéto dob& se jiz vychazelo z dostate¢nych empirickych poznatki, které byly o
»klasickych®“ evropskych politickych stranach jiz zndmy. Vyznamnou roli sehrélo také to,
7e se v této dobé objevil novy typ politické strany, tzv. catch-all-party neboli univerzalni
strana. (Richova 2002: 88)
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Arona, ktery tvrdil, ze ,,strany jsou viceméne organizovana dobrovolna
seskupenti, ktera vyviji viceméné stalou cinnost, a ve jménu jistého pojeti
obecného spolecenského zdjmu se uchazeji o to, aby samy nebo v koalici
prevzaly funkce viady*“. (Fiala, Strmiska 1998: 24) VSechny tyto definice
politickych stran, které vznikly do konce 60. let, se nazyvaji ,klasické*
definice. Obecné vétSina téchto ,klasickych® definic zdiraziuje, Ze se
Vv ptipad¢ politické strany jedna o néjaké organizované spojeni osob, které
chtéji prosadit bud’ svilj zajem, nebo svou piedstavu obecného dobra, nebo
ziskat politickou moc anebo vSe dohromady. Jelikoz ale nebyla zadna
z téchto definic nikdy vSeobecné pfijata, je nutno vSechny tyto star$i pokusy
0 zachyceni fenoménu politické strany zohlednovat pouze s velkou
opatrnosti a uréité¢ jim nepfikladat definitivni platnost. (Fiala, Strmiska
1998: 25)

Posledni politolog, ktery by v souvislosti s definovanim pojmu
politicka strana mél byt urcité uveden, je italsky politolog G. Sartori. Pravé
on se nejnoveji pokusil nabidnout cestu k nové definici pojmu politicka
strana. Jeho formulace politické strany je soucasnymi politology obecné
povazovana za ,,minimalni definici politické strany. Podle Sartoriho je
politicka strana ,, politickou skupinou, ktera se ucastni voleb a je schopna
téchto voleb vyuzit ktomu, aby umistila své kandiddaty do verejnych
uradi “(Sartori 2005: 74). Obecné I1ze o minimalni definici fici to, ze pro
svou obecnost a malou specifikaci ma pravé tato definice moznost zahrnout
vSechny typy politické strany a to ve vSech geografickych i €asovych

kontextech. (Fiala, Strmiska 1998: 29)

Autofi P. Fiala a M. Strmiska se ve své publikaci Teorie politickych
stran (Fiala, Strmiska 1998) také zaobiraji touto problematikou a zminuji,
ze existuji 1 dalsi mozné, i kdyz nikoli bezproblémové ptistupy. Jedna se
o definice, které nemusi platit pro vSechny typy stran, ale jsou né&jakym
zpusobem determinovany. Autofi je nazyvaji ,,specidlni definice. Zminuji
napiiklad geograficky a casov€ podminéné definice a definice, které
pfinalezi pouze specifickym typim politického systému (demokratické

politické systémy, totalitni i autoritaiské systémy). Konkrétné se tedy jedna
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o geografickou, ¢asovou a obsahovou redukci. Pravé kombinace téchto tii
defini¢nich omezeni by podle autori mohla pfispét k jasnéjsimu odliSeni
obsahu pojmu politicka strana v zavislosti na kulturnim, prostorovém

a ¢asovém ramci. (Fiala, Strmiska 1998: 30-32)
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2. FUNKCE POLITICKYCH STRAN

Pokud se tdzeme po funkci politickych stran, v podstaté jde o to
zjistit, zda jsou politické strany nezbytnym ¢lankem politického Zivota nebo
zda bychom je v politickém poli mohli né¢im nahradit. Co se ty¢e obecnych
funkei politickych stran autoti P. Fiala a M. Strmiska ve své publikaci
Teorie politickych stran (Fiala, Strmiska 1998) zmifuji vicero zajimavych
vycta funkei politickych stran od rtiznych autorti. V prvni fadé by mél byt

zminén funk¢ni katalog od Elmara Wiesendahla z 80. let. Tento obsahly

vvvvvv

- vyber a rekrutovani elity,

- utvdreni programu a formovani cilii,

- wytvareni minéni, informace a komunikace,
- wytvareni vlady, Fizeni a koordinace,

- ucast ve volbach a soutéz o hlasy,

- artikulace zajmii,

- reprezentace zdjmi,

- integrace skupin,

- nominovani kandidatii a jejich prezentace,
- vzdeélavani a politicka socializace,

- mobilizovani mas, vzdélavani mas, participace,
- propaganda, mobilizace a podpora,

- legitimizacni funkce, vytvareni konsensu,

- funkce spojovani,

- zprostredkovani a transformace zajmu,

- kontrola viady,

- udrZovani systému,

- reforma systému a jeho inovace. (Fiala, Strmiska 1998: 66-67)

ProtoZze je vice nez ziejmé, ze takto rozsahly katalog se ve vice
bodech prakticky piekryval a byl tedy prakticky téméi nepouzitelny, byly
zde snahy dany vycet redukovat. Co se redukce tyce, zminila bych dva

autory, ktefi se o to pokusili. V prvni fadé¢ by to byl némecky politolog
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Ulrich von Alemann. Tento politolog doporucuje mluvit o Sesti zakladnich

funkcich politickych stran a to:

- participace,

- transmise,

- selekce,

- integrace,

- socializace,

- legitimizace.(Fiala, Strmiska 1998: 68)

Dale bych zminila druhy dal§i typ redukovaného vyctu
od némeckého politologa K. von Beymeho, ktery se piiklani k redukci

funkci na Ctyfi zakladni:

- funkce vymezeni cile (ideologie),

funkce artikulace a agregace spolecenskych zdjmai,

funkce mobilizace a socializace obcanii,

rekrutovani elit a vytvareni vilady. (Fiala, Strmiska 1998: 69-70)

V publikaci Volby a politické strany v modernich demokraciich
(Klima 1998) Michal Klima nabizi trochu jiny pohled na hlavni funk¢énost
politickych stran. V jeho konceptu se jedna o tyto hlavni funkce:

- sjednocovani zajmui,
- integracni uloha,

- politicka socializace,
- mobilizace volicii,

- organizace viady.(Klima 1998: 34-35)

Pokud politickd strana chce ziskat Sirokou podporu obcanii dané
zem¢, musi také propagovat Siroce pojaté cile a velice zde zalezi
na sjednoceni z4jml a pozadavki jednotlivych ¢lenti dané strany. Pojem
politickd socializace souvisi s vnitrostranickym Zzivotem a vzijemnymi

styky mezi politickymi stranami. V tomto prostiedi ¢lenové strany ziskéavaji
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zkuSenosti s vystupovanim na vefejnosti, fizenim riznych schizi atd.
Vv tom, ziskat co nejvice hlasi ve volbach. Pokud danéd politicka strana
v danych volbach zvitézi, ma moznost organizovat vladu a tim jsme
u posledni funkce z predchoziho vyctu. Vitézna strana ma moznost po
vyhranych volbach obsadit vladni mista. Timto je ji zajiStén piistup
k politické moci. Od té chvile ma dana politicka strana moznost ovliviiovat

rozhodovaci procesy uvnitf statni politiky. (Klima 1998: 34- 35)
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3. TYPOLOGIE POLITICKYCH STRAN A
STRANICKE RODINY

3.1 Typologie politickych stran

Nejrozvinutéjsi kapitolou studia politickych stran je nesporné jejich
typologie. Politické strany lze délit riznymi zpusoby. Autoii V. Hlousek
a L. Kopecek ve své publikaci Politické strany (Hlousek, Kopecek 2010)

zminuji déleni politickych stran na zaklade¢:

- organizace,
- ideologicko- politického zaméreni (pravice, levice, atd).
(Hlousek, Kopecek 2010: 11)

Co se tyce prvniho déleni, tedy na zaklad¢ organice dané politické
strany, hovotime o stranach kdadrovych (elitnich) a masovych. Toto déleni
koncipoval francouzsky politolog M. Duverger v 50. letech v ramci jeho
analyzy vzniku a vyvoje politickych stran s diirazem na jejich organiza¢ni
strukturu. Elitni politické strany nemtizeme pojimat jako strany v pravém
slova smyslu, ale spiSe jako jejich pocate¢ni stadium. O tomto typu politické
strany totiZ mluvime cca do pol. 19. stoleti. Elitni strana byla institucionalné
slaba. Dalo by se fici, Ze se jednalo 0 volnou politickou platformu skupiny
lidrt bez jakékoli propracované uzemni organizace. Tato strana byla aktivni
pouze bezprostiedné pied volbami. Slo u nich piedev§im o to shromazdit
vyzna¢né osobnosti, pfipravit volby a udrzovat kontakt s kandidaty.
Pro tento typ politické strany byly lukrativni pouze mecenasi a vlivné
osobnosti, jejichz jméno a charisma ziska dostatek voli¢skych hlast.
Masova strana naopak sdzi na rozsdhlou Uzemni organizaci a na rozdil
od elitni uplatiuje systém formalniho ¢lenstvi a pravidelného ¢lenského
ptispévku. Jak uz z ndzvu vyplyva, masové strany se nevyznacuji pouze
odliSnou strukturou stranické organizace, ale i svou velikosti- masovosti
(pocetna Clenskéd zakladna). Co je dalezité védet je to, ze elitni 1 masové
strany se v Duvergerové podani v ¢Cisté podobé vyskytovaly nebo vyskytuji

pouze vyjimeéné. Jednd se spiSe o ,idealni typy“ nebo ,,myslenkové
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konstrukce®, protoze konkrétni politické strany vétSinou pln€ neodpovidaji
ani jednomu z téchto typt, ale jsou vétSinou kombinaci obou jejich
charakteristik. (Hlousek, Kopecek 2010: 11; Klima 1998: 37- 43; Novak
1997: 31- 33)

V 60. letech 20. stoleti na Duvergeriv vyzkum navazal Otto
Kirchheimer, ktery stanovil novy typ politické strany a oznacil ji jako catch-
all (univerzalni) stranu. Tento typ politické strany vznikl v souvislosti
se spoleCenskymi  zménami, které nastaly po 2. svétové valce
Vv zépadoevropské spolecnosti. Podstatou téchto politickych stran je rozsifit
svou ideologickou orientaci za tcelem oslovit co nejvice voli¢l. Potlacuje
tedy svou vyhranénost a neobraci Se pouze na urcity socidlni segment,
naopak usiluje o hlasy vSech voli¢skych skupin. Co se tyce vyznacnosti
¢lenské zékladny, u tohoto typu politické strany se spiSe zvysila tloha lidrt.
(Hlousek, Kopecek 2010: 11-12)

Jako zajimavost je také v publikaci Politické strany (Hlousek,
Kopec¢ek 2010) zminén koncept Herberta Kitschelta, ktery rozdélil

politické strany ve stfedni a vychodni Evropé na tii zakladni typy:

- charismaticke,
- klientelisticke,

- programové. (Hlousek, Kopecek 2010: 12)

V téchto tfech konceptech jde predevSim o to, na ¢em je zalozena
voli¢skd vazba k dané politické stran€é. U charismatického typu politické
strany voli¢ preferuje osobnost stranickych kandidatd. U klientelistické
strany voli¢ ofekdva osobni nebo jiné hmotné a nehmotné vyhody.
Pro programovou politickou stranu je typické ziskani nepiimych vyhod

ve formé kolektivnich statkd, jestlize tedy dand strana zvitézi ve volbach.

Posledni zajimavy koncept zminény opét v publikaci Politické strany

(Hlousek, Kopecek 2010) pochazi od dvou autori: Richarda Gunthera
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a LarryhoDiamonda. Tito autofi zohlednili tfi hlavni kritéria pfi obecném

déleni politickych stran:

- organizaci,
- postoj k demokracii a demokratickému rezimu,

- program nebo ideologie. . (Hlousek, Kopecek 2010: 12)

Organizace vtomto smyslu dé€li politické strany na strany silné
a slabé. Co se tyce postoje k demokracii a demokratickému rezimu se jedna
0 strany ,,pluralistické“4 a strany ,,hegemonické“s. V poslednim ptipadé
se politické strany deli na zaklad¢é ideologie nebo programu na strany
ideologické ¢i nébozenské a strany vylozené pragmatické. (Hlousek,

Kopecek 2010: 12-13)

Autoti P. Fiala a M. Strmiska ve své publikaci Teorie politickych
stran (Fiala, Strmiska 1998) nabidli Gpln¢ odlisnou typologii politickych
stran. Nutno fici, ze tato typologie je pomérné dosti rozsahld a podrobna
a autofi publikace tvrdi, ze se prakticky vSechny stavajici typologie
politickych stran vice méné pohybuji v tomto rdmci. Vychdzi pii tom

z koncepce H. U. Brinkmann, ktery je déli do tfi zakladnich skupin:

- strany podle cilii a charakteru svého vzniku,

- strany podle socialnich aspektii organizacni struktury,

- strany podle sociodemokratickych znaki. (Fiala, Strmiska 1998:
81)

Co se tyce prvni skupiny politickych stran, patfi sem naptiklad
strany patrondze, tridni, svétondzorove, programové a platformni (akcni).
U politickych stran patrondze jsou programova hlediska pouze okrajova,
diraz se klade predevSim na uspokojovani materidlnich potieb ¢lenti dané

strany. Jak uz sam nazev napovida, tak tfidni strana hdji zajmy specifické

* Tyto strany jsou ochotny pfipustit debatu o rozdilnych nazorech. (Hlousek, Kopecek
2010: 12)

® Tyto strany se vi¢i demokracii chovaji zcela antisystémové a jejich politicka vize
neptipousti zddnou alternativu. (Hlousek, Kopecek 2010: 12)
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socialni tfidy. Svétondzorové strany se orientuji na ideologickou
problematiku, zatimco strany programové maji jasn¢ danou politiku
bez vyraznéj§i vazby na néjakou ideologii. Platformni strany nemaji
dlouhodoby program, ale kladou diiraz spiSe na n¢jaké aktudlni téma.

Co se tyce rozdeleni politickych stran na zakladé socidlnich aspekti,
jedna se o typy, které jiz byly pfevazné¢ zminény v pifedchozim textu, tedy
strany masové, kadrové, honoracni (strany individualni reprezentace) a tzv.
., party machine* strany. Prvni dva typy jiZ neni tieba vice rozebirat.
Honora¢ni typ se pokldda za vyvojové nejstarSi a posledni typ ,,party
machine je pfednostné orientovan na zajmy svych aktivistl, odpovida tedy
typu strany patronaze z ptfedchoziho déleni.

Posledni skupina, tedy déleni podle sociodemokratickych znak, je
¢lenéna pouze na dva typy politickych stran a to na strany zdjmové a strany
vselidové. Strany zajmové reprezentuji zajem specifické socialni skupiny.
se naptiklad o strany konzervativni, liberalni, kiestansko- demokratickeé,
socialné demokratické, krajn¢ pravicové, strany zelenych a v posledni fadé

strany komunistické. (Fiala, Strmiska 1998: 81-82)

3.2 Typologie stranickych rodin

Dalo by se fici, ze vétSina klasikl teorie politickych stran druhé
poloviny 20. stoleti, jako byl napiiklad jiz zminény M. Duverger nebo G.
Sartori, nejevila velkou ochotu analyzovat politické strany na zakladé
stanoveni obecného konceptu stranickych rodin. I pfes to jiz s jakousi
typologii stranickych rodin nevédomky pracovali. Prikopnicky je koncept
stranickych rodin od Klause von Beymeho ze zac¢atku osmdesatych let 20.
stoleti. Tento koncept je zminén v jeho publikaci Parteinen in westlichen
Demokratien. Beyme ve své podstaté vy€lenil devét stranickych rodin.
Nazval je jako duchovni rodiny (famillesspirituelles). Jejich duchovni
spfiznénost odvozoval zjejich historického pivodu a ideologického

vymezeni. Jednalo se o strany:
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- liberdlni a radikalni,

- konzervativni,

- delnicke,

- regionalni a etnicke,

- agrarni,

- krestanskodemokraticke,
- komunisticke,

- extrémné pravicove,

- ekologicke.(Hlousek, Kopecek 2010: 17-18)

Beymeho typologii l1ze pouzit 1 ,,pro soucasné evropské stranicko-
politické systémy, protoze jim uvadené ideologické skupiny politickych stran
— Swyjimkou rolnickych, které vétsinou splynuly s jinymi stranicko-
politickymi subjekty — jSou V jistém smyslu stile aktualni*. (Fiala, Strmiska
1998: 89)

Beymeho koncepce inspirovala i dalSi politology. Znadmy je
naptiklad koncept Paula Lewise z roku 2000, ktery vytvofil sedm skupin

stranickych rodin. Jedna se o:

- postkomunisty,

- socialni demokraty,

- liberaly,

- etnické formace,

- agrarniky,

- kifestanské demokraty,

- tradicionalistické konzervativce. (Hlousek, Kopecek 2010: 17)

Tento koncept ma vSak jista tskali. Lewis dostatecné nevytycil jasna
kritéria ptifazeni do konkrétni rodiny. Dochdzelo tedy k situaci, ze do jedné
stranické rodiny spadaly politické strany, které se ideové pomérné dost

lisily.® (Hlousek, Kopegek 2010: 17-18)

® Ve stranické roding postkomunistickych stran se naptiklad ocitla vedle sebe k marxismu
se hlasici Komunistickd strana Cech a Moravy spole¢né s Madarskou socialistickou
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Nov¢jsi pristup k typologii stranickych rodin utvofili Michael
Gallagher, Michael Laver a Peter Mair. Stranické rodiny jsou témito autory

rozdéleny na zéklad¢ tii kritérii:

- geneticky piivod,
- transnacionalni vazby,

- programova politika. (Hlousek, Kopecek 2010: 23)

Prvni kritérium vychazi z ptedpokladu, Ze politické strany zdpadni
Evropy vznikaly v podobnych historickych podminkach. Druhé kritérium
vychazi z toho, ze politické strany vytvaieji mezinarodni vazby s podobnou
orientaci’. Programova politika vychazi z predstavy, Ze jednotlivé politiky
stran (pf.: socialni, vzd€lavaci atd.) maji v riznych zemich podobny obsah.
Hlousek a Kopecek se ve své publikaci Politické strany (Hlousek, Kopecek
2010) k témto kritériim stavi nasledovné: ,, pri aplikaci konceptu stranickych
rodin v zdpado- a stiedoevropskych podminkach bude za nejdilezitéjsi
povazovan ideologicko- programovy profil jednotlivych stran, mensi vyznam
bude prikladan jejich historickému (genetickému) puvodu a pomocné bude
zohlediiovano jejich clenstvi v transnaciondlnich stranickych strukturdch,

pripadné i dalsi mezinarodni kontakty “. (Hlousek, Kopecek 2010: 23)

stranou, kterd marxismus ostie zavrhovala a patfila spiSe k umirnéné levici. (Hlousek,
Kopecek 2010: 17-18)

" Jednalo by se napiiklad o nadnarodni stranické federace nebo multikulturni stranické
skupiny vzniklé v ramci Evropského parlamentu. (Hlousek, Kopecek 2010: 19)
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4. TEORIE ANTISYSTEMOVE STRANY

Pojem , antisystémovd strana* patii k velmi znamym a bé&zné
pouzivanym politologickym terminim. To vsSak bohuzel neznamena,
ze v souvislosti s timto terminem nemtiZeme narazit na problém. V soucasné
dobé se muzeme setkat pomérn¢ Casto s bezmyslenkovitym pouzivanim
daného pojmu a s jeho automatickym piijmutim. Typickym projevem je
napfiklad pojmenovani néjaké politické strany ,,antisystémovou* a to
bohuzel bez jakéhokoli zdivodnéni. To pak bohuzel miize mit za disledek
obsahovou rozbtedlost a nejasnost dané koncepce. Jednim z cilt této

diplomové prace je danou problematiku vice osvétlit.

4.1 Sartoriho koncepce

4.1.1 Sartoriho koncepce polarizovaného pluralismu

Diive nez bude vysvétlen pojem antisystémova strana, je nutné
priblizit Sartoriovu koncepci polarizovaného pluralismu, z které tento
pojem vychazi. Sartoritiv koncept polarizovaného pluralismu byl utvaren
nejméné po dobu deseti let (od poloviny 60. let do poloviny 70. let 20.
stoleti) a bezpochyby pfedstavoval ambiciozni teoretickou inovaci. V té
dobé se totiz vefejnost poptavala po vétSim zohlednéni ideologickych
momentt pii typologizaci politickych rezimii. Tento koncept vznikl a byl
vyuzivan piedev§im v jedné historicko- politické etapé a to béhem Studené
valky. Nutno fici, Ze byl vyuzivin pomémé velmi Sirokym okruhem
politologt a badatelt. (Fiala, Strmiska 1998: 147— 148, Novak 1997: 65)

Podle G. Sartortho se polarizovany pluralismus vyznacuje

nasledujicimi osmi hlavnimi znaky:

- pritomnosti relevantnich antisystémovych stran,
- existenci bilateralnich (dvoustrannych) opozici,
- obsazenim prostoru stredu vdané soustavé nékterymi

Z relevantnich stran,
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- znacnou polarizaci politického minéni a ideologickou vzdalenosti
stranicko-politickych subjekti,

- prevaho odstredivych tendenci stranicko- politické soutéze nad
dostredivymi,

- ideologickym clenénim politické obce,

- pritomnosti nezodpovédnych relevantnich opozicnich formaci a
S ni souvisejici absencit alternativnich koalic,

- politikou slibu bez ohledu na kapacitu zdrojit a celkové moznosti

Jejich splnéni. (Sartori 2005: 136-146; Fiala, Strmiska 1998: 150)

Klicové body jsou dle Sartoriho pfedev§im prvni dva body, tedy
existence antisystémovych stran a dvoustrannych opozic. K prvnimu bodu
tohoto vyctu bude vénovéana celd nadchazejici podkapitola. Co se tyce
druhého bodu, tedy existence dvoustrannych opozic, Sartori tvrdi: ,, Kdyz je
opozice jednostrannd, tj. umisténa na jedné strané vzhledem Kvldide bez
ohledu na to, kolik stran je v opozici, mohou tyto strany spojit své sily a
navrhnout samy sebe jako alternativni viadu. V polarizovanych politickych
zFizenich namisto toho nachazime dvé opozice, které se navzdajem vylucuji.
Nemohou tedy spojit své sily. Ve skutecnosti jsou tyto dve skupiny blize
k viddnoucim stranam nez k sobé navzdjem. Systém md pak dvé opozice
Vtom smyslu, Ze jsou to ,protiopozice”, které jsou zhlediska
konstruktivniho pristupu nekompatibilni*. (Sartori 2005: 138) Obsazeni
sttedového umisténi jedné politické strany nebo skupin stran ma v piipadé
Sartoritho koncepce polarizovaného pluralismu zvlastni vyznam. Systém
umirnéného pluralismu je bipolarni z toho diivodu, Ze tento mechanismus
neni zaloZen na stfedu. Naproti tomu systém polarizovaného pluralismu je
multipolarni pravé diky obsazeni prostoru stfedu®. Tento stfed musi &elit jak
levici, tak i pravici. Ctvrty bod odkazuje k polarizaci daného systému.
Polarizace by se podle Sartoriho dala obecné charakterizovat jako
ideologicka vzdalenost. Sartori tvrdi, Ze u polarizovaného pluralismu ,,je
spektrum politickych ndzorit vysoce polarizovano: jeho bocni poly jsou

doslova na hony vzdalené a vzdalenost mezi nimi pokryva maximalni rozptyl

® Nemluvime zde o stiedovych ideologiich nebo nézorech, pouze o umisténi v systému.
(Sartori 2005: 139)
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nazoru . (Sartori 2005: 140) Co se tyce pievladajici odstfedivosti, tedy
patého bodu, jedna se o trend oslabeni stifedu, tedy ztratu hlasi ve prospéch
jedné zextrémnich stran. Sesty bod daného vyétu, tedy ideologické
restrukturovani  politické obce, byl vicemén¢ vysvétlen v ramci
pfedchézejicich tezi. VSechny strany spolu navzijem soutézi a bojuji
pomoci ideologickych argumenti. Sartori ve své publikaci zaroven
upozornuje, ze ideologicka teplota riznych politickych stran se muze lisit.
, Bud’ jak bud, v systémech, o nichz je rec, stoji vedle sebe strany ,, skutecné
vericich* a strany ,, lhostejnych (vlaznych) vericich . (Sartori 2005: 142) Co
se tyCe sedmého bodu, polarizovany pluralismus je charakterizovan
poloodpovédnou opozici a nezodpovédnou opozici. U poloodpovédné
opozice se jednd o politické strany umisténé na sttedu. Tyto politické strany
se budou chovat zodpovédné z toho divodu, protoze ofekavaji, ze se bude
muset zodpovidat, tedy konat to, co slibily. Zatim co u nezodpovédnych
opozic jde ptedevsim o extrémni politické strany, které stoji v opozici proti
systému (antisystémové strany) a nepocitaji s ucasti ve vladé. Posledni bod
by Sel charakterizovat jako jakési ,,politické trumfovani“ neboli soutéziva

politika. (Sartori 2005: 136- 146)

4.1.2 Sartoriho koncepce antisystémové strany

Jak jiz bylo zminéno, termin antisystémova strana zavedl
do politologického diskursu italsky politolog Giovanni Sartori. Poprveé
se tento pojem vyskytl v jeho publikaci Strany a stranické systémy. Schéma
pro analyzu (Sartori 2005), ktera poprvé vySla v roce 1976. Tento termin
byl totiz soucasti jeho klasifikace soutézivych stranickych systému, ktera
Vv této publikaci zaujima stéZejni misto.

Hlavnim znakem antisystémové strany obecné je zpochybrnovani
legitimity rezimu, proti némuZ stoji v OpOziCi, a niceni jeho zdkladnich
kamenii. Nutno fici, Ze Sartori rozliSuje mezi SirSi a uz§i definici
antisystémové strany. Sir$i definice zahrnuje rozsahlé spektrum riiznych
postoji s tim, Ze negace miize mit razné projevy. Od odcizeni a celkové
odmitani az po protest. Pfisna definice antisystémové strany je zaloZena
na ideologické proménné. Rika, Ze se jedna o stranu, kterd reprezentuje cizi

ideologie v opozici k danému politického systému, ve kterém se nachazi.
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Z toho jasné vyplyva, ze dané politické zfizeni je v konfrontaci s maximalni
ideologickou vzdalenosti. (Sartori 2005: 137)

Velmi dulezita je také informace, ze konkrétni antisystémova strana
se mesnazi pretvorit viadu, ale samotny systéem vlady- politicky system.
Antisystémova strana nemusi tedy byt vzdy opoziéni stranou k demokracii,
je predevsim v opozici Kk existujicimu politickému systému.’Vétsinou lze
jeji antisystémovost dolozit zcela konkrétnimi (empirickymi) znaky. Kroky
této politické strany muzeme vidét, slySet a klidn€ 1 zaznamenavat. Jednalo
by se napiiklad o odbornou obsahovou analyzu denniho tisku. (Kubat 2006:
550; Sartori 2005: 137, 423)

Antisystémovost nemuizeme odvozovat od toho, zde je
pravdépodobné, Ze tato strana naplni své cile. To, ze antisystémova strana
nedokdze zménit systém vlady, neznamend to, ze se stava ,,normalni
stranou® a ze prestava byt stranou antisystémovou. (Sartori 2005: 137- 138,
Kubat 2006: 553)

V ramci této problematiky je také dilezité vysvétlit vztah pojmi
»revoluéni® a ,,antisystémova“ strana, nejednd se totiz o zadny ekvivalent.
Politicka strana, kterd je naklonéna revolu¢nim c¢innostem, je spravné
nazyvana stranou ,revolucni“ a ve své podstaté je to zaroven strana
antisystémova. Dulezité je si uvédomit, Ze ne vZdy musi toto platit i naopak.
Antisystémova strana nemusi byt automaticky stranou revolu¢ni. (Sartori
2005: 138)

Zaméfime- 1i se na misto plsobeni, podle Sartortho muze
antisystémova strana operovat jak uvnitf, tak 1 vné daného systému. Pokud
antisystémova strana hraje hru v ramci pravidel daného systému, je tato
strana ,,uvnitt systému‘ Podle Sartoriho se hlavné jednd o komunistické
strany. Znamend to, Ze nemuUZeme srovnavat antisystémovost
a vnésystémovost. S cili politické strany vibec nesouvisi, jestli je strana
uvniti politického systému nebo ne. V ptipadé, Ze jsou cile vi¢i danému

systému delegitimizujici, pak je stranou antisystémovou bez ohledu na to,

% Existuji napiiklad semidemokracie, pseudodemokracie, liberalizujici se nedemokracie
nebo hybridni rezimy a strana, kterd vyznava antipostoj k takovym to rezimiim, je urcité
antisystémova, nikoliv vSak nutn¢ antidemokraticka. (Kubat 2007: 113)
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jestli se nachézi uvniti nebo vné daného systému. (Sartori 2005: 138; Kubat
2007: 112)

Typologie antisystémovych stran je podle G. Sartoriho postavena na
jejich vztahu k ostatnim politickym stranam, piesnéji fefeno na vztahu
politickych stran ke strandm antisystémovym. Sartori tyto strany tedy déle
déli na strany extremistické, extrémni a izolované. Tato typologie byla prvné
zminéna v jeho publikaci Srovndvaci tstavni inZenyrstvi. Zkoumdni
struktur, podnétii a vysledkii (Sartori 2001). Extremistické antisystémové
strany by se daly charakterizovat jako strany aktivistické, které obhajuji
revolu¢ni dobyti moci. Extrémni antisystémové strany dostaly tento nazev
Z toho duvodu, Ze se nachéazeji na koncich politické Skaly dané¢ho systému.

Izolované antisystémové strany jsou spole¢nosti obecné vylouceny. (Sartori

2001: 79-80)

4.2 Diskuse nad samotnym pojmem ,, antisystémova
strana®

I pfes to, jak je Sartoriho klasifikace stranickych systémut popularni,
velka tada politologii je toho nazoru, Ze pojem ,,antisystémova strana“ neni
nejlepsi varianta k definovani politické strany. (Kubat 2007: 112)

Zminén by mél byt napiiklad nazor Michaela Kerena, ktery tvrdi,
ze ,,davani na jednu hromadu fasistickych, populistickych a radikalnich
stran indikuje, Ze antisystéemova kategorie, jakkoliv nazyvana, je prilis
Siroka.” (Keren 2000: 108) Na tomto tvrzeni je jasné vidét, ze Keren
nepolemizuje s definici, kterou koncipoval Sartori, ale spiSe s n¢jakym
vSeobecnym smyslenim spolecnosti 0 pojmu ,,antisystémova strana“. Jedna
se tedy spiSe o kritiku deformovanych interpretaci tohoto terminu.

Zajimavy pohled na danou problematiku ma cesky politolog
Maxmilidn Strmiska, ktery je toho nazoru, Ze ,, meurcitost hranic mezi
prosystéemovym a antisystéemovym politickym jednanim ma svij hlubsi
aspekt, ktery souvisi se samou podstatou moderni pluralitni demokracie.
(Strmiska 1998: 37) Ztohoto tvrzeni jasn¢ vypovida, ze je velmi

problematické néjakym zplisobem definovat pojem antisystémovost, kdyz
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nemame jednozna¢nou odpoveéd na to, co je prosystémovost, tedy které
politické strany jsou opravdu Cisté legitimni. (Kubat 2007: 113)

Strmiska ve svém piispévku vznesl jest¢ jednu zajimavou kritiku.
Tyka se obecného ztotoziiovani antisystémovosti s extremismem nebo
dokonce az s terorismem. Antisystémova strana je potom ve spolecnosti
chapana jako takova, ktera obecné pouziva nésili jako hlavni ndstroj své
politiky. Sdm Sartori pfipousti, ze n¢které antisystémové strany tyto sklony
maji, viz jeho typologie a pojem extremistickd antisystémova strana.
Nemizeme je ale takto hromadné zobecnit. A jak jiz bylo zminéno
Vv pfedchozim textu, negace antisystémovych stran zahrnuje Siroké rozpéti

postoju. (Kubat 2007: 113- 114)

4.3 Capocciuv pokus o modifikaci Sartoriho koncepce

Tento muz piedstavil ve své praci praci Anti-Systéem Parties.
A Conceptual Reassessment (Capoccia 2002) obsahlejsi a novéjsi analyzu
antisystémové strany. Jedna se o velice zajimavy pokus, ktery urcit¢ stoji
Za pozornost.

Capoccia rozliSuje antisystémovost dvojiho typu. Jedna se
0 ,,vztahovou antisystémovost™ (relations anti- systemness) a ,,ideologickou
antisystémovost® (ideological anti- systemness). (Capoccia 2002:16- 17)

Hlavnimi znaky vztahové antisystémovosti je znacnd ideologicka
odli$nost dané strany od ostatnich stran, které se vyskytuji ve stranickém
systému. Takova strana je jen malokdy soucasti koalice a ve volebni soutézi
pouziva podbizivou populistickou taktiku. (Capoccia 2002:16- 17)

Naopak ideologicka antisystémovost se vyznaCuje ideologickou
opozici vici celkovému demokratickému politickému systému. V tomto
podani by se tedy dalo fici, ze antisystémova strana je Stranou
antidemokratickou. Existence této antisystémové strany je spojena
se stabilitou demokratického politického systému a jeho legitimitou.
(Capoccia 2002:18- 23)

V pojeti tohoto italského politologa existuje implicitni rozdil mezi
antisystémovosti a antisystémovou politickou stranou. Antisystémovost je

Vtomto piipad¢ teoreticka zélezitost a antisystémova strana je realné

32



existujici véc. Na zaklad¢ téchto dvou proménnych Capoccio vytvoftil svou
typologii konkrétnich antisystémovych stran (viz tabulka ¢. 1). (Kubat 2007:
115)

Tabulkal: Typologie politickych stran  vzhledem K jejich
antisystémovosti podle G. Capoccii

vztahova antisystémovost
ano ne
ideologicka antisystémovost ano typicka irelevantni
antisystémova antisystémova
strana strana
vstiicna
antisystémova
strana
ne polarizacni strana typicka
prosystémova
strana

Zdroj: Capoccia 2002: 24

K pojmim ,,typickd antisystémova strana* a ,,typicka prosystémova
strana“ neni jiz tfeba vice zminovat. Co naopak za zminku stoji, je
Capocciliv termin ,,polarizacni strana®, kterd je v tabulce umisténa v levé
dolni buiice. Jak uz ze samé tabulky vyplyva, tato strana nevykazuje
pfiznaky ideologické antisystémovosti, avSak ve volebnich procesech je
populistickd a ma nulovy koali¢ni potencial. Dale v horni pravé burtice
nalezneme terminy ,irelevantni antisystémova strana®“ a ,vstficna
antisystémova strana“. 1 pfes to, Ze jsou oba tyto typy v jedné bufice,
nalezneme mezi nimi zna¢ny rozdil. Vstficnd antisystémova strana je takovy
typ antisystémové strany, ktery se zriiznych divoddl, jako je napfiiklad
politicka taktika, rozhodne ziskat koali¢ni potencial a chce byt loajalnim
koali¢nim partnerem. Oproti tomu v druhém piipadé se jedna o malou,
nestalou antisystémovou stranu, kterd ale mlZze mit kontakty s vétSimi

antisystémovymi subjekty nebo teroristickymi uskupenimi. Z celého tohoto
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modelu je vice nez zfejmé, ze si Capoccia nekladl za cil zpochybnit nebo
dokonce ptekonat Sartoriho teorii antisystémové strany. Snazil se pouze
o0 jeji dalsi a podrobnéjsi vyjasnéni. (Capoccia 2002: 25- 28; Kubat 2007:
116)

Michal Kubat se kazdopadné¢ ve svém prispévku Teorie
antisystémové strany (Kubat 2007) stavi k podrobnéjsi koncepci Giovanniho
Capoccia pomérné¢ dost negativné. Dle tohoto ceského politologa
se zjednodusen¢ feceno jedna o stejné vyroky jako u Sartoriho, které jsou
pouze feCeny jinymi slovy. Problém Kubat pfedevsim spatiuje v nejasném
rozdilu mezi vztahovou a ideologickou antistémovosti. Kubatovi
se predevsim nelibi to, ze kazdy ze dvou jiz zminénych typt se vztahuje
Kjinému systému. Vztahova antisystémovost se podle Capoccia ma
vztahovat K stranickému systému, zatimco ideologicka k systému
politickému. Znamend to tedy, Ze tyto dva systémy od sebe striktné
oddéluje, coz se prave nelibi Kubatovi. Kubat chape stranicky systém jako
neoddélitelnou soucést systému politického a neni podle néj spravné tyto

dva aspekty takto separovat.*°(Kubat 2007: 115- 117)

4.4 Kubatova koncepce antisystémoveé strany

Obecné lze tedy ftici, ze Kubat preferuje Sartoriho definici
antisystémove strany, ktera je dle néj vice nez jasna a dobie aplikovatelna
na politickou praxi. Dle $irSi definice mize byt znakem antisystémové
strany i postoj ,,odcizeni” nebo ,,protestu”. Kubat vsak nechape, pro¢ by
méla hned protestni politickd strana podkopavat zéklady daného rezimu.
Takova to politickd strana miZe byt podle ng napiiklad pouze velmi
radikalni. Pfesnéji feceno je tedy naklonén ptedevS§im Sartoriho pfisné
definici antisystémové strany. Podle této definice antisystémové strana
zpochybniuje legitimitu politického systému a to predev§im pomoci
ideologie, kterd nesdili hodnoty tohoto systému. Cilem této politické strany
je tedy jeho celkova zména. Kubat ve svém prtispévku definoval novou

typologii politickych stran vzhledem k antisystémovosti a nutno fici, Ze mu

9 pokud je politicky systém demokraticky, bude stranicky systém az na vyjimky sout&zivy.
Pokud se naopak bude jednat o nedemokraticky politicky systém, odpadaji zde svobodné
volby a stranicky systém nebude urcité soutézivy. (Kubat 2007: 116)
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jako vychodisko poslouzila piekvapivé Capoccioca typologie, kterou ale
pozmenil. (viz tabulka ¢. 2). (Kubat 2007: 118- 119)

Tabulka 2: Navrh typologie politickych stran vzhledem Kk jejich
antisystémovosti podle M. Kubata

vztahova proménna (krajnost, izolace)

ano ne
ideologicka proménna ano antisystémova irelevantni
(delegitimizace politického strana antisystémova
systému) strana (mimo

stranicky systém)

maskovana
antisystémova
strana (jen
krajnost)

ne extrémni strana prosystémova

strana

Zdroj: Kubat 2007:119

Nazvy hlavnich dvou proménnych se sice nazyvaji stejné jako
Vv tabulce €. 1, autor je vSak mini ponc¢kud rozdilné. Vztahova proménna
spoc¢iva na smyslu postaveni politické strany na ideologické skéle. Jde tady
1 o vzijemny vztah mezi danou antisystétmovou stranou a ostatnimi
stranami. Ideologicka proménna pak souvisi s delegitimizaci politického
systému. Podle Kubata pojem ,,polarizacni* strana, ktery pouZzil Capoccia
ve své typologii, neni zcela vhodny. Polarizace obecné znamena
ideologickou vzdalenost a nic vic. Daleko lepsi je dle néj pojem ,,extrémni*
strana. Extrémni strana je urcit€¢ ideologicky vzdalend, avSak neni
antisystémova v Sartoriho pfisném vyznamu. Dalsi rozdil v porovnani obou
typologii je vyména pojmu ,vstiicnd“ antisystémova strana za pojem
,maskovanad“ antisystémova strana. Dle Kubata je termin vstiicnost, neboli

snaha o kompromis, naprosto nevyhovujici. Tyto politické strany se totiz
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za zadnou cenu nepokousi o kompromis, ale pouze maskuji svou podstatu.

(Kubat 2007: 117- 119)
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5. VYVOJ STRANICKEHO SYSTEMU CESKE
REPUBLIKY OD ROKU 1989

Jesté pred tim, nez bude dopodrobna popsan vyvoj politické strany
KSCM, je nutné se alespoii okrajové dotknout vyvoje celého stranického
systému Ceské republiky od roku 1989 po soucasnost a to z diivodu lepsiho
pochopeni celého kontextu. Tato kapitola se predevS§im zaméfi na vysledky
voleb. Popsany budou vysledky voleb do Snémovny lidu Federalniho
shroméazdéni- CR, Snémovny narodt Federalniho shromazdéni- CR a Ceské
narodni rady, které probihaly v roce 1990 a 1992. Nasledné se pak tato
kapitola zamé&ii na vysledky voleb snémovnich a to od roku 1996
po soucasnost. V ramci tohoto kontextu bude mozno sledovat vznik a zanik
jednotlivych politickych stran vyskytujicich se v eském stranickém
spektru. Dale pak bude mozno v ramci této kapitoly reflektovat volebni
Gspéchy a netspéchy KSC/ KSCS/ KSCM. Nasledujici data nam pak

nasledné poslouzi v dalsi podrobnéjsi analyze této politické strany.

Soucasna podoba stranického systému v Ceské republice se zaGala
vytvaret jiz po zméné rezimu, tedy od tzv. sametové revoluce v listopadu
1989. Velké tada subjektl navazovala na politické strany, které piisobily
na politickém poli ¢eského uzemi jiZ za Casit Rakouska-Uherska a nasledné
pak hlavné béhem obdobi prvni Ceskoslovenské republiky (1918 — 1938)
a v obdobi mezi koncem 2. svétové valky a nastupem komunismu (1945 —
1948). V obdobi komunistické vlady méla tGstavné zaruc¢enou vladnouci roli
predeviim politicka strana KSC. Nutno ¥ici, Ze v tomto obdobi byly v rezii
Narodni fronty™ tolerovany i n&které dalii politické strany, nebylo jich viak
mnoho. Jednalo se naptiklad o Ceskoslovenskou stranu socialistickou (CSS)
a Ceskoslovenskou stranu lidovou (CSL)*. (Fiala, P., Holzer, J., Strmiska,
M. a kol. 2002: 122)

1S druzeni politickych stran po 2. svétové valce, ve kterém mé&la rozhodujici vliv KSC.
12 Bghem udalosti, které probshly b&hem listopadu 1989, se ob& tyto politické strany
ptidaly k antikomunistickym silam. (Fiala, P., Holzer, J., Strmiska, M. a kol. 2002: 122)
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5.1 obdobi 1989 -1990

Zmény ve stranickém systému, které zacaly v listopadu 1989, byly
pedevsim spojeny s vyraznym naristem poétu politickych stran a hnuti*®,

Dalo by se ale obecn¢ hovotit o existenci tii skupiny:

- subjekty, které existovaly jiz pred listopadem 1989 a dale ve své
cinnosti pokracovaly (napriklad KSC, CSS, CSL atd.),

- subjekty, které svou cinnost obnovily nebo které navazovaly na
skupiny, které vitée ¢i oné forme vyvijely cinnost
Vv predlistopadovem  obdobi  (disidentské politické  strany-
napiiklad Ceskoslovenskd socidlni demokracie (CSSD), Klub
angazovanych nestranikii (KAN) atd.

- subjekty zcela nové (napriklad Hnuti diichodcu za Zivotni jistoty).

(Pseja 2005: 34)

Velmi vyznamnou roli v obdobi po listopadu 1989 sehral subjekt
zvlastniho druhu, ktery svou podstatou nezapadal ani do jedné z vySe
zminénych tii kategorii. Jednalo se o politické hnuti Obcanské foérum
(OF)'. Toto politické hnuti bylo vté dob& hlavnim reprezentantem
reformnich politickych snah, které odmitalo totalitni komunisticky reZim.
Vzniklo 19. 11. 1989 a jiz v prvnich svobodnych volbach, které prob&hly
v gervnu 1990, se Obganské forum rozhodlo kandidovat.* Pro toto politické
hnuti bylo charakteristické predevsim velké ideové rozpéti. (Fiala, P.,
Holzer, J., Strmiska, M. a kol. 2002: 122- 123) Zahrnovalo Siroké spektrum
nazorid a osobnosti z levice i pravice, spolenym a hlavnim cilem byl v§ak

prechod k demokratické spolecnosti.

13 Na zac¢atku roku 1990 jiz bylo znamo zhruba 20 politickych stran nebo hnuti a toto &islo
se neustale zvySovalo. (PSeja 2005: 34)

1 Struktura tohoto politického hnuti byla poprvé formélné popsana v dokumentu, ktery se
nazyval Vnitini organizace Obcéanského fora. Tento dokument vznikl 28. 11. 1989. (Pseja
2005: 47)

151 pes to, Ze na po&atku samotného vzniku nemélo stranicko- politické ambice. Ob&anské
forum se od zacatku své existence prezentovalo jako nepoliticka organizace. Mélo se jednat
o hnuti, které by ptisp€lo k obnove a rekonstrukci celé spolecnosti. (Fiala, P., Holzer, J.,
Strmiska, M. a kol. 2002: 122; PSeja 2005: 34)
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5.2 obdobi 1990 -1992

Dalo by se fici, ze pravé tato etapa byla klicova v souvislosti
s vytvofenim stranického systému Ceské republiky. Ve vyse zminénych
¢ervnovych parlamentnich volbach, které probihaly 8. — 9. cervna 1990,
ziskalo Obcanské forum vice jak 50 % odevzdanych hlast do obou komor
Federalniho shroméazdéni (FS)™ a témé&f polovinu hlasti do Ceské narodni
rady (CNR)'. Na druhém mist& s podstatné velkym odstupem skongila
prekvapivé Komunisticka strana Ceskoslovenska (KSC). (Fiala, P., Holzer,
J., Strmiska, M. a kol. 2002: 123; PSeja 2005: 43) Za zminku je$té urcité
stoji politicka strana Hnuti za samospravnou demokracii- Spolecnost
pro Moravu a Slezsko (HSD-SMS), ktera se umistila na tfetim misté
do CNR a étvrtém misté do FS a politické strana Kiest'anska a demokraticka
unie (KDU), ktera naopak obsadila &tvrté misto v CNR a tieti misto ve FS.
(Fiala, P., Holzer, J., Strmiska, M. a kol. 2002: 123) V téchto parlamentnich
volbach tedy neuspéla napiiklad ambiciézni CSS nebo CSSD. Vzhledem
K jejich ideovému vymezeni, bylo jasné ziejmé tehdejsi odmitani levicove
demokratickych koncepci. (PSeja 2005: 43) Po téchto volbach vytvotilo
v CR Obéanské forum koalici s jiz vy§e zmindnou KDU™ a HSD-SMS,
nikoli viak s KSC. (Fiala, P., Holzer, J., Strmiska, M. a kol. 2002: 123)

Tabulka 3: Vysledky voleb v roce 1990 (Snémovna lidu Federalniho
shromazdéni- CR, Snémovna narodi Federalniho shromazdéni- CR,
Ceska narodni rada)

Snémovna lidu Federalniho shromazdéni - CR

STRANA HLASU MANDATU
1. OF 53, 15% 68
2. KSC 13, 48% 15
3. KDU 8,69 % 9
4. HSD - SMS 7,89 %

'Jednalo se o Ceskoslovensky federalni parlament, ktery byl tvofen dvéma snémovnami-
Snémovnou lidu a Snémovnou narodu. (Fiala, P., Holzer, J., Strmiska, M. a kol. 2002: 121)
YSamostatny parlament na trovni pouze Ceské republiky, ktery fungoval soub&ing
s Federalnim shromazdénim. (Fiala, P., Holzer, J., Strmiska, M. a kol. 2002: 121)

18 28. biezna 1992 doslo ke slougeni politické stran KDU a CSL a vznikla nova politicka
strana Kfestanska a demokraticka unie-Ceskoslovenska strana lidova (KDU- CSL). (Pseja
205: 81; Fiala, P., Holzer, J., Strmiska, M. a kol. 2002: 123)

39
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Snémovna narodu Federalniho shromazdéni - CR

STRANA HLASU MANDATU
1. OH 49,96 50
2. KSC 13, 80% 12
3. HSD - SMS 9, 10% 7
4. KDU 8, 75% 6

Zdroj: www.volby.cz

Ceska narodni rada

STRANA HLASU MANDATU
1. OF 49, 50% 124
2. KSC 13,24 % 33
3. HSD- SMS 10, 03 % 23
4. KDU 8, 42 % 20

Zdroj: www.volby.cz

V roce 1991 se v Obcanském foru zacaly objevovat zna¢né rozpory
mezi pravicovymi, sttedovymi a levicovymi proudy. Z tohoto diivodu se OF
v tomto roce rozpadlo. Tento rozpad mél za nasledek vznik standardnéjsiho
systému s dualitou pravice a levice. Rozpad Obc¢anského fora mél také vliv
na pocinajici samostatnost nékterych politickych stran, které do té doby byly
soucasti pravé OF. Vznikla napfiklad pravicovd Obcanskd demokraticka
strana (ODS), Obcanska demokraticka aliance (ODA) nebo stiedoveé
liberalni Ob¢anské hnuti (OH). (PSeja 2005: 45)

V obdobi mezi rozpadem Obcanského fora a dalsimi parlamentnimi
volbami v roce 1992 mély hlavni roli v politické sféfe predevsim tyto vyse
zminéné politické strany, tedy ODS, ODA a OH. Obecné lze kazdopadné
fici, ze v tomto obdobi profitovaly v mensi nebo vétsi mife témef vSechny
subjekty piisobici ve stranickém spektru. Vyjimkou byla pouze KSC, ktera
1 pfes to, ze byla druhou nejsilnéjsi politickou stranou (viz vysledek
parlamentnich voleb v roce 1990), byla témét izolovéana s tim, Ze plsobila

na Cesky stranicky systém pouze pasivné. (PSeja 2005: 44- 45)
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5.3 obdobi 1992 -1996

Toto obdobi se vyznaCovalo né€kolika zajimavymi trendy
a udélostmi. Jednalo se pfedev§im o problémové vztahy se Slovenskem
a rozbihajici se rozpad federace, ktery se uskute¢nil 1. ledna 1993. Dal$im
vyraznym trendem bylo postupné oslabovani a integrace politickych stran,
které se vyskytovaly na ,,stfedu stranického systému. Zaroven rostl vliv
CSSD. Slo tedy o zaplnéni prostoru mezi krajni levicovou politikou
a zmensujici se oblasti ,,stfedu‘. (PSeja 2005: 85)

Ve  volbach  vroce 1992 zvitézila  koalice ODS
a Kiestanskodemokratické strany (KDS), ktera byla také orientovana
pravicové a stavéla na kiestanskych zékladech. Vyvoj na ,,pravé strané*
politického spektra byl v této etapé obecné nejméné pievratny. ODS zde
zastavala pevnou a stabilni pozici a plnila funkci vidciho subjektu pravice.
(Pseja 2005: 85- 86; Fiala, P., Holzer, J., Strmiska, M. a kol. 2002: 124)
Na druhém misté skoncila koalice nazyvana Levy blok (LB). Tato koalice
se skladala z KSCM a malého hnuti Demokraticka levice CSFR (DL
CSFR). Zastoupeni v parlamentu ziskala i CSSD a levostiedova Liberalng
socialni unie (LSU)Y. KDU-CSL se sice dostala do obou komor FS
a i do CNR (byla dosazena pétiprocentni klauzule), obecné se ale &ekala

vyssi podpora voli¢u. (Fiala, P., Holzer, J., Strmiska, M. a kol. 2002: 124)

Tabulka 4: Vysledky voleb v roce 1992 (Snémovna lidu Federalniho
shromazdéni- CR, Snémovna narodi Federalniho shromazdéni- CR,
Ceska narodni rada)

Snémovna lidu Federalniho shromazdéni - CR

STRANA HLASU MANDATU
1. ODS-KDS 33,90% 48
2. Levy blok 4,27% 19
3. CSSD 7,67% 10
4. SPR-RSC 6,48% 8
5. KDU-CSL 5,98% 7

19 Jednalo se o koalici Zem&dé&lské strany, CSS a Strany zelenych. (Fiala, P., Holzer, J.,
Strmiska, M. a kol. 2002: 124)
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6. LSU 5,84% 7

Zdroj:www.ods.cz

Snémovna narodu Federalniho shromazdéni - CR

STRANA HLASU MANDATU
1. ODS-KDS 33,43% 37
2. Levy blok 14,48% 15
3. CSSD 6,80% 6
4. SPR-RSC 6,37% 6
5. KDU-CSL 6,08% 6
6. LSU 6,06% 5

Zdroj: www.ods.cz

Ceska narodni rada

STRANA HLASU MANDATU
1. ODS-KDS 29,73% 76
2. Levy blok 14,05% 35
3. CSSD 6,53% 16
4. LSU 6,52% 16
5. KDU-CSL 6,28% 15
6. SPR-RSC 5,98% 14
7. ODA 5,93% 14
8. HSD-SMS 5,87% 14

Zdroj: www.o0ds.cz

Rozpad federace mél pomérné zasadni dopad na strukturu tehdejSiho
politického systému. 1. ledna roku 1993 se rozdélila Ceska a Slovenské
Federativni Republika na dva samostatné staty. Jest¢ mésic pied touto
udalosti v prosinci 1992 byla Ceskou narodni radou schvalena Ustava Ceské
republiky. Tato nova Ustava definovala Parlament nového statu, ktery bude

dvoukomorovy- 1) Poslaneckd snémovna CR (PS P(VjR)20 a 2) Senat®.

20 pS PCR ma 200 poslanci, ktefi jsou voleni na dobu 4 let. (Fiala, P., Holzer, J., Strmiska,
M. a kol. 2002: 124)

2! Senat ma 81 poslanci, ktefi jsou voleni na dobu 6 let. SloZeni senatu se méni kazdé 2
roky (vzdy jedna tfetina senatu). (Fiala, P., Holzer, J., Strmiska, M. a kol. 2002: 124)
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Ceska narodni rada se transformovala pravé na Poslaneckou snémovnu CR.
Senat vznikl zcela nove. (Fiala, P., Holzer, J., Strmiska, M. a kol. 2002:
121)

Na cesky stranicky systém rozpad federace v zasadé nemél velky
vliv, jelikoz vétsina politickych stran pusobila pouze na republikové urovni.
V Ceské republice po rozpadu federace vznikla koalice ODS, KDS?, KDU-
CSL a ODA. (Fiala, P., Holzer, J., Strmiska, M. a kol. 2002: 124)

Obecné lze fici, ze v letech 1992- 1996 na politickém poli probihalo
mnoho bouflivych a sluovacich procest a to jak na pravici, politickém
sttedu, tak 1 levici. Vedlo to samoziejmé také ke vzniku upln€ novych
politickych subjekti, napfiklad Svobodni demokraté- Liberalni strana
narodné socialni (SD-LSNS), Ceskomoravska unie sttedu (CMUS) atd.
(Fiala, P., Holzer, J., Strmiska, M. a kol. 2002: 124)

V souvislosti s timto obdobim by mélo byt jesté jisté zminéno
Bohuminské usneseni, o kterém se v soucasné dobé¢ vedou pomérné velké
debaty. Bohuminské usneseni pfijali socidlni demokraté na svém sjezdu
vroce 1995. , Sjezd schvaluje platnost zavérii hradeckého sjezdu CSSD
o nepripustnosti  spoluprace socialni demokracie s extremistickymi
politickymi stranami. Vylucuje politickou spolupraci se SPR-RSC, KSC,
MNS, KSCM, LB a SDL.“ CSSD na zékladé tohoto usneseni méla
a do soucasnosti ma zakaz spolupracovat na vladni urovni s KSCM. Proti
tomuto usneseni ale v soucasnosti vystupuji nékteti socialni demokraté,

ktefi ho povazuji za zastaralé. (www.parlamentnilisty.cz)

5.4 obdobi 1996 -2000

Ve volbach do Poslanecké snémovny roku 1996 se prosadilo 6
politickych stran. Na prvnim misté se umistila ODS, na druhém misté¢ CSSD
a tieti misto obsadila KSCM. ODS i CSSD se v tomto obdobi pomalu

zaCaly piiblizovat k modelu ,,catch- all* politickych stran, nezamétovaly

v

22 Po delsich jednanich se v roce 1996 KDS slougila s ODS. (Fiala, P., Holzer, J., Strmiska,
M. a kol. 2002: 124)
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diive typické. (PSeja 2005: 111) Pravice tvofena ODS, KDU — CSL a ODA
oproti minulym volbam nedokézala ziskat vétSinu mandati ve Snémovné
a tak bylo po dlouhych jednanich dohodnuto, ze stiedoprava koalice bude
vladnout za tolerance druhé nejsilnéjsi strany — CSSD. (Fiala, P., Holzer, J.,

Strmiska, M. a kol. 2002: 124; www.ods.cz; www.volby.cz)

Tabulka 5: Vysledky voleb vroce 1996 (Poslanecka snémovna
Parlamentu CR)

STRANA HLASU MANDATU
1. ODS 29,62% 68
2. CSSD 26,44% 61
3. KSCM 10,33% 22
4. KDU-CSL 8,08% 18
5. SPR-RSC 8,01% 18
6. ODA 6,36% 13

Zdroj: www.ods.cz

V roce 1997 byla ceska politickd scéna poznamenana krizi uvnitf
nejsilngj$i vladni politické strany ODS. Duvodem krize bylo nejasné
financovani této politické strany. To mélo za nasledek vyhroceny vztah
mezi ODS a jejimi dvéma mensimi koali¢nimi stranami. V listopadu 1997
odesly KDU- CSL a ODA do opozice. Cast &lenti ODS se oditépila a na
pocatku roku 1998 spole¢né vytvorily novou politickou stranu Unii svobody
(US). (Fiala, P., Holzer, J., Strmiska, M. a kol. 2002: 125)

V roce 1998 nésledovaly dalsi volby do Poslanecké snémovny,
u kterych tentokrat zvitézila CSSD. Na druhém misté se naopak umistila
ODS a tfeti misto beze zmény obsadila KSCM. Nutno fici, ze koaliéni
jednani po téchto volbach byla velmi néaro¢na. Stredoprava koalice
ve slozeni ODS — ODA — US nebyla mozna, jelikoz se Unie svobody
odtrhla pravé od ODS. Byla zde také jasné zfejma nevrazivost mezi
hlavnimi pfedstaviteli téchto dvou politickych stran. Dale byla moznost
vytvofit jinou stfedopravou (ODS, KDU — CSL, US) nebo stiedolevou
(CSSD, KDU — CSL, US) koalici. Jednani o vét§inové vladé viak nebyla
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ptili§ uspésnd. ODS se nakonec rozhodla tolerovat menSinovou vladu
CSSD. Za timto uéelem byla mezi obéma politickymi stranami uzaviena
Smlouva o vytvoreni stabilniho politického prostfedi v Ceské republice, tzv.
,,Opozi¢ni smlouva® (,,Smlouva o vytvoieni stabilniho politického prostiedi
v Ceské republice uzaviena mezi Ceskou stranou socidlné demokratickou
a Obcanskou demokratickou stranou®). Tato Opozi¢ni smlouva spocivala
na domluvé, ze druha nejsilngjsi politickd strana bude tolerovat vitéze voleb,
ktery bude vladnout mensSinové. Jednalo se tedy o jakysi kompromis dvou
nejsilngjsich stran a faktické rozdéleni moci. Pravé tato smlouva vzbudila
mezi voli¢i obou vySe zminénych politickych stran znacné nevole, z ¢ehoz
méla prospéch zejména KSCM, jejiz volebni preference stoupaly stejnym
tempem jako naopak klesaly CSSD. (Fiala, P., Holzer, J., Strmiska, M.

a kol. 2002: 125; www.ods.cz; www.volby.cz)

Tabulka 6: Vysledky voleb vroce 1998 (Poslanecka snémovna
Parlamentu CR)

STRANA HLASU MANDATU
1. CSSD 32,31% 74
2. ODS 27,74% 63
3. KSCM 11,03% 24
4. KDU-CSL 9,00% 20
5. US 8,60% 19

Zdroj: www.ods.cz

Dne 1. 9.1998 byla uzaviena tzv. ,,Ctytkoali¢ni smlouva“ a vznikla
tzv. ,,Ctyfkoalice“, ktera byla tvofena KDU - CSL, US, ODA a DEU
(Demokraticka unie). Jednalo se o koalici pravostiedovych politickych
stran. Tato koalice ptisobila na politickém poli az do roku 2002. Diivodem
vzniku byl neuspéch KDU — CSL a US ve volbach v &ervnu 1998
do Poslanecké snémovny. Jak jiz bylo zminéno vySe, pifi téchto volbach
totiz neziskaly podil na vladni moci. Ugelem této koalice byl tedy spoleény
postup proti ODS a CSSD. Ctyikoali¢ni smlouva je navzajem zavazovala

k podpofe spole¢nych kandidati v senatnich volbach, které v roce 2000
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dopadly pro Ctyikoalici velice slibng. Tato koalice tehdy ziskala 17 kiesel
z 27. (Fiala, P., Holzer, J., Strmiska, M. a kol. 2002: 125; www.0ds.cz)

5.5 obdobi 2000 — 2006

Na pielomu let 2001/2002 postihly Ctyikoalici ur¢ité vnitini spory.
Divodem byla kritika KDU — CSL vidi politické strand ODA, tykajici
se nesplaceni dluhu z roku 1992. Dne 1. 2. 2002 tedy ODA opustila koalici
a uzaviela kompletné svou existenci v ¢eském stranickém systému. Pavodni
4K ukoncila svou &innost. Ze zbylych politickych stran US- DEU®
a KDU — CSL vznikl v tmoru 2002 politicky subjekt ,Koalice“. (Fiala, P.,
Holzer, J., Strmiska, M. a kol. 2002: 126)

V roce 2002 probéhly volby do PS PCR, ve kterych opét zvitézila
CSSD. ODS vysledek téchto voleb vnimala jako velky netsp&ch. Obecné
véechny politické strany (krom& KSCM) v téchto volbach, oproti minulym
volbam, oslabily. Vlada byla po téchto volbach utvofena z CSSD, KDU —
CSL a US- DEU. (Malif, J. a Marek, P. 2005: 1373- 1374; www.0ds.Cz;

www.volby.cz).

Tabulka 7: Vysledky voleb vroce 2002 (Poslanecka snémovna
Parlamentu CR)

STRANA HLASU MANDATU
1. CSSD 30,20% 70
2. ODS 24,47% 58
3. KSCM 18,51% 41
4. Koalice 14,27% 31

z toho:

KDU-CSL 21

US-DEU 10

Zdroj: www.ods.cz

% Dne 27. 10. 2001 byla podepsana smlouva o slougeni mezi politickou stranou US a DEU.
Tato smlouva zacala platit od 1. 1. 2002 a novy politicky subjekt se nazyval US-DEU.
V Cervenci 2002 se vSak ¢innost tohoto subjektu pod spole¢nou znackou ukoncila. (Fiala,
P., Holzer, J., Strmiska, M. a kol. 2002: 126)
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Tuto vladu vedl Vladimir Spidla a nutno ici, Ze trpéla velkou fadou
vnitinich krizi a hadek. Ptikladem by mohla byt volba prezidenta v roce
2003, kdy si vitdzna politicka strana CSSD nedokézala prosadit svého
zastupce, a prezidentem se stal Vaclav Klaus z ODS. V roce 2004 se CSSD
dokonce umistila az na 5. mist¢ ve volbach do Evropského parlamentu.
Predseda vlady a zaroven i této politické strany byl tedy z téchto vSech
divodu nahrazen Stanislavem Grossem. V souvislosti s timto muzem vsak
nasledné vystoupila na povrch aféra s nevysvétlenim jeho majetkovych
ptijmd. Byl tedy donucen odstoupit a nahradil ho Jiti Paroubek (2005).
(Malit, J. a Marek, P. 2005: 1373- 1374; www.0ds.Cz).

5.6 obdobi 2006 — 2010

Snémovni volby v roce 2006 byly spojeny s ostrou piedvolebni

kampani. Spolecnost se do jist¢ miry polarizovala do dvou opacnych
,tabort. Prvni byl veden Jitim Paroubkem (CSSD) a druhy Mirkem
Topolankem (ODS). Poprvé byla také zvolena mimoparlamentni politicka
strana — Strana zelenych (SZ)?*. Tato politickd strana v &ele s Martinem
Bursikem svym volebnim programem piebrala voli¢e US a ODA.
V téchto volbach nakonec vyhrala ODS s historicky nejlepsim vysledkem,
na druhém misté¢ CSSD, na tietim misté se opét drzela KSCM, na &étvrtém
byla politickd strana KDU — CSL a na patém jiz vySe zminéna Strana
zelenych. V ramci té€chto voleb se vytvorily dva silné bloky s Giplné€ stejnym
poétem mandatl (100 mandati). Jednalo se o bloky 1) ODS, KDU — CSL,
SZ a2) CSSD a KSCM. (www.ods.cz; www.volby.cz)

Tabulka 8: Vysledky voleb vroce 2006 (Poslanecka snémovna
Parlamentu CR)

STRANA HLASU MANDATU
1. ODS 35,38% 81
2. CSSD 32,32% 74
3. KSCM 12,81% 26
4. KDU-CSL 7,22% 13

24 politicka strana, ktera sama sebe prezentovala jako stranu ,,ekologickou®.
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5. Z 6,29% 6

Zdroj: www.ods.cz

5.7 obdobi 2010 - 2015

Vroce 2010 vznikla nova pravicova politicka strana TOP 09.
Predsedou této strany se stal Karel Schwarzenberg. Tato politickd strana
se ve snémovnich volbach vroce 2010 umistila hned za prvni CSSD
a druhou ODS, tedy na tietim mists. KSCM tedy byla po dlouhé dobg
posunuta az na ¢tvrté misto. Na patém misté skoncila s témét 11% hlast

politicka strana Véci vetejné (VV). (www.ods.cz; www.volby.cz)

Tabulka 9: Vysledky voleb vroce 2010 (Poslanecka snémovna
Parlamentu CR)

STRANA HLASU MANDATU
1 CSSD 22,08% 56
2. ODS 20,22% 53
3. TOPO09 16,7% 41
4 KSCM 11,27% 26
5. VWV 10,88% 24

Zdroj: www.ods.cz

Posledni snémovni volby, které v Ceské republice probéhly,
se uskutecnily 25. — 26. 10. 2013. Nutno fici, Ze tyto volby byly pfedcasné,
prezident Milo§ Zeman totiz 28. srpna rozpustil snémovnu. V téchto
volbach pifesahlo 5% hranici hned 7 politickych stran. Zvitézila opét
politicka strana CSSD. Na druhém misté se umistila politicka strana ANO
2011 Andreje BabiSe, ktera se voleb ucastnila prvné a ihned s takovymto
ispéchem. KSCM se v té&chto volbach vratila opét na tieti misto s 33
obsazenymi mandaty. Oproti roku 2010 tato politicka strana posilila
o priblizné 150 tisic voli¢t. Je tedy na vzestupu. (Kunstat 2014:15) Velikou
regresi Vv téchto snémovnich volbach naopak zaznamenala ODS, ktera
se umistila az na patém misté s 16 obsazenymi mandaty. Na zakladé tohoto

volebniho vysledku se brzy vytvofila téistranna koalice ve slozeni CSSD,
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ANO 2011 a KDU-CSL, ktera v Poslanecké snémovné obsadila 111

mandatt. (Www.ods.cz; www.volby.cz)

Tabulka 10: Vysledky voleb vroce 2013 (Poslanecka snémovna
Parlamentu CR)

STRANA HLASU MANDATU
1 CSSD 20,45% 50
2 ANO 2011 18,65% 47
3 KSCM 14,91% 33
4. TOPO09 11,99% 26
5 ODS 7,72% 16
6 Usvit 6,88%0 14
7 KDU-CSL 6,78% 14

Zdroj: www.ods.cz
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6. KOMUNISTICKA STRANA CECH A MORAVY
(KSCM)

Komunisticka strana Cech a Moravy je v Sou¢asné dobé voliGsky
jedna z mala skuteéné¢ vyznamnych komunistickych stran v rdmeci zemi
Evropské unie. Jeji unikatnost spociva v tom, ze v zadné jiné zemi v ramci
»postkomunistického regionu“ nema zadnd komunistickd strana takto
vyznamnou ulohu ve stranickém systému vcetné vysoké a stabilni volicské
podpory. Tento fakt jiz jasné vyplynul z pfedchozi kapitoly této diplomové
prace. Od roku 1992 tato politickd strana pilisobi bez pteruSeni spolec¢né
sODS a CSSD na ¢eském ,,parlamentnim poli“, coz je vzhledem k jeji
minulosti pfinejmensim prekvapujici. (Kunstat 2014: 15)

Vtéto kapitole bude zminéno obecné zafazeni KSCM
v ramci diskursu typologie politickych stran a stranickych rodin. Dale pak
bude nastinén vyvoj této politické strany od roku 1989 ve spojitosti
s historickymi, politickymi a socialnimi vychodisky a souvislostmi. Zaroven
bude popsan vyvoj vefejné podpory KSCM a pficiny jeji stability. Na zavér

této kapitoly budou popsany nynéjsi programové cile této politické strany.

6.1 Zafazeni KSCM v ramci typologie politickych stran
a stranickych rodin

V kapitole Typologie politickych stran a stranickych rodin této
diplomové prace byly zminény ruzné pfistupy k déleni politickych stran
a stranickych rodin. JeSté¢ nez piejdeme k samotné analyze vyvoje této
politické strany, bylo by vhodné rozkliCovat jeji obecné zatazeni

v politicko- stranickém diskursu.

DrZzme se typologie, kterou zminuji autofi V. Hlousek a L. Kopecek
ve své publikaci Politické strany (Hlousek, Kopecek 2010), tedy de€leni
politickych stran na zaklad¢ organizace a ideologicko- politického zaméteni.

Z prvni hlediska by se u KSCM jednalo o stranu ,masového typu®, pro
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kterou je charakteristickd silna ¢lenské zékladna.® Jeji usp&chy ve volbach
jsou ve své podstatd zavislé na schopnostech konkuren¢ni CSSD vazat
levicové volice. Tyto dveé strany jsou totiz v podstaté jediné dvé zasadni
levicové strany v ¢eském stranickém systému. Komunisticka strana Cech
a Moravy sazi na rozsdhlou uzemni organizaci a uplatiiuje systém
hraji ¢lenské poplatky.

Co se tyka ideologicko- politického zaméfeni, tato strana stoji
na strané krajni levice.”® 1 pies to, Ze se tedy jedna o relativng velkou
politickou stranu, jeji koali¢ni potencidl je minimalni. Toto bylo jiz jasné
viditelné v ptedchozi kapitole této diplomové prace, kde byly znazornény
vysledky parlamentnich voleb a sloZeni jednotlivych koalic. Divodem je
pravé umisténi na okraji stranického spektra. Obecné se kazdopadné
levicové strany ztotoziuji s ideologii smétujici k vytvoreni velké ¢i naprosté
socialni rovnosti ve spolecnosti. Haji zajmy a prava predev§im stfednich

a niz§ich vrstev spole€nosti. Prioritami je socidlni politika a socidlni jistoty.

Pokud budeme vychéazet z konceptu stranickych rodin od Klause
von Beymeho, v souvislosti s KSCM by se jednalo o komunistickou

stranickou rodinu, o ¢emz uz napovida samotny nazev této strany.

6.2 Vyvoj KSC/KSCS/KSCM a jeji vefejnd podpora po
roce 1989

Po listopadu 1989 byla Komunistické strana Ceskoslovenska (KSC)
nucena se rozhodnout, jakym smérem bude jeji politika nadale smétfovat.
Tehdejsi politicka situace nutila vedeni KSC rozejit se s jejich byvalou
politikou a pokusit se tuto politickou stranu néjakym zplsobem

transformovat. KSC se tedy v té dobé potykala s vinou reformnich pokusi.

% Nutno viak fici, Ze tato ¢lenska zékladna zaznamenala velky ubytek. V dob& vzniku
KSCM v bieznu 1990 ¢&inila okolo 700 000 &lent, v soucasné dob& se hovoii o cca 66 000.
Daniel Kunstat dokonce zmifuje, Zze se tato strana v souvislosti s timto ubytkem ¢lenské
zakladny postupné méni ze strany ,,masové* na stranu ,,volebni“. I pies takto velky ubytek
je vsak tato strana nadile jedna z nejmasovéjsich stran v Cesku. (Kunstat 2014: 17;
www.kscm.cz)

% Tyto politické strany se nazyvaji ,,marginalni“. Nachazi se na uplném okraji $kaly
pravice — levice. (Kubat 2003: 96)
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20. a 21. prosince 1989 probéhl 18. mimoiadny sjezd KSC, kde byla v rAmci
tzv. ,,Akéniho programu‘ schvalena nckterd reformni opatieni. Jednalo se
o reformni opatfeni pfedevSim ve smyslu vnitrostranické demokratizace
a vyménu zkompromitovaného vedeni této politické strany. Byvali ¢lenové
KSC, kteii byli na po¢atku normalizace vyloudeni, byli vyzvani k navratu.
Novym predsedou strany byl zvolen Ladislav Adamec. Obecné byl na tomto
mimotfadném sjezdu odsouzen stalinismus a byla pozadovana zaruka
lidskych prav a politickych svobod. Byl zde také vyzdvihnut pozadavek
zavedeni ruznych forem vlastnictvi. V soundlezitosti S vySe zminénymi
body mimotadného sjezdu vzeslo také toto oficidlni ,,Prohlaseni k obcaniim

CSSR*:

» Vazeni spoluobcané,

v této osudové i nadéjné chvili nasich ndrodi, celé nasi vlasti, obraci
se na vas mimorddny sjezd KSC. Nase slovo je zdaroveit vyzndnim. Draze
vykoupené pozndnim, Ze veskeré politické a ekonomické uspechy jsou
pomijivé, protoze vecny je jenom clovek a jeho mravni hodnoty, jeho osud,
jeho radosti a starosti, nadéje a zklamani, jeho vira a pochybnosti —

zkratka vSechno, co vyjadiuje podstatu jeho Zivota.

Tak chapeme verejnou lekci, ktera nam, komunistiim, byla udélena
v poslednich tydnech. NaSe dozndni vSech chyb, omyli, vSech deformaci

proti lidskosti a demokracii neni jen prdazdné gesto.

Protoze nase byvalé vedeni nenaslo v sobé dosud tolik cti a odvahy verejné
se omluvit, ¢ini tak delegdti mimorddného sjezdu KSC. Omlouvame se nasi
mlddezi i vSem obcanum, kteri byli postizeni neopravnénymi represemi,
omlouvame se detem téch rodici, které trpély postihy jesté v dalsich
generacich. Omlouvame se za veskerd prikori i cleniim strany, kteri za svoje
reformni postoje, za nesouhlas s protizakonnym vstupem vojsk péti
spojeneckych zemi v roce 1968 museli KSC opustit a ztratili postaveni
rovnopravnych obcanii.

Rovnéz citime povinnost vyjadrit politovani nad tim, jak byvalé stranické
vedeni v uplynulych letech hrubé a nezakonné nerespektovalo pravo

na vyjadreni ndzorii nezavislych obcanskych iniciativ vcetné Charty 77.
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Jsme si védomi i odpovédnosti celé nasi clenske zdkladny, Ze tomu

nedokazala zabranit.

Proto se strana rozhodné rozchazi se vSemi, kteii se védomé dopoustéli
zviile, zneuZivali moc, dali se korumpovat a korumpovali druhé, se viemi,
kdoZ vydavali le za pravdu, dopustili znehodnoceni idealii socialismu,
Cestnosti a spravedinosti, vyznamu prdce a jejich mravnich hodnot, viry v
domov a vlastenectvi, v jednotu slov a Cinii a ktei'i dopoustéli zneuZivani
poiddkovych sil proti obéaniim. Dame plny priichod takovemu hodnoceni
vSech skutecnosti, které bez predpojatosti zhodnoti miru odpovédnosti osob
i instituci statu a strany v uplynulych ctyrech desetiletich s plnym
respektovanim vseho nesporného a trvalého, ¢eho bylo dosazeno v priibéhu
narodné demokratické revoluce i pri vystavbé socialismu v nasi viasti.
Pritom budeme vzdy starostlivé dbat pravidla chovat se pozorné k déjindam,
nebot jinak bychom se dopustili dalsich chyb, dokonce na svych matkdach
a otcich, sami na sobé. Proto nedopustime ani snizovdni pracovnich
a obcanskych zasluh tech Cclenu strany, kteri po desetileti svédomité
a nezistné plnili politické a pracovni ukoly ve prospéch nasi spolecnosti.

Bezpravi, které neodpovédni Cinitelé statu a strany spdachali na mladeZi 17.

listopadu tohoto roku, se nesmi uz nikdy opakovat. “(Www.Kscm.cz)

Bylo zde tehdy také pfijato ,Provolani k byvalym ¢lenim
Komunistické ~strany Ceskoslovenska, vylou¢enym a vyskrtnutym

po obdobi 1968 — 1969*:

Soudruzky a soudruzi,

V hodinach obrody, kterou jste sami zacali, vds my, delegati
mimoiddného sjezdu KSC a s ndmi vSichni prosti komunisté,
prosime, kdyi miZete - odpust’te minulost. Pojdme dale spolecné
pracovat pro lid, lepsi budoucnost ve jménu socialistickych ideali.
Komunisté této republiky cekaji a preji si vas navrat, kterym dokazete,
Ze muzeme uzavrit smutnou stranku nasi minulosti. Uskuteénime tak

prvni krok na cesté k ziskdavani duvéry lidu. Dékujeme vam za vase
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komunistické rozhodnuti. Véite, Ze v této chvili vds skutecné

potiebujeme! (Www.kscm.cz)

Resila se zde také otazka federalni nerovnomérnosti, jelikoz
na Slovensku existovala Komunisticka strana Slovenska (KSS),
na ,,éeském® tzemi viak podobna organizace v ramci KSC chybéla. 31.
biezna roku 1990 tedy na tento popud vznikla Komunisticka strana Cech

a Moravy (KSCM). (Kunstat 2013:181-182)

Pocatek 90. let byl pro tuto politickou stranu pomérné klicovym
obdobim. Rozhodovalo se o jeji budouci identité a ideologickém sméfovani.
Byli zde taci, ktefi prosazovali vyraznou transformaci strany, tedy reformu,
ktera by z KSCM udélala prosystémovy socialnédemokraticky typ politické
strany. Byli zde vsak i jedinci, ktefi se chtéli vyhnout jakymkoliv zméndm
¢i transformacim. (Hlousek, Kopecek 2010:70) V listopadu 1989
se Vnavaznosti na odliSnost ndzorovych frakei vytvofilo samostatné
Demokratické¢ forum komunistd (DFK), které prosazovalo vyraznéjsi
transformaci této strany. Ztohoto fora vzniklo o rok pozd&ji
Ceskoslovenské demokratické forum (CSDF), které dokonce kandidovalo
v nadchazejicich volbach. (Kunstat 2013:182)

Prvni svobodné volby, které se uskutecnily v ¢ervnu 1990, dopadly
pro stranu piekvapivé velmi uspésn€. Po OF se stala druhym nejsilngj$im
subjektem vznikajicitho stranického systému. KSC tedy vyrazné piedb&hla
vSechny ostatni politické subjekty hlasici se k levici. Naskytala se vSak

otazka, jakym smérem se po volbach vydat.

V fijnu 1990 se v Olomouci konal dalsi sjezd strany (I. fadny sjezd
KSCM), kde se pfijal prvni samostatny program strany. (Www.Kscm.cz)
Jednalo se o zisadni dokument, diky kterému se chtéli komunisté
distancovat od minulosti a vice se pfiblizit znakim demokratického
socialismu. ,,KSCM se rozhodla byt stranou demokratického typu,
podporujici demokraticky socialismus, ktery spatrovala predevsim v usili

o demokratickou, socialné spravedlivou spolecnost a socialné pravni
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stat. “(Fiala, Mare§ 1997:118) Daniel Kunstat ve své publikaci Za rudou
oponou. Komuniste a jejich volici po roce 1989 (Kunstat 2013) cituje
uvodni slova, kterd byla na tomto srazu fecena o planovaném pierodu
KSCM ,, ... ve stranu demokratického typu s rozvinutymi prvky samospravy.
Stranu svobodnych lidi, stranu schopnou hdjit a prosazovat zdjmy
a pozadavky lidi prdace bez ohledu na jejich puvod, narodnost,
svetonazorovou orientaci a nabozenskou viru.* (Kunstat 2013:183). Déle se
Vv zaznamu z tohoto sjezdu uvadi nasledujici: strana zada ,,disledné
vySetieni uddlosti 17. listopadu* a souhlasi stim, aby , vSechny stdtni
organy opustily osoby, které nemaji mravni a odborné kvality nezbytné
K vykonu funkci, a to bez ohledu na politickou prislusnost, Zadame
vypracovani a prijeti nové vojenské doktriny, souhlasime s vyméreni
spravedlivych diichodii a odskodneni tem, kteri byli po 25. unoru 1948
skutecné nespravedlivé véznéni a persekvovani za politickou Ccinnost.
Vzhledem k tomu, Ze nemuzeme vymazat tizivé dédictvi zanechané ndam
predlistopadovou politickou KSC, budeme pozadovat, aby nami odevzdany
majetek byl pouzit i ktomuto ucelu.” (Kun$tait 2013: 183) Posledni
informace, ktera by méla byt zminéna v souvislosti stimto sjezdem je,
ze do Cela strany byl zvolen filmovy rezisér Josef Svoboda. (Kunstat 2013:
183)

V té dob& také vystupovaly na povrch vize o pietvofeni KSC
na federaci KSCM a KSS. To se realnd uskute¢nilo v listopadu 1990
a vznikla federalizovana KSC pod novou zkratkou KSCS. Slovenska KSS
se pozdg&ji pfejmenovala na Stranu demokratickejlavice a rozhodla se uplné
osamostatnit a to jeSt¢ pred rozdélenim cCeskoslovenského statu.

Federalizovana KSCS tedy nefungovala piili§ dlouho. (Kunitat 2013: 184)

KSCM se Vv této dob& musela vypoiadat s mnohymi kritikami. Jeji
stranicka platforma nazyvana Demokratickd levice kritizovala zplsob fizeni
strany a jeji politickou profilaci. Pozadovala dokonce jeji pfejmenovani.
Vyustilo to az ve vypsani vnitrostranického referenda o ndzvu strany. Toto
referendum zacalo v fijnu 1991 a zacastnit se ho mohli vSichni ¢lenové

strany. Pro zachovéani piivodniho ndzvu strany vSak hlasovalo necelych 76
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% hlasujicich, nazev KSCM byl tedy zachovan. (Fiala, Mare§ 1997:118;
Balik 2000: 96)

V roce 1992 se konaly dalsi volby, do kterych KSCM vstoupila
v koalici s Demokratickou levici (DL CSFR)*’ jakozto ,Levy blok.
Diivodem bylo v podstaté pouze zlepseni své akceptace ze strany veifejnosti.
(Fiala, Mares§ 1997:118). Jak jiz vyplynulo z ptedesl¢ kapitoly, tato koalice

dopadla v danych volbach piekvapivé opét velmi uspésné.

Po téchto volbach nastalo obdobi vnitrostranickych konflikti.
V ramci KSCM vzniklo spousty dalsich platforem s odli§nou vizi. Jednalo
se napiiklad o platformu tradicionalistickou (Marxisticko- leninské kluby),
platformu socidlné¢ demokratickou, pozadujici preruseni kontinuity
s minulym vyvojem, platformu reprezentovanou Samospravnym klubem
komunistti, platformu Demokratického fora komunisti atd. (PSeja 2005:

101)

12. - 13. prosince 1992 se v Kladné konal II. ¥adny sjezd KSCM.
Kratce pred timto sjezdem byl spachdn dodnes nevyjasnény atentat
na piedsedu KSCM J. Svobodu, ktery se daného sjezdu tedy nezagastnil.
Do své funkce byl vSak znovu zvolen. Mistopfedsedou KSCM se stal M.
Grebenicek, ktery na rozdil od Svobody prosazoval tradicionalistické vize.
Na sjezdu byl pfijat ,,Program KSCM* nebo také ,Kladensky program®.
Tento program je klicovy a plati jako zadkladni program strany dodnes.
(WWW.sds.cz) ,, Komunisticka strana Cech a Moravy je stranou, jez se stavi
bezvyhradné za politické, socialné ekonomické, socialné kulturni a narodni
zdjmy a prava vsech, kteri jsou Zivi z vlastni poctivé prace, vsech, kteri
se hlasi k idedaliim obcanské svobody na zakladé rovnosti, lidské solidarity
a socialni spravedlivosti. Zaméruje se na vsechny, kteri svou praci vytvareli
i vytvareji nové hodnoty, nové ideje, nové cile, na délniky, rolniky, techniky
a intelektudly, na tvorivé a podnikavé lidi, na mladez, na to, aby sviij talent

a své schopnosti mohl uplatnit kazdy. Hnuti, jehoz je KSCM soucdsti, usiluje

%" Nejednalo se o vy$e zmin&nou opoziéni stranickou platformu KSCM, ktera se nazyvala
stejn€, tedy Demokraticka levice. (Fiala, Mare§ 1997:118)

56


http://www.sds.cz/

o svobodny, vSestranny, harmonicky rozvoj kazdého lidského jedince, ktery
by vedl k rozvoji spolecnosti a soucasné byl jim zprostredkovan. Z idedlu
takového univerzalniho lidského spolecenstvi odvozuje také svij nazev -

komunisticka strana. “(WwWw.Sds.Cz)

O budoucim vyvoji KSCM se viak definitivné rozhodlo az na III.
sjezdu v Cervnu 1993, ktery se konal v Prosté&jove. Na tomto sjezdu finalné
zvitézila frakce ,.konzervativni“ a za piedsedou strany byl zvolen M.
Grebenicek. (Balik 2000: 96; www.sds.cz) Jednim z diivodt tohoto vylsténi
situace byl fakt, e snahy o proménu identity KSCM byly prosazovany
politiky, ktefi pfece jenom nemély tak silnou mocenskoorganiza¢ni oporu

ve stran€. (Kunstat 2013: 188)

V souvislosti s nesouhlasem rozhodnuti, které vzeslo z Ill. sjezdu
strany, se nékteré platformy odd€lily a zalozily nové politické subjekty.
Jednalo se naptiklad o Stranu demokratické levice (SDL) nebo o stranu
Levy blok®. Tyto politické strany vsak nasledné ve volbach neziskaly
velkou voli¢skou podporu, tudiz se nestaly soucasti levicového politického

spektra. (Kunstat 2013: 187)

Léta 1993 — 1994 jsou svym zplsobem jakymsi meznikem ve vyvoji
politické strany KSCM. Od roku 1989 po toto obdobi je hlavnim zijmem
této strany legitimizovat vlastni existenci. Strana v tomto obdobi hledala
svou tvaf. Od tohoto obdobi nasledovné KSCM vystupovala jako
homogenni politicky subjekt, ktery si snaZil vybudovat pevné misto
ve stranickém systému. ,,...byl zakoncen proces vnitiniho §tépeni KSCM
a zdroven hleddani jeji nové identity. Vysledkem bylo, Ze se KSCM
konsolidovala jako nereformovany subjekt pevné spjaty s komunistickou
ideologii a jasné se vymezujici proti aktualni podobé spolecnosti.* (PSeja
2005: 102)

Z vysledki voleb, které se nasledné v dalSich letech konaly, je

ztejmé, Ze ,konzervativni“ vedeni této politické strany piedevSim

%8 Nézev této strany odkazoval na stejnojmennou volebni koalici KSCM a Demokratické
levice v ramci parlamentnich voleb v roce 1992. (Kunstat 3013: 187)
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vyhovovalo pozadavkiim jejich voliét, jelikoz se KSCM téméi ve viech

parlamentnich volbach umistila na tfetim misté.

V prosinci 1995 se v Liberci konal IV. sjezd KSCM. Ve funkci
pfedsedy strany byl opét potvrzen M. Grebenicek. V ramci tohoto sjezdu
byla potvrzena stabilizace strany i souhlas Clenské zdkladny se strategii
a programatikou, kterou KSCM prosazovala po Ill. sjezdu. Daniel Kunstat
ve své publikaci Za rudou oponou. Komunisté a jejich volici po roce 1989
(Kunstat 2013) cituje par slov, ktera byla na tomto srazu fe¢ena a nasledné i
uvedena ve sjezdovych materidlech: , pres staly politicky, ekonomicky
a ideologicky tlak, pres snahy vladnouci garnitury a jejich ideologickych
opor o rozsireni a likvidovani opozice, pres intenzivni podporu, které
se dostava riiznym odstépenciim, pres stalé existencni tlaky viici cleniim
i priznivcim, se KSCM nepodarilo ani zlikvidovat, ani ve spolecnosti
izolovat“. (Kunstat 2013: 189) Na tomto sjezdu byl také ptijat novy volebni
program ,,Za obcCanskou a socidlni spravedlnost, socialismus — Sance pro
buducnost a ,,Politicka deklarace IV. sjezdu“. V souvislosti s touto
deklaraci je na webovych strankdch KSCM tato deklarace z &asti citovana:
., Programovym cilem KSCM je zdsadni preména spolecenského systému
smerem k socialismu. Socialismus musi vychdzet ze soucasnych podminek,
moznosti a ukolii, musi se poucit z minulych zkuSenosti. Nepripusti
opakovani toho, co vedlo ke stagnaci a pordice.... Se socialismem je
neslucitelny jakykoli socidlni, narodnostni, ndboZensky ¢ci jiny utlak

a porusovani lidskych prav.“ (Www.kscm.cz)

cv v

ziskala KSCM ve volbach do PS PCR v roce 1996. V téchto volbach jiz
vystupovala KSCM opét samostatné, nikoliv v koalici Levy blok, ktery
se o dva roky dfive rozpadl diky sporim. (Kunstat 2013: 214)

V roce 1998 probéhly dalsi volby do PS PCR, kde KSCM ziskala
vyssi procento voli¢skych hlast (11,03%) nez tomu bylo v pfedchozich
volbach vroce 1996. Vyznamny vzestup a velky progres ve voliské

podpote kazdopadné nastal az po téchto volbach. (Kunstat 2013: 214)
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V prosinci roku 1999 se ve Zdaru nad Sizavou konal V. sjezd
KSCM. Pii tomto sjezdu byl opét zvolen piedsedou strany M. GrebeniGek.
V ramci tohoto sjezdu byly zvoleny nové Gstiedni organy strany a pfijato
nekolik pro stranu vyznamnych dokumenti vzhledem k blizicimu
se pielomu tisicileti. Jednalo se o dokumenty ,,KSCM na pielomu tisicileti“
a ,,Program obnovy“. V prvnim dokumentu KSCM analyzovala tehdejsi
politicky a ckonomicky vyvoj ve spole¢nosti a konstatovala potieby
zasadnich zmén VvV ramci nového tisicileti “Stojime na prahu 21. stoleti
a soucasné i na prahu nového tisicileti. Zapas o zivot, jenz by byl diistojny
cloveka, pokracuje, byt za novych okolnosti a v novych podminkdch.
Zavrsilo se deset let od navratu nasi spolecnosti ke kapitalismu. Vysledkem
je hlubokad krize ekonomicka, stejné jako politicka, moralni, ekologicka.
Privatizace, na jejiz tiskali KSCM upozoriiovala od samého pocatku,
se zvrhla v pouhy majetkovy prevrat. Rozhodujici cast narodniho bohatstvi
byla predina uzké vrstvé nejvyznamnéjsich soukromych vlastnikii.
Do rvacky o majetek razné vstoupil zahranicni kapital. CR byla vtaZena
do vojenskopolitickych struktur, ovladanych svétovou mocenskou elitou
v cele s USA. Uzemi nasi republiky a dalSich materidlnich a lidskych
prostredki vyuziva NATO. Ekonomika stdle jesté nedosahuje urovné roku
1989. Pruvodnim jevem jsou smiZeni Zivotni urovné a ohrozeni existence
nejsirSich  vrstev, ztrata ~mnohych  socidalnich jistot, naristajici
nezameéstnanost, kriminalita a ohrozeni ndrodnich zajmi. Na zadkladé
praktickych zkuSenosti obcanu tak pravicova politika v priibéhu deseti let
postupné ztrdcela znacnou cast pritazlivosti, kterou se po roce 1989
pokousela ziskat za podpory masové propagandy a s pomoci hrubé
manipulace s fakty. “(www.sds.cz) Druhy dokument byl zaméfen, jak uz
sam ndzev napovida, na obnovu spolecenského systému, tedy obdobné jako
pfedchozi dokument. Jednalo se o kapitoly zaméfujici se na rozvoj
ekonomiky, plnou zaméstnanost ve spolecnosti, obnovu socidlnich jistot,
rozvoj narodni kultury, prohloubeni demokracie, mezindrodni spolupraci
atd. ,, Ceskd republika je v krizi. Politika, opirajici se o volnou hru trinich
sil a provazena ztratou pravniho védomi a mordlky ztroskotala. Formalni
a polovicata 7eSeni, podrizena uzce stranickym zdajmiim, nevedou

kK pozitivnim vysledkiim. Potreba systémové zmény je stile naléhavéjsi.
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Po desetileté vsestranné devastaci ovSem nelze zménit pomery ze dne
na den. Cestu Kk ndpravé je vsak nutno nastoupit neprodlené. KSCM
zpracovala a predkladda obcaniim k posouzeni Program obnovy.

(Wwww.kscm.cz)

V roce 2002 se konaly dalsi volby do PS PCR.V téchto volbach
ziskala KSCM podporu 882 653 voli¢i. Procentualné se tedy jednalo o 18,
51 % vSech odevzdanych hlasi a ziskani 41 mandatu. Jednalo se o dosud

viibec nejlepsi volebni vysledek KSCM v parlamentnich volbach.

Graf & 1: Vyvoj voli¢ské podpory KSCM 1990- 2013 (v procentech

hlasii/ v poctech odevzdanych hlasii)
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Poprvé v novodobé historii byl zvolen mistopfedseda poslanecké snémovny
zastupce KSCM Vojtéch Filip. Jelikoz byly uvnitt tehdejsi koalice CSSD,
KDU- CSL a US-DEU pomémé ¢asté spory, zadaly se ze strany KSCM
objevovat Givahy o podpoie mensinové vlady CSSD. Z divodu platnosti jiz
vySe zminéného Bohuminského usneseni vSak byly tyto scénafe ze strany

CSSD zamitnuty. (Kunstat 2013: 215)

V kvétnu 2004 byl svolan VI. sjezd KSCM, ktery se konal
v Ceskych Budg&jovicich. V ramci tohoto sjezdu byl piijat programovy

dokument ,Nadgje pro Ceskou republiku“. ,Za zdkladni pFicinu
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stupnujicich se problémii svéta i nasi spolecnosti povazuje KSCM
kapitalismus. Prestoze dosud nevycerpal vsechny své moznosti, je stale
naléhavejsi, aby byl vystridan novou, pokrokovejsi  spolecensko-
ekonomickou formaci. Rozpory ve spoleCnosti se stupnuji. Navzdory
obrovskému védecko-technickému pokroku, ktery umoZituje drive
nepiedstavitelny ndrust produktivity prdce, dochazi i v nejvyspélejsich
zemich k omezovani tzv. socidlniho statu a bohatstvi spolecnosti

se na utkor vétsiny soustied’uje do rukou stale uisi vrstvy. “ (Www.kscm.cz)

V roce 2005 kvili neshoddm ve vedeni strany rezignoval M.
Grebenicek a do funkce stranického lidra byl nominovan jiz vySe zminény
Vojtéch Filip. Nutno fici, pti této zméné predsedy strany nenastal zadny
vyraznéji posun ve sméru komunistické identity KSCM. (Bastl, Mare$

Smolik, Vejvodova 2011: 24; Kunstat 2013: 192)

O rok pozdg¢ji, tedy vroce 2006, se konaly volby do Poslanecké
snémovny PCR. KSCM se bohuzel nepodafilo udrzet stejné dobry volebni
vysledek, ktery ziskala v roce 2002. Ziskala t¢émét o 200 000 hlastt méné
nez v predeslych volbach. Podpora sympatizanti a voli¢i tedy byla

na ustupu. (Kunstat 2013: 215)

Na VII. sjezdu KSCM, ktery se konal v Hradci Kralové v roce 2008,

vystoupil V. Filip se svym uvodnim slovem:

., Komunistickd strana Cech a Moravy za léta, kterd uplynula po listopadu
1989, od tzv. ,velkého tiesku“ na rozhrani 20. a 21. stoleti, po pddu
prvniho pokusu o evropsky socialismus a ndastupu globdlniho kapitalismu
Ve svété, jasné prokdzala svoji Zivotaschopnost a oprdavnénost své politické
existence. Je to dano tim, Ze jsme trvali na demokratickych principech,
na sepéti Clenské zdakladny a vedeni strany a na trvaly dialog strany
S veiejnosti. Nezvolili jsme snadnou cestu a nepodlehli jsme likadliim
podlézat nebo se vyhnout prekaZkam, ale poctivé s témi poctivymi, kteri
zuistali cleny strany a nebyli komunisty jen v dobé, kdy to bylo modni, nebo

Z prospéchu, kracime za obnovenim ditvéry ve spoleénosti. Nezménili jsme
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svitj ndzev, identitu a sméiovdani k socidlné spravedlivé spolecnosti.
Nenahradili jsme slovo ,, komunisticka* jinym vyrazem. Prokazali jsme,
Ze pravé takto zustavame trvalou a respektovanou soucdsti Ceské
spolecnosti, nepiehlédnutelnym cinitelem Ceské politiky a pevnou soucdsti
avantgardni levice ve svété. Navzdory zbesilemu a historickému
antikomunismu, ktery nds [Zivé cinil a c¢ini zodpovednym i za véci, se kterymi
jsme nikdy nemeli a ani nemame nic spolecného. Koname jiz sviij sedmy
sjezd od doby svého vzniku v roce 1990. Mame jiz nejenom svoji viastni
tvar, ale i svoji viastni historii, odlisnou od historie dolistopadové, mame

své viastni zkuSenosti a predstavy o budoucnosti. “ (Wwww.kscm.cz)

Na tomto sjezdu byla pfijata deklarace o socialismu s ndzvem ,,Jiny
svét je mozny“, ve kterém se hovofi o obecném tupadku spolecnosti
V souvislosti se stavajicim kapitalismem. Dalsi spis, ktery byl pfijat timto
sjezdem, byl dokument ,,Socialismus pro 21. stoleti“, ktery jen potvrzuje
negativni postoj ke kapitalismu. ,, Kritikové kapitalismu, jejichz pocet stale
narusta, vystupuji s heslem ,,Jiny svet je mozny!“ My pripojujeme: Jen
nejen mozny, ale v zdjmu zachovani lidské civilizace je i nutny. Komunisté
jsou presvédceni, Ze tento jiny svét bude socialismem: spolecnosti
svobodnou, ekonomicky vykonnou, socialné spravedlivou, uvolnujici tvirci
schopnosti kazdého jednotlivce a v neposledni Fadé poucenou z viastnich
chyb v minulosti.” (Www.kscm.cz) Tento dokument byl pak nasledné
na zatim poslednim sjezdu KSCM, tedy VIIL sjezdu v Liberci, trochu
upraven a prejmenovan na ,,Socialismus v 21. stoleti“. ,, Ve svété se stdle
hlasitéji ozyva heslo ,,Jiny svét je moZny“. Nestaci vsak, aby byl jiny. Je
treba, aby byl lepsi. My, komunisté, jsme presvédceni, Ze globalni
kapitalismus ze své povahy lepsi byt nemiize. SpoleCnost, kterd vykupuje
blahobyt mensiny lidi bidou vétSiny, ztraci své historické opodstatnéni. Je
na case, aby odeSla ze scény drive, nez jeji upadkové rysy napdchaji

nenapravitelné skody. * (Www.kscm.cz)
KSCM ve volbach do PS PCR v roce 2010 ziskala stejny pocet

mandati jako v ptedchozich volbach (26 mandath). Jednalo se vSak o téméf

nejmensi pocet hlasti od polistopadovych udélosti. Diivodem byl pfedevsim
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celkovy propad volebni ucCasti v téchto parlamentnich volbach. Tato
absolutni ¢isla vétSinou nejsou pro politické strany dulezitd, dilezity je
predeviim pocet ziskanych mandatd. V souvislosti s KSCM tomu viak tak
zcela neni. Oproti napiiklad parlamentnim volbam v roce 2002 se jednalo
0 propad cca 300 000 hlast. Vzhledem k dosavadni volebni discipling
voli¢t KSCM se mohlo jednat o velky problém do budoucna. (Kunstat
2013: 216)

V poslednich parlamentnich volbach, které¢ probéhly v roce 2013,
byly viak volebni vysledky této strany opét na vzestupu. KSCM ziskala 33
mandati a vratila se na pozici tieti nejsilnéjsi politické strany v Ceském

stranickém systému. (www.volby.cz)

Komunisticka strana Cech a Moravy tedy dokazuje, Ze i po vice nez
25 letech od listopadového prevratu si dokaze udrzet svou pozici v Ceském
stranickém systému. Dokonce se ukazuje, Ze si v n€kterych situacich dokéaze
ziskat nové sympatizanty a to predevsim ze socialné slabych a ohrozenych

vrstev.

I pfes to se tato strana bude do budoucna pravdépodobné potykat
s viditelnym demografickym problémem. V sou¢asné dobé KSCM profituje
z toho, Ze jeji volici, ktefi jsou vétSinou pokrocilejSiho véku, chodi k volbam
pravidelné, zatimco mladi, ktefi by pravdépodobné volili politické strany
na stfedu nebo napravo stranického spektra, k volbam vibec nechodi.
Voli¢skou zakladnu této politické strany vSak postupné postihuje trend
,vymirani®. Dle priizkumi primémé staii voli¢d KSCM &ini cca 60 let.
Naproti tomu stafi voli¢u ostatnich politickych stran je mezi 44- 45 lety.

(Kunstat 2014: 17)

6.3 PFiéiny stability KSCM

Stabilita této politické strany a jeji volebni uspéch neni dan pouze
specifickymi politickymi okolnostmi, nybrz i charakteristickymi znaky ¢i

prednostmi této strany. Daniel Kunstat ve své publikaci Za rudou oponou.
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Komunisté a jejich volici po roce 1989 (Kunstat 2013) tyto charakteristické

znaky prehledné zanalyzoval. Jedna se podle n¢j o:

- neochotu Cclenské zdkladny transformovat stranu (pokusy
o prejmenovani a reformovani sice byly neuspésne, ale
Z politického hlediska nakonec pro stranu produktivni),

- udrzeni majetkového a financniho zdzemi po roce 1989
(vwdavatelské aktivity, nemovitosti a jejich pronajmy, podnikani
jedincii a skupin)- fungovani strany bez dluhii, financovani svych
kampani z vlastnich zdroju, atd.,

- masovou c¢lenskou zakladnu,

- rozvétvenou sit’ pribuznych komunistickych organizaci a skupin,

- podporu rady nejriznéjsich medii (Halo noviny) a nakladatelstvi
(Futura, Orego),

- velmi silnou, stabilizovanou a rozvétvenou regiondlni
infrastrukturu (diilezité zazemi pro lokdlni i celostdtni politické
pusobeni). (Kunstat 2013: 218)

6.4 Nynéjsi programové cile KSCM

Jak jiz bylo zminéno vySe, zakladnim programovym dokumentem,
ze kterého tato politickd strana ve své podstaté stale vychazi je ,,Kladensky
program®, ktery byl pfijaty na II. sjezdu KSCM v roce 1992.

Aktudlni programovy cil a charakter strany je definovan ve Stanovach
KSCM, které byly schvileny na poslednim VIII. sjezdu vroce 2012
v Liberci. ,,Programovym cilem KSCM je socialismus, demokratickd
spolecnost svobodnych, rovnopravnych obcanu, spolecnost politicky
a hospodarsky pluralitni, postavena na maximalni obcanské samosprave,
prosperujici a socidlné spravedlivd, pecujici o zachovani a zlepSovani
Zivotniho prostredi, zabezpecujici lidem diistojnou Zivotni uroven
a prosazujici bezpecnost a mir. Program KSCM vychdzi z marxistické teorie
oteviené dialogu s mezinarodnim komunistickym a levicovym hnutim, novym
myslenkam a poznatkiim. KSCM usiluje o to, aby byla stranou masovou,

ktera pracuje na zakladé kolektivnosti jednani a rozhodovani,
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‘

samospravnych — principit a  Siroké  vnmitrostranické  demokracie. "

(www.kscm.cz)

Zminén by viak mél byt také soudasny volebni program KSCM pro
obdobi 2013- 2017, ktery nese motto ,,S lidmi pro lidi“. Tento program
se d&li na Sest tematickych okruht, které jsou v souéasné dobé pro KSCM

prioritni. Jsou pojmenovany rtiznymi slogany:

1) ,, Poctivost se musi vyplacet.

2) ,,Prdci misto socidlnich davek. *

3

3) ,,Budoucnost mladi, jistoty stari.*

4) ,, Odpovednost k prostredi, ve kterém Zijeme. *

‘

5) ,,Vice rozhodovacich pravomoci lidem. *

6) ,,Ano svétu, ne zbranim. * (Www.kscm.cz)

Dle tezi, ptani a cill, které jsou uvedeny ve stranickych programech
KSCM, se tato politickda strana jevi jako strana demokraticka
a prosystémova. Je vSak nutné zdiraznit, Ze politické programy jsou
oficialn¢ predkladanymi dokumenty politickych stran a ne vzdy jsou tyto
oficidlni dokumenty v souladu s redlnymi postoji nékterych ¢leni strany

nebo s realnimi vizemi strany jako celku.
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7. K PROBLEMU ANTISYSTEMOVE IDENTITY
KSCEM

Komunisticka strana Cech a Moravy je na nasem politickém poli
pfedmétem cCastych diskuzi a debat. Panuje zde ale jakasi bezradnost
se zafazenim (definovanim) této politické strany. V naSem politickém
prostiedi neexistuje jednotny ndzor na tuto problematiku. Ne&kteii
politologové se domnivaji, Ze se jednd o stranu ,,antisystemovou‘ (PSeja
2005: 145; Kunstat 2013: 302), nekteti si mysli, ze se jedna o stranu, ktera
je izolovand v ramci daného stranického systému (Cabada, Sanc 2005: 169).
Miizeme se setkat i s nazvy jako ,,zakonzervovand* strana (Fiala, Holzer,
Strmiska 2002: 129), ,,ortodoxné komunisticka“ (Strmiska 2005: 447),
extréemni®, , protestni“ (Kunstat 2013:258) atd.

Piiklonme se ale nyni kpojmu , antisystémovost”. Analyza
antisystémové identity této politické strany bude vychazet z klasického
vymezeni podle teorie G. Sartoriho, nikoli z jeho pozdé&jsich modifikaci,
které byly v ramci této diplomové prace také predstaveny. Diivodem je,
ze tyto modifikované teorie posouvaji pojem antisystémovost do poné¢kud

odlignych rovin.

Pokud ma byt obecné analyzovdana prosystémova nebo
antisystémova identita politické strany, mélo by se na celou problematiku
nahliZzet ve dvou Urovnich. Prvni by byla externi komunikace s ostatnimi
politickymi subjekty, s médii, s vetfejnosti obecné. Druhd turoven by
zkoumala interni komunikaci v ramci stranickych sjezdd, riznych akei
a stranického tisku. Je totiz mozné, Ze se dana politickd strana v ramci
oficidlnich politickych programii a vefejnych stanov navenek z taktickych
divodil tvari jako prosystémovy demokraticky subjekt, avSak v interni
komunikaci, kterd je urCena pouze pro Cleny strany, ndsledné mizeme

objevit antisystémové nedemokratické nazory a postoje. (Kunstat 2013:264)
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Nekdy je také nutné ,,Cist mezi fadky®, jelikoz v mnoha ¢lancich, proslovech
i programovych dokumentech sice nejsou implicitné zminovany

antisystémové postoje, avsak lze je podtextove vycitit.

Zde jsou pro piiklad zminény nckteré méné oficidlni Ustni vyroky
¢lent KSCM ¢&i pasaze zprogramil dané strany, ve kterych lze objevit
vyroky tykajici se kladného hodnoceni komunistické éry (1948- 1989).

Jedna se tedy o skryté i zjevné znaky antisystémovosti.

K. Gottwald byl skutecnym vlastencem, skutecnym bojovnikem za pradva
chudiny. (...) Unorovy prevrat 1948 pod Gottwaldovym vedenim byl
demokratickym, tstavnim a svobodnym priklonem Cechii a Slovikii
k socialismu. (...) Prvni komunisticky prezident byl v té dobé ndsledovan
vetsinou obcanii, kteri se dobrovolné, bez ohledu na cas i penize ucastnili

na velikém dile budovani republiky. * (Balik 2004)

Zdengk Klanica (1996, tehdejsi mistopredseda KSCM)

,,Domnivam se, Ze v obdobi studené valky, kterd se rozpoutala po roce 1945
(...) byly obeti na obou strandch. Na jedné strané to byla napriklad Milada
Horakova, na druhé strané to byla napriklad Ethel Rosenbergovd, ktera
byla s manzelem popravena v roce 1953 ve Spojenych stdatech. Domnivam
se, ze odsoudit je potreba vSechny zlociny. Milada Hordkovd nebyla

popravena na politickou objednavku KSC, ale diky ., justicnimu omylu*.
(Balik 2004)

Jitka Gruntova (2003, poslankyné KSCM)

, Vunoru 1948 zapocalo nejuspésnéjsi obdobi v nasich déjindach: obdobi

socialismu. “ (Balik 2004)

Marta Semelova (2004, predsedkyné Prazské rady KSCM
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»Za zdkladni pricinu stupnujicich se problémii svéta i nasi spolecnosti
povazuje KSCM kapitalismus. Prestoze dosud nevycerpal vsechny své
moznosti, je stale naléhavejsi, aby byl vystridan novou, pokrokovejsi

spolecensko-ekonomickou formaci. “ (Www.kscm.cz)

Program KSCM , Nadgje pro CR“ 2004

L KSCM naddle opira svou politiku o Marxovu tezi, Ze svét nelze jen

vykladat, ale je nutno jej zménit. *“ (Www.kscm.cz)

Program KSCM ,,Nadgje pro CR* 2004

Pfipomenime si jeden ze znakl antisystémové teorie definovany
Sartorim a to, ze konkrétni antisystémova strana se nesnazi pretvorit viadu,
ale samotny systém viady- politicky systém. Podivame-li se na vy$e zminéné
posledni dvé€ pasadze z daného programu, je zde tento znak vice nez jasné
viditelny. Tyto naznaky vSak nenalezneme pouze v Programu ,,Nad¢je pro
CR“. Podivame-li se napiiklad na diiv&jsi ,,Program obnovy* z roku 1999,
nalezneme zde vyroky tykajici naléhavé nutnosti zmény systému také
,, Ceskd republika je v krizi. Politika, opirajici se o volnou hru trznich sil
a provazena ztratou pravniho védomi a mordlky ztroskotala. Formdlni
a polovicata 7eSeni, podrizena uzce stranickym zdajmum, nevedou
K pozitivnim vysledkim. Potieba systémové zmény je stile naléhavéjsi.
Po desetileté viestranné devastaci ovSem nelze zmenit pomeéry ze dne na

den. Cestu k napravé je vsak nutno nastoupit neprodlené. “(Www.kscm.cz)

KSCM je registrovana Ministerstvem vnitra CR. V souvislosti
S timto tvrzenim mizeme konstatovat, Ze ma ,,demokratické* stanovy. Tato
politickd strana je zaroven zastoupena jak v Poslanecké snémovné, tak
i vSenatu Parlamentu CR. Ztéchto divodi je oficialné povaZzovana
za normalni demokratickou stranu. Nutno fici, Ze se jednd o argument, ktery
Casto zmifnuji samotni komunisté. NemiiZzeme vSak na zdkladé parlamentni
pfislusnosti odvozovat charakter politické strany. Neni pravidlem,

7ze se antisysttmova strana vyskytuje jedin€ a pouze v totalitnich

68


http://www.kscm.cz/
http://www.kscm.cz/
http://www.kscm.cz/

a autoritativnich rezimech. (Kubéat 2003: 93) To, Zze je KSCM souéasti
pravniho fadu a politického systému CR a pisobi tedy jako ,,normalni®
politické strana jeSt¢ neznamend, ze se nejedna o stranu antisystémovou.
Antisystémovost se podle Sartoriho v zddném piipadé nevyvozuje podle
pravdépodobnosti naplnéni opravdovych cilti strany. To, ze KSCM neni jiz
nyni natolik silng, aby zménila politiku vlady®®, neznamend, Ze se z ni
automaticky stava ,,normalni demokraticka® politicka strana a pfestava mit
statut antisystémové strany. Pfiznejme si, Ze situace, kterd se odehrala
VvV unoru 1948, se nyni jiz tézko bude opakovat. Strana je podle G. Sartoriho
antisystémova, i kdyz svych cili svym zptisobem nikdy nemtze dosdhnout.
Nikde totiz neni psano, Ze pro tuto antisystémovou stranu nenastanou
vV budoucnu tak pfiznivé podminky, aby své cile uplatnila. (Kubat 2006:
553) ,, Skutecnost, ze vyznamné zdapadni komunistické strany hraji svoji hru
uvniti systému a podle vétsiny jeho pravidel, neméni zkoumani, zda usiluji
o delegitimizacni ucinek a zda ho dosahuji ¢i nikoliv*. (Sartori 2005: 138)
Proto tu vzdy existuje jisté nebezpeci a je nutné na tuto politickou stranu

neustale ,,dohliZet®.

Zamyslime- li se nad dal$imi hlavnimi znaky antisystémové teorie
podle G. Sartoriho, jedna se o takovou stranu, kterd ,, podkopava legitimitu

I3

rezimu, knémuz stoji v opozici“ a , reprezentuje cizi ideologii vV OPOZICi
k danému politického systému* (Sartori 2005: 137). KSCM je v podstaté
jedinou komunistickou stranou ve stfedovychodni Evrop&®, ktera
se od roku 1989 zisadné netransformovala. Nedoslo u ni ke zméné nazvu
(v jejim nazvu zustalo slovo ,,komunistickd®) ani ke zméné ideologie. Jedna
se stale o politickou stranu prosazujici marxisticko- leninskou ideologii.
Tato ideologie je vSak v rozporu s klasickymi demokratickymi hodnotami
systému. (Kunstat 2013:261-262) ,, KSCM se ke komunistické (marxisticko-
leninské) ideologii oteviené hlasi, a to jak vroviné symbolicke, tak
obsahové (programové)“. Pii tom se hlasi , ke znamé komunistické

myslence, Ze , burzoazni* demokracie ve skutecnosti demokracii neni,

naopak ,,skutecnou”, , opravdovou* demokracii je demokracie lidova, cili

? Jednim z hlavnich diivodi je mezinarodni politika.
%0 Nepocitame-li komunistickou stranu v B&lorusku a Ukrajing. (Kunitat 2013: 261)
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komunisticky rezim. Jestlize tedy rikam, Ze néco neni tim, co samo osobé
tvrdi, Ze je, Ze se za to pouze vydavad, pak zpochybnuji podstatu této véci. “
(Kubat 2010:118-119) KSCM vmnoha svych dokumentech stavi
do protikladu minulost (komunisticky rezim) a piitomnost (demokracie
po roce 1989) stim, Ze o starém rezimu hovoii jako o tom ,,dobrém*
a naopak se negativné stavi k novému rezimu. Jedna se tedy ze strany
KSCM o delegitimizaéni vztah k souasnému rezimu. V tomto piipadé tedy
neni pochyb o tom, ze tyto vySe zminéné charakteristické znaky teorie

antisystémovosti piislusi pravé KSCM.

Dulezit¢ je také zminit pfidruzené organizace této strany
a pithraniéni spolupraci KSCM. 1 toto svym zpiisobem mize z asti
vypovidat o charakteru této politické strany a jeji pfipadné antisystémovosti.
Mezi radikalni organizace ¢i sdruzeni, ktera jsou Vv blizkém kontaktu
s KSCM, patii naptiklad Komunisticky svaz mladeze nebo Klub &eského
pohrani¢i. Pfipomenut by mél byt vyrok pravé KSM ,, Uz se blizi den, kdy
S Vami zuctujem!* (Kubat 2003: 96), ktery je dodnes prezentovan ze strany
mladych komunisti na riznych demonstracich. Kromé této narodni
spoluprice je tieba zminit i spolupraci zahraniéni. KSCM navazuje
zahrani¢ni kooperaci s ideologicky podobné dogmatickymi stranami:
komunistické strany Kuby, Severni Koreje, Ciny, Vietnamu atd. (Kubat
2003: 95- 96; Kunstat 2013: 262)

Zajimavy je také pristup KSCM ke své minulosti. Této problematice
se pomérné podobné vénuje Stanislav Balik ve svém piispévku KSCM a jeji
vztah Kk viastni minulosti. (Balik 2004). Toto téma bylo velice zasadni
pro KSCM predevsim v 90. letech, kdy se tato strana musela ke svym
¢inlim, které prob&hly pfed rokem 1989, né&jakym zpisobem vyjadfit.
JelikoZ se uvnitf strany na toto téma nazory pomérné lisily, dochéazelo
Kjejimu vnitfnimu Sté€peni. V ramci oficialniho stranického vyjadieni
z prosince 1989, které jiz v této diplomové praci bylo zminéno, se strana
omluvila za veskeré ptedchozi ¢iny. Strana vSak postupné opustila od omluv

vvvvvv

¢int. Era komunismu je nakonec v né&kterych jejich dokumentech
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interpretovana v protikladu ke kapitalismu a kapitalistické demokracii jako

uspésné a socialné spravedlivé obdobi. (Kunstat 2013: 262- 263)

Antisystémovost této strany by mohla byt zpochybnéna
pfinejmensim v jednom aspektu. I pies to, Ze je KSCM do této doby ve své
podstaté ,,separovand“ politicka strana s nulovym koali¢nim potencialem, je
stale soucasti Ceského stranického systému. V tomto stranickém systém
funguje jako jeho integrovand a ptiznana soucast. Co se tedy tyka vztahu
KSCM k jinym politickym strandm a jejich vzajemnych interakci, se KSCM

stava legitimnim ,,systémovym® partnerem. (Kunstat 2013: 261)
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ZAVER

Ceska republika je specifickd na rozdil od vétSiny zemi
postkomunistického prostoru tim, ze zde neprobéhla disledna transformace
byvalé komunistické strany. Dalo by se fici, Ze soucasna Ceska spolecnost
ma na &innost KSCM v zasadé ¢tyfi stanoviska. Prvni stanovisko je takové,
7e je zapotiebi tuto politickou stranu bezpodmine¢né a ihned zakazat,
jelikoz je stale hrozbou. Druhé tvrdi, ze k zakazu mélo dojit bezprostiedné
po listopadu 1989, aviak sou¢asna KSCM nyni jiz neptedstavuje redlnou
hrozbu ¢eského demokratického systému. Tteti skupina je toho nazoru, Ze
politicka strana KSCM je soucasti demokratické spolednosti a tedy neni
zadny divod jeji Cinnost jakkoli omezovat, protoze po dobu své existence
v ¢eském stranickém systému prokazala, ze se jednd o demokratickou
politickou stranu. Ctvrtou skupinu tvofi lidé, kterym je celkové dne$ni
politicka situace zcela jedno a problematiku KSCM viibec nefesi. Je tedy
ziejmé, Ze ndzory na identitu této politické strany a jeji opravnénost byt
soucasti ¢eského stranického systému se pomérné lisi.

Podivam-li se na nazory odbornikd, ktefi se vénuji ceské stranické
problematice, zjistime, Ze jejich stanoviska smérem k této politické strané
nejsou také jednotnd. Tato nejednotnost byla jiz ostatné popsana v jedné

Z kapitol této diplomové prace.

Z vy$e zminovanych divoda bylo hlavnim cilem této prace vymezit
charakter politické strany KSCM a nasledn& analyzovat jeji prosystémovou
¢i antisystémovou identitu. Hlavni oporou pfi této analyze byla teoreticka

koncepce antisystémovych stran od G. Sartoriho.

V diplomové praci bylo zminéno nékolik argumenti, které¢ bud’
potvrzovaly, nebo naopak vyvracely antisystémovou identitu KSCM. Nutno
vSak fici, Ze ptevladaly spiSe argumenty, které korespondovaly s tezi, Ze je
Komunisticka strana Cech a Moravy opravdu stranou antisystémovou.
VSechny dulezité znaky antisystémovosti podle Sartoriho teorie jako:

podkopavani legitimity reZimu, snaha zménit systém stavajici vlady
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a reprezentace cizi ideologie jsou totiz V mnoha ptipadech prokazatelné

pravé u KSCM.

Jak jiz bylo napséano, je pomérné viditelny rozdil mezi oficialnim
vystupovanim KSCM na venek, to znamend komunikaci s dalsimi
politickymi subjekty, médii atd., a vnitini interni diskusi, kterd probiha
v ramci sjezdu, internich dokumentt atd. Do jisté miry to pfipomina jakési
,hrani na demokracii a ukryvani své vlastni identity. Oficialni programova
prohlageni KSCM oplyvaji slovy, jako jsou ,.demokracie®, ,lidskd prava“
a ,svoboda®“. Pfi pozorn€j§im cteni zde vSak také nalezneme vyroky
a myslenky, které s demokracii nemaji nic spole¢ného. Z neoficidlnich
proslovi pak antisystémova identita této strany vyplyva pomérné zietelng,
coz je vtéto diplomové praci dolozeno né€kolika prikaznymi piiklady.
Naprosto jasné toto celé vystihl ¢len KSCM Frantisek Hoffman, ktery
vroce 1999 otiskl svij piispévek na Gvodni strané bulletinu ,,Informace
obvodniho vyboru KSCM* a zmitioval zde budouci taktiku Komunistické
strany Cech a Moravy: ,, Predevsim se domnivam, Ze je nutné oddélit cilovy
program strany od programu ,, prechodného obdobi** od porazky k vitézstvi.
(...) Je lepsi se na cas vzdat nekterych svych pristupii, abych o né neprisel
trvale. (...) Zmeénit tvdr jesté neznamena zmeénit charakter a osobnost.*

(Kubat 2003: 99)

Komunisticka strana Cech a Moravy je na nasem politickém poli
pfedmétem castych diskuzi a debat a neexistuje jednotny nazor na zatrazeni
této politické strany. Dle vSech vySe zminénych argumenti Se vsSak ale

muzeme piiklonit k terminu ,,antisystémova strana®.
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