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1 Uvod, cil prace

Insolvenéni fizeni je v dnesni dob& nejvyuzivanéjsi formou feSeni dluhové situace. Vy-
uzivaji ji nejen jednotlivci, ale i celé rodiny, podnikatelé a firmy, Kteti se dostali do tizi-

vé finan¢ni situace.

Tento nastroj stale jesté zaznamenava urcity vzestup, mj. i tim, jak je umoznovano stale
vice osobam tento institut, zejména pokud jde o oddluzeni, vyuzivat (srov. naposledy od
1. 1. 2014 umoznéno oddluzeni fyzickym osobam - podnikateliim). I tak je to vSak obor
prava, které jesté neni zcela probadany a po dobu poslednich nékolika let zaznamenava

neustalé zmeny a stale jesté se neustdlilo v konecné podobé.

Zasadni a nezaménitelnd vSak v tomto fizeni zlstava role insolvenéniho spravce. Ma
své piedepsané povinnosti, které je povinen plnit a ma se na jednotlivych insolvencnich
fizenich podilet spravedlivou formou, tj. byt jakousi prodlouzenou rukou soudu, byt
napomocen dluznikovi a sou¢asn¢ i kontrolovat, zda dluznik plni své povinnosti v ramci
konkrétniho insolven¢niho fizeni. Je vSak otazkou, zda jsou jemu dané povinnosti plné-

ny tak, jak mayji.

V dnesni dobg, kdy je tézké véfit tomu, ze nékdo bude hajit zajmy druhého tak, aby
nebylo jeho cilem spiSe vlastni obohaceni, mizeme zvazovat, zda je i v této oblasti
mozné, aby doslo k nekalym praktikam ze strany insolven¢nich spraveu ¢i jejich spolu-
pracovnikl, ba dokonce i ze strany insolven¢nich soudd. Stejné tak i zneuziti tohoto
institutu neni ze strany dluznikii vylouceno. Zalezi jen na thlu pohledu, jakym se bu-
deme dale zaobirat. Dalo by se napsat hodné 0 jednani samotnych dluznikti nebo o jed-
nani jednotlivych soudt. V kazdém z pohledii bychom jisté nalezli mnoho nejasnosti

a otazek.

Je tedy nyni otazkou, jak jsou vlastné plnény povinnosti insolven¢nich spravcu. Jak
pfistupuji k aktudlnimu stavu judikatury, kterd se stale jesté dotvaii a probihaji perma-

nentni diskuse, jak a co se ma vlastné spravné vykonavat.

Funguje v praxi osoba insolven¢niho spravce tak, jak je po ni vyzadovano? Jsou fadné
a bez vedlejsich umyslu plnény povinnosti insolvencniho spravce? Je prace jednotlivych
insolvenc¢nich spravci stejnd nebo se od sebe 1isi? A jak se vlastné¢ zménilo postaveni

insolven¢niho spravce po novele insolven¢niho zdkona u¢inné od 1. 1. 20147



Cilem prace je pokusit se nalézt odpovédi na vySe uvedené otazky a porovnat aktualni
postaveni insolvencnich spravci s jejich postavenim pied novelou insolven¢niho zékona
ucinnou od 1. 1. 2014. Mélo by dojit k porovnani teorie se skute¢nou praxi, ktera bude
ziskéana diky spolupraci se spolecnosti, jejiz jméno bude v praci, na zakladé zadosti ve-

deni této spolecnosti, pozménéno.



2 Prehled zvolené problematiky - pravni uprava

2.1 Historicky vyvoj pravni upravy

Zvlastni uprava, ktera pripominala konkursni fizeni, se objevila vroce 1627
v Obnoveném zfizeni zemském. O nékolik let pozdé&ji byly vydany tzv. Novely a dekla-
ratoria. Slo o dodatky, které zavadi jiz souhrnné konkursni fizeni, které ale platilo pouze
pro Slechtu, ne vSak pro méstanstvo. Timto dochazelo k urcité dvojkolejnosti

(Zoulik, 2009).

Jako prvni komplexni Gprava konkurzniho prava je povazovan Josefinsky konkurzni fad
z roku 1781, ktery vytvoftil jednotné konkurzni pravo (Kislingerova, 2008, p. 127). Poté
ptisly dalsi pokusy o vylepSeni stavajiciho upadkového prava, a to pfijeti konkursniho
fadu v roce 1868 a v roce 1914 pfijeti cisafského nafizeni, které zavedlo fad konkursni,
vyrovnavaci a odpir¢i (Bafinova, 2006, p. 13). Tato pravni Gprava zistala, v takika ne-
zménéné formé, platnd az do roku 1931, kdy vesel v platnost a Géinnost zakon
¢. 64/1931 Sb., kterym se vydavaji fady konkursni, vyrovnaci a odpir¢i. Tento zdkon
byl zruSen nasledné¢ vroce 1951, kdy byl vydan novy obcansky soudni fad

(&. 142/1950 Sb.).

Z hlediska novodobé upravy upadkového prava byl zcela stéZzejnim rokem rok 1991,

kdy vesel v platnost a u€¢innost zakon ¢. 328/1991 Sb., o konkursu a vyrovnani.

.V novych podminkach, které nastaly po pddu totalitniho reZimu v zaveru roku 1989,
byla zahy pocitovana potieba pravni upravy reseni insolvence. Prechod k trznimu hos-
podarstvi vyzadoval urychlené prijeti legislativnich opatieni, a to ve dvojim smeru:
predevsim bylo nutné odstranit legislativni prekazky, které tomuto prechodu branily,
a zadruhé bylo nutné znovu obnovit pravni instituty, bez nichz se trzni hospodarstvi ne-
miize obejit. Do této druhé skupiny patril i zakon ¢. 328/1991 Sb., o konkursu a vyrov-
nani (dale ZKV), ktery nabyl ucinnosti dnem [. 10. 1991. “(Zoulik, 2009).

Tento zakon pak byl mnohokrat novelizovan.

Z hlediska upadkového prava jsou v této oblasti podstatné dva zakony, a to zakon
¢. 328/1991 Sb., o konkursu a vyrovnani, a zdkon ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zpiiso-
bech jeho feSeni (insolven¢ni zakon, dale jen InsZ), ktery je poslednim a stale platnym
zakonem. Tento zékon se snazil reagovat na vSechny nedostatky zakona o konkurzu

a vyrovnani a poskytuje na vybér z nékolika moznosti feSeni upadku. Lépe také upravu-



je postaveni vétitell a zavadi novy institut insolvenéniho spravce podrobnéji upravené-
ho zakonem ¢. 312/2006 Sb., o insolvenénich spravcich (dale jen ZolS). Oba tyto zako-
ny jiz byly nékolikrat novelizovany, kdy posledni vyznamné&jsi novelou je novela
¢.294/2013 Sb.*

Aktudlné je projednavana vladou pfedlozend diivodova zprava, kterou se méni zdkon
¢. 182/2006 Sb., o upadku a zptsobech jeho feSeni (insolven¢ni zakon), ve znéni poz-

d¢jsich predpist, a nékteré dalsi zakony.

2.2 Charakteristika insolvenéniho fizeni

Jak jiz bylo vysSe uvedeno, je pravni Uprava insolvencniho fizeni obsazena v zdkoné
¢. 182/2006 Sb., o tpadku a zptisobech jeho feSeni (insolvencni zédkon), ve znéni poz-
dgjsich piedpist, s Géinnosti od 1. 1. 2008. Samotny InsZ piedstavuje, spolu s dal$imi
predpisy, komplexni upravu, ze které se pii feSeni ipadku vychazi (Hasova & Moravec,
2013, p. 1).

Insolvencni fizeni jako takové je fizenim o uspotadani majetkovych poméri mezi vicero

subjekty a je vymezeno v § 1 InsZ, podle kterého insolven¢ni zakon upravuje:

- teSeni Upadku a hroziciho upadku dluZnika soudnim fizenim nékterym ze stano-
venych zpiisobil tak, aby doslo k uspotfadani majetkovych vztahti k osobam do-
téenym dluznikovym upadkem a k co nejvys$§imu a zdsadné¢ pomérnému uspo-
kojeni dluznikovych véfitelu,

- oddluZeni dluZnika.

Upadek, jako kli¢ovy pojem insolvenéniho prava, miaze mit dvé podoby. Jednou
z forem upadku je platebni neschopnost. Hovofime o ni V ptipadé, ze dluznik ma vice
(nejméné dva) vetiteld, ma penézité zavazky déle jak 30 dni po lhiité splatnosti a neni
schopen tyto zavazky plnit. Podminka mnohosti vétitel neni splnéna, ma-li vice pohle-

davek vici dluzniku jen jeden véfitel.

17akon ¢&. 294/2013 Sb., kterym se méni zakon &. 182/2006 Sb., o tpadku a zptsobech jeho feseni (insol-
venéni zédkon), ve znéni pozdé&jSich predpist, a zdkon ¢. 312/2006 Sb., o insolvenc¢nich spravcich, ve
znéni pozd¢jSich predpist.



V § 3 odst. 2 InsZ nalezneme okolnosti, které znamenaji neschopnost dluznika plnit

jeho penézni zavazky:

- dluznik zastavil platby podstatné ¢asti svych penézitych zavazkii,

- dluznik neplni své penézité zavazky po dobu delsi tii mésict po jejich splatnosti,

- neni mozné dosahnout uspokojeni nékteré ze splatnych penézitych pohledavek
za dluznikem vykonem rozhodnuti nebo exekuci, nebo

- dluznik nesplnil povinnost pfedlozit seznamy svého majetku, zavazki a zamést-

nancd, kterou mu ulozil insolvenéni soud.

Dalsi formou upadku je pak predluzeni, které je upraveno v § 3 odst. 3 InsZ a mize
nastat jen u pravnickych osob nebo u fyzickych osob — podnikatelti. O piedluzeni se

jedna v piipadég, kdyz souhrn vSech zavazki dluznika ptevySuje hodnotu jeho majetku.
Samotnym cilem insolvenéniho fizeni je co nejvyssi uspokojeni pohledavek vétitelt.
Upadek dluznika maze byt feSen étyfmi zpaisoby (Hasova & Moravec, 2013, p. 4):

- konkursem,
- reorganizaci,
- oddluzenim,

- zvlaStnim feSenim upadku.

O zpiisobu feseni tpadku dluznika rozhoduje insolvenéni soud, resp. v nékterych piipa-
dech 1 vétitelé. Kazdy z vySe uvedenych zptisobli ma docilit toho, aby byli spravedlivé
uspokojeni jednotlivi vétitelé, avsak kazdy z té€chto zpiisobii toho dosahuje jinou cestou.
Nejvice vyuzivanymi zpusoby jsou dnes oddluzeni a konkurs. Samotné oddluzeni za-
znamenalo v letech 2012 velky vzestup, kdyz oproti roku 2008, kdy bylo povoleno
2 636 oddluzeni, dosahlo v roce 2012 povoleni oddluzeni 17 993 dluzniki (Kislingero-
va, Richter and Smrcka, 2013, p. 7). Tieti zpisob, a to reorganizace, neni moc vyuZzi-
van, a to z ditvodu delsi doby trvani tohoto fizeni. Soucasné jde také o drazsi zplsob

feSeni tipadku (Kislingerova et al., 2013, p. 29).

Od vzniku InsZ v roce 2008 do roku 2013 muzeme sledovat kazdoro¢ni strmy rast in-
solvencnich fizeni, kdy historicky nejvyssi hodnota rocniho poctu insolvenc¢nich navrht
byla zaznamenana v roce 2013. Aktualné maji vSak klesajici tendenci, kdy za prvni
Ctvrtleti roku 2016 bylo podano celkem 7 506 insolvenénich navrhu.

Ve srovnani s prvnim ctvrtletim roku 2015 poklesl celkovy pocet insolvenénich navrhti



0 11,3 % (Creditreform, 2016). Vyvoj insolvenénich navrhi mizeme sledovat v Graf 1
a Tabulka 1.

Graf 1: Vyvoj insolvenénich navrhia v letech 2008 - 2016
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Zdroj: Creditreform, insolvenéni rejstiik (2016)
Tabulka 1: Insolven¢ni navrhy v letech 2014 — 2016
2014 2015 2016
Fyzické Fyzwkfi Fytzjlckev
osoby v osoby ve. osoby ve.
Celkem | Firmy | nepodnika- | & | Firmy | MePodni- | Cel- 0 | nepodni-
Y| ne p, . kem y kajicich kem y kajicich
jicich ziv- .. , o .
tnika Zivnostni- Z1vnostni-
Masic 1os kit kit
1 2 486 259 2227| 2353 264 2089| 2119 219 1900
2 3004 292 2712 2831 261 2570| 2707 225 2482
3 3329 340 2989 | 3282 332 2950| 2680 226 2 454
4 3311 346 2965| 2918 280 2638
5 2 804 291 2513| 2679 244 2435
6 2 898 290 2608| 3025 272 2753
7 3110 335 2775| 2606 250 2 356
8 2618 248 2370| 2234 218 2016
9 2 885 285 2600| 2445 190 2 255
10 2998 284 2714 2741 250 2491
11 2768 282 2486| 2599 208 2391
12 2929 311 2618| 2640 235 2 405
Celkem | 35140| 3563 31577 | 32353| 3004 29 349 | 7506 670 6 836

Zdroj: Creditreform, insolvenéni rejstiik (2016)




2.3 Subjekty insolvenéniho fizeni

Subjekty insolvencniho fizeni jsou uvedeny v Hlavé I1 § 9 InsZ a jedna se o insolven¢ni
soud, dluznika, véfitele, insolven¢niho spravce, statni zastupitelstvi a likvidatora. Tyto
subjekty nevstupuji do fizeni vSechny najednou, ale dle jeho vyvoje. Insolvenéni sprav-
ce je tak povazovan za zvlastni subjekt a Statni zastupitelstvi, které vstupuje do insol-
ven¢niho fizeni nebo do inciden¢niho sporu, a likvidator dluznika, jsou povazovany za

dalsi procesni subjekty (Marsikova a kol., 2014, p. 43).
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3 Osobainsolvenéniho spravce

3.1 Pozadavky na vykon funkce insolvenéniho spravce

Podle § 2 ZoIS se muze insolven¢nim spravcem stat fyzicka osoba, ktera je opravnéna
tuto ¢innost vykonavat. Rovnéz se jim také mize stat vefejna obchodni spolecnost nebo
zahrani¢ni obchodni spole¢nost nebo zahrani¢ni sdruzeni, které poskytuje stejné zaruky
ruceni spolecnikli jako vetfejna obchodni spoleCnost, a je zalozena podle prava ¢lenské-

ho statu Evropské unie, ¢lenskych stath Dohody o evropském hospodaiském prostoru.

Pozadavky, které jsou Kk vykonu funkce nutné splnit, jsou oproti diivéjSimu konkurzni-
mu zakonu mnohem piisnéjsi. Pravé pfijeti ZolS vedlo k poklesu celkového poctu in-

solvenénich spravcu (Finance, 2010).

Fyzické osoba, kterd zada o povoleni k vykonu funkce insolvenéniho spravce, musi dle

§ 6 odst. 1 ZolIS:

- mit plnou zptsobilost k pravnim ukoniim — splnéni této podminky neni prokazo-
véano, nebot’ se presumuje (Snoblova & Néméak, 2014, p. 83),

- ziskat na vysoké Skole v ¢lenském staté nebo ji musi byt clenskym statem uzna-
no vysokoskolské vzdélani magisterského studijniho programu,

- mit vykondnu zkouSku insolven¢niho spravce — jde o jeden z nejzakladnéjSich
predpokladi,

- byt beztthonna — posuzovano ve tfech rovinach, a to trestni, insolven¢ni a sprav-
ni (Snoblova & Némdak, 2014, p. 84),

- Vvykonavat po dobu alesponl 3 let odbornou praxi v oblasti souvisejici s vykonem
funkce insolven¢niho spravce, zejména v oblasti prava, ekonomie, dafiového po-
radenstvi, ucetnictvi, auditu nebo fizeni podniku,

- Uzavienu na svij naklad smlouvu o pojisténi odpoveédnosti za Skodu, kterd by
mohla vzniknout v souvislosti s vykonem funkce insolvenéniho spravce podle
zakona upravujiciho Gipadek a zpisoby jeho feSeni nebo s ¢innosti zaméstnancii
insolven¢niho spravce pii vykonu funkce pro celou dobu trvani této
funkce — min. limit je upraven ve vyhlasce ¢. 314/2007 Sb., kdy minimalni limit
pojistného plnéni zpojisténi se u fyzické osoby stanovi cCastkou

1 000 000,-K¢& (Snoblova & Néméak, 2014, p. 88).
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Dals$imi uvadénymi podminkami jsou platnost osvédceni o vykonani zkousky a spravni

poplatek (Snoblova & Néméak, 2014, p. 83 - 88):

- platnost osvédCeni o vykonani zkousky — ke dni podani navrhu na povoleni
k vykonu funkce nesmi ub&hnout vice nez 6 mésict od slozeni zkousky, je ové-
fovan Ministerstvem spravedlnosti (dale téz ,,ministerstvo™) z osobniho spisu
navrhovatele,

- spravni poplatek stanoveny ¢astkou 5 000,-K¢.

V piipad¢é pravnické 0soby musi spliiovat zakonné piedpoklady ohlaSeny spole¢nik,
ktery ucini prohlaseni, ze bude funkci insolven¢niho spravce vykonavat pouze v ramci

dané pravnické osoby.

3.2 Zkouska insolvenéniho spravce

vvvvvv

Jiz zde bylo zminovano, ze slozeni zkousky je jednim z nejdulezitéjsich (a zaroven nej-
téz8ich) predpokladi pro vydani povoleni k vykondvani funkce insolvenéniho spravce.
Jde o velice specializovanou ¢innost, kterd zasahuje do majetkovych kruhti dluznikt
a vefiteli. A pravé z tohoto divodu je dilezité, aby tuto funkci vykonavali lidé, kteti

k tomu budou fadné vyskoleni a dosahovali pozadovaného vzdélani a praxe.

Absolvovat zkouSku insolvenéniho spravce miiZze uchazec¢, ktery spliuje dvé zakladni
podminky. Jsou jimi vysokoskolské vzdélani magisterského studijniho programu a ttile-
t4 odborna praxe, ktera jiz byla zminovana v pozadavcich pro udéleni povoleni na vy-

kon funkce insolvenéniho spravee (Snoblova & Néméak, 2014, p. 14).

K tadné vyplnéné Zadosti a ptiloham, které prokazuji pozadované vzdélani a praxi, musi
uchaze¢ dolozit doklad o zaplaceni spravniho poplatku ve vysi 5 000,-K¢. Samotna
zkouska se pak sklad4 z pisemné a ustni ¢asti (Snoblova & Néméak, 2014, p. 15 - 19).
Pokud jde o zvlastni zkousku insolvenéniho spravce, ktera je predpokladem pro vydani
zvlastniho povoleni vykonavat &innost insolvenéniho spravee?, musi uchaze¢ absolvovat
jen obecnou zkouSku, kdy je vSak nutné zndt SirSi spektrum znalosti

(Snoblova & Néméak, 2014, p. 65).

2 Cinnost insolvenéniho spravee dluznika, ktery je finanéni instituci se zvl4stnim rezimem, obchodnikem
S cennymi papiry, centralnim depozitaiem, investi¢ni spolecnosti, investicnim fondem penzijni spolecnos-
ti nebo penzijni fondem, dluznikem, jehoz upadek je feSen reorganizaci nebo jehoz ro¢ni uhrn Cistého
obratu podle zédkona o ucetnictvi za posledni ucetni obdobi predchazejici insolvenénimu navrhu dosahl
alespon 100.000.000,-K& nebo ktery zaméstnava alespoii 100 zaméstnanct (Snoblova &Néméak, 2014, p.
60).
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Dle § 6 odst. 5, 6 ZoIS je povoleni k vykonu funkce insolvenéniho spravce vydavano
Ministerstvem spravedlnosti na dobu 5 let od nabyti pravni moci povoleni. Pokud dojde
pied uplynutim doby 5 let k podani Zadosti o prodlouZeni a souc¢asné doloZeni dokladu
0 zaplaceni spravniho poplatku, prodluzuje se doba platnosti vzdy o 5 let. K umoznéni
prodlouzeni platnosti zvlastniho povoleni musi spravce v poslednich 12 mésicich povo-

leni znovu absolvovat zvlastni zkousku.

3.3 Dalsi druhy insolvenénich spravcu

Mimo jiz zmitlovaného insolvenéniho spravce se zvlaStnim povolenim, nalezneme
Vv insolven¢nim fizeni jeste i tyto spravcee:

Piedbézny spravce

Je ustanoven do funkce jesté pied rozhodnutim o upadku insolvenénim soudem. Napl-
fluje tak svou povahou znaky piedbézného opatieni. MoZnost ustanovit pfedbézného
spravce je dana v § 82 ve spojeni s § 27 InsZ. Predbézny spravce tak vykonéava ¢innosti,
které mu stanovi insolvencni soud. Ve vétsin¢ ptipadl se pak predbézny insolvencni
spravce také stava osobou fadného insolvenéniho spravce pro dané fizeni. Timto odpada
nezbytnost, aby byla do fizeni zapojovana dalsi osoba, ktera by byla nucena seznamovat
se opctovné s veskerymi podklady pro fizeni a tim tak dochédzi k odstranéni zbytecnych

prutahil v fizeni. Soucasné¢ je tak 1 zajiSténa efektivita insolven¢niho fizeni.
Zastupce insolvenc¢niho spravce

Moznost ustanoveni zastupce insolvencniho spravce je dana v § 33 InsZ, ktery stanovi,
ze z diivodu Ucelnosti mize byt insolvencnim soudem ustanoven insolven¢nimu spravci
zastupce, a to v ptipadé¢ kdy by spravce prechodné nemohl svou funkci vykonavat
a zaroven by se jednalo o nemoznost vykonu funkce ze zadvaznych divoda. Jeho usta-
noveni do funkce a soucasn¢ i jeho zprosténi je zaznamenavano v insolvencnim rejsti-

ku (Kotoucova, 2010, p. 68).
Oddéleny insolvenéni spravce

Institut oddéleného insolvenéniho spravce byl vytvoten z divodu prevence, kdy by mél
insolvenc¢ni spravce blizsi vztah ke konkrétnimu dluznikovi nebo jeho zastupci. V této
situaci by mohlo nastat, Zze by dochéazelo ke zvyhodnovani nebo poskozovani véfitelu.
V téchto ptipadech pak insolvenc¢ni soud pfistoupi dle § 34 InsZ k ustanoveni odd¢lené-

ho insolvencniho spravce.
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Hostujici insolvenéni spravce

Timto spravcem rozumime dle § 2 odst. 3 ZolS statniho piislusnika ¢lenského statu
Evropské unie, ¢lenskych statd dohody o evropském hospodaiském prostoru nebo Svy-
carské konfederace, ktery vykonava Cinnost insolvenéniho spravce v jiném clenském
staté a ma pravo docasné nebo piilezitostné vykonévat ¢innost insolven¢niho spravce na

tizemi Ceské republiky.

Pokud splni z4jemci o funkci insolven¢niho spravce pozadované podminky, jsou na-
sledn¢  vedeni ve vefejné  pfistupném Seznamu  insolvencnich  spravci

(https://isir.justice.cz/InsSpravci/public/seznamFiltr.do).

3.4 Seznam insolvencnich spravcu

Z tohoto seznamu vybira predseda insolven¢niho soudu za pomoci vypocetni techniky

insolvenc¢niho spravce pro dané insolvencni fizeni, a to tzv. rotaCnim zpiisobem.

Pro vybér insolvencniho spravce jsou tak rozhodna data uvedena v tomto seznamu. Jde
predevs§im o datum zapisu sidla nebo provozovny a dale pak odborné zaméieni spravce

(Snoblové & Némcak, 2014, p. 139).

Tento princip je stanoven v § 25 InsZ a umoziiyje pravidlo pro urovani spravce podle
pofadi, ale i moZnost jeho ureni mimo toto pofadi, a to podle rozhodnuti piedsedy in-
solven¢niho soudu (Snoblova & Néméak, 2014, p. 164 - 165). Vybirano je z p¥isluiné
Casti seznamu insolvenénich spravci vedené pro obvod krajského soudu, ktery je insol-
venénim soudem dluZznika, nebo pro obvod okresniho soudu, ktery je obecnym soudem

dluznika, je-li v dob¢ uréeni podan navrh na povoleni oddluzeni.

Samotny seznam je rozdélen do tii ¢asti, a to na obecnou cast, kde jsou uvedeni spravci
dle odborného zaméteni, tj. zaméteni na feSeni ipadku dluznika oddluZenim a na feSeni
upadku dluznika konkursem. Dale pak na zvlastni ¢ast, kde jsou zapisovani spravci se
zvlastnim povolenim. V posledni ¢asti seznamu jsou zapisovani hostujici insolvencni

spravci.

3.5 Sidlo a provozovna insolvenéniho spravce

Adresa sidla insolven¢niho spravce je rozhodna pro moznost uréeni spravce pro insol-
venéni fizeni. Toto misto miize byt jakékoli a mize byt kdykoli zménéno. Vyjimku tvo-

i advokati, daflovy poradci, auditofi, notafi a v. o. s., ktefi jsou povinni uvadét sidlo své
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provozovny takové, jaké maji uvedeno v dalsich registrech (Snoblova & Néméak, 2014,
p. 151). Vyhlaskou ¢. 355/2013 Sb., o ufednich hodinach provozovny, o oznacovani
sidla a provozovny a o ¢innostech, které je insolvencni spravce povinen zajistovat
Vv provozovng, byla vydana podrobnéjsi pravidla pro zfizovani i vice provozoven. Tato
vyhlaska upravuje néktera provozni pravidla organizace provozoven i pravidla pro vy-

kon ¢innosti insolvenéniho spravce ¢i jeho tfedni hodiny v nich.

Diky citované vyhlasce tak vétsi spravei vyuzili moznosti ziskani pocetnéjSiho mnozstvi
insolvencnich pfipadi. Mnohdy jsou vsak témito provozovnami bary a jiné zcela nevy-
hovujici prostory. Problémem se stalo, ze v nékterych ztizenych provozovnach zacali
pracovat lidé bez jakékoli kvalifikace. Rozpoutal se boj s mensimi spravci, ktefi se za-
¢ali branit tomuto stavu, diky kterému zacalo dochazet k jejich znevyhodnéni a udélo-
vani jim mensiho poctu insolvenénich pripadd. Tuto neutéSenou situaci se pokusilo Mi-
nisterstvo spravedlnosti vyfesit vydanim vyhlasky ¢. 101/2015 Sb., ktera nabyla uc¢in-
nosti dne 1. 8. 2015 a ktera zménila vyhlasku ¢. 355/2013 Sb. v tom smyslu, Ze je insol-
venéni spravce povinen byt v ufednich hodinach osobné piitomen ve své provozovné
a tyto ufedni hodiny nesmi kolidovat s jinou provozovnou ¢i sidlem. Vyhlaskou tak

doslo k omezeni poctu provozoven.

Ihned po vydani této vyhlasky vyvstala otdzka mezi nékterymi insolvenénimi spravci,
zda je insolvencni fizeni viibec uZivi. Nazory se u jednotlivych spravct liSily. Nékteti
byli toho nazoru, ze je i v této chvili insolvenéni fizeni uzivi, a pokud se najdou taci,
ktefi jsou opa¢ného nazoru, je na nich, aby se vénovali néCemu jinému, kde budou
véc, kterd svazuje spravci ruce a brani mu tak v fadn€ vykonané praci. Dal§im z nazori
bylo, Ze je insolvencni fizeni dokaze v téchto podminkach uzivit, ale pouze za ptedpo-
kladu, Ze cinnost spravce bude provozovana v prostorach advokatni kancelaie
a s personalem této kanceldie. Pokud by bylo nutné hradit najem nebytovych prostor,
platit mzdy a dalsi administrativni vydaje, tak by to pro né bylo velmi obtizné. Pfevazo-
vali vSak 1 zastanci toho ndzoru, Ze je toto rozhodnuti spravné. Insolvencni spravce dle
nich ma mit pouze své sidlo a v ném vykonavat svou praci. Kazdy insolven¢ni spravce

by pak m¢&l mit ptidéleny ptipady pouze podle svého skute¢ného sidla (KN, 2015).

Proti této vyhlasce nasledn& podala skupina senatorti k Ustavnimu soudu Ceské republi-

ky navrh na zruseni, kdyz podle jejich nazoru je tato vyhlaska v rozporu se ZolS. Tento
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nedava za povinnost insolven¢nimu spravci, aby osobné vykondval veskeré ¢innosti
spojené s funkci insolvencniho spravce. Ustavni soud Ceské republiky vyhovél a tuto

spornou ¢ast vyhlasky zrusil (iDnes, 2016).

Aktualné tak déle plati sila vétSich insolvencénich spravci a jejich moznost v ziskavani

vétsSiho poctu insolvencnich pripadi.

3.6 Ustanoveni insolven¢énim soudem do funkce

Revizni novelou InsZ a ZolIS u¢innou od 1. 1. 2014 doslo ke zméné zptsobu ustanovo-
vani spravce do funkce. Touto zménou je aktualné vyuzivany tzv. rotacni princip (viz

kapitola 3.4).

Do funkce insolvencniho spravce je ustanovena takova 0soba, jez neni ve véci nikterak

podjata a nejsou o nepodjatosti ani zadné pochybnosti.

3.7 Dohled nad insolvenénim spravcem

Podle § 36 ZoIS vykonava dohled nad insolven¢nimi spravci Ministerstvo spravedinos-
ti, které dohliZi, zda jsou splnény podminky pro vykon ¢innosti insolvenéniho spravce
a zda jsou pln€ny povinnosti dané¢ zékonem. Soucasné zjist'uje spravnost poskytnutych
udajii od insolven¢niho spravce, zejména zda je sidlo zapsané v seznamu mistem, ve
kterém insolvencni spravce skutecné vykonava svou cinnost. Pokud insolvenéni soud
nebo jiny organ zjisti jakékoli pochybeni, které by mohlo vést k poruseni danych pod-
minek, jsou tito povinni bez odkladu poskytnout tyto informace ministerstvu, které na-
sledné muize zahajit spravni fizeni vedouci v opodstatnénych ptipadech az k pozastaveni

¢i zaniku prava k vykonu funkce insolvenéniho spravce.

3.8 0Odvolani a zprosténi funkce insolvenéniho spravce

Rozdil mezi odvolanim a zprosténim funkce insolvenc¢niho spravce je v divodu, pro
ktery se k témto krokim pfistupuje. Divodem pro odvolani spravce dle § 31 InsZ je
vazny divod na stran¢ spravce, ktery vSak nema svij pivod v poruseni jeho povinnosti.
Naopak ke zprosténi funkce spravce dle § 32 InsZ dojde v pfipad¢, Ze insolvencni
spravce fadné neplni své povinnosti, které jsou vyzadovany pii vykonu jeho funkce.
Dalsim divodem pro zpros$téni z funkce je ptipad, kdy spravce nepostupuje v fizeni
s odbornou péc¢i nebo zavazné porusil dileZitou povinnost uloZzenou mu soudem ¢i za-

konem.
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Odvolat insolvenc¢niho spravce z funkce ma ve své pravomoci pouze insolvencni soud.
Ten tak maze ucinit na zdklad¢ navrhu samotného insolvencniho spravce, vétitelského
vyboru nebo i bez navrhu. K odvolani dochazi vétsinou az po slySeni insolvenéniho
spravce. Mohou ale nastat ptipady, kdy k tomuto slySeni nedochazi. Témi jSou zejména
zdravotni stav spravce nebo napi. pracovni cesta v zahrani¢i. Tyto divody ale museji
byt trvalého charakteru. Dal§im ze zavaznych diuvodu vedoucich k odvolani z funkce je

i spravcova podjatost vici dluznikovi (Marsikova a kol., 2014, p. 72 - 73).

Insolvenéni soud je taktéz opravnén odvolat insolven¢niho spravce z divodi, které jsou

uvedeny v ZolS:

- pozastaveni oprdvnéni vykonavat funkci insolven¢niho spravce (§9 az §11
ZolS),
- zanik prava vykonavat funkci insolven¢niho spravce (§ 12 ZolS),
- zruSeni povoleni vykonavat funkci insolven¢niho spravee (§13 ZolS),
- zanik prava docasné nebo pfilezitostné vykonavat ¢innost insolven¢niho spravce
na zaklad¢ rozhodnuti ministerstva (§ 33 ZoIS).
V piipadé, ze dojde k odvolani spravce, je nutné, aby insolvenéni soud jmenoval sou-
bézné S tim spravce nového. Odvolany spravce je povinen neprodlené predat veskerou
dokumentaci novému spravci a poskytnout mu souéinnost, ktera bude v té chvili zapo-

tiebi (§ 31 odst. 5, 6 InsZ).

V ptipadé zprosténi insolvencniho spravce z funkce je nejzavaznéjsim divodem, ze pii
vykonu své funkce nepostupoval svédomité a s odbornou péci nebo nevyvinul veskeré
mozné Usili, které 1ze po ném spravedlivé pozadovat, ¢i dal prednost z4jmim svym pied
zajmy vétitelt (§ 36 odst. 1 InsZ). Dalsimi z divodi, jsou napft. liknavost insolvenéniho
spravce pii soupisu majetkové podstaty, nekvalifikovany pristup ¢i neplnéni pokynt
danymi insolvenénim soudem, popfipad¢ zajisténym vétitelem®. V zévaznych ptipadech
muze insolvencni soud pfistoupit i k uloZeni pofadkové pokuty, a to po pfedchozim

upozornéni na takovou moznost (Hasova & kol., 2014, p. 103).

3.9 Prava a povinnosti insolvenéniho spravce

Jesté ve fazi pred rozhodnutim 0 zptisobu feSeni Upadku je insolvencni spravce, ktery

byl soudem zvolen do funkce opatifenim, povinen fadn¢ komunikovat s dluznikem

¥ Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 29. 8. 2013,sp. zn. KSPA 59 INS 11383/2010, & j. 2 VSPH
378/2013-B-32.
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i insolvenénim soudem. Je povinen zajistit vSechny finan¢ni prostiedky. Povinnosti
spravce je také uvést informaci o dluznikov¢ apadku do vSech vlastnickych listin tykaji-

cich se nemovitosti ve vlastnictvi tpadce.

Nez probéhne prezkumné jednani je insolvencni spravce povinen piezkoumat vSechny
fadné¢ podané piihlasky, a to podle dokladd, které byly k dané ptihlasce ptilozeny.
K tomuto ptfezkoumani ptihlasené pohledavky ma spravce opravnéni zadat soucinnost
veskerych organt, které by mu mohly napomoci k objasnéni sporného nazoru na oprav-
nénost dané pohledavky (§ 43, 44 InsZ). Pokud dojde k zavéru, Ze je dle jeho ndzoru
pohledavka neprozkoumatelnd, vyzve insolvencni spravce véftitele, aby tuto piihlasku
doplnil ¢i upravil. Zaroven mu urci lhitu k doplnéni, kterd nesmi byt kratsi nez 15 dnd.
Ve vyzv€ uvede, jakym zpiisobem je nutné pozadovanou opravu a doplnéni provést.
Konecné rozhodnuti o neplatnosti ptihlasky je pak na insolven¢nimu soudu. Timto je
zajisténa vetsi pravni jistota veriteld.

Dle § 10 vyhlasky ¢. 311/2007 Sb. je insolvencni spravce povinen veskeré prihlasky,
které jsou zaslany k insolvenénimu soudu, uvést v seznamu piihlaSenych pohledavek
a pro kazdou z nich vytvofit samostatny spis. Tento spis (kopie listin) je pak nasledné
po uplynuti péti mésicii od pravni moci usneseni, kterym bylo skon¢eno insolvenéni
fizeni, povinen skartovat. Insolvencni spravce je dale povinen umoznit uc¢astniklim fize-

ni nahlizeni do seznamu piihlaSenych pohledavek a provést o tomto nahlédnuti zapis.

Dalsim opravnénim spravce je, spolecné s dluznikem a véfiteli, moZnost popirani pota-
di, vyse a pravosti pfihlasenych pohledavek. Soucasné ma také narok na zménu svého
stanoviska, které vyjadiil k pohledavkdm v seznamu ptihlaSenych pohledavek, a to az

do skonceni pfezkumného jednani.

3.9.1 Prezkumné jednani

Piezkumné jednani ptihlasenych pohledavek je konano na misté, které stanovil insol-
ven¢ni soud v rozhodnuti o tpadku dle § 136 odst. 2 pism. f) InsZ. Dle § 190 odst. 2
InsZ ma insolven¢ni spravce moznost nechat se na své vlastni ndklady a nebezpeci za-

stoupit jinou osobou zapsanou v seznamu insolvenénich spravei®.

* Pokud je formou upadku oddluzeni, miiZe se insolvenéni spravce nechat zastoupit i jinou osobou, ktera
neni do seznamu insolvenc¢nich spravct zapsana.
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V pribéhu prezkumného jednani je provedeno fadné prezkoumani ptihlaSenych pohle-
davek a mtize pti ném dojit k jejich popteni i zpétvzeti. Pii pfezkumném jednani mize
insolven¢ni spravce zménit Své stanovisko, které diive vyjadril k ptihlaSenym pohle-
davkam uvedenym Vv seznamu pohledavek (§ 192 odst. 2 InsZ). Vysledek ptezkumného
jednéni poznamena insolvencni spravce do seznamu ptihlaSenych pohledavek a ulozi jej
do spisu. Na vyzadani pak vyda insolvenéni spravce véfitelim vypis z tohoto seznamu
(§ 197 odst. 1 InsZ).

Dle § 198 InsZ pokud dojde k popfeni nevykonatelné pohledavky béhem prezkumného
jednani, je povinen insolven¢ni soud nebo pfimo insolvencni spravce poucit daného
véfitele o dalsim postupu, tj. zejména o moznosti podat zalobu na ur¢eni u insolven¢ni-
ho soudu, a to do 30 dnii od pfezkumného jednani. Insolvencni spravce se pak v této
situaci stava zalovanou stranou. Naproti tomu v piipad¢ popteni vykonatelné pohledav-
ky insolven¢nim spravcem, je to pravé on, Kdo je povinen podat do 30 dnti od prezkum-
ného jednani zalobu, kterou své popteni uplatni proti vétiteli, ktery tuto vykonatelnou
pohledavku pfihlasil, a stava se tak v této véci zalobcem. Jako diivod popieni musi uva-
dét jen takové skuteCnosti, které nebyly jiz diive uplatnény dluznikem v fizeni, které
vydani vykonatelného rozhodnuti pfedchazelo a divodem nesmi byt jiné pravni posou-

zeni véci insolvenénim spraveem (§ 199 odst. 1, 2 InsZ).

3.9.2 Zjistovani majetkové podstaty

Od svého ustanoveni do funkce zjistuje majetkovou podstatu insolvenéni spravce nebo
pfedbéZzny insolvencni spravce a je pii tom povinen fidit se pokyny insolvenéniho sou-
du, a to i v piipadé, Ze nejde o sobu s dispozi¢nimi opravnénimi (§ 209 odst. 1 InsZ).
Insolvenéni spravce zjiStuje udaje o majetku prevazné od samotného dluznika. Pokud
nebude mozné ziskat tyto informace od samotného dluznika, ma spravce pravo zadat dle
§ 43 odst. 2 InsZ 0 soucinnost organy vefejné spravy. Soucinnost je vzdy poskytovana
bezplatn¢ a dané orgény odpovidaji za Skodu ¢i jinou Gjmu, kterd by spravci vznikla
jejich nesoucinnosti nebo soucinnosti poskytnutou pozdé. Spravce dale mize zjiStovat
majetkovou podstatu dluznika prohlidkou jeho bytu a jinych mistnosti (§ 212 InsZ) ne-
bo muze vyuzit moznost navrhnout insolvenénimu soudu predvolani dluznika

k vyslechu a k prohlaseni o majetku (§ 214 InsZ).

Zjistovani majetkové podstaty insolvenénim spravcem ma za cil soupis majetku patiici-

ho do majetkové podstaty dluznika. Je postupovano na zakladé udaji ze seznamu ma-
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jetku ptedlozeného dluznikem z jeho prohlaseni o majetku. Tento soupis je nutny vyho-
tovit v kazdém insolvenénim fizeni. Soupis majetku je nutny spravcem provést co nej-
rychleji po jeho ustanoveni do funkce a je jim také nasledné v pribéhu insolvencniho
fizeni doplnovan, a to mj. i podle pokyni insolvenéniho soudu spole¢né za soucinnosti
veritelského vyboru. Majetek, ktery nendlezi do majetkové podstaty, je spravcem ze

soupisu vyloucen (§ 217 odst. 1, 2 InsZ).

Zjistovani majetkové podstaty ma dulezity vyznam hlavné v feSeni tpadku konkursem,
pii kterém dochazi ke zpenézeni majetku. V sana¢nich zptisobech feseni tupadku dluzni-
ka nema tento soupis takovy dopad. V reorganizaci pak majetek dluznika ztstava v je-
ho rukou a méni se pouze kapitalova struktura. Nedochazi zde k uspokojeni vétitelt

zpenéZenim majetku (Richter, 2008, p. 283).

Po provedeni soupisu majetkové podstaty ma moznost nakladat s majetkem pouze 0so-
ba s dispozi¢nimi opravnénimi, kterou je v tomto fizeni pravé insolvencni spravce nebo
sam dluznik, a to dle pribéhu insolvenéniho fizeni. Sam insolvenéni spravce je osobou
s dispozi¢nimi opravnénimi v dob€ od prohlaseni konkursu (§ 229 odst. 3 InsZ). Také
ve chvili, kdy je dluznikovi povoleno oddluzeni, a to formou zpené¢Zenim majetkové
podstaty, ma insolvenéni spravce pravo nakladat s majetkem dluznika. Majetek pak
bude v ptipadé schvaleni oddluzeni zpenéZen a pouzit na uspokojeni pohledavek zajis-
ténych véfitell.

V préci se nyni zaméfim na povinnosti insolvenéniho spravce ve dvou zplsobech feSeni

upadku, a to v konkursu a oddluzeni.

3.9.3 Konkurs

Konkurs je zptisob feSeni upadku, ktery spociva v tom, Ze jsou zjisténé pohledavky vefi-
telli zasadné uspokojeny z vynosu zpenézeni majetkové podstaty. AvSak ty pohledavky,

které nejsou uspokojeny, nezanikaji (§ 244InsZ).

Ve srovnani s rokem 2015 je pocet konkursi u podnikatelti v prvnim ¢étvrtleti roku 2016
v obdobné vysi (viz Tabulka 2).
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Tabulka 2: Konkursy podnikateli 2015 a 2016

Konkursy podnikateli
2015 2016
Mgsic | Firmy | z toho zivnostnici | Firmy | ztoho Zivnostnici
1 163 73 170 96
2 180 89 172 96
3 203 102 146 74
4 209 110
5 191 106
6 205 112
7 174 97
8 163 80
9 185 107
10 190 100
11 187 105
12 141 77
Celkem 2191 1158| 488 266

Zdroj: Creditreform, insolven¢ni rejstiik (2016)

ProhlaSenim konkursu je insolvenéni spravce opravnén nakladat s majetkovou podsta-

tou, jakoZ i vykonavat prava a plnit povinnosti s ni souvisejicich (Justice, 2016).

V§ 246 odst. 1 InsZ jsou vymezena prava, ktera na insolvencniho spravce prohlaSenim

konkursu pfechazeji:

- Vykondva zejména akcionafskd prava spojend s akciemi V majetkové podstaté,
- rozhoduje o obchodnim tajemstvi a jiné ml€enlivosti,

- vystupuje vici dluznikovym zaméstnanctim jako zaméstnavatel,

- zajiStuje provoz dluznikova podniku,

- vede ucetnictvi a plni danové povinnosti.

Insolvenc¢ni spravce zajisti soupis seznamu piihlasenych pohledavek tak, aby byly pfi-
praveny Kk ptfezkumnému jednani a ke schizi vétitell. Nejpozdéji do 10 dnti pied kona-
nim prvni schlize véfiteld predloZi insolvenéni spravce insolvenénimu soudu zpravu
o hospodaiské situaci dluznika. V této zprav€ porovnd majetkovou podstatu dluznika
sjeho zavazky a podd vyjadieni k dalSim moZnostem, jak vyuZzit dluzniklv podnik
(§ 281 InsZ). Tato zprava je pro veétitele podstatna, nebot’ podle ni mohou posoudit do-

savadni prab¢h insolvencniho fizeni.

Veskera sepsana majetkova podstata je nasledné insolvencnim spravcem pievedena na

penize. Nelze provést to, ze by byl zpenézen jen ¢asteCny majetek, a to ani v piipadé, Ze
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by takto rozhodla schiize vétitelt (Hasova & kol., 2014, p. 951). Toto zpenézeni je
upraveno v § 283 az 295 InsZ a muze byt dle § 286 InsZ provedeno:

- vefejnou drazbou dle zvlastniho pravniho piedpis u’,
- prodejem movitych véci a nemovitosti dle ustanoveni obcanského soudniho fadu
o vykonu rozhodnuti,

- prodejem majetku mimo drazbu.

O tom, jakym zpusobem bude toto zpenézeni provedeno, rozhoduje insolven¢ni sprav-

ce, a to se souhlasem véfitelu.

Ustanoveni § 290 InsZ pak umoziuje insolvenénimu spravcei zpenézit dluzniktiv podnik
jedinou smlouvu. Tento vytézek vSak musi byt zahrnut do celkového vytézku zpenézeni

majetkové podstaty a nelze jej pouzit pouze pro pokryti zavazki daného podniku.

Béhem insolven¢niho fizeni podava insolvencni spravce insolvenénimu soudu a vétitel-
skému vyboru zpravy o prubéhu zpenézeni majetkové podstaty a o tom, jak dochazi
k nakladani s timto vytézkem. V zavéru zpenézeni majetkové podstaty piedlozi spravce
insolven¢nimu soudu konecnou zpravu, ktera musi obsahovat charakteristiku jeho ¢in-
nosti s tim, k jakym finan¢nim vysledkiim vedla (§ 302 odst. 2 InsZ). Ke dni sestaveni
konecné zpravy nasledné insolvencni spravce sestavi Ucetni zadvérku a piedlozi soudu
také vyuctovani své odmeny a vydajil.

Po ptfedlozeni konecné zpravy insolvencni soud vSe nezbytné piezkouma a o konecné
zpravé vyrozumi ucastniky, ktefi mohou proti konecné zpravé podéavat namitky.
Po projednani konec¢né zpravy rozhodne insolven¢ni soud tak, ze kone¢nou zpravu

a vyuctovani schvali nebo si vyzada potfebna doplnéni nebo kone¢nou zpravu odmitne

(§ 304 InsZ).

Pfed predlozenim rozvrhového usneseni je insolvenéni spravce povinen uspokojit po-
hledavky, jez se uspokojuji kdykoliv béhem ftizeni (§ 305 odst. 1 InsZ). Na podkladé
schvalené konecné zpravy sestavi insolvencni spravce navrh rozvrhového usneseni, kte-
ry je nasledné prezkouman insolven¢nim soudem, a to pro jeho vécnou spravnost,
a nasledné vyda rozvrhové usneseni, dle kterého budou véfitelé pomérné uspokojeni

(§ 306 InsZ).

> Zéakon ¢&. 26/2000 Sb., o vefejnych drazbach, ve znéni pozd&jsich predpistL.
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Insolvenéni spravce je povinen ke dni zruSeni konkursu uzavfit Gcetni knihy, sestavit
ucetni zavérku, splnit povinnosti ulozené danovymi pifedpisy, predat dluzniku ucetni
zdznamy a soucasné je povinen predat dluznikovi zbyvajici majetek. Po provedeni ves-
kerych potebnych ¢innosti sprosti insolven¢ni soud spravce jeho funkce a rozhodne
o naslednych vydajich, které spravci vznikly v rdmci ¢innosti souvisejicich se zrusenim

konkursu (§ 313 odst. 2, 3 InsZ).

3.9.4 0Oddluzeni

Dalsi z moZnosti feSeni ipadkové situace je oddluzeni, které Ize povolit pouze na navrh
dluznika. Cilem tohoto zptsobu feSeni Upadku je vC€asné a fadné splnéni povinnosti
dluznika a nasledné osvobozeni od placeni pohledavek zahrnutych do oddluzeni
v rozsahu, v némz dosud nebyly uspokojeny (§ 414 odst. 1 InsZ). Insolvencni zakon
predpoklada dveé formy oddluzeni, a to zpenézeni majetkové podstaty a plnéni splatko-
vého kalendare (§ 398 odst. 1 InsZ).

Aktualng je stav podanych navrhii na oddluzeni v Ceské republice oproti stejnému &tvrt-
leti roku 2015 o néco niz§i. MlzZeme tak mluvit o postupném trendu klesajictho poctu

navrhi na povoleni oddluzeni, ktery by se mohl i do budoucna udrzet (viz Tabulka 3).

Tabulka 3: OddluZeni 2015 a 2016

Povolené oddluzeni

2015 2016
2102 1935
1979 2041
2178 1763
2 068
1970
1870
2161
1825
1879
1883
2015

12 1495

Celkem 23 425 5739
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Zdroj: Creditreform, insolven¢ni rejstiik (2016)

Osobou s dispozi¢nimi opravnénimi je dle § 229 odst. 3 od povoleni oddluZeni dluznik.
Insolvenéni spravce ma Vv této fazi mj. informacéni povinnost, a to ohledné skute¢nosti,
jez by jinak odivodnovaly odmitnuti ¢i zamitnuti navrhu pted tim, nez insolvencni soud

schvali oddluzeni (§ 403 odst. 1 InsZ). Pokud insolven¢ni spravce zjisti, Ze nastaly ta-
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kové skutecnosti, které by mohly vést k zamitnuti nebo odmitnuti navrhu, je povinen

informovat o nich ptfed rozhodnutim schiize vétitelt o zpisobu oddluzeni dluznika.

Postaveni insolven¢niho spravce v oddluzeni ma vétsi prostor pii forme zpenézeni ma-
jetkové podstaty. Dle InsZ se v tomto ptipadé postupuje obdobné jako pii zpenézeni
v konkursu, kdy po provedeni zpenézeni vyhotovi insolvenéni spravce kone¢nou zpravu

s naslednym rozvrhovym usnesenim.

Pii form¢ plnéni oddluzeni splatkovym kalendafem vykonava insolvenéni spravce svoji
¢innost spise formou informativni a dohliZeci tzn., Ze mimo insolvenéni soud kontrolu-
je, zda dluznik pravidelné¢ spléci dle stanoveného splatkového kalendaie a zda jim jsou

plnény ptedepsané povinnosti. Tato forma oddluzeni je nejcastéjsi.

Ve vSech vysSe uvedenych ptipadech, tj. konkursu i oddluzeni je insolvencni spravce
povinen vykonavat svou funkci svédomité a s odbornou péci. Je jeho povinnosti vyvi-
nout veskeré usili, které 1ze po ném spravedlivé pozadovat a pti vykonu své funkce dat
pfednost spolenému z4djmu véfiteli prfed z4my svymi 1 dalSich osob
(§ 36 odst. 1 InsZ). Aby byla jeho funkce fadné vykonavana, je povinen poskytovat
vétitelskym organtim také soucinnost. Pokud neni insolvenénim soudem stanoveno ji-
nak, pfedklada insolvenéni spravce véfitelskému organu a insolvenénimu soudu pisem-
nou zpravu o stavu insolven¢niho fizeni, a to nejméné jednou za 3 mésice (§ 36 odst. 2

InsZ).

V Tabulka 4, ktera shrnuje vySe uvedené skute¢nosti, mizeme vidét, Ze povinnosti in-
solvenéniho spravce v konkursu a oddluZzeni formou zpenézeni majetkové podstaty jsou
mnohem obsédhlejsi a vyzaduji jeho aktivnéj$i zapojeni b&hem celého insolvenéniho
fizeni. Této vétsi narocnosti také odpovidd vyssi odména insolven¢niho spravce

(viz kapitola 3.10).
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Tabulka 4: Povinnosti insolvenéniho spravce v konkursu a oddluZeni

Oddluzeni
Povinnosti insolvenniho sprévee | Konkurs ZpenéZeni majetkové pod- | Plnéni splatkového kalen-
staty dare
Soupis majetkové podstaty X X
Soupis prihlasenych pohledavek X X X
Informac¢ni povinnost X X X
Zpenézeni majetku X X
Korrleéné zprava/rozvrhové usne- X x
seni
Uzavérka tcetnich knih X X

Zdroj: Vlastni

3.10 Odména insolvenéniho spravce

Kazdy z uvedenych zpisobu feseni Gpadku znamena pro insolven¢niho spravce jinou
odménu. Ta je stanovena vyhlaSkou ¢. 313/2007 Sb. o odméné insolvencniho spravce,
o nahradach jeho hotovych vydaji, o odméné ¢lent a nahradnikti véfitelského vyboru

a o nahradach jejich nutnych vydajh.

Svym zplsobem je odména zavisla na mnozstvi a naro¢nosti provedené prace dané¢ho
spravce béhem insolven¢niho fizeni. Proto u konkursu nebo pfi oddluzeni zpenéZenim
majetkové podstaty mize insolvenéni spravce ofekavat zcela jinou (a spise vyssi) od-
ménu nez spravcee, ktery svou funkci vykonava u dluznika, ktery ma povoleno oddluze-

ni formou plnéni splatkového kalendare.

Dle § 38 InsZ je vySe odmény V piipadé konkursu ur¢ena z poctu prezkoumanych pfi-
hlasenych pohledévekG, kdyz za kazdou z nich je insolven¢nimu spravci ptiznana ¢astka
ve vysi 1 000,-K¢, nejvyse vsak castka 1 000 000,-K¢ a dale pak z vytézku zpenézeni
urceného k rozdéleni pro veéfitele. Nejmensi moznd odmeéna, ktera muze v Konkursu
spravci ptripadnout je 45 000,- K¢. Blizsi vypocet jednotlivych odmén pak nalezneme ve
vyhlasce ¢. 313/2007 Sb.

® Za prezkoumanou piihlasku pohledavky véfitele se povaZuje takova piihlaska pohledavky véfitele,
kterou insolvencni spravce zatadil do seznamu piihlaSenych pohledavek podle insolvenéniho zakona (§
2a ZolS).
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Odména a hotové vydaje jsou pohledavkou za majetkovou podstatou a uspokojuji se
prednostné z majetkové podstaty. Pokud vytézek z majetkové podstaty nepostaci
k thradé téchto nakladu, hradi se ze zalohy na naklady insolven¢niho fizeni, a to dle
§ 108 odst. 2 InsZ az do vyse 50 000,- K¢. Nepostacuje-li ani uvedena zaloha, hradi
castku stat. Nejvyse vSak do c¢astky 50 000,- K¢ na odménu insolven¢niho spravce

a 50 000,- K¢ na jeho hotové vydaje (§ 38 odst. 2 InsZ).

V piipadé oddluzeni ptipada insolvencnimu spravei odména dle vyhlasky ¢. 313/2007
Sh.:

- pfi oddluzeni zpenézenim majetkové podstaty castka urcend podle § 1 InsZ,
nejméné vSak 45 000,-K¢,

- pfi oddluzeni plnénim splatkového kalendare castka 750,- K¢ (v ptipadé oddlu-
zeni na zékladé spoleéného navrhu manzelt 1 125,- K<) za kazdy zapocaty ka-
lendadini mésic od rozhodnuti o povoleni oddluzeni do skonceni plné-
ni splatkového kalendare,

- pfi oddluZeni plnénim splatkového kalendate, pti kterém dochézi ke zpenéZeni
majetku slouziciho k zajisténi, jde o ¢astku 750,- K¢ a v piipadé oddluzeni povo-
leného na zakladé spole¢ného navrhu manzelt 1 125,- K¢ za kazdy zapocaty ka-
lendaini mésic od rozhodnuti o povoleni oddluzeni do skonceni plné-

ni splatkového kalendare a ¢astku urenou podle § 1 odst. 2 InsZ.

Vyhlaskou ¢. 313/2007 Sb. jsou upraveny také hotové vydaje insolven¢niho spravce.
Témi jsou dle §7 citované vyhlasky hlavné cestovné, poStovné, telekomunikacni po-

platky, opisy a fotokopie, znalecké posudky nebo odborna vyjadieni.

Stejné jako ma insolvencéni spravce pravo na uhradu odmeény, je na druhou stranu on

povinen nést odpovédnost za ptipadnou zpusobenou Skodu.

3.11 Odpovédnost insolvenéniho spravce

Dle § 37 InsZ odpovida insolven¢ni spravce za Skodu nebo jinou ujmu, kterou béhem
insolven¢niho fizeni zpusobil tim, ze pii vykonu své funkce porusil své povinnosti
a nepostupoval béhem fizeni s pozadovanou odbornou péci. Insolvencni spravce ale
nezodpovida pouze za Skodu zpisobenou jim samotnym, ale také za Skodu, kterou zpa-
sobi osoby, které povétil plnénim svych tkolt. Toto se vztahuje 1 na zaméstnance dluz-

nika, kdy je ovSem dilezité zjistit, zda byla Skoda zptisobena v ramci plnéni pracovnich
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ukonil nebo zda se jednalo o exces. V takové piipad¢ pak spravce za zpiisobenou skodu

neodpovida (epravo, 2013).

Dale je na odpovédnosti insolvencniho spravce Sskoda zplisobena vétiteli s pohledavkou
za majetkovou podstatou, kterd vznikla tim, Ze nemohla byt uspokojena jeho pohledav-
ka vznikla na zakladé pravniho tkonu spravce. Proml¢eci doba na nahradu skody proti
insolven¢nimu spravci je 2 roky od doby, kdy se poskozeny dozvédél o vysi Skody
a odpovédnosti spravce nebo nejpozdéji do 3 let, pokud jde o Skodu zptisobenou tmysl-
nym trestnim ¢inem, za ktery je insolvencni spravce pravomocné odsouzen, nejpozdéji

vSak do 10 let od skonceni insolvenéniho fizeni.

3.12 Pojisténi insolvenéniho spravce

Protoze insolven¢ni spravce vstupuje do insolvenéniho fizeni na vlastni riziko s tim, Ze
svou praci musi vykondvat fadn¢ a zcela dle predepsanych postuptl, je jeho povinnosti
a soucasné i jednou z podminek K ustanoveni do funkce insolven¢niho spravce mit uza-
vieno pojisténi odpovédnosti za Skodu. PojiSténi insolvencniho spravce tak upravuje
vyhlaska ¢. 314/2007 Sb., 0 minimalnim limitu pojistného plnéni a minimalnich stan-
dardech pojistnych smluv insolvenénich spravci. Touto vyhlaskou je stanovena u fyzic-
ké osoby jako minimalni limit pojistného plnéni z pojiSténi odpovédnosti za Skodu, kte-
rd mize vzniknout spravci ¢i jeho zaméstnanci béhem vykonu funkce, castka ve vysi
1 000 000,- K¢. Vetejna obchodni spole¢nost nebo zahrani¢ni spoleénost ma minimalni
limit stanoven jako soucet ¢astek vSech ohlasenych spole¢niki dle pfedchozi véty. Dale
pak pro insolven¢ni spravce se zvlastnim povolenim je minimalni limit dan ¢astkou

10 000 000,- Ke¢.

Nad c¢innosti insolvenéniho spravce je pak neustaly dohled zejména ze strany insol-

venéniho soudu (srov. § 10 a 11 InsZ).
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4 Metodika

V prvni ¢asti prace jsem vyuzila analytické metody, tj. studia literatury, pravnich pied-
pist a legislativnich zdroju, diky nimz doslo nejdiive ke kratkému nastinéni historické-
ho vyvoje pravni Gpravy insolvencniho fizeni, popsani jeho obecné charakteristiky
a moznosti forem feSeni upadku, ktera mohou byt dluznikovi povolena. Zamérila jsem
se na prostudovani jednotlivych povinnosti, které¢ jsou insolven¢nimu spravci dany,
a to u dvou nejvyuzivanéjsich zplsobi feSeni upadku - konkursu a oddluzeni. Popsala
jsem podminky, které musi osoba, ktera zada ustanoveni do funkce insolvenéniho

spravce, splnit a na druhé stran¢ i to, kdo dohliZi na ¢innost daného spravce.

Ve druhé ¢asti prace pouziji metodu srovnavaci, kdy se zaméfim na porovnani zmeén,
které nastaly ve vztahu k insolven¢nimu spravci po novele insolven¢niho zakona, ktera
nabyla G¢innosti dne 1. 1. 2014. Analyzou rozsahu (izemni) pasobnosti insolven¢nich
spravcu dale kratce nastinim realné moznosti jejich osobniho vykonu a diky spolupraci
se spolecnosti, jejiz jméno pozmeénim, budu piimo v praxi sledovat vybrana insolvencni
fizeni a k nim pfidélené insolvencni spravce. Zaméiim se na plnéni jejich povinnosti
vyplyvajicich z funkce insolven¢niho spravce, a to z pohledu véfitele. Diky tomuto sle-
dovani nasledné vyhodnotim, zda je funkce insolven¢niho spravce plnéna jednotlivymi

spravci stejné nebo se miize lisit. Pokud se bude lisit, uvedu tyto rozdily.

V zavéru prace zhodnotim zjiSténé skutecnosti.
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5 Prakticka cast

Role insolvenéniho spravce prosla po novele insolven¢niho zakona urcitych zmén. Ne-
byl touto novelou, kterd nabyla uc¢innosti dne 1. 1. 2014, zménén pouze insolvencni
zakon, ale i zakon o insolven¢nich spravcich. Upravena byla i vyhlaska ¢. 313/2007 Sb.,
0 odmén¢ insolvencniho spravce, o ndhradach jeho hotovych vydaji, o odméné ¢lenti
a nahradniki vétitelského vyboru a o nahradéch jejich nutnych vydaji. Prvni ¢ast prace
se vénovala aktualni situaci, tj. plnéni role insolven¢niho spravce po novele od
1. 1. 2014. V této Casti prace se zam¢efim na porovnani nejvyznamnéj$ich zmén u téchto

obdobi, a to pravé ve vztahu k vykonu funkce insolven¢niho spravce.
5.1 Uprava Géinna do 31. 12. 2013 vs. Gprava Géinna od 1. 1. 2014

5.1.1 Ustanovovani insolvenéniho spravce do funkce

Jednou z hlavnich zmén, kterou revizni novela pfinesla, byla zména v ustanoveni insol-
vencéniho spravee do funkce. Do roku 2014 byl vyuzivan pfedev§im nominacni systém,
kdy dochazelo k ustanoveni spravce piimo insolven¢nim soudem. Zakon umozioval,
aby do ustanovovani spravcl byli aktivné zapojeni i vétitelé nebo dluznici. Véfitelé se
mohli usnést, ze ustanoveného insolven¢niho spravce odvolavaji z funkce a Ze ustano-
vuji nového insolvencniho spravce. Vybér daného insolvenéniho spravce pred t¢innosti
revizni novely provadél predseda insolven¢niho soudu, a to jako zcela nezavisla a ne-
stranna osoba. K vybéru insolvenéniho spravce dochazelo ze seznamu insolvencnich
spravel, ktery se v té¢ dob& délil na dvé casti. V prvni €asti byli zapsani spravci se
zvlastnim povolenim, kteti se zaméfovali na reorganizace a slozité konkurzy. V druhé
Casti seznamu pak byli zapsani vSichni ostatni spravci. Oproti tomu seznam spravci se

po revizni novele sklada z ¢asti tii (viz kapitola 3.4).

Ke zméné toho systému vedlo pfedevSim to, Ze nedochédzelo k ustanovovani spravct
jednotné, ale podle uvazeni jednotlivych ptedsedii insolven¢nich soudii. Diky tomu
vznikaly pochybnosti o tom, zda dochézi k volbé dané¢ho insolvenéniho spravce spra-

vedlivé nebo zda jde o jednostranné rozhodnuti predsedy soudu.

Novela zdkona tak méla zajistit zlepSeni situace, kdyz zavedla tzv. rotacni princip,

a to jesté s vyuzitim nastroji vypocetni techniky (viz kapitola 3.4).
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5.1.2 Zavadéni provozoven

Druhou podstatnou zménou, kterou novela piinesla, bylo umoznéni zakladani provozo-
ven jednotlivych spravcei, které maji stejnou vahu jako sidlo insolvencniho spravce
(viz kapitola 3.5). Pied novelou zakona byla moznost pouze jednoho sidla insolven¢ni-

ho spréavce, které bylo zapsano v jiz zmiflovaném seznamu insolven¢nich spravci.

Hlavnim cilem nové pravni upravy bylo pfiblizit vykon ¢innosti insolven¢niho spravce
dluzniklim a zajistit tak obéma strandm podstatné snizeni nakladt. Soucasné §lo o zajis-
téni rovnomérného rozlozeni insolvencnich spravcu. Diky novele vSak doslo
k obrovskému nartstu poctu provozoven a zafalo dochazet k extrémnim rozdilim

v poctu ustanoveni jednotlivych insolvencnich spravct do insolvencnich fizeni.

Novela touto zménou vyvolala napéti mezi jednotlivymi spravci (viz kapitola 3.5)
a soucasn¢ vedla i k nerespektovani této nové upravy nékterymi soudy, kdy si jako pfi-
klad mizeme uvést Krajsky soud v Ostravé, ktery prestal nékteré insolvenéni spravce

ustanovovat do funkce z diivodu, Ze maji vice provozoven’.

Myslim, Ze aktudlné budou neustéale probihat pie o to, kdo je v pravu. Vydani vyhlasky,
ktera davala spravciim za povinnost, aby byli vzdy béhem ufednich hodin pfitomni
V provozovng, sice znamenalo snizeni po¢tu provozoven jednotlivych spraveu (viz kapi-
tola 3.5), ale pouze dodasné, a to z diivodu, Ze ji kratce po jeji u¢innosti zrusil Ustavni
soud Ceské republiky. Insolvenéni spravci tak mohou prozatim dal vykonavat svou pra-
Xi nejen v sidle své spole¢nosti, ale i ve svych zifizenych provozovnach. Lze ale pied-
pokladat, Ze v provozovnach budou pracovat ptevazné pouze jejich zastupci, o kterych
muzeme s jistotou fici, Ze jejich vzdélani, zkuSenosti i praxe zcela jist¢ nebudou srovna-
telné s témi, jaké jsou vyzadovéany po insolvencnich spravcich, kteti musi mj. slozit

obtiznou zkousku a prokazat tak své znalosti nejen v insolvencni problematice.

Jak jiz bylo v pocatku prace uvedeno, je aktualné projednavana vladou piredlozend du-
vodova zprava, kterou se méni zdkon €. 182/2006 Sb., o Gpadku a zpisobech jeho feseni
(insolvenc¢ni zékon), ve znéni pozd¢jsich predpist, a nekteré dalsi zakony. Tato mimo
jiné obsahuje 1 navrh zmény systému ptidélovani insolvencnich véci v oblasti oddluze-

ni, kterd by méla vysSe uvedené nedostatky odstranit.

" Srov. napf. Usneseni Krajského soudu v Ostravé ze dne 5. 3. 2014 sp. zn. 33 INS 26288/2013
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5.1.3 Odmeéna insolvenéniho spravce
Zasadni zména probehla také v odmeénovani insolvencnich spravced.

V piedchozi Gpravé Cinil odménu insolven¢niho spravce, v piipadé konkursu, soucet
odmény uréené z vytézku zpenézeni pripadajiciho na zajisténého vétitele a odmeny ur-
cené z vytézku zpenézeni urCeného k rozdéleni mezi nezajisténé véfitele (vyhlaska
¢. 313/2007 Sb. § 1). Nejméné vsak ve vysi 45 000,-K¢. V ptipad¢ oddluzeni zpenéze-
nim majetkové podstaty castkou urcenou dle vyhlasky ¢. 313/2007 Sb. § 1, nejméné
vSak také 45 000,-K¢. Pfi oddluzeni plnénim splatkového kalendéie Cinila tato Castka
750,-K¢ za kazdy zapocaty kalendaini mésic, a to po dobu trvani G¢inkt schvaleni od-

dluzeni.

Nevyhovujici v ustanoveni § 1 odst. 5 vyhlagsky ¢&.313/2007 Sb. ve spojeni
s ustanovenim § 38 odst. 1 InsZ byly odmény u tzv. nulovych konkurst®. V tchto
pripadech nemél insolvencni spravce Sanci na zddnou odménu a postupovalo se dle
§ 5 vyhlasky ¢.313/2007 Sh., kdy bylo o vy$i odmény rozhodnuto insolven¢nim
soudem, a to podle délky doby, rozsahu a naro¢nosti vykonané Cinnosti insolven¢niho

spravce.

Sousasn¢ byla nedostatecné zajiSténa odmeéna insolvencniho spravce V prezkoumani
ptihlasek, kdyz pravé tato Cinnost vyZaduje velké Casové zatiZzeni a odbornou péci in-
solven¢niho spravce. Ten byl povinen tuto Cinnost realizovat na své naklady
I v ptipadech, kdy odména urcena z vytézku zpenézeni dosahne pouze minimalni vysi,

tj. 45 000,-K&.

Novela insolven¢niho zakona tak pfinesla zménu odménovani pfi konkursu a reorgani-
zaci stanovenim odmény 1 000,-K¢ za kazdou pfezkoumanou piihlasSku, nejvyse vSak

do vyie 1 000 000,-K¢&.

Dalsi podstatnou zménou po novele insolvenéniho zdkona bylo povoleni spole¢ného
oddluZeni manzeld, které predchozi pravni uprava neumoziovala a tim i zavedeni nové
vySe odmény pro insolvencniho spravce, ktera nyni ¢ini 1 125,-K¢ za kazdy zapocaty
kalendaini mésic od rozhodnuti o povoleni oddluzeni do skonceni plnéni splatkového

kalendare.

® Neni dohledan zadny majetek dluznika a tudiz ani nedojde ke zpen&Zeni.
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Vyse uvedené zmény jsou shrnuty v Tabulka 5 a dale pak nalezneme blizsi rozbor od-

ménovani insolvencnich spravci po novele insolvenéniho zdkona v kapitole 3.10.

Tabulka 5: Souhrn zmén

Zmény

Pravni uprava ucinna
do 31. 12. 2013

Prévni uprava ucinna
od 1. 1. 2014

Ustanoveni
do funkce

nominacéni zptsob

rotacni zpiisob

Misto
pusobeni

v sidle insolvenéniho spravce

v sidle insolvecniho  spravce
a zi'izenych provozovnach

Odmeéna

konkurs - soucet odmény urcené
z vytézku zpenézeni dle vyhlas-
ky

¢. 313/2007 Sb. § 1 az § 9,
nejméne 45 000,-K¢

oddluzeni (zpenézenim majet-
kové podstaty) - soucet odmeny
uréené z vytézku zpenézeni dle
vyhlagky ¢. 313/2007 Sb. § 1 az
§ 9, nejméné 45 000,-K¢
oddluZeni (plnénim splatkového
kalendafe) - 750,-K¢ za kazdy
zapocaty kalendaini mésic

konkurs - soucet odmény uréené z vy-
tézku zpenéZeni dle vyhlasky ¢&.
313/2007 Sb. § 1 az § 9, nejméné
45 000,-K¢, v¢. 1000,-K¢ za kaZdou
prezkoumanou prihlasku, nejvyse
od 1 000 000,-K¢

oddluZeni (zpenéZzenim majetkové
podstaty) - souCet odmény uréené z
vytéZzku zpenézeni dle vyhlasky ¢.
313/2007 Sb. § 1 az § 9, nejméné
45 000,-K¢

oddluzeni (plnénim splatkového ka-
lendafte) - 750,-K¢ za kazdy zapocaty
kalendaini mésic, v piipadé spolecné-
ho oddluzeni manzelu 1 125,-K¢ za
kazdy zapocaty kalendaini mésic

Zdroj: ZolS
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5.2 Rozsah (Gzemni) pusobnosti insolvenénich spravcu

Pokud se zaméfime na rozsah (izemni) ptisobnosti jednotlivych spravcl, mizeme opé-
tovné fici, Ze insolvencni spravci, ktefi maji prosttedky k tomu, aby zfidili jiné své pro-
vozovny po celé uzemi Ceské republiky, maji mnohem vétsi piidél novych véci.
V seznamu insolvenénich spravci nalezneme ke dni 11. 3. 2016 celkovy pocet 513
spraveu (viz Graf 2). Pfi souctu jednotlivych provozoven v danych okresech pak jich ke
stejnému dni nalezneme 1 783 (Justice, 2016). Z toho je ziejmé, Ze na kazdého ze
spravcu neptipada pouze jedno sidlo nebo jedna provozovna. Uvadim zde datum 11. 3.
2016 z toho diivodu, Ze po vydani usneseni Ustavniho soudu Ceské republiky (viz kapi-
tola 5.1.2), zacal pocet provozoven opét stoupat a béhem i jen nékolika dni vrostl o vétsi

pocet provozoven. Dale proto budu vyuzivat data k vySe uvedenému dni.

Kdyz za pomoci dat Ceského statistického tifadu a dat z insolvenéniho rejstiiku porov-
name jednotlivé poclty obyvatel v danych okresech s pocty insolvenénich spravcu
Vv téchto mistech, zjistime, ze rozmisténi spravcd neni pro kazdy okres stejny a zcela

urcité, pro vyuzivany rotacni zplisob ustanovovani insolven¢nich spravcet, spravedlivy.

Jednoznacné kraj s nejvysSim poctem obyvatel 1 315 299 je StfedocCesky kraj. Thned po
ném nasleduje Hlavni mésto Praha s poctem 1 259 079 obyvatel, Moravskoslezsky kraj
s podtem 1 217 676 obyvatel a Jihomoravsky kraj s poétem 1 172 853 (Cesky statisticky
urad, 2015).

Graf 2: Po&et insolvenénich spravei dle kraji CR
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32



Jak mizeme na vySe uvedeném grafu vidét, nalezneme nejvyssi pocet insolvenénich
spraved v Moravskoslezském kraji s poctem 278 insolvenénich spravci, nasleduje Ji-
homoravsky kraj s 210 insolven¢nimi spravci a StfedoCesky kraj s 200 insolvencénimi
spravci. Naopak nejnizsi pocet 51 insolven¢nich spravci nalezneme v Karlovarském
kraji.

Pokud bychom pfidélili kazdému z kraju stejny pocet 2 310 insolvenénich piipadu, kte-
ra v rozdéleni do 14 krajii Ceské republiky predstavuji 32 353 insolvenénich Fizeni
uskute¢nénych v roce 2015, dostali bychom se ke zjisténi, ze rota¢ni princip ustanovo-

vani insolvenénich spravetl neumoziuje kazdému z krajli stejnou moznost spravedlivé-

ho pierozdéleni insolvenénich piipadu (viz Graf 3).

Graf 3: Pofet moznych p¥idélenych Fizeni v jednotlivych krajich CR
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Zdroj: Vlastni

Z vyse uvedeného grafu vidime, Ze nejvice insolvenénich piipadu by, dle naseho pie-
rozdeleni, ziskali insolvencni spravcei v Karlovarském kraji, a to v poctu 45 insolvenc-
nich pfipadi a naopak nejméné v Moravskoslezském kraji s poctem 8 insolven¢nich

ptipadii pro jednotlivého insolvencniho spravce.

I bliz§i pierozdéleni insolvenénich piipadd pfimo jednotlivym okrestim Ceské republi-

ky, kdy by kazdy z okresti mél z celkového poctu 32 353 fizeni pridélen pocet pfiblizné

376 insolvencnich ptipadil, by ndm ukdzalo, Ze neni rozd€leni mezi okresy stejnomérné.

Okresy snejniz§im mnozstvim piid€lenych ptipadd jsou Ostrava — mésto

a Brno — mésto, kde by jednotlivému insolven¢nimu spravei bylo pfidéleno 5 insol-
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vencnich ptipadi. Dale pak okres Karvind s 6 insolven¢nimi piipady a se stejnym po-
¢tem 9 pripady jsou to okresy Praha 1, Hradec Kralové, Brno — venkov, Olomouc
a Frydek — Mistek. Naproti tomu nejvyssi pocet piidélenych piipadd jednotlivému in-
solven¢nimu spravci nalezneme v okresech Rokycany a Rakovnik s poctem 75 insol-
vencnimi piipady. Bliz$i rozdéleni u vSech okresti soucasné s poctem insolvencnich

spraveu v nich piasobicich nalezneme v Piiloha 1.

Zjisténé skutecnosti ukazuji, ze rotacni princip ustanovovani insolvencnich spravct sice
zajistuje prokazatelné a fadné pridélovani danych insolvenénich ptipadii, ale zdaleka
neni pro jednotlivé insolvencéni spravce spravedlivy. Neni proto nijak ptekvapujici, Ze se
snazi insolvencni spravci o zakladani dalSich provozoven, a to predevsim spravci, ktefi
piisobi v okresech a soucasné krajich Ceské republiky s nejvys§im poétem insolveng-

nich spravct.

Velmi ¢astou medializaci je vnimano ptsobeni jednotlivych spravca po celé republice
jako jejich neustaly boj o to, kdo ziskd vice insolvencénich pitipadi. Mélo by vsak v prv-

ni fadé jit o kvalitu jejich odvedené prace a ne o kvantitu ptidélenych fizeni.

V dalsi casti prace se proto zaméiim na nékolik pfipadl insolvenénich fizeni, kde bych
rada z pozice vétitele sledovala insolvencni fizeni a jejich ovlivnéni kvalitou vykonu

¢innosti insolvencniho spravce.

5.3 PiInéni role insolvenéniho spravce u vybranych insolvenénich fizeni

Diky spole¢nosti, jejiz jméno bude v této praci pozménéno na jméno Alva s.r.o., bude-
me moci sledovat nékolik piipadl insolvenénich fizeni, kterych se tato spole¢nost
ucastni.

Uvedena spolecnost je jednou z vyznamnych nebankovnich spolecnosti a zabyva se
poskytovanim finan¢nich produktii. Na ¢eském trhu plisobi jiz dvacet let. Veskera pou-
zita data poskytnuta touto spolecnosti vychazeji z redlnych hodnot, jsou pravdiva a pro-

kazatelna.

Nebylo jednoduché vybrat pro tuto praci jednotlivé ptipady, nebot’ je jich ve spolecnosti
Alva s.r.o. velké mnozstvi. Bylo potfebné vybrat takova, ktera ukazou, jak je plnéna
role insolvenéniho spravce a dovedou nas k odpovédi na otazky, zda je tato funkce pl-
néna ve vSech fizenich stejné nebo zda dochazi k rozdiltiim a také zda je tato role plnéna

dle stanovenych podminek danych zakonem.
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Diky tomu, ze mé spolecnost Alva s.r.o. vedenu evidenci spolupracujicich insolvenc-
nich spravct, kde si pro své interni ucely uchovava data, ktera se jich tykaji, mohla jsem
V pocatku své prace rozdélit spravce na tii skupiny. Tzv. ,,bezproblémové®, ,,vyhovuji-
ci“ a ,,zcela nevyhovujici“. Na zéaklad¢ téchto poznatkii jsem vyhledala urcita insol-
venéni fizeni a pokusila se najit odpovédi nejen na své, v tvodu uvedené, vyzkumné

otazky, ale i to, zda spole¢nost Alva s.r.o. uvadi ve své evidenci takova data, ktera od-

povidaji skutecnosti.

5.3.1 Pr¥ipad prvni — insolvenéni spravce JUDr. Patrik Granak

Jako prvni pfipad, bylo vybrano insolven¢ni fizeni klienta spolecnosti — fyzické osoby
s trvalym pobytem v Tfinci. Z jeho strany doslo u Krajského soudu v Ostravé k podani

insolven¢niho navrhu spojeného s navrhem na povoleni oddluzeni.
Pribéh Fizeni a spoluprace se spravcem:

Krajsky soud v Ostravé V této véci vydal opatfeni, kterym byl ustanoven insolvenéni
spravce JUDr. Patrik Granak. Nasledné doslo k vydani usneseni o upadku spojeného

s povolenim oddluzeni a doslo k nafizeni pfezkumného jednani na biezen 2013.

Ptfed pfezkumnym jednanim piedlozil insolvenéni spravee soudu zpravu o své dosavad-

ni ¢innosti v tomto fizeni, jez spocivala v:

- osobnim i telefonickém jednani s dluznikem, pii kterém neshledal lehkomysiny
¢1 nedbaly ptistup ze strany dluznika,

- zjisténi ptic¢iny vzniku upadku dluznika,

- zjisténi, Ze dluznik neni podnikatel a dluhy nevychazeji z podnikatelské ¢innosti,

- provedeni sepsani majetku,

- zaloZeni bankovniho G¢tu pro toto fizeni,

- pozadani o soucinnost organ tretich stran,

- provéfeni neplatnosti a neti¢innosti pravnich tkont dluznika,

- zjisténi dalSich majetkovych pomért klienta, mzdovy piijem,

- 7jiSténi stavu v rejstiiku trestd,

- ovéfeni aktualniho pobytu dluznika,

- zjisténi, ze dluznik pozédal o povoleni oddluzeni formou splatkového kalendate

splatkami, které jsou dle zdkona povolitelné.
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Zpréva insolven¢niho spravce obsahovala doporuceni schvaleni oddluzeni formou plné-
ni splatkového kalendaie vCetné doporucenych meésicnich splatek, kdy by dluznik doka-
zal uspokojit své nezajiSténé veftitele v rozsahu 46,68% vyse jejich pohledavky. A jeden
zajistény véfitel — spolecnost Alva s.r.0. — pohledavku z predmétu zajisténi, pokud o to
pozada.

K této zprave insolvencni spravce piilozil veskeré potiebné dokumenty (soupis majet-

kové podstaty, seznam prihlaSenych pohledavek, seznam vétitell).

Spolecnost Alva s.r.o. zaslala ve stanoveném terminu fadnou piihlasku dvou pohleda-
vek. Prvni pohledévka byla zajiSténa majetkem dluznika, a to na zaklad¢ uzaviené uve-
rové smlouvy, druha jako nezajisténa pohledavka, ktera vznikla z titulu uzaviené revol-

vingové smlouvy.

Pii pfezkumném jednani nedoslo k popfeni zadné z prihlasenych pohledavek a insol-
vencni spravece tak uvedl, Zze nevidi divod k zamitnuti podaného navrhu. Vysledkem

jednéni bylo povoleni oddluzeni formou splatkového kalendare.

V dubnu 2013 udélila spole¢nost Alva s.r.o. insolvenénimu spravei pokyn k vyhotoveni
znaleckého posudku na pfedmét zajisténi a po vyhotoveni mu ud¢lila pokyn k jeho pro-
dani, a to pfimym prodejem za cenu nejvyssi nabidky. Veskeré nabidky spole¢nost Alva
s.r.0. pozadovala sdélit a pfipadnou kupni smlouvu si pted podpisem vyzadala ke schva-

leni. Soucasné odeslala insolven¢nimu spravci veskeré potfebné dokumenty.

Ihned druhy den se insolvencni spravce se spolecnosti telefonicky spojil a sdélil, ze dle
ného neni nutné vyhotovovat znalecky posudek, kdyz je pfedmét zajisténi nepojizdny.
Domluvil se, Ze veskeré¢ informace zaSle pisemné a vétitel mu k tomuto poda své stano-
visko. Béhem dvou dni obdrzela spolecnost Alva s.r.o. e-mailovou zpravu, kde insol-
vencni spravce popisoval stav pfedmétu zajisténi a vycislil pfipadné zbyte¢né naklady
na opravu ¢i vyhotoveni znaleckého posudku. Souc¢asné doporucil jiny postup k prodeji
predmétu zajisténi. Soucasné sdelil, ze pokud by véfitel na vyhotoveni posudku trval,

bude pozadovat uhrazeni zalohy na jeho vyhotoveni.

Spolecnost Alva s.r.o. na tuto korespondenci reagovala tak, ze i pfesto na znaleckém

posudku trvala a pozéadala o sdé¢leni bankovniho spojeni k tthrad¢ zalohy.
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Opét béhem dvou dnil insolvenéni spravce reagoval, ze jiz vybral znalce k vyhotoveni
znaleckého posudku. Sdélil vysi, za kterou bude znalecky posudek vyhotoven

a pozadal véftitele o souhlas.

V pribéhu dvou mésict bez problému insolvencni spravce a spole¢nost Alva s.r.o. ko-
munikovali ve véci prodeje predmétu zajisténi a insolvenéni spravce byl vzdy ochoten

Vv jakékoli nestandardni situaci pomoci a poradit.

Pokud se podivame na dal$i pokracovani vyse uvedeného insolvencniho fizeni, pokra-
cuje tento spravce v plnéni své role zcela podle jeho povinnosti. Odevzdava pravidelné

zpravy o stavu fizeni a kontroluje dluznika.
Vysledek plnéni role insolventniho spravce JUDr. Patrika Granaka:

Z pohledu véftitele bylo plnéni role tohoto insolvenéniho spravce zcela bez problémil
a pokud jde o tohoto spravce, je plnéni jeho role spravce u dalsich pripadu, které se této
spole¢nosti, jako véritele tykaji, na stejné urovni. Spolecnost jej vede ve své evidenci

jako bezproblémového. Podle mého zjiSténi opravnéné.

5.3.2 Pripad druhy — insolvenéni spravce Mgr. Radoslav Lavi¢ka

Jako druhy pfipad bylo vybrano insolvenc¢ni tizeni Klienta spole¢nosti — fyzické osoby
s trvalym pobytem v Kojetiné. Tento klient podal u Krajského soudu v Ostravé, poboc-

ka v Olomouci insolven¢ni navrh spojeny s ndvrhem na povoleni oddluZeni.
Prubéh Fizeni a spoluprace se spravcem:

Krajsky soud v Ostrave, pobocka v Olomouci vydal v dubnu 2014 vyhlasku o zahajeni
insolvenc¢niho fizeni. V ¢ervenci 2014 bylo vydano opatieni o ustanoveni insolven¢niho
spravce a usneseni o povoleni feSeni padku oddluZzenim se stanovenym ptrezkumnym

jednanim v listopadu 2014.

V srpnu 2014 podal insolvenéni spravce soudu sdéleni o svém sidle a vSech aktualnich
pobockach, které provozuje a odkazal na poveéfené zaméstnance, ktefi jsou v jeho nepfi-

tomnosti opravnéni za ného jednat.
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Pted pfezkumnym jednanim zaslal insolven¢ni spravce soudu zpravu o dosavadni ¢in-

nosti spravce, ktera obsahovala:

- aktudlni rodinny stav dluznika,

- majetkové poméry dluznika,

- davod vzniku upadku dluznika,

- potvrzeni o neexistenci potencionalnich neplatnych pravnich tukont,
- aktualni ptijem dluznika,

- informaci o tom, ze dluznik popftel jednu z ptihlasenych pohledavek,
- navrh jeho splatkového kalendate,

- zfizeni bankovniho G¢tu pro toto fizeni,

- predpoklad splnit ptihlasené nezajisténé pohledavky na 65%,

- informovaci o bezproblémové komunikaci s dluznikem,

- doporuceni schvaleni oddluzeni formou splatkového kalendare,

- informaci o sjednaném pojisténi své osoby.
K tomu dolozil veskeré potiebné dokumenty (seznam ptihlaSenych pohledavek, atd.).

Spolecnost Alva s.r.o. prihlasila do fizeni dvé pohledavky. Prvni z nich byla pohledavka
zajisténa majetkem dluznika, kdyz bylo uplatnéno pravo na uspokojeni ze zajisténi. VSe
Z titulu uzaviené uvérové smlouvy. Druha pohledavka byla pohledavkou nezajiSténou,

vzniklou z titulu uzaviené revolvingové smlouvy.

V prubéhu prezkumného jednani vSak podal jiny vétitel nesouhlas s feSenim dluznikova
upadku formou oddluZeni, a to z diivodu, Ze jeho pohledavka pochézi z podnikatelské
¢innosti dluznika. Vzhledem k danym okolnostem bylo Krajskym soudem Vv Ostrave,
pobocka v Olomouci vydano usneseni o zamitnuti ndvrhu na povoleni oddluzeni a na

dluznika byl prohlasen nepatrny konkurs.

Spole¢nost Alva s.r.o. v této chvili jesté vahala s udélenim pokynu k prodani pfedmétu
zajisténi, kdyz se snazila treti strana véc vyftesit pfistoupenim Kk zavazku dluznika. In-
solvencéni spravce byl s véfitelem a dluznikem v neustalém kontaktu, kdyz soucasné

insolvenénimu soudu ptredkladal podrobné zpravy o stavu fizeni.

Po nepodafeném pokusu o uzavieni pfistoupeni tieti strany K zavazku klienta vydala
spolecnost Alva s.r.0. pokyn insolvencnimu spravci k vyhotoveni znaleckého posudku

na predmét zajisténi a jeho néslednému prodeji.
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Béhem doby, kdy probihalo vyhotovovani znaleckého posudku, i v dobé prodeje pied-
métu zajiSténi byl insolven¢ni spravce v neustdlém kontaktu stimto véfitelem
a v piipadé jakychkoliv otazek vici dluznikovi byl ochoten pomoci. Ze strany insol-
vencéniho spravce doslo k vyhlaseni vefejné soutéze o nejvhodnéjsi nabidku na uzavieni
kupni smlouvy, jejimz pfedmétem byl pfedmét zajisténi. V okamziku, kdy mél insol-
vencni spravee vysledek verejné soutéze k dispozici, kontaktoval spolecnost Alva s.r.o.,
kdy sdélil doruc¢ené nabidky a pozadal véfitele o jeho stanovisko k navrhovanému po-
stupu. Soucasné podaval spravce veskeré potiebné zpravy insolven¢nimu soudu. Prodej
predmétu zajisténi probehl v co nejkratsi dobé a zcela bez problémi. Insolvenéni sprav-
ce informoval véfitele vzdy bez prodlev. I nadéle insolvencni spravce vykonava radné

svou funkci.
Vysledek plnéni role insolven¢niho spravece Mgr. Radoslava Lavi¢ky:

| z pohledu druhého insolvenéniho spravce nelze jinak nez konstatovat, ze vykonavani
role tohoto insolvenéniho spravce byla zcela bez probléml a komunikace s nim nepo-
stradala dynamiku. I s vcelku problematickym dluznikem, ktery se snazil v§emoznymi
prostiedky prodlouzit prodej pfedmétu zajisténi, probihala komunikace plynule a na

profesiondlni trovni. I tohoto spravce vede spole¢nost Alva s.r.o. jako bezproblémové-
ho.

5.3.3 Pripad treti — insolvenéni spravce Insolvency Project v.o.s.

Abychom se také mohli podivat i na jiny zpiisob vykonu ¢innosti insolven¢niho sprav-
ce, vybirala jsem nyni dalsiho z klientd spolecnosti Alva s.r.0., kde z evidence spravcu
vyplyva velmi $patna spoluprace. Klientem je také fyzicka osoba, nyni s trvalym poby-
tem v Pardubicich. Tento klient podal v kvétnu 2014 ke Krajskému soudu v Hradci Kra-
lové, pobocka v Pardubicich, insolven¢ni navrh na povoleni oddluzeni, s tim, ze toto

oddluZeni Zadal formou plnénim splatkového kalendare.
Prubéh Fizeni a spoluprace se spravcem:

Krajsky soud ve véci vydal vyhlasku o zah4jeni insolven¢niho fizeni a vyzval vSechny
vetitele, aby pfihlasili své pohledavky. V Cervenci 2014 byla zaslana zadost o urceni
osoby insolven¢niho spravce pro toto fizeni. Tim byl neprodlené ustanoven insolvenc¢ni
spravce €. 3 a soucasné doslo k vydani usneseni o povoleni tupadku oddluzenim se sta-

novenym datem piezkumného jednani.
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Spolecnost Alva s.r.0. do tohoto fizeni pfihlasila zajisténou pohleddvku majetkem dluz-
nika a uplatnila opét pravo na uspokojeni pohledavky ze zajiSténi. Svou pohledavku

podlozila platn¢€ uzavienou aveérovou smlouvou.

Protoze ustanoveny insolvenéni spravce je vétsi spolecnost s vys§im poctem provozo-
ven a tvofi ji nékolik spravci, zaslala tato spolec¢nost soudu jmenovité uréeného ohlase-

ného spolec¢nika pro toto fizeni.
V Cervnu 2014 podal insolvencni spravce soudu podrobnou zpravu, ktera obsahovala:

- zjisténou majetkovou situaci dluznika,

- zjistény piijem dluznika,

- informaci o dvou uGstnich a telefonickych jednanich,

- informaci o tom, ze dluznik uhradil stanovenou odménu insolvenc¢niho spravce,
- informaci o tom, ze dluznikovi zavazky nepochézeji z podnikani,

- rodinné situaci dluznika,

- navrhovanou formu oddluzeni — plnéni splatkového kalendare,

sdéleni spravce, ze dluznik spliiuje podminky pro povoleni oddluZeni.

Béhem prezkumného jedndni nedoSlo k popteni zadné z piihldSenych pohledavek
a soudem bylo v fijnu 2014 vydano usneseni o povoleni oddluzeni formou pInéni splat-
kového kalendate, kdyZ do splatkového kalendafe nebyla zahrnuta ptihlaSend pohledav-

ka spole€nosti Alva s.r.0., nebot’ §lo o pohledavku zajisténou.

Bez prodlev odeslala spole¢nost Alva s.r.o. v fijnu 2014 insolven¢nimu spravci potieb-
né dokumenty a ud¢lila mu pokyn k vyhotoveni znaleckého posudku k piedmétu zajis-
téni a soucasn¢ ud¢lila pokyn k jeho prodeji. V pribéhu ¢ty meésici vSak spole¢nost
Alva s.r.0. nedostala od insolven¢niho spravce jakoukoli zpravu o pozadovaném zna-
leckém posudku, a proto si dovolila spravce kontaktovat. Bohuzel bezvysledné. Po
uplynuti doby dalSich tfi mésicii stale spolecnost neevidovala vyhotoveny znalecky po-
sudek tykajici se pfedmétu zajisténi. Az v srpnu 2015 kontaktoval insolvenéni spravce
spolecnost Alva s.r.o. s tim, Ze dluznik prodal predmét zajisténi tfeti osobé. Soucasné

spravce sdélil, ze je tato osoba nekontaktni a nevi, kde predmét zajisténi je.

Ihned po tomto sdéleni udélila spolecnost Alva s.r.o. spravci pokyn k podani trestniho

oznameni na dluznika pro podvod, kdyz i pies smluvni zakaz prodal piredmétu zajisténi.
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Insolvenéni spravce postupoval dle pokynu zajisténého véfitele. Setieni bylo viak Poli-
cii Ceské republiky ukonéeno s tim, Ze nejde o podvod ze strany klienta, kdyZ ten byl

tfeti stranou obelhan a nebylo jeho cilem pfedmét zajisténi prodat.

Sam dluznik po skon&eni Setieni Policii Ceské republiky kontaktoval véfitele s tim, Ze
insolvencni spravce se jiz o piedmét zajisténi nebude zajimat a Ze by se on sam rad do-
hodl na pfijatelnych splatkach a doloZzil smlouvu o najmu a nasledném odprodeji pied-
métu zajisténi treti strané.

Spolecnost Alva s.r.o. vSak neméla zajem o uzavieni splatkového kalendaie s dluzni-
kem a celou véc dale chtéla fesit pfimo s insolven¢nim spravcem, kdyz dle ni mélo pfi
pfezkumném jednani dojit k popteni pohledavky co do potadi, nebot’ dluznik jiz v dobé
pfezkumného jednéni pfedmét zajisténi nemél. Insolvenéni spravee vSak na tuto zaddost
reagoval s tim, Ze sice nevi, kde pfedmét zajisténi je a ze byl zfejmé prodan tieti osobé,
ale ni¢im nema potvrzeno, ze predmét zajisténi skute¢né neexistuje. Z tohoto diivodu
nebude popirat piihlaSenou pohledavku co do potadi. Dle jeho ndzoru nemé spolecnost

Alva s.r.0. v ramci insolven¢niho fizeni jiz na nic narok.

Spolecnost Alva s.r.o. vSak oponovala insolvenénimu spravci tim, ze z divodu trestniho
stihani tfeti osoby, ke které ona nema zadny pravni ani smluvni vztah, trvd na pokynu,
ktery byl insolvenénimu spravci udélen. Slo o pokyn k prodeji predmétu zajisténi.
Vzhledem k tomu, Ze byl ptedmét zajisténi sepsan do majetkové podstaty dluznika, kde
byl také stale veden a spolecnost Alva s.r.o. dosud neobdrzela zddnou zpravu o tom, Ze
predmét zajisténi neexistuje, bylo nutné, aby insolvenéni spravce konal v souladu
s InsZ. Pokud tedy nebyl pfedmét zajiSténi v drzeni dluZnika, a¢ byl sepsén do majetko-
vé podstaty, je nutné ze strany insolvencniho sprévce fesit celou véc podanim trestniho
oznameni z divodu zproneveéry majetku sepsaného do majetkové podstaty. Timto vyja-
dfenim pozadala spole¢nost Alva s.r.o. v lednu 2016 insolvenéniho spravce o sdéleni
stavu véci. V 3/2016 nema dosud spolecnost Alva s.r.0. od insolvencniho spravce zadné

stanovisko.
Vysledek pInéni role insolvenéniho spravce Insolvency Project s.r.o.:

Z vyse uvedeného je ziejmé, Ze piistup tohoto insolvencniho spravce neni zcela v sou-
ladu s jeho zakonem stanovenymi povinnostmi. Mym ndzorem je, ze jde o lehkomysiny
a zcela neprofesiondlni ptistup, kdy se vyuziva postaveni silné spolecnosti jakoZto spo-

le¢nosti zahrnujici nékolik insolven¢nich spravcu s vice nez 10 provozovnami. Jistota
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toho, Ze spravuji velké mnozstvi piipadi a nemusi tak vénovat veSkerou svou snahu

jednotlivym fizenim, dava této spolecnosti punc nespolehlivého insolven¢niho spravce.

5.3.4 Pripad étvrty — insolvenéni spravce JUDr. Josef Cupka

K posouzeni vykonu funkce dalSiho z insolven¢nich spravci, jsem vybrala ptipad insol-
vencniho fizeni klienta spole¢nosti Alva s.r.o., kterym je nyni pravnicka osoba se sid-
lem v Ostravé. Tento klient podal ke Krajskému soudu v Ostravé insolvencni navrh

spojeny S navrhem na konkurs, a to v inoru 2014.
Pribéh Fizeni a spoluprace se spravcem:

Ve stejny den, kdy byl podéan insolvenc¢ni navrh, vydal Krajsky soud v Ostravé vyhlasku
o zahgjeni insolven¢niho fizeni. Z divodu, ze dluznik pozadal o vydani predbézného
opatieni, a to ustanoveni pfedbézného spravce z divodu ochrany majetkové struktury,
bézného insolven¢niho spravce. Tento spravce se také nasledné stal insolvencnim
spravcem pro toto fizeni, a to usnesenim, jimz byl zjistén upadek dluznika a které obsa-

hovalo datum pfezkumného jednani na ¢ervenec 2014.

Spole¢nost Alva s.r.0. se do tohoto fizeni piihlasila s pohledavkou zajisténou majetkem
dluznika, kdyZ soucasné uplatiiovala pravo na uspokojeni ze zajisténi. Jinym zplsobem
tato pohledavka nebyla zajiSténa. Nasledn¢ také ptfedala insolvencnimu spravcei veskeré

potiebné podklady.

Pied prezkumnym jedndnim odeslal insolven¢ni spravce soudu kratkou zpravu o tom,
ze navstivil dluznika, pozadal ho o pfedloZeni ucetnictvi a provéfil jeho veskery maje-
tek. Shledal, Ze spolecnost je zcela bez prostiedkl. Informoval soud, ze s nim dluznik
bez problémii komunikuje. Dale soud po dvou mésicich informoval o tom, Ze sestavil,
na zaklad¢ ucetnich podkladt a dalSich dolozenych dokumentd soupis majetkové pod-
staty dluznika a ptedloZzil soudu seznam 112 ptihlaSenych véfitelt, kdyz zadna z ptihla-

Senych pohledavek nebyla popfena.
Nésledné doslo k prohlaseni konkursu na majetek dluznika.

Po vydani usneseni o prohlaseni konkursu, tj. v ¢ervenci 2014 udélila spole¢nost Alva
s.r.0. insolvenénimu spravci pokyn k vyhotoveni znaleckého posudku k predmétu zajis-

téni a nasledné po jeho vydani udélila pokyn k jeho prodeji.
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V listopadu 2014 zaslal insolvenéni spravce soudu zpravu o stavu insolvenéniho fizeni,
ve které mimo jiné uvedl, Ze mu dosud zajistény vétitel spoleCnost Alva s.r.o. nedala
pokyn k vyhotoveni znaleckému posudku. Pfitom v té dobé spole¢nost Alva s.r.o. jiz
Ctyfi mésice ¢ekala na vyhotoveni znaleckého posudku. Insolvenéni spravce byl v té
dobé pro véfitele nekontaktni, a to jak po telefonické, tak i pisemné urgenci. Zajistény
vetitel obdrzel pouze telefonické vyjadieni asistentky insolvencniho spravce, ze je nyni
V pracovni neschopnosti, ale Ze v zaznamech vidi, ze pokyn k vyhotoveni znaleckého
posudku v ¢ervenci 2014 obdrzeli, takze se v kratké dobé sami ozvou. Bohuzel se tak

v blizké dobé nestalo, spravce byl i nadéle necinny.

Béhem insolvenéniho fizeni doslo k odvolani vy$e uvedeného insolvenéniho spravce
z davodu, ze v mesici bfeznu 2015 ustanovenému insolvencénimu spravci zaniklo dle §
13 odst. 1. pism. b) ZolS, ve znéni pozdéjsich predpisti opravnéni vykonavat ¢innost

zvlastniho insolvenéniho spravce ve smyslu § 3 odst. 2 ZolS.

Do insolvenéniho fizeni byl ustanoven novy insolvenéni spravce Mgr., Ing. Eva Heppe-
rova, ktery neprodlen¢ soudu piedlozil aktudlni stav insolven¢niho fizeni, z néhoz vy-
plynulo, ze ptedchozi spravce zcela zanedbal veSkeré ukony, které mél, nekomunikoval
s vétiteli a soupis majetkové podstaty byl vytvoren pouze podle dolozenych podkladu,
ne vSak dle skutecnosti. Novy insolvenéni spravce sdm ve zpraveé uvedl, Ze dle ng&j ne-
doslo ani k fddnému prozkoumani piihlaSenych pohledavek. Ze strany piedchoziho in-

solvenc¢niho spravce doslo k poSkozeni majetkové podstaty.

Spole¢nost Alva s.r.o. toto zjistila nasledné po dalSi pisemné urgenci predchozimu in-
solven¢nimu spravci, kdy ji novy spravce neprodlené kontaktoval se sdélenim, ze pie-
vzal funkci a je nyni novym spravcem pro toto fizeni. lhned doslo k jednani o tom, zda
opravdu vyhotovit pozadovany posudek tykajici se pfedmétu zajisténi, kdyz jeho cena
muze zatizit ¢astku, za kterou pak bude moznost piedmét zajisténi prodat. Spolecnost
Alva s.r.o. se nakonec se spravcem dohodla o prodani pfedmétu zajisténi za cenu bez
vyhotoveni znaleckého posudku. Pfedmét zajisténi tak byl odprodan béhem dvou mési-

o

Cu.

Toto insolvenc¢ni fizeni stale probiha, ale od okamziku, kdy bylo pfevzato novym sprav-

cem, doslo k vyraznému posunu v thradach ¢astek veritelim.
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Vysledek pInéni role insolven¢niho spravce JUDr. Josefa Cupky:

PInéni role ptivodniho insolvencniho spravce mé velmi piekvapilo. I pfes ztizeni zkou-
Sek insolvenénich spravci a mnohem vétSich naroku na vykon této funkce po novele
insolvenéniho zékona, najdeme stale spravce, ktery dokaze svym lehkomyslnym pfistu-
pem poskodit vSechny zucastnéné strany. Pokud se srovna prace s nasledné ustanove-
nym spravcem, ktery dokazal celé insolvenéni fizeni plynule rozbéhnout béhem nékoli-
ka mésict, je vykondvani role predchazejiciho spravce Sokujici. Dalo by se piedpokla-
dat, ze takovyto spravce jiz vilbec nebude vykonavat tuto funkci. Ale protoze stale na-

lezneme jeho jméno v seznamu insolvencnich spravcd, je mé uvazovani zcela mylné.

Tento pifipad mi ale vnukl mySlenku, zkusit najit jiné fizeni, u které¢ho bude ustanoven
insolven¢nim spravcem vysSe odvolany spravce, a ovéfit tak jeho reputaci tim, zda jiné

roMs

insolven¢ni fizeni bude vedeno jinak.

5.3.5 Pripad paty — insolvenéni spravce JUDr. Josef Cupka

Vybrana tak byla pravnicka osoba, ktera je klientem spole¢nosti Alva s.r.o., se sidlem
v okrese Praha-zapad. Tento klient podal v srpnu 2012 ke Krajskému soudu v Praze

insolven¢ni navrh spojeny s navrhem na povoleni reorganizace.
Prubéh Fizeni a spoluprace se spravcem:

Ve stejny den, kdy byl ke Krajskému soudu v Praze dorucen insolvencni navrh spojeny
s navrhem na povoleni reorganizace, kde dluznik uvedl divod podani insolven¢niho
navrhu, vydal soud vyhlasku o zah4jeni insolvenéniho fizeni. Soucasné byli ustanoveni
vy$§i soudni Gfednik a asistent soudce, ktefi byli povéteni danymi tkony v tomto fizeni
a dluZznikovi byla stanovena povinnost Uhrady zalohy insolven¢niho fizeni ve vysi

50 000,-K¢. V zafi 2012 byl usnesenim Krajského soudu v Praze ustanoven insolven¢ni

spravce a soucasné bylo natfizeno prezkumné jednani na listopad 2012.

Spolecnost Alva s.r.o. se do tohoto fizeni, pfihlasila s pohleddvkou zajiSténou majetkem

dluznika, kdyz soucasné uplatnovala pravo na uspokojeni ze zajisténi.

V fijnu 2012 byl insolvenéni spravce pozadan soudem o vyjadieni, zda jiz doslo z jeho
strany Kk vyzvani zahrani¢nich véfiteld dluznika, kteti byli uvedeni v insolven¢nim na-
vrhu. Na toto spravce reagoval telefonickym sdélenim a uvedl, ze k této vyzvé dosud
nedoslo a ze tak bude neprodlené ucinéno. Z tohoto diivodu doslo k odroc¢eni pirezkum-

ného jednani na leden 2013. V prosinci 2012 ptedlozil insolven¢ni spravce soudu
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stru¢nou zpravu o hospodatské situaci dluznika s celkovym poctem piihlaSenych pohle-

davek. U osmi z nich doslo k popieni.

Béhem piezkumného jednani insolvencni spravce spolu s dluznikem oznacili popifené
ptihlasky a uvedli divody, které je k tomu vedly. Pfi nasledné schtzi véfiteli doslo
k zamitnuti navrhu dluznika na povoleni reorganizace. Soucasn¢ vsak nedosSlo ani
k pfijeti rozhodnuti o zpusobu feSeni tipadku dluznika, a to konkursem. Protoze se schu-
ze vetiteld neusnesla na Zzadném ze zplsobu feseni upadku, rozhodl o ném insolven¢ni

soud tak, Ze na majetek dluznika prohlasil konkurs.

Po vydani usneseni o prohlaseni konkursu na majetek dluznika zaslala spole¢nost
Alva s.r.0. v lednu 2013 insolven¢nimu spravci pokyn k vyhotoveni znaleckého posud-
ku k pfedmétu zajisténi a nasledné po jeho vyhotoveni i pokyn k jeho prodeji. K tomuto
pokynu pfilozila i vSechny potfebné dokumenty. Béhem nékolika mésicti vSak neméla

spole¢nost Alva s.r.0. o stavu vyhotoveni znaleckého posudku zaddnou zpravu.

Pfi nahlédnuti do insolvencniho rejstiiku je zfejmé, ze insolvencni spravce vykonaval
urcité ¢innosti, které se tykaly postupného prodeje majetkové podstaty dluznika, ale ve
vztahu ke spole€nosti Alva s.r.o. nebyly, ani po roce fizeni, u¢inény zadné kroky.
V prosinci 2014 kontaktovala spravce sama spole¢nost Alva s.r.o., zda bude proveden
prodej pfedmétu zajisténi, kdyZz dosud neobdrzela ani vyhotoveny znalecky posudek.
Insolven¢ni spravce byl vSak nekontaktni, dafilo se jen spojeni s asistentkou daného
spravce. Ta spolecnosti sdélila, ze dosud pfedmét financovani nedohledali a z tohoto
divodu nemohl byt vyhotoven znalecky posudek. Spole¢nost Alva s.r.o. vsak méla in-
formace od samotného dluznika, Ze je jiz rok pfedmét zajisténi ptimo u ngj. Tato infor-
mace byla pfedana insolven¢nimu spravci. Z jeho strany doslo pouze k telefonické re-
akci se sdélenim, Ze vSe provéfi. V Cervenci 2015 stale neméla spole¢nost zadné vyjad-
feni. Insolven¢ni spravce byl nekontaktni, pouze byla moznost ponechdvat vzkazy u

jeho asistentky.

Také v cervenci 2015 doslo k vydani kone¢né zpravy insolvencnim spravcem 0 zpeng-
zeni veSkerého majetku sepsaného v majetkové podstaté dluznika a vyuctovani odmény
insolven¢niho spravce. Ve véci konecné zpravy bylo nafizeno jednani, které bylo na-
sledn¢ v tnoru 2016 doplnéno vyzvou soudu, aby byla tato kone¢na zprava doplnéna
spravcem o vSechny uspokojené pohledavky a o pohledavky, které stale zbyva uspoko-
Jit.
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Vlednu 2016 spolecnost Alva s.r.o. opctovné urgovala insolvenéniho spravce
0 vyjadreni tykajiciho se pfedmeétu zajisténi. Reakce byla znovu pouze prostiednictvim
jeho asistentky, ktera sd¢lila, ze spravce neni piitomen. Doporucila zavolat pozdéji.
Kdyz tak tento zajistény véfitel ucinil, dostalo se mu jen opakované odpovédi asistent-
ky, ze spravce je prili§ zaneprazdnén. Kdyz se nakonec spolecnosti podatilo spojit pii-
zajisténi nalezen, a proto nemohl byt vyhotoven znalecky posudek. Insolvenc¢ni spravce
byl znovu upozornén, ze je predmét zajisténi pfimo u dluznika, ktery o tom véfitele sam

informoval.

Na pocatku biezna 2016 se spolecnost Alva s.r.o. opétné pokusila spojit s insolvenénim
spravcem, ale opét bezlispésné. Pouze opakované piijala hovor od jeho asistentka s tim,

Ze je spravce neptitomen.

Insolvenéni fizeni stale pokracuje, kdyz soud ocekava doplnéni konecné zpravy od in-
solven¢niho spravce. Také spolecnost Alva s.r.o. ocekdva vyjadieni spradvce ve véci

pfedmétu zajiSténi. Dosud neuspésné.
Vysledek plnéni role insolvenéniho spravce JUDr. Josefa Cupky:

Sledovanim vySe uvedeného piipadu jsem se pokusila o vyvraceni domnénky ziskané
na zaklad¢ predchozi zkuSenosti s insolvenénim spravcem, kterd zcela jasné ukézala
zpiisob neplnéni fadné role insolvencniho spravce. Bohuzel ani pribéh tohoto fizeni ve
vztahu ke spolecnosti Alva s.r.o. jako k zajisténému véfiteli nevedl ke zjisténi, Ze Slo
Vv piedchozim ptipadé o vyjimku, o zcela nahodny ptipad. Vykon funkce insolven¢niho
spravce u tohoto fizeni m¢l zcela stejny prubéh. Nekontaktnost, nezdjem, apaptie. Roz-

dil byl pouze v tom, Ze spravce nebyl z vykonu své funkce v tomto fizeni odvolan.

5.3.6 Pripad Sesty — insolvenéni spravce Mgr. Markéta Platenikova

Dalsim ptipadem, ktery jsem pro praci zvolila, byl klient — fyzicka osoba s trvalym byd-
listém v Zatci. Z jeho strany doslo v bieznu 2014 k podani insolvenéniho navrhu spoje-

ného s ndvrhem na povoleni oddluZeni ke Krajskému soudu v Usti nad Labem.
Prubéh Fizeni a spoluprace se spravcem:

Neprodlené¢ po obdrzeni insolvenc¢niho navrhu vydal soud usneseni o zahajeni insol-
vencniho fizeni. Z divodu, Ze byl dluznik n€kolikrat vyzvan k doplnéni insolven¢niho

navrhu, doslo az v ¢ervenci 2014 Kk vydani opatieni o ustanoveni osoby insolven¢niho
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spravce s naslednym vydanim usneseni o povoleni feSeni upadku formou oddluzeni
a ustanovenou osobou insolven¢niho spravce. Pfezkumné jednani bylo nafizeno na
zari 2014,

Spolecnost Alva s.r.0. do tohoto fizeni pfihlasila pohledavku zajisténou majetkem dluz-
nika, kdyZ je pozadovano uspokojeni ze zajisténi a neni tak pohledavka zajisténa jinym
zpusobem. Dale do fizeni pfihlasila nezajisténou pohledavku, a to na zaklad¢ uzaviené

revolvingové smlouvy.

Pted ptezkumnym jednanim zaslal insolven¢ni spravce soudu zpravu, ktera obsahovala:

informaci o kontaktu s dluznikem,

- informaci o zjisténém majetku dluznika,

- informaci o aktualnim rodinném stavu dluznika,

- informaci o pracovnim poméru dluznika,

- seznam piihlasenych pohledavek a vys$i mozného uspokojeni vétitelt po dobu
budoucich 5 let,

- doporuceni povoleni oddluZeni formou splatkového kalendate,

- navrh odmény insolven¢nimu spraveci,

- informaci, kdy mohou tcastnici nahliZzet do seznamu prtihlaSenych pohledavek ¢i

ostatnich potfebnych dokumenti.

Bé&hem prezkumného jednani insolvencni spravce nepopiel Zadnou z pfihlasenych po-
hledavek. Vysledkem tohoto jednani bylo v zafi 2014 vydani usneseni o schvaleni od-

dluzeni formou plnéni splatkového kalendare.

Z dliivodu, ze jiz pted podanim insolven¢niho navrhu dluznik porusil ve vztahu ke spo-
lecnosti Alva s.r.o. obchodni podminky vztahujici se k ivérové smlouve, na zakladé
které¢ byla podéna piihlaska do insolvencniho fizeni, provedla spole¢nost Alva s.r.o.
sama zabaveni predmétu zajisténi. V okamziku povoleni oddluzeni ¢ekala s jeho prode-
jem. V bieznu 2015 si dovolila kontaktovat insolvencniho spravce se sdélenim, v jakém
stavu se aktualn¢ predmét zajisténi nachazi a navrhla zptsob jeho prodeje, a to pro-
sttednictvim teti strany, kterd aktivné jiz nékolik let s timto véfitelem spolupracuje. Na
zéklad¢ souhlasu spravce doslo k uzavieni komisionaiské smlouvyg, na jejimz zaklad¢

probéhl v dubnu 2015 prodej pfedmétu zajisténi. O tomto prodeji neprodlené insolveng-

9Zaklada zavazkové pravni vztah, kdy se komisionaf zavazuje zafidit pro komitenta ur&itou obchodni
zalezitost vlastnim jménem, ale na ucet komitenta. Komitent zaplati uplatu. (Epravo, 2002)
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ni spravce podal zpravu insolvenénimu soudu, kde soucasné ptedlozil navrh spole¢nosti
Alva s.r.0. na vydani vytézku zpenézeni zajisténému veéftiteli. V Cervnu 2014 tak soud
vydal vyhlasku, kde pifedpokladal vydani vytézku zajisténému véfiteli. Nasledné vyda-

nym usnesenim vyslovil souhlas s jeho vydanim.

Pro nezajisténou pohledavku i nadale probihd insolvencni fizeni, kdy dluznik pravidelné
splaci a insolven¢ni spravce pravidelné podava insolvencnimu soudu zpravy o stavu

tohoto fizeni.
Vysledek plnéni role insolvenéniho spravce Mgr. Markéta Platenikova:

Spolupraci a plnéni role insolvenéniho spravce u tohoto fizeni Ize hodnotit velmi klad-
né. Bezproblémova komunikace a ochota fesit véci 1 nestandardnim zplisobem je, oproti

pfedchozim piipadiim, piijemnym zjiSténim.
5.3.7 Pripad sedmy — insolvenc¢ni spravce Hlista & Pril, v.o.s.

Jako posledni ptipad bylo vybrano insolvenéni fizeni klienta spole¢nosti - fyzické oso-
by s trvalym bydlistém v Praze 6. Na tohoto klienta byl v prosinci 2013 podan ke Kraj-
skému soudu v Hradci Kralové insolvenéni navrh s navrhem na zjisténi upadku klienta.
Po obdrZeni tohoto navrhu vydal soud vyhlasku o zahajeni insolven¢niho ftizeni. Spo-
le¢né s touto vyhlaskou byl soudem ustanoven povéfeny vyssi soudni Gfednik a asistent
soudce. Soud vSak v nasledujicich dnech obdrzel sdéleni o tom, Ze klient nespada
uzemné pod uvedeny Krajsky soud, a proto byla véc postoupena Krajskému soudu

v Praze. Soucasné byl také soudu pfeveden cely spis tykajici se tohoto fizeni.
Prubéh Fizeni a spoluprace se spravcem:

Krajsky soud v Praze po ptevzeti spisu od Krajského soudu v Hradci Kréalové odeslal
v tnoru 2014 dotazy na tieti osoby, které byly v podaném insolven¢nim névrhu oznace-
ni jako dal$i véftitelé, a souCasné vyzval dluznika, aby se k podanému navrhu vyjadtil.
Tento se k podanému navrhu vyjadiil s tim, ze souhlasi a z jeho strany dojde také ne-
prodlené k podani navrhu na povoleni oddluZeni. Tento navrhu obdrZel Krajsky soud
v Praze v dubnu 2014. V ¢ervenci 2014 bylo vydano usneseni o zjisténi upadku dluzni-
ka spolu s povolenim feSeni ipadku oddluzenim. Toto usneseni obsahovalo ustanoveni

insolvenc¢niho spravce Hlista & Pril, v.0.S. i nafizené prfezkumné jednani na zati 2014.

Spolecnost Alva s.r.0. do tohoto fizeni ptihlasila pohleddvku zajisténou majetkem dluz-

nika a uplatnila pravo na zajisténi.
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Béhem prvniho prezkumného jednani sdélil insolvenéni spravcee, ze jsou v tomto piipa-
du nejasnosti, které mu znemoznili provétit fadné majetkovou podstatu dluznika, kdyz
nasledné¢ po podani ndvrhu na jeho osobu on sam podal spole¢ny insolven¢ni navrh
manzell a insolven¢ni spravce tak nevi, jak posoudit pfihlasené pohledavky. Zaroven
pozadal o odroceni jednani. Pti dal$im jednani v prosinci 2014 dluznik poptel nékteré
piihlasené pohledavky. Soucasné pii schlizi vétitelt prednesl insolvencni spravce zpra-
VU o své dosavadni ¢innosti béhem insolven¢niho fizeni a soud vyzval dluznika
k doplnéni jeho divodi popieni pohledavek. Dluznik tuto vyzvu vsak odmitl a nechal
na uvazeni soudu, jak ve véci rozhodne. Soud tak oddluzeni neschvalil, na majetek

dluznika prohlasil konkurs a fizeni manzela rozdélil do dvou fizeni.

Jesté pred pravomocnym rozhodnutim o prohlaSeni konkursu na majetek dluznika, kon-
taktovala spole¢nost Alva s.r.o. insolvencniho spravce s tim, ze mu udé€luje pokyn
k prodeji piedmétu zajisténi. Odkazala jej na spole¢nost, prostiednictvi niz by mélo do-
jit kodvozu predmétu zajisténi a jeho ndslednému prodeji. K tomuto pfilozila
k odsouhlaseni navrh komisionaiské smlouvy.

Insolvenéni spravce spole¢nost ihned kontaktoval s odpovédi, Ze tento pokyn je proza-
tim pfedCasny, nebot’ nedoslo k pravomocnému rozhodnuti o dal$im pokra¢ovani insol-
vencniho fizeni.

V lednu 2015 se pak jiz sam insolven¢ni spravce na spolecnost Alva s.r.o. obratil
s zadosti o vydani pokynu zajisténé¢ho vétitele ke zpenézeni.

Vysledek plnéni role insolvenéniho spravce Hlista & Pril, v.0.s.:

Komunikace s timto insolven¢nim spravcem byla opétovné bezproblémova. Jednalo se
pro spolecnost Alva s.r.o. o standardni ptipad, kdy pfi fizeni nevznikaly Zadné problémy

a i s dluznikem byla plynula komunikace. Lze proto nakonec konstatovat, Ze i tento in-

solvencni spravce je u spolecnosti Alva s.r.o0. veden jako bezproblémovy spravce.

5.3.8 Shrnuti plnéni role jednotlivych insolvenénich spravct

Z vyse uvedenych skute¢nosti vidime, ze prace jednotlivych spravct je odlisna (viz Ta-
bulka 6). Splnéni role insolven¢niho spravce je zcela zavislé na jejich postoji k danému

insolven¢nimu ptipadu a i v jejich postoji k insolven¢nimu fizeni vibec.
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Tabulka 6: Srovnani plnéni role uvedenych spravci v insolvenénim Fizeni

JUDr. Mar. Mgr. Mar- . .
Povinnosti Patrik | Radoslav Plrr;s_g::\{e\zlng); Jugﬂ' f(c;sef ‘]Ugl:' f((;sef kéta Plate- Hlls\tafLSPrll,
Granak | Lavicka ) o P P nikova o
Plnéni  po-
vinnosti velmi velmi . oo . . . . .
v pothtku dobré dobré dobré nevyhovujici dobré velmi dobré | velmi dobré
tizeni
e EED velmi velmi
se soudem, , . dobré nevyhovujici | nevyhovujici | velmi dobré | velmi dobré
o g dobré dobré
dluznikem
NEII e velmi velmi nevyhovujici | velmi $patné | velmi Spatné | velmi dobré | velmi dobré
S véfitelem dobré dobré y J P P
Ochota fesit . .
nestandardni VEIm,I VEIm,I nevyhovujici | velmi Spatné | velmi §patné | velmi dobré | velmi dobré
situace dobré dobré

Zdroj: Vlastni

Spolecnost Alva s.r.o. eviduje cca celkem 12 000 insolvencnich fizeni, ve kterych je

prihlasena jako vétitel. Béhem téchto tizeni doslo jen u 10 insolvenénich spravcet k je-

jich odvolani.

I kdyz jsou tyto vysledky uspokojivé, jisté by bylo pro insolvenéni fizeni pfiznivé, aby

doslo ke zvyseni dohledu nad plnénim povinnosti insolven¢nich spravct. Samotné in-

solven¢ni soudy ulozily jiz béhem n¢kolika let 645 pokut ulozenych insolven¢nim

spraveim. V Graf 4 mizeme sledovat jejich postupny rust, ktery zcela jist¢ zménu za-

kona ve zptisnéni dohledu nad ¢innosti insolvencénich spravct evokuje.

Graf 4: UloZené pokuty insolvenénim spraveiim

Pocet uloZenych pokut
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0
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B Pocet uloZzenych pokut

Zdroj: Vlada (2016)
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6 Vysledky Setieni

Pokud shrnu uc¢inénd zjisténi, je role insolvencniho spradvce napliiovéna snad vSemi
moznymi zpusoby a zcela urité ji nemizeme povazovat za jednotvarnou. Musi se pfi-
zpusobovat konkrétnimu piipadu dané¢ho insolven¢niho fizeni. Samoziejmé se musi
pohybovat v mezich stanovenych zakonem a mnohdy je potieba hledat kompromis. Co
prave urcuje osobu insolvencniho spravcee, je jeho ochota spolupracovat a nachazet te-
Seni.

Na zéklad¢ sledovanych ptipadii a spravcei, ktefi k nim byli ustanoveni, mohu fici, Ze je
jejich prace zcela odlisnd. Hlavni rozdil je v pfistupu k vykonévani role insolven¢niho
spravce. Rada jsem zjistila, Ze vétSina fizeni, kterd jsem jesté pied vytiidénim na dany
pocet sedmi fizeni sledovala, byla spravovana insolven¢nimi spravci se zcela profesio-
nalnim piistupem. Rizeni vedli naprosto dle zékonem stanovenych povinnosti,
a to 1 kdyz spravovali sviij Uifad na vice mistech. Bohuzel se ale nasli i takovi spréavci,
ktefi povést insolvenéniho tizeni dokazali poSkodit a umoznili vidét jej v takovém svét-
le, kde jde pouze o ziskani penézni odmény a viibec zde nezalezi na dluznikovi. Hlavni
cil insolven¢niho ftizeni tak zcela postradal sviij smysl. Byli dikazem, Ze ani novela
insolven¢niho zékona nedokézala zabranit tomu, aby se spravcem stali lidé nezodpo-
védni.

Z mého pohledu je, i pres rozhodnuti Ustavniho soudu Ceské republiky, ktery zrusil
vyhlaSku Ministerstva spravedlnosti o omezeni pobocek insolvencnich spravcii, nedo-
stateCné vyfeSeno jejich tzemni plisobeni. V pobockach jsou jist¢ zaméstnani lidé
s fadnym vzdélanim, ale jsou to dle mého nazoru lidé bez jakékoli motivace vést fadné
a spravedlivé fizeni. Jsou zfejmé motivovani pouze vidinou snadno vydélanych penéz.
V zé&véru pak jde o velmi neuspokojiveé provedenou praci. Myslim, Ze v této oblasti in-

solvenéniho fizeni je stale jeSté misto pro hledani zmén k postupnému zlepSovani.

I kdyZ nalezneme insolvenéni spravce, kteti dokdzou poskodit povést insolvenéniho
fizeni a roli insolven¢niho sprévce viibec, nelze posuzovat vSechny insolvenéni spravce

stejné. VErim, ze téch, kterym jde o fadné a spravedlivé jedndni, je vétSina.

Podle vysledkti mé prace mohu s jistotou fici, ze evidence insolvenénich spravct, kte-
rou si spole¢nost Alva s.r.o. vede, je zalozena na realnych zkuSenostech a odpovida sku-
te¢nosti. Jednotlivi insolven¢ni spravci maji u této spolecnosti stejné hodnoceni, jaké

jsem sama pii sledovani dotenych fizeni zjistila. A pokud by mohla spolecnost sama

51



rozhodovat o ustanoveni insolvenéniho spravce k fizenim tykajicich se klientii spolec-
nosti, byla by tato evidence jednim ze stézejnich bodu, ze kterych by mohla bez obav

vychézet.
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7 Zaver

Insolvenéni fizeni se béhem let neustale vyviji a zaznamenava velky pocet zmén. Cilem
prace bylo porovnani aktudlniho postaveni insolven¢nich spravci s jejich postavenim
pied novelou insolvenc¢niho zakona od 1. 1. 2014 a porovnani této teorie se skutecnou
praxi. Snazila jsem se ziskat odpovéd’ na otazku, zda funguje osoba insolvencniho
spravce tak, jak je po ni vyzadovano, zda plni insolvenéni spravci své povinnosti, které
jsou jim stanoveny zékonem, a zda je prace insolvencnich spravcii provadéna stejné

nebo se od sebe lisi.

Diky spolupraci se spolecnosti Alva s.r.o., kterd mi poskytla potfebné udaje k vykonani
praktické ¢asti mé prace i prostudovanim piislusné literatury, mohu fici, ze doslo ke
zmé&nam, které ¢innost insolvenéniho spravce zcela ovlivnily. Piinesly samotnému in-
solven¢nimu fizeni kladny pfinos, kdyz napf. upravend vyse odmeény insolvencniho
spravce vedla u insolvencnich spravci ke snaze vést fadné a hospodarné fizeni.
K negativnimu dopadu na insolvenéni fizeni naopak vedla zména, ktera umoznila za-
kladani neomezeného mnozstvi provozoven insolvenc¢nich spravct. Tento stav vyustil
v neklidnou situaci v oblasti tohoto fizeni a prace u nékterych spravcu byla ovlivnéna

zcela opaénym zpusobem, nez novela zédkona méla za svij cil.

Z vysledkd mé prace lze ale konstatovat, ze vétSina insolvencnich spravcu plni veskeré
své povinnosti dané zakonem a insolvenéni fizeni jsou jimi nélezit€ ukoncena. Ziskané
skutec¢nosti ptinesly zjisténi, Ze samotny postoj spravce ke konkrétnimu fizeni a pfistup

k jeho funkci v ném zcela ovlivituje jeho pribéh.

ProtoZe jsem praktickou ¢ast prace vytvaiela z pohledu véfitele a mohla jsem vidét
Vv praxi fungovéni jednotlivych insolven¢nich spravci, kdy dochazelo v nékterych pfi-
padech Kk negativnimu pfistupu insolven¢éniho spravce, mohu jen doporucit, aby se
v kazdém fizeni dany véfitel branil pfistupu spravce a vzdy usiloval o sva prava, ktera
mu insolvencni fizeni zarucuje. Samotné insolvencni fizeni musi byt vedeno tak, aby
nebyl Zadny z ucastnik poskozen ¢i znevyhodnén. Bez ohledu na to, jaké jméno insol-
venéni spravce nese. Vzdyt sam insolvencni zadkon spociva na zasadach stejného nebo

obdobného postaveni véfitelt, ktefi zde maji rovné moznosti.
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| Summary a keywords

Summary

The topic of the master thesis is the role of insolvency administrator in bankruptcy and
dischargeofdebts. The thesis defines the role of an insolvency administrator in an entire
process of aninsolvency proceeding, from administrator nomination to the end of the

procedure.

The first part of thesis describes the historical development of the legislation of insol-
vency proceeding and its characteristic. The second part of the thesis is focused on the
figure of the insolvency administrator and administrator and his nomination together
with the conditions, how to get the authorization to exercise this function.

The practical part of the thesis is focused on the comparison of the legislation ofinsol-
vency proceeding before the amendment of the Act about insolvency from 1. 1. 2014
and the recent way of proceeding. In this comparison | am focusing on analysis of terri-
torial action of individual insolvency administrators. All the information I have found,
| use in practice thanks to the company Alva s.r.o., which provided me all the documen-
tation needed to find out, if all the insolvency administrators work in the same way or

not, and if they work as they should.

In the conclusion of my thesis there is a summary of all the facts I have found out.
Keywords

insolvency administrator, debtor, creditor, obligations of the insolvency, responsibili-

ties, remuneration
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Piiloha 1: Poget moZnych p¥idélenych p¥ipadi pro jednotlivé okresy CR

Pocet sprav-

cit Pocet moznych pridélenych insolvenénich pripadu

Hlavni mésto Praha - okresy

Praha 1 43 9
Praha 2 16 24
Praha 3 6 63
Praha 4 27 14
Praha 5 25 15
Praha 6 15 25
Praha 7 9 42
Praha 8 13 29
Praha 9 13 29
Praha 10 18 21

Stiedocesky kraj - okresy

Benesov 13 29
Beroun 16 23
Kladno 32 12
Kolin 17 22
Kutna Hora 9 42
Meélnik 11 34
Mlada Boleslav 18 21
Nymburk 16 24
Praha-vychod 24 16
Praha-zapad 28 13
Ptibram 11 34
Rakovnik 5 75

Jihocesky kraj - okresy

Ceské Bud&jovice 31 12
Cesky Krumlov 14 27
Jindfichiiv Hradec 17 22
Pisek 9 42
Prachatice 6 63
Strakonice 8 47

Tabor 13 29




Plzeiisky kraj - okresy

Domazlice 6 63
Klatovy 16 24
Plzen-mésto 31 12
Plzen-jih 11 34
Plzeii-sever 9 42
Rokycany 5 75
Tachov 7 54
Karlovarsky kraj - okresy
Cheb 19 20
Karlovy Vary 15 25
Sokolov 17 22
Ustecky kraj - okresy
Dé&in 18 21
Chomutov 21 17
Litoméfice 20 19
Louny 15 25
Most 20 19
Teplice 22 17
Usti nad Labem 30 12
Liberecky kraj - okresy
Ceska Lipa 23 16
Jablonec nad Nisou 13 29
Liberec 26 14
Semily 8 47
Krilovéhradecky kraj - okresy
Hradec Kralové 40 9
Jic¢in 12 31
Nachod 16 24
Rychnov nad KnéZnou 16 24
Trutnov 25 15
Pardubicky kraj - okresy
Chrudim 18 21
Pardubice 29 13
Svitavy 20 18
Usti nad Orlici 21 18
Kraj Vysocina - okresy
Havlickuv Brod 12 31
Jihlava 13 29
Pelhtimov 8 47
Ttebic 16 24
Zd%4r nad Sazavou 18 21




Jihomoravsky kraj - okresy

Blansko 15 25
Brno-mésto 81 5
Brno-venkov 38 9
Breclav 21 17
Hodonin 23 16
Vyskov 12 31
Znojmo 20 19
Olomoucky kraj - okresy
Jesenik 13 29
Olomouc 38 9
Prostéjov 15 25
Prerov 29 13
Sumperk 19 19
Zlinsky kraj - okresy
Kroméfiz 17 22
Uherské Hradisté 17 22
Vsetin 17 22
Zlin 31 12
Moravskoslezsky kraj - okresy
Bruntal 27 14
Frydek - Mistek 43 9
Karvina 64 6
Novy Ji¢in 37 10
Opava 34 11
Ostrava-mésto 73 5

Zdroj: Vlastni




