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Souhrn

Dodaté&éné povolovani staveb je peém¢ specificka problematika, ktera v poslednich
letech zaznamenala mnoZstvi &m a to pevazié v souvislosti s novymi pravnimi

piedpisy. Jedna se o Usekiej@ého prava, ktery je&asto diskutovan nejen laickou

a odbornou viejnosti, ale i hojimedializovan.

Tato prace bude v teoretick@sti mapovat proces dod&tého povolovani staveb podle
stavebniho zakona v provazanosti na sprédahia dalSi provadi predpisy.

V praktické c¢asti bakal&éské prace bude rozborem jednotlivych konkrétni¢fpgahi
proveden nastin postlipspravniho organu i povinnosti stavebnika/vlastmi&povolené
stavby pi dodaténém povolovani staveb. V dal&sti bude analyzou druhotnych dat
vyhodnocen vyvoj p&tu vydanych dodatmych povoleni staveb a vySe vybranych pokut
v ORP Mohelnice za obdobi poslednich 10 let.

Prace niZe slouZzit jako metodick& paroka zangstnaném stavebnichi@adi pii spravnim
procesu dodateého povolovani staveb i informovat a seznamitep®st s touto

problematikou.
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Cil bakalarské prace a metodika

Cilem bakal&ské prace bylo zpracovani pravniho pohledu nhlenoatiku dodatného
povolovani staveb a s nim souvisejici spravni gspcse zagtenim na zmapovani
cetnosti vyskytu nepovolenych staveb za démsové obdobi od 1.1.2005 do 31.12.2014
(tedy za obdobi uplynulych 10 let) ve spravnim ahvabce s rozBnou misobnosti

a pov¥tenym obecnimi@adem Msto Mohelnice.

V teoretickécasti bakaléské prace byly po prostudovani shroms&dodborné literatury
vyspecifikovany jednotlivé pojmy, zakonné postupangiené na spravni proces
dodaténého povolovani staveb idzeni o n&izeni odstraéni staveb. Zvlastni ucelené
kapitoly byly wnovany jednotlivym druiim nepovolenych staveb, problematicéisabu
zjiSteni existence nepovolené stavby stavebnitadém, nasledn konané kontrolni
prohlidky, naizeni Ustniho jednani a mistnihoi8ef, a z toho vyplyvajici spravni postup

v dané zalezitosti.

V kazuistice dvou vybranych modelovyckigadi feSenych stavebnintadem Mohelnice
byly zhodnoceny a rozebrany naikladu obdobného povolovaciho spravniho procesu
dodaténého povoleni stavby, jak postup spravniliada a ltity k vyfizeni gipadu, tak

I povinnosti Zadatele a jejich vzajemna provazandsto od zjiS&€ni existence nepovolené
stavby, aZ po ukaeni tizeni vydanim pravomocného spravniho rozhodnutie VS§
v ndvaznosti na vydanou novelu stavebniho zakimuly, zakonas. 350/2012 Sb., ktery
nabyl (Einnosti dne 1.1.2013.

Druhotnd data, ziskana z tdlggoskytnutych stavebnintadem v Mohelnici, byla pouZita
ke statistickému vyhodnocegéetnosti vyskytu nepovolenych staveb atpovydanych
dodaténych povoleni stavby za dar@sové obdobi. Metodou k tomuto Zisit byla
analyzovana data za poslednich 10 let (tedy 0@005.do 31.12.2014) v ORP Mohelnice
s vyuzitim statistickych metod vybranych elemerit@rrcharakteristiRasovychiad.

Zarover byla provedena jednoducha analyza vySe vybranyatezaplacenych pokut,

v souvislosti s vedenym spravnitizenim o projednaniipstupku/spravniho deliktu. Data



k tomuto zji§ovani byla cerpana jak z adaj stavebniho iadu, tak z Odboru

ekonomického Msta Mohelnice.

Pomoci jednotlivych analyz, vyptenych hodnot, zjighych informaci a poskytnutych dat,
byly zodpo¥zeny jednotlivé vyzkumné otazky této bakak® prace.

Vysledky a diskuze

Porovnanim obou kazuistik vzajetnm ndvaznosti na novou pravni Upravu, tedy novelu
stavebniho zakonacimnou od 1.1.2013, dosloiizeni o dodat;mém povolovani staveb
k nékolika zasadnim zgmam. V 8§ 129 odst. 2 StavZ byla jésstanovena lita k podani
Zadosti o dodatmé povoleni stavby. Tatoidla je utena do 30 din od zahgjentizeni

0 odstragni stavby stavebnimi@dem, picemz stavebniiad je povinen v oznameni
0 zahajenfizeni Zadatele o zakonem stanovenglinformovat a potit jej o disledcich
jejiho nesplani. DalSi podstatnou zZmou oproti @vodni pravni Upray je povinnost
ohledani nepovolené stavby stavebniradém, a to fimo na mist stavby samotné.
Zmeénu v délce doby pro wizeni dodaténého povoleni stavbyfimesla skuténost, Ze neni
mozno vydat spolaé¢ s rozhodnutim o dodateeém povoleni stavby i souhlas s uzivanim
jiz dokortené stavby. Vlastnik stavby musi podat samostatiémost o oznameni
s uzivanim stavby, coz dobu protiaeni \&ci jeS€ prodluZuje. Nova je i povinnost
Zadatele, kror bézného spravniho poplatku kivgeni dodaténého stavebniho povoleni,
zaplatit ¢astku 500 K za ohledani mista stavby spravnim organem, tetslupnym

stavebnim tadem.

Z téchto skuténosti je Zejmé, Ze vydani dodateého povoleni stavby za&iGnosti nove
pravni Upravy je pro Zadatele/vlastnika stavby m&lknaranéjSi jak pocasové strance,
tak z hlediska finatnich narok.

DalSim ditim cilem této bakatdké prace bylo z druhotnych dat zjistit vyvoj¢no
vydanych dodatsych stavebnich povoleni v ORP Mohelnice za sledévabdobi.
Pomoci vypéta statistickych metod analyziasovychiad byly tyto udaje vyhodnoceny.

Pcatet vyfizenych Zadosti na stavebninftad& jednozné&né dramaticky stoupl. A to



z pavodnich 4 — 5 vedenychzeni na z&tku sledovaného obdobi n&lizne 30 fizeni,
které stavebni idd vede v poslednich letech, cofegstavuje ndiist ve vysi piblizné
600 %. Zajimava potom byla zj#ti nahstu v letech 2008 a 2009, ato o 17. V roce 2009
tedy dosSlo k navySeni ptu vydanych dodatemych povoleni staveb na 255 %, nebo-li
pocet vydanych dodadmych stavebnich povoleni v roce 2009 vzrostl oprokiu 2008

0 154 %. Pe&et vydanych dodasaych stavebnich povoleni pak kazdow v obdobi let
2005 - 2014 rostl @gmeérne o 25 %. S tim, Ze v letech 2005 — 2011 byhs&inej\¥tsi, a to
kazdor@ne primérné o 49 %, v letech 2012 — 2014 pak doslo k poklediBd%.

Pri zjiStovani gicin, které vedly k ndistu p@tu vedenychrizeni o dodatsém povoleni
staveb se nabizeji nasledujitii ddpowdi: vlastnici nemovitosti si wdomuji mozZnost
postihu a maji zajem legalizovat nepovolené stadhie velké mnozstiizeni se zahajuje

z podretu tieti osoby (¥tSinou vlastnika sousedni nemovitosti), kter4d npomelenou
stavbu upozorni a vzrostl i pet €ch, kteéi stavi nové stavby bez toho, aniz by k tomu

meli vydano platné stavebni povoleni nebo jiné tgratvydané stavebnintadem.

Poslednim déim cilem bakaléské prace bylo analyzovat &t vedenych spravnidtzeni

0 prestupku/spravnim deliktu v ORP Mohelnice a s tinuviejici vySe vybranych
a nezaplacenych pokut. Porovnanim druhotnych detimotlivych p@tech bylo zjis¢no,

Ze systematicky jsou spravfizeni vedena az v poslednich 3 letech. Situacég®lmna

v sankcionovani za nezakonné jednani stavébrilejvySSi sankce byla uloZzena v roce
2014 (98.000 K).

Jednoznény nakist vedenychizeni o dodatmém povoleni stavby, jakoz i tim saidbe
vedenérizeni o odstraini stavby, pofipact spravniiizeni o pestupku/spravnim deliktu,
znamena navyseni pracovni&a zandstnand stavebniho ¥adu v Mohelnici. Ta je vSak
feSena zvySenou intenzitou pradedniki, vySSimi naroky na jejich specializaci a nikoliv
zvySenim poétu zangstnand@. Tato situace by se vSak mohla odrazit v kvaprace
Giedniki stavebniho #adu, a proto bylo v zéw prace doporteno vedeni Msta

Mohelnice zvazit navySeni pu Uredniki stavebniho iadu Mohelnice.



Z provedenych rozbérjednotlivych kazuistik mohoderpat pracovnici stavebnichiagii
a vyuZzit jej jako metodickou paioku g dodaténém povolovani staveb. Zsgnénim
ziskanych uddj prostednictvim¢lanku v mistnim informénim meésicniku ,Mohelnicko®,

bude i Siroka viejnost informovana o problematice dodateho povolovani staveb.
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