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Statistickad analyza rozvoje Méstskécéasti Praha 13

Statistical analysis of Prague 13 City quarter tgyment



Souhrn

Diplomova prace se zabyva statistickou analyzowaojez Méstské ¢asti Praha 13.
V diplomové praci je provedena analyza demografibkykazatei, na jejimz zaklagbylo
Zjisténo, Ze poet obyvatel v Mstskécasti Praha 13 se plynule zvySuje a v nasledujicich
trech letech by & trend fistu nadale poktmvat. Krong toho je z analyzy shledano,
Ze obyvatelstvo této stskécasti starne, jelikoz se zvySuje podil osob v popkbegnim
véku a oproti tomu se sniZuje podil osobregproduktivnim ¥ku. Dale je v diplomoveé
praci vypracovana analyza rozw Méstskécasti Praha 13. Podle této analyzystska
cast dlouhodob hospodé& s vyrovnhanym rozpfiem. Sodasti diplomové prace je
zhodnoceni uskuteéného dotaznikoveho $eni, kterého se zastnili obyvatelé Nstske
¢asti Praha 13. Podle tohoto i®eti poskytuje Mstskacast Praha 13 obyvateh dobré
podminky ke kvalitnimu a spokojenému Zivotu. Velkoespokojenost @ané vyjadili
pouze s nedostatkem parkovacich mist. Na zakigidtenych vysledk jsou na zagr
diplomové prace formulovany navrhy a dopmmi pro dalSi rozvoj Nbtské casti
Praha 13.

Kli ¢ova slova:
verejnad sprava, samosprava, obecsstska cast, demograficky vyvoj, rozget,

investice, dotaznikové feni.



Summary

The thesis deals with statistical analysis of teeetbpment of the Prague 13 City
guarter. In the thesis, the demographic indicatoes analyzed. Based on this analysis,
itwas found out that the population of the Pradig City quarter is continuously
increasing and the growth trend should continue @isthe next three years. Further,
the analysis showed that the population of thifridiss aging as the proportion of people
in the post-productive age increases and on thérazgnthe proportion of individuals
in pre-productive age decreases. The following pérthe thesis contains an analysis
of the budget of the Prague 13 City quarter. Acitwydio this analysis, the district manages
a balanced budget on a long-term basis. Further thbsis includes the evaluation of
the questionnaire survey, on which participatedrésedents of the Prague 13 City quarter.
According to this survey, the Prague 13 City quapmvides its residents with good
conditions for quality and satisfied life. The zéhs expressed great dissatisfaction only
with the lack of parking spaces. Based on the tgspioposals and recommendations for

further development of the Prague 13 City quanteffarmulated at the end of the thesis.

Keywords:
public administration, autonomy, municipality, cityquarter, demographic

development, budget, investment, questionnaireegurv
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1 Uvod

Uzemni samosprava (Geské republice ma v séasné dob rozsahlé pravomoci,
které jsou vysledkem dlouhodobé decentralizace mo#leacie. Hlavnimi ukoly Gzemni
samospravy je zaji&i pozadovanych pisb svych obani a vykonavani fenesené statni
spravy. Uzemni samosprava hospgodaodle viastnich rozgti a je do wité miry
finanéng nezavisla na statu. V séasné dobje v Ceské republice 14 ki 6 251 obci.

Hlavni mésto Praha je krajem, ale s@asré také obci. V satasnosti secleni
na 57 ngstskychcasti. Jednou z mnohagsiskychc¢asti je i Mestskacast Praha 13, ktera je
situovana na jihozapadnim okraji hlavnihésta. Rozloha Mstskécasti Prahy 13 je nyni
1323 hektar a Zije zde kolem 60 000 obyvatel.édiskacast Praha 13 patmezi mladSi
meéstskécasti, ale historie jejiho Uzemi ukryva mnoho zajiosdi. ¥ive se zde nachazelo
velké mnozstvi starobylych obci a osadth8&m archeologickych przkumi zde bylo
objeveno také &kolik prehistorickych nalaz Typickym charakteristickym znakem pro
M¢éstskoucast Praha 13 je panelova zéstavba vybudovana vessitydh letech 20. stoleti.
V dnesni dob probihaji na izemi Prahy 13 rozsahlé vystavby dowgodernich bytovych
komplexi, zejména pak planovana vystavba nowstskectvrti Zapadni nisto.

Jako téma pro svoji diplomovou praci jsem zvolitatistickou analyzu rozvoje
M¢éstské casti Praha 13. Volba této éstské ¢asti byla z dvodu toho, Ze jsem jejim
dlouholetym obyvatelem ada jsem jiZ moznost poznat, jak se Zije ve vice jpehé jeji
lokalité. Na zaklad vysledki analyz ma tato prace poskytnout navrhy a dafsoriipro
dalSi rozvoj Mestskécasti Prahy 13 tak, aby se zde jeji obyvatelé citilnejlépe.

Diplomovou préaci je mozné rozlit do psti ¢asti. Uvodnicast stanovuje cile prace
a wnuje se pouzité metodice. Dal&ist je literarni reSerSitipdSejici pehled o podstat
relevantnich znalosti o obcich a tim i o probleogatitstskych ¢asti hlavniho rsta.
V dalSi ¢asti je charakterizovana ddtska cast Praha 13. V tétoasti je popsana jeji
historie, ¢lenéni, symboly, samosprava adimska vybavenost. &kjni ¢asti je analyza
dosazenych vysléq ze které jsou formulovany navrhy a dop@mi pro dalSi rozvoj
M¢stské ¢asti Praha 13. Posledriiasti diplomové prace je zé&v shrnujici zjistné

vysledky.
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2 Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Cilem diplomové prace je analyza vyvoje vybranyamdgrafickych ukazateél
a analyza hospo#leni Méstskécasti Praha 13. Analyza demografickych ukazZateide
hodnotit vyvoj pdtu obyvatel vletech 1994 —2011 s pouzitim eledenmth
charakteristik¢asovychiad a predikovat budouci &t obyvatel v nasledujicichiech
letech pomoci programu Statistica CZ 9. V diplom@véci bude zhodnocena struktura
obyvatelstva podle &ku a pohlavi vletech 2004 — 2011 presghictvim ukazatele
maskulinity a feminity, indexu maskulinity a femtiyi indexu stéi a indexi zavislosti;
a bude zhodnocen vyvoj celkovéhdirfistku obyvatelstva v Bbtské ¢asti Praha 13
v letech 1997 — 2011. Analyza hospiatd Mestskecasti Praha 13 bude hodnotit vyvoj
piijma a vydafi, a porovnavat vysledek hospéeiai pomoci salda rozpw a plreni
navrhovanych celkovychifpmu a vydaji v letech 2004 — 2011. S&asti diplomové prace
bude provedeni a nasledné vyhodnoceni dotaznikovééieni pro zhodnoceni
spokojenosti obyvatel s Zivotem vestské ¢asti Praha 13. Na zé&v diplomové prace
budou formulovany navrhy a dopémni pro dalSi rozvoj WNbtskeé casti Praha 13.
Podkladovéa data budou zjga zCeské statistickéhoradu, radu néstskécasti Praha 13

a dotaznikového Seni.

2.2 Metodika

2.2.1 Analyza ¢asovych rad

Casovouradou se rozumi posloupnostw a prostoro¥ srovnatelnych pozorovani,
ktera jsou jednozria¢ uspdadana z hledisk&asu od minulosti pofffomnost. Za analyzu
¢asovychrad se pak povazuje soubor metod, které slouzi lspdgchto fad a pipadre
k predvidani jejich budouciho chovéni. [6]

12



Elementéarni charakteristiky ¢asovychrad
Dynamiku vyvoje¢asovychiad neboli rychlost zem hodnot sledovaného ukazatele

v zavislosti na&ase, je mozné vystihnout pomoci uvedenych stdtiatit charakteristik.

e prvni diference

Ay =yt — Ye-1, t=23,..,n

Prvni diference neboli absolutnififistky charakterizuji firastek nebo Ubytek
zkoumaného ukazatele Wwitém okamziku proti okamziku  bezpréstrs

piedchazejicimu.

* koeficient bstu

k, = Yt

= , t=2,3,..,n
YVit-1

Koeficient fistu je pedstavitelem relativni charakteristikyistu nebo poklesu.
Vystihuje relativni postupnou rychlost 2m hodnot Wasovéirak a je bezrozmrny.

Koeficient fistu nize byt vyjaden v procentech, poté se jedna o tenisour.

« pramérny koeficient fistu

E:n—lﬁﬁ yn :n—lﬁ
Y1 Y2 Yna Y1

Praimérny koeficient fistu se stanovuje za cel@asovoutradu jako geometricky
pramér jednotlivych koeficient rast k.. JelikoZz pimérny koeficient zavisi na krajnich
hodnotachfady, ma smysl ho gdtat jen v gipads, Ze ¢asovairada vykazuje monotonni

VyVoj. [21]

Retézové a bazické indexy
Hodnoty sledovaného ukazatel€asovéradk I1ze hodnotit jako posloupnost jednak
vzhledem k bezprosdre predchazejicimu obdobi a jednak vzhledem k hadnot

v n¢jakém utitém pevig stanoveném obdobi.
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* fettzovy index
Retzovy index je index s gmicim se zakladem a plni funkci koeficientistu dané

casové&ady.

* bazicky index
_ 2t

BI ,
Yo

t=23,..,n

Bazicky index je index se stalym pevavolenym zékladem, jedna se o hodnotu
v zakladnim &véjSim obdobi (naip nejstarsi hodnotadasovérad). [20]

Modelovani trendu

Casovatrada obsahuje dasgji tfi slozky — trend, periodicka kolisani a nahodnéa
kolisani. Trend vyjaiije dlouhodobou, celkovou a hlavni tendenci vywsasovéiady.
Pro vykEr vhodné trendové funkce se provadi grafickd amalgpzorovanych hodnot
sledované vetiny, ktera se poté doplnitgsreéjSimi prostedky. V diplomové préaci je
pro popis dynamiky vyvoje pouzita linearni trendduakce, kvadraticka trendova funkce

a logaritmicka funkce.

e linearni trend

Tt:a+bt

K vypoctu parametr a a b linearni funkce se pouzivd metoda nejmengtekrai

tzv. soustava normalnich rovnic.

» Kkvadraticky trend
T, = a + bt + ct?

Na vypaet paramefr a a b kvadratické funkce se aplikuje soustava normalnich

rovnic.
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* logaritmicky trend

T, =a+blogt

K vypoctu paramett a a b logaritmické funkce se @p pouziva metoda nejmenSich
ctverai. [21]

Zvoleni vhodného modelu trendu
Posouzeni vhodnosti jednotlivych funkci je moZnénpoi indexu determinack

a stedni absolutni procentualni chy\APE

* index determinace

S (S
F=1=307

kdey je aritmeticky pimér empirickych hodnotasové&ady.

Index determinace je bezroZmé cislo nachazejici se v intervad,1>; ¢im je jeho
hodnota blizSi jedné, tim lépe model popisuje zkaynjev. Za nejvhodijSi podklad
pro popis dynamikyasovérady se pak povazuje ta trendova funkce, ktera méss
hodnotu indexu determinace. Tato funkce totiZ pejlé nejpesrEji vystihuje reélny vyvoj
zkoumaného jevu v minulosti agquipoklada se, Ze podobnymagpbem bude vystihovat

i budouci vyvoi.

» stredni absolutni procentualni chyba MAPE

100
MAPE = Z
n

Ve — Ve
Yt

v vy

procentualni chyby. V praxi se za kvalitni modebkiadaji ty, jejichz hodnoty MAPE
negekrauji 10%. [21]
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Piedpowd’ z trendové funkce
Mozny vyvoj casové fady lIze vyjadit ztrendové funkce pomoci bodové

a intervalové pedpodi.

* bodova pedpovd
Bodova pedpovd je prosta extrapolace trendoveé funkce, ktera sikkazdlosazenim

odpovidajicicasové prorénnét do rovnice trendové funkce.

e intervalova pedpogd
Intervalova pedpowd je pravépodobnosté formulovany pedpowdni interval,

v némz Ize s pedem zvolenou spolehlivosttekavat nadchazejici hodnotgsovérady.

[6]

2.2.2 Demografické ukazatele

Za demografické ukazatele se povazuji vSechny dakiaanalytické udaje, které se
vztahuji k jednotlivym slozkam procesu demografigleprodukce. Analyticka data se

pacitaji z absolutnich Uda&ja oznauji se jako ukazatele, miry, kvocienty a indexy.
Struktura obyvatelstva podle pohlavi
Strukturu obyvatelstva podle pohlavi I1ze hodndk&zatelem maskulinity a indexem

maskulinity, nebo obdokirukazatelem feminity a indexem feminity.

» ukazatel maskulinity (uma) a ukazatel feminity jufe

uma =2--100 ufe =2-100
P P

Ukazatel maskulinity udava podil mugP™) v populaci P), ukazatel feminity udava

podil Zen P?) v populaci P), oba ukazatele jsou vyjéhy v procentech.

* index maskulinity (ima) a index feminity (ife)

ima =2+ 100 ife =100
pz pm

16



Index maskulinity vyjatlje, kolik muz pripadd na 100 Zen a naopak index feminity
vyjadiuje, kolik Zen pipada na 100 muiz

Struktura obyvatelstva podle &ku
Siroké kové skupiny se vdemografii ozhai terminem generace. Podle
produlkiniho wku Ize vymezit ekonomické generace. Strukturu otgfgtva podle&chto

generaci Ize hodnotit pomoci indexurstaindexi zavislosti.

» ekonomické generace

leg 0-14 let edproduktivni ¢k
lleg 15-64 let produktivni &k
I eg 65+ let poproduktivni gk
e index stéi
1
is =—2-100
leg

Index stdéi udava, kolik osob veeku 65+ let pipada na 100di ve wku 0-14 let.

* index zavislosti mladych osob — tzv. zelené zatizen

I
izm = —%.100
Iog

Index zavislosti mladych osob udava, kolitidse wku 0-14 let pipada na 100 lidi

v produlkénim wku.

* index zavislosti starych osob — tzv. Sedé zatizeni

111
izs = —2.100
eg

Index zavislosti starych osob udava, kolik osobwku 65 a vice let ijpada
na 100 lidi v produénim wku.

17



* index ekonomického zatizeni
I, + 111
L9 "% . 100

lez = 7

eg

Index ekonomického zatizeni udava, kolétidie wku 0-14 let a kolik osob vesku
65 a vice let fipada na 100 lidi v proddkim wku. [8, 11, 19]

2.2.3 Analyza zavislosti kvalitativnich znaki

Zavislost mezi kvalitativnimi statistickymi znakye snazyva asociaci nebo
kontingenci. Asociace sleduje vztah mezi altermdniv statistickymi znaky, kontingence
zkouma vztah mezi mnoznymi statistickymi znakyfi Rpracovani asocdtaich
a kontingerinich tabulek se nejtve zji¥uje, zda mezi znaky existuje zavislost. Pokud

zavislost existuje, duje se jeji sila.
Testovani nezavislosti znak v asoci&ni tabulce
Pii sledovani zavislosti dvou kvalitativnich alteimaich statistickych znakA a B

je vysledekitidéni uspdadan do tzv. asoaiai tabulky 2 x 2.

* asoci&ni tabulka

Znak A Znak B Celkem
Ano Ne
Ano a b a+b
Ne c d c+d
Celkem a+c b+d n

Uvniti asoci&ni tabulky jsou sdruZzené empirickétnostia, b, ¢, da v sodtovém

fadku jsou okrajové (marginalnigtnosti.
Pro testovani nezavislosti mezi édva kvalitativnimi alternativnimi znaky je

v diplomové praci pouZit y* — test nezdvislosti, ktery testuje hypotézy: Hhezi

sledovanymi znaky neexistuje zavislost.
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« testové kritérium?® pro asociani tabulku

) n(ad — bc)?

X = @+bh)a+ob+dc+d

Vypoétena hodnota testového kritéria se porovnava sdiodnkritickou, ktera je
uvedena v tabulkacjf rozdsleni pro gifslugnou hladinu vyznamnostia pro jeden stupe

volnosti. Pokud je hodnota testového kritér&sSy nez hodnota kriticka, zamita se nulova
hypotéza Ko nezavislosti.

Testovani nezavislosti znak v kontingenéni tabulce
Pri sledovani zavislosti dvodi vice kvalitativnich statistickych znak z nichz je

alespa jeden znakem mnoznym, je vysled#&kidni uspdadan do kontingemi tabulky:

» kontingeréni tabulka

A/B by b, |......... (o R bn | Celkem
a; N11 N2 oooenae o Mm ny.
do No1 Noo  ooenss 7 [ Am No.
a | 7 I n
Ay Nk1 Nk  .oeeee. B o Rm Nk
Celkem | ni | np | ......... | n ... | m | n

Pro testovani nezavislosti v kontingeh tabulce se pouZivg — test nezavislosti,
ktery je zobecénim y*> — testu pro asodiai tabulku. Vychazi se z rozdilu skémgch

cetnostin; a teoretickychéetnostin;. v? — test nezavislosti testuje hypotézy: tezi
sledovanymi znaky neexistuje zavislost.

* teoretické&ietnosti
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« testové kritérium® pro kontingenini tabulku

("ij - "oj)2
Tloj

x*=X%
Vypoctend hodnota testového kritéria se porovnava skebou kritickou hodnotou
Xza(k—l)(m—1)| kdek predstavuje p&et obneén prvniho znaku an pacet obnén druhého znaku.
Pokud je hodnota testového kritérigtsi nez hodnota kriticka, zamita se nulova hypotéza
Ho 0 nezavislostiy® — test nezavislosti Ize pouZit jen tehdy, pokud iptebretickych
¢etnosti menSich nez 5 rregratuje 20% a Zadna z teoretickyeébtnosti neni mensi nez 1.
Jestlize neni tato podminka sgha, je teba gistoupit ke sldovanitadki nebo sloupi,

které vSak musi bytéen¢ spravné a ddk interpretovatelnée.
Uréeni sily zavislosti v kontingetini tabulce
Pro ukeni sily zavislosti je v diplomové praci pouzit Peativ koeficient

kontingence a Cramiér koeficient kontingence.

» Pearsofiv koeficient kontingence

Pearsofiv koeficient kontingence jefplplné nezavislosti obou pozorovanych zinak
roven O, pi pevné zavislosti se limitnblizi k 1.

» Craméfiv koeficient kontingence
2
. /X_
n(g—1)

Crameétiv koeficient kontingence nabyva hodnoty z intervedud>. [9, 21]

kdeq = min(k,m).
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3 Literarni resSerse

3.1 Verejnasprava

Veiejna sprava p#t k zakladnim pojram spravniho prava. Lze ji chapat
ve funkinim nebo organizaim smyslu. Z funkniho hlediska je moZno ¥&nou spravu
charakterizovat jako souhrn vSech spravné@hnosti, které souvisi s poskytovanim
vefejnych sluzeb a s ¥ejnou moci na Uustdni, regionalni i mistni Urovni. V organimdm
smyslu je véejna sprava souborem subjikjejZz vykonavaji spravni ukony. Jsou todbu
spravni wady jako pimi nositelé viejné spravy, fedni osoby nebo Haeni, ktera maji

postaveni nefimych subjeki verejné spravy. [7]

Veiejna sprava seéleni na statni spravu a fegnou samospravu. Statni spravu
provadi stat fimo prostednictvim souhrnu instituci, nebo zptestkovrié pomoci tzemni
samospravy. i@jnou samospravu vykonavaji nestatni subjekty jalsbedek delegovani
spravy, je tedy projevem decentralizace a demaokra8amosprava je oprana
vykonavat svoje zdlezitosti samostgtnvlastnim jménem a prdasdky, vrozsahu
stanovenym zakonem. ¥&gna samosprava ime mit podobu Uzemni samospravy
&i zajmové skupiny. Uzemni samosprava zastupujeyzépob sidlicich na &itém tzemi,
naproti tomu zdjmova skupina haji zajmy osob spaenugitymi spol&nymi zajmy
(nag. profesni komory). [18]

3.2 Uzemni samosprava

Uzemni samosprava je formouigmé moci a viejné spravy. Uzemni samosprava
naphuje pravo obami na vlastni samospravu, pravo na spravovaditémo Uzemi
mensSiho neZ je stat na zakiagisobnosti stanovené Ustavou a zakotiy yytvareni
pottebnych ekonomickych podminek. St&egavacast vykonu viéejné spravy gkomu
jinému, nestatnimu subjektu, coZz je povaZzovano yanamny projev demokratické
spolenosti. Casténd decentralizace &jné spravy na Uzemni samospravu respektuje
princip subsidiarity, tzn. igneseni rozhodovaci pravomoci na co nejnizsi tirgeaz je

schopna ji zajistit. [17]
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V Ceské republice existuje v smsné dob dvoustupiovy systém Gzemni
samospravy. Zakladni jednotkou Uzemni samospraopge (neboli mistni samosprava).
Druhym vySSim stupim je kraj (neboli vysSi Uzemni samospravni cel&kyowasne

doke je zakonem vymezeno 14 vysSich uzemnich samodphéegalki — kraji. [18]

Uzemni samospréava plni &zakladni funkce:

e samospravnou (tzv. samostatn@sgbnost) — rozhodujici funkce u GUzemni
samospravy, jez zabezpge pozadované piby olgani, které se ozriaji
jako lokalnici regionalni véejné statky;

e pfenesenou (tzv. ipnesena {sobnost) — vykon statni spravy zejména
ve veejném sektoru, zabezfige pro oltany i rekteré véejné statky, které

maji povahu narodnich staétk17]

Uzemni samosprava gebuje pro Gsgné fungovani a ptmi svych funkci
vytvoieni nezbytnych iedpoklad — legislativnich a ekonomickych. Legislativnim
piedpokladem je mysSleno schvaleniiebinych zakoi, které vymezi postaveni a ukoly
samospravy a umozni ji vykonavat vSechny jeji fenkkonomicky pedpoklad ji umozni
hospodét s uritou finaréni nezavislosti, avSak v zakladnich rysech ho duijir stat. [17]

Ekonomickymi gedpoklady fungovani tzemni samospravy jsou:
» vlastnictvi majetku a pravo s nim hospbta souladu s vlastnickym pravem,
jenz je nejdlezitejSim wcnym pravem;
e moznost ziskavat vlastni finem  prostedky, vlastni  fjmy,
nag. z pronajmu nebo prodeje nefaiiného majetku;
» sestavovani a hospaeai podle vlastniho rozptu, ktery je oddlen
od statniho rozpiu. [17]

Uzemni samosprava jako nestatni subjekt musi bytudaé miry nezavisla
na finargnich prostedcich statu. Jednotlivdanky (subjekty) izemni samospravy bylyn
zvySovat relativni finagni solEstainost a posilovat vlastni fin&ni zdroje ve svych
rozpaitech. AvSak neznamena to, Zze by Uzemni samospréle gt finarkné Gplre

sokEstana a nezavisla na statu. [17]
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3.3 Obec

Obec je v zakonh o obcich¢. 128/2000 Sh. definovana jako zakladni uzemni
samospravné spalenstvi oldani. Jedna se o Uzemni celek, ktery je vymezen hnanice
Obec je veejnopravni korporaci, ktera ma vlastni majetek éujeeo vSestranny rozvoj
svého Uzemi a o paby svych obani. V pravnich vztazich vystupuje svym jménem
a nese odpasnost z &chto vztali vyplyvajici. [22]

Mezi zakladni znaky obce pat
e vlastni uzemi,
» obfané, ktéi ziji na Uzemi obce,
e soustava orgdn jimiz obec jedna a uskutiguje svou vli,
» vystupovani svym jménem a vydavani pravniigdpisgi,

» vlastni majetek a hospoami dle svého rozgtu. [10]

Obec ma stale vyznarg8i postaveni ve vejné sprav. To je zisobené zejména
dlouhodobou decentralizaci kompetenci a oddowsti za zabezpevani véejnych statk
pro obyvatele ze statu na mistni samospravu.

Zakonem vymezené zakladni funkce obce jsou vlasanhospravna funkce
(samostatna gsobnost) a fenesené funkce ignesena {sobnost). V samostatné
pusobnosti nMize obec samostatmozhodovat ve svych zalezitostech, méitarzakonem
upravené pravomoci. Samostatnois@onost vykonavaji volené organy, jez rozhoduji
za své obany. V genesené jsobnosti obec vykonava statni spravu, ktera ji bwéena.
Tuto pisobnost vykonavaji vykonné organy obci a jsou o t&hnosti podizeny

a kontrolovany organy statni spravy i krajskyradem. [17]

V rdmci samostatné dgobnosti nize obec vydavat obegnzavazné vyhlasky,
kterymi uklada povinnosti k zabezjsni mistnich zalezitosti kgjného peadku. Jedna se
zejména cinnosti, jez by mohly narusit veiny paadek nebo byt v rozporu s dobrymi
mravy. Obect zavaznou vyhlaSkou iie obec tyt@innosti omezit Wase nebo je zakazat
na rekterych veéejnych prostranstvich. V ramciignesené isobnosti nize obec
na zaklad zakona vydavat rdezeni obce, pokud je ktomu zdkonem znimen
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Podminkou platnosti obeé¢rzavazné vyhlasky neboitizeni obce je jejich vyhlaSeni, které
se provadi pomoci vygeni &chto pravnich fedpisi na Gedni desce fadu po dobu
15 dri. Pravni pedpisy nabyvaji €&innosti patnactym dnem po jejich vyhlaseni, jestliz

neni stanovena poZ8i (innost nebo pokud naléhavy obecny zajem nevyZagipmost

vvvvvv

V Ceské republice se rozliuji tyto zakladni druhyiobc

* oObce,
* mesta,
e méstyse,

* statutarni nista,

* Hlavni mésto Prah&lenéné na nistskécasti. [17]

Podle penesenéijsobnosti pak rozliSujeme tyto kategorie obci:
* o0bce,
* obce s mattinim (radem,
* obce se stavebninfadem,
» obce s podtenym obecnimi@adem,
» obce sroz$éenou misobnosti, které podle zédkona zabe&mjievykon statni
spravy ve svém spravnim obvodu nad ram#ngsené isobnosti, ktera

piislusi ostatnim obcim. [17]

Vnitfni organizace i@adi obci a ngst se piliS neliSi, pouze u &Sich mést je
¢lenitgjSi. U vSech druiln obci je rozhodujici samostatnéspbnost, ktera je projevem
samospravné funkce Gzemni samospravy. Gskou republiku je typicka rozdrobenost
obci, frevazuji zde obce s malym gtem obyvatel, coz je vSak z ekonomického hlediska
neefektivni. Malé obce mohou mit problémy s kvéaiitnzaji¥ovanim samostatné
puisobnosti, zejména v oblasti lokalnichrej@ych statly, jelikoZz nemaji dostatey objem
financnich prostedki ve svém rozp&iu. Z tohoto dvodu mohou obce istoupit
ke spolupraci s dalSimi obcemi, aby hapspoléné financovaly mikroregionalni
hromadnou viejnou dopravu. \Ceské republice mohou obce spolupracovat formou

dobrovolného svazku obci, smlouvy o sdruZeni nefyon seskupenim obci. [17]
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3.3.1 Organy obce

Zastupitelstvo obce

Zakladnim organem obce je zastupitelstvo obce. éPpditu obyvatel nize mit
od 5 do 55¢lent. Clenové zastupitelstva obce jsou do své funkce vadetany obce.
Kazdyc¢len zastupitelstva vykonavaigumandat osobha neni vazan zadnymiigazy.

Zastupitelstvo obce rozhoduje vécech paticich do samostatnéigobnosti obce.
Mezi hlavni pravomoci zastupitelstva fiadchvalovani programu rozvoje obce, tzemniho
a regul&niho planu obce, schvalovani roZpoobce a za&recného @tu obce, xizovani
trvalych a déasnych pe¢Znich fondi obce, ¥izovani a ruSeniffspivkovych organizaci
a rozhodovani o zaloZzeni nebo ruSeni pravnickyatb.oZastupitelstvo f¥e vydavat
obecrt zavazné vyhlasky obce, rozhodovat o vyhlaseninihigtreferenda&i navrhovat
zmeny katastralnich tzemi uvhibbce.

Zastupitelstvo se schazi podle iy, nejmés vSak jedenkrat zafit mésice,
zasedani svolava starosta &@Sinou ho ifidi. Zasedani je ¥ejné a informace o jeho
konani musi byt alespo/ dni ged zasedanim vygena na tedni desce obecnihdaalu.
O prib¢hu zasedani se finuje zapis.

Zastupitelstvo obce si e Zidit vybory jako své kontrolni a iniciativni organy
Vzdy zizuje finaréni a kontrolni vybor, ktery je nejmérticlenny. Redsedou vyboru

musi byt vZdylen zastupitelstva a pet clent vyboru musi byt lichy. [4]

Rada obce

Vykonnym orgdnem obce v oblasti samostatii&opnosti je rada obce. Ze své
¢innosti se zodpovida zastupitelstvu obce. Jéetv starostou, mistostarosty a dalSimi
¢leny rady, kté& jsou voleni Zleni zastupitelstva. Ret ¢lena rady je nejmé& 5 a nejvice
11 ¢lend a musi byt lichy, avSak nesntiegahovat jednuetinu pa@tu ¢lena zastupitelstva
obce. Rada obce se tigrje v obcich, které maji mémez 15 zastupitél Pokud neni
rada Zizena, vykonava jeji pravomoci starosta.

Rada obce ifipravuje navrhy pro jednani zastupitelstva a zabagp realizovani
prijatych usneseni. Kro&n toho rada obce zabezjpge hospodé&ni obce podle
schvéleného rozgtu a provadi rozpftova opateni v rozsahu stanoveném zastupitelstvem
obce. Rada fi¥e vydavat ndzeni obce, pokud neni rad&éizena, vydava tyto deeni

zastupitelstvo obce.
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Rada obce se schazi podle ipbyy na svych sdizich, které jsou nevejné.
O prib¢hu schize se ptizuje zapis.

Rada obce si fite zidit komise jako své poradni a iniciativni organgjz ji
piedkladaji sva stanoviska a né&m Komise mize byt vykonnym organem, pokud ji byl
swien vykon penesené {sobnosti v ufitych vécech a jejim fedsedou rize byt jen
osoba odbomzpisobila v oblasti komisi g¥ené misobnosti. [4]

Starosta

Obec zastupuje navenek starosta, ktery je voletugiéalstvem obce #ad svych
¢leni. Starosta a mistostarostové musi bytanly Ceské republiky a za vykon své funkce
odpovidaji zastupitelstvu obce. Starosta spwles mistostarosty podepisuji pravni
piedpisy obce. Starosta jmenuje a odvolava tajemablecniho tadu a je odpasdny

za informovani viejnosti ocinnosti obce. [4]

Obecni tFad

Obecni tad je organem obce, ktery tostarosta, mistostarostove, tajemnik
obecniho tadu a zamstnanci zégazeni do obecnihotfadu. Véele dadu stoji starosta.
Pro jednotlivé Usekyinnosti obecniho f@du mizou byt radou obceftizeny odbory
a oddleni. V oblasti samostatné&gobnosti plni obecnyfad ukoly zadané zastupitelstvem
obce nebo radou obce a pomaha vigbora komisim v jejich¢éinnosti. Dale vykonava
pienesenouisobnost sétenou obci v zakladnim rozsahu mimiciy patici do pisobnosti
jiného organu obce.

Tajemnik obecnihofadu je odpo¥dny starostovi za ptmi Ukoki obecniho ¥adu
v samostatné ifpnesené gsobnosti. Tajemnik pIni Ukoly, které mu ulozi zasgtistvo
obce, rada obce nebo starosta. Déle se také tdemamstni s poradnim hlasem zasedani
zastupitelstva obce a dcti rady obce. Tajemnik ide bytélenem v politickych stranach
a politickych hnuti, ale nesmi v nich vykonavat@@dunkce. [4]
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3.4 Hlavni mésto Praha a méstské casti

Hlavni mssto Praha je hlavnim d¢atem Ceské republiky. Jeji pravni postaveni
upravuje zakon o hlavnim &si¢ Praze¢. 131/2000 Sb., ve #ni pozdjSich gedpidi,
ktery ji definuje jako viejnopravni korporaci sigobnosti kraje i obce. Ma vlastrijmy
a hospodd podle vlastniho rozgtu za podminek stanovenych zakonem. V pravnich

vztazich vystupuje svym jménem a nese odgdowost z &chto vztali vyplyvajici. [23]

Praha je svou faktickou podstatou spigstem nez krajem, i v pravnicligapisech
je spojovana s oztianim hlavni nisto, vyslovi ji tak nazyva Ustava, Ustavni zakon
o vytvareni vySSich Uzemnich samospravnich itelkzdkon o hlavnim @st Praze.
Ve svém postaveni ma Praha &tymi rozdilnosti nejblize ke statutarniméstim, jenz se
¢leni na ndstskécasti. Zakladni rozdilnosti od statutarnichisinje, Ze pravni subjektivitu

ma nejen Praha, ale radini jeji mestskécasti. [10]

Hlavni mésto Praha sé&leni na n¢stskécasti, jez vystupuji v pravnich vztazich svym
jménem v rozsahu, ktery jim stanovi zadkon a Sthtavniho mésta Prahy. Pokud tyto
pravni Fedpisy s¥ii meéstské ¢asti vykon penesené isobnosti, pak je spravnim
obvodem. Za danych podminek magstskécasti vlastni rozpeet. [23]

Hlavni mésto Praha se v séasné dob ¢leni na 57 nistskychc¢asti a 22 spravnich
obvodi.

3.4.1 Pasobnost hlavniho mésta Prahy

Do samostatnésobnosti hlavniho gsta Prahy spada spravovani zalezitosti, jez
jsou v zajmu hlavniho #sta a jeho okani. V souladu s mistnimifpdpoklady a mistnimi
zvyklostmi vytv&i podminky pro rozvoj socialni pé a pro uspokojovani geb svych
ob¢ani, zejména o péeby bydleni, ochrany a rozvoje zdravi, dopravyginfaci, vychovy
a vzatlani, poteby celkoveho kulturniho rozvoje a ochranyeyeeho peadku.

Organy hlavniho msta Prahy vykonavajifpnesenou isobnost, ktera je zakonem
swiena orgafim kraje, orgam obci, orgadm obci s po#tenym obecnim i@adem
a orgarim obci s rozgenou misobnosti. Hlavni #sto Praha ma povinnost zajistit vykon

pienesenéisobnosti a za to ji nalezfippivek ze statniho rozgtu. [23]
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3.4.2 Pasobnost méstskych casti hl. m. Prahy

7 vz

Do samostatné tgobnosti mistské ¢asti pati nagiklad schvalovani programu
rozvoje nestské ¢asti, schvalovani rozptu mestské ¢asti a hospodani podle 8,
zakladani ¢i ruSeni pravnickych osob a organim&ch sloZzek, navrhovani zim
v katastralnim Gzemi uviitméstskécasti a rozhodovani o ¥gnych zakéazkach, jejichz
prednt plnéni se vztahuje k Gzemidgstskecasti.

Organy mngstskeé ¢asti vykonavaji fenesenou {sobnost v rozsahu stanovenym
zédkonem o hlavnim #&st Praze a v mezich obecrzdvazné vyhlasky Statut hlavniho
meésta Prahy. enesenou {sobnost, ktera je zakonemégena orgahm obci, orgafim
obci s po¥ienym obecnim i@dem nebo orgd@m obci s roz$enou msobnosti, Ize
mestskym ¢astim s¥tit v souladu se Statutem hl. m. Prahyéstékacast ma povinnost
zajistit vykon genesené gsobnosti a za to ji ndleztippivek z rozpdtu hlavniho nista

Prahy. [23]

3.4.3 Organy hlavniho mésta Prahy

Zastupitelstvo hl. m. Prahyike mit 55 az 7@lend, ktei jsou do své funkce voleni
ob¢any hlavniho résta. Pdet ¢lent zastupitelstva @uje na kazdé nové volebni obdobi
dosavadni zastupitelstvaqa vyhlaSenim voleb. Pravomoci zastugitel. m. Prahy jsou
obdobné jako pravomoci zastupitedbce. Zastupitelstvo hl. m. Prahy se schazi negjmén
jedenkréat zait mésice, zasedani jsoutegna a svolava je pisehprimétor hl. m. Prahy.

Rada hl. m. Prahy je vykonnym orgdnem hlavnihésten v oblasti samostatné
pusobnosti. Ze svécinnosti se zodpovida zastupitelstvu hl. m. Prahg. tyaena
primatorem, nawrstky primatora a dalSimileny rady. Rada hl. m. Prahy ma ttend,
ktefi jsou voleni zleni zastupitelstva a musi byt &nyCeské republiky.

Primétor hl. m. Prahy zastupuje hlavnésto navenek a je ze své funkce odfuiny
zastupitelstvu. Mezi jeho kompetence ipatejména jmenovani a odvolatéditele
Magistratu s pedchozim souhlasem ministra vnitra, podepisovavmr@redpisy spolu
s namstkem primatora a ukladat ukalgditeli Magistratu.

Magistrat hl. m. Prahy je orghnem hlavnih@sta, ktery tvéi reditel Magistratu
a dalSi zamstnanci z#azeni do Magistratu. V oblasti samostatnésqgbnosti zejména
uklada pokuty za spravni delikty, zabeage vystavbu a provoz informiaiho systému

Magistratu a tadi méstskych ¢asti. V genesené sobnosti pedevSim pezkoumava
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rozhodnuti vydana organy d&stskych ¢asti ve spravnimiizeni a provadi kontrolu
na vybranych Usecichignesené {sobnosti Badi méstskychéasti. Vcele Magistratu stoji
feditel Magistratu, ktery je odpésny primatorovi nista za plani ukolki Magistratu
v samostatné iipnesené sobnostiReditel Magistratu se zastuje s poradnim hlasem
zasedani zastupitelstva a &zh rady hlavniho msta. Funkce v politickych stranach
a politickych hnuti nesmifeditel Magistratu zastavat a také je jeho funkcsluigelna

s funkci poslance, senatottena zastupitelstva hl. m. Prahy a zastupitelst¥stshécasti.

V ojedirglych pripadech #zuje primator hlavniho #sta zvlastni organy
hl. m. Prahy, jako n&ppovodiovou komisy, komisy k projednavantgstupki. Zvlastnim
organem Prahy je ro¥a Méstska policie hlavniho #ésta Prahy, ktera bylaizena obech
zavaznou vyhlaskou hl. m. Praty5/1992. [7]

3.4.4 Organy méstskych casti hl. m. Prahy

Zastupitelstvo réstskécasti ma nejméh 5 a nejvice 4%len, ktei jsou do své
funkce voleni obany ntstské casti. P@et ¢leni zastupitelstva duje na kazdé nové
volebni obdobi dosavadni zastupitelst¥edovyhlaSenim voleb, a to zejména podlétpo
obyvatel a velikosti Uzemniho obvoduestske ¢asti. Pravomoci zastupitelstvaésiskeé
¢asti jsou obdobné jako pravomoci zastupitelstvamhlPrahy, avSak zastupitelstvo
mestskécasti nenize vydavat obe@nzavazné vyhlasky. Zasedani zastupitelstva svolava
starosta réstskécasti.

Rada nistskécasti mize mit 5 az Flena, ale pdet ¢leni nesmi pesahovat jednu
tietinu pdtu cleni zastupitelstva stskécasti. Rada se n#izuje v nmestskychcéastech,
které maji mé&inez 15 zastupitél Pokud neni radaizena, pini jeji funkci starosta.

Starosta réstskécasti ma podobna prava a povinnosti jako primatomhlPrahy.
PredevSim jmenuje a odvolava tajemnik@adu néstskécasti po pedchozim souhlasu
feditele Magistratu.

Urad nestské asti je tvden starostou, zastupci starosty, tajemnikeradu
a zamstnanci tiadu nestskécasti. Pokud neni funkce tajemnik&zena, vykonava tuto
funkci starosta. Mistské casti, které spadaji do kategorie obce sépmwym obecnim

Ufrademc¢i obce s rozgenou misobnosti, jsou nuceny vzdyidit funkci tajemnika fadu.

[7]
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3.5 Financovani Gzemni samospravy

Zakladnim pilfem finafniho systému Uzemni samospravy je r@gpo kterym
prochazi nejvice finamich prostedki. Sowasti systému jsou i rozpiy prispsvkovych
organizaci #izovanych Uzemni samospravoujpadré to mohou byt i dalsi, zpravidla
Ucelové mimorozpétove perzni fondy. Rozp&ty Gzemni samospravy jsou vyznamnym
¢lankem v soustav verejnych rozpéti a jejich dilezitost roste vzhledem k pokagici
decentralizaci a dekoncentracifggmé spravy a Uzemni samospravy. Vésamé dob
do rozpd@ta Uzemni samospravy gatozpaity meést a obci, rozpiy dobrovolnych svazk

obci, rozpéty kraji a rozpdg@ty regionalnich rad regidnsoudrznosti. [16, 18]

3.5.1 Rozpocet obce

Rozpaet obce je proggdkem k prosazovani tilzastupitelstva obce. Je nastrojem
realizace koncepce dlouhodobého rozvoje obce,ajéstrprosazovani zajima preferenci
obyvatelstva obce, nastrojem zabegpé a financovani Ukdlv samostatné iipnesené
pusobnosti. Rozptet obce bilancuje stjpmy a vydaji v islusSném rozp&ovém obdobi.
Dlouhodobym cilem hospotni obce by m byt vyrovnany rozpéet, kdy gijmy
se rovnaji vydajm, piipadré prebytkovy rozpdet, kdy gijmy prevysuji vydaje a tvd se
rozpaitova rezerva. Schodkovy rozfm, kdy jsou gijmy nizSi nez vydaje, je nutno
vyrovnat z rezerv vytv@nych v minulych letech; pokud nejsou k dispoje&ipbec nucena
rozpaiet vyrovnat z navratnych finanich prostedki a tim se zadluzit. Dlouhodsb
schodkovy rozpeet nekryty z minulych rezerv iie vést kvelkym probléam
se splacenim dluhuwetre aroki v dalSich letech. [17]

Rozpaet obce obsahujetipmy a vydaje, které maji vztahdnnosti samospravy
v ramci samostatnétapobnosti i k vykonu statni spravy v ramdiepesené gsobnosti.
Kromé toho obsahuje finami vztahy k lokalnimu a regionalnimu fegmému sektoru,
finan¢ni vztahy k podnikatelskym subjékn, ke statnimu rozgtu a ke statnim foriosh,
k rozpatu kraje, finakni vztahy k ostatnim obcim a k ostatnim sulijekt nagiklad

k peréznimu Ustavu. [15]
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Rozpaet obce je sestavovan na kalemiaok. V poslednich letech se vSak klade
duraz i na sestavovani rozfiového vyhledu. Rozgtovy vyhled je velmi dlezity
ve spojitosti s investicemi v lokalnim a regionéinve'ejném sektoru, které je zpravidla
nutné financovat pomoci retirtdobych a dlouhodobych inve&tich Gwra, pripadré
piijmy z emise obligaci. Na splacerichto Owria se pouzivaji hlawvh budouci pijmy
rozpaitu, coz vyZaduje sestavit realny rozmvy vyhled ve vztahu k untovacimu planu.
Obec je povinna sestavovat roZfmvy vyhled alespd ve d¢tyrech zakladnich
ukazatelich: celkové fpmy, celkové vydaje, celkové pohledavky a celkax@vazky.
Sestaveni rozptoveho vyhledu $indsi obci pedevSim zkvaliténi fizeni hospodani,
odvraceni hrozby moznéhdaguwrovani a rychlou orientaci ve finamich moznostech.
Rozpaet obce by i vychazet zrozptiového vyhledu, avSak zastupitelstvoize

schvalit r@éni rozpa@et odlisSny od udajrozpaitového vyhledu. [15, 18]

3.5.2 Rozpoctovy proces

Rozpatovy proces je souhréinnosti, které jsou nutnétkzeni hospoda&ni uzemni
samospravy v daném rozfiovém obdobi. \Ceské republice se rozget sestavuje

na jeden kalendai rok, avSak rozptovy proces zpravidla trvad 1,5 az 2 roky. [18]

Rozpatovy proces lze razenit do €chto etap:
1. rozbor minulosti a stanoveni priorit pro rozpmvé obdobi,
sestaveni navrhu roz{to,
projednavani a schvaleni,
kontrola plrni rozpatu,
sestaveniiehledu o skutém plrEni rozp@tu — zaerecny et

nasledna kontrola péni,

N o g~ wDd

aktualizace programu rozvoje a roZfmvého vyhledu. [18]

I s

rozpaitu by meli byt redlné a splnitelné. Navrh rozfto obce sestavuje finani odbor
obce. Sestaveny navrh projednavé a schvaluje Zssiypo obce. K navrhu se vyjagi
piislusné vybory zastupitelstva, zejména vybor féman Pokud neni rozget obce

schvélen ped z&atkem rozpstového obdobi, hospotiaobec az do schvéleni rozio
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podle rozpeétového provizoria. JelikoZz obec natatku rozpétového obdobi nemusi znéat
piesny objem dotaci, které ziska, je ra#pué provizorium porérné ¢asté. Pestoze obec
nezna pesnou vysi dotaci, ide rozpdet schvalit a fjem dotaci zfesni UGpravou

V rozpaitu, jedna se pak o tzv. upraveny ro&go [17]

3.5.3 Rozpoctova skladba

Rozpatova skladba upravujgitiéni prijma a vydaf a umo#uje v rdamci rozpétu
vytvorit bézny a kapitadlovy rozpset. Vztahuje se na vSechny peni operace rozgtu
a mimorozpotovych fondi obce. Fidéni je dilezité pro rozp&tové analyzy a komparace.
Piijmy a vydaje obce povirnttidi z hlediska druhového, o&tvového a konsolidaiho

ttideéni. Odpoxdnosti tidéni je pro obce nepovinné. [16]

Druhové tridéni piijma a vydafi umoziuje propojeni na detnictvi a je dlezité
z hlediska rozp&tové politiky. VSechny pefZni operace sé&iti az na jednotlivé polozky,
a to podle kritérii: inkaso x platba, nenavratn#gxratna, Bzna x kapitalova,
domaci x zahratni, povinna x dobrovolna, aktiva x pasiva, zohlgéci rozp@tovou

politiku x fizeni likvidity. [16]

Druhové tidéni c¢leni operace do fit zakladnich okruln — pijmy, vydaje
a financovani. Pomockiselnych kod umoziuje odlisSit tidy, seskupeni polozek,
podseskupeni poloZzek a jednotlivé polozkyjrpa a vydaji. Frijmy se ¢leni na d¢
z&kladni podskupiny, vlastnfipny a prijaté dotace, adi se doctyr tiid:
e Tiida 1 — Daoveé g@ijmy,
* Tiida 2 — Ned&ové @ijmy,
* Tiida 3 — Kapitalovéifjmy,
» Tiida 4 — Fijaté dotace,
s dalSim podrobijSim ¢lenénim.
Vydaje jsou nenavratné platby a poskytované naeraijtky za &elem realizace
rozpaitové politiky; ¢leni se do dalSicHit!:
* Tiida 5 — BZné vydaje,
» Tiida 6 — Kapitalové vydaje,

s dalSim podrohfSim ¢lenénim.
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Zvlastni postaveni ma:
» Tiida 8 — financovani,
s dalSim podrohfSim ¢lenénim.
Za financujici operace jsou povaZzovartijmy i vydaje. Financujicimi operacemi se
rozumi operace, které zabegpg financovani schodku nebo vyuZzitighytku hospodani
a jeho zhodnoceni v ramci finemiho investovani. fida 8 obsahuje stavové Udaje a ma

pfimou navaznost na zj&ti salda viejného rozpétu. [17]

Odvétvoveé tridéni prijma a vydap ukazuje, na jaky del jsou finagni prostedky
vydavany. Tidi se vSechny vydajové operace a pouze vybranenoeél a kapitalove

pifjmy. [16]

Konsolida¢ni tridéni rozckluje prvky rozpdétové skladby do tzv. zaznamovych
jednotek. Konsolidace umbidje zamezit duplick na zaklad internich transfér mezi

fondy a korekci fijmt a vydaj na obou stranach. [17]

3.5.4 Prijmy rozpoctu obce

Prijmy rozpatu obce jsou tznorodé. Z ekonomického hlediska je podstatné
odliSovani pijmu, které niize obec ovlivnit svym rozhodnutim &ijmu, které ovlivnit
nemize, jelikoz o nich rozhoduje statrifny Ize ¢lenit z hlediska druhovéhaidéni
rozpaitove skladby, a to natimy daiove, nedaové, kapitalové aifjaté dotace.

Danoveé @ijmy tvori vyznamny podil v fiimech rozpéta obci, d&li se na seené
darg (nap. dai z nemovitosti), sdilené daifnag. dai z piidané hodnoty), mistni poplatky
a spravni poplatky. Soustava mistnich pofflaje uzakowna v zakod o mistnich
poplatcich, ktery row¥ upravuje nalezitosti poplatka stanovuje maximalni mozné sazby
nebo rozpti sazeb. Zastupitelstvo obce rozhoduje, které mhigtoplatky bude
od fyzickych¢éi pravnickych osob vybirat. Spravni poplatky vybdt#éec za spravni tkony,
které vykonava v ramci ipnesené {sobnosti. Spravni poplatky maji jednotné sazby
pro vSechny obce. [17]

Nedaiové @ijmy jsou druhou vyznamnou skupinou vlastnichjnpi. Strukturu
ivySi téchto gijma maZze obec ovlivnit svym rozhodnutim i svymi aktivitam

Mezi nedaové pijmy obce paf piijmy z pronajmu majetku, ffmy z prodeje
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neinvesttniho majetku, fijmy z uZivatelskych poplatk za véejné statky a ipjmy
z podnikani obci.

Kapitalové pijmy jsou v Uzemnim roz@tu tSinou jednordzové a nepravidelné
piijmy, které jsou zpravidla &@lové a slouzi k financovani investic do dlouhodiby
potreb, z nichZ budou mit prodgh i budouci generace. Plynou zejména z prodejetkugj
obce, cennych papiia z majetkovych podil [14]

Prijaté dotace sefadi do cizich nenavratnychtipni rozpa@ti obci a tvéi
vyznamnou ¢ast ijmua. NejwtSi objem dotaci plyne do rozfia obci ze statniho
rozpaitu, jelikoz obce zajidiji Ukoly v ramci penesené §sobnosti a za to jim nalezi
finan¢ni prostedky. Dale mohou obce ziskavaeiové dotace ze statnich fandegastji
se jedna o &telové dotace ze Statniho fondu Zivotniho emdt Obce mohou dostat
i dotace ze strukturalnich fofidoodle podminek stanovenych Evropskou uniileRity
vS8ak neni jen objem dotaci, ale igpb jejich uvatovani, neb6 ovliviiuje plynulost toku
rozpaitovych gijma. [17]

3.5.5 Vydaje rozpoctu obce

Rozsah vyddj obce ovliviuje rozp@tové omezeni ze stranyijpnt. Tok vydaj
rozpaitu obci je zpravidla souvislejSi nez tokijmi. Z ekonomického hlediska je mozné
vydaje ¢lenit na EZné vydaje a kapitalové vydaje. Takto jsou tdedy i z hlediska
druhovéhoitidéni rozp@tové skladby.

BéZzné vydaje souvisi se zabezpeanim a financovanim ejnych stati,
zaji¥ovanych prosednictvim obecnich organizaci (tzv. orgatdisgah slozZek),
piispivkovych organizacich nebo préstinictvim véejné zakazky. Tyto vydaje jsou
ureny na platy zagstnand@, nakup material, vody, paliv a energie, nakup sluzeb
a socialni davky. &né vydaje tvii v praméru zhruba 2/3 z celkovych vydayozpdta
obci.

Kapitdlové vydaje souvisi s financovanim investiwori v praméru zhruba
1/3 z celkovych vyddj rozpata obci. Na financovani investic ziskavaji obce neaiiné
Ucelové kapitadlové dotace ze statniho razppze statnich fonda zejména ze Statniho
fondu Zivotniho prosedi na financovani investic s ekologickym pojetivhposlednich
letech ziskavaji obce kapitalové dotace i ze Stétrfondu rozvoje bydleni zejména

na vystavbu najemnich liytna vystavbu byits p&ovatelskou sluzbou. [16, 18]
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3.5.6 Mimorozpoctové fondy

Vedle rozpdtu miaze obec #izovat i dalSi decentralizované mimoroZmvé fondy
ato jak @elové, tak netelové. kelové mimorozpétové fondy se vytiji z predem
Gcelow vymezenych fijma a prostedky z tchto fondi se pouZzivaji na financovani
piedem ugenych pateb. Vytvadenim mnoha &elovych fondi mize dochazet kiflis
velkému rozdrobeni wejnych gijma obce a k omezeni volnosti vykonnych a volenych
orgari vrozhodovani o pouziti fingnich prostedki podle okamzité situace.
Jako netelovy mimorozpeotovy fond obce nepstji vytvari fond rezerv a rozvoje, jenz
piedstavuje dlezitou rezervu, ktera @ite byt pouzita na Uhradu budouciho schodku
rozpaitu nebo financovani neplanovanych iebt VyuZzivanim flis velkého mnozstvi
mimorozpd@tovych fondi se ztraci fehlednost a transparentnost financovani obce.
[16, 18]

3.6 Demografie

Demografie je ¥dni obor zabyvajici se studiem reprodukce lidskyspulaci, jehoz
objektem jsou lidské populace #&efdnmétem je demograficka reprodukce. Reprodukce se
rozumi neustald obnova lidskych populacitglddku procesu rozeni a vymirani. Tato
piirozend obnova populace se nazyvdrogzenou mnou nebo také ifrozeny pohyb
obyvatelstva. S procesem demografické reprodukme $pojeny demografické udalosti.
Za demografické udalosti se povazuji jevyiignym vlivem na proces porodnosti
a umrtnosti, jako je n@pnarozeni, amrti, potrataatek, rozvod, ovdasni a nemoc.

Vedle demografické reprodukce se rozeznava i pépulayvoj, ktery v sob navic
zahrnuje prostorovou mobilitu obyvatelstva. Tatobitita se nazyva mechanickou¢nou
nebo téz migrace. [8]

Z&kladnimi prameny demografickych Gdlggou €itani lidu, EZna evidence pohybu
obyvatelstva a populai registr. Sitani lidu zobrazuje okamzikovy stav obyvatelstva,
ktery popisuje jeho struktury podléznych znak. BéZna evidence pohybu obyvatelstva
zachycuje procesy, které v obyvatelstvu probihapu to gedevSim procesyipozené
reprodukce a migrace. Popéd registr v sob v urcité mire obsahuje vlastnosti obou
piedchozich pramén[19]
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4 Charakteristika Méstské casti Praha 13

Uzemi Mestské ¢asti Praha 13 se rozklada na vyvysénimezi Motolskym,
Prokopskym a Dalejskym udolim. S@&sti metropole se stalo vroce 1974 vramci
mestského obvodu statni spravy Prahy 5 pod nazvedul®o Jednalo se o Uzemi starSich
obci Jinonice, Butovice a Stally. Po rozsahlé vystaéb sidliStnich komplek
v osmdesatych letech 20. stoleti ified tzv. Jihozdpadni Bsto vznikla na podzim roku
1994 samostatnadgstskacast Praha 13. [1, 2]

4.1 Historie

Prvni lidé se na Uzemi ddtskécasti Praha 13 objevuji uZkdy pred 20 000 lety,
v obdobi posledni doby ledové. Napovidaji tomu &sjannélezy v jeskyni sv. Prokopa.
V mladsi dok kamenné se na tomto Uzemi usadili tehdejSide&lai. Pozdji zde vyrostla
sttedowka vesnice Butovice. Diky archeologickymupkumim provadénych v letech
1978 — 1987, v dabvystavby zdejSich sidli§Novych Butovic, LuZzin, Statlek a Velké
Ohrady), je #ejmé, Ze osidleni na Uzemi Prahy 13 bylo velmiéustcheologové obijevili
na mis¢ Novych Butovic asi Sedesaktphrohi, coZz z gho dla ctvrté nejtsi poliebist
v Evrop.

Historie Prahy 13 se opira nejen o prehistorickéaya ale také o osudy obci lezicich
kdysi mimi hlavni mdsto. DneSni Mstskacast Praha 13 vyrostla na GUzemi cedély

starobylych obci, osad a usedlosti. [1, 2]

Butovice a Jinonice

Butovice a Jinonice(pivodné nazyvany Ninonice) p#t k nejstarSim osadam
na uzemi dnesni Prahy. Prvni zminka¢ohto osadach pochazi jiz zroku 1088 a je
uvedena v zakladaci listirvySehradské kapituly. V roce 1845 stalo v Butahch9 doni
se 424 obyvateli a v Jinonicich 20 dioree 181 obyvateli. Po vydani obecniho z&kona
v roce 1849 byly Butovice a Jinonice spojeny v jegolitickou obec Jinonice. Nazev
Jinonice byl nejspiSe vybran proto, Ze v nich kidichwarzenberské panstvi. Rippjeni
Jinonic k Velké Praze vroce 1922 bylo v Jinonicggol&né s Butovicemi 257 dofh

se 2294 obyvateli.
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Klukovice

Poprvé byla tato ves zn#ima v roce 1342, kdy pdla k Uradu kralovskéh@iSnika.
Roku 1843 stalo ve vesnici 14 dankteré obyvalo 85 osob. V roce 1850 byly Klukovice
spole&né se Zlichovem fipojeny k obci Hlubéepy, avSak klukovicka farnost nadale
patila Jinonicim a i se wily ve Skole v Butovicich. Obec Hlubepy ntla v dok
piipojeni Klukovic a Zlichova 211 doima 4086 obyvatel.

Stodiilky
Vesnice je prvéh zmirgna v pisemné zpréwz roku 1159 jako majetai@du johani.

Vroce 1843 mila obec 74 doiin a 592 obyvatel. # s¢itani lidu v roce 1970 stalo
ve vesnici 702 dofy ve kterych Zilo 3050 lidi. Stdtky byly ptipojeny k Praze
v roce 1974.

Luziny

V roce 1870 zde stdla samota zvanad Na LuzinachaiQgb pozdji vznikla diky
noveé zastawb osada Luziny, ktera &a na pgelomu 19. a 20. stoleti 34 ddm
a 266 obyvatel. V dalSich obdobich byly domy a alglé Luzin &tany dohromady
S Udaji ze Statlek. Luziny se staly saidsti Prahy spote¢ s obci Stotlky v roce 1974.

Velkad a Mala Ohrada

Osada Velkd Ohrada vznikla na konci 18. stoletilipobalejského potoka jako

sowast politické obc&eporyje. V roce 1859 zde bylo 14 dirse 110 obyvateli. 8iem
druhé poloviny 19. stoleti vznikla v jeji blizkostalSi osada, kterd se nazyvala Ohradska
osada, pozji Mala Ohrada. Ob osady se iypojily k Praze v roce 1974 jako siast
Reporyj.

Trebonice

Prvni zminka o vsi je zroku 1279, kdy byla vesdama opatu ievnovskéeho
klaStera. V roce 1864 bylyi&bonice, Chaby a Zlin spojeny v jednu obec Zln, ktera se
vSak roku 1891 aft rozcElila na obec Tebonice s osadou Chaby a na obeciliV roce
1921 Zilo v Tebonicich 698 osob ve 44 domech. PRipgeni k Praze v roce 1968 zde
stalo 99 dom se 398 obyvateli. [1, 2]
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4.2 Poloha a ¢lenéni

M¢éstskacast Praha 13 se naléza na jihozapadnim okraji tilavmesta, giblizné

9 km od centra. Uzemi se nachazi v natié vySce od 270 do 390 metRozloha této
mestskécasti je 1323 hektéra bydli zde fes 59 800 obyvatel (k 1. 1. 2012). Nejbliz§imi
sousedy jsoRepy, Zliin aReporyje. Z&in4 zde dalnice D5, ktera vede do Rlzndale
na hranice Nmecka. Od 1. 7. 2001 spada demesené isobnosti Wadu néstskécasti
Praha 13 mimo Nbtskécasti Prahy 13 i Mstskacast Praha Reporyje. Spolu tvi jeden
spravni obvod, ktery ma rozlohu 2310 hektar pes 63 800 obyvatel (k 1. 1. 2012).
Poloha néstskécasti a spravniho obvodu v rdmci Prahy je zn&smary gilozec. 1. [12]

Uzemi nestskécasti Prahy 13 je slozeno&hto pti lokalit:

Stodilky — pivodre samostatna obec. Nachazi se zde kostel sv. J&kabsiho,
fara, hbitov a Skola. Stoilky jsou v sodasnosti vnimany spiSe jako okrajové sidlist
Prahy. Vedle sidlistni vystavby jsou zde vSak deopni zastavby citli& vestaény nové
vicepodlazni bytové a rodinné domy.

Luziny — centrum Mstskécasti Praha 13 bez historickych budov, které jgdmo
novou panelovou zastavbou. Panelové domy jsou itadevany do zajimavych kulatych
blokd, tzv. rondel, jejichZ vnitni prostor je vyplan zeleni a klidovymi zonami tskymi
hiisti. Pres celé uzemi prochazi Centralni park, kterym géoErokopsky potok.

Velkd Ohrada — je tvaena d¥ma odalenymi ¢astmi sousediciipmo s girodnim
parkem Prokopské a Dalejské uddiala ohradaje sloZena zjvodni zastavby rodinnych
domki predmestského typu Velkd ohradaje vedle staré zastavby charakterizovana
piedevsim panelovymi domy stanymi do ¢tvercovych blok vyplnénych zeleni. V této
oblasti bylo v poslednich letech postavenskalik novych rezidetinich soubat,
nag. i jedna z nejvy3sich obytnych budoCeské republice Rezidence Prague Towers.

Nové Butovice— nachézeji se zde moderni panelové domifve chepouzivanymi
barevnymi a architektonickymi prvky eliminujicimirghost pandi. V poslednich letech
zde wvznikaji nové luxusni futuristické stavby jakoagiklad nova radnice,
administrativni objekty, budovy bank, obchodni cemt Galerie Butovice a Bankovni
institut vysoka Skola. Na tomto Uzemi byla vybudwvdedna z mala novych cirkevnich

staveb — Komunitni centrum sv. Prokopa.
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Tiebonice— jedna se o samostatnou lokalitu venkovskéhoaktenu s namstim,
hospodou a byvalou Skolou. Na Uzenteonic se kdysi rozkladala zanikla ves Krte
ze které se dochoval pouze malebny kostel sv. dd@avla s tbitivkem. V €sné blizkosti
Ttrebonic pra¥ probiha jiz dlouhou dobu planovana vystavba sathlh Zapadniho #sta.
[2, 12]

4.3 Symboly Méstské casti Praha 13

Dne 13. kétna 1994 po projednani v Heraldické komisi Parlaméreské republiky
ziskala Mestskacast Praha 13 vlastni znak a prapor. Znak jeetvozelenym Stitem
se stibrnou zdi ve spodni polovina zlatou lasturou v horni polown Zelena barva
symbolizuje pirodu a zerddélskou minulost Uzemi, 8brna zd pfipomina moderni
vystavbu budovanou na ,zelené louce” a zlata lasjarnejspiSe atributem sv. Jakuba,
patrona stodleckého kostela¢i symbolem nalezenych zkaniin v Prokopském udoli
(obrazeke. 1). Prapor tvi tii barvy - zelend, Zluta a bil4 (obrdzek?).

Ke znaku a praporu fjpyvaly postupemcéasu dalSi symboly #stské ¢asti,

a to starostenskyetz, peetidlo, bronzové pastni medaile, dale netraghii dokument
uréeny budoucim generacim tzv. Odkazni glefisteky a mimo to i vlastni slavnosti

fanfary, které zkomponoval hudebni skladatel adeutty ol¥an Prof. Josef Svejkovsky.

[2]

Obrazek €. 1: Znak Obrazek ¢. 2: Prapor

1 [ 1 1
\. [ 1 1/
N1 [ [/
Zdroj: Méstskacast Praha 13 Zdroj: Bétskacast Praha 13
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4.4 Samosprava Méstské casti Praha 13

Zastupitelstvo méstskécasti Praha 13 pro volebni obdobi 2010-2014it86 ¢lend.
Zastupitelstvo se schazi nejmdénednou za i mésice. Zastupitelstvo sifizuje
pro jednotlivé Usekyinnosti vybory jako své poradni organy. V 8asnosti ma wstska
¢ast Praha 13&b vybori — finartni, kontrolni, pro evropské fondy, majetkovy a V§bo

pro vychovu a vzélavani.

Rada méstskécasti Praha 13 je pro volebni obdobi 2010-2014eva 9¢leny. Rada
se schazi dvakrat ¢sicné. Rada si #izuje komise jako své poradni a iniciativni organy.
Komise jsou ji odposdné a pedkladaji ji sva stanoviska a néwyn V sowasnosti ma
meéstskacast Praha 13iizeno deset komisi — pro rozvoj a investice, doprddomise
bytové, pro sledovani postupu realizace MA21 @ RIL3, pro Zivotni prostdi, socialni
a zdravotni, pro socian- pravni ochranu di, Skodni a pro likvidaci majetku, Komise
bezpe&nosti, prevence kriminality a soci&lpatologickych jex a Umig’ovaci komise.

NejvysSim pedstavitelem ristskécasti jestarosta, v sokasnosti je jim Ing. David
Vodrazka. Starosta ma svié tastupce — zastupce odgdmy za oblast socialni, oblast
dopravy a Zzivotniho prostdi, zastupce odp&any za bytovou politiku, spravcovské
firmy, oblast Skolstvi a informatiky a zastupce odfminy za oblast majetku a oblast
kulturni, €lovychovné a spolkov&innosti. Starosta spolu se zastupci, tajemnikem
a zangstnanci n¥stské ¢asti tvai Grad meéstské &asti. Struktura Wadu néstské casti
Praha 13 a volenych orgéje znazorgna v gilozec. 2. [13]

4.5 Obcanska vybavenost Méstské casti Praha 13

Skolstvi

Na uzemi Mstskécasti Praha 13 se nachazi 25 rsltgch Skol, z toho jsodtyri
soukromé a jedna cirkevni. Déle je zde 10 zaklddsSiml, 4 stedni Skoly a &kolik
dalSich Skolskych a poradenskycthiizani.

Vzhledem k tomu, Ze Bstskacast Praha 13 v minulych letech tigpoupila k ruSeni
mateskych Skolek z @vodu d@&asného poklesu ptu déti a z toho vyplivajiciho poklesu
financi, ma dnes tato #stska cast dostatnou kapacitu pro nastajici zdjem rodi

0 umiséni predskolnich dti.
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Zdravotni a socialni sluzby

Celkem na Uzemi B&tskécasti Praha 13{4sobi 6 ambulantnich #aeni, 22 ordinaci
praktického |lékge pro dosplé a 17 ordinaci praktického léleapro d@ti a dorost. Neni zde
Zzadné tizkové nemocrini zaizeni. Spadovou nemocnici je Fakultni nemocniceotdlé,
ktera je nejblize.

Zajisni a rozvoj sociélni @& na Uzemi Prahy 13 garantuje Rad&stskeé casti
spole&né se zdravot#é socialni komisi. Koordinatorem tohoto rozvoje jelb@r socialni
p&e a zdravotnictvi Ehdu néstské ¢asti Praha 13. Zakladni socialnipéposkytuje
Stiedisko socialnich sluZzeb Prahy 13, které byiaeno mstskoucasti. Stedisko nabizi
petovatelskou sluzbu, moZznost vyuzit denniho stadere také si zde klienti mohou

objednat rozvoz teplého &tha az do bytu.

Kultura, sport a volny &as

V Méstskécasti Praha 13 jsouizna kulturni a vzéldvaci z#izeni. Vyznamnym
kulturnim a vzdlavacim centrem je Klub Mlejn, ktery proSel v ldie@009 — 2010
kompletni rekonstrukci. Program klubu je velice manity. Pdadaji se zde divadelni
piedstaveni, koncerty, vystavy, festivalyiamé kurzy. Déle se na Uzemi Prahy 13 nachazi
Spolkovy dim, ktery diky spoléenskému salu nabizi moZnost vyuky tance &gemi
plesi. Vzklavaci, zajmovou a rekr&ai ¢innost pro dti, mladistvé i dosglé poskytuje
mistni Dim déti a mladeze Stddky. Spol&enské mistnosti a klubovny nabizi, vedle
moderniho kostela, Komunitni centrum sv. Prokopa.

Na Uzemi Mstské ¢asti Praha 13 jsou dvpobalky Méstské knihovny. Jedna
ve Stodilkach ajedna na Luzindch. Paka na LuZindch je vSak v stasné dob
Z davodu probihajici rekonstrukce nadkupniho centra hyzizavena.

Sportovni aktivity nabizi v s@¢asnosti 46 subjekt a to od jogy, tance, aerobiku,
aqua aerobiku, fitnessigs tenis, fotbal, florbal aZz po bojova &mh a jizdu na koni.
Oblibenym sportem je zde také hokejbal. Mistni jlmMevé muzstvo HC Kert Park Praha
v lonské sezo& obsadilo druhé misto v nejvyS&éské soutZzi a stalo se vicemistrem
Evropského hokejbalového poharugdiskacast Praha 13 ma i gvSkolni zimni stadion
Bronzova, ktery je @en nejen pro brusleni zakladnich Skol v ramdesné vyuky,
ale i pro brusleni wejnosti. [12, 13]
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5 Analyza dosazZzenych vysledkit

Analyza rozvoje Mstskécasti Praha 13 je roZbbna doctyr ¢asti. V prvnicasti je
feSena analyza demografickych ukaZatdkstskécasti Praha 13. Nejprve je analyzovan
VYVOj poctu obyvatel v letech 1994 — 2011 a jeho naslededikce do roku 2014. Dale je
zhodnocena struktura obyvatelstva podlékw a pohlavi vletech 2004 — 2011
prostednictvim ukazatele a indexu maskulinity, ukazageiadexu feminity, indexu st
a indexi zavislosti. Poté je zhodnocen vyvdjnistku obyvatelstva v letech 1997 — 2011.
V druhé ¢asti této kapitoly je rozebrana analyza ragpoMéstskécasti Praha 13, ktera
hodnoti vyvoj pijmi a vydap Méstské ¢asti Praha 13 v letech 2004 — 201%ijrivy
a vydaje jsou analyzovany pomoci elementarnich agaristik ¢asovychiad. Déle je
porovnan vysledek hospa@mi pomoci salda rozpi a plréni navrhovanych celkovych
piijmu a vydaji. V dalSicasti kapitoly jsou analyzovany vysledky dotaznikové&eteni
pro posouzeni spokojenosti obyvatel s zivotem éstskécasti Praha 13. Vysledky jsou
zhodnoceny pomoci analyzy zavislosti kvalitativnioiaki. Na za¥r jsou formulovany

navrhy a doporteni pro dalSi rozvoj Netskécasti Praha 13.

5.1 Analyza demografickych ukazateli

V této ¢asti jsou analyzovany vybrané demografické ukaggtelze Mstskécasti
Praha 13. Neni zde zahrnutasdtskacast Praha Reporyje, s niz Mstskacast Praha 13

tvori jeden spravni obvod. Uvedena data se vztahuyi k1. prosinci daného roku.

5.1.1 Vyvoj poctu obyvatel vletech 1994 - 2011

Jelikoz se Bhem roku 1994 zgmily hranice mezi Mstskou ¢asti Praha 5
a Mestskoucasti Praha 13, je vyvoj ptu obyvatel z dvodu dodrZeni stejnych prostotov
srovnatelnych pozorovani sledovan od 31. prosiféd 1

Vyvoj poctu obyvatel je znadzow#m v tabulce¢. 1. Ve sledovaném obdobi se¢pb
obyvatel Mestskécéasti Praha 13 plynule zvySuje. Pokles je zaznamepdumae v letech
2001 a 2011, ktery bylast&né zpisoben Upravou @tu obyvatel vzhledem k vysledin
Scitani lidi, dont a byt v uvedenych letech. Od roku 2005 je z koeficienigiu patrné,

Ze dochazi k vyrazysimu vzestupu piu obyvatel. NejetSi naftist obyvatel je dosazen

42



v roce 2010, kdy peet obyvatel oproti fedchazejicimu roku narostl o 2,65% a ve srovnani
s rokem 1994 vzrostl o 24,38 %. Prvni diferendabulcec. 1 ukazuje celkovyifristek
obyvatel. AvSak kuli jiz zminéné Gpra¥ plynouci z vysledk S¢itani lidi, doni a byt

v letech 2001 a 2011 se tyto hodnoty v uvedenytécke liSi od realného celkového
piirastku, jenz je analyzovan dale. ZvySovaniétpoobyvatel je zfisobeno zejména
rozsahlou vystavbou novych bytovych diomuzemni plan Mstské ¢asti Praha 13
obsahuje velké mnoZzstvi volnych ploch, které dgwefon umozuji stawt stale dalSi
noveé obytné komplexy. B&tskacast Praha 13 je pro nové obyvatele atraktivni zegmé
z divodu dobré dopravni dostupnosti icabské vybavenosti. DalSinivbdem fistu p@tu
obyvatel je porarné velké mnoZstvi zelenv této lokalit oproti jinym néstskymceéstem.
Na uzemi Mstskécasti Praha 13 se nachazi Centralni park, na ktavazuje pirodni

park Prokopské a Dalejské udoli.

Tabulka &. 1: Vyvoj poétu obyvatel MC Praha 13 v letech 1994 — 2011

Potet obyvatel B|
sl | oo
1994 49 056
1995 49 971 915,00 1,0187 1,0187
1996 50 592 621,00 1,0124 1,0313
1997 51211 619,00 1,0122 1,0439
1998 51 638 427,00 1,0083 1,0526
1999 52 124 486,00 1,0094 1,0625
2000 52 587 463,00 1,0089 1,0720
2001 52 388 - 199,00 0,9962 1,0679
2002 52 840 452,00 1,0086 1,0771
2003 53 432 592,00 1,0112 1,0892
2004 54 067 635,00 1,0119 1,1021
2005 55 154 1 087,00 1,0201 1,1243
2006 55 802 648,00 1,0117 1,1375
2007 57 071 1 269,00 1,0227 1,1634
2008 58 204 1 133,00 1,0199 1,1865
2009 59 443 1 239,00 1,0213 1,2117
2010 61018 1 575,00 1,0265 1,2438
2011 59 874 - 1 144,00 0,9813 1,2205

Zdroj dat:Cesky statisticky fad, vlastni vypéty
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Vypocitany pameérny koeficient @istu p@&tu obyvatel Mstské ¢asti Praha 13
v letech 1994 — 2011 z&ia Ze p@et obyvatel v piméru roste o 1,18% gmé. Pramérny
koeficient fistu je vypd@itan takto:

k= Y 59874—10118
. |49056 '

5.1.2 Odhad vyvoje poctu obyvatel do roku 2014

Pro odhad vyvoje fdu obyvatel Mstskécasti Praha 13 je pitba charakterizovat
tendenci dosavadniho vyvoje gho obyvatel. Z grafické analyzy pozorovanych hodnot
vyvoje patu obyvatel jsou jakoifhodné tendence dosavadniho vyvoje vybrany lingarni
kvadratick& a logaritmicka trendova funkce. Z nielako nejvhodgsi utena kvadraticka
vyrovnavaci Kvka, jelikoZ na zakla# vypostu indexu determinacé h stedni absolutni
procentualni chyby MAPE popisuje nejlépe dosavagvioj poitu obyvatel. Vysledky
vypocta u vybranych trendovych funkci jsou znazom v tabulces. 2.

Tabulka €. 2: Vybér vhodné trendové funkce

Trendova funkce Tvar trendové funkce |12 MAPE
linearni y = 655,01x + 48026 0,9475 1,20%
kvadraticka y = 24,348x2 + 192,4x + 4956 0,9754 0,86%
logaritmicka y = 3890,7logx + 46382 0,7542 2,72%

Zdroj: vlastni vypoty

Jako nejvhod§si je ukena kvadratickda trendova funkce, jelikoZz podle ainsk
hodnoty f=0,9754 popsala dosavadni vyv&gsovéiady z 97,54%. Podle vypené
hodnoty MAPE=0,86% lzé&ici, Ze se jedna o model velmi kvalitni. Vyvojdo obyvatel

a jeho prolozeni kvadratickou trendovou funkcinédzorrgn v grafuc. 1.
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Graf €. 1: Vyvoj pottu obyvatel MC Praha 13 v letech 1994 — 2011
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Predpo¥d poctu obyvatel Mstske casti Praha 13 pomoci kvadratické trendové
funkce pro rok 2012 je 62 013 obyvatel. Pro rok 2(4 odhad 63 155 obyvatel a v roce
2014 je predikovano 64 346 obyvatel v tétassteké ¢asti. Jednd se vSak pouze

VY 7

o odhadované hodnoty uvedené pro lepg&dgtavu. S 95% pravdodobnosti se et
obyvatel Mestskécasti Praha 13 v letech 2012 — 2014 bude pohybovatewalech
uvedenych v tabulcé 3.

Tabulka ¢&. 3: Predikce pdtu obyvatel MC Praha 13

Predpowd’ pro
rok Bodova predpod’ Intervalova predpowd’ P=95%
2012 62 013,06 <60 998,60 ; 63 027,52 >
2013 63 155,02 <61905,93 ; 64 404,12 >
2014 64 345,68 <62 832,24 ; 65 859,13

Zdroj: vlastni vypoty
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5.1.3 Struktura obyvatelstva podle pohlavi a véku

Struktura obyvatelstva podle pohlavidu je sledovana vasovérad od roku 2004
do roku 2011. V Mstskécasti Praha 13 je&tSi zastoupeni Zen v celkovémépoobyvatel
mestskécasti. Ukazatel feminity a ukazatel maskulinity udla¥e v nistskécasti je vice
nez 51% Zen a t&h 49% mui. Tyto ukazatele se ve sledovaném obddfliSpnelisi.
Index feminity a index maskulinity vyjddje, kolik Zenci muzi pripada na 100 obyvatel
opaného pohlavi. V roce 2004fipadalo na 100 mubezmala 107 Zen. Od @atku
sledovaného obdobi tyto indexy az do roku 2010akjekdy na 100 Zen vychazelo skoro
96 mu#Z. V roce 2011 index feminity vzrostl. Na 100 niugiipadalo 106 Zen. Vyvoj

struktury obyvatelstva podle pohlavi je zobrazeabulcec. 4.

Tabulka &. 4: Vyvoj struktury obyvatelstva MC Praha 13 podle pohlavi

Pocet Pocet Poéet | Ukazatel | Ukazatel Index Index

Rt obyvatel zen muza | feminity | maskulinity | feminity | maskulinity

2004| 54067 | 27941 | 26126 | 51,68 48,32 106,95 93,50

2005| 55154 | 28475 | 26679 | 51,63 48,37 106,73 93,69

2006| 55802 | 28765 | 27037 | 51,55 48,45 106,39 93,99

2007| 57071 | 29330 | 27741 | 51,39 48,61 105,73 94,58

2008| 58204 | 29902 | 28302 | 51,37 48,63 105,65 94,65

2009| 59443 | 30493 | 28950 | 51,30 48,70 105,33 94,94

2010 61018 | 31219 | 29799 | 51,16 48,84 104,77 95,45

2011 59874 | 30812 | 29062 | 51,46 48,54 106,02 94,32

Zdroj dat:Cesky statisticky fad, vlastni vypéty

Vekova struktura restskécasti je charakterizovana vysokym zastoupenim osob v
véku 15 aZ 64 let. Ve sledovaném obdobi nejprve poaliiu obyvatel ve ¥ku 15-64 let
stoupa, v roce 2007 dosahuje tatkiova skupina svého maxima 78,4% na celkovértiypo
obyvatel, poté podil produktivni populace klesavdfypoitu osob v pedproduktivnim
véku ma klesajici charakter. V roce 2004 bylo &steké ¢asti témét 17% obyvatel ve
skupire 0-14 let, v roce 2011 uz zde bylo pouze necely¥ bsob v této dkové skupig.
Oproti tomu vyvoj potu obyvatel v poproduktivnim &ku se vyzndéuje stoupajici
tendenci. V roce 2004 spadalo do této kategorie%,@sob, v roce 2011 zde bylo jiz
9,4% obyvatel ve &ku 65 let a vice. Visledku poklesu podilu osob yealproduktivnim
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véku a naopak néstu pa@tu osob nad 64 let se vdgtskécasti Praha 13 zvySuje index
st&i. Veékova struktura obyvatelstvagstskécasti je uvedena v tabulee5.

Tabulka &. 5: Vyvoj vékové struktury obyvatelstva MC Praha 13

Rok Obyvatelstvo ve ¥ku Celkem Podil Obf\/,v (z;(t)el ve ¥ku Index staFi
0-14 | 15-64 | 65 a vice| °YVa® 614 15-64 | 65 a vice| &7/ 0-14)
2004| 9153 | 41584 | 3330 | 54067 | 169| 769 | 6.2 36.38
2005| 8770 | 42827 | 3557 | 55154 | 159| 77.6 | 6.4 40,56
2006| 8373 | 43593 | 3836 | 55802 | 150| 781 | 6,9 45 81
2007 | 8236 | 44734 | 4101 | 57071 | 144 784 | 7.2 49.79
2008| 8194 | 45520| 4490 | 58204 | 141| 782 | 7.7 54.80
2000 | 8298 | 46270| 4875 | 59443 | 140| 778 | 8.2 5875
2010| 8579 | 47193 | 5246 | 61018 | 14.1| 773 | 8,6 61,15
2011| 8341 | 45892 | 5641 | 59874 | 13.9| 766 | 9.4 67,63

Zdroj dat:Cesky statisticky fad, vlastni vypty

Vyvoj poctu osob v jednotlivych generacich v letech 20040112 je znazorn
v grafu¢. 2. Je zde zobrazen i vyvoj indexu istaze kterého je jasn patrné,
Ze obyvatelstvo Mstskécasti Prahy 13 starne. Starnuti obyvatelstvg&ne zpisobeno
prodluZujici se délkou Zivota. Starnuti se vSakké&pouze tétgasti Prahy, tento trend se

vyskytuje i v cel&eské republice.

Graf ¢. 2: Vyvoj podilu obyvatel dle ekonomickych generda vyvoj indexu st&i
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Jelikoz je Mestskacast Praha 13 po¥mé mladou néstskoucéasti (sodasti hlavniho
meésta se stala vroce 1974) a v osmdesatych letechst@leti zde probihala rozsahla
vystavba sidliStnich kompléx je zde silnd ekonomicka generace v produktivnitkuy
S tim souvisi zavislost ostatnich generaci nasktpire. Indexy zavislosti Mstskécasti
Praha 13 jsou uvedeny v tabulce6. Z tabulky je patrné, Ze v roce 2004 na 100boso
ve wku 15-64 let pipadalo 22 pedproduktivnich (tj. mladych) a 8 poproduktivnich
(tj. starych) osob. V dalSich letech zavislost mitadosob na produktivni skugirklesala,
naproti tomu zavislost starych osob tatala. V roce 2011 na 100 osob wkw 15-64 let
vychazelo 18 mladych a 12 starych osob. Ekonomizk&eni generace v produktivhim
véku mezi roky 2004 — 2007 mitrklesalo, od roku 2008 toto zatizeni ndimoste a jiz

v roce 2011 dosahlo vyssi hodnoty ve srovnani smoR004.

Tabulka &. 6: Vyvoj indexa zavislosti MC Praha 13

Index Index Index

Rok zavislosti zavislosti | ekonomického

mladych osob| starych osob zatizeni
2004 22,01 8,01 30,02
2005 20,48 8,31 28,78
2006 19,21 8,80 28,01
2007 18,41 9,17 27,58
2008 18,00 9,86 27,86
2009 17,93 10,54 28,47
2010 18,18 11,12 29,29
2011 18,18 12,29 30,47

Zdroj: vlastni vypoty

Podrobgjsi prehled ¥kového slozeni obyvatelstva podawkava strukturagvékova
pyramida) zobrazena v grafu 3. Ackoliv pocet osob v pedproduktivnim ¥ku klesd, je
v sowtasne dob v této generaci velky podild do 4 let ¥ku. Pokles je v této kategorii
zpiusoben pedevsSim menSim ptem diti ve wku 10-14 let. Porrne silna w¥kova skupina
je ve ¥ku 20-39 let. Po ni nasleduje menSi zastoupeniiskugsob ve ¥ku 40-44 let,
za kterou séadi p@etnsjSi skupina osob vecku 45-49 let. V dalSichdkovych skupinach
dochéazi k postupnému sniZzovanicpo obyvatel. NejutSi zastoupeni zen je v kategorii
45-49 let, u mui pak v kategorii 30-34 let.
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Graf &. 3: Vékova struktura obyvatelstva MC Praha 13 k 31. 12. 2011
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Zdroj: Cesky statisticky fad

5.1.4 Prirtstek obyvatelstva

Prirastek je sledovan $asovérad od roku 1997 do roku 2011. Celkoviinistek je
sowtem pirozeného g@rastku a pirastku  sthovanim. Zakladnimi ukazateli
charakterizujicimi celkovyifrastek obyvatelstva jsou pet narozenych a zewlych osob,
a paet pistthovalych a vysthovalych osob. Podkladova datérfistku jsou uvedena
v priloze¢. 3 v tabulce. 19.

Prirozeny girastek obyvatelstva je rozdilem ¢io narozenych a @tu zentelych
osob. Vyvoj pétu narozenych a zemlych osob je zobrazen v gratu 4. Z grafu je
ziejme, Ze firozeny girastek byl po celé sledované obdobi kladnyd®marozenych i
s malym kolisanim v roce 2003 rostl od roku 1997daZzroku 2010, kdy se narodilo
682 ckti. V roce 2011 p&et narozenych osob klesl na 63&idPaiet umrti nevykazuje
mezi roky 1997 — 2008 velké vykyvy. V tomto obddiyio zaznamenano nejmedmrti
v roce 1998 s ptem 224 a nejvice umrti v P 268 v roce 2005. V roce 2009 vyrazn
stoupl pd&et umrti na 291 osob, ktery se nepatavySoval az do konce sledovaného
obdobi. Rostouci get umrti je zfisoben zejména starnutintkevé struktury této gstské

éasti.
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Graf &. 4: Vyvoj poétu narozenych a zeniielych v MC Praha 13
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Zdroj: vlastni zpracovani

Prirastek sthovanim (téZz migrani prirastek) je rozdilem ptiu pristéhovalych
a patu vysthovalych osob. Vyvoj ptu piistthovalych a p&u vysthovalych je
zobrazen v grafit. 5. Z grafu je patrné, Ze migra péiristek byl az na maly vykyv
v roce 2001 kladny. Ret gristehovalych vyraza rostl od roku 2001 do roku 2010, kdy se
do mestskécasti gistethovalo bezméla 4000 osob. V roce 201 Egiqxistéhovalych klesl
na 3172 osob. Naproti tomu ¢ vysthovalych osob s nepatrnymi odchylkami rostl.

V roce 2011 se z #stskécasti vysthovalo 2649 osob.

Graf &. 5: Vyvoj poétu pristéhovalych a vysthovalych v MC Praha 13
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Zdroj: vlastni zpracovani
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5.2 Analyza rozpoctu Méstské casti Praha 13

Analyza rozpétu sleduje vyvoj fijma a vydap Méstskécasti Praha 13 v letech
2004 — 2011. Mmy a vydaje jsou analyzovany pomoci elementarribarakteristik
casovychiad. Déale jsou porovnany vysledky hospi@id pomoci salda rozpw a plreni
navrhovanych celkovychifpmi a vydaji. Na konci analyzy jsou uvedeny planované
investini vydaje Méstskécasti Praha 13.

5.2.1 Piijmy MC Praha 13

Prijmy meéstské ¢asti se dli podle tid na gijmy daiové, nedaové, investini
a transfery. Nej#tSi polozkou fijma jsou ijaté transfery, které jsou zavislé na doiigh
zdrojich a pevodech ze zd@vacicinnosti. Druhou nejvyznangjsi polozkou jsou deoveé
piijmy, které jsou tvieny s¥ienymi a sdilenymi dami, a mistnimi a spravnimi poplatky.

SloZeni pijmt méstskécasti Praha 13 je uvedeno v tabuice.

Tabulka &. 7: SloZeni celkovych pijma MC Praha 13 v letech 2004-2011 (v tis. &

Darnové Nedaiové Investiéni Celkové
o o o Transfery o
prijmy prijmy prijmy prijmy

2004 41 405,22 41 421,64 3207,80 498 315,3(C 584 349,9¢

Rok

2005 41 690,61 12 609,07 1 205,00 405 525,28 461 029,94

2006 42 615,41 7 330,67 110,00] 473 630,14 523 686,24
2007 45033,48 - 2191,68 4 220,00 433 156,54 480 218,34
2008 51 509,90 15 865,53 153,00] 674 702,74 742 231,11
2009 51 604,98 9 275,52 220,00 623 937,55 685 038,07
2010 56 297,21 6 134,63 50,00 936 653,7( 999 135,6(
2011 64 669,47 4 077,38 - 747 099,03 815 845,88

Zdroj dat: Zavresné &ty MC Praha 13, vlastni zpracovani

Pro lepSi pedstavu je znazoén grafé. 6, ktery vykresluje podil jednotlivychipmu
na celkovych fijmech v letech 2004 — 2011.
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Graf ¢. 6: Slozeni celkovych pijma MC Praha 13\ letech 20042011
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Vyvoj celkovych pFijmi je znazortin v tabulceé. 8. Vroce 2011 celkovéipmy
dosahly 815,85 milioin K¢, coz je @roti roku 2004 ndist o 39,62%, kdy dkové p@ijmy
byly 584,35 miliori K¢&. NejvySSi pirastek oproti roku 2004zaznamenal rok 2010, k«
piijmy doséhly bezméla 1 miliardy & tedy o 71% vic nez \roce 2004. Neptsi
meziraini nahst byl vroce 2008, jednalo se 54,56% zvySenpiijmt. Naopak nejstsi
meziraini pokles bykzaznamenav roce 2005kdy celkovy pijem poklesl 21,1%.

Tabulka ¢. 8 Vyvoj celkovych pFijmi v letech 2004-2011

Rok Celkoyé pEijmy _dyt ke Bl
[v tis. K¢] [v tis. K¢] (k roku 2004)

2004 584 349,96

2005 461 029,96 |- 123 320,00 0,7890 0,7890
2006 523 686,22 62 656,26 1,1359 0,8962
2007 480 218,34 |- 43 467,88 0,9170 0,8218
2008 742 231,17 262 012,83 1,5456 1,2702
2009 685 038,05 |- 57 193,12 0,9229 1,1723
2010 999 135,60 314 097,55 1,4585 1,7098
2011 815 845,88 |- 183 289,72 0,8166 1,3962

Zdroj dat: Zawresné ity MC Praha 13vlastni vypaty
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Vypocitany pamérny koeficient fistu celkovych Hjmi rozpatu Méstské casti
Praha 13 v letech 2004 — 2011 &nae celkové fijmy rostou v piméru o 4,88% rong.

Pramérny koeficient fistu je vypgitan takto:

Fo 815 845,88 L 0488
~ 58434996 '

Daiové Fijmy se na celkovychijmech Mestskécasti Praha 13 podili v fiméru
7,71%. V roce 2011 doséahlyidavé gijmy 64,69 miliori Ké. Mezi daiove @ijmy pati
poplatky za zn&sténé ovzdusi, poplatek zetppobytovy poplatek (lazesky a rekreani),
poplatek za uzivani vejného prostranstvi, poplatky ze vstupného, poklatabytovaci
kapacity, poplatek za provozovany vyherni hraidstpj, odvod vy&zku z provozovani
loterii, spravni poplatky a d& nemovitosti.

NejvySSi mezirdni nafist nastal vroce 2011, kdy byl zaznamendst roproti
piedchazejicimu roku o 14,87%. To bylaigpbeno fedevsim vysSim vydoem poplatku
za provozovany vyherni hraci figtroj. Daiové g@ijmy vletech 2004 - 2011
nezaznamenaly Zadny mezind pokles. Vyvoj daovych ijmu je zobrazen vifloze¢. 4
v tabulcec. 20.

Vypocitany pameérny koeficient fistu daovych @ijma rozpatu Mestské casti
Praha 13 v letech 2004 — 2011 &na&e celkové fijmy v praméru rostou o 6,58% .
Pramérny koeficient fistu je vypd@itan takto:

Fo 64 669,47 L0658
~ 4140522 '

Nedaiové pfijmy se na celkovych ifimech podili v piméru pouze 1,92%.
V roce 2011 dosahly 4,08 miliark¢. Do nedéovych @ijma pati odvody gispevkovych
organizaci, fjmy z poskytovanych sluzeb a vyrahkptijmy z Groki, pokuty, finani
vyporadani s hl. m. Prahafijaté vratky transfet, prijaté pojistné nahrady a ostatni
nedaové @ijmy.
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V roce 2008 se nedavé @ijmy dostaly do zapornych hodnot, coz bylaigpbeno
vracenim delové dotace od hl. m. Prahy, ktera byldema na stavbuikovatky na Velké
Ohradt, a odvodem finamiho vypdadani s hl. m. Praha. Vyvoj nedeych @ijmu je

uveden v filozec¢. 4 v tabulce. 21.

Investiéni prijmy jsou nejmensi poloZzkou v celkovychijmech, v ptiméru tvarily
0,22% celkovych fijmu. Investéni piijmy tvori prijaté dary na investice. V roce 2011
negijala meéstskacast Praha 13 Zadny dar na investice. NejvysSi iiivegxijmy byly
zaznamenény v roce 2007 a to ve vySi 4,22 milié@®, z nichz 2 miliony K byly
od Nadace"EZ a 2 miliony K od firmy Toyota. Vyvoj investinich gijmi je znazorsn

v priloze¢. 4 v tabulcet. 22.

Transfery jsou nejétSi poloZzkou v celkovych ifjmech, v piméru na celkovych
piijmech se podilely 90,15%. Transfery jsouibry z dotanich zdroji a z gevodi
z vlastni hospodakécinnosti. V roce 2011 doséahly transfery 747,09 milid<¢.

NejvysSi mezirdni nakist nastal v roce 2010, kdy byl oprotiepchazejicimu roku
zaznamenénust o 50,12%. Bst byl zpisoben pedevSim vysokym fgevodem z vlastni
hospodéské ¢innosti. Nej¢tSi mezir@ni pokles nastal v roce 2011, kdy celkou§jgm
poklesl o 79,76%. Na rozdil od roku 2010 byleyedeno méhfinancnich prostedka
z vlastni hospodaké c¢innosti z divodu velkych investinich akci (nap celkova
rekonstrukce Kulturniho domu Mlejn). Vyvoj trangfeje zobrazen vifloze ¢. 4
v tabulcec. 23.

Vypocitany pamérny koeficient fistu transfel rozpatu Méstskeé ¢asti Praha 13
v letech 2004 — 2011 zéia Ze transfery rostou vi{mméru o 5,96% roné. Pramerny

koeficient fistu je vypd@itan takto:

L 747 099,03 L 0596
~ 49831530 ' '
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5.2.2 Vydaje MC Praha 13

Vydaje ntstskécasti sedeli podle tid na kzné vydaje (neinvesini) a kapitaloveé

vydaje (investini). Dale se vydajed&ti podle kapitol na vydaje na rozvoj obceg¢stskou

infrastrukturu; dopravu; Skolstvi, mladez a samasepr zdravotnictvi a socialni obla

kulturu, sport acestovni ruch; bezgrost; hospodatvi; vnittni spravu a pokladni sprav

~s oL

Do roku 2009 tvily vétsSi cast vydaj bézné vydaje od roku 2010 tvid vétsSi cas vydaj

kaptalové vydaje. Slozeni vydajMéstske casti Praa 13 je vyisleno \tabulce¢. 9.

Pro kepsSi pedstavu je uveden graf. 7, ktery vykresluje podil jednotlivych vyde
nacelkovych vydajich letech 2004 — 2011.

Tabulka €. 9: Vyvoj celkovych vydaji MC Praha 13 \letech 200-2011

(v tis. K&)
Rok | DBiZnévydaje | Kapitalove vydaje | oo o ydaie
(neinvesticni) (investiéni)
2004 442 893,30 116 088,24 558 981,54
2005 313 425,77 126 306,39 439 732,16
2006 318 410,77 197 818,16 516 228,93
2007 331 625,93 131 069,83 462 695,76
2008 358 914,04 208 770,39 567 684,43
2009 386 820,29 356 283,33 743 103,62
2010 404 971,26 595 303,54 1 000 274,80
2011 373 820,94 430 901,97 804 722,91

Zdroj dat: Zawresné (ty MC Praha 13vlastni vypaty

Graf & 7: SloZeni celkovych vydaj MC Praha 13\ letech 20042011
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Vyvoj celkovych vydaji je zndzoran v tabulce¢. 10. V roce 2011 celkové vydaje
doséahly 804,72 milioin K&, coz je oproti roku 2004 nist o 43,96%, kdy celkové vydaje
byly 558,98 miliori K¢&. NejvyssSi pirastek proti roku 2004 zaznamenal rok 2010, kdy
vydajecinily vice nez 1 miliardu K tedy o 79% vice neZ v roce 2004. N&v mezir@ni
narist nastal vroce 2010, jednalo se o zvySeni 34,6%éaji. Naopak k nejgtSimu
mezirainimu poklesu doslo v roce 2005, kdy celkové vygajelesly o 21,33%.

Tabulka ¢. 10: Vyvoj celkovych vydaiji v letech 2004-2011

Cellaus dy, BI

O [vvt)i/g.aljfé] v tis. K] i (k roku 2004)
2004 | 558 981,54

2005 | 439732,16]- 11924938 |  0.7867 0,7867
2006 | 516 228,93|  76496.77|  1,1740 0,9235
2007 | 46269576/- 5353317 |  0,8963 0,8277
2008 | 567 684,43] 104988.67|  1,2269 1,0156
2009 | 743103,62] 175419.19|  1,3090 1,3294
2010 | 1000274,80] 257171,18|  1,3461 1,7895
2011 | 804 722,91]- 195551,89 |  0,8045 1,4396

Zdroj dat: Za¥resné (ty MC Praha 13, vlastni vygty

Bézné vydaje (neinvesiini) v roce 2011 dosahly 373,82 milioiK¢. V priméru se
na celkovych vydajich podilely 60,76%. NejvySSi m@ni naist nastal v roce 2008, kdy
neinvesttni vydaje oproti vydd@m predchézejicimu roku narostly o 8,23%. NV
mezirani pokles nastal vroce 2005, kdyZbé vydaje poklesly 0 29,33%. Vyvoj

neinvesttnich vydaji je znazorgn v priloze¢. 5 v tabulce. 24.

Kapitadlové vydaje (investtni) v roce 2011 byly 430,9 milignK¢. V praméru se
na celkovych vydajich podilely 39,24%. NejvysSi m@ni naist byl zaznamenén v roce
2010, kdy kapitadlové vydaje oprottgrichazejicimu roku narostly o 70,66%. V roce 2010
je ve srovnani s rokem 2004 také zaznamenan néjwgist investtnich vydaiji, kdy
kapitdlové vydaje jsou vtomto roce vice nez 5 W&Si nez vroce 2004. Nejsi
mezirani pokles nastal v roce 2004, kdy investivydaje poklesly o 33,74%. Vyvoj

kapitadlovych vydaj je zobrazen viflozec. 5 v tabulce. 25.
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Vypocitany pameérny koeficient fistu kapitdlovych vydaéj rozpatu Méstskécasti
Praha 13 v letech 2004 — 2011 &na’e investini vydaje rostou v @méru o 20,61%

rocné. Prameérny koeficient fistu je vypgitan takto:

L 430901,97 _ L 2061
~ [116 08824 '

Nejvice finagnich prostedki z rozp@tu mestskécasti snéiuje predevsim do oblasti

Skolstvi, Zivotniho progedi, neéstské infrastruktury, oblasti kultury a socialniasti.

5.2.3 Analyza hospodaieni MC Praha 13

Dlouhodobym cilem hospotkni nestskécasti by nél byt vyrovnany rozpéet, kdy
se gijmy rovnaji vydajm, pogipact prebytkovy rozpeet, kdy gijmy pievysuji vydaje
a vytvdi se tak rozp&tova rezerva. Hospo#lani nestské ¢asti tvailo od roku 2004
do roku 2008 kladné saldo, tzniepytek v rozpétu. NejvysSi pebytek rozpoétu je
zaznamenan v roce 2008, a to 174,5 mili®. Rok 2009 vykazuje schodek rozjpo
ktery byl vSak ¢ekavan, jelikoZz byly naplanovany velké investi akce (nap celkova
rekonstrukce Kulturniho domu Miejn), a ktery bylepazié kryt vytvorenou rezervou
z predchozich febytki. V roce 2011 skafilo hospod#&eni ot piebytkem ve vysi
11,1 miliomx K¢. Saldo rozp&tu Méstskécasti Praha 13 je ¥ysleno v tabulcg. 11.

Tabulka &. 11: Saldo rozpd&tu M C Praha 13 v letech 2004-2011

(v tis. K¢&)

Rok | Celkové pFijmy | Celkové vydaje Saldo

2004 584 349,96 558 981,54 25 368,42
2005 461 029,96 439 732,16 21 297,80
2006 523 686,22 516 228,93 7 457,29
2007 480 218,34 462 695,76 17 522,58
2008 742 231,17 567 684,43 174 546,74
2009 685 038,05 743 103,62 |- 58 065,57
2010 999 135,60/ 1000 274,80 |- 1 139,20
2011 815 845,88 804 722,91 11 122,97

Zdroj dat: Za¥recné Gty MC Praha 13, vlastni vygty
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Vysledek hospodani neéstskécasti jecast&né ovlivnén plnénim celkovych gijmi
a vydaji. Pro posouzeni spravného fungovani hosfmdanestské ¢asti je nejdive
pouzito porovnani navrhovanych a skmgch @ijma. Méstskacast Praha 13 pini své
navrhované fiimy pouze v piméru 95,41%. Skutmeé @ijmy prevySovaly navrhované
piijmy pouze v letech 2005 — 2006. V ostatnich letgklt&né @ijmy nedoséhly na vysi
piijma navrhovanych. AvSak procento pin celkovych pijmt je pro jednotlivé roky
vysoké. NejnizSi procento mni ve vysi 82,15% je dosazeno vroce 2009, coz bylo
zpasobeno nizSimiimem z gevodu z vlastni hospotkké cinnosti nez sefedpokladalo.

PIréni navrhovanychifjjmu je znazorano v tabulcet. 12.

Tabulka &. 12: Porovnani plréni piijma MC Praha 13 v letech 2004-2011

Navrhovqné Skuteén,é ROZdI'|, PInéni celkovych

celkove celkové navrhovanych a v
Rok ” " . v o piFijma

pFijmy pFijmy skutecnych prijma v %]

[v tis. K¢] [v tis. K¢] [v tis. K¢]

2004 598 273,60 584 349,96 13 923,64 97,67
2005 451 832,20 461 029,96 - 9 197,76 102,04
2006 516 784,50 523 686,22| - 6 901,72 101,34
2007 487 775,40 480 218,34 7 557,06 98,45
2008 742 572,90 742 231,17 341,73 99,95
2009 833 899,40 685 038,05 148 861,35 82,15
2010 1125158,70, 999 135,60 126 023,10 88,80
2011 878 113,40 815 845,88 62 267,52 92,91
Pramer 704 301,26 661 441,90 42 859,37 95,41

Zdroj dat: Za¥resné ty MC Praha 13, vlastni vygty

Dale je pro posouzeni spravného fungovani hodpodantstské ¢asti pouzito
porovnani navrhovanych a skégch vydai rozpatu. Méstskacast Praha 13 plni své
navrhované vydaje v pméru 88,68 %. Ve sledovanych letech 2004 — 2011 skete

e

vydaje nepesahly vydaje navrhovane. procento ¢émiln téenet 77% je

zaznamenano V letech 2008 — 2009, coz byisapeno nedoka@enim investnich akci
(nag.
hokejbalového fiste). PIneni navrhovanych vydajje uvedeno v tabuloe 13.

rekonstrukce socialnich #aeni na zékladnich Skoldch nebo rekonstrukce
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Tabulka &. 13: Porovnani plréni vydaji MC Praha 13 v letech 2004-2011

Navrhované Skuteéné ROZd'I, PInéni celkovych
sy . .| navrhovanych a A
Rok | celkové vydaje| celkové vydaje v Sy vydaja

. . . " skute¢nych vydaja
[v tis. K¢] [V tis. K¢] Iv tis. K] [V %]

2004 601 199,70| 558 981,54 42 218,16 92,98
2005 467 062,90| 439 732,16 27 330,74 94,15
2006 535 445,30| 516 228,93 19 216,37 96,41
2007 488 732,50| 462 695,76 26 036,74 94,67
2008 739 840,00| 567 684,43 172 155,57 76,73
2009 967 763,60 743 103,62 224 659,98 76,79
2010 1162 749,30| 1 000 274,80 162 474,50 86,03
2011 877 944,80| 804 722,91 73 221,89 91,66
Praméer 730 092,26 636 678,02 93 414,24 88,68

Zdroj dat: Za¥resné ty MC Praha 13, vlastni vygty

M¢stska ¢ast Praha 13 se @w¢ snazi o dlouhoda@b vyrovnany rozpoet.
V letech 2004 — 2008 hospdda s prebytkovym rozpétem, z ghoz utvdila rezervu
nacast&né kryti velkych planovanych inve&tich akci v letech 2009 — 2010. V roce 2011
jiz Méstskéacast Praha 13 @éphospodéla s pebytkovym rozpstem.

5.2.4 Planované investi¢ni vydaje MC Praha 13 na rok 2013

V rozpaitu mestskécasti na rok 2013 jsou schvaleny invéstivydaje ve vySi tégt

20 miliond K¢&. Z nich je 16 miliéih K¢ uréeno na splatky jistin za energetické sluzby
se zardenym vysledkem pro Skolskaizzeni a @m dti a mladeze Stddky (jedna se

0 preménu topnych systéf). Sowasti jistiny je i strojni vybaveni kuchyni Skolskyc
zarizeni. DalSich 2,5 milianK¢ je vy¢lenéno na modernizaci hernich prvka vybranych
détskych HiStich nachazejicich se uvngidliStnich komplek a na rekonstrukci mensich
parki. Celkem 960 tisic K je ukeno na splatku jistiny za vystavbu ke zbrojnice
pro Sbor dobrovolnych hasi Stodilky. Castka 500 tisic Kje vymezena na rekonstrukci

uvolnénych byti v majetku Mestskécasti Praha 13.
Zastupitelstvo réstské casti dale schvalilo investi akce, které nejsou zahrnuty

v rozpaitu Mestske casti Praha 13. Jejich realizace je hrazena ziedist ziskanych

prodejem bytovych dofh jeZz nejsou saiéisti rozpoétu a budou do & postupr
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zapojovany. V sotasné dob je zahajena vystavba parkovacich teras na Velk@d®h
mezi ulicemi Janského a Klausova. Na Velké O&ia#t vznikne 99 novych parkovacich
mist. Na za¥r dojde k vysadb zelerg. Stavba by réla byt dokodena na konctervence
roku 2013. Odhadovana cena stavby je vice nez bBOniniK¢e. V prilozec. 6 je zobrazena
vizualizace parkovacich teras a &asny stav stavby. Déle byéta byt v letoSnim roce
zahajena rekonstrukce budovy v Novych Butovicicher& byla statem vracena

na vyzadani istskécasti za delem zizeni mateéskeé Skolky.

5.3 Dotaznikové setreni

V této casti jsou analyzovany vysledky dotaznikového refgt zangieného
na spokojenost obyvatel s Zivotem edibkécasti Praha 13. Sdéasti je i rozbor zavislosti

kvalitativnich znak pomoci asociace a kontingence.

5.3.1 Realizace dotaznikového Setreni

Cilem dotaznikového deni je zjistit spokojenost obyvatel s Zivotem ¥dtbkécasti
Prahy 13. K analyzam jsou pouzity primarni inforeadskané z dotaznik které byly
ziskany technikou pisemného a osobniho dotazof&aidotaznikové Segni byl pouzit
piedem vytveeny dotaznik, ktery je uveden ¥ilpze¢. 7. Dotaznik se sklada z 19 otazek,
Z nichZ je Sest otazekidicich, a to podle pohlavigku, vzclani, doby Zivota v rgstské
casti, lokality a typu bydleni. DalSich 12 otazekzgntieno na spokojenost s kvalitou
Zivota v nestskécasti a dalSi konkrétni oblasti nebo problémysteke ¢asti. Pro tyto
otazky bylo zvoleno pouziti vyioovych uzawvenych otadzek s&tyistupiovym slovnim
Skalovanim. Dotaznik obsahuje také jednu weou otdzku, kde nebyly respondant
nabizeny Zadné varianty a mohli se vyjad tomu, jestli gco v Méstskécasti Praha 13
postradaji nebo by radi zmili.

Pfed samotnym Sgnim  prokhl predvyzkum  osobnim  dotazovanim
s 10 respondenty. Na zaktatbhoto gedvyzkumu byla do otazky na spokojenost s praci
zastupitelstva Zzazena moznost ,nevim®, jelikoZektetri respondenti se o problematiku
samospravy nezajimaji. Vzhledem k tomu, Ze nebylhateny Zadné dalSi nedostatky,
byly tyto vyplniné dotazniky (s dopsanou moznosti ,nevim“) zahraatgpracovavaného

souboru.
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Dotaznikové Séeni probihalo v Unoru roku 2013 a mohly se hoastnit osoby
ve wku od 15 let Zijici na Uzemi &dtské ¢asti Praha 13. Nejive bylo rozdano
do schranek dfani 200 dotaznik, z nich se jich wvréatilo 96, coZ redstavuje
48% navratnost. DalSich 58 dotaziiftylo ziskano technikou osobniho dotazovani, ktere
probihalo na stanicich metra Luka a Nové Butovibetaznikového S&tni, Wetrg
zahrnutého fedvyzkumu, se ziastnilo celkem 164 respondént

5.3.2 Analyza vysledki dotaznikového Seti‘eni

Jako prvni byly zé&azeny #i téidici otazky, které zji®valy u respondefit jak dlouho
Ziji v Méstskécasti Praha 13, v jaké lokalia typu bydleni. NejtSi skupinu 55% tvio
respondenti, ki@ v této néstskécasti bydli vice nez 20 let. DalSich z 25% dotazgean
zde Zije 10-20 let. Respondenti bydlici v Praze5tB0 let tvdi 7% zpracovavaného
souboru a 8% dotazovanych zde Zije 2-5 let. Nejinskdpinu 5% tvé respondenti, kié
zde bydli méanez 2 roky.

Slozeni respondeinpodle mista bydligtje zobrazeno v graféi 8. Z grafu je patrné,
Ze nejétSi zastoupeni maji dotazovani ze Stel, ktei tvori 38% zpracovavaného
souboru. Dale 30% respond&mastupuje obyvatele Luzin, 20% tvoespondenti z Velké
Ohrady nebo Malé Ohrady, 10%fiegdstavuji lidé z Novych Butovic a pouha

2% respondeitje z Trebonic.

Graf ¢. 8: Slozeni responderit podle mista bydlisg

2%

A\

Zdroj: vlastni zpracovani

M Stodlky

M LuZiny

Velka Ohrada,
Mald Ohrada

® Nové Butovice
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To je zpmisobeno zejména sidliStnim charakterendstgké ¢asti Praha 13. Pouze 7%
dotazovanych bydli v rodinném déna jen 6% odpovidajicich Zije v &yt novostavb.
Moznost jiného bydleni nikdo neoazfila

DalSi otazky byly zagtené na spokojenost obyvatel s kvalitou Zivota
v uvedené réstské c¢asti a dalSi konkrétni oblasti nebo problémystské casti.
Spokojenost s kvalitou Zivotaigvladala nad nespokojenosti. Ze vSech dotazovanych
uvedlo 94%, Ze jsou rozho&imebo alespd spiSe spokojeni. Pouhé 1% respondent
vyjadrilo rozhodnou nespokojenost s kvalitou Zivota ¥skdkécasti Praha 13.

M¢éstskd hromadnd doprava v Praze 13 byla také hodaooelice kladd,
94% dotazanych je spokojeno s jeji dostupnosti.j@@pisobeno zejména vybornou
dostupnosti centra ¢ata. Na Uzemi #stskécasti se nachaziép stanic metra, na které
navazuji autobusoveé linky do okrajovy&dsti.

DalSi otazka se tykala problémuédliské casti Praha 13 s nedostatkem mista
pro parkovani. Podle 37% respondente spiSe neni dostatek parkovacich mist a dokonce
44% dotazanych oztdo pocet parkovacich mist vtéto dstské casti za zcela
nedostaujici.

Spokojenost s Zivotnim prdstim a mnozstvim zel&nje u respondefit vysoka.

Ze vSech dotazovanych 92% uvedlo, Ze je spokojehiwogtnim prostedim. Na dalSi
otazku ohled#& dostatku zeleh odpowdélo 89% respondefitkladrns. Praha 13 je oproti
jinym meéstskym castem vyznéna pomgrné velkym mnozstvim zelén Nachazi se zde
Centrélni park, na kteryifmno navazuje firodni park Prokopské a Dalejské udoli.
Také tSina ploch uvnitsidliStnich komplek je vyplrena zeleni.

Nabidku sportovniho vyziti oztido za rozhod® uspokojujici 18% dotazanych,
spiSe spokojeno je 62% respondeat 20% z odpovidajicich vybralo moZnost spiSe
¢i rozhodre nespokojen s nabidkou sportovniho vyZiti.

S nabidkou kulturniho vyziti v Btskécasti Praha 13 je ze zpracovavaného souboru
5% lidi rozhod® spokojeno a 58% lidi spiSe spokojeno. SpiSe negpok s nabidkou
kulturniho vyziti je 34 % respondéna rozhoda nespokojeno je 4% dotazanych.

Podle 80% odpovidajicich je v Praze 13 dostatelhatiic Jedna §ina ozngila
pocet obchod za spis€i rozhodré nedostaujici.
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DalSi otdzka se vztahovala k oblasti bénosti, 74% respondehbzna&ilo Méstkou
¢ast Praha 13 za bezpeu. Podle 26% odpovidajicich neniédibka cast Praha 13
bezpé&nou nestskoucasti.

Jako rozhod& vhodnou nistskoucast pro zivot s rodin @dmi oznailo Prahu 13
38% ze vSech dotdzanych. Za spiSe vhodnou ji piee#fbo respondett Ze vSech
dotazovanych je pouze 8% odpovidajicich nadzoruPi&ha 13 neni spid@ rozhodré
vhodna pro rodiny saimi.

Otazka na spokojenostcmnosti zastupitelstva byla ro¥Sha o moznost ,nevim®,
kterou zvolilo 29% odpovidajicich. Rozhadspokojeni s fisobenim zastupitelstva jsou
pouze 3% respondenta spiSe spokojeno je 39% dotazovanych. Jako mbzopisodr
nespokojen ginnosti zastupitelstva vybralo 9% respondeatmoznost spiSe nespokojen
S praci zastupitelstva zvolilo 20% odpovidajicich.

DalSi otdzkou byla zji®vdna spokojenost obyvatel s informovanosti énid
v Praze 13. Rozhodnspokojeno s mnozstvim informaci bylo 13% dotazhngicspise
spokojeno bylo 59% respondéntZe zpracovavaného souboru bylo 6% odpovidajicich
rozhodré nespokojeno a 22% dotazanych spiSe nespokojemoasitnim informaci.

Po této otazce nasledovala dené otadzka, kde respondent mohl vijfadzda réco
v Praze 13 postrada nebo by radémih Z celkového p&tu 164 respondefitvyuZzilo
k vyjadieni ndzoru tuto otdzku 71 dotazovanych. Respongastiradali nejastji vetsi
nabidku sportovniho vyzZziti, zejména pak plaveckigén&i koupaliSt, in-line stezky a vice
verejnych sportovi& Dale dotazovani mnohokrat vyjadali nespokojenost
s bezohlednymi majiteli s ktefi po svych psech neuklizeji psi exkrementgsto byla
zmingna nespokojenost s mnozstvim heren. Respondenékiéyradi uvitali wtSi cetnost
policejnich hlidek. Dotazovani Zijici v blizkostk&niho zimniho stadionu Bronzova si
st€Zovali na hluk v dsledku chyBjici zvukoveé izolace. Bkterym respondefin vadi nové
vySkové budovy, které nezapadaji do okoli, a daleoho respondett kritizovalo
vystavbu doni v blizkosti firodniho parku Prokopské a Dalejské udoli. @mmany byly
chykgjici parkovaci mista, nedostatek kulturniho vyaithekuacké restaurace. Nejednou
byla kritizovana samospravaéeiskécasti, zejména pak starosta pan Vodrazka.

Jako poslednitit otazky byly z@azeny dalSiifdici otazky. Z celkového ptu
164 respondefitvyplnilo dotaznik 55% Zen a 45% miu2/¢kové sloZeni respondénje

zobrazeno v grafi. 8. Z grafu je #ejmeé, Ze nejvice zastoupena jékava skupina
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15-28 let, kter& tvid 28% zpracovavaného souboru. Dalowé skupiny jsou zastoupeny
od 22% do 26% z celkového §ia responderit

Graf €. 9: Vékoveé sloZzeni responderi

W 15-28 let

W 29-42 let
43-56 let

m57 letavice

Zdroj: vlastni zpracovani

Dotaznikového S&tni se z@astnilo 40% respondanse stedoSkolskym vzélanim
s maturitou, 37% vysokoskolsky vddnych osob #etné ukorteného vyssiho odborného
studia, dale 19% vyenych vetrg stedoSkolského vzdani bez maturity a 5%
dotazovanych se zakladnim ¥him.

Vysledky dotaznikového &eni podle p&tu a podilu odpoddi jsou uvedeny

v priloze¢. 8.

5.3.3 Analyza zavislosti kvalitativnich znakii

Na zaéatku dotaznikového geni bylo stanoveno 9 hypotéz, na jejichz zaklayl
vytvoien dotaznik, z jehoz vysletljsou tyto hypotézy ifjaty ¢i zamitnuty. V pipact
potvrzené zavislosti je &ena jeji sila. Podrobné analyzy nasledujicich Mgpgsou

uvedeny v fpilozec. 9.

A. Ho: Neexistuje zavislost mezi lokalitou a ndzorem ndostatek parkovacich
mist.
Jelikoz je vypétena hodnota testového kritérig&td$i nez hodnota kriticka, lze
zamitnout s 95% pra¥gdodobnosti nulovou hypotézu. Existuje zavislost intekalitou
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a ndzorem na dostatek parkovacich mist. Na z&leadrsonova koeficientu kontingence
C =0,387 a Cramérova koeficientu kontingence V,290 Ize zavislost mezi lokalitou
a nazorem na dostatek parkovacich mist hodnottg#é&dre silnou.

Z tabulky¢. 14 je patrné, Ze nejvice jsou s dostatkem padiokamist nespokojeni
respondenti z Velké a Malé Ohradyt$f nespokojenost je zaznamenana i u dotazovanych

osob z Luzin.

Tabulka ¢. 14: Podil odpo¥di mezi lokalitou a nazorem na dostatek

parkovacich mist (v %)

: Nazor na dostatek parkovacich mist
Lokalita —
ano spiSe ne | rozhodr ne
Velka Ohrada, Mala Ohrada 0 22 78
Nové Butovice 31 44 25
Luziny 12 50 38
Stodilky, Trebonice 30 33 36

Zdroj: vlastni vypoty

B. Ho: Neexistuje zavislost mezi lokalitou a nazorem ndostatek zeles.
ProtoZze vypétend hodnota testového kritéria je menSi nez hadhkotickd, je
mozné s 95% pra¥godobnosti iimout tuto nulovou hypotézu. Neexistuje zavisloszi

lokalitou a ndazorem na dostatek zelen

C. Ho: Neexistuje zavislost mezi #&em a spokojenosti s nabidkou sportovniho
vyZiti
Jelikoz je vypétena hodnota testového kritéria mensi nez hodmrdteldd, je mozné
s 95% pravépodobnosti fijmout nulovou hypotézu. Neexistuje zavislost megkem
a spokojenosti s nabidkou sportovniho vyZiti.

D. Ho: Neexistuje zavislost mezi &kem a spokojenosti s nabidkou kulturniho
vyZiti
ProtoZze vypétend hodnota testového kritéria je menSi neZz hadhkotickd, je
mozné s 95% pravgpodobnosti fjmout nulovou hypotézu. Neexistuje zavislost mezi

vékem a spokojenosti s nabidkou kulturniho vyZziti.
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E. Ho: Neexistuje zavislost mezi spokojenosti s mnozstvi informaci
a spokojenosti s nabidkou kulturniho vyZziti

JelikoZz je vypotena hodnota testoveho kritérig&t$i nez hodnota kriticka, lze
s 95% pravépodobnosti zamitnout nulovou hypotézu. Existujastéast mezi spokojenosti
s mnozstvim informaci a spokojenosti s nabidkotukoiho vyZiti. Na z&klatlPearsonova
koeficientu kontingence C = 0,493 a Cramérova koeftu kontingence V = 0,493 Ize
zavislost mezi spokojenosti s mnozstvim informaspakojenosti s nabidkou kulturniho
vyZiti hodnotit jako relativé silnou.

Podil odpo¥di responderitje uveden v tabulc&. 15. Pokud dotazovani uvedli, Ze
jsou rozhodw spokojeni s mnozstvim informaci @rd v Praze 13, pak 90% z nich bylo
spokojeno s nabidkou kulturniho vyziti. Naopak pbkrespondenti uvedli, Ze jsou
rozhod nespokojeni s mnoZstvim informaci, pak 60% z niojlo nespokojeno
s nabidkou kulturniho vyZiti. To i#e byt zmsobeno nedostateou informovanosti
obyvatel o kulturnich akci probihajicich ¥stskécasti.

Tabulka ¢. 15: Podil odpo¥di mezi spokojenosti s mnozstvim

informaci a spokojenosti s nabidkou kulturniho vydi (v %)

Spokojenost s mnoZstvi Spokojenost s nva_ll?idkou kulturniho
informaci vyziti
ano ne
rozhodré ano 90 10
spiSe ano 74 26
spise ne 22 78
rozhodr ne 40 60

Zdroj: vlastni vypoty

F. Ho: Neexistuje zavislost mezi pohlavim a nazorem naodtatek obchodi
ProtoZze vypétena hodnota testového kritéria je mensi nez hadhkoticka, je
mozné s 95% pravgpodobnosti fjmout nulovou hypotézu. Neexistuje zavislost mezi

pohlavim a ndzorem na dostatek obchod
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G. Ho: Neexistuje zavislost mezi nazorem na bezf®ost a ndzorem na vhodnost
pro zivot rodin s détmi

Jelikoz je vypdtena hodnota testového kritérigt$i nez hodnota kriticka, je mozné
s 95% pravépodobnosti zamitnout nulovou hypotézu. Existujeistdst mezi nazorem
na bezpénost a nazorem na vhodnost pro Zivot rodinésnd Na zéklad Pearsonova
koeficientu kontingence C = 0,410 a Cramérova koeftu kontingence V = 0,410 Ize
zavislost mezi ndzorem na begpest a nazorem na vhodnost pro Zivot rodirstsnd
hodnotit jako gedre silnou zavislost.

Z tabulky¢. 16 je Zejmé, Ze pokud respondenti oZitiam éstskoucast za bezpgmou,
pak jen 3% z nich uvedlo, Ze Praha 13 je nevhodo&ipot rodin s ¢tmi. Naopak pokud
respondenti uvedli, Ze #stska cast neni bezgea, pak 21% nepovazovalo Prahu 13

za vhodnou pro Zivot rodin iini.

Tabulka ¢. 16: Podil odpo¥di mezi ndzorem na bezp&ost a ndzorem

na vhodnost pro Zivot rodin s &tmi (v %)

N&zor na bezgmost Nazor na vhodno{[ pro Zivot rodin &thi
rozhodrg ano| spiSe ano ne
ano 48 49 3
ne 9 70 21

Zdroj: vlastni vypoty

H. Ho: Neexistuje zavislost mezi #&kem a spokojenosti €innosti zastupitelstva

Protoze vypoétena hodnota testového kritéria j&si nez hodnota kriticka, je mozné
s 95% prav@podobnosti zamitnout nulovou hypotézu. Existujeistést mezi ¥kem
a spokojenosti &nnosti zastupitelstva. Na zaktadearsonova koeficientu kontingence
C =0,299 a Cramérova koeficientu kontingence V ,21P Ize zavislost meziékem
a spokojenosti &nnosti zastupitelstva hodnotit jako relativsiabou.

Podil odpo¥di responderit je uveden v tabulce. 17. Z dotazovanych veéku
od 15-42 let je okolo 40% z nich¢mnosti zastupitelstva spokojeno. Naopak negnén
spokojena skupina vesku 43-56 let, spokojenost s praci zastupitelstjadiyo jen 10%

z nich. Spokojenost&nnosti zastupitelstva uvedlo jen 28% z respondstarSich 57 let.
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Tabulka ¢. 17: Podil odpo¥di mezi wkem a spokojenosti €innosti

zastupitelstva (v %)

Vek Spokojenost ginnosti zastupitelstva
ano ne nevim
15 - 28 let 39 20 41
29 - 42 et 42 26 33
43 - 56 let 10 41 49
57 let a vice 28 47 25

Zdroj: vlastni vypoty

I. Ho: Neexistuje zavislost mezi lokalitou a spokojenost s mnozstvim
informaci.

Jelikoz je vypdtena hodnota testového kritériét$i nez hodnota kriticka, je mozné
s 95% pravépodobnosti zamitnout nulovou hypotézu. Existujeistést mezi lokalitou
a spokojenosti s mnozstvim informaci. Na zakl&darsonova koeficientu kontingence
C =0,264 a Cramérova koeficientu kontingence V,260 Ize zavislost mezi lokalitou
a spokojenosti s mnozstvim informaci hodnotit jedativré slabou.

Z tabulky ¢. 18 je patrné, Ze nejvice jsou s mnozstvim infainmacni v Praze 13
nespokojeni respondenti z Novych Butovic, 63% hnigedlo nespokojenost.

Tabulka ¢.18: Podil odpo¥di mezi lokalitou a spokojenosti

s mnoZstvim informaci (v %)

Lokalita Spokojenost s mnozstvim informaci
ano ne
Velka Ohrada, Mala Ohrada 69 31
Nové Butovice 38 63
Luziny 78 22
Stodilky, Trebonice 77 23

Zdroj: vlastni vypoty

68



5.4 Navrhy a doporuceni

Patet obyvatel Mstskeé c¢asti Praha 13 se plynule zvySuje a v nasledujicich
trech letech by se ¢h nadale zvySovat. To je spojeno nejen s dlouhsédiladnym
piirozenym i migr&nim grirastkem, ale i s prodluzujici se délkou Zivota a eymlyvajici
starnuti obyvatelstva. Podil ga obyvatel v poproduktivnim é&ku na pdtu obyvatel
ve Wku do 14 let se od roku 2004 t&hzdvojnasobil. Je proto nutné zéiih se na socialni
sluzby, zejména pak na vybudovani domova pro sgnkbery v sodasné dob na uzemi
M¢éstskécasti Praha 13 chybi.

V poslednich letech probihd na Uzemi sledovawétské casti rozsahla vystavba
novych bytovych dorin, cozZ je v sotasné dob jeden z hlavnich i/odi velkého podilu
déti do 4 let ¥ku. Proto Ize v nadchazejicich letectekéavat zvySeny zajem o zapsani
téchto ctti do mateéskych a zakladnich Skol. Na tuto skirtest by se rda nestskacast
pripravit zvySenim kapacit ¥¢hto Skolskych zZ@zenich.

V oblasti dopravy je zejména peba zlepSit stav pozemnich komunikaci.
Respondenti v dotaznikovém i&sti zmiiovali Spatny stav chodnikkolem sidliStnich
komplexi a Spatny stav silnic.

Velkym problémem Mstskécasti Praha 13 je nedostaté kapacita parkovacich
mist. Dotaznikovym S&nim se potvrdila hypotéza, Ze nejhorsi situacaj¥elké a Malé
Ohradt. Behem tohoto roku vzniknou na jiznim okraji tétasti nova parkovaci mista
na budované parkovaci terase, které vSak tentdémobcela newieSi. Mestskacast by
méla zvazit dalSi Upravy v téteasti ke zlepSeni situace s parkovacimi misty. dNgjese
ale pouze jen o problém Velké a Malé Ohrady, tgmtiblém s nedostateou kapacitou
parkovacich mist je i na ostatnim sidliStich namizerahy 13. Jednim Zidoda zhorSeni
situace v poslednich letech je i parkovani neredidencstské casti, ktéi zaparkuji
v sidlisti blizko stanic metra a déle podud do centra réstskou hromadnou dopravou.
Praha 13 proto uvaZuje o zavedeni parkovacich kéerg by vSak znamenaly pro
obyvatele mistskécasti finargni zatizeni v podabnakupu parkovacich karet.dstskacast
by mela zvazit feSeni tohoto problému spiSe zachytnymi parkovigiutP+R (Park
and Ride).

Zivotni prostedi v Praze 13 jecastniky dotaznikového $ehi hodnoceno velmi
kladre. Oproti jinym neéstskym ¢astem se zde nachazi pong velké mnozstvi zelen

Pres Uzemi prochazi Centralni park, na ktefymp navazuje firodni park Prokopské
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a Dalejské udoli. Mnoho responderitritizovalo vystavbu v blizkosti tohotofipodniho
parku a zastupitelstvo by takéhn navrhnout posileni ochrany tohoto udoli énou
Gzemniho planu.

Osloveni obyvatelé Kttské casti Praha 13 byli fievazre spokojeni s nabidkou
sportovniho vyziti. Mstskacast by ndla predevsimreSit opravu a modernizaci stavajicich
sportovi¥, nagiklad dokowit zvukovou izolaci Skolniho zimniho stadionu Browma,
na jehoz hluk si lidé Zijici v blizkostiegtuji.

V oblasti kulturniho vyZziti by se #&a mestska ¢ast vice snazit o uspokojeni
kulturnich poteb svych obyvatel, jelikoz téh 40% dotdzanych nebylo spokojeno
s nabidkou tohoto vyZiti. Jako relatévrsilnd se potvrdila hypotéza, Ze mnoZstvim
informaci o dni v mestskécasti souvisi se spokojenosti s nabidkou kulturmifiti. Proto
by se n¢la Méstskacast Praha 13 zafit na WtSi informovanost obyvatel o konani
kulturnich akci a o moznostech kulturniho vyzifnaze 13.

V oblasti bezpénosti by néla meéstskacast zvazit roz$eni kamerového systému
azvySeni pé&tu pochizek mestské policie, zejména pak v okoli Skol. Analyzou
kvalitativnich znakk se potvrdilo, Ze pokud respondenti nepovazugstskou cast
za bezpénou, pak ji nepovazuji ani za vhodnou pro rodinydétei. ZvysSeni
bezpénostnich opdeni by proto v budoucnu &o mit viiv i na zvySeni p&u rodin
S détmi.

Zastupitelstvo by ®o zlepSit komunikaci s afany. Téndi 30% dotazovanych se
ke spokojenosti &innosti zastupitelstva nedokazalo vyjadle poteba také zlepSit nazor
na préaci zastupitelstva, zejména se &inma skupinu obyvatel vesku 43-56 let, ktera je
s jehocinnosti nejmé#é spokojena.

M¢la by se zvysit informovanost obyvatel &nd v Méstskécasti Praha 13. Nejvice
byli podle dotaznikového geni nespokojeni s mnozstvim informaci obyvatelé ybv
Butovic. Nektefi z nich si stzovali, Ze nedostavaji do svych schranek Zpravitigtské
¢asti Praha 13 ,Stop*, proto by sela posilit distribuce zpravodajéquevsim v tétgasti.

Rozvoj uvedené #stskécasti, vykonavantinnosti a chodu iéddu jsou v podstat
pIné zavislé na dotaich zdrojich a fevodech ze zd@vané ¢innosti. Mestska cast

Praha 13 by proto #a zvazit, zda nelze zvysit vlastriijmy, aby tuto zavislost zmenSila.
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6 Zaver

Cilem diplomové prace bylo provedeni analyzy vyvweybranych demografickych
ukazatel a provedeni analyzy hospddai Mestskécasti Praha 13. Hlavnintimosem této
prace pak rély byt navrhy a doporieni pro dalSi rozvoj Metskécasti Praha 13 tak, aby se
jeji obyvatelé v této lokalithlavniho ngsta citili co nejlépe.

V diplomové praci tak byl hodnocen vyvoj §to obyvatel, struktura obyvatelstva
podle ¥ku a pohlavi, a vyvoj celkovéhaipistku obyvatelstva Mbstskécasti Praha 13.
Dale byl v diplomové praci analyzovan vyvajij;mt a vydaji, salda rozpé&u a plreni
navrhovanych celkovychifpmu a vydajfi. Sowasti diplomové prace byla analyza vyskedk
dotaznikového S#ni zamdfeného na spokojenost obyvatel s Zivotem dstgké casti
Praha 13.

V diplomové praci byly aplikovany metody analyg@gsovychiad, analyzy zavislosti
kvalitativnich znak a demografické ukazatele. Pro vypb metod byl pouZzit program
Statistica CZ 9 a program Microsoft Office Excel0Z0 Podkladova data byla zgéa
z Ceského statistického fa@du, Uadu nestské ¢asti Praha 13 a provedeného
vlastniho dotaznikového $eni.

Analyza demografickych  ukazatel hodnotila vyvoj potu  obyvatel
v letech 1994 — 2011 a predikovala budoudigbambyvatel do roku 2014. Z analyzy bylo
Zjisténo, Ze poet obyvatel Mstskécasti Praha 13 se plynule zvySuje a v nasledujicich
ttech letech by se &h nadale zvySovat. V diplomové praci byla posouzetraktura
obyvatel podle ¥u a pohlavi v letech 2004 — 2011. \&k8fiskécasti Praha 13 je v jejim
celkovém poétu vétSi zastoupeni zen.&Wova struktura réstskécasti je charakteristicka
vysokym zastoupenim osob véku 15 az 64 let. S tim souvisi zavislost ostatigjieheraci
na této skupi&a Ekonomické zatiZzeni této generace vychazelo oB6l@msob z ostatnich
generaci. Z indexu gfdoylo dale zji&tno, Ze obyvatelstvo tétodsiskécasti starne. Podil
poctu obyvatel v poproduktivnimeéku vici poctu obyvatel v pedproduktivnim ¥ku se
od roku 2004 téwt zdvojnasobil. V sotasné dob je vSak v Méstskécasti Praha 13 velky
podil cti do 4 let ¥ku, ktery mize s @éekavanou dostavbou Zapadnih@&sta a dalSi
bytovou vystavbou je8trast. V diplomové praci byl row zhodnocen vyvoj celkového
piirastku obyvatelstva v Bbtskécasti Praha 13 v letech 1997 — 2011. ZvySujici s&tpo
obyvatel této ristské casti je dlouhodob zpisoben kladnym ifirozenym i migr&nim
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piirastkem. Mestska ¢ast Praha 13 umadje developamm sta¥t dalSi nové obytné
komplexy a pro nové obyvatele je atraktivni zejménaiivodu dobré dopravni
dostupnosti, bohaté danské vybavenosti a pémme velkym mnoZzstvim zelen

Analyza hospoda&ni Mstské casti Praha 13 hodnotila vyvojiipna a vydaj
rozpaitu v letech 2004 — 2011. Z ni vyplynulo, Ze nejygamejSi poloZzku pijmu tvorily
prijaté transfery, které se na celkovychijmech v ptiméru podilely 90,15%. Rozvoj
mestské ¢asti, vykonavanicinnosti a chodu f@du jsou v podstat pln¢ zavislé
na transferech, tedy na détéch zdrojich a fevodech ze zd@mvané ¢innosti. Druhou
nejwtsi polozkou byly d&ové @ijmy, které tvdaily v praméru 7,71% celkovych ijjma
mestské ¢asti. DalSi tidy peijmua tvorily jen malou ¢ast z celkovych fljmu rozpdtu.
M¢stské casti Praha 13 proto bylo dopdéano zvysit viastni fjjmy, aby v budoucnu
nebyla pilis zavisla na cizich zdrojich. Nejvice firgmich prostedki rozpaitu sledované
mestskécasti sngrovalo gredevSim do oblasti Skolstvi, socialni oblasti, stldivotniho
prostedi, oblasti nistské infrastruktury a oblasti kultury. Neinvésii vydaje se podilely
v praméru 60,76% na celkovych vydajich. Inveésii vydaje tvaily v praméru 39,24%
celkovych vydaj. Dale analyza porovnavala vysledky hosgedapomoci salda rozpiw
a plreni navrhovanych celkovychiima a vydaj v letech 2004 — 2011. &dtskacast
Praha 13 ve sledovaném obdobi pinila &nmiru 95,41% navrhovanych celkovyckjmu
a v paiméru 88,68% navrhovanych vydajV letech 2004 — 2008 #a uvedena wstska
cast gebytkovy rozpéet, z rthoz utvdila rezervu naast&€né kryti velkych planovanych
investinich akci v letech 2009 — 2010. V roce 2011 ji#topestskacast hospodda opst
s prebytkovym rozpstem. Mestskacast Praha 13 dosahovala ve sledovaném obdobf tém
vyrovnanych rozpéta.

Souasti diplomové prace bylo provedeni a nasledné diyboeni dotaznikového
Seteni pro zhodnoceni spokojenosti obyvatel s Zivoteméstské casti Praha 13.
Na z&atku dotaznikového Fehi bylo stanoveno déw hypotéz, z nichZz u &i byla
prokdzana zavislost mezi sledovanymi znaky. Z dokawého Seéeni je Zejme, Ze
obyvatelé této rstskeé casti jsou pevazr spokojeni s kvalitou Zivota v ni. Velkou
nespokojenost alané vyjadili pouze s nedostatkem parkovacich mist. Potvrdiéa
hypotéza, Ze vdkterych lokalitdch jsou respondenti vice nespokiojerdostatkem
parkovacich mist. Nejvice byl nedostatek parkovagfist zmiovan véastech Velka
Ohrada a Mala Ohrada.
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V dalSich oblastechipvladala spokojenost, ndklad 92% dotazovanych osob bylo
spokojeno s Zivotnim prastdim a 89% respondénbylo spokojeno s mnozstvim zeten
U nazoru na mnozstvi zekemebyla prokadzana zavislost s mistem byéllisspondenta.
Obyvatelé sledované dstskécasti byli také pevazré spokojeni s nabidkou sportovniho
a kulturniho vyziti. Sportovni vyzZiti hodnotilo kle¢ 80% respondefita spokojenost
s kulturnim vyzitim vyjaéllo 63% dotazovanych.iPanalyze nebyla prokazana zavislost
mezi Wwkem a spokojenosti s nabidkou sportovniho a kuhorrvyZziti. Rizné &kové
skupiny ngly na tuto oblast podobny nazor. Relatiwilna zavislost byla prokazana mezi
spokojenosti s mnozstvim informaci a spokojenostiatddkou kulturniho  vyzZiti.
Respondenti, ki¢ nebyli spokojeni s mnozstvim informaci, nebyliusasré spokojeni
s nabidkou kulturniho vyziti. Z dotaznikovéhoi8et bylo zjiS¢tno, Ze 74% respondent
povazovalo mistskoucast za bezgmou a 92% ji oznalo za vhodnou pro Zivot rodin
s détmi. Dotazovani, kié povazovali uvedenou é&atkou ¢ast za bezpmou, ji také
povaZzovali za vhodnou pro rodiny &ghi. Dotaznik obsahoval i otazku zjigici
spokojenost obyvatel @nnosti zastupitelstva. Odpovidajicitiznych wkovych skupin
meli odliSné mirgni na jeho praci. Zejména &dmé starSi 43 let nebyly se zastupitelstvem
spokojeni a 41% respondénte wku do 28 let neilo Zadny nazor na jeh&innost.
Dale u dotazovanych tfevladala spokojenost s mnozstvim informaci émidv jejich
meéstské casti. Mestska ¢ast Praha 13 informuje své @my zejména ve Zpravodaji
M¢éstskécasti Praha 13 ,Stop“ a na internetovych strankdhanalyze byla prokazana
zavislost mezi lokalitou a spokojenosti s infornmagecoZz mohlo byt zfisobeno Spatnou
distribuci zpravodaje ,Stop"“ déasti Nové Butovice.

Na za&e¢¥r diplomové prace byly na zakkddosazenych vysledk formulovany
navrhy a doporteni pro dalSi rozvoj Wbstskécasti Praha 13¢imz byl naplgn cil této
diplomové prace. Lze shrnout, zess8iskacast Praha 13 je rozvijejici sessiskoucasti,
ve které jsou obyvatelé s kvalitou Zivota spokaojétiesto by ale tato éstskacast nela
ieSit své stavajici nedostatky, a tiegevsim rozsit nabidku socialnich sluzeb, zvysit
kapacitu Skolskych z#&eni, zlepSit stav pozemnich komunikacitegit problém
s nedostataou kapacitou parkovacich mist. Dale by s#dansnazit o rozééni nabidky
sportovniho a kulturniho vyZiti pro svédalny. Zastupitelstvo by #po uvazovat o z@né
Uzemniho planu pro ochranuimdniho parku Prokopské a Dalejské adoli a zlepSit

komunikaci s obany.
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Priloha¢. 1 — Poloha Méstskééasti Praha 13 a Spravniho obvodu Prahy 13

s

M éstskaéast Praha 13 v ramci hlavniho nista

Zdroj: Méstskacast Praha 13

Spravni obvod Praha 13 v ramci hlavniho résta

Zdroj: Méstskécést Praha 13



Priloha &. 2 — Organizani struktura volenych organi a Uradu méstskééasti Praha 13

Tajemnik aradu MC

0. kancelar tajemnika

0. stavehni

o. ohcansko-spravni

0. Zivnostensky

0. hospodarské spravy

Zdroj: Méstskécast Praha 13
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Zastupce starosty
odpovedny za oblast
majetku a za oblast

kulturni, télovychovné

0. maj., byt. a investicni
oblasti majetku



Piiloha €. 3 — Vyvoj piiriistku obyvatelstva MC Praha 13

Tabulka &. 19: Vyvoj piirastku obyvatelstva MC Praha 13

] . .| pFirozeny| .. .. ] " | prirastek | celkovy
rok [narozeni|zem¥eli pFir listek pristéhovali | vystéhovali stéhovanim | pFir istek
1997| 462 241 221 2137 1739 398 619
1998| 481 224 257 2148 1978 170 427
1999| 503 264 239 2122 1875 247 486
2000 491 244 247 2090 1874 216 463
2001| 499 256 243 1848 2097 -249 -6
2002| 497 250 247 2475 2270 205 452
2003| 467 235 232 2438 2078 360 592
2004| 529 264 265 2540 2170 370 635
2005| 534 268 266 3136 2315 821 1087
2006| 535 238 297 3196 2845 351 648
2007| 629 243 386 3651 2768 883 1269
2008| 645 239 406 3617 2890 727 1133
2009| 678 291 387 3460 2608 852 1239
2010| 682 294 388 3956 2769 1187 1575
2011| 630 302 328 3172 2649 523 851

Zdroj dat:Cesky statisticky fad, vlastni vypéty



P¥iloha €. 4 — Vyvoj pifjmia MC Praha 13

Tabulka &. 20: Vyvoj daiiovych pFijmi rozpoétu M C Praha 13

Dafiové Podil na
Rok Him dy; K Bl celkovych
prymy [V tis. K¢] ‘ (k roku 2004)|  piijmech
[v tis. K¢]
[v %]
2004 41 405,22 7,09
2005 41 690,61 285,39 1,0069 1,0069 9,04
2006 42 615,41 924,80 1,0222 1,0292 8,14
2007 45 033,48 2 418,07 1,0567 1,0876 9,38
2008 51 509,90 6 476,42 1,1438 1,2440 6,94
2009 51 604,98 95,08 1,0018 1,2463 7,53
2010 56 297,27 4 692,29 1,0909 1,3597 5,63
2011 64 669,47 8 372,20 1,1487 1,5619 7,93
Pramér 49 353,29 7,71
Zdroj dat: Zavresné ity MC Praha 13, vlastni vyty
Tabulka &. 21: Vyvoj nedaiovych péjmi rozpoétu M C Praha 13
Nedaiove e IlE
Rok i dy; K Bl celkovych
prymy [V tis. K¢] ‘ (k roku 2004)|  piijmech
[v tis. K¢]
[v %]
2004 41 421,64 7,09
2005 12 609,07|- 28 812,57 0,3044 0,3044 2,73
2006 7 330,67 5 278,40 0,5814 0,1770 1,40
2007 | - 2191,68 9 522,35 -0,2990 -0,0529 -0,46
2008 15 865,53 18 057,21 -7,2390 0,3830 2,14
2009 9 275,52 6 590,01 0,5846 0,2239 1,35
2010 6 134,63 3 140,89 0,6614 0,1481 0,61
2011 4 077,38 2 057,25 0,6646 0,0984 0,50
Pramér 11 815,35 1,92

Zdroj dat: Zavresné ity MC Praha 13, vlastni vyty




Pokra¢ovani piilohy €. 4

Tabulka &. 22: Vyvoj investiénich piijmi rozpoétu M C Praha 13

Investi¢ni ool na
Rok pEijmy o ki Bl SO
[V tis. K¢] [v tis. K¢] (k roku 2004)| prijmech
[v %]
2004 3 207,80 0,55
2005 1205,00/- 2002,80 0,3756 0,3756 0,26
2006 110,00(- 1 095,00 0,0913 0,0343 0,02
2007 4 220,00 4 110,00 38,3636 1,3155 0,88
2008 153,00(- 4 067,00 0,0363 0,0477 0,02
2009 220,00 67,00 1,4379 0,0686 0,03
2010 50,00/ - 170,00 0,2273 0,0156 0,01
2011 - |- 50,00 0,0000 0,0000 0,00
Pramér 1 145,73 _ 0,22
Zdroj dat: Za¥recné ttty MC Praha 13, vlastni vygty
Tabulka &. 23: Vyvoj transferi rozpoétu M C Praha 13
Podil na
Rok Tra.nsfervy .dyt ) ke Bl ce:l,l.<ovych
[v tis. K¢] [v tis. K¢] (k roku 2004)| prijmech
[v %]
2004 498 315,30 85,28
2005 405 525,28|- 92 790,02 0,8138 0,8138 87,96
2006 473 630,14| 68 104,86 1,1679 0,9505 90,44
2007 433 156,54 |- 40 473,60 0,9145 0,8692 90,20
2008 674 702,74 241 546,20 1,5576 1,3540 90,90
2009 623 937,55|- 50 765,19 0,9248 1,2521 91,08
2010 936 653,70| 312 716,15 1,5012 1,8796 93,75
2011 747 099,03|- 189 554,67 0,7976 1,4992 91,57
Pramér | 599 127,54 90,15

Zdroj dat: Zavresné ity MC Praha 13, vlastni vyty




P¥iloha &. 5 — Vyvoj vydaji MC Praha 13

Tabulka &. 24: Vyvoj béznych vydaji rozpoétu M C Praha 13

Bézne vydaje d Bl cZ?k%ﬂ deh
S| (evestng ) tis)./tKé] 5 (k roku 2004) vyda}?éh
[v tis. K¢] v %]
2004 442 893,30 79,23
2005 313 425,77 |- 129 467,53 0,7077 0,7077 71,28
2006 318 410,77 4 985,00 1,0159 0,7189 61,68
2007 331 625,93 13 215,16 1,0415 0,7488 71,67
2008 358 914,04, 27 288,11 1,0823 0,8104 63,22
2009 386 820,29 27 906,25 1,0778 0,8734 52,05
2010 404 971,26 18 150,97 1,0469 0,9144 40,49
2011 373 820,94|- 31 150,32 0,9231 0,8440 46,45
Pramér| 366 360,29 _ 60,76
Zdroj dat: Za¥recné Gty MC Praha 13, vlastni vygty
Tabulka &. 25: Vyvoj kapitalovych vydaji rozpoétu M C Praha 13
Kapitalové Podil na
Rok _ vydqj? ) .dyt ) ke BI ceJkonch
(investi¢ni) [v tis. K¢] (k roku 2004)| vydajich
[v tis. K¢] [v %]
2004 116 088,24 20,77
2005 126 306,39 10 218,15 1,0880 1,0880 28,72
2006 197 818,16 71511,77 1,5662 1,7040 38,32
2007 131 069,83|- 66 748,33 0,6626 1,1291 28,33
2008 208 770,39 77 700,56 1,5928 1,7984 36,78
2009 356 283,33| 147 512,94 1,7066 3,0691 47,95
2010 595 303,54| 239 020,21 1,6709 5,1280 59,51
2011 430 901,97|- 164 401,57 0,7238 3,7118 53,55
Pramér| 270 317,73 39,24

Zdroj dat: Za¥resné (ty MC Praha 13, vlastni vypty




Priloha ¢. 6 — Parkovaci terasy na Velké Ohrad

Vizualizace parkovacich teras mezi ulicemi Janskéha Klausova

Zdroj: Méstskacast Praha 13 (Vizualizace: Petr Kak, Deltaplan)

Stav stavby k 24. lifeznu 2013

Zdroj: vlastni fotografie



Piiloha ¢. 7 — Dotaznik
Zivot v M &stské&asti Praha 13

1. Jak dlouho Zijete v Praze 13?
o mére nez 2 roky

2-5let

5-10 let

10— 20 let

vice nez 20 let

Oo0o0oaod

2.V jakécasti Prahy 13 bydlite?
o Stodilky
LuZiny
Velka Ohrada (Mala Ohrada)
Noveé Butovice
Trebonice

Oo00ao

3. Jaky je typ VaSeho bydleni?
o byt v sidlisti

byt v novostav®y

rodinny cim

jiné

O oo

4. Jste spokojen/a s kvalitou Zivota ¥dikkécasti Praha 137
o rozhodr ano
o spiSe ano
o spiSe ne
o rozhodr ne

5. Jste spokojen/a s dostupnosti MHD &skdkécasti Praha 137
o rozhodrt ano
o spiSe ano
o spiSe ne
o rozhodr ne

6. Je podle Vas v Praze 13 dostatek parkovacict? mis
o rozhodr ano
o spiSe ano
o spiSe ne
o rozhodr ne

7. Jste spokojen/a s Zivotnim piestim v Praze 13?
o rozhodrt ano
o spiSe ano
o spiSe ne
o rozhodr ne

8. Je podle Vas v Praze 13 dostatek z8len
o rozhodrt ano
o spiSe ano
o spiSe ne
o rozhodr ne
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s L

9. Jste spokojen/a s nabidkou sportovniho vyAiestskécasti Praha 13?
o rozhodr ano
o spiSe ano
o spiSe ne
o rozhodr ne
10. Jste spokojen/a s nabidkou kulturniho vyZMidstskécasti Praha 137
o rozhodrt ano
o spiSe ano
o spiSe ne
o rozhodr ne

11. Je podle Vas v Praze 13 dostatek obéhod
o rozhodrt ano
o spiSe ano
o spiSe ne
o rozhodr ne

12. Je podle Véas Praha 13 beapmu nestskoucasti?
o rozhodr ano
o spiSe ano
o spiSe ne
o rozhodr ne

13. Je podle Vas Praha 13 vhodna pro zivot rodifrai?
o rozhodrt ano
o spiSe ano
o spiSe ne
o rozhodr ne

14. Jste spokojen/atsnosti zastupitelstva Bétskécasti Praha 13?
o rozhodr ano

spiSe ano

spiSe ne

rozhodri ne

nevim

Oo00o0oao

15. Jste spokojen/a s mnozstvim informaci, kterie mdakni v Praze 137
o rozhodr ano
o spiSe ano
o spiSe ne
o rozhodr ne

7

16. Je #co, co v Mestskécasti Praha 13 postradate nebo byste radémitiar?
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17. VaSe pohlavi:

o muz o Zena
18. Vas ¢k:
o 15-28let o 29-42let o 43 -56let

19. Jakeé je VaSe nejvysSi dosazen&had?

|

O
O
O

zakladni

sttedoSkolské bez maturity, v§en/a
sttedoSkolské s maturitou
vysokoskolské, vyssi odborné

o 57 let avice

Dekuji za vypleni

10



Piiloha ¢. 8 — Vysledky dotaznikového Séeni

Otézka a moznosti POt | podil [v %]
odpowedi
1. Jak dlouho Zijete v Praze 13?
MéEre nez 2 roky 8 5
2-5let 13 8
5-10let 11 7
10 - 20 let 41 25
vice nez 20 let 91 55
2.V jaké ¢asti Prahy 13 bydlite?
Stodilky 62 38
Luziny 50 30
Velka Ohrada (Mala Ohrada) 32 20
Nové Butovice 16 10
Tiebonice 4 2
3. Jaky je typ VaSeho bydleni?
byt v sidlisti 143 87
byt v novostavh 10 6
rodinny dim 11 7
jiné 0 0
4. Jste spokojen/a s kvalitou Zivota v Nstskééasti Praha 137?
rozhodré ano 40 24
spiSe ano 114 70
spiSe ne 9 5
rozhodr ne 1 1
5. Jste spokojen/a s dostupnosti MHD v Bbtskééasti Praha 13?
rozhodré ano 95 58
spiSe ano 58 35
spise ne 9 5
rozhodr ne 2 1
6. Je podle Vés v Praze 13 dostatek parkovacich ris
rozhodré ano 3 2
spiSe ano 28 17
spise ne 61 37
rozhodr ne 72 44
7. Jste spokojen/a s Zivotnim prosedim v Praze 137?
rozhodré ano 35 21
spiSe ano 116 71
spiSe ne 13 8
rozhodr ne 0 0




Pokracovani prilohy €. 8

Pocet

Otazka a moznosti L Podil [v %]
odpowedi
8. Je podle Vas v Praze 13 dostatek zeléh
rozhodré ano 51 31
spiSe ano 95 58
spisSe ne 17 10
rozhodr ne 1 1
9. Jste spokojen/a s nabidkou sportovniho vyZiti M éstskééasti Praha 13?
rozhodré ano 30 18
spiSe ano 102 62
spise ne 28 17
rozhodrt ne 4 2

10. Jste spokojen/a s nabidkou kulturniho vyziti Wl éstskééasti Praha 137?

rozhodré ano 8 5
spiSe ano 95 58
spiSe ne 55 34
rozhodr ne 6 4
11. Je podle Vas v Praze 13 dostatek obchiv?l
rozhodré ano 61 37
spiSe ano 70 43
spiSe ne 31 19
rozhodr ne 2 1
12. Je podle Vas Praha 13 bezpeou méstskou ¢asti?
rozhodré ano 6 4
spiSe ano 115 70
spise ne 38 23
rozhodr ne 5 3
13. Je podle Vas Praha 13 vhodna pro Zivot rodindg&tmi?
rozhodré ano 62 38
spiSe ano 89 54
spisSe ne 11 7
rozhodr ne 2 1
14. Jste spokojen/a ginnosti zastupitelstva Méstské¢ésti Praha 13?
rozhodré ano 5 3
spiSe ano 64 39
spise ne 33 20
rozhodr ne 15 9
nevim 47 29

12
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Otazka a moznosti

Pocet
odpowvédi

Podil [v %]

15. Jste spokojen/a s mnozstvim informaci, které & o céni v Praze 137

rozhodré ano 21 13
spiSe ano 97 59
spisSe ne 36 22
rozhodr ne 10 6
17. VaSe pohlavi:
muz 74 45
Zena 90 55
18. Vas ¥k:
15 - 28 let 46 28
29 - 42 let 43 26
43 - 56 let 39 24
57 let a vice 36 22
19. Jaké je Vase nejvySSi dosazené whi?
zakladni 8 5
sttedoSkolské bez maturity, v§en/a 31 19
sttedoSkolské s maturitou 65 40
vysokoskolské, vyssi odborné 60 37

13



Piiloha ¢. 9 — Analyza hypotéz

A. Ho: Neexistuje zavislost mezi lokalitou a nazorem nalostatek parkovacich

mist

H,: Existuje zavislost mezi lokalitou a ndzorem natdtek parkovacich mist

Tabulka¢. 26: ZjiS€ni zavislosti mezi lokalitou a nazorem na dostgiakovacich mist

Lokalita Nazor na dosta,tiek parkovacich mist Celkem
ano spiSe ne | rozhodr ne
Velkd Ohrada, Mala Ohrada 0 7 25 32
Nové Butovice 5 7 4 16
Luziny 6 25 19 50
Stodilky, Trebonice 20 22 24 66
Celkem 31 61 72 164
Zdroj: vlastni vypoty

Jelikoz hodnota &kavanychcetnosti nespiovala dané pozadavky, bylo nutné
slowit fadky Stodlky a Trebonice, a dale sloupce spiSe ano a rozhadao.

o = 0,05
¥’ = 28,901.
Y0.056)= 12,592

ProtoZe vypétena hodnota testového kritéria j&&i nez hodnota kriticka, je mozné
na hladig vyznamnosti 0,05 zamitnout nulovou hypotézu.

C=0,387
V =0,297
Na zéklad Pearsonova koeficientu kontingence a Cramérova fidieetu

kontingence Ize zavislost mezi lokalitou a ndzorerdostatek parkovacich mist hodnotit
jako stedre silnou.

14
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B. Ho: Neexistuje zavislost mezi lokalitou a nazorem ndostatek zele®

Hi: Existuje zavislost mezi lokalitou a nazorem natdtek zele&

Tabulkag. 27: Zjistni zavislost mezi lokalitou a nazorem na dostatd&r

: Nazor na dostatek zelen
Lokalita — Celkem
rozhodrg ano| spiSe ano ne

Velkd Ohrada, Mala Ohrada 9 20 3 32
Stodilky, Trebonice 23 37 6 66
LuZiny, Nové Butovice 19 38 9 66
Celkem 51 95 18 164
Zdroj: vlastni vypoty

Jelikoz hodnota &kavanychcetnosti nespiovala dané pozadavky, bylo nutné

slowit fadky Stodlky a Trebonicefadky Luziny a Nové Butovice, a dale sloupce sp&e n
a rozhods ne.

o =0,05

v?=1,373
Yoo.054)= 9,488

ProtoZe vypétend hodnota testového kritéria je menSi nez hadhkotickd, je
mozné na hladivyznamnosti 0,05igmout nulovou hypotézu.

15
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C. Ho: Neexistuje zavislost mezi &kem a spokojenosti s nabidkou sportovniho
vyZiti

H,: Existuje zavislost mezigkem a spokojenosti s nabidkou sportovniho vyziti

Tabulka ¢. 28: Zjiseéni zavislosti mezi §kem a spokojenosti s nabidkou
sportovniho vyziti

Spokojenost s nabidkou
vk sportovniho vyziti Celkem
ano ne

15 - 28 let 39 7 46
29 - 42 let 36 7 43
43 - 56 let 31 5 36
57 let a vice 26 13 39
Celkem 132 32 164

Zdroj: vlastni vypoty

JelikoZz hodnota @&@kavanychcetnosti nespilovala dané pozadavky, bylo nutné

slowit sloupce spiSe ano a rozhédmo, a dale sloupce spiSe ne a rozhodn
a=0,05

v> = 6,295
X20,05(3): 7,815

ProtoZze vypétena hodnota testového kritéria je mensi nez hadhkoticka, je
mozné na hladivyznamnosti 0,05igmout nulovou hypotézu.

16
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D. Ho: Neexistuje zavislost mezi gkem a spokojenosti s nabidkou kulturniho
vyZiti

H,: Existuje z&vislost mezigkem a spokojenosti s nabidkou kulturniho vyziti

Tabulka ¢. 29: Zjiseéni zavislosti mezi $kem a spokojenosti s nabidkou
kulturniho vyziti

Spokojenost s nabidkou
ek kulturniho vyziti Celkem
ano ne
29 - 42 let 29 14 43
57 let a vice 21 18 39
Celkem 103 61 164

Zdroj: vlastni vypoty

JelikoZz hodnota @&@kavanychcetnosti nespilovala dané pozadavky, bylo nutné

slowit sloupce spiSe ano a rozhédmo, a dale sloupce spiSe ne a rozhodn
a=0,05

v> = 2,489
X20,05(3) = 7,815

ProtoZze vypétena hodnota testového kritéria je mensi nez hadhkoticka, je
mozné na hladivyznamnosti 0,05igmout nulovou hypotézu.
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E. Ho: Neexistuje zavislost mezi spokojenosti s mnozstvi informaci

a spokojenosti s nabidkou kulturniho vyziti
H,: Existuje zavislost mezi spokojenosti s mnoZstufiformaci a spokojenosti

s nabidkou kulturniho vyzZiti

Tabulka¢. 30: ZjiS€ni zavislosti mezi spokojenosti s mnozstvim infazima

a spokojenosti s nabidkou kulturniho vyziti

Spokojenost s mnozstvim|  SPokojenost s nabidkou
informaci kulturniho vyziti Celkem
ano ne

rozhodré ano 19 2 21
spiSe ano 72 25 97
spise ne 8 28 36
rozhodré ne 4 6 10
Celkem 103 61 164

Zdroj: vlastni vypoty

Jelikoz hodnota &kavanychcetnosti nespiovala dané pozadavky, bylo nutné

slowit sloupce spiSe ano a rozhédmo, a dale sloupce spiSe ne a rozhodn

a = 0,05
v* = 39,908
X20,05(3): 7,815

Protoze vypoétena hodnota testového kritéria j&3si nez hodnota kriticka, je mozné

na hladig vyznamnosti 0,05 zamitnout nulovou hypotézu.

C=0,493

V =0,493

Na zéklad Pearsonova koeficientu kontingence a Cramérova fidieetu
kontingence lze zavislost mezi spokojenosti s mné@hs informaci a spokojenosti

s nabidkou kulturniho vyzZziti hodnotit jako relatésilnou.
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F. Ho: Neexistuje zavislost mezi pohlavim a nazorem naodtatek obchodadi

Hi: Existuje zavislost mezi pohlavim a nazorem naatek obchot

Tabulka ¢. 31: ZjiS€ni zavislosti mezi pohlavim a nadzorem na dostatek
obchoad:

Pohlavi Nazor na dostatek obchipd Celkem
ano ne
muz 61 13 74
Zena 70 20 90
Celkem 131 33 164

Zdroj: vlastni vypoty

JelikoZz hodnota @&kavanychcetnosti nespiovala dané pozadavky, bylo nutné

slowit sloupce spiSe ano a rozhédmo, a dale sloupce spiSe ne a rozhodn
a=0,05
v> = 0,547

X20,05(1)= 3,841

ProtoZze vypétena hodnota testového kritéria je mensi nez hadhkoticka, je

mozné na hladivyznamnosti 0,05igmout nulovou hypotézu.
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G. Ho: Neexistuje zavislost mezi ndzorem na bezfmost a nazorem na vhodnost
pro zivot rodin s détmi
H,: Existuje zavislost mezi ndzorem na bermst a ndzorem na vhodnost pro Zivot

rodin s &tmi

Tabulka¢. 32: ZjiS€ni zavislosti mezi nazorem na bezpest a ndzorem na vhodnost

pro zivot rodin s &mi

. y Nazor na vhodnost pro Zivot rodin &ahi
Néazor na bezpmost — Celkem
rozhodrg ano| spiSe ano ne
ano 58 59 4 121
ne 4 30 9 43
Celkem 62 89 13 164

Zdroj: vlastni vypoty

Jelikoz hodnota &kavanychcetnosti nespiovala dané pozadavky, bylo nutné
unazoru na bezpeost slodit fadky spiSe ano a rozhadrano, atradky spiSe ne
a rozhods ne, a dale u nazoru na vhodnost pro zivot rodiétrai slowit sloupce spiSe ne

a rozhods ne.

a = 0,05
v? = 27,536
X20,05(2): 5,991

Protoze vypoétena hodnota testového kritéria j&si nez hodnota kriticka, je mozné

na hladig vyznamnosti 0,05 zamitnout nulovou hypotézu.

C=0,410

VvV =0,410

Na zéklad Pearsonova koeficientu kontingence a Cramérova fidieetu
kontingence lze zavislost mezi nazorem na b&aps a nazorem na vhodnost pro Zivot

rodin s é&tmi hodnotit jako gedre silnou zavislost.
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H. Ho: Neexistuje zavislost mezi #&em a spokojenosti €innosti zastupitelstva

Hi: Existuje zavislost meziekem a spokojenosticsnnosti zastupitelstva

Tabulka¢. 33: Zjistni zavislosti mezi kem a spokojenosticnnosti zastupitelstva

Vek Spokojenost ginnosti zastupitel§tva Celkem
ano ne nevim
15 - 28 let 18 9 19 46
29 - 42 let 18 11 14 43
43 - 56 let 4 16 19 39
57 let a vice 10 17 9 36
Celkem 50 53 61 164

Zdroj: vlastni vypoty

Jelikoz hodnota &kavanychcetnosti nespiovala dané pozadavky, bylo nutné

slowit sloupce spiSe ano a rozhédmo, a dale sloupce spiSe ne a rozhodn

a=0,05
v? = 14,689
X20,05(6): 12,592

Protoze vypoétena hodnota testového kritéria j&si nez hodnota kriticka, je mozné

na hladig vyznamnosti 0,05 zamitnout nulovou hypotézu.

C =0,299
VvV =0,212
Na zéklad Pearsonova koeficientu kontingence a Cramérova fidieetu

kontingence lze zavislost meaikem a spokojenosticnnosti zastupitelstva hodnotit jako

relativre slabou.
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I. Ho: Neexistuje zavislost mezi lokalitou a spokojenoiss mnoZzstvim informaci

Hi: Existuje zavislost mezi lokalitou a spokojenasthnozstvim informaci

Tabulka ¢. 34: Zjiseni

S mnozstvim informaci

zavislosti

mezi

lokalitou a spokojenosti

Spokojenost s mnoZzstvin,
Lokalita informaci Celkem
ano ne

Velkd Ohrada, Mala Ohrada 22 10 32
Nové Butovice 6 10 16
Luziny 39 11 50
Stodilky, Trebonice 51 15 66
Celkem 118 46 164

Zdroj: vlastni vypoty

JelikoZz hodnota @&kavanychcetnosti nespiovala dané pozadavky, bylo nutné
slowit fadky Stodlky a Tiebonice, dale sloupce spiSe ano a rozéaho, a sloupce
spiSe ne a rozhodme.

a = 0,05
v? = 11,405
X20,05(3): 7,815

Protoze vypoétena hodnota testového kritéria j&si nez hodnota kriticka, je mozné

na hladig vyznamnosti 0,05 zamitnout nulovou hypotézu.

C =0,264
V =0,264
Na zéklad Pearsonova koeficientu kontingence a Cramérova fidieetu

kontingence lze zavislost mezi lokalitou a spokogth s mnozstvim informaci jako
relativreg slabou.

22



