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Uvod

Predkladana bakalétska prace se zabyva lexikdlnimi projevy expresivity a
emocionality v ¢eskych prozaickych textech. V této zavérecné praci se snazime
vénovat obéma témto jevim, a to na zéklad¢ analyzy dvou prozaickych textu.
Pro nas rozbor jsme vybrali humoristicky roman z 19. stoleti Otec Kondelik a
Zenich Vejvara autora Ignata Herrmanna a Hovno hoii od Petra Sabacha, ktery
reprezentuje soucasnou ¢eskou tvorbu. Roman Ignata Herrmanna byl poprvé
knizné vydan v roce 1898 (my pracujeme s vydanim z roku 1988). Povidkovy
soubor Petra Sabacha byl poprvé vydan v roce 1994. My jsme pro nas rozbor
zvolili dilo vydané v nakladatelstvi Paseka v roce 2019. Obé tato dila jsou

v Ceské literatufe velmi popularni. V této zavéreéné praci také vénujeme prostor

zékladnim informacim o zivoté autoru.

Abychom byli schopni tyto jevy, tedy expresivitu a emocionalitu, v textu
rozpoznat a spravn¢ je urcit, je nezbytné vychazet z teoretickych poznatkd,
kterym se vénujeme v prvni ¢asti této zavérecné prace. Cilem teoretické casti
prace je podat teoretické znalosti o expresivité a emocionalité, popsat jejich
vzajemny vztah a jejich rozdily. Velky diiraz klademe na poznatky a dilo
Expresivita slova v soucasné cestiné Jaroslava Zimy, ktery se expresivité
zevrubné vénuje, a z jehoz ¢lenéni na expresivitu inherentni, adherentni a
kontextovou nasledné vychazime v analytické ¢asti zavérecné prace. Abychom
byli schopni identifikovat druhy emoci, uvadime jednoduchou klasifikaci
zékladnich lidskych emoci. Emocionélni jednotky nésledné rozliSujeme podle
kritéria, zda emoci zprosttedkovavaji nebo popisuji. Pfi tomto déleni vychazime

z poznatkti Moniky Schwarz-Frieselové.

V analytické Casti prace se snazime v textech vyhledat a zpracovat konkrétni
ptiklady lexikalnich projevi expresivity a emocionality. Expresivitu povazujeme
za formaln¢ signalizovany jazykovy jev a emocionalitu za kazdy projev emoci,
at’ uz pozitivnich, ¢i negativnich. Abychom se vyvarovali ryze subjektivniho
posuzovani pii urcovani lexikalnich projevi expresivity, opirdme se o Slovnik
spisovného jazyka ceského a Slovnik nespisovné cestiny. Analyticka prace je
zalozena na ¢etném mnozstvi nami identifikovanych expresivnich a

emocionalnich jednotek. K analyze jsme vybrali dvé humoristicka dila — proto se



Vv zavéru této Casti snazime také priblizit, jak je jazyk v dilech vyuzivan, aby

bylo dosazeno komického uc¢inku.



Teoreticka ¢ast zavérecné bakalarské prace

1 Expresivita

Pojem expresivita je pojmem v lingvistice zna¢né pouzivanym a znamym,
pro potieby této zavérecné prace vsak povazujeme za vhodné jej definovat.
V Novém encyklopedickém slovniku Ccestiny (Kiistek 2017) je expresivum
definovano jako ,lexikalni vyrazovy prostfedek vyjadiujici citovy, hodnotici a
volni vztah mluvéiho ke sdélované skutecnosti.” Expresiva navic vedle pojmové
slozky lexému obsahuji, na rozdil od slov neutralnich neboli bezptiznakovych,
»pragmatickou slozku vyznamu pfislusného vyrazového prostiedku danou
postojem mluvciho; u konkrétnich vyrazovych prostfedki se mize mluvit o
existenci expresivniho pfiznaku.” (Tamtéz) Pro srovnani uvadime i dal$i definici
Edvarda Lotka ze Slovniku lingvistickych terminii pro filology (2003, s. 34):
»Pragmaticka slozka vyznamu lexému nebo jeho vyskytu, popf. i jinych jednotek,
je dana jako rtzné silny projev afektivniho a volniho vztahu mluvciho, nebo
vyplyva z uziti, které se v kontextu chépe jako neobvyklé, resp. vybocujici z
oc¢ekavané formy; prekryva se s emocionalnosti, afektivnim a konotativnim
vyznamem.“ Jak mizeme z vySe uvedeného vidét, ob¢ definice pojmu jsou
interpretovany shodné. Expresivita ve slovni zdsobé byla podrobné zpracovana
Jaroslavem Zimou (1961) v dile Expresivita slova v soucasné cestine, kterému
V této zaveérecné praci vénujeme znacnou pozornost. Na expresivitu je nejcastéji
nahlizeno z pohledu lexikologického: ,lexikologie se zabyva strukturou
lexikalniho vyznamu a jeho zménami (pfenesené vyznamy s expresivni platnosti,
vzajemnym vztahem formy a vyznamu (expresivita signalizovana formou slova)
1 stratifikaci slovni zasoby (postaveni expresiv v systému lexika).” (Hradilova
2015, s. 7-8)
Z uvedenych definic vyplyva, Ze kazdy piijemce v daném okamZziku vnima
expresivitu subjektivné podle svych aktudlnich emoci a pocitli, zarovenn vSak
zaleZi 1 na emo¢nim rozpoloZeni producenta komunikatu. Z tohoto divodu mize
byt interpretace expresivnich lexémil zna¢né slozitd. Abychom se vyvarovali ryze
subjektivniho hodnoceni vybranych lexémi v dalSich ¢astech prace, vyuzili jsme
Slovniku spisovného jazyka ceského a jeho internetové verze dostupné na

https://ssjc.ujc.cas.cz/.



1.1 Zpusoby vyjadieni expresivity v jednotlivych rovinach jazyka
Expresivni vyznamy lexémi mohou byt neseny ve vSech rovinach jazykového
systému. V jazyce mluveném muze byt expresivita nesena riznymi intona¢nimi
zménami projevu (napf. klesani ¢i zvySovani hlasu) nebo zménami v rychlosti
projevu. V roviné fonetické se nositeli expresivity stavaji odchylky od fonetické
normy (napi. oni hrrr na mé), kdy je prodlouZzena vyslovovana souhléska,
pfipadné k vyjadieni expresivnich postoji mohou slouzit nékteré skupiny
souhlasek (napf. sloveso capnout ve vyznamu chytit). V roviné fonologické
signalizuje expresivnost -ej- namisto spisovného -y-/-i-. V roviné morfologické
muze jit o konkurenci neutralniho a expresivniho vyrazu (jako ptiklad 1ze uvést
nominativ pluralu maskulina se sufixem -ista: idealisté x fasisti). Mnoho
expresivnich prostiedki nabizi i rovina slovotvorna, napft. slovo védator x védec.
Znacén¢ rozsahlé moznosti vyjadieni emoci nabizi rovina syntaktickd. Neutralnim
schématem je slovosled, kdy mluv¢i ve vypoveédi nejdiive vyjadiuje téma, o némz
informaci podava, a nasledné réma, tj. vlastni informaci. Je-1i mySlenka provdzena
citovym postojem mluv¢iho, mize se objektivni potadi (tj. téma — réma) ve
vypovédi zmeénit v subjektivni (réma — téma). V mluveném projevu je zménény
slovosled podpofen intona¢nimi zménami. DalSim ptikladem expresivniho
syntaktického schématu je tzv. parcelace vypovédi, napt. Rict takovou
nehoraznost! Jemu rovnou do oci! Pred lidmi! Expresivnost syntaktického
schématu lze vyjadfit i feCnickymi otdzkami, které mohou vyjadfovat presvédceni
o spravnosti néjakého vlastniho jedndni. Nejvice projevli expresivity se vyskytuje
ve slovni zasob&, na kterou se v této zaveéreCné praci pokusime komplexné
zaméfit. Tendenci vytvaret expresivni konkurenty k neutralnim vyraziim mtizeme
pozorovat tam, kde se mluv¢i nemuze ubranit citovym postojim. (Jelinek 1995,

s. 775-776)

1.1.2 Expresivita v lexiku

Stejné jako cely systém slovni zasoby i jeji jednotlivé prvky, véetné expresivnich
vyrazil, prochazeji neustalym vyvojem. Pro expresivitu je charakteristicka vysoka
mira proménlivosti zalozend na uzivani slov vnovych aktualizovanych
vyznamech a rtiznych kontextech. (Hradilova 2015, s. 35)

V ramci slovni zasoby vedle neutrdlnich slov miiZzeme vyclenit slova s néjakym

specifickym ptiznakem. Nyni se tomuto jevu budeme vénovat a zminime slovni



zasobu vymezenou teritoridln€, socidlné, ptislusnou funkcnéstylové a slovni
zasobu vymezenou ptiznakem expresivnosti. K tomuto roz¢lenéni jsme vyuzili

vykladu v Prirucni mluvnici cestiny (1995).
1.1.2.1 Lexikum vymezené priznakem expresivnosti

Jak jiz bylo feceno v definici vyse, expresivni vyraz se od neutralniho odliSuje
tim, ze obsahuje vyznamovou slozku vyjadiujici citovy vztah mluvéiho, tedy jeho
subjektivni postoj. Expresivné zabarvena slova se rozliSuji pfedevsim podle
kladného a zaporného hodnoticiho pfiznaku. Podle rGznych kritérii je dale
muzeme d¢lit na eufemismy, dysfemismy, augmentativa, slova détska,

deminutiva, vulgarismy a hypokoristika.
1.1.2.1.1 Kladné zabarvena slova
Mezi slova, ktera jsou zabarvena kladn€ hodnoticim ptiznakem, patfi:

e slova familiarni — jsou pouzivana v divérném kontaktu blizkych osob (napf.
kocicka, milacek);
(1) ,,Svétlo? Vzdyt nemuze hotfet do rana, dusic¢ko. Vzdyt ptjdeme spat. (Herrmann
1988, s. 365)
(2) ,,Byl, dusinko,“ odpovidal Vejvara horlivé. (Herrmann 1988, s. 329)
(3) Nejdrazsi Pepic¢ko! Milované srdi¢ko! (Herrmann 1988, s. 289)
(4) P. S. Drahy milousi, tuhle Vam s maminkou posilame [...] (Herrmann 1988, s. 291)
e hypokoristika — domacké obmény vlastnich nebo obecné ptibuzenskych
jmen (napft. bracha, Mancinka);
(5) Kondelik maloval, sletna Betynka pokryvala nabytek chatrnéj§imi prostéradly,
starymi povlaky ze slamnikd a podobnymi ¢alouny. (Herrmann 1988, s. 10)
(6) V jidelne tim okamzikem utichlo chiesténi ptiborti a cinkot talifti, a do kuchyné vbéhla
slecna Pepicka, roztomilé poupé manzelského sdruzeni Kondelikovych. (Herrmann
1988, s. 17)
(7) Anna, které se tenkrat fikalo Andulka, stala zamyslené pfed ponurym domem jedné
ponuré ulice a chtivé pozorovala kluka ze sousedstvi a jeho novou kolob&zku. (Sabach
2019, s. 41)
(8) ,,Polib nam prdel, Saso!“ (Sabach 2019, s. 67)

e slova détska — jsou uzivana détmi nebo dospélymi hovoficimi s détmi (napf.

papat, hacat);



e ceufemismy (meliorativa) — jsou zjemnujici slova, kterd nahrazuji
pojmenovani nepiijemné situace (napt. byt v naladeé misto byt opily, zapachat

misto smrdet).
1.1.2.1.2 Zaporné zabarvena slova
Mezi slova, ktera jsou zabarvena zaporné, fadime:

e pejorativa — jsou slova hanliva, znevazujici (napft. spicl, Smelinar); K témto
slovim fadime i augmentativa — to jsou slova zveli¢ela (napi. babizna,
psisko). V konkrétnich kontextech vSak nemusi vzdy vyjadfovat zaporny
hodnotici ptiznak.

e slova zhrubéla — napt. tlama, Zrdr,

(9) Chlupatou a svalnatou prackou — to si teda pis! (Sabach 2019, s. 20)

e slova vulgarni — napf. nadavky hajzl, prase;

(10) Byl to na mdj vkus trochu moc grazl, ale je zase fakt, ze tak ledovy a klidny, jako
byl Kovboj, nebyl nikdo z nas. (Sabach 2019, s. 65)

e dysfemismy — slova zveliCujici nepiijemné skutecnosti, jsou protipolem
K eufemismim (napf. chcipnout misto zemrit, byt mimo misu misto byt

neinformovany).
1.1.2.2 Lexikum vymezené teritorialné

Slova, jejichz uZivani je omezeno mistné, oznaujeme jako dialektismy. Jedna se
napiiklad o nafecni ekvivalenty pro spisovny vyraz perina: duchna, svrchnice,
poduska. Radime sem i tzv. regionalismy, konkrétn& Gechismy nebo moravismy,
pokud jsou tato slova typicka pro celou oblast Moravy nebo Cech. Jako konkrétni
ptiklady moravismii mizeme uvést dédina x vesnice, viézt se x vejit se, zavazet x
prekazet. Déle do této skupiny zafazujeme i etnografismy. To jsou nafrecni slova,
kterd charakterizuji specifickou skute¢nost pro dany region (napf. ¢asti kroje:
kordule, fértoch). Specifickou vrstvou slovni zasoby jsou slova obecné Cestiny.
Obecna &estina byla ptivodné interdialektem, dnes je viak predevim v Cechach

vSeobecné uzivana v bézn¢ mluvenych projevech.
(11),,Vo co?* zeptal se pak troufale. (Sabach 2019, s. 13)
(12) ,,Dejchas!“ konstatoval pleSatec s jistou smésici roztrpeni a udivu zaroven, ,,ty

dejchas, dédku!* (Sabach 2019, s. 13)
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1.1.2.3 Lexikum vymezené socialné

Do této oblasti lexika fadime profesni mluvu, slang a argot. Profesni mluvu
oznacujeme jako ,,soubor termint a frazi uzivanych skupinou zaméstnanct pii
pracovnim procesu (napf. profesni mluva zdravotnicka: pacos — pacient ...)“
(Hladkd 1995, s. 94) Slang je ,,soubor slov a frazi uzivanych skupinou lidi
spjatych stejnym zdjmem, eventudlné téz profesi® (napt. vysokoskolsky slang)
(tamtéz). Argot je lexikalni vrstva pifiznacnad typicka pro socialni skupiny
spolecCensky nepfiijatelné az Skodlivé. Uzivani argotu je pfiznacné napiiklad pro
neoficialni komunikaci kriminalnika a narkomant. (Hubagek, Krémova 2017)!
Pro profesni mluvu je charakteristickd Gspornost a vyznamova jednoznacnost
v konkrétnim prostfedi; slang a argot se vyznacuji velkou synonymicnosti,

expresivnosti, uzivanim metaforickych pojmenovani. (Hladka 1995, s. 94)

1.1.2.4 Lexikum vymezené ¢asovou platnosti

Na periferii ¢eské slovni zasoby z hlediska ¢asového rozliSujeme dvé ptiznakové

vrstvy — slova zastaravajici a slova nova. Mezi slovy zastaravajicimi rozliSujeme:

e archaismy — jsou to pojmenovani, ktera ustupuji pojmenovanim novéjsim a
e historismy — slova oznacujici zaniklé historické skute¢nosti (napf.
halapartna, cech, tolar). V romanu Otec Kondelik a Zenich Vejvara jsme

nalezli historismus snofouni, ktery je zarovei nadavkou (SSIC):

(13) ,,Jen je nech, Bety! Jsou mezi nima na magistraté taky Snofouni!* (Herrmann 1988,

s. 70)

Uzivani historismi je typické pro beletristickou historickou literaturu; jejich uziti
mimo tento Zanr mize nést expresivni pfiznak.

Slova nova, neboli neologismy, jsou relativné¢ nova slova, ktera jesté nejsou
vV povédomi mluvéich pevné zakotvena a uZivana nebo jsou jako nova zatim
pocitovana. Postupné se stavaji frekventovanéjSimi a stavaji se plnohodnotnou
soucasti slovni zasoby (napf. sjetina, zohlednit). Proces zakotveni ve slovni

zasobé muze byt rizné rychly; nékteré neologismy se v jazyce neuchyti viibec a

L HUBACEK, Jaroslav, Marie KRCMOVA. 2017. Novy encyklopedicky slovnik cestiny dostupny na
https://www.czechency.org/, cit. 7. 4. 2022.
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zanikaji (napf. zanik neologismli v dobé obrozenecké: zpévorecnost — basnictvi).
V soucasnosti se jedna o piejimky z jinych jazyki, zejména z anglictiny. (Hladka

1995, s. 94-95)
1.1.2.5 Lexikum vymezené prislu$nosti k funkénimu stylu

Nektera slova jsou typicka pro urcity funkéni styl a nesou néjaky urcity priznak,
napf. ptiznak stylu odborného (uzivani odbornych termint), stylu publicistického,
stylu administrativniho. Pfiznak expresivity pak mohou nést slova, ktera

pouzijeme v jiné oblasti, nez je pro n¢ typicke.

1.1.3 Funkce jazyka a expresiv

Jazyk plni fadu funkci. Roman Jakobson popsal Sest zadkladnich funkeci jazyka,
které souvisi s jeho komunika¢nim modelem. Charles Bally (1909) rozliSoval
véené sdélnou a vyrazovou (expresivni) funkci promluvy a tyto funkce nasledné
piipsal jazyku obecné. Podle Biihlera se jazykovy znak ustavuje v komunikacni
situaci ve vztahu mezi mluv¢éim, pfijimatelem a pfedméty a stavy véci. Témto
ttem znaklim pak Biihler pfifazuje funkci vyrazovou (expresivni), vyzvovou
(apelovou) a reprezentacéni, pro které jsou typické urcité vyrazové prostredky.
Nas zajima predev§im funkce vyrazova. Vyrazovou funkci se rozumi to, ze
,jazykové znaky slouzi artikulaci, vyrazu vnitiniho stavu mluvéiho.” (Nekula
2017) Tato funkce vstupuje do poptedi napf. pfi vyjadfovani pfani, pii uZivani
citoslovci nebo expresivnich slov ve vétach zvolacich.

Dal$imi funkcemi jazyka uvadime funkci vyzvovou, odrazovou; k nim dale ve 30.
letech minulého stoleti Mukatrovsky rozpracoval funkci estetickou. Pfi vyzkumu

byly pfipojeny i funkce metajazykova, faticka a poeticka.

1.2 Jaroslav Zima a jeho pojeti expresivity

Lexikolog a lexikograf Jaroslav Zima na zafatku své monografie Expresivita
slova v soucasné cestiné (1961) uvadi, ze s definici podstaty expresivity se
lingvistika potykd jiz nékolik desetileti. Ve své praci zdlraznuje, Ze abychom
dosli k co mozna nejpiesnéjSim poznatklim o expresivité slova, je tteba vychazet
ze ,,synchronniho zkoumani celé slovni zasoby jazyka™ (Zima 1961, s. 8) Jako
materidlovou zékladnu své prace vyuZziva jednak lexikalni prostfedky soudobého
jazyka v Prirucnim slovniku jazyka ceského, jednak prozaicka dila soudobé ¢eské

literatury. Ke svému vyzkumu vyuziva také mluveny jazyk, pfedevS§im spontanni
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mluvené projevy. (tamtéz, s. 9) Podle autora jsou pro poznani podstaty expresivity
dilezité lexikalni aktualizace — i1 takové, které maji charakter jazykového
experimentovani. Cilem této experimentace byva piedevsim jazykova komika.
(tamtéz, s. 47)

Jaroslav Zima ve své studii vymezil expresivitu trojiho druhu — expresivitu

inherentni, expresivitu adherentni a expresivitu kontextovou.
1.2.1 Expresivita inherentni

Expresivita inherentni se jevi jako nejsnadnéji rozpoznatelna u slov,

jejichZ expresivni charakter rozezname i1 bez kontextu. Podle Zimy (1961, s. 10)
je jejich expresivnost ,,neoddé€litelnou soucasti jejich vyznamu* a Casto také
souvisi s jejich hlaskovou a slovotvornou podobou. Expresivita téchto vyrazii
nevznika jejich vyznamovou zménou, ale naopak je jejich stalou soucasti, pokud
tedy nemizi jejich nadmérnym uzivanim. (tamtéz, s. 12)
U mnohych slov pozname expresivitu slov dle Zimy jiz z podoby jejich
hlaskového skladu, zejména tedy z podoby jejich zakladu — jako priklady uvadi
slova friukat, vyzunknout, hnup, hulit, bZuchnout, cmrndat. Formalnim
indikatorem expresivity u této skupiny vyrazii je jednak neobvyklost danych
hlasek se zfetelem k hlaskovému skladu neutralnich vyrazi, jednak také odlisnost
obmény zvukové podoby vzhledem k vyrazu, které se mize zdat jako zakladni.
Chceme-li dojit k podstaté a pti¢inam vzniku inherentni expresivity, ktera se jevi
Vv hlaskovém tvofeni zdkladu vyrazl, nelze ji zkoumat pouze v synchronnim
jazykovém planu. Odvolava se zde na myslenky Josefa Miloslava Kofinka a
Véclava Machka, jejichz studie dokazaly, Ze tento jev souvisi se starSimi fazemi
vyvoje jazyka a ¢asto ma pivod jiz v indoevropském prajazyce. (Zima 1961, s.
12)

(14) Kdyz Podzimek dofiiukal a my dostali rozchod, snazil jsem se pfiblizit se k t€m

holgi¢im o&im bliz. (Sabach 2019, s. 80)

Nejobsahlejsi skupinu tvofi slova inherentné expresivni. To jsou slova,
jejichz expresivita je dana sufixy, které svou tvarovou a vyznamovou napadnosti
indikuji vykyv od neutralniho zakladu. Tento vykyv miize mit podle autora bud’
stranku kvantitativni, nebo stranku kvalitativni. Expresivita dand sufixy se
vyskytuje ve slovni zdsob& u Sesti slovnich druhli — u podstatnych jmen,

ptidavnych jmen, sloves, pfislovci, u ¢islovky vsecek a u nékterych zajmen. U
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adjektiv je expresivita ddna rozmanitymi deminutivnimi pfiponami (napftiklad -
icky, -inky, -ickaty, -oucky ad.), které mohou byt také reduplikovany, nebo
pfiponami augmentativnimi (napiiklad -dnsky, -andnsky, -ytansky ad.)

(15) ,,S tebou je to t&zky!“ natikal mali¢ky staiik. (Sabach 2019, s. 10)

v

(Herrmann 1988, s. 109

(17) ,,No tak, pane Vejvaro, vy tuhle, a tady pan Slavicek, tak. Mate uz asi hlad, co? Jen
jest¢ malické strpeni, uz to tu bude — a pak musite hodné jist, abyste Betynce ud¢lali
radost...“ (Herrmann 1988, s. 314)

(18) Fakt jsem nevédé¢l, jestli nejsem ndhodou perverzni, ale mné se libily holky slusné
vychovany a ¢ist'oucky, a zatim se na mé lepily porad stejné pseudointelektualni potvory
s dlouhymi vlasy, které polykaly fenmetrazin po hrstech, koutily a mély enormni spotiebu
kavy. (Sabach 2019, s. 91)

(19) Stal v ném nad opravdickym kanalkem, v§echno kolem bylo opravdické, a nikdo
ho v tu chvili nemohl pozorovat. (Sabach 2019, s. 21)

(20) Pani Kondelikova je o hlavu mens$i manzela svého, bélou¢ka jako z tésta, svétle
hnédych oci, a hnédymi jejimi vlasy probleskuje tu a tam stfibrna nitka. (Herrmann 1988,
s. 13)

(21) Pomalou¢ku potichouéku se plizila po schodech a opatrné oteviela domovni dvefe.

(Sabach 2019, s. 71)

Tvary s hojnym vyskytem deminutivniho sufixu ¢asto ztraceji svou expresivitu,
naopak ty tvary s méné cCasto uZivanymi piiponami si svou expresivitu
zachovavaji. U adjektiv vznika expresivita zménou jak kvantitativnich, tak i
kvalitativnich vazeb k zakladnimu tvaru, u deminutiv slovesnych jde zpravidla
pouze o zménu kvalitativni, kterd se odradzi na pozadi synonymické dvojice
neutralniho slova a expresivniho (naptiklad spdr — hajat, hajankovat). Jaroslav
Zima expresivitu danou pfiponami slov rozlisuje na zékladé rodu, tedy maskulinni

ptipony, femininni pfipony a neutralni pfipony. (Zima 1961, s. 14-15)
1.2.1.1 Expresivita urovana priponami u substantiv maskulin

Zima (1961, s. 15-20) vénuje nejvetsi prostor sufixiim substantiv maskulin. Jako
prvni sufix zminuje sufix -ak, ktery indikuje jméno nositele odvozené od adjektiv,
naptiklad tvrdy — tvrdak, drsny — drsndk. Do této skupiny dale patii podstatna
jména odvozena od nesklonnych ptidavnych jmen ciziho ptivodu, slova slangova,
lidova a vulgarni, jako ptiklady uvadi blonddk, fesak, stramak.

(22) Vzdyt to byl uéinény §vihak! (Herrmann 1988, s. 13)
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(23) Zamraceny vycepak hodil dal$i minci do hraciho automatu a mechanicky mlatil

kone&ky prstii do knofliki. (Sabach 2019, s. 10)

Pro jména nositelti negativnich vlastnosti jsou typické ptipony -ac a -ec
(bachrac, nahac, blbec, drzec).

(24) ,,Jenze l7ice je hlinikova!“ triumfoval plesatec. (Sabach 2019, s. 10)
Dalsim sufixem je sufix -ek, ktery oznacuje jména nositelti vlastnosti odvozenych
od dé&jovych adjektiv se zakladem trpného ptiCesti na -n (mazdnek, uplakanek,
uffiukdnek). Daéle sufix -och (-ouch) u nepocetnych jmen nositelti vlastnosti
odvozenych od ptidavnych jmen (tusty — tlustoch); -ous u jmen nositeld
vlastnosti odvozenych od pfidavnych jmen oznacujici osoby (chytrous); -ousek u
jmen nositelt vlastnosti (pékriousek); -as u jmen nositelt vlastnosti odvozenych
od adjektiv se stiidanim hlasek t — t, d — d’, n — it (mladas, prudas).

(25) Slovem ,,starousi — tat’ousi — tatinku“ mluvila dobracka, nézna, pfitulna Zena; ale

vyznélo-li toto mazlivé pojmenovani naplano, byla-li vSechna poddajnost marna, ozyvalo

se z Ust nespokojené neb dokonce urazené manzelky a matky chladné, tvrdé osloveni:

Kondeliku! (Herrmann 1988, s. 21)
Ptipona -an se uziva u fidkych nazvi nositeli vlastnosti odvozenych od
ptidavnych jmen (tupan), u augmentativ odvozenych od substantivnich zaklad
(nosan) a u pejorativ (socan). ZdlouZena pfipona -dn se také uziva u nositell
vlastnosti (chroman).
(26) Vyrostl z n¢j haban s indolentnim pohledem, ktery se obcas proklatil bytem jako
stvofeni ze vzdalené¢ho vesmiru, z n¢jaké planety, kde se rodi lidé s akné a gigantickymi
ohryzky, ktefi fikaji na viechno pouze: ,,Ja?* (Sabach 2019, s. 62)
Jako dalsi ptiponu z velkého vyc¢tu uvadi Zima ptiponu -oun pro jména nositell
vlastnosti odvozenych od adjektiv (slepoun); pro odvozena ¢initelska jména od

kmene nedokonavého slovesa (bifloun); u pejorativ (usoun).

(27) ,,Beton nemize plavat,” namitl vazné plesoun. ,,Hod’ si do polivky kus betonu a

pozoruj, jak se zachova. Pude ke dnu! To ti fikam ja! Co? No!“ (Sabach 2019, s. 10)
Ptipony -our a -ous indikuji muzské osoby (dédour, karniour; mriious). Ptipona -a
(a jeji varianty -ta, -ka) se vyskytuji u jmen nositeli vlastnosti odvozenych od
adjektiv, u jmen Cinitelskych a u jmen z oblasti mluveného jazyka. U nékterych
typt slov s touto piiponou dochazi ke stirani expresivity (popleta), u jinych
expresivita pretrvava a byva oznaCena znakem familiarnosti (pleska), nebo se
jedna o slova z obecného jazyka (riouma). Pevnou expresivitu nalezneme u slov

vulgarnich (posera). Jako jasné expresivni vyrazy dale Zima uvadi slova pitoma,

15



ourada; zahrnuje také slova slangova a argoticka se sufixem -da (polda) a
familiarni (strejda).
(28) ,,[...] Chci vidét strejdu Grunbacha, tetu Saru, malickyho Morice a viibec vSechny,
ktery tam mam. Nebo to neni obchod...? (Sabach 2019, s. 119)

Pfiponu -out nalézdme u necetnych slov odvozenych ze sloves a jmen,
naptiklad Zrout. U maskulin lidového jazyka a spontdnnich mluvenych projevu se
vyskytuji pfipony -era, -éra, -ura (trumbera, dédura s variantou piipony -ula ve
slove dédula). Dle Zimy expresivitu slovu nedodéva pouze sama pfipona, ale také
jiz samotny expresivni rdz slovniho zakladu. Zduaraznuje také, ze do oblasti

expresivity inherentni mohou zasahovat i prvky expresivity adherentni.
1.2.1.2 Expresivita uréovana priponami u substantiv feminin

Jako sufixy indikujici inherentni expresiva v Zenském rodé€ uvadi Zima (1961, s.
20-21) nasledujici: pfipona -na, ktera tvoti Cinitelska expresivni jména oznacujici
zeny podle pfislusné Cinnosti (Sklebna, brucna); piipona -anda, ktera jednak
vytvaii obvykle od sloves odvozené obecnd, slangova a argoticka pojmenovavani
¢innosti  (Suskanda), jednak oznacuje téZ nositelky vlastnosti (fesanda).
Obménami této pripony je ojedinéla ptipona -inda (pacifinda) a piipona -enda
(treperenda). Piipona -izna, ktera ma zna¢né expresivni povahu, dodava vyrazu
pejorativni zabarveni (babizna). Ve jménech slangovych a vulgarnich se
vyskytuje ptipona -ajzna (stabajzna). Ojedinéle se objevujici ptiponou je piipona

-ule v pejorativnich lidovych a argotickych vyrazech (ochechule).

1.2.1.3 Expresivita urfovana piiponami u substantiv neuter mimo

deminutiva

Dle Zimy (1961, s. 21) nejmensi pocet expresivnich slovotvornych typi
pozorujeme u neuter. Domniva se, Ze u neuter je expresivita spjata predevs§im s
jejich deminutivnosti a Ze augmentativni expresivnost pozorujeme u neuter pouze
sporadicky. U substantivnich neuter nachazime augmentativni ptiponu -isko, a to
pfedev§im tam, kde se ,,augmentativnost dosud zivé pocituje.” (tamtéz, s. 21)
Trvanlivost expresivity u tohoto typu slov pfisuzuje nejen ojedinélosti sufixu, ale
také ji spojuje s Castou zaménou rodu. Jako piiklady uvadi slova psisko, ptacisko,

sedlacisko.
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1.2.1.4 Expresivita hybridnich slov

Jako zvlastni skupinu mezi inherentnimi expresivnimi vyrazy uvadi Zima
(1961, s. 21-22) slova hybridni. To jsou slova, ktera maji vyrazny protiklad mezi
zakladem slova a slovni pfiponou. K tomuto jevu dochézi predevsim pii spojeni
cizi ptipony s domacim zékladem. Piipony, které tvoii hybridni vyrazy, uvadi
Zima nasledujici: -ista (srandista), -ant (pracant), -dtor (védator), -idn (hrubian),
-ius (milius).
Soucasti inherentni expresivity uvadi Zima (1961, s. 22-23) také zdménu
nezivotnosti v zivotnost. K tomu dochézi pfedevsim u substantiv zakoncenych na
ptiponu -ina (vychrtlina) a u substantiv neuter s ptiponou -dlo ¢i -lo (cumidio,
zlobidlo).
Dalsi je skupina slov, u kterych expresivita nabyva své povahy vyznamovou
zménou slovotvorného typu, kterd je realizovéna piedevSim piiponou -drna
(sprostarna). Tato ptipona je typicka pro obecna jména mistni. Je-li vSak uzita
jako ptipona oznacujici projev vlastnosti, maji pak tato slova pfiznak expresivity.
(Zima 1961, s. 23)
Vyznamnou soudast inherentni expresivity tvoii vyrazy tvofené reduplikaci?.
Zima zde zminuje Andrzeje Gawronského, ktery reduplikaci povazuje za typicky
znak expresivity. V cestin€ se jednd zpravidla o ¢astecnou reduplikaci v rdmci
odvozovani v adjektivnich pfiponach, zejména deminutivnich (malicicky),
augmentativnich (dlouhanansky) a v ptedponach pra- a pre- (prapraobycejny). U
pfidavnych jmen miZe dochazet k expresivité¢ rovnéZ pii reduplikaci slovniho
zakladu (pouhopouhy). (Zima 1961, s. 23)
Vznik expresivity nachazime 1 v oblasti slovni kompozice. Mohou vznikat
expresivni vyrazy v n€kterych jmennych pfedponovych slozeninach. Zminuje
jmennou pfedponu arci-, ktera se ptipojuje k substantivim nebo adjektiviim od
nich odvozenych, a jejichz kompozita zesiluji vyznam zékladu slova (arciknize).
Néktera slova vSak maji hanlivy charakter, jak odkazuje Zima na poznatek
Miroslava Travnicka; jako ptiklady uvedl vyrazy arciburic, arciblazen. (tamtéz,
s. 24) V tomto typu slov neplsobi expresivné pouze citové zabarveny vyznam

zakladl slov, ale také skutecnost, ze velké mnozstvi slov ma vyraznou slozku

2 Reduplikace = opakovani dvou nebo vice shodnych prvkii v ramei jednoho vyrazu (KARLIK, Petr.
Novy encyklopedicky slovnik cestiny, dostupny na https://www.czechency.org/, cit. 7. 4. 2022).
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kladného hodnoceni. Pokud vSak obsahuje néktery zaklad slova negativni
hodnoceni a pfipoji se citové pozitivni pfedpona arci-, vznikne vyrazné zesileni
kontrastu (napiiklad arcibidak). Jako dalsi pfedpony uvadi Zima ptedponu vele-
(velecteny) a obr- (vulgarni obrviil), kdy se v tomto ptipadé jedna piedevs§im o
slova s pejorativnim zabarvenim. Mensi miru expresivnosti pozoruje Zima u slov

s piedponovou ¢asti truc- (trucorganizace). (Zima 1961, s. 24-25)
1.2.1.5 Expresivita substantivnich deminutiv

Jako samotnou skupinu, které Zima vénuje opét znacnou pozornost, uvadi
vyrazy v oblasti expresivity inherentni expresivitu substantivnich deminutiv.
(Zima 1961, 25-30) Pii analyze je podle néj nutné vychazet ze vztahu mezi
zakladnim slovem a jeho pfislusnym deminutivem. Vydé€luje tedy nésledujici troji

typ vztahu:

a) vztah kvantitativni, ktery vyjadiuje mensi miru vlastnosti nebo rozmért
(strom — stromek — stromecek). Kvantitativni rozdil 1ze pozorovat nejen
mezi zdkladnim tvarem slova a jeho zdrobné€linou v prvnim stupni, ale

rovnéz i mezi zdrobnélinami stupné prvniho a druhého.

(29) ,,Ptijdeme do vy&epu a ty mné podrzis hlavu ve vaniéce.“ (Sabach 2019, s. 15)
(30) Pani Kondelikova je o hlavu mensi manzela svého, béloucka jako z tésta, svétle hnédych

o¢i, a hnédymi jejimi vlasy probleskuje tu a tam st¥ibrna nitka. (Herrmann 1988, s. 13)

b) vztah kvalitativni ve smyslu citového hodnoceni — jako piiklad uvadi
vyraz recicky, kdy se nejednd o zmensSeni oproti tvaru zakladnimu (zménu
kvantity), ale jde o zménu kvalitativni, kterou podminuje osobni vztah
producenta k dané skute¢nosti. Mze dochazet také k posunu hodnoceni
kvality véci od neutrdlnosti k pejorativnosti, ¢i naopak meliorativnosti.
Ptiklad z naSeho zkoumaného materialu 1ze uvést, kdy vypravéc v povidce
Stzka Petra Sabacha hovoii o &i$nici — nejedna se o kvatitativni vztah, kdy
je vyjadiovana mens$i mira rozméru, ale spiSe se piiklanime ke vztahu
kvalitativnimu — vypraveéc hodnoti fyzické rysy a vzhled ¢isnice. Druhym
ilustrativnim ptikladem uvadime vyraz denicek v povidce Voda se stavou,

kde zvoleny vyraz odrézi osobni vztah postavy k danému predmétu.

(31) Byla malé a $ediva — jako myska. (Sabach 2019, s. 9)
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(32) Psala o ném basn¢ a do denicku si zapisovala vSechny informace o kazdém setkani s

nim. (Sabach 2019, s. 86)

C) Tento dvoji vztah deminutiv k zadkladnimu tvaru slova se také muze
vzajemné dopliovat, hovotime pak o vztahu kvantitativné kvalitativnim.
,Deminutivum pak muze oznacCovat skutecnost kvantitativné mensi nez
slovo zakladni a zaroven 1 kvalitativné (zpravidla meliorativng)
zménénou.” (Zima 1961, s. 26) Jako priklady uvadi slova kresilka, listecky,

ptipadné rucicka, kdy se jedna piedevsim o uziti v prostiedi détské feci.

Déile Zima vydéluje také expresivitu citoslovci a onomatopoickych® vyrazi.
(Zima 1961, s. 30—41) Podle n¢;j tato slova vyjadiuji jiny vztah ke skute¢nosti nez
jiné vyrazy ceského lexika. Zduraziuje, Ze nejde o presné napodobeni zvukovych
skute¢nosti, ale o pfiblizné napodobeni ur¢ité¢ho zvuku. V této ¢asti vénuje Zima
pozornost predevsim citosloveim, které déli na subjektivni (citova, rozkazovaci)
a objektivni (zvukomalebna). Domniva se, Ze pocetné¢ jsou ob¢ skupiny
vyrovnany, avSak hranice mezi obéma skupinami nelze pfesné vymezit. Obé
skupiny jsou dle n¢j znaéné rozliSeny, co se tyce hlediska jejich expresivity.
Citoslovce subjektivni jsou jazykové projevy emoci nebo usili (jako ptiklad uvadi
boze, hrome, beda), kdy ackoliv se jedna o tvary bézné slovni zasoby, jejich vécny
1 mluvnicky vyznam ustupuje do pozadi a je nahrazovan prvky expresivnimi.
(tamtéz, s. 35)

(33) ,,PaneboZe!* fekl, , tietak, a von se po&ura!“ (Sabach 2019, s. 22)

(34) ,Jezi¥marja!“ (Sabach 2019, s. 25)
Zvlastni oblast z hlediska expresivity podle néj tvoii citoslovce napodobuyjici,
zvukomalebna. D¢li se podle oblasti, kde se vyskytuji (citoslovce, ktera vystihuji
lidské zvuky — smich, plac; zvuky zvifeci — St€kani, mnoukani; zvuky, které
vyjadiuji pohyb predmétti nebo zvuky nastrojti). Citoslovce onomatopoicka vsak
podle Zimy neobsahuji znaky lexikalni expresivity. (tamtéz, s. 37)

(35) ,,Skyt!“ vyprskl malicky. (Sabach 2019, s. 12)

(36) ,,Prask!“ (To byly dvefe.) (Sabach 2019, s. 111)

(37) ,,Mmmm-hm, fekl zdlouha, nabiraje opétné plnym vdechem luzné viing, ,,copak

jste to tento— (Herrmann 1988, s. 17)

3 Onomatopoie = zvukomalba; jev, pii kterém podoba jazykového vyrazu souvisi s obsahem, tj.
napodobuje realny zvuk (NOVOTNA Renata, Novy encyklopedicky slovnik cestiny dostupny na
https://www.czechency.org/).
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1.2.2 Expresivita adherentni
Jako expresivitu adherentni Jaroslav Zima oznacuje jev, kdy lexém puvodné
neutrdlni nabyva sémantickou zménou expresivni vyznam. (Zima 1961, s. 43) Na
rozdil od expresivity inherentni, expresivita adherentni je soucasti vyznamu slova
a plyne z toho, Ze je té€sné spjata s kontextem, ve kterém se vyraz nachazi.
Adherentni expresivitu nerozezname dle formalnich znaka. (tamtéz, s. 45) Ve své
studii dale uvadi, ze aby k adherentni expresivit¢ doslo, hraji zde dulezitou roli
dva Ccinitelé: 1. podobnosti mezi oznaCovanou skuteCnosti (skutecnost
vyjadfovand, zakladni) a 2. oznaceni nové skutecnosti nadpadnym vyznamovym
znakem od skute¢nosti zékladni. Jako ptiklad uvedl uziti expresivniho vyrazu pro
smrt — scipnout. Napadnost vyrazu dle néj tkvi v tom, ze slovo patfi do jiné oblasti
hmotné skutecnosti, o které mluvime, a také v jeho depreciativnosti, kterd se o
clovéku vyjadfuje pojmenovanim pro biologicky méné hodnotné tvory.
Népadnost je tedy podstatnou slozkou volniho usili, zdmér producenta
komunikatu, a depreciativnost obsahuje slozku emocionalni. (tamtéz, s. 53)
V ramci adherentni expresivity zmiiluje Zima (1961, s. 55-63) expresivitu, ktera
vznik4d pfesunem pojmenovani uvnitf oblasti jevi z lidského Zivota. Tento
druh expresivity podle néj reprezentuje fada skupin: pojmenovéani z oblasti
biologie, fyziologie a patologie cloveéka (kde jako ptiklad uvadi vyraz
prekousnout ve vyznamu néco s namahou piekonat), dale jména piislusnikt
narodd, kfestni jména, pfijmeni, apelativa (podle Zimy se jména nékterych
ptislusnikii narodi, kterym byvaji pfisuzovany urcité vlastnosti, vyznacuji silnou
expresivitou, naptiklad vyraz Skot oznacujici expresivng velmi Setrného cloveéka;
lakomce), dalsim piikladem z oblasti kfestnich jmen mutze byt ndna ve smyslu
hloupa Zena.

(38) Normalng jsem se nad tu polévku naklonil a zaémuchal jsem. (Sabach 2019, s. 111)

Déle do této skupiny fadi jména osob a pojmenovani jevi z kulturni lidské historie
(naptiklad jméno typu Golias s mezinarodni symbolikou, ¢i kyklop ve vyznamu
silny ¢lovek). V nami zkoumaném materialu Otec Kondelik a Zenich Vejvara jsme
identifikovali vyraz xantipa, ktery se objevil v ¢asti s popisem Alzbéty
Kondelikové. SSJC tento vyraz definuje jako ,zl4, svarliva Zena‘. Xantipa byla

manzelka filozofa Sokrata, dle ,.tradice zla a svarliva“.
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(39) Jindy by byla pani Kondelikova svého manzela trochu ostieji pokarala, Ze necha
obéd vysmahovati, a¢ se takto nikterak nepodobala n&jaké domaci xantipé. (Herrmann
1988, s. 17)

Ctvrtou skupinou, kterou Zima zmifuje, jsou pojmenovani z okruhu
nabozenskych predstav, nabozenského kultu a liturgie s ptiklady lucifer —
expresivni oznaceni S$patného c¢loveéka ¢i putifarka — jméno biblické zeny
Putifarovy, expresivné zena svadiva a svidna.
(40) Byl by ptisel na plnou, kdyz tu Kondelik lezi jako Lazar! (Herrmann 1988, s. 182)
ve smyslu ubozdk, zmrzaceny nemocny clovek (SSJC)
Déle se jedna o pojmenovani z oblasti jevll pohadek a baji (naptiklad adjektivum
Certovsky ve smyslu proklaty, zpropadeny).
(41) Pan Kondelik m¢l rad 1éto, ponévadz bylo co malovat, ale jak se v tuto chvili t&sil
zase na podzimek a na zimu, kdy vSechny ty €ertovské vylety vezmou zasvé! (Herrmann

1988, s. 106)
(42) Kterak ho ten proklaty kolega nabrkl! (Herrmann 1988, s. 108)

Ve vyctu pokracuje skupinou pojmenovani socidlnich jevii minulych, kdy
hlavnim okruhem pro pojmenovani je lidska prace. Uvadi piiklad robotovat —
téZce pracovat, nebo vasnosta — ve smyslu bohaté ¢i vlivné osoby. Vyraz vasnosta
je v Herrmannové romanu pomérné frekventovany, Casto jej takto oslovuje
Vejvara. SSJC uvadi, ze se jedna o ponékud zastaralej$i expresivni vyraz,
zpravidla hanlivy.

(43) ,,Tési me, vasnosti...! (Herrmann 1988, s. 42)

(44) ,,0, vasnosti,“ jal se mluviti horlivé, ,,vzdyt’ ragite byt v nejkrasngjsich letech. [...]*

(Herrmann 1988, s. 60)

(45) ,,Vasnosti!“ zvolal Vejvara povySenym hlasem. ,,MuzZe vaseho razu — prazského

mestana — vlastence!* (Herrmann 1988, s. 61)

Jako posledni v tomto vyctu pojmenovani z oblasti lidského Zivota zmiiuje
skupinu pojmenovéani z oboru vojenstvi, ndzvy ¢innosti odborné povahy a ¢innosti
specifickych pro ur€ity okruh lidi. Jako zastupce této skupiny uvadi ptiklady
verbovat (ziskavat na praci), trdlovat (z pivodniho vyznamu ,tlouci trdlem® je
vyznam aktualizovan a oznacuje nemotorné pohyby), a také naptiklad lovit ve

smyslu ziskavat.

(46) Setkal se v besednim sale s panem Kondelikem, uslySel od ného, Ze je dcera Pepicka
dole v tom ,,trdlovani, i pfinutil starého pana, aby $el s nim na tu $vandu se podivat.

(Herrmann 1988, s. 47)

21



Druhou vyznamnou skupinou, ktera je v dile zminéna, je expresivita

vznikajici pojmenovanim skutefnosti z oblasti lidského Zivota vyrazy z
okruhu Zivota zZivo¢iSného. (Zima 1961, s. 63-67) Jako dulezity prvek zminuje,
ze expresivita vznikne pfenesenim pojmenovani z zivoc¢isného svéta na jevy svéta
¢loveéka. Do této skupiny zatazuje ty vyrazy, které oznacuji zanik lidského zivota
pojmenovani pro podobnou skute¢nost ze svéta zivolichl (pojit, zcepenet,
scipnout). Dale povazuje za dilezity prvek této skupiny oznacovani lidskych
hlast zvitecimi (skrehotat, svitorit, kdakat). Za dllezité povazuje Zima skupinu
vyrazu, které skutecnost pojmenovavaji metaforickym pienesenim vyznamu ze
zvitete na Cloveka, naptiklad /liSdk ve vyznamu zchytralého cloveka ¢i zmije
oznacujici zlou osobu.
Dale Zima uvadi skupinu, kde expresivita vznika presunem pojmenovani z
oblasti Zivoc¢isstva, rostlin a pfirodnich jevi do jinych oblasti. (1961, s. 67—
68) Vychozi skupinou pro tato pojmenovani podle néj byvaji ptredevsim zviteci
hlasy, které se vyuzivaji pro vyjadfovani zvukd v riznych prostiedich. Tato
expresiva maji ¢asto hanlivy vyznam — naptiklad zavyl klakson. Zahrnuje zde také
pojmenovani nazvu ¢innosti ptiznacnych pro urcity zivocisny druh (par dni lezel,
pak se z toho vyklubal zapal plic); dale pojmenovani oznacujici skute¢nosti
hmotné, které s zivocisnou oblasti souvisi (spadnout do Zenskych tenat),
pojmenovani z oblasti rostlinstva (nohy ma jaksi uvadlé). Podle Zimy maji n€ktera
expresivni pojmenovani prenesend z rostlinné oblasti do oblasti lidské negativni
hodnoceni, naptiklad prezrali chlapci ¢i dusevni shnilost. Zv1astni skupinu tvofi
mezi témito vyrazy pojmenovani pfirodnich jevl a ukazl, které v expresivnim
uzivani oznacuji jevy $ir$i, naptiklad propast ve vyznamu , velky rozdil“.

(47) Andulka letéla vzduchem jako hadrova panenka, bez jediného vyktiku, stofena do

Kklubicka, a uprostfed absolutniho ticha ztratila védomi. (Sabach 2019, s. 88)

Posledni skupinou spadajici do adherentni expresivity uvadi Zima (1961,
S. 69-74) expresivitu vznikajici ziménami pojmenovani mezi oblastmi neZivé
hmoty a oblastmi lidského Zivota. Zminuje, Ze mezi témito dvéma sférami
rovnéz jako 1 v jinych existuje mnozstvi podobnostnich vztahti, jsou vSak ty jevy
pfirovnani, ¢asto lidového ptiivodu. Uvadi jako ptiklad slovo zlato — kdy abstraktni
hmota byla vzacna, uslechtild, néco cenného, z ¢ehozZ se nasledn¢ konkretizovalo

v expresivni osloveni zlato. Do kontrastu uvadi vlastnosti chapané Zertovné ¢i
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negativné — to poté vystihuje rys, nicméné jej silné€ zveli¢i, karikuje. Zde jako
ptiklady uvadi vyraz tycka — oznaéeni pro velmi hubeného clovéka, nebo balik —
neotesanec, hlupak, venkovan. (tamtéz, s. 69) Oznacuje tedy tyto jevy hmotnymi
vyrazy pro oznaceni jevu lidskych.

(48) ,,[...] Nebyl zkratka ¢as lamat si hlavu, kdo je kdo.“ (Sabach 2019, s. 77)

(49) Obr peclivé slozil noviny a zahledél se na n&j s neli¢enym zajmem. (Sabach 2019,

s. 15)

(50) Kolikrat uz slysel, ze je vyZle, ze se v jidle Stourd, Zze kdo dojida, toho na vojné

nezabijou (tohle uz nechapal viibec). (Sabach 2019, s. 34—35)

Za vyrazny stylisticky prostfedek povazuje Zima personifikaci, kdy
naptiklad byvaji personifikovdny hmotné jevy z oblasti techniky (autobus boda
zadnim cervenym svétlem do vihkého asfaltu). Tyto personifikace vSak
nepovazuje za ustalené, nybrz za expresivni obrazné aktualizace. Jako zvlastni
pripad uvadi personifikaci synekdochickou — naptiklad misto pojmenovani
¢loveéka se pouziva vyraz ¢asti obleceni, ktera je pro néj typicka (jedna uniforma
sestavila hlaseni). (tamtéz, s. 73) Ddale uvadi, Ze je mozné i naopak uZzit
pojmenovani z lidské oblasti Zivota na vlastnosti n¢kterych jevii hmotnych. Tato
pojmenovani vSak nejsou velmi cetnd, a tak jejich expresivni vyznam nebyva
automatizovan (jako ptiklad uvedl prastaré alpské pohlednice za neduzivym

zrcadlem). (tamtéz, s. 74)

(51) Rozletéla se na tisice podivnych krystali, které se rozprskly po celé predsini. (Sabach
2019, s. 75)

Zima se téz v ramci adherentni expresivity vénuje dvojimu aspektu
vyrazu adherentné expresivnich: intenzifikaci a konkretizaci; expresivni
konkretizaci ve vyvoji jazyka. (1961, s. 74-81) Intenzifikace spociva v tom, zZe
mirné vybocujici skutecnost z neutralnosti oznacime pojmenovanim, jehoz
vyznam nese znaky nadmérnosti. Vysvétluje, Ze expresivni vyznam vyrazu se
sémanticky nerovna neutradlni skutecnosti, ma vice znakl, nez je k jejimu
vyjadieni nutné, a tak se jedna predev§im o hodnotu kvantitativni. ,,Expresivni
intenzifikace kvantitativni povahy je jednou strankou adherentni expresivity.*
(Zima 1961, s. 76) Stejn¢ vyznamnym rysem je podle n¢j i konkretizace, kdy z
obecn¢j$i predstavy existuje tendence vyjadfovat skuteCnost vyrazem
specidln€j$im, konkrétnéjSim; ma tedy povahu kvalitativni. 1 piestoze tyto dva
aspekty adherentni expresivity (tj. intenzifikace a konkretizace) rozebirame jako

slozky rizného typu, oba prvky spolu tvoii jednotu. Intenzifikace podle n¢j byva
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tésné spjata s konkretizaci, v opacném piipad¢ vSak konkretizace sama muze
pusobit expresivné. Jako ptiklad uvadi spojeni ta barva ive — kdy zde najdeme
predevsim intenzifikaci, vysoky stupen sily projevu, ale i konkretizaci abstrakce
ve snaze ,,byt napadny*. (tamtéz, s. 77) Tendence ke konkretizaci spatiuje Zima
napiiklad ve slovesech pohybu vyjadiend ptedponou pri- a dalSich slovesech
ptredstavujici prichod (pribehnout, priklusat) ¢i u sloves familiarnich (pricapkat)
a vulgarnich (pri§majdat) apod. Radi sem i vyrazné zabarvena slova z okruhu
slov, které expresivné oznacuji ¢asti lidského téla (koule, Siska ¢i slangovy vyraz
kebule ve vyznamu hlava). (tamtéz, s. 79-81)

V zavéru této Casti uvadi, ze dulezitost synonymie se uplatiiuje i v oblasti
adherentni expresivity. Synonymie zde umoZziuje nahradit subjektivni rovinu
zkoumani rovinou objektivni, kdy je ur€eni expresivity slovniho vyznamu mozné
pouhym jazykovym povédomim. K poznéni adherentni expresivity je tfeba
kombinovat metodu onomaziologickou a sémaziologickou, kdy onomaziologie
vede k poznani diivodil a zplisobll vzniku adherentni expresivity, tedy jak uvedl v
pfedchozich ¢astech, jedna se o pfesuny mezi jednotlivymi oblastmi pojmenovéani.
Podstata sémaziologické metody tkvi ve srovnani expresivniho vyrazu se

stylisticky neutralnim. (Zima 1961, s. 82-83)

1.2.3 Expresivita kontextova

Jaroslav Zima kontextovou expresivitu charakterizuje tésnou zavislosti
uziti expresiv na dany kontext: ,,Jejich expresivita se mu objevuje teprve v
kontextu a mimo kontext v jeho védomi mizi.“ (Zima 1961, s. 84) Kontextovou
expresivitu nezkouma lexikologie, ale jeji vlastni oblasti je pouze stylistika.
Expresivitu slov vnima jako vyrazny stylisticky prostredek literarnich dél.
Tendence k novému zpisobu vyjadiovani mtze vést k riznym stylistickym
realizacim, a také podle néj stupnice uzivani expresivnich slov u autorti prozy pak
znacné€ kolisa. Stejné jako u expresivity adherentni i u kontextové expresivity
dochazi k pfesuniim mezi jednotlivymi oblastmi pojmenovani. (tamtéz, s. 86—87)
Zminuje zde predevsim riizné literarni umélecké prostredky — basnické metafory,
synestézie, opakovani slov, oxymoron, paradoxdn, litotes a apoziopezi. (tamtéz,

s. 88)
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2 Emocionalita

Pojem emocionalita (oznacovan téZ jako emociondlnost nebo emotivnost)
je v Lotkove Slovniku lingvistickych terminii pro filology (2003, s. 32) definovan
jako ,,jazykovymi prostfedky vyjadieny citovy postoj mluvéiho ke sd€lované
skute¢nosti.*

Novy encyklopedicky slovnik cestiny (Ktistek 2017) ve vykladu pojmu
vysvétluje rozdil mezi expresivitou a emocionalitou takto: ,,Expresivita se chape
jako pragmaticka slozka vyznamu pfislusného vyrazového prosttedku dana
postojem mluvciho; u konkrétnich vyrazovych prostfedkii se miize mluvit o
existenci expresivniho pfiznaku. (...) Pfibuznym pojmem je emociondlnost, ta se
vSak obvykle vztahuje jen k vyjadfeni pozitivnich nebo negativnich emoci, a ma
tedy uz8i vyznam nez expresivita.” Jaroslav Zima se domniva, ze emocionalita je
soucasti psychického zakladu expresivnich slov a je také hlavnim prvkem
personalniho zaujeti osoby na danou skutec¢nost. (Zima 1961, s. 46)

Tento pojem tak figuruje vedle pojmu expresivita, jak jiz bylo zminéno vyse.
»Expresiva jsou vnimana jako prostiedek pro vyjadieni emoci a pocitt, tudiz
vedle terminu expresivita paralelné figuruje také emocionalita.” (Hradilova 2015,
s. 27) Jednim z problému pii vyzkumu expresivity je konkurence téchto dvou
pojmi. Vztah mezi témito dvéma terminy byva ,,spatfovan ve dvou hrani¢nich
polohéch® (Hradilova 2015, s. 27) — prvni, ze za expresivum bude povazovan
kazdy vyraz, ktery je spojen s emoci, a druhy, Ze ne kazdd exprese musi byt
nezbytné emociondlni. Jaroslav Zima je zastancem druhé teze, nebot’ se domniva,
ze zéakladnim prvkem exprese neni pouze emocionalita, ale také usili mluvciho.
Za expresivni vyraz pak povazuje takovy vyraz, u kterého je patrnd snaha
producenta o zamérny U¢in.

Oba pojmy si jsou natolik podobné, ze mohou byt mnohdy i nespravné
zaménovany. Anna Mikulova zprvu ve své praci s terminy pracuje jako s terminy,
které¢ maji stejny vyznam: ,,Stojim-li pred ukolem vymezit struéné pojem
expresivita neboli emocionalita v jazyce (...)* (Mikulova 2010, s. 113), pozdé&ji v
préaci vSak k terminologii pfistupuje s jistou opatrnosti: ,,Je tedy expresivita a
emocionalita totéz? Pfestoze se domnivam, Ze jsou si obé kategorie velmi blizké,
jisty rozdil mezi nimi je. Spatiuji jej v tom, Ze lze expresivitu chapat jako jev Sirsi

zahrnujici vSechny jazykové projevy, jimiz mluv¢i vyjadiuje sviij (mnohdy velmi
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vyhroceny) subjektivni postoj ke sdéleni, v tomto smyslu znamena expresivita
skute¢né¢ jakési ,vyboceni z normalu, tedy i z ptedpokladané formy*; emocionalita
je naproti tomu vyrazem citti.“ (Mikulova 2010, s. 115)

Podle Jaroslava Zimy je emocionalnost pievladajicim prvkem v oblasti inherentni
expresivity. Domniva se, ze psychickym zdkladem expresivity neni pouze
emocionalnost, ale také volni usili. Jde pfedevs§im o usili uzit neobvykly vyraz,
ktery budi pozornost posluchace ¢i ctenare, udrzuje a aktivizuje jeho zajem. (Zima
1961, s. 51)

Terminu emocionalita se vénuje Monika Schwarz-Friesel ve své publikaci
Sprache und Emotion (2013)*. Autorka ve své knize nepohlizi pouze na oblast
lingvistickou, ale znaéné se vénuje i oblasti psychologie. (Zondrova 2018, s. 24)
Publikaci Schwarz-Frieselové zminuje ve své praci i Mikulova (2010, s. 115), kde
vysvétluje, ze Schwarz-Frieselovd srovnava rizné definice emoci a jejich
klasifikaci a dle ni zna¢né presvéd¢ivé dokazuje, ze pouziti téchto rozdilnosti je
pro lingvistické ucely jen velmi mald. Za zna¢né€ podnétnou také povazuje snahu
definovat rozdil mezi terminy cit (ném. Gefiihl) a emoce (ném. Emotion)
(Mikulova 2010, s. 115)

Jako specifickou vlastnost emocionality zmifiuje Zondrova ve své diplomové
praci (2018) skutecnost, Ze emocionalitu nelze vztahovat pouze na vyrazy

expresivni, ale rovnéZ na slova neutralni.

2.1 Monika Schwarz-Frieselova a jeji pojeti emocionality

Monika Schwarz-Frieselova dle Zondrové (2018, s. 25) ve své praci rozlisuje tzv.
slova pocitova, které nadale rozdé€luje na dva druhy: 1. slova oznacujici emoce a
2. slova zprostiedkovavajici emoce. Jejich spoleCnym rysem je dle ni status
pocitového slova. Odlisuji se vSak zptisobem, jak emoci sd€luji. Slova oznacujici
emoce zobrazuji emoci explicitné, slova vyjadiujici emoce naopak emoci
zobrazuji implicitné. (tamtéz, s. 25)

Pocitova slova ve své praci zminuje 1 Hradilova (2015, s. 28), kde upozoriiuje na
rozdil mezi expresivnimi slovy a slovy popisujicimi emoce. Rozdil dle autorky
spociva v kritériu lexikalnich vyznami. U pocitovych slov tvofi emoce nocionalni

lexikalni slozka, kdeZto u slov expresivnich je pfifazovana pragmaticka slozka. ,,1

4 Za vechny prelozené &asti publikace Sprache und Emotion (2013), které jsem v této zavére&né praci
pouzila, velmi d&kuji Mgr. Michaele Zondrové.
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ptes tuto prokazatelnou strukturni odlisnost pochybuje M. Schwarz-Friesel (2013,
s. 147) o smysluplnosti naznacené¢ho déleni; konstatuje, Ze i lexémy explicitné
popisujici emoce jsou schopny je vyjadfovat a Ze jejich uziti vypovida o emocnim

rozpolozeni mluvc¢iho.* (Hradilova 2015, s. 28)

2.1.1 Slova popisujici emoce
Pivodnim némeckym terminem FEmotionsbezeichnete Worter tato slova dle
Moniky Schwarz-Frieselové (2013, s. 144) oznacuji takové lexémy, které emoci
pojmenovavaji a nesou podle autorky ptfiznak ,,soucasti pocitové slovni zasoby*
¢i ,,emocionalni slovni zasoby®. Patii sem podle ni nasledujici: strach, ldska,
pratelstvi, $tésti, nendvist aj.
(52) Maligky se §t'astné usmival a dezorientované mzoural kolem. (Sabach 2019, s. 16)
(53) ,,Dvé minuty! Co? No!*“ veselil se obr a mnul si dlang. (Sabach 2019, s. 17)

(54) A sama si nebyla védoma, odkud ten smutek. (Herrmann 1988, s. 51)

(55) Jenze — je ptece kovaf, nebude se vymlouvat, nesmi dat najevo, Ze ma strach.
(Sabach 2019, s. 22)

2.1.2 Slova zprostiedkovavajici emoce

Emotionsausdriickende Worter je termin oznalujici ty lexémy, které emoce
zprostiedkovavaji. Autorka je charakterizuje takto (2013, s. 151, pieklad
Michaela Zondrova): ,,0d slov oznacujicich emoce je tieba, jak jiz bylo kratce
vysvétleno, odlisit slova zprostfedkovavajici emoce (...). V tomto pfipad€ stoji v
poptedi nikoliv funkce popisna ¢i referencni, ale expresivni vyjadfeni emotivniho
postoje mluvéiho.“ (Zondrova 2018, s. 26-27) Jsou to tedy vyrazy, které
implicitné vyjadiuji citové rozpoloZeni jak mluvciho, tak adresata. Neni tedy u
takovych slov pravidlem, Ze musi byt zaroven slovy expresivnimi. Jako ptiklady,
kterymi lze tato pocitova slova vyjadfit, uvadi autorka (s. 151-173) pejorativni
konotace (ffiukat), lexémy modalni (moznd), deminutivni pfipony, evaluativni
piipony. Ztetelné 1ze také rozeznat emocionalni rozpoloZeni mluvéiho v ptipadé
citoslovcei, ve zvolacich vétach a pfi uziti interpunkéniho znaménka vykfic¢niku.
(Zondrova 2018, s. 27)

(56) Kdyz Podzimek dofiiukal a my dostali rozchod, snazil jsem se pfiblizit se k t¢m

hol&i&im o&im bliz. (Sabach 2019, s. 80)
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2.2 Rudolf Sramek a jeho pojeti emocionality

Emocionalité se ve své studii Emocionalita — spojnice psychoonomastiky a
stylistiky vénuje i jazykovédec Rudolf Sramek. (2013, s. 57—69) Jeho prace ma
zaklad ve studiu vzdjemnych vztahi mezi partnery. Emocionalitu povazuje za
spojnici oborti psychoonomastiky a stylistiky, jak uz indikuje samotny nazev
prace. Za spolec¢ny rys onomastiky (psychoonomastiky) a stylistiky povazuje fakt
selekce z moznosti, které ma systém k dispozici pro vyjadieni dané¢ komunikaéni
situace. Zdlraznuje také, ze emocionalita je kategorii, jejimz prostiednictvim se
realizuje vztah mezi psychoonomastikou a stylistikou. (tamtéz, s. 59) V préaci se
soustfed’'uje predevSim na uZzivani hypokoristik v komunikac¢nich situacich.
Uzivani hypokoristik a zplisoby oslovovani povazuje za ,,kopii kvality vztahti ve
dvojici“ (tamtéz, s. 60) a domniva se, ze tento fakt ma velmi zna¢nou informacni
hodnotu pro psychology. Také podle n¢j mohou zpisoby uzivani hypokoristik
pomoci psychologiim poznat a hodnotit kvalitu citové vazby mezi mluv¢imi.
»Emocni ptiznak hypokoristik je v pfimé korelaci k typu, kvalité a intenzité citové
vazby, kterd mezi osobami dvojice vznika, pretrvava, rozviji a stabilizuje se, popf.
ktera se z vselijakych pfi¢in destruuje a rozméliluje, coz vede k citovému chladu,
odcizovani az vymizeni citu a usti obvykle 1 v rozklad dvojice.” (tamtéz, s. 61)
Podle tohoto faktu kategorizuje kvalitu emocionality do dvou poéli, pozitivniho a
negativniho, které nadale maji své vlastni stupné intenzity. Tato kategorie je
zavisla na osobnostnich vlastnostech kazdého z ucastnikl. Zduraziuje, ze
pozitivné emocni vztah je doprovazen ptiznaky divéry, oddanosti, Gcty, ochoty,
podpory apod. U citové kladnych vztahii se podle jeho vyzkumu stabilita
projevuje uzivanim zpravidla dvou az tfi hypokoristik (v ranych fazich vztahu
vSak zdlraziiuje mnohem pocetn€j§i mnozstvi variant osloveni). Divodem
redukce je podle néj dosazeni stability a divéry ve vztahu. Sufixy povazuje za
znak se znacnym expresivnim potencidlem. Na druhé stran¢ je zde emocni faze
negativni, kterda se mtize vyskytnout v zivoté¢ kdykoliv. Vznik této faze je
podminén vnéj§imi a/nebo vnitinimi pficinami, a poté vytvaii emocné vypjaté
komunikacni situace. Systém hypokoristik na tuto fazi reaguje tak, ze obsahuje
sufixy a prefixy, které mohou piisobit citové negativné. Jako ptiklady uvadi sufixy
-ica/-ice, -ula/-ule, -usa/-use, -isko/-iste. Konkrétni uziti je dano subjektivnim
vybérem jedince. Negativni emocionalita a jeji intenzita se vSak nemusi

projektovat pouze do oblasti proprii, ale miize vznikat i mezi apelativnimi vyrazy
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(pt. krava, osel, blbec, debil). Co se tyce apelativnich vyrazi k vyjadieni at’ uz
pozitivni, ¢i negativni emocionality, kde o velmi Siroky repertodr a brani tomu
vysokd mira individudlnosti. VétSinou se jednd o uziti vyraza, kterda maji
metonymickou vazbu na danou osobu (pf. andilek, beruska, kocourek aj.)
Domniva se, Ze vzhledem k emoc¢nimu potencidlu, ktery je v kazdém
hypokoristiku obsazen, je psychicko-situacni ptiznak vzdy propojen s piiznakem
emocnim. Tim je tedy umoZznéno, ze tloha hypokoristik v rtiznych funk¢énich
stylech je dana pfimou reflexi vztaht mezi lidmi, také jejich chovanim, emocemi
a temperamentem. (tamtéz, s. 64) V zavéru svou praci shrnuje tim, Ze kategorie
emocionality a oslovovani jsou spojeny jak s psychoonomastikou, tak i se

stylistikou. (tamtéz, s. 65)
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Analyticka ¢ast zavérecné bakalarské prace

V analytické ¢ast prace jsme excerpovali z uméleckych prozaickych text
19. a 20. stoleti. Vybrali jsme dvé humoristicka dila, u kterych se domnivame, ze
zde budou hojné zastoupeny expresivni lexémy ze vSech vrstev ceského jazyka a
bude na nich mozno analyzovat i emociondlni stranku psaného projevu. Ze
soudobé &eské humoristické prozy jsme vybrali dilo Hovno hoii od Petra Sabacha
a jako humoristické dilo z 19. stoleti byl zvolen humoristicky roman Otec
Kondelik a zZenich Vejvara od Ignata Herrmanna. V této ¢asti bychom radi
nejdrive strucné shrnuli zakladni informace ze Zivota autorti a uvedli soupis jejich
vyznamnych dé€l. Déale se budeme strucné vénovat shrnuti obsahu nami vybranych
prozaickych textu.
Nase zavére¢na prace je zaméfena na vyuziti lexikalni expresivity a emocionality
na vybranych komunikéatech. Emocionalitu vnimame jako jakykoliv projev
emoci, expresivitu jako specidlni a formalné signalizovany jazykovy jev. V
pfedchozich ¢astech prace jsme se pokusili shrnout teoreticka vychodiska naseho
praktického zkoumani, definovat jednotlivé pojmy expresivita a emocionalita.
Teoretickym vychodiskem pro naSe zkoumani lexikalni expresivity byla jiz
nékolikrat vysSe citovana publikace Jaroslava Zimy Expresivita slova v soucasné
cestiné. Pro zkoumani emocionality jsme zvolili teze uvedené v publikaci Moniky
Schwarz-Frieselové Sprache und Emotion, konkrétné tedy pasaze prelozené Mgr.
Michaelou Zondrovou v jeji magisterské diplomové praci. Pii uréovani, je-li slovo
expresivni ¢i nikoliv, jsme vyuZili Slovniku spisovné cestiny pro Skolu a verejnost,
predevSim tedy jeho elektronické verze — Slovnik spisovného jazyka ceského
dostupného na https://ssjc.ujc.cas.cz/. Zaroven jsme se pokusili vyuzit 1 Slovniku
nespisovné cestiny. (Hugo et. al. 2006) Snazili jsme se zde zahrnout komplexné
co rizné druhy praktickych piikladl z textl tak, aby byly pokryty vSechny oblasti,
kterymi se v této zavérecné praci zabyvame. Konkrétni jednotky jsme si dovolili
vybirat do jisté miry intuitivné, aby byl pfehled excerpt co mozna nejpestiejsi. Pti
uréovani expresivity jsme se vSak snazili drzet vykladu ve Slovniku spisovného

Jjazyka ceského.

Klasifikace emoci
Abychom byli schopni v lexikalnim materialu vyhledat a rozpoznat emoce,

V tomto odstavci si uvedeme jednoduchou klasifikaci pozitivnich a negativnich
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emoci, na jejichz zékladu se nasledné pokusime emoce interpretovat. Zamétime
se pfedevsim na substantiva a adjektiva, ktera jsou s emocemi spojena. V nami
excerpovaném jazykovém materialu ocekdvame vyskyt emoci pozitivnich i
negativnich. Dovolili jsme si k této klasifikaci pievzit pasaz z diplomové prace
Mgr. Michaely Zondrové (2018), ktera ve své préaci jako zakladni podklad vyuziva
klasifikaci psychologa Milana Nakonecného.

Mezi zéakladni emoce, které uvadi, patii strach, anév, smutek, radost, obava,
starost a nadéje. Autorka prace zde zahrnuje i pocit viny, stud a nejmén¢ negativni
emoci starost. Pro dalsi potieby zde uvadi i dalsi emoce, které vychazeji z riznych
druhii hledisek, napt. ,,z hlediska subjektu, k némuz je emoce ne/zadouci
(spoluradost, zavist, Skodolibost, soucit), z hlediska ocekavani (ulehceni,
zklamani, uspokojeni, nadéje, strach, radost, litost), ptuvodce (hrdost, stud,
souhlas, hnév), z hodnot (obdiv, opovrzeni), z hlediska preferenci (ldska, nenavist)
¢i atribuce (sebespokojenost, sebenespokojenost, vdécnost, hnév). (Zondrova
2018, s. 38) Za primarni cil tedy nepovaZzujeme podat zevrubnou klasifikaci
emoci, ale pouze pro potieby této zdvérecné prace uvést rizné druhy emoci, které

se V humoristickych textech mohou vyskytovat.

3 Ignat Herrmann

3.1 Osobnost a dilo Ignata Herrmanna

Ignat Herrmann byl Cesky spisovatel, novinaf a humorista. Narodil se 12. srpna
1854 v Hornim Mlyné u Chotébofe jako tfinacté dité svych rodici. Détstvi stravil
v Hradci Kralové. Studoval v Praze na kupeckého ucné. Sva prvni dila
uvetejiioval v ¢asopisech a novindch. Pracoval v Ottoveé nakladatelstvi, kde dva
roky redigoval humoristicky ¢asopis Palecek, pozdéji byl pfechodné zaméstnan v
advokatni kancelati. Od roku 1882 vedl nové zalozeny &asopis Svanda dudik.
Pracoval jako redaktor v Narodnich listech, od roku 1893 az do své smrti v roce
1935 psal do nedélni ptilohy pod pseudonymem Ypsilon. Jeho dila jsou
soustiedéna predevsim k zanrové kresbeé méstského prostiedi a drobného ¢lovéka.
Zemiel 8. gervence 1935 v Revnicich u Prahy. Mezi jeho dila patii naptiklad Z
chudého kalamare (1880), Prazské figurky (1884), Drobni lidé (1887), Z
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prazskych zakouti (1889), roman U snédeného kramu (1890) (Homolova a kol.
1982, s. 92-95).

Vrcholem tvorby Ignata Herrmanna se stal roman U snédeného kramu, kde
realisticky popisoval Zivot hlavniho hrdiny Martina Zemly, ktery v§ak v Zivoté
postupné ztroskotavd a konéi tragicky. Od tohoto pesimistického liceni se
odklonil v 90. letech 19. stoleti a drsnou metodu popisovani vysttidal porad
kriticky, avSak dobromysIny a humorny pohled na svét — dokladem toho je dilo
Otec Kondelik a Zenich Vejvara, kterym se v této praci budeme zabyvat. Dilo je
slozeno z drobnych piibéhi rodiny pana Kondelika, ktery je prosperujicim
prazskym malifem pokojii. Herrmann zde podrobné 1i¢i zivot hlavnich postav, na
které s kritickym odstupem a laskavym humorem nahlizi. (Forst, PeSat 1993, s.
159-160)

Miloslav Hysek ve svém dile Ignat Herrmann (1934) uvadi, Zze Herrmannovo dilo
o otci Kondelikovi nevzniklo najednou jako celek, ale vydaval je jako povidky na
pokracovani v novinovych vydanich — prvni kapitoly otiskl v Narodnich listech.
Z jednotlivych povidek, ke kterym se v rozmezi n¢kolika let vracel, tedy vznikla
romanova fada Otec Kondelik a Zenich Vejvara s podtitulem Drobné pribéhy ze
Zivota sporadané prazské rodiny. Hysek tento podtitul vysvétluje jako davod
zurnalisticky — toto dilo bylo psano jako série drobnych povidek a kazda kapitola
meéla vytvaret povidkovy celek. (1934, s. 76-79)

Jako autor se soustiedil na popis maloméstského Zivota. Ale§ Haman ve své stati
Zanrovy realismus v ceské proze v 2. poloviné 19. stoleti (1965), kde porovnava
tvorbu autort Jana Nerudy a Ignata Herrmanna, uvadi, Ze Ignat Herrmann ve své
proze vyzdvihuje maloméstské rysy jako originalni, které v drobnokresbé
zobrazuje jako dokument pro budoucnost a které detailné popisuje jako
»prirodopisné zachyceni jednotlivych Zivotnich jevi*. (Haman 1965, s. 55) Co se
tyCe vlastnosti jazyka jeho d€l, Haman uvadi, ze je Herrmanntv ,hovorovy
charakter chapan pfedevsim jako morfologicka a lexikéalni odliSnost od spisovné

normy, kterd sama o sob¢ je zdrojem komického tc€inku.“ (Haman 1965, s. 66)

32



4 Petr Sabach

4.1 Osobnost a dilo Petra Sabacha

Petr Sabach byl esky prozaik. Narodil se 23. srpna 1951 v Praze. Narodil
se do rodiny vojaka, jeho matka pracovala jako ufednice ministerstva Skolstvi a
kultury. Studoval na stfedni knihovnické Skole, po roce pfestoupil na gymnéazium.
V roce 1969 byl po svém prazdninovém vylet¢ do Velké Britanie vyloucen z
gymnazia. Znovu byl piijat na knihovnickou Skolu a po maturité studoval teorii
kultury na Filozofické fakulté¢ Univerzity Karlovy. Vystfidal fadu zamé&stnani,
pracoval kupftikladu jako technicky redaktor, no¢ni hlidac¢ ¢i odborny referent. V
roce 2001 se stal spisovatelem z povolani a do roku 2011 vyucoval tvirci psani
na Literarni akademii (Soukroma vysoka $kola Josefa Skvoreckého v Praze). Sva
dila, zejména tedy povidky, publikoval od roku 1975 v periodicich Mlada fronta,
Prdce, Tvorba, Kulturni rozvoj. Zemiel 16. zati 2017 v Praze. Mezi jeho dila patii
napiiklad Hovno hoii (1994), Babicky (1998), Opilé bandany (2001), Ctyii muzi
na vodé aneb Opilé bandny se vraceji (2003), Obcansky pritkaz (2006) ¢i Tri
vanocni povidky (2007). Na motivy jeho proz natocil rezisér Jan Hiebejk nékolik
filmt (Janacek 1998, Pribanova 2018).
Pro ucely analyzovani expresivity a emocionality bylo zvoleno dilo Hovno hofi,
které bylo poprvé vydano v roce 1994. My jsme pracovali s vydanim z roku 2019
v nakladatelstvi Paseka. Toto dilo Petra Sabacha patii mezi ¢tenaisky velmi
populérni a nejvydavanéjsi. Kniha je komponovana jako sled volné fazenych
humornych ptihod, ktery je ptizna¢ny pro autorovu tviréi metodu. (Gilk 2008, s.
397) Obsahuje tii texty — povidku Sdzka, povidku Bellevue a novelu Voda se
Stavou. V tomto dile ,,usiluje o pojmenovani pti¢in vzdjemného permanentniho
pfitahovani, draZdéni 1 odpuzovani mezi muzi a Zenami.* (Machala 2008, s. 295)
Petr Sabach vyuzivéa jako zakladni naraéni princip anekdotu® nebo hospodskou

historku®. Vyuziva zejména hovorovosti a dialogi¢nosti tohoto Zanru, které jsou

5 Anekdota — je kratky vtipny ptibéh, ktery je zakon&eny ostrou humoristickou nebo satirickou pointou

(Prirucni slovnik jazyka ceského. V Praze: Statni nakladatelstvi, 1935-1957. Dostupny také na
https://psjc.ujc.cas.cz/, cit. 21. 4. 2022)

® Hospodska historka — Radko Pytlik hospodskou historku ve svém dile Bohumil Hrabal (1990) definuje

jako ,kratky epicky, vétSinou humorné zabarveny utvar, jakysi komentai k obecné€ prozivanym

udalostem, ktery je pokusem o tviir¢i projekci banality a kazdodennosti do oblasti fantazie.“ (Pytlik 1990,

S. 20-21) Mezi jeji rysy uvadi autenti¢nost, hyperbolizace, piehanéni. Vznika v ,,nejpfirozenéjsim
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hlavnim nositelem déjového spadu. (Gilk 2008, s. 399) Docent Gilk také uvadi,
7e Sabachova proza je popularni predevsim diky lidovému charakteru historek,
jejichz protagonisty jsou predevsim prosti lidé, ktefi mluvi obecnou cestinou s
mnozstvim vulgarnich prvki projevu. (tamtéz, s. 399)
Jiz v samotném nazvu knihy, Hovno hori, kterou se budeme v této praci zabyvat,
lze najit expresivni vyraz hovno. Dle Slovniku nespisovné cestiny se jedna o
vulgarismus a lze jej interpretovat dvéma zplsoby — jednak jej Ize vylozit dle
kontextu jako vykal, jednak jako nic. (Hugo 2006, s. 156) Stejny vyklad podava i
Slovnik spisovného jazyka ceského. V tomto ptipad¢ budeme vyraz interpretovat
jako vykal, nebot se po rozboru knihy dozvidame, Ze dva mladi chlapci pii cesté
z Patize vedou konverzaci o tomto ponékud zvlastnim tématu, tedy zda hovno
hofti.
Opoustéli jsme Patiz. Nepohodlny autobus byl plny povykujicich déti. Sed¢€l jsem u
okénka, pozoroval ubihajici baraky a mél nostalgickou naladu — takovou, ktera se vas
zmocni, kdyZ opoustite Pafiz. VSechny ty déti si odtud néco odvazeji, tikal jsem si. Jejich
hlavi¢ky jsou ted’ plné nezapomenutelnych dojmt. Dévcata sedéla vpravo, hosi vlevo.
Sami si tak sedli, j& jsem jim nic nenafizoval. Z div¢i sekce se ozyvalo Zvatlani.
Pidjcovaly si navzijem jakési plySové zviiratko a potad opakovaly: , Jééé, ptij¢ mi ho
jesté! Ten je sladkej! Mné ho taky podej! Paneboze, ten je sladkej!“ PlySova potvora s
pripitomélym usmévem putovala z naruce do naruce a vzdy vyvolavala novou boufi
nadSeni. Takhle jim to vydrzelo asi pdl hodiny. Na sedadlech za mnou sedé€li dva obryleni
chlapci s vysokymi Cely. Jejich rozmluva trvala celou trasu Pafiz—Praha. Zcela vazné a

ze vSech stran rozebirali problém, jestli hovno hofi. Dva svéty rozd&lené jen tizkou

ulickou.

Dilo Hovno hori obsahuje 3 povidky: Sdzka, Bellevue a Voda se stdavou.

Uvodni povidka dila nese nazev Sézka. Tuto povidku miizeme povaZzovat za tzv.
hospodskou historku. Vypravé¢ zde pozoruje dva star§i muze, kteti se dohaduji,
je-li mozné, aby medvéd kodiak méftil 3,5 metru. Jeden z muzu toto tvrzeni
povazuje za nesmysl, a tak navrhuje, Ze druhého muze vezme na zada a udé¢laji
zna&ku na zdi, kam doséhnou. Cisnice se je snazi umravnit, coZ se ji moc nedafi,
protoze muzi ve vzajemném popichovani pokracuji. Vymysli si dalsi sazku — jestli
mensi z obou muzl vydrzi alespont dvé minuty nedychat. VEtsi z muzi o tom

pochybuje a podezira ho, ze se nadechuje. Aby tedy méli jistotu, Ze je vSechno

prostiedi lidové anekdoty, uprostfed hromadné chlapské euforie®. Jsou pro ni dilezité okamzité reakce na
udalosti. (tamtéz)
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férové, ponofi mensi z muzi hlavu do dfezu na pivnim pultu, a nakonec sazku
vyhraje. Oba poté spokojené odchazi z hospody jako nejlepsi pratelé.
Druha povidka dila je nazvana Bellevue. Tento vyraz pochazi z francouzstiny a

1ze jej prelozit jako ,.krdsny pohled, nebo téz krasnd vyhlidka™

. 'V této povidce je
hlavni postavou malé¢ dévée. VypraveC zde popisuje na prvni pohled idylické
nedélni dopoledne. Hol¢icka je presvédcena, ze by se ji daleko 1épe zilo jako muzi,
a rozhodne se, ze v dospélosti podstoupi zménu pohlavi. To rano, o kterém
vypravi, se rozhodne svou myslenku sdé¢lit 1 své rodin€. Zatimco po snidani sedi
na pude¢ jejich domu, z krasné ptidni vyhlidky sleduje déni okolo sebe. Sleduje, co
se toho dne ptihodi v§em ¢lentim rodiny — nejmladsi bratr je ve tteti tfid¢ a stale
se pomocuje, starsi bratr je zhrzeny nest’astnou laskou, tatinek je kovaf a toho dne
ma okovat koné, ze kterého mé strach, a dédecka trapi problémy s mocenim.
Hovoii také o své mamince — nechce byt jako ona, lituje ji, protoze se jeji zivot
to¢i jen kolem rodiny. Dojde vSak k zavéru, ze jako muz by to také neméla
jednodussi. Nakonec tedy své mySlenky ptfehodnoti a rozhodne se, Ze o zddnou
zménu nestoji.

Posledni povidka dila je nazvana Voda se stavou. Jedna se o nejrozséhlejsi
povidku dila. Autor tentokrat vypravi zivotni piibéh muze, od jeho détstvi az po
dospélost. Popisuje zde udalosti, které se hlavnimu hrdinovi pfihodi, a sledujeme
jeho vyvoj od mladého chlapce po dospélého primérného manzela a milovnika
rock’n’rolové hudby. Hlavni d€jova linka je dopliiovana pasmy postav. Zamerem
autora je v této povidce popsat rozdily mezi muzskym a zenskym chovanim.

K charakteristické promluvé, obzvlasté pak muzskych postav, vyuzivd Petr
Sabach piedeviim vulgarismil, augmentativ, deminutiv, pejorativ, vyrazi

familiarnich, metafor, pfirovnani a frazeologismul.

T pteklad Karolina Talajkové
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5 Analyza jazykového materialu

5.1 Lexikalni jednotky popisujici emoce

Jak jsme jiz uvedli vyse, pokusili jsme se jednoduSe rozclenit zakladni
druhy emoci. Nyni se pokusime konkrétn¢ identifikovat emoce, které jsme v nami
zkoumanych textech nalezli. Emoce budou roz¢lenény do tii podskupin — slova
popisujici kladné emoce, slova popisujici negativni emoce a slova, kterd emoce
zprostiedkovavaji. K rozC¢lenéni na jednotky emoce popisujici a emoce
zprostiedkovavajici jsme vyuzili klasifikaci Moniky Schwarz-Frieselové (viz kap.
2.1). V obou dilech jsou jednotky popisujici kladné a jednotky popisujici zaporné
emoce Vpfiblizném poméru, stejné¢ tak v pfipadé¢ jednotek emoce

zprostiedkovavajici. Nize tedy uvadime ilustracni ptiklady.
5.1.1 Lexikalni jednotky popisujici kladné emoce

(57) Bylo vidét, jakou ma ze vieho radost. (Sabach 2019, s. 16)

(58) Ale jeji laska tak uplné nezistna nebyla. (Sabach 2019, s. 60)

(59) Mi¢ se zastavil v mrtvém bodé& a chlapec ho pozoroval s hrdosti. (Sabach 2019, s.
38)

(60) A po takovychto utésujicich slovech matéinych pravidelné pominula plactiva nalada

Pepicéina a ocka jeji radostné plna nadéje zajiskiila. (Herrmann 1988, s. 83)
5.1.2 Lexikalni jednotky popisujici negativni emoce

(61) A sama si nebyla védoma, odkud ten smutek. (Herrmann 1988, s. 51)

(62) Ten se podival ikosem na kovare, pokynul mu na pozdrav svou samci pychou a
zarzal. (Sabach 2019, s. 26)

(63) Jak to, ze nikdo nerespektuje jeho utrpeni? (Sabach 2019, s. 34)

(64) Byly chvile, kdy Vejvara ve svém mladeneckém pokojiku, zcela bezpecen, Ze ho
nikdo neslysi, pokousel se obhajovati né¢jakého smysleného, neviditelného obzalovaného
— a nahle se ulekl vlastniho hlasu, zakoktal se, zacervenal — a nemohl déle. (Herrmann
1988, s. 14)

5.1.3 Lexikalni jednotky zprostredkovavajici emoce

(65) Kdyz Podzimek dofiiukal a my dostali rozchod, snazil jsem se piiblizit se k tém
hol¢&i¢im o¢im bliz. (Sabach 2019, s. 80)

(66) Takhle byla nej$tastnéjsi. (Sabach 2019, s. 33)

(67) Co se to dole, proboha, déje? zdésila se hol¢icka. (Sabach 2019, s. 39)

(68) Zamiloval jsem se. Dlouho jsem proZival peklo. (Sabach 2019, s. 72)
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5.2 Expresivni lexikalni jednotky

5.2.1 Expresivita inherentni

Vsechny inherentné expresivni vyrazy jsou v jazykovém systému znacné vyrazné.
Kjejich identifikaci nepotfebujeme znat kontext, ale jsme schopni jejich
napadnost rozpoznat at’ uz dle jejich sufixi, ¢i hlaskové skladby (viz kapitola
1.2.1).

Poméme velkou c¢ast excerpt tvoti deminutiva. U téchto lexikalnich jednotek
pfevazuje kladny hodnotici ptiznak. Uvadime piiklady jako myska, starik,
odsekavala cisnice pismenka, do uhlednych sloupkii, hrabl do vanicky, nechdpala
holcicka vitbec nic, hoSanek, vzala panenku, oteviela si okénko, slunicko uz
vylezlo, zkousel technicku, na particku maridSe, zlatou kircicku, z hospudky,
mijela lavicky, prehrdala par skladbicek, v divcich satickach, cekame miminko,
K jeji lasturce, za vireni bubinkii, do kapesnicku, strycek nechdpal, s cepickami
pény, se mihl mracek, s myrtovym véneckem na hlave, stupinek po stupinku, pani
a slecinky, drobné milostné romanky, s drdiilkem pékné svinutym, hlavicky ptacat,
stanul v koutecku, nalezli mistecka u stolii, klapala kramflicky, panicku skoro
zamrzelo, vypij si kaficko atd. Ve vy¢tu uvadime i vyraz hosanek, ktery vsak
v kontextu — Ty dostane$ pravackou a na té budu mit vytetovano jediné slovo —
VIDA! Jednou to své slovo, hosdnku, uvidi§ z neptijemné blizkosti. (Sabach
2019, s. 20) — nese zapornou emoci. V jazykovém materialu muzeme nalézt i
deminutiva, ktera nesou zaporny ptiznak, uvadime napt. bakelitovy cernousek,
malickou penzicku, blbecek malej, €1 takovy frajirek. Expresivita téchto vyrazi je
zaloZzena na kvalitativni zmén€ vyznamu — vyjadiuji vztah mluvc¢iho k dané

skutecnosti, a ten miiZze byt dle uvedenych ptikladt kladny i zaporny.

Hypokoristika jsou v obou textech rovnéZz zastoupena a v pribéhu texta se
opakuji. Identifikovali jsme pfiklady domackych obmén vlastnich jmen: Betynka,
Pepicka, Kacena, Eminka, Katka, Andulka, Tonik, Sasa, Pepik, Evickal Evacek,
Lojzicka, Mana, 1 jmen obecné piibuzenskych: dceruska, tatinek, holcicka,
dedecekldéda, maminka, bracha, ségra, papinek.

Dalsi skupinou, kterou jsme v excerpovaném materidlu identifikovali, jsou

expresivni vyrazy tvoiené slovotvornymi piiponami. Uvadime napt. plesatec,
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vycepak, svihdk, haban, plesoun, starous, tatous, frajerina, Spindira, malicky,

cistoucky atd.

Nejhojnéji zastoupenou skupinou expresivnich slov, které jsme v materialu
identifikovali, jsou vSak slova, ktera z hlediska formalni podoby nezafazujeme do
zadné z vySe zminénych oblasti. Abychom byli schopni uréit, ze se jednd o
expresiva, opirali jsme se 0 Slovnik spisovného jazyka ceskeho a Slovnik
nespisovné cestiny. Jedna se predev§im vyrazy vulgéarni, které jsou vyskytem
typické piedeviim v dile Petra Sabacha. UZivani expresivnich vyrazi je velmi
dalezitym prvkem v uméleckych textech. Lexémy, které obsahuji negativni
konotaci, mohou byt vyraznym prostfedkem aktualizace. V soudobé literatuie se
Casto vyskytuji vulgarismy, které se mohou promitat nejen v feci postav, ale i v
samotném titulu dila. Pfikladem mutze byt nami zvolené dilo Hovno hori.
(Cechova et. al. 2008) Za vulgarni vyrazy povazuje Novy encyklopedicky slovnik
ceStiny pojmenovani z nésledujicich sémantickych oblasti, jak uvadi Hradilova
(2019) ve svém clanku Zhresit myslenkou, zhiesit slovem...k uZivani vulgarismii

V soucasnych literdarnich textech:

1) vyrazy, které souviseji se sexualnim aktem ¢i lidskymi genitaliemi;
2) urazejici zenu nebo jeji (sexualni) chovani;

3) spojené s vyluCovanim;

4)  vyrazy ptuvodné oznacujici toaletu;

5) oznaceni podle zvifat;

6) oznaceni podle odumielych ¢asti rostlin;

7)  vyrazy, které maji puvod v nabozenstvi;

8) rasistické;

9) Sovinistické;

10) oznacujici zastance amoralnich a obecné negativné vnimanych nazora;
11) oznacujici t€lesné nebo mentalni vady;

12) souvisejici se vzhledovymi rysy;

13) souvisejici s negativné vnimanou vlastnosti;

14) neologismy (véetn¢ téch vznikajicich obménou jiz existujicich).

Identifikovali jsme napi. hajzl, do prdele, neser, ty vole, coura, prochcal,

hajzlpapir, prase, devka, grazl, debil, kurva, buzerant, soustal, bordel a dalsi. Za
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zajimavy poznatek povazujeme vyraz snofouni — nadavka pochézejici z némciny
v dile Ignata Herrmanna. Vyskytuji se i slova zhrubéla — napt. svinstvo. Petr
Sabach také hojné vyuziva ve svych dilech znalosti slangového a argotického
vyraziva, napf. lampasdk (vojensky distojnik), bafuridi (SNC uvadi vyznam

sportovni funkcionar; z anglického vyrazu baffoon také panaca, Sasek, ke kterému

vvvvvv

vvvvvv

kdo ma stésti, ,,kliku*), pionyrak (pionyrsky tabor), for (vtip), grddy (obdivné
hodnoceni intenzity nebo trovng), sigr (zly ¢lovek, darebak), srab (zbabélec),
Spelunka (maly hostinec nejhor§iho fadu) atd. V Herrmannové dile se hojné
vyskytuji slova ptejata z cizich jazykl — napt. obycejny hudlari (hanlivé oznaeni
pochazejici z némciny, jedna se o Cloveka, ktery ledabyle odvadi svou praci,
packal) sel vandrem (puvodni germanismus, expresivni lexém vyjadiujici
cestovani vubec, potulovani); slova zhrubé¢la — ty kunte! (prohnany ¢lovek, lisak);
(historismy — napf. tobolka (brasna, taska) a vyrazy zastaralé — napi. kopulace
(vdavky, svatba), jeho postava se vSemi smery pékné zaokrouhlila (Einit néco
okrouhlym), pujde na kostymni merendu (taneéni zabava, veselice), osusovala
mékkym uteérakem (utérka, rucnik), chovanek svych a chovanci (divky a chlapci,
kteti jsou vychovavani nebo Ziji v n€jakém ustavu), touzici po ndlezité turnyre
(ptivodné z francouzstiny, hovorovy zastaraly vyraz pro spole¢enskou obratnost,
spoleCenské vystupovani), mit jako zkolomastiky (guma), muzik s okuldry
(expresivni 1 zastaraly vyraz pro bryle), galoSe (gumové piezlivky); basnicky
vyraz luzny ve vyznamu krasny; hovorové vyrazy — napt. blamaz (ostuda,
zesmé$néni); nafeéni vyrazy — napt. Smitordlek (N0zik).

V textu jsme nalezli také slova, ktera se dnesSnimu ¢tenati Otce Kondelika a
Zenicha Vejvary mohou zdat na prvni pohled napadné, av§ak mezi vyrazivo
expresivni nepatii, pro predstavu uvadime napft. svarcvaldky (klasické hodiny

s kukackou), gardeddama (dospéla ¢i starsi Zena, ktera doprovazi mladsi divku do

spolecnosti), princes (damskeé priléhavé Saty), britaniko (druh doutniku).
5.2.2 Expresivita adherentni

U expresivné adherentnich vyrazii dochdzi k sémantické zméné vyznamu

z puvodné neutralniho vyznamu (vice viz vyse v kapitole 1.2.2).
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Identifikovali jsme vyrazy napt. ndna (hloupd Zena), huba (zvifeci tlama,
pfenesené usta jako Cast obliceje), xantipa (zla svarliva zena), lazar (ubozak,
nemocny, zubozeny ¢lovek), vsichni dasi (dabel, Cert) certovsky (proklaty,
zpropadeny), vasnosta (dobie situovany, usedly muz, zpravidla omezeny,
domyslivy), obr (velky ¢lovek, velikan, kolos neobycejné velikosti), trdlovat
(nemotorné tancovat), zlato/zlaty (expresivni osloveni nékoho dulezitého), vyzle
(velmi hubeny Clovek), jecel strasné nahlas (vydavat pronikavy, nepfijemny
zvuk), zahuhlal (tlumeng, neztetelné mluvit), plesatec zafunel (t€Zce a hlasité
vydechovat nosem), viestel malicky (jeCet, viiskat, expr. pfeneseno ve vyznamu
vydavat pronikavy je¢ivy zvuk), zaival (vydavat silny zvuk), brabcak (vrabec —
v tomto kontextu vSak vyraz povazujeme za vyraz muzského pfirozeni), rozlezli
(pohybovat se plazivé, v pfen. vyznamu pohybovat se obtizn€, namahave), Zuzlal
(zmoulat), seladon (¢lovék piehnané uhlazeného vzhledu i chovani), hrozna
otrava (pusobi nudu, znechuceni), neskleb se (tvafit se pitvorn¢), ty hadry (kus
latky, pfen. obleceni), neStébetaly (vydavat proud nepietrzitych zvuki, pien.
neptetrzit¢ mluvit o vSem mozném), domdcnost dychala (vyzatovat, §ifit kolem
sebe), chroupaly cukrovi (kousat, pojidat, pfen. s chuti néco jist, do né&eho
kousat).

Do kontrastu bychom radi uvedli ptipad, kdy je vyraz zlato/z/aty pouzit s konotaci
pozitivni 1 s konotaci negativni, ironickou: Pepicko! Pepicko! Zlaté dité milé —
setkame se takto jesté nékdy? (Herrmann 1988, s. 67) x Vedeéli, Ze jsem z

bolsevické familie, takze jsem byl jasné ,,jejich zlatej kluk . (Sabach 2019, s. 119).
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6 Jazykova komika

Pro potfeby nasi zavérecné prace byla vybrana dvé humoristicka dila. Proto
povazujeme za vhodné nastinit moznosti, jak se mlze v téchto humoristickych
textech projevovat komika. Opirame se o studii Jazykova komika (1941)
Bohuslava Brouka.

Autor se ve své studii zabyva komicnem, jeho projevy po strance jazykové,
tvaroslovné a syntaktické a zaznamenava lexikum, slovni hficky a vtipy.
Jazykovou komiku hned v Givodni ¢asti prace definuje jako ,.komiku jazykovych
projevi, ktera vyvéra ze zvlastni povahy vyrazovych prostredki®. (Brouk 1941,
s. 9) Existuji dva typy jazykovych projevii — mluvené a pisemné. I piesto, Ze je
pismo povazovano za ekvivalent mluvy, existuji jisté typické kvality, které jsou
bud’ charakteristické pro pismo, nebo pro zvuk. ,,Mluva muze pisobit komicky
zvlastnim zplsobem, ktery nelze vibec nebo jen velmi tézko a malo zdafile
zaznamenat, prave tak, jako zase je s to pisobit komicky prostifedky, kterych nelze
vyuzit v mluvé.“ Proto se domniva, Ze je tfeba ptistupovat k projevim mluvenym
a psanym odd¢lené. (tamtéz, s. 9) Komika slovnich projevii nemusi vzdy vyplyvat
pouze ze zvlastnich ptiznaki jazykovych prostfedkd, ale také ze situace, do které
je projev zasazen. Naopak je také mozno docilit stejné komického plsobeni, kdyz
do pivodné nekomické situace zasadime zvlastné stylizované prostredky. Nékteré
jazykové projevy také mohou pusobit komickym dojmem pouze svym tématem,
tematickym zatfazenim. Brouk uvadi, ze formu sdéleni neni nikdy mozno oddélit
od jeho obsahu a Ze forma vzdy plsobi na intenzitu komiky v obsahu. (tamtéz, s.
11-13)

Stejné tak jako slovni komika mlize byt 1 komika pisemna zavisla nebo nezavisla
na kvalitdch vyrazového materidlu. Bohuslav Brouk se domniva, ze za komické
pisemné projevy miizeme povazovat vSechny proslovitelné projevy, nezavisle na
kvalité jejich vyrazového materidlu, pokud je miiZeme zaznamenat pisemné.
Takovy projev lze autenticky zaznamenat pouze zhruba, nebot’ pii slovnim
projevu na komiku mohou pulsobit 1 dalsi vlivy, naptiklad komicka vyslovnost,
kterou do textu nelze prenést uplné presné. (Brouk 1941, s. 17) Domniva se, ze v
proslovitelném jazykovém projevu by takovy jev nemél na recipienta Zadny
komicky ucinek. Dale také Brouk uvadi napiiklad psani Ceskych slov cizim

v

zpusobem ¢i zvlastni vnéj$i Upravu textu (napiiklad rtizné psané pismo nebo
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rozlisnd délka fadka, které v kone¢ném dasledku mohou vytvofit opticky
obrazec). Za hlavni zdroje komic¢na v textovych zdznamech tedy povazuje
nespravny pravopis a zvlastni vnéjsi upravu textu. (tamtéz, s. 18-19) Pro ilustraci
tohoto jevu bychom radi uvedli pasaz z knihy Hovno hori ze strany 97 a pasaz

Z Otce Kondelika a Zenicha Vejvary ze strany 108:

(69) Pohodlné¢ se optel a moudie piikyvoval. Kdyz jsem skoncil, zvesela mi vysvétlil: ,,Ja

myslym délat’ polyticky!” Koktal jsem cosi o tom, ze jsem dodnes jaksi nemél cas se

né&jak vyrazné zapojit, Ze se ale pravideln€ zucastituju brigdd v okoli domu, a citil jsem,

ze vlhnu na zadech. Potom kadrovak vstal, obesel stll a jemné mé vzal za ramena.

Usmival se a placal mé do zad, kdyz tikal: ,,Nevady. To nevady. Ty — vyZ co?!“ V ocich

mu vzrusené zaplalo. ,, Ty przidez, az budez délat’!“

(70) ,,Tady maj farplan — vyhledaj si to — ja to na ném nemam. — Snad chtgji do Ceréan?*
Za ,nevycerpatelny pramen® jazykové komiky povazuje predevsim vybér slov a
réeni. Radi sem archaismy, neologismy, uzivani détskych slov, deminutiv, uzivani
cizich slov (germanismy, anglicismy) ¢i cizojazy¢né skladby. Tento jev
pojmenovava jako barbarismus — cizi slova se vyskytuji ve svém originalnim
znéni, nebo s Ceskymi koncovkami, anebo téz jako fragmenty ve slovech
slozenych (grandpodnik). Uvadi, ze barbarismy uzivali ptedev$im dekadenti,
ktefi chtéli ozivit svilj basnicky jazyk. Jako dalsi specificky jev ozvlaStiiovani
jazyka uvadi tzv. makaronismus — stfidavé mluveni vice jazyky najednou, nebo
pfipojovani cizich koncovek k ¢eskym sloviim. (Brouk 1941, s. 40-50) Za vSak
nejvetsi zdroj komickych slov povazuje dialekty, slangy a argot, kterd jsme v nasi
préci identifikovali. Mezi slova, ktera rovnéZ mohou byt Casto komickd, fadi 1
nadavky, obscénni a zhrubélé vyrazy a samotny jazyk hovorovy. (tamtéz, s. 51—
58)

(71) hajzl, prase, vole, $nofouni

(72) svinstvo

(73) ,,Déte uz voba do hajzlu!* kiigel vycepak. (Sabach 2019, s. 17)
Naopak stejné¢ komicky muze vyznit i jazyk spisovny. Piedevs§im, kdyz je
vyuZzivan velmi strojené ¢i nemistng€. Brouk jako projev komiky také uvadi jazyk
basnicky, rymy, vtipné metafory, parodie a rizna komicka vlastni jména. (tamtéz,
s. 58-68)
Komika v ¢eském kontextu se zacala vyvijet na pielomu 18. a 19. stoleti, v obdobi
narodniho obrozent, kdy je se do poptedi dostava moderni narodni identita. Ceska

literatura dosahuje humoristického vyladéni v druhé poloviné 19. stoleti (dila Jana
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Nerudy, Jakuba Arbese, Ignata Herrmanna). Vyladéni pievlada az do 20. stoleti
v komice autort Karla Polacka nebo Zdenka Jirotky a pietrvava dodnes. (Borecky
2004, s. 18-19) Ignat Herrmann si své Ctenaie ziskal pfedevSim svym soucitnym
tonem a smyslem pro humorné situace. Ctenafi ocefiovali piedev§im dobie
odpozorované typy postav a figurek, mezi nimiz zili. Vénoval se predev§im
popisu lidi, ktefi zili v Praze maloméstskym stylem zivota. Popisoval jejich
starosti, radosti, zivobyti, spoleCensky vzestup i zaopatfeni svych potomk.
(Polak 1990, s. 241) Herrmann svého hrdinu stavél do smésnych situaci.
Charakterizace postav jazykem, kterym dané postavy hovoii, je v literatufe velmi
starym a hojné uzivanym prostiedkem. Pochopitelné¢ se vSak charakterizace
meénila v pribéhu historického vyvoje literatury a vzhledem k dobovym normam.
Pro literaturu 18. stoleti a pocatek 19. stoleti je naptiklad typické uzivani dialektu.
Slo o znak jakési zaostalosti, kdy postavy neovladaly soudobou jazykovou normu.
Uzivani téchto prostiedkti pak ziskavalo komickou funkci. V soucasné proze vSak
uzivani dialektu jako charakteriza¢niho prostiedku postav ustupuje do pozadi a
do popiedi se dostava piredevS§im obecna CeStina a vulgarismy. (Hrabdk 1962)
V ndmi zkoumaném Oftci Kondelikovi a Zenichu Vejvarovi se hojné vyskytuji
pfechodniky (popadnuv, krdceje); slova prejata (piedev§im z néméiny a
francouzstiny); slova zastarala (kopulace, merenda), u kterych se domnivame, ze
dnedni ¢tenafi by bez Slovniku vyznamy jednotlivych slov identifikovali jen velmi
tézce. K vypravéni uziva predevsim cestinu spisovnou s hovorovymi prvky.
Naopak Petr Sabach ve svém dile uZiva predevsim &eitiny obecné, s ¢etnou
mnozinou vyrazii vulgarnich, zhrubélych, deminutivnich, pejorativnich, také
hovorovosti a dialogi¢nosti. Jsou zachovavany prvky mluveného projevu, které
celé¢ dilo zautentictuji. Expresivitu téchto slov shleddva Miroslav Grepl
predevsim ve faktu, Ze tato slova jsou spolecnosti povazovana za tabuova a maji
k sobé nezavadné neutralni ekvivalenty. (Grepl 1965, s. 55) Jeho vypravé
detailné¢ vnima déni okolo sebe, sleduje detaily, které nakonec mohou vytvofit
v kratkych povidkach piekvapivy celek. Nezneuziva slabiny svych postav, ale
naopak s nimi souciti — kde muzeme hledat zéklad jeho vlidného humoru a
nostalgie. (Gilk 2008, s. 400) Povaha vulgarisml a obecné Cestiny se vzhledem
ke stars$i literatufe méni. Nazor ¢tenart a kritiky k priniku prvki obecné cestiny

do literarnich dél neni jednozna¢ny — néktefi v tomto faktu vidi obohacovani
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slovni zasoby a stavi se k jevu kladné, jini naopak jev naprosto odsuzuji. (Hrabak

1962)
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Zavér

V nasi zavérecné praci jsme se zamerili na vyzkum vyskytu lexikalnich
projevi expresivity a emocionality v literarnich textech. Pro na$ rozbor byla
zvolena dvé humoristickd prozaicka dila — romén Otec Kondelik a Zenich Vejvara
a povidkovy soubor Hovno hori.

Vytvoftili jsme reprezentativni vzorek expresivniho a emociondlniho
lexikélniho vyraziva. Pfed samotnou analyzou téchto texti bylo nezbytné podat
teoretické poznatky o nami zkoumanych jevech. Bylo nutné definovat a vymezit
pojmy expresivita a emocionalita. K tomu jsme vyuzili odborné literatury, na
jejimz zakladé jsme charakterizovali nositele lexikalni expresivity a emocionality.
Pfi identifikaci druhli expresivity jsme vychazeli z déleni Jaroslava Zimy a
prevzali jsme jeho déleni na expresivitu inherentni, adherentni a kontextovou.
Zam¢ftili jsme se predevSim na prvni dva druhy expresivity, které se v naSich
textech hojné vyskytovaly. V ramci expresivity inherentni jsme k tomuto déleni
ptipojili i skupinu slov, které jsme nebyli schopni identifikovat podle jejich
formalni podoby. Jednalo se pfedevsim o slova vulgarni, kterym jsme nasledné
Vv analytické c¢asti vénovali dostatecny prostor.

Domnivame se, Ze u obou téchto prozaickych textd je vyskyt lexikalnich
projevi expresivity a emocionality hojny — oba autofi se snazi sva dila témito
prostfedky ozvlastnit, ale ¢tenafe nijak nasilné nepodnécuji k proZivani emoci,
které¢ mohou byt skrze texty zprostiedkovany. V priibéhu textl se emoce zpravidla
opakuji.

Autofi se snazili vérné pfiblizit popisovanou situaci a zarovein své Ctenate
piedeviim pobavit. Petr Sabach se svym vypravénim snazi humorné popsat
fragmenty kazdodenniho Zzivota a vyuziva k tomuto popisu repertoar rtizného
vyraziva. Svou znalosti argotu, slangu, vulgéarnich lexikalnich prostiedki
obohacuje své texty, které nasledné plisobi velmi autenticky. Své dila zasazoval
pfedevSim do obdobi socialismu a jeho poetika vychazi predevSim
z autobiografického zékladu. Hovorovy jazyk a obecna ceStina, které ve svych
dilech vyuziva, neptlisobi strojen¢ a dle naSeho ndzoru je pro dnesSniho Ctenare
velmi srozumitelny. Expresivni vyrazy nekumuluje a diky tomu pak text neptisobi

pfehnané strojen¢.
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Ignat Herrmann, autor piSici a tvofici v prubchu 19. stoleti, své dilo Otec
Kondelik a zenich Vejvara zamé&fil predevsim na osudy prazského malife a jeho
rodiny. Své dilo psal na rozdil od Petra Sabacha predevsim jazykem spisovnym
s obCasnym ozvlastnénim textu vyrazy hovorovymi ¢i zastaralymi. Text obsahuje
velké mnozstvi prechodniki, obraceného slovosledu, které na nds pusobily do
jisté miry vzneSenym dojmem. Dle naseho ndzoru muize byt pro n¢které dnesni
muze vyplynout jakési nedocenéni tohoto humoristického dila. Nelze vsak zapfit,
ze se jedna o humorné dilo, které je protkdno predevsim vtipnymi situacemi, které,
jak se domnivame, na ¢tenafe mohou pusobit humornéji nez samotny pouzity
jazyk. Postavy Vaclava Kondelika a Frantiska Vejvary jsou zna¢né realistické a
navzdjem protikladné, coz zptsobuje v dile komické situace. Hlavni postavu
Kondelika mizeme vnimat jako obecny lidsky typ, ktery je usedly, ma rad sviij
rad a necekané situace jej dokazi velmi rozladit. Domnivame se, ze Herrmann se
ve svém dile snazi pfedevsim realisticky popsat zazitky a ty nasledné predava
Stenafiim. Herrmann, stejné jako Sabach, vyuZiva svych znalosti a osobnich
zku$enosti z obdobi, ve kterém zil a tvoril.

V analytické Casti naS$i prace jsme se nesnazili podat konkrétni pocet
excerpovaného vyraziva, ale spiSe vytvofit reprezentativni mnozinu z obou téchto
dél a nastinit, jakymi zplsoby se v uméleckych textech mulze expresivita a
emocionalita projevovat. Zam¢étili jsme se predevSim prvky, které se Ctenarim

mohou zdét v textu napadné.
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Anotace diplomové prace

Bakalatska prace se zabyva lexikalnimi projevy expresivity a emocionality
v uméleckém textu. K analyze byla vybrana dvé prozaicka dila — Otec
Kondelik a zenich Vejvara od Ignata Herrmanna a Hovno hofi Petra
Sabacha. Ze zminénych textli jsme vytvoiili soubor konkrétnich excerpt,
ktery jsme nasledné podrobili analyze se zfetelem k pouzitému typu
expresivity. Za projevy emocionality v textech jsme povazovali jakymkoliv
zpusobem vyjadiené a popsané emoce. Vychodisky pro analyzovani
materialu jsou teoretické poznatky, které jsou zaméfeny na lexikalni
expresivitu a emocionalitu. Analyza excerpovanych textd se zaméfuje na

rizné projevy lexikalni expresivity a emocionality.

Anotation

The bachelor thesis deals with lexical manifestations of expressivity and
emotionality in an artistic text. Two prose works were selected for the
analysis — Otec Kondelik a zenich Vejvara by Ignat Herrmann and Hovno
hoii by Petr Sabach. From the mentioned texts we created a set of specific
excerpts, which we subsequently subjected to analysis with regard to the
type of expressivity used. We considered emotions to be expressed and

described in any way as manifestations of emotionality in the texts. The
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basis for material analysis is theoretical knowledge, which is focused on
lexical expressivity and emotionality. The analysis of excerpted texts

focuses on various manifestations of lexical expressivity and emotionality.
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Resumé

The presented bachelor thesis deals with lexical manifestations of
expressivity and emotionality in Czech prose texts. In this final work, we try
to address both of these phenomena, based on the analysis of two prose
texts. For our analysis, we chose a humorous novel from the 19th century,
Otec Kondelik a Zenich Vejvara by Ignat Herrmann, and Hovno hoii by Petr
Sabach, which represents contemporary Czech art. Both of these works are
very popular in Czech literature. In this final work we also devote space to

basic information about the authors' lives.

In order to be able to recognize these phenomena, ie expressiveness and
emotionality, in the text and correctly determine them, it is necessary to
proceed from the theoretical knowledge, which we deal with in the first part
of this final work. The aim of the theoretical part of the work is to provide
theoretical knowledge about expressiveness and emotionality, to describe
their relationship and their differences. We place great emphasis on the
knowledge and work of Expression of the Word in Contemporary Czech by
Jaroslav Zima, who pays close attention to expressiveness, and from whose
division into expressiveness inherent, adherent and contextual we proceed in
the analytical part of the final thesis. In order to be able to identify the types
of emotions, we present a simple classification of basic human emotions.
We then distinguish emotional units according to the criterion of whether
they mediate or describe emotions. This division is based on the findings of

Monika Schwarz-Friesel.

In the analytical part of the work we try to find and process specific
examples of lexical expressions of expressiveness and emotionality in the
texts. We consider expressiveness to be a formally signaled linguistic
phenomenon and emotionality to every manifestation of emotions, whether

positive or negative.
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