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Abstrakt
Tato diplomova prace je zamétena na vyhodnoceni vlivu semenného roku buku a dubu

na habitatovou preferenci prasete divokého (Sus scrofa ) v oblasti honitby Kostelec nad
Cernymi lesy a Vodéradské buciny. Prace je zaloZena na vyhodnoceni zaznamenanych GPS
pozic 71 ks prasat (18 samcii a 53 samic) opatienych obojky v obdobi roku 2019 - 2021.
V ramci tohoto obdobi nastal semenny rok u dubu a buku. Zhodnocena data o pobytu ¢erné zvéie
pfi zkoumani habitatové preference prasete divokého ukazuji, Ze ¢ernd zvét preferuje pro hledani
potravy bukové a dubové porosty tfetiho vegetatniho stupné, nejcastéji s 31-60% a 61-100%
zastoupenim téchto dievin. Tyto porosty jsou pravdépodobné atraktivni kviili dostupnosti
energeticky bohaté potravy, ktera je dilezitd pfedevs§im pro energetické naroky pii odchovu
mlad’at u samic. V semennych letech jsou porosty dubu a buku prasaty navstévovany predevsim
v no¢nich hodinéch, ptes den vyhledavaji ukryty v porostech s niz§im zastoupenim téchto dievin,
které jsou prosvétlengjsi, s vétSim podilem zmlazeni a kefového patra, které jim ziejmé
poskytuje dostatek Ukrytd. V pribéhu zimy semenného roku, s ubytkem potravni nabidky
zpusobeného postupnym spasanim trody, se rozdily v habitatovych preferencich postupné
snizuji a ptiblizuji nesemennym rokim. Pfi dostatecné potravni nabidce zlstavaji prasata vérna

svym domovskym okrskiim.

Klicova slova: ¢erna zvéf, denni aktivita, GPS telemetrie, Sus scrofa semenny rok, Fagus

sylvatica, Quercus

Abstract

The goal of the master thesis was to assess the influence of mast year to habitat
preference of wild boar (Sus scrofa L.) in the area of Kostelec nad Cernymi lesy.The study is
based on an evaluation of the recorded GPS positions of 71 pigs (18males and 53 females) fitted
with collars in the period from 2019 to 2021. The data are assessed with a focus on wild boars
land use (forest and agricultural lands), preferences of set of forest types and age level of
habitats.

The results showed that wild boar (Sus scrofa L.) prefer for wintering forest habitats
with 31-61 % Fagus and Quercus trees most, allowed with habitats where these trees covers
61-100% of forest area. This statement is especially true for females who have higher energy
demands for rearing, because these forests are attractive due to the high supply of energy rich
foods. In the mast years, oak and beech stands are visited mainly at night, during the day the

pigs seek shelter in stands with a lower proportion of these trees, probably because they are



brighter, with a greater proportion of rejuvenation and shrub layer, which probably provides
them with enough shelter. During the winter of the seed year, with a decrease in the food supply
caused by the gradual grazing of the harvest, the differences in habitat preferences gradually
decrease and approach the non-mast years. With a sufficient food supply, pigs stay true to their

home-range.

Keywords: wild boar, daily activity, GPS telemetry, Sus scrofa, mast year, Fagus sylvatica,

Quercus
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1 Uvod

Prase divoké je z mysliveckého hlediska velice atraktivni druh sparkaté zvéte, ktery je
Casto vyhledavan k lovu. Jeho populaéni dynamika je jedinecna, v ptfirodé mimo ¢lovéka mayji
ptirozeného neptitele pouze vlka. Ackoli se kazdorocné zvysuje odstiel, stav soucasné populace
je stale vysoky. Strmy nartist pocetnich stavi, ktery graduje zejména v poslednich 20 ti letech,

s sebou nese fadu problémil, na které musi mysliveckd vefejnost reagovat. Mezi ty

vvvvvv

vvvvv

ptedstavovaly by redlné riziko naptiklad pro Zivoc¢isnou vyrobu v zeméd¢lstvi. Prase divoké je
plvodni soucasti nasi ptirody, mimo nejcastéji zminiované Skody na zemédélskych plodinach,
muizeme pozorovat i prospéSnost tohoto druhu pro nasi krajinu. V lese pfi rozryvéani piidniho
povrchu pfi hledani potravy pidu provzdusiuje, zaludy a bukvice zasSlape a tim se zvySuje
moznost zmlazovani lesa. Na poli vyhrabuje a ni¢i Skodlivy hmyz i hrabose a jako vSezravec
plsobi v piirod¢ sanitdrné. Produkuje ekologickou kvalitni zvéfinu s dobrymi dietetickymi
vlastnostmi. S umérn¢ se zvysujicimi se stavy divokych prasat, stoupa i zdjem o vyzkum tohoto
druhu jak v oblasti etologie, rozmnozovani, tak predev§im ve zkoumani potravni strategie
druhu. Ziskané poznatky tak mohou v fad¢ ptipadl detailn€ osvétlit danou problematiku a také
vyvratit nékteré zazité myty o zivoté Cerné zvétre. Vysledky fady studii vSeobecné potvrzuji,
ze prase divoké patii mezi vSezravce. Spektrum jeho potravy je velice Siroké a jeho rozsah je
zavisly na lokalni potravni nabidce a sezonni dostupnosti potravy. Potravni preference prasete
divokého jsou siln¢ ovlivnény ¢lov€kem a to jak plosnym péstovanim obilnin v zeméd¢lstvi,
tak zimnim prikrmovanim zvéfe (Kolibac et Slavik 2015, Macat 2008, Wolf 2000).

Tato prace vychazi z projektu telemetrického sledovani prasat divokych v Ceské
republice, jez probiha od podzimu roku 2012 a je zaméfena na denni i no¢ni aktivitu prasat.
Prasata jsou odchycena a oznacena obojkem GPS, ten zaznamendva polohu zvifat v redlném
Case a ziskané informace jsou odesilany do pocitace. V praci jsou pouzita ziskand data z let
2019 az 2021.

V praktické ¢asti prace je sledovana denni a no¢ni aktivita prasete divokého v lesnich
porostech honitby Kostelec nad Cernymi lesy a Vodéradské buciny v zavislosti na semenném
roku stromil rodu Quercus a Fagus, jejichz plody tvoii energeticky nejvyznamnéjsi slozku
potravy prasete divokého. V reSerSi je v€novan prostor jak biologii prasete divokého, tak

aktualni problematice ¢erné zvéfe v Ceské republice.
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2 Cile prace

Cilem prace je vyhodnotit habitatovou preferenci, prostorovou denni a no¢ni aktivitu prasete
divokého (Sus scrofa) v lesnich porostech v honitbé Kostelec nad Cernymi lesy a Vodéradské
buciny v zavislosti na vyskytu semenného roku dubu a buku, jejichZ plody tvoii vyznamnou slozku
rostlinné potravy prasete divokého. Vyhodnocenim nasbiranych dat v obdobi roku 2019-2021
prohloubit poznatky v oblasti etologie prasete divokého a nésledné se je prenést vysledky do

myslivecké praxe, pfedev§im zvysit efektivitu lovu ¢erné zvétre na pozemcich honitby.
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4 Literarni reSerse

4.1 Dub letni Quercus robur

Dub letni je statny strom se silnym kmenem a koSatou korunou. V porostech dosahuje
vysek az 40 m, priméru kmene 1,5 m. Jedinci tohoto druhu se dozivaji 400 i vice let. Ma
mohutnou rozlozitou korunu a ve stafi silné a zkroucené vétve. Kmen je Casto jiz nad zemi
rozvétven. Do 20-25 let je kiira hladka, leskld, zelenavé az bélaveé Seda. Pozdéji prechazi v
Sedohnédou, hluboce rozpukanou borku. Kmen mé vélcovity tvar. Letorosty jsou zelenavé
hnédé, silné, podélné ryhované se sttidavymi pupeny. Termindlni pupeny jsou nahloucené,
prostiedni pupen je zpravidla vétsi. Postranni pupeny odstavaji. Jsou Siroce vejcité, svétle
hnédé. Listy jsou 10-12 cm dlouhé, asi 8 cm Siroké, stiidavé, obvej¢ité a mélce lalocnaté. Pri
bazi ma zpravidla dva lalicky. Rapik je velice kratky oproti dubu zimnimu. Duby dosahuji
pozoruhodného véku. Bézné se dozivaji 500 let, nékteré i 1000 let. Casto pak ztraci typicky
tvar koruny. Kvete soucasné s fasenim listli od dubna do ¢ervna. Kvéty rostou oddélené na téze
rostliné. Samci jehnédy jsou Zlutavé, previslé, v uzlabi listd loniskych vétévek. Samici kvéty
vyrustaji v chudokvétych klasech na letorostech. Solitéra zacind plodit ve 30-40 letech, v
porostu v 50-70 letech, semenné roky se opakuji po 3-5 letech. Plody jsou nazky (zaludy) sedici
dubu zimniho, ktery je mé ptisedlé). Dozravaji od za¥i do fijna a opadavaji. Zaludy maji vysoky
obsah vody, jsou citlivé na nadmérné proschnuti, kli¢ivost snizuje stfidavé zmrznuti a
rozmrznuti. Dub letni je rozsifen témét v celé Evropé€, zejména v niZindch od severovychodniho
Ruska aZ po jihozapadni Spanélsko. U nas roste na trodnych, vlhkych ptdach v niZinach a
pahorkatinach. Snasi vétsi klimatické extrémy nez jeho ptibuzny druh dub zimni. K hlavnim
Skodlivym Cinitelim patii obale¢ dubovy, tracheomykézy a padli dubové. (Vyskot 1958,
Uradni¢ek et Chmelai 1995, Budek et Lacina 1999, Uradniek et Madéra 2001, Kubat et al.
2002, Poleno et Vacek 2009).

4.2 Dub zimni Quercus petraea

Dub zimni je opadavy, velmi statny strom, dortstajici vysky pfes 35 m, tloustky kmene
az 1 m a véku nékolik set let. Obvykle ma mensi rozméry i vék nez dub letni. Koruna je znacné

klenuta, Sirokd, uzaviena a protahlejsi nez u dubu letniho, kmen je pfimy. VEtve jsou ptimé a
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ptikie vystoupavé. Do stfedniho stafi udrzuje hladkou kiiru, pozdé€ji ma meélce popraskanou
cernosedou borku. Pupeny jsou protahlejsi a Spicatéjsi nez u dubu letniho. Listy jsou 8—12 cm
dlouhé a asi 5 cm Siroké, stfidave postavené, obvejcité, melce lalonaté a pomérné pravidelné.
Na rozdil od listit dubu letniho se jejich cepel k fapiku, ktery je 1-3 cm dlouhy, klinovité zuzuje.
Kvete soucasn¢ s raSenim listli, od dubna do ¢ervna. Sam¢i a samici kvéty rostou oddélené na
téze rostlin€. Samci jsou ve zlutozelenych, previslych jehnédach, samici jsou nenapadné. Plody
jsou Zaludy, rostouci po 2—6 pohromadé, k vétévkam prisedlé nebo velmi kratce stopkaté.
Zaludy jsou zpravidla mensi nez u dubu letniho a dozravaji v prvnim roce v zafi az fijnu a po
dozrani ihned opadavaji. Casto jsou jiz na stromé nakli¢ené. Za¢ina plodit o néco diive,
semenné roky jsou fidSi a uroda nizsi nez u dubu letniho. Kvete v kvétnu soucasné s rozvojem
listi, asi o 14 dni pozd&ji nez dub letni. Do 10 let roste zvolna, do 80 let vydatnéji, roste znatelné
do tloustky i ve vysokém véku. M4 lepsi pafezovou vymladnost nez dub letni. Je rozsifen témét
po celé Evropé. Vyskytuje se v Severni Americe a ve vychodni Asii. U nds je dfevinou
roz$ifenou témet na celém Gzemi, zejména oblast pahorkatin a vrchovin (600-700 m n. m.). Ma
mensi naroky na Grodnost a vlhkost piidy nez dub letni. Je svétlomilny, teplomilny, snasi i sussi
a chudsi stanovisté, nesnasi zaplavy, vyhybd se vyrazné kontinentdlnimu klimatu. Je méné
citlivy k pozdnim mrazéim nez dub letni, protoze pozdgji rasi (Uradni¢ek et Madéra 2001, Kubat

et al. 2002, Poleno et Vacek 2009).

4.2.1 Lesni vegetacni stupné a semenné roky dubu letniho a zimniho

Duby jsou dievinou 1. az 4. lesniho vegetacniho stupné, pricemz jejich zastoupeni se
zvySujicim se LVS piimétené klesa s rostouci konkurenci buku. Vzristem a plodnosti se
dubové optimum klade do 2. LVS, avsak i ve 4. LVS maji duby dobry vzrist, i kdyz konkurenci
buku byly omezeny jen na jednotlivou piimés. NejvySe zasahuji na jiznich svazich a ve
srazkové deficitnich tizemich (az 900 m.n.m.) (Poleno et Vacke 2009). Pro 1. LVS, ktery se
vyskytuje v nejteplejsich a nejsussich oblastech Ceské republiky je typickou dievinou dub
zimni, ndsledovany dubem letnim a pyfitym. Pro 2. LVS, ktery se u nds vyskytuje v oblasti
teplych suchych pahorkatin je dominantni dub zimni, na vodou ovlivnénych pudach je
dominantni dub letni, pfimiSen byva buk lesni. Ve 3. LVS zaciné buk pfirozené pievladat nad
duby, na vodou ovlivnénych ptidich ma vyrazné zastoupeni dub letni (UHUL 2022).

Plodici stromy nezakladaji kvétni pupeny kazdym rokem nebo je zakladaji v rGznych
mnozstvich. Rok, kdy dochézi k urodé€, nazyvame semennym rokem. Periodicitou plodnosti

nazyvame jev, kterym je stfidani semennych let s lety neplodnymi. Tento jev tzce souvisi
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s mnozstvim zasobnich latek, které ma rostlina k dispozici. Tvorba semen je energeticky
narocny proces, pii kterém rostlina spotfebovava zasobni latky, jejichz hladinu musi doplnit
v nasledujicim vegetatnim obdobi. Coz je ziejmé ditvod, pro€ stromy s malymi semeny (malé
energetickd narocnost) vykazuji krat§i obdobi mezi semennymi roky, nez druhy s velkymi
semeny, jelikoZ investice zasobnich latek do velkych plodl je razantné vyssi (Palatova 2008).
Dub je v tomto ohledu velmi zajimava a diskutovand dfevina. U tohoto druhu nedochazi k
pravidelné a vétsi semenné Grodé a interval mezi jednotlivymi semennymi roky se u autort
velmi li§i. Napiiklad Vaiikova (2004) uvadi, Ze v lesnim zavodé v Zidlochovicich nedoslo od
roku 1999 k silné tGrodé Zaludti. Uradniek a Chmelai (1995) uvadi interval 3 aZ 6 letkdy se
stiidaji obdobi se slabou nebo bohatou urodou. Plodnost dosti ovlivituji pozdni mrazy nebo
holoziry. Vyskot (1957) uvadi periodu mezi semennymi roky na 3 az 7 let (pfipadn¢ 4 az 8 let),
predevsim v zavislosti na pritbéhu pocasi (mrazy, dést’) a vyskytu skod zplisobenych obalecem
dubovym (Tortrix viridana L.). Jurkevi¢ (1939) uvadi kratsi interval 2 az 4 roky a vyznacuje se
velkou nepravidelnosti (Martinik et al. 2014). Na druhou stranu Vankova (2004) tvrdi, ze v
Chorvatsku a Franci jsou urody zaluda pravidelné jednou za 2 roky. Pfi¢iny mohou byt dany
rozdilnosti klimatu (vyssi Ghrny srazek, vyssi primérné teploty), dalsi teorie hovoii o znecisténi
ovzdusi nebo o kolisani hladiny spodnich vod. Periodicitu plodnosti, jako i plodnost samotnou,
ovlivilyji jak vnitini faktory jedince, tak i faktory vnéjsi. Mezi né mizeme zatadit padli dubové,
pozdni mrazy nebo holoZiry (Bobinac 2000). Z vysledkt studia periodicity plodnosti vyplyva,
ze uroda se dostavuje vétSinou po roce, ve kterém byla produkce velmi mala (Piovesan et
Adams 2001, Greene et Johnson 2004). Podle Palatové (2008) se jedna o jeden z vnitinich
faktord, konkrétné se jednd o mnozstvi zasobnich latek stromu. Jak uvadi Vyskot (1957),
periodicita plodnosti dubu zavisi piedevsim na pribéhu vnéjsich podminek v dob¢ od zalozeni
kvétnich pupent do opadu zaludii. Nejdiilezitejsi je vliv pocasi béhem kvétu a opyleni, dalsim
vlivem je pusobeni Skiidct. Vliv pocasi na sledoval v Némecku v pritbéhu 83 let Wachter
(1953), ktery uvadi, ze v 36 letech doslo k bohatému kveteni, plody vSak dozraly pouze
v poloviné semennych let, pfi¢emz kvéty 8x spalily pozdni mrazy, 2x ¢asné mrazy a 4x hmyz
(obale¢ dubovy a pid’alka podzimni). Aussenac (1957) uvadi, ze ve Francii bylo v prubéhu let
1865-1971 bylo pouze 8 plnych a 11 dil¢ich semennych let, kdy nebyla zjiSténa souvislost mezi
suchym ptfedchozim rokem a intenzitou kveteni, nybrz se projevoval vliv tuhych zim, kdy

zaludy utrpély zteteln€ poskozeni mrazem.

16



4.3 Buk lesni Fagus sylvatica

Jedna se o statny strom s hladkym, pfimym kmenem a vysoko postavenou korunou.
Doriistd 30-40 m a primért az 1,5 m, doziva se az 400 let. Koruna mladsich stromd je $tihla,
u starsSich zna¢né Sirokd. Az do vysokého staii si udrzuje hladkou stiibrosedou ktiru. Pupeny
jsou vejcité, celokrajné az oddalen€ vinité zubaté, v mladi po obvodu jemné pyftité. Na lici jsou
leskle zelené, na rubu bélavé chloupkaté. Rapik je kratky, chlupaty. Kvete v dubnu a kvétnu
soucasné s raSenim listli. Sam¢i a samici kvéty rostou oddélené na téze rostliné. Sam¢i kvéty
jsou v kulovitych, ptevislych, dlouze stopkatych jehnédach. Jsou slozeny z drobnych kvitki s
6-20 ty¢inkami a jsou zluté. Samici rostou po dvou v cervenavych, vzptimenych, Supinovitych
¢iSkach. Solitéra zacina plodit ve 30-40, v zépoji v 50-70 letech, semenné roky jsou velmi
nepravidelné a opakuji asi po 4-8 letech. Plody dozravaji v zafi a fijnu a vypadéavaji az do
listopadu, sbér zacina v fijnu. Plody jsou bukvice — trojboké, lesklé hnédé nazky 10mm veliké.
Jsou uzavieny v ostnaté ¢iSce. Neni-li piili§ zastinén, roste i v mladi dosti rychle, vyskovy rist
vrcholi mezi 40-50 lety. Ve smési zpeviiuje labilni smrciny, osvédcuje se jako spodni patro
svétlomilnych dievin. Opadem listi obohacuje ptidu, pfi velkém zéstinu a nedostatku vladhy se
vSak opad nerozklada a brani pfirozené obnové. Je rozsifen v zépadni, stfedni a jizni Evrop¢.
Dava ptesnost provlhéenym pidam bohatym na ziviny. Je citlivy k pozdnim mraziim. U nas se
vyskytuje od 300 do 1 000 m n. m. Buk je dfevinou oceanského a suboceanského klimatu, kterd
je citliva na sucho a pozdni mrazy. Optimum ma na cerstvé vlhkych, mineralné bohatych a
huméznich piidach od pahorkatin do hor (Uradniek et Madéra 2001, Kubat et al. 2002, Poleno
et Vacek 2009).

4.3.1 Lesni vegetacni stupné a semenné roky buku lesniho

Buk je vid¢i dievinou v bukovém vegetacnim stupni (4. LVS), kde je zaroven i jeho
produkéni optimum. Bukovy (4. LVS) ma nejvétsi zastoupeni na bohatych substratech
karpatského flySe, obecné se vyskytuje ve vyssich pahorkatindch a nizs§ich vrchovinach mirné
teplych klimatickych oblasti. Buk je zde v optimu, dominuje a v karpatské oblasti tvofi i témét
Cisté porosty. Dub zimni a dub letni zde dozniva, pfirozené pfibyva jedle. Na oglejenych a
glejovych stanovistich buk ztraci vitalitu, misty zcela chybi a piivodni porosty zde tvori jedle
bélokora a dub letni (s vtrousenym smrkem ztepilym). Na tizemich CR na ekotopech

neovlivnénych vodou chybi buk pouze v nejsussich oblastech 1.LVS. Ve druhém LVS je buk
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vétSinou piimési do 30%, ve 3. LVS ptevladd nad dubem. V patém vegetacnim stupni si drzi
mirnou pievahu nad jedli a pfevladd i v 6. LVS. Vyrazny pokles zastoupeni (10-20%) ma buk
v 7. LVS, V Krkonosich a na jiznim svahu Krkono$ se vyskytuje i nad horni hranici lesa, kde
se mnozi vegetativné. (Poleno et Vacek 2009, UHUL 2022).

Buk lesni neplodi kazdym rokem stejnomérné a vyznacuje se zna¢nou nepravidelnosti
tzv. semennych let. V nékterych letech proto neplodi téméf viibec, ptipadné je podil plnych
semen téméf nulovy. Literatura uvadi rizné intervaly semennych let, kterd se velmi
nepravidelné stiidaji. Navic neptiznivé klimatické podminky a bioticti ¢initelé¢ maji na intervaly
semennych let a kvalitu a kvantitu plodti negativni vliv. Uradni¢ek a Chmelaf (1998) uvadi, ze
plodna obdobi neboli semenné roky se vyskytuji nepravidelné ve viceletych intervalech (5 az
10 let). Za neptiznivych podminek plodi buk jednou za 9 az 12 let. V nizinach ptichazeji
semenné roky kazdych 5 az 8 let, v horskych a neptiznivych oblastech se pohybuje rozsah
vyskytu v rozmezi 9-12 let (Uradni¢ek et Chmelai 1998, Vidakovi¢ et Franjice 2003).
Nejsilngjsi vliv na kvalitu a hojnost Grody ma pribéh teplot a mnoZzstvi srazek v prabéhu 1éta.
V obdobich nejsilngjsi irody se miize mnozstvi bukvic na jeden hektar pohybovat v rozmezi 2-
5 milionll na ha, oproti tomu v béZném netirodném obdobi mezi semennymi roky to mize byt
pouze 5-6set tisic semen na hektar (Korpel et al. 1991).

Jak jiz bylo uvedeno v obecnych poznatcich o buku, nejsou semenné roky u buku
Mathews (1963), ktery uvadi signifikantni korelaci mezi priimérnou teplotou v Cervenci
pfedchoziho roku, intenzitou slune¢niho svétla v tomto mésici a nasledujicim semennym
rokem. Watcher (1964) uvadi, ze semenné roky predchazeji vysoké primérné teploty v mésici
cervnu a Cervenci, které prevysuji asi o 1,5 % dlouhodobé normaly, za pfitomnosti srazkového
deficitu nebo jarniho ptisusku. Bruschel (1966) navic dopliuje, Ze roklim bez produkce semen
pfedchazely roky s vysokymi srdzkami a chladnym pocasim. Kvalitu semenného roku,
pfedevsim v horskych oblastech, v minulosti negativné ovliviiovaly imise Skodlivych latek

v ovzdusi (Hrabi 1992).

4.3.2 Vyzivové hodnoty Zaludu a bukvic

Tyto plody lesnich dfevin jsou bohaté na sacharidy, kdy bukvice jich obsahuji 9,5 % v
susing a zaludy dokonce az 15,2 % v suché hmot€. Obsah tuku v susin¢ zaludi je také pomérné
vysoky (8,9 %) a v suché hmot¢ bukvic je obsazen dokonce z 14,2 % (Vegan Peace 2022).

Naopak proteiny jsou v obou druzich lesnich plodl zastoupeny v malé mife. Podle United
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States Department of Agriculture, syrové zaludy maji ve 100 g (pfiblizn€) 6 g proteint, 28 g
vody, 24 g tukti, 40 g Skrobi, 387 kcal, 1619 kJ. Susené zaludy maji ve 100 g (pfiblizné) 8 g
proteini, 5 g vody, 31 g tuki, 54 g skrobt, 509 kcal 2130kJ.

4.4 Prase divoké

Prase divoké (Sus scrofa) je velky sudokopytnik z ¢eledi prasatovitych. Jeho domovinou
je velka ¢ast Evropy a Asie, ale ¢lovékem byl zavlecen i na jiné svétové kontinenty, v CR je
posuzovéno jako pivodni zvéf. V soucasnosti se vyskytuje takika na celém tizemi CR od niZin
po horni hranici lesa. K zivotu preferuje staré lesni porosty, pfedevsim listnaté a smiSené lesy s
bohatym bylinnym patrem, obyva vSak téméf vSechny typy stanovist. Béhem jedné noci dokaze
prase urazit az 40 km a je schopno uplavat n€kolik kilometrii nardz. Divoka prasata zjevné
vynikaji, mezi ostatnimi druhy naSich velkych savcl, svoji velkou mirou ptizpisobivosti
prostiedi. Divoka prasata jsou velmi plachym, skryté¢ zijicim druhem. Diky vysoké miie
obydleni krajiny ¢lovékem byla postupné nucena presunout svoji ptivodné denni aktivitu do
nocnich hodin. Jedna se o zvitata velice spolecenska, travici zivot v rodinnych tlupach. Vyjimku
hierarchie jednotlivych ¢lent. Prase divoké bylo vzdy vyznamnou lovnou zvéii a je také
ptvodcem prasete doméciho (Cerveny et al. 2003, Schley et Roper 2003, Ballari et Barrios-
Garcia 2014).

4.5 Skladba potravy prasete divokého

Jedna se o typického vsSezravce s velmi rozmanitou potravou, ¢emuz odpovida stavba
jejich zaludku a chrupu. Pozira nadzemni i podzemni ¢asti rostlin, semena lesnich dievin
(zejména zaludy a bukvice), rizné lesni plody, kotinky, kulturni plodiny, hmyz, hlodavce,
drobné obratlovce, mlad’ata obratlovcti ¢i zdechliny vétSich zvirat. Tradiéné je oznacovano jako
omnivor, naprostou vétSinu stravy vsSak tvori slozka rostlinna (Ballari et Barrios-Garcia 2014,
Schley et Roper 2003). Béhem ptesunl za potravou urazi zpravidla v no¢nich hodinach i
nékolik desitek kilometri. To se projevuje zejména v horskych oblastech, kdy prasata za
potravou migruji do nizSich poloh, zatimco ve vysSich polohach se nachézeji jejich
odpocinkové zony (Happ 2005). Velké oblibé divoc¢aku se tési rozsahla kukuti¢na pole ¢i pole

osetd fepkou. Zde totiz nalézaji nejen dostatek krmiva, ale i potfebné krytové podminky.
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Slozeni potravy prasete divokého je silné ovlivnéno jak typem stanovisté, které zvife obyva,
tak momentalni dostupnosti riznych druhti potravy. Z této skute¢nosti prameni vysoka sezonni
proménlivost pfijimané potravy. Vzdy je upfednostiiovana minimalné€ jedna energeticky bohata
slozka potravy. V zimnich mésicich sloZeni potravy znacné zavisi na tom, zda je ver aktivné
pfikrmovana. Za timto G€elem jsou vyuZzivany obilniny, kukufice a cukrova fepa (Herrero et al.
2005, Geisser et Reyer 2005). Rozborem zaludkii divokych prasat, ulovenych v zimnich
mésicich je rozpoznatelna potrava pochézejici z prikrmovani od potravy, kterou mohlo prase
nalézt na poli po podzimni sklizni (Schley et al. 2008, Cellina et al. 2008). V jarni potrave je
patrna konzumace loniskych lesnich plodi, nastupuji kofinky, zizaly, zasetd zrna obilnin a
drobni obratlovci. V 1ét€ je potrava pestra bohata na kofinky, traviny, nadzemni ¢asti rostlin a
cerstvé ovoce. Na podzim prevazuji zaludy a bukvice a v ptipad¢ jejich nedostatku zeméd¢elské

plodiny- zrna obilnin a hlizy okopanin (Briedermann 1976, Baubet et al. 2004).

4.5.1 Zivo&isna slozka potravy

JakoZzto omnivor se bézné krmi i Zivo€iSnou stravou, kterou vyhledava spiSe v zimnich
mésicich, diky snizené nabidce rostlinné potravy. Jelikoz se jedna o druh s vysokou mirou
adaptability na dostupnost riznych zdroji potravy, podil pfijaté ZivoCiSné potravy zavisi
pfedevS§im na potravni nabidce habitatu, ktery prase obyva. Ptesto je dle dostupnych studii
zivoCisnad potrava pomérn¢ malou slozku potravy (zhruba 4%) a tvofi ji pfedevSim larvy,
hlemyzdi, zizaly a jini bezobratli Zivo€ichové (Happ 2005). VétSina studii rozboru zaludkt
ulovenych jedinct uvadi podil zivoc¢isné potravy od 1 do 10 % z celkového objemu ptijaté
potravy (Briedermann 1976, Holy 1983, Schley et Roper, 2003). Nachdzi-li se prase divoké
v prostiedi, kde se hojné¢ vyskytuji hmyzi Skiidci, mize tvofit Zivocisna slozka az 88 %
z celkového podilu pfijaté potravy. Znacné Skody zptsobuji divocaci rozoravanim luk pfi
hledani larev, zizal a jinych bezobratlych zivocichti Zijicich v zemi, nebo pii hledani oddenkt
a kofinki riznych druhti bylin (Hespeler 2007). Naopak prospésna je tato ¢innost v lesnim
hospodarstvi, kde prasata hubi lesni Skiidce. Nej€astéji jde o larvy bekyné&, chrousta, sosnokaze
a zamotky ploskohibetky (Harling et Keil 2008). Casto popisovany predace pozemné
hnizdicich druhti ptakii - vejce a mlad’ata tetfeva, tetfivkd, sluky lesni a ¢ajky chocholaté (Spitz
1999, Herzog et Kriiger 2003). Ze zastupct vétSich obratlovet jsou ¢astou potravou prasat riizni

hlodavci, obojzivelnici a plazi, jelikoZ je prase saprovor, nalézadme v jeho potravé ¢asto mrSiny
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zajicl, srnci a jeleni zvéte a napt. jezevce (Hererro et al. 2005), mlad’ata velkych savct nemusi

byt vyjimkou napt. jehnata (Choquenot et al. 1997).

4.5.2 Rostlinna slozka potravy

Zastoupeni jednotlivych slozek rostlinného piivodu se odviji od jejich dostupnosti,
kterou ovliviiuje intenzita a struktura zeméd¢lstvi, zastoupeni a sloZeni lesa v dané oblasti a
také nadmotska vyska. Vétsina praci publikuje zastoupeni rostlinné slozky v rozmezi 80-99 %
z celkového objemu potravy v zaludku ulovenych prasat, hlavné v oblastech s vysokym
zastoupenim lesa (Wlazelko et Labudzki, 1992, Herrero et al. 2006,). Vysoky podil
analyzované rostlinné slozky mtize byt dan skutecnosti, Zze zivoci$na slozka je v Zzaludku
mnohem rychleji trdvena, a proto je obtiznéjsi ji zachytit pfi analyzach obsahu zaludku
ulovenych jedinct Fournier - Chambrillon et al. (1995). Rostlinnou potravu tvoii z velké ¢asti
traviny, rizné druhy bylin (napt. Taraxacum sect. Ruderalia, Equisetum spp.), kefe, jejich
plody, a plody lesnich difevin (zaludy, bukvice, kastany), semena a hlizy zeméd¢€lskych plodin
(kukufice, pSenice, oves, brambory) déle kofinky a hlizky kapradin a ostatnich lesnich a lu¢nich
bylin, stonky a listy trav a dvoud¢loznych rostlin a v neposledni fadé¢ duznaté plody ovocnych
dfevin. (Herrero et al., 2004; Herrero et al. 2005; Herrero et al. 2006). Pti prochazkéach za
hledanim potravy se divokéd prasata pasou na lukéch ¢i pastvinach. Proto nemalé procento
potravy tvoii lu¢ni trava, v zimnim obdobi seno. Tuto skutecnost potvrdil i Vala a Zabloudil
(2008). Spolu se zelenou pici ptijimaji i rizné ¢asti bylinek (Wolf 1994). Tyto rostliny ¢asto
obsahuji vice latek (dusikaté latky) prospéSnych pro rist a vyvoj organizmu. Riizné plevelné
rostliny a trd&vy, mohou zabirat 4 az 17 % z celkového objemu pfijaté potravy prasete divokého
(Hererro, et al. 2004) V lesnatych oblastech s hojnym vyskytem kapradin jsou pravé jejich
kotinky a hlizky vitanym zdrojem energie v potravé prasat pii nedostatku lesnich plodi
(Hererro, et al. 2005).

Néekteti autofi uvadéji, ze v potravé divokého prasete se vyskytuji i houby, ty vSak
nikterak zvlast nevyhledadva, ale spiSe je jen pfilezitostné ukusuje (Hespeler 2007) a to i ptes
jejich hojny vyskyt v lesich. Putman (1984) toto vysvétluje jejich snadnou stravitelnosti jiz v
zaludku prasat a nésledn¢ ztiZzenou detekci v Zaludku prasat pii analyze obsahu.

Ovoce a ostatni duznaté lesni plody zaujimaji podle nékterych autorti malou cast z
objemu pfijaté potravy divokymi prasaty a to predevsim v podzimnim obdobi, kdy jsou plody

k dispozici. Dle Holého (1983) se jde pouze do 7 % z objemu piijaté potravy v ptipadé plodi
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jabloni a hrusni. Déle se uvadéji plody rodi jefabu a brusnic, které jsou bohatym zdrojem
pektini a v horskych oblastech mohou tvofit az 20 % pftijaté potravy (Briedermann 1976,
Baubet et al. 2004). Dle analyzy hromadek trusu, letnich obdobich mohou tvofit zna¢nou ¢éast
potravy jahody (Lepkova 2014).

NejvyznamnéjSich potravnim zdrojem jsou jednoznacné lesni plody stromli rodu
Quercus a Fagus, nasleduji plody z rodu Juglans a Castanea. Pro ¢ernou zvét jsou predevsim
zaludy a bukvice bohatym zdrojem sacharidi a tukd, coz z nich ¢ini vysoce energeticky bohatou
slozku potravy, kterou preferuji hlavné na podzim a v zimé, kdy plody dozravaji a jsou
k dispozici. Prasata si prostiednictvim téchto plodl zajist'uji dostatecné zasoby podkozniho
tuku na zimu a vitalitu pfezimujicich jedinct, ¢imz se zlepSuji i predpoklady reprodukce v
ptistim roce (Groot Bruinderink et al. 1994, Cahill et Llimona, 2004, Herrero et al. 2005).
Primérné zastoupeni zaludii a bukvic z celkového objemu pfijaté potravy miize Cinit az 52 %
Fruzinsky (2000). Procentické zastoupeni plodi lesnich dfevin v potravé divokych prasat je
nejvyssi v dobé jejich zrani a opadu ze stromt, ale v nejvétsi mife zavisi na plodnosti stromtli v
daném roce. Pokud je plodnost vysokd, jedna se o tzv. semenné roky. Nastupuji-li semenné
roky téchto dievin, mohou zaludy a bukvice Cinit az 68 % potravy prasete divokého (Schley et
Roper 2003). Bez ohledu na podminky prostfedi a ro¢ni obdobi vyhledavaji prasata vzdy
alespon jednu slozku potravy s vysokou energetickou hodnotou. VétSinou jsou timto zdrojem
zaludy a bukvice, ale v oblastech s intenzivnim zeméd¢€lstvim pfevazuji semena polnich plodin
pfedev§im obilniny, zejména kukufice bohatd na Skroby. Obilniny mohou tvofit
v zemedélskych oblastech 52-86% potravy prasete divokého (Herrero et al. 2006; Fruzinski,
2000; Hladikova et al. 2008, Schley a Roper, 2003). Dal§imi atraktivnimi plodinami jsou pro
prasata brambory a cukrova fepa. Bulva cukrovky je z pohledu vyzivné hodnoty lehce
stravitelna glycidova potrava, ktera obsahuje také dostatek vitaminl i vody. Zajistuje tak
plnohodnotnou potravu po celou dobu, kdy je na poli k dispozici pro mnoho druhti zvéte. Tato
plodina je prasetem vyhledavana i proto, Ze ma pted ovulaci pfiznivy vliv na Zivotaschopnost
embrya, coz vede k moznému zvySeni velikosti vrhu. Rozborem obsahu zaludku prasete
divokého byl zjistén jeji vyskyt ve 32 % vzorcich. Ve vSech analyzovanych zaludcich fepa
cukrové zaujimala v priméru 17 % objemu potravy (Zeman et al 2016). S potravni preferenci

prasete divokého tzce souvisi 1 Skody, které zemédélcim pii vyhledavani potravy zpasobuji.
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4.5.3 Skody v zemé&délstvi a lesnictvi

Znaéné skody mohou divo¢aci napachat rozoravanim luk pfi hledéni larev, zizal a jinych
bezobratlych Zivocicht Zijicich v zemi, nebo pii hledani oddenk a kofinkti riiznych druhti bylin
(Hespeler 2007). Pfi jeho vysokych populacnich stavech hlaSeny Skody pifedev$im na
zemé&délskych plodinach a je to prakticky na vSech naSich plodindch. Zemédélska krajina v
Ceské republice s velkymi lany plodin a vysokym podilem kukufice zvlasté v urodnych
a kukuftici. V feparskych oblastech, kde je intenzivnéji péstovana fepa cukrova, jsou skody vice
soustiedény na tuto plodinu. Skody zpiisobuje v celém obdobi péstovani fepy, a to zv1asts kdyz
se jiz vytvati bulva. Prebytky fepy cukrové jsou odkupovany myslivei na zimni prikrmovani
zvéte (Kamler et al. 2006, Zeman et al. 2014).

Nejvétsi Skody ptsobi Cernd zveét v dobé seti kukufice, na nékterych polich o mensi
vymeéte musi byt seti opakovano. Po vykli¢eni prestava byt kukutice pro cernou zver atraktivni.
V obdobi kdy kukufice nasazuje palice, se ¢erna zvéf zdrzuje v porostech kukufice az do jeji
sklizné, ¢imz zptsobuje dalsi Skody. Po sklizni kukufice na silaz a bezprostiednim zaorani a
zaseti obilovin (pSenice) za¢nou prasata vyhledavat zaorané nezpracované palice a poSkozuji
tak nasledny porost. K obdobné situaci dochazi v mistech, kde se péstuji brambory. Z obilovin
jsou nejvice poskozovany porosty ovsa, v nichz se ¢erna zdrzuje od doby mlé¢né zralosti az do
sklizng (Wolf 2000). Skody na loukéach se nejvice vyskytuji na jafe a na podzim, Gerna zvéf
vyhledava castéji louky vlhké nez suché (Hespeler 2007).

Narozdil od skod v zemé&dé€lstvi neni v lese prase divoké vnimano tak jednoznacné. Sice
pusobi skody, ale pro les zastava i fadu uziteCnych funkci. Tim, ze potravu ziskédva hlavné
vyryvanim, jednak zkyptuje pidu, kde se 1épe udrzi naptiklad stromky z naletu. Zaroven nici i
larvy hmyzich Skidct (mniska, sosnokaz, atp.), poziranim zdechlin plni v lese i funkci
,.zdravotni policie® (Ma&at 2008). Skody, které Gernd zvét zptisobuje v listnatych lesich, jsou:
vyzirani zaludl a bukvic a to nejen spadlych ze stromd, ale i ty vyseté. Nici také kapradiny,
stromky ¢i odérkuje stromy, ¢imz strom zac¢ne pozd¢ji chfadnout, az zaschne (Wolf et Rakusan,
1977). Jejich dlouhodoba ptitomnost ve vétSich koncentracich v rdmci lesi, mlize vést v
kone¢ném diisledku 1 k ovlivnéni skladby lesnich porostii. K tomu dochéazi nejen konzumaci
vybranych druhti semen, ale i jejich schopnosti naruSovat lesni zeminu a zvySovat obsah dusiku

v pudé (Siemann et al. 2009).
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4.5.4 Biologie a popula¢ni dynamika prasete divokého

Prase divoké je jednim znaSich nejvétich volné Zijicich savcd. Rije neboli chruti
probiha za boji samct o samice od listopadu do ledna, n¢kdy i v jinych rocnich obdobich. A to
z toho dlivodu, Ze u ¢erné zvéie neni jednoduché stanovit obdobi chruti, protoZe aby fije zacala,
je potfeba urcitd kombinace Ciniteld. Konkrétné chladnéjsi a krat$i dny s kombinaci
dostatecnych zasob Zivin, tzn., Ze je pro rozmnozovani ¢erné zvétre povazovano za idedlni vyse
uvedené obdobi (od listopadu do ledna), ale ke kopulaci mize dochazet i diive (od zafi do
kvétna). Pokud ma velmi vhodné podminky, ¢erna zvét je schopné byt pohlavné aktivni témét
cely rok (Cerveny et al. 2003; Wolf et Rakusan 1977). Bachyné po 16-20 tydnech biezosti rodi
v jednoduse upraveném hnizd¢ 3-12 selat, kterd hned po narozeni vidi a jsou velmi ¢ild. Nékteré
samice mohou pohlavné dospét jiz po 8. mésici véku, samci o nékolik mésict pozdéji. Mlad’ata
z Casnych vrhi se tak reprodukce mohou zapojit jiz v prvnim roce Zivota. V piirod¢ se prase
divoké doziva 8-10, vyjime&né 20let (Cerveny et al. 2003).

Mrwe o

4.5.5 Priciny ristu pocetnosti

Popula¢ni dynamika je rozdil mezi porodnosti a umrtnosti jedincii v populaci. Urcit
pticiny rapidniho nérastu pocetnosti divokych prasat v soucasné dobé¢ neni tak jednoznaéné, jak
by se mohlo zdat. Neni snadné najit feSeni jak stavy pfemnozené zvéte regulovat a snizovat,
pfipadné branit jejich narlstu a zachovani alespon soucasného stavu. Populaéni dynamika cerné
zvéte je vyjimecnd, kromé drobnych hlodavei neméd zddny z nasich savci takovyto reprodukéni
potencial jako ¢ernd zver (Zbofil 2013). ZvySovani populace cerné zveére ma nekolik hlavnich
ptic¢in: schopnost vyuzivat témét jakékoli dostupné potravni zdroje, absenci pfirozeného
predatora v krajing, nedostate¢nou mysliveckou regulaci a zejména piiznivé zivotni podminky
v soucasné kulturni krajiné- diky nim miZze zvéf zcela rozvinout své neobycejné rozmnozovaci
schopnosti. Rozmnozovaci schopnost je ovlivnéna schopnosti reprodukéni adaptace na rizné
podminky prostiedi, slozeni populace podle véku a pohlavi a v neposledni fad¢ geneticky
uréend reprodukéni schopnost. Mezi dalsi faktory fadime potravni nabidku béhem celého roku,
klimatické a geografické podminky, predatory a také parazity a choroby (Salvet 2009;
Vodnansky 2009). Z vyse uvedenych diivodii by mél byt odlov zvéie zaméfen na mladé kusy-
lon¢éky, letoSaky a na jedince samic¢iho pohlavi tak, aby nedochédzelo k oplodiovani méné

vyspelych bachyni a nefizenym pfirtstkiim. Odlovem star§i zvéfe dochazi k naruSovéni
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socidlnich vazeb v jednotlivych tlupach a vznika tak prostor pro mnozeni méné vyspélych

jedincii (Vodnansky et al. 2003).

4.5.6 Doba lovu prasete divokého

Od 1. ledna 2016 se mize veskera ¢erna zvet (tedy selata, loncéaci, bachyné i kiloufi)
lovit celorocné. V honitbach, kde neni ¢ernd zveét normovéna a tudiz neni vypracovany plan
lovu, je mozné podle 36 odst. 5 zakona 449/2001 Sb. o myslivosti lovit celoro¢né po vyjadieni
organu statni spravy zvet samici a samci zvet do veéku 2 let. Tedy celoroéné selata, celorocné
lon¢aky (bachyiiky i1 kitourky) a celorocné dospélé bachyné. Pokud v téchto honitbach pozaduje
uzivatel honitby lovit i dospélé kiloury, musi mit rozhodnuti a povoleni od organu statni spravy
myslivosti dle § 39 zédkona o myslivosti. Paklize takovéto povoleni ma, mize lovit celorocné i
knoury v povoleném poctu a véku. V honitbéach, kde jsou pro cernou zvéef stanoveny minimalni
a normované stavy, se jeji celoro¢ni lov fidi planem lovu. V téchto honitbach se tedy podle
vypracované¢ho a schvaleného planu lovu mohou lovit celoro¢né selata, loncaci, bachyné a
knoufi.

Na spole¢ném lovu se smi lovit pouze sele a lonc¢ak, a to jak zbrani kulovou, tak i
jednotnou stfelou do brokovnice. Dospéla zver se standardné na spole¢nych lovech nesmi lovit.
Podle ,,Metodického pokynu MZE organtim statni spravy myslivosti pro redukci pocetnich
stavil sparkaté zvéfe pro obdobi 2013 — 2018 je mozné, aby na zaklad¢ zadosti, vydal organ
statni spravy vyjimku ze zakdzanych zptisobl lovu a povolil tak lov bachyni a kiourti na
spole¢nych lovech. Pokud uzivatel honitby takovymto rozhodnutim disponuje, miize na
spole¢nych lovech celoro¢né lovit selata, lon¢aky, bachyné i1 knioury. Pficemz stale plati ¢ast
predeslého ustanoveni, Ze sele a loncaka lze lovit kuli i jednotnou stielou, zatimco dospélou
zvef jen kulovnici. Snad je pro uplnost, stale plati zdkaz lovu ¢erné zvéte na pozemcich, na
nichz soucasné probiha sklizeit zemédélskych plodin a na sousednich pozemcich do vzdéalenosti

200 m (Zbotil 2016).

4.6 Africky mor prasat

Plivodni oblasti vyskytu afrického moru prasat je subsaharskéd Afrika, kde se vyskytuje
pfedevsim u prasat bradavi¢natych a je zde prenasen klistaky. Do Evropy se pfenesl z Asie. V
roce 2007 byl AMP potvrzen v Gruzii a postupné se ndkaza rozsifila do Arménie, Ruska,

Azerbajdzanu, na Ukrajinu a do Béloruska a Moldavska. V lednu 2014 se vyskytl prvni ptipad
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v Litvé a od tohoto roku je také pravidelné hlaSen z LotySska, Estonska a Polska a i pres
zavedena opatfeni se zde nedafi toto onemocnéni eradikovat; naopak v Polsku béhem roku 2018
dochazi k eskalaci a Sifeni do novych oblasti (Pejchal 2014; SVS 2022).

Africky mor prasat (AMP) je velice nakaZzlivé a nebezpecné virové onemocnéni
divokych, ale i domécich prasat, kterd postihuje vSechna plemena a v€kové kategorie. Je pro
néj typicka témét 100 % letalitou a nastésti neni pfenosny na ¢loveka.

Africky mor prasat vyvolava Sirokou Skalu klinickych pfiznakl. Nejcastéjsi je
akutni pribeh, ktery se projevuje vysokou horeckou az 42 °C, ztratou chuti k pfijimani potravy,
malatnosti, ztizenym dychanim, krvavym prijmem, zvracenim. Objevuji se krvaceniny v kiizi
a vnitinich organech. Klize koncetin, usi, hrudniku a bficha je pfekrvend nebo namodrale
zbarvend. Brezi prasnice mohou zmetat. Klinické ptiznaky se podobaji klasickému moru prasat,
ale priibéh je rychlejsi. K tthynu dochazi vétsinou do 5 dnti. Chronické forma ma pozvolnéjsi
pribéh a mirngjsi piiznaky. Tato forma se objevuje Castéji v endemicky zamotenych oblastech.
Cést nakaZenych prasat (3 — 5 %) muZe infekci preZit. Typickym nalezem je, na rozdil od
klasického moru prasat, vyrazné zvétSeni sleziny. Ve vnéjSim prostiedi je virus AMP velice
odolny, je rezistentni vii¢i nizkym teplotdm i vysuseni (v mrazeném mase preziva i nékolik let).
Ochrana chovu spociva zejména v dodrzovani zasad biologické bezpecnosti — v tomto piipade
pfedev§im zamezeni kontaktu s volné Zijicimi prasaty (kvalitni oploceni) a v bezpecnosti
krmiva (zdkaz krmeni kuchyfiskymi odpady). Lécba neexistuje a v soucasné dobé neni k
dispozici u¢inna vakcina, coz vyznamné komplikuje moZznosti prevence. K pienosu dochazi
nejen pfimym kontaktem s nakaZenym zvifetem, ale i prostfednictvim produktii ziskanych z
nakazenych zvitat (tepeln€ neoSetfené veprové maso a produkty znéj, neoSetiené trofeje a
zbytky lovu) nebo kontaminovanymi predméty a krmivem. Hlavnim zdrojem Sifeni
jsou kadavery uhynulych nakazenych prasat. S rozvojem technologii se hlavnim vektorem
prenosu stava clovek a jeho ¢innost (mezinarodni obchod, cestovani) (MZe2022).

V CR se az do r. 2017 AMP nikdy nevyskytoval. Pfesto, s ohledem na jeho vyskyt v
Pobalti, Polsku a na Ukrajing, jsou od roku 2014 v ramci monitoringu provadéného Statni
veterinarni spravou vysetfovdna vSechna nalezend uhynula divoka prasata. Historicky prvni
vyskyt AMP v CR byl potvrzen v populaci prasat divokych dne 26. 6. 2017. Vysetfeni
provedena ve Statnich veterindrnich Ustavech v Olomouci a Jihlavé prokézala ndkazu u dvou
kust uhynulych divokych prasat nalezenych 21. a 22. 6. 2017 v katastralnim tzemi Ptiluky u
Zlina. Nebyly zjistény zadné ptipady AMP u domacich prasat. Statni veterinarni sprava (SVS)

ihned pfijala fadu opatfeni, kterymi se podatilo zabranit Siteni nakazy (MZe 2022).
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4.6.1 Aktualni informace o ATM v Ceské republice

K potvrzeni nakazy doSlo dne 26. 6. 2017 a v nasledujicich dnech byla pfijata
mimotadna veterindrni opatfeni. Do konce roku 2017 bylo diagnostikovano 205 pozitivnich
ptipadit AMP a to vyhradné u prasat divokych. Dne 26.11.2018 byla zruSena takzvana vysoce
rizikova oblast na Zlinsku a také zdkaz vstupu do ni. Vzhledem k tomu, Ze od dubna roku 2018
nebylo nalezeno Zadné ohnisko ATM v Ceské republice, dne 4.3.2019 byla Ceska republika
oficidlné prohlasena prostou afrického moru a mohla byt zrusena vSechna opatteni. V soucasné
dobé se §ifi africky mor prasat predevsim v sousednim Sasku a na jihozdpad¢ Polska, odkud
aktualn& hrozi nejvétsi nebezpedi jeho pfirozeného zavleéeni do Ceské republiky. Na
zaklad¢ téchto informaci vyhlésila v listopadu r. 2021 statni veterinarni sprava ve spolupraci
s ministerstvem zemé&délstvi v Usteckém kraji oblast intenzivniho lovu erné zvéfe. Rozloha
oblasti s intenzivnim lovem ¢inila 1500 km?. V prosinci r. 2021 byla oblast rozsifena (Obr. €.
1) a vsoutasné dobé se rozklada od Libereckého a Usteckého kraje, mezi Hienskem a
Harrachovem, pokracuje dal podél cesko-polské hranice na vychod a zasahuje ptihrani¢ni
oblasti Kralovéhradeckého, Pardubického, Olomouckého a Moravskoslezského kraje. Ve
vnitrozemi vymezuji oblast silnice pokradujici od Liberce pies Zelezny Brod aZ po a Frydlant

nad Ostravici a hrani¢ni pfechod se Slovenskem Bil4d — Klokocov.

Obr. €. 1: Oblast intenzivniho lovu ¢erné zvéte, (MZe 2022).
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Hlavnim impulsem k rozsifeni oblasti s intenzivnim lovem byly aktudlni ptfipady
hlasené z polského vnitrozemi, které svédcily o Sifeni afrického moru prasat napfic¢ polskym
uzemim. Pfedevs§im doslo k prolnuti dosud oddélenych oblasti s vyskytem AMP na vychodé a
zapadé. Cilem opatieni je intenzivni vyhleddvani uhynulych kust a snizovani hustoty populace
prasat divokych. Motivovat lovce k intenzivnéj$Simu lovu v této oblasti mé zastfelné ve vysi
2000 K¢ za uloveny kus. K dislednéjsimu vyhledavani uhynulych kust a jejich v€asnému
odklizeni by mélo ptispét zvyseni nalezného na 3000 K¢ za kus. Ve zbytku Ceské republiky
nalezné nadale zlstava na 2000 K¢ za divocaka. Opatteni se v soucasné dob¢ tyka honiteb o
rozloze zhruba 7200 km?. Dne 25.1.2022 byl mezi obcemi Wtosien a Rudzica v Dolnoslezském
vojvodstvi ve vzdalenosti pouhych devét kilometrii od statni hranice s Ceskou republikou
(Frydlantsky vybézek, Liberecky kraj) pocatkem ledna uloven ttilety kitour, u n¢hoz vySetteni
prokézalo africky mor prasat (Obr. €. 2).

Obr. ¢. 2: Vyskyt ATM v blizkosti ¢esko-polskych hranic, (MZe 2022).
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Dne 7.3.2022 byly potvrzeny dalsi pfipady vySetfeni prasat pozitivnich na AMP jak v
ohnisku nad Drazd’any, tak jizné od Zhotelce. Jde o nélezy v jadrovych zonach blizko k Ceské
republice — aktudlné asi 10 km vzdusnou c¢arou od Frydlantského vybézku a 11 km od

Sluknovského vybézku (Obr. &. 3).

Décin

Obr. ¢. 3: Vyskyt ATM v blizkosti cesko-némeckych hranic, (MZe 2022).

4.7 Metody pozorovani velkych savci

Zakladni a nejjednodussi déleni metod pozorovani a vyzkumu velkych savcl je na
metody invazivni a neinvazivni. U invazivnich metod dochézi k pfimém interakci se zvifetem,
které nemusi byt nutné usmrceno, i kdyz tomu tak nékdy je - odchyt, odstiel (myslivecké
zaznamy), telemetrie a metody oznacovani a zpétného odchytu zvéte. Za neinvazivni metody
oznacujeme takové metody, kdy nedochazi k ptimému kontaktu se zvifetem a fadime sem
hledani pobytovych znak (stopovéni, sbér trusu, moci atd.), chlupové pasti a stopové pasti,
akusticky vyzkum a nejmoderné;jsi zpusob- fotopasti (Begon et al. 1997; Gese 2001, Mackay
et al. 2008).

Metody pozorovani savcll v prostoru a ¢ase se v historii vyviji, ale stale ziistava stejny
cil. Co nejpodrobnéji a nejpravdivéji popsat autentické chovani sledovaného druhu v prostoru
a Case. Pfimé pozorovani, stopovani, odsttel ¢i odchyt zvéte jsou tradiéni myslivecké metody
sledovani a zkoumani zvéte. Ackoli jsou velci savcei pro ¢loveéka dlouhodobé zajmova skupina
zivoCichl, znalosti o pfesné struktufe a dynamice spolecCenstev nejsou dodnes kompletni.
Jednou z pficin je pravdépodobné to, Ze ziskavani pfesnych informaci, které nejsou ovlivnény
pfitomnosti pozorovatele, miize byt stidle docela nesnadné. Savci jsou plasi, néktefi jsou
nebezpecni a manipulace s nimi je obtiznd, u nékterych druht, které ziji skrytym zplisobem

zivota, je tézké najit jedince ve volné prirodé, dalsim faktorem ovliviiujici pozorovani je i
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migrace na velké vzdalenosti. S rozvojem novych technologii a instrumentalnich inovaci,
pfibyvaji moznosti v objevovani a zkouSeni novych technik sledovani a konfrontace poznatkt
pfinaSenych riznymi vyzkumnymi postupy. Snaha pozorovat a pochopit chovani Zivocichi je
snazs$i s nadstupem a pouzitim modernich technologii, které jsou sice velmi nakladné, ale mohou
nam pomoci ziskavat dostateéné mnoZstvi potfebnych informaci (Andéra et Cerveny 2009;

Begon et al. 1997, Mackay et al. 2008).

4.7.1 Neinvazivni metody
Jak uz bylo feceno, pfi neinvazivnich metodach nedochazi k fyzickému kontaktu

s pozorovanym objektem. Nejstar§im zplsobe mapovani populaci je stopovani a hledani
pobytovych znakii zvifat. Tato metoda nevyzaduje zddné moderni technologie, ale je velmi
Casove naroCna a pii jeji aplikaci jsou nutné znalosti a zkusSenosti. Sledovanim stop a dalSich
pobytovych znakti (vzorky chlupti, moci, trusu, zbytky kofisti, vyvrzky, Skrabance na stromech)
zjiStujeme pritomnost druhit ve studované oblasti, jejich habitatové preference, slozeni a
velikost populace. Trusem identifikujeme druh a poskytuje také informace o skladbé potravy.
Ze ziskanych vzorkl lze izolovat DNA a muizeme tak identifikovat jedince (Svengren et
Bjorklund 2010).

Pti stopovani jsou zachyceny otisky stop zvifat v pfipraveném substratu. Jednd se o
osvéd¢enou metodu, kterd je dlouhodob¢ vyuZzivana. Princip je zaloZen na tom, Ze druh zvifete
je identifikovan podle stop, které zanechd na predem pfipraveném substratu (pisek, jil, vapno,
desky popréasené napft. sazemi, do kterych zvite otiskne tlapku (reid et al. 1986). Stopové pasti
mohou byt vyuzivany bud’ volné, bez atraktantli (Lyra-Jorge et al. 2008), nebo s jejich pouzitim
(Sargeant et al. 1998). Vysledky téchto pozorovani jsou nekdy ovlivnény tim, Ze se zvife se
zatizeni imyslIné vyhyba, protoZze ji povazuje za cizorody prvek. Za dalsi nevyhody povazujeme
zkresleni dat opakovanou néavstévou stejného jedince (Sargeant et al. 2003). Tato metoda je
obecné povaZovana za ¢asove narocnou, nebot stanice je nutné Casto kontrolovat kvili pocasi
¢1 moznému pfemazani starych stop novymi jedinci. Pomoci stopovych pasti se da zjistit
pfitomnost druhu, velikost populace, jeho habitatové preference a druhovém slozeni
spolecenstev (Clark et al. 2005).

Akustickou metodou se zjistuje pritomnost druhu a pocet jedincli na sledované
lokalitéa provadi se pfimou identifikaci zvukovych projevil zvifat v terénu anebo umisténim
nahravaciho pfistroje v pfirod¢ (Ausband et al. 2011). Zvitat reaguji na zvukové projevy jedinct

téhoz druhu, proto se pii pozorovani v terénu prehrava nahravka zvukového projevu nebo je
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zvukovy projev jedince imitovan. Zaznamendva a vyhodnocuje se naslednd intenzita reakce —
vabeni jelentl, provokace pévcil (Reid et al. 2012, Edwards et al. 2013).

Chlupové pasti slouzi k ziskani chlupti ve volné ptirodé, které prokazuji vyskyt jedinct
daného druhu (Garcia-Alaniz et al. 2010) a ziskana data poskytuji informace o pfitomnosti,
genetické struktute (pfibuznosti v ramci populace ¢i metapopulaci) a pocetnosti populace
(Kendall et McKelvey 2008). Diive uréovanim morfologickych vlastnosti chlupt zatazovala
zvitata do ¢eledi (Raphael 1994), s rozvojem a dostupnosti novych technologii se v soucasné
dob& pomoci DNA identifikuji pfimo jedinci dané¢ho druhu (Kendall et McKelvey 2008).
Chlupové pasti jsou zafizeni, ktera pfi kontaktu s jedince zachycuji chlupy, muize tak slouzit
napf. suchy zip nebo lepici pas. Umist'uji se na mista, kde je vysoky predpoklad vyskytu jedince
(zvitata se zde otiraji, znackuji atd.) Nékdy se pouzivaji ndvnady pro pfildkani zvitat k chlupové
pasti (Weaver 1997, Schmidt et Kowalczyk 20006).

Diky rychlému technologickému vyvoji jsou moderni metodou a rychlou pozorovani
zvitat fotopasti. Pfistroje snimaji okoli kontinualné nebo v uzivatelem nastavenych intervalech,
¢i za pritomnosti zvifete (O’Connell et al. 2011). Ziskand data poskytuji informace o
ptitomnosti vzacnych druhti, druhové bohatosti ¢i populacnich hustotach, udaje o sezénni
dynamice, rozmnozovani, socidlnim chovéni, potravni ekologii, predaci a habitatovych
preferencich. Zaznamenané fotografie jsou odeslany pomoci sim karty na mobilni telefon ¢i e-
mail nebo jsou ulozeny na datovou kartu (Meek et al. 2012). Fotopasti poskytuji mnoho
kvalitnich dat za kratkou dobu bez ptfimého kontaktu se zvifaty, ktera nejsou prakticky rusena.
Lidska pfitomnost tak neovliviiuje zvifeci chovani a nedochazi ke zkresleni ziskavanych dat
(Newbold et King 2009). Vyuziva se také pii monitorovani vysoce plachych druhd zvére v

tézko dostupném terénu (Delgado et al. 2004; Newbold et King 2009; Swann 2004).
4.7.2 Invazivni metody

Pfi invazivnim zplsobu sledovani zvéfe dochazi k pfimému kontaktu s jedincem
zkoumaného zviteciho druhu. Existuje mnoho invazivnich metod a informace, které jednotlivé
metody poskytuji, se li$i podle intenzity zdsahu. Nékteré vyzkumy jsou statické, jednorazoveé a
pro zvite fatalni. Naptiklad zjiStovani sloZeni potravy analyzou obsahu Zaludku, kdy je zviie
usmrceno. Sbéry a nasledné rozbory zaludkl u zvéte zpravidla probihaji v obdobi lovecké
sezony, v souladu s platnou legislativou (Asahi 1995).

Dalsi invazivni metodou je tzv. telemetrie, kterd se vyuziva od 60. let 20. stoleti.
Jedinec je odchycen a nasledné uspan, nasleduje nasazeni obojku, ktery bude zaznamenavat

udaje o jeho pohybu a aktivité. Tato metoda se v poslednich desetiletich vyznamné rozviji a jeji
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rychly pokrok umoznuje stale lepsi ziskédvani informaci o dalSich druzich (napt. mensi a lehéi
obojky, které¢ se mohou davat i drobn¢jsim druhtim) (Hebblewhite et Haydon 2010).

Zlom v pouzivani telemetrie nastal s pfichodem GPS technologie, kterd umoznila
monitoring druhii na opravdu velké vzdalenosti a s vyss§i pfesnosti — az na n€kolik metri
(Tomkiewicz et al. 2010). Takto ziskana data poskytuji cenné a unikatni informace o velikosti
a zpusobu vyuzivani teritoria, mezidruhové a vnitrodruhové kompetici, socidlnim chovani,
prezivani a reprodukci, prostorové a casové aktivité, migraci a v nékterych ptipadech i o
populacnich hustotach. Data nejsou zaznamenavana kontinualné, ale v pfedem definovanych
intervalech (standardné 1x za hodinu). Obojek vybaven také tzv. aktivitovym ¢idlem, pomoci
kterého lze rozlisit, co zvife zrovna déla, zaznamenava se také teplota a piesnost zaméfeni.
Nov¢éjsi obojky jsou vybaveny tzv. GSM modulem a obsahuji klasickou telefonni SIM kartu,
pomoci které jsou tyto informace piendsSeny on-line do pocitace uzivatele. (Gese 2001, 2004,
Miller et al. 2010). Nevyhodou této metody je finan¢ni narocnost (Hebblewhite et Haydon
2010) a v nékterych ptipadech zvife nasledkem traumatu pii odchyceni hyne (Miller et al.

2010).

4.8 Domovsky okrsek

U vétSiny zivoCichi probihaji jejich kazdodenni cinnosti v piesné¢ vymezenych
oblastech, které se nazyvaji domovské okrsky (Powell 2000). Domovsky okrsek je oblast,
kterou jedinec vyuzivd v prubéhu obvyklych dennich aktivit, mezi které patii predevSim
shanéni potravy, pareni nebo péce o mladata (Mitchell et Powell 2004). Nahodné opusténi
vymezené oblasti, pfipadné cesty za ucelem prizkumu prostiedi nelze za soucast domovského
okrsku povazovat. Velikost domovského okrsku se muze lisit dle pohlavi, véku, ro¢niho obdobi a
popula¢ni hustoty. Domovsky okrsek nebyva stejny po cely Zivot jedince. Zvifata se casto
pfesouvaji na nova izemi a zakladaji nové okrsky. Migratorni jedinci maji jiny domovsky okrsek v
1ét¢ a jiny v zimé, pficemz migracni cesta se nepovazuje za soucast okrsku. Domovské okrsky
riznych jedincti se mohou ptekryvat. Zpisob, jakym si zvifata vybiraji umisténi svého
domovského okrsku v prostoru, souvisi piedevsim se zdroji v dané oblasti (Mitchell et Powell
2004). To, jaké je chovani zvitat uvniti domovského okrsku a jakym zplsobem jej vyuzivaji,
je dasledkem reakce jedince na podminky prostiedi tak, aby co nejvice zvysil své fitness
(Powell et Mitchell 2012).

Telemetrickymi vyzkumy se prokazalo, Ze divokd prasata jsou pfi odpovidajicim

mysliveckém obhospodafovani svému stanovisti a svym ukrytim vérna. Rozloha domovského
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okrsku tlupy €ini, podle velikosti tlupy a potravni nabidky, pfiblizné€ 300 az 1000 ha. Ptekryvani
zaujimanych prostorti je zcela normélni a nevede k soupefeni mezi jednotlivymi tlupami. Na
krmeliStich vSak divocaci projevuji nelprosné teritoridlni chovani. Tam cizi tlupu
nekompromisné odhanéji (Happ 2002). V Evropé byla pouzita radiotelemetrie pro zkoumani
hranic domovského okrsku v Itlii. Vysledky byly nasledujici: primérny mésicni domovsky
okrsek kolisal od 110 ha do 390 ha a nejvyssi hodnota byla zjisténa v obdobi zafi — prosinec.
Jadrova oblast samcti v ramci okrsku byla roztrousenéjsi a mén¢ intenzivné ovliviiovana nezli
u samic, pficemz vSechny jadrové oblasti byly mensi nez 100 ha. Domovské okrsky samic se
na rozdil od samcii znacné piekryvaly, byla potvrzena nocni aktivita prasete a skutecnost, ze k
odpocinku béhem dne vyuziva hlavné lesni biotop (Boitani et al. 1994). Kurze et Marchintona
(1972) svym v Jizni Karolin¢ vyzkumem prokazali znacné vykyvy ve velikosti domovského
okrsku béhem sezony v rozsahu od 123ha do 799 ha. Nebyl zaznamenan vyrazny statisticky
rozdil ve zpiisobu denniho pohybu mezi samci a samicemi (kromé obdobi vrcholného stadia
bfezosti samic). Wood et Brenneman (1980) zkoumali stejnou oblast a stanovili primérnou
rozlohu domovského okrsku béhem roku na 226 ha u samcii a 181 ha u samic, mezi pohlavimi

nebyl vyznamny statisticky rozdil.
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5 Metodika

V této préci jsou pouzivany technologie lokalizace zvifete pomoci satelitniho systému
GPS (Global Positioning System). Vysila¢ v obojku se pokousi v definovanych casovych
odstupech ziskat kontakt k nejméné tfem druzicim. Poté je mozné urcit polohu zvifete s
pfesnosti 10 metri a méné. Protoze GPS systém je energeticky relativné naro¢ny, bylo nutné
najit kompromis mezi tim, jak Castd je potfeba zaméfeni a jak dlouho bude fungovat obojek s
vysilackou zavéseny na krku sledovaného jedince. U prasete divokého, které¢ bez problémi
unese relativné velkou baterii (obojek ma hmotnost pfiblizné 800g), je zvoleno zaméteni
kazdou hodinu (resp. 2h), takze je k dispozici 12 (resp. 24) zaméteni denné (s vyjimkou situaci,
kdy se sledovany jedinec pohybuje v hustém lesnim porostu, odkud je vysilani signalu
problematické). Za kalendaini rok je tedy pfiblizn€ 8000 pozic urcujicich polohu sledovaného
jedince. Obojek, ktery je programovatelny, vydrzi v tomto rezimu ptiblizné€ dva roky, délka
zavisi 1 na pouzité komunikacni technologii (store-on-board vs. UHF vs. GSM). V projektu jsou
pouzivany obojky jak s komunikaci pomoci UHF-termindlu, tak s komunikaci pomoci GPS
modulu. Obojky vybavené GPS modulem vysilaji nékolikrat denné¢ SMS zpravy s informacemi
o poloze jedince. U obojkl vybavenych UHF komunikatorem je nutné stahovani dat provadet

pomoci UHF terminalu v nékolikamésicnich intervalech.

5.1 Znadeni zvirat a sledovani jedinci

Divoka prasata jsou chytana pomoci odchytovych zatizeni, kde jsou imobilizovana a je
jim nasazen GPS obojek. Divocaci jsou lakani do odchytovych zatizeni obvykle na né&jaké
pochoutky, zejména kukuficné zrno. Celkovy pocet sledovanych jedinci v obdobi od
30.4.2019- 8.11.2021 byl 71 (18 samcti a 53 samic). V roce 2019 bylo sledovano celkem 15ks,
pro rok 2020 26 ks prasat a v roce 2021- 30ks. Uhyn obojkovanych sledovanych jedinci je
zaznamenan v tabulce €. 1. Nejcastéjsi pfi¢ina thynu byla: odlov a imrti na silnici. V jednom

ptipadé doslo ke ztraté obojku.

Tab.¢.1: Pocty sledovanych ks prasete divokého

Pocty sledovanych prasat v jednotlivych letech
2019 2020 2021

celkem ks 15 26 30
uhyn 8 12 10
spadnuty obojek 1 0 0
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5.2 Méreni semenného roku

Semenné roky byly urovany dle opadu zralych plodi u sledovanych kontrolnich
stromtll. Jedna se o metodu pouzivanou pro stromy, jejichZ semena nejsou Sifena vétrem a
opadavaji ptimo pod mateiské stromy, kdy se ur€uje mnozstvi opadanych semen na plochu
koruny (Obr.¢. 4). Data o mnozstvi opadanych zaludl a bukvic byla sbirana vzdy v obdobi
dozravani a opadu plodi danych dfevin, tzn. v obdobi zafi do bfezna nasledujiciho roku.
Celkem bylo urceno 15 jedinct kontrolnich stromii rodu Quercus (11 ks Quercus petraea, 4 ks
Quercus robue) a 15 jedinct buku lesniho Fagus sylvatica, u kterych byly zaznamenany
nasledujici informace: soudtadnice GPS, velikost koruny, primér kmene v prsni vysce, vyska
stromu, reprodukcni vySka stromu a uroveil oslunéni koruny. Sbér byl zajistén pomoci
sbérnych zatizeni 50x50cm, do kterych padaly zralé plody, které byly nasledné sbirdny a

vazeny. Sbér semen probihal v terminech:

1.9.2019 - 30.3.2020
1.9.2020 - 30.3.2021

1.9.2021 - 30.3.2022

5.3 Analyza dat

Ziskana data byla vyhodnocovana pomoci programti ArcGis, Topol a Excel. Grafy byly
vypracovany pomoci programu Excel, nastroje firmy Microsoft. Udaje o pobytu byly
zpracovany v programu ArcGIS 10.7.1. software (ESRI 2010) a Topol Software. K urceni
habitatovych preferenci pak byl pouzit Jacobliv index, ktery je pocitdn podle vzorce: D= (r-
p)/(r+p-2rp). V tomto vzorci r uvadi proporce habitatu pouzivaného a p habitat dostupny.

Hodnota D se pak tedy pohybuje v intervalu od -1 do +1, pficemz -1 znamena Gplné vyhybani
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habitatu a +1 naopak silné¢ preference habitatu. Hodnoty blizké 0 znamenaji, ze habitat je

vyuzivan umérn¢ své dostupnosti (Jacobs 1974, Kauhala et Auttila 2010, Zikmund et al. 2021).

5.4 Zajmova lokalita

GPS telemetrie jedincii prasete divokého (Sus scrofa ) probihala na izemi lesniho
hospodaiského celku SLP Kostelec nad Cernymi lesy, jehoz soucasti byla do 31.12.2020
i NPR Vodéradské buciny. Popis ptirodnich poméri je tedy pro obé lokality spolecny.

5.5 Geologické a pedologické poméry

Zajmova lokalita z geologického hlediska spadd do podoblasti 10a — Stfedocesky
pluton. Pidni podklad tedy tvoii moldanubické horniny, biotitické pararuly, ortoruly a svory,
migmatity ortorulového vzhledu, vlozky krystalickych vapencii, Zula, kiidové sedimenty a
terciérni sedimenty.

S ohledem na geologické podloZzi jsou zde vytvoteny pidy fyzikalné i zivinami pfiznivé.
Nejrozsitengjsi plidni typy jsou kambizemné oligotrofni a mezotrofni, méné eutrofni.
Oligotrofni kambizemné¢ jsou vazany predevsim na kyselejsi typy rul a migmatity; na chudych
horninach a ptidach druhotné ochuzenych ptechédzeji ¢asto do kambizemi podzolovanych,
dystrickych a podzolti. Mezotrofni kambizemné se vyskytuji pifedev§im na granodioritu a
syenodioritu, eutrick¢é kambizemné na nejbohatSich hornindch (syenitu). Rankery a
kambizemné rankerovvé provazeji kamenité svahy. Litozem je vdzana na skalni vychozy. Na
spraSovych a svahovych hlinach jsou casté luvizemné, hnédozemné a kambizemné luvické.
Pomérné Castym typem na ploSinach a v upadech je pseudoglej, kambizem pseudoglejova, popft.
glej. Podél vodoteci se nachézeji fluvizemné a kambizem glejova. Organozem je zastoupena
jen v menSich lokalitach, antrozem se vyskytuje na né¢kolika malych lokalitach v okoli Kutné
Hory jako pozlstatek byvalych stiibrnych dold. Na vépenci a erlanu se vytvorily vapnité

hnédozemné, rendziny a kambizemné rendzinové (LHP 2021).

5.6 Klima

Zajmova lokalita lezi v teplé a mirné teplé oblasti, kdy primérnéd ro¢ni teplota se na
vEtsi Casti izemi se pohybuje v rozmezi 7,0 - 7,5 °C, ve vegetacni dobé od 13,0 do 13,8 °C (ve
vrchovinach od 12,5 do 13,0 °C). Vegetacni doba trva v priméru 153 dni. Mnozstvi srazek se

zvysuje s nadmotskou vyskou, uplatiiuje se i exponovanost krajiny vici vétrim prinasejicim
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srazky. V pahorkatinné a ploSinaté ¢asti jsou primérné srazky 600 - 650 mm. RozloZeni srazek
behem roku je ptiznivé (65 % srazek spadne ve vegetacnim obdobi). Smér vétru je do znaéné
miry modifikovan terénem. Ptrevazuji vétry Z sméri (JZ, Z, SZ), vyjimecné botivé vétry i od
JV. Fenologicky se vyrazné€ uplatiiuje hranice kolem 500 m, hlavné v souvislém lesnatém Gizemi

(pozdni raseni buku, vice srazek, delsi trvani snéhové pokryvky) (LHP 2021).

5.7 Orografické a hydrologické poméry

Dominantnimi geomorfologickymi celky jsou BeneSovskd pahorkatina se stfedni
vyskou 366 m (s podcelky Dobfisska pahorkatina a Bfeznickd pahorkatina) a Taborska
pahorkatina se stfedni vySkou 449 m (s podcelky Piseckd pahorkatina a Sobéslavska
pahorkatina). Na tizemi zasahuje Ri¢anska ploina (stfedni vyska 295 m) a Ceskobrodska tabule
(stiedni vyska 243 m), do V &asti Gizemi zasahuje Caslavska kotlina (stiedni vyska 244 m),
Kutnohorské ploSina (stfedni vySka 392 m) a Svételska pahorkatina (sttedni vyska 479 m). Po
strance hydrografické uzemi nalezi do povodi feky Sdzavy a mensi S ¢ast izemi LHC pak do

povodi Labe (jedna se o ¢ast uzemi lesnického useku Ostrak a Truba) (LHP 2021).

5.8 LHC SLP Kostelec nad Cernymi lesy

Do roku 2020 byla celkové rozloha LHC 5 205 ha, jelikoz jeho soucasti byly i NPR
Vodéradské buciny, kterd ma od roku 2021 vlastni LHC. Ptehled rozloh lesnich a nelesnich

pozemkd je uveden v tabulce €. 2.
Tab.&.2: Piehled rozloh pozemkt v LHC SLP Kostelec nad Cernymi lesy, (LHP 2021).

Porostni , Jiné Pozemk

ORP da Bezlesi sozemky | PUPFL celkem | io2 PUF}'FL
Ricany 386,23 63,32 48,19 4097,74 41,70
Cesky Brod 162,91 138 2,62 166,91 0,06
Kolin 792,12 4,92 6,41 803,45 0,22
Kutna Hora 93,86 0,94 0,11 94,91 0,00
Praha 0,00 0,03 0,00 0,03 0,00
Celkem: 5 035,12 70,59 57,33 5 163,04 41,98

Lesni hospodaisky celek SLP Kostelec nad Cernymi lesy nalezi do p¥irodnich lesnich

oblasti:

¢ 10 — Stiedocleska pahorkatina

¢ 17 — Polabi

Prevazna vétsina porostl spada do tietiho vegetacniho stupné (Tab.¢.3).
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Tab.¢.3: Piehled piirodnich lesnich oblasti, (LHP 2021).

Nazev pfirodni lesni oblasti (PLO) (IE’II:Q’IOO "loaii peresill piely el LAl
10 - Stfedoceska pahorkatina 10 5009,94
17 - Polabi 17 25,18
Celkem 5035,12

Tab.¢.4: prehled LVS v v LHC SLP Kostelec nad Cernymi lesy, (LHP 2021).

Lesni vegetacni stupen IS p\??:tm B % z celku
1 12,81 0,25
2 425,32 8,45
3 4144 .87 82,32
4 452,12 8,98
Celkem 5035,12

Zastoupeni dfevin

Prevdznou vétSinu porostd vramci LHC tvofi jehlicnaté dfeviny, s hlavnim
zastoupenim porostii smrku (45,2 % ha), nasledovany borovicovymi porosty (17,97 % ha),
modiinem (4,73 % ha) a jedli (2,38 % ha). Listnaté dfeviny jsou zastoupeny v nejvétsi mife
bukem (12,95 % ha), dubem (10,91 %ha), olsi (1 % ha) a dalsi listnaté dieviny zastupuje javor,
habr, jilm, bfiza, tyto dfeviny se vyskytuji na méné nez 1 % ha. Jehli¢natych a listnatych dievin

je zndzornén na grafu €. 1.

Pomeér listnacu / jehlicnanti [ v % ]

listnace
29%

jehli¢nany
71%

M jehlicnany listnace

Graf.¢.1: Pomér listnatych a jehli¢natych dfevin LHC SLP Kostelec nad Cernymi lesy, (LHP 2021).
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VéEkova struktura porostl je znadzornéna na Gafu €. 2., ze kterého je patrné, Ze nejvetsi
zastoupeni maji dieviny ve véku 81-100 let.
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Graf.¢.2: Vékova struktura dievin LHC SLP Kostelec nad Cernymi lesy, (LHP 2021).

5.9 LHC NPR Vodéradské buciny

NPR Vodéradské buciny se rozklada celkové rozloze 574,03 ha.

Tab.¢.5: Sumaf ploch zahrutych do LHP dle jednotlivych obci s rozsitenou pravomoci, (LHP 2021).

- Pozemky
ORP Porostni ptda Bezlesi I3 PUPFL mimo
pozemky celkem
PUPFL
Ri¢any 565,45 1,04 7,54 574,03 0,00

Lesni hospodaisky celek NPR Vodéradské buciny ndlezi do piirodni lesni oblasti:
¢ 10 — Stiedoceskad pahorkatina

Tab.c¢.6: Prehled ptirodnich lesnich oblasti Vodéradské buciny, (LHP 2021).

Nazev pfirodni lesni oblasti (PLO) Cislo PLO Plocha porostni pudy dle LHP
10 - StfedoCeska pahorkatina 10 565,45
Celkem 565,45

Ptevazna vétsina porostd spadé do druhého a tietiho vegetacniho stupné (Tab.c¢.7).
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Tab.¢.7: ptehled LVS v LHC Vodéradské buginy, (LHP 2021).

Lesni vegetacni stupen IS p\cIJrr?:tm Pl % z celku
2 1,35 0,24
3 266,21 47,08
4 297,89 52,68
Celkem 565,45 100,00

Zastoupeni dievin

Ptevaznou vétsinu porostll v rdmci LHC tvofi listnaté dieviny, které jsou zastoupeny
v nejvetsi mife bukem (48,43 % ha), dubem (8,75 %ha), habrem (4,22 % ha) olsi (1,35 % ha)
a dalsi listnaté dfeviny zastupuje javor, jilm, btiza, tyto dieviny se vyskytuji na méné nez 1 %
ha. Jehli¢naté dreviny, s hlavnim zastoupenim porostti smrku (27,12 % ha), nasledovany
modfinem (3,91 % ha) a borovici (1,65 % ha). Pomér jehli¢natych a listnatych dievin je

znazornén na grafu ¢. 4.

Pomeér listnacu / jehlicnanti [ v % ]

listnace
65%

jehlicnany
35%

jehlicnany mlistnace

Graf.¢.3: Pomér listnatych a jehli¢natych dievin LHC Vodéradské buciny, (LHP 2021).
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VéEkova struktura porostl je znazornéna na Gafu €. 4, ze kterého je patrné, Ze nejvetsi
zastoupeni maji dieviny ve véku 10-20 let a 141 a vice let let.

70

plocha (ha)
N g H

vékovy stupen

Graf.¢.4: Vékova struktura porosti v LHC Vodéradské buciny, (LHP 2021)
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6 Vysledky

6.1 Méreni semenného roku

Monitoringem opadu ploda byly zjistény nésledujici informace o semenném roce

sledovanych drevin.

1.9.2019 —30.3.2020 — bez Zalud a bukvic
1.9.2020 —30.3.2021 — velka troda Zaludl a bukvic
1.9.2021 -30.3.2022 — bez zalud a bukvic

Dle mnozstvi sbéru semen mizeme jednoznacn€ povazovat rok 2020 jako semenny.
Mnozstvi kilogramli sesbiraného semenného materidlu v pribéhu semenného roku uvadi
prehledova tabulka ¢.8. Jedinci, u kterych nebyly zaznamenany sbéry uhynuly. U dubii se vdha

sesbiranych cerstvych semen pohybovala v rozmezi 5,97-226,71 kg u buki 8,5-60,45kg.

Tab.¢.8: Prehledova tabulka sbéru semen kontrolnich stromu r. 2020.

Véha Cerstvych semen v kg

ID stromu  Quercus Fagus
1 125,61 13,94
2 189,84 56,01
3 73,81 6,012
4 35,35 16,01
5 112,71 15,95
6 41,33 33,03
7 36,54 42,27
8 51,24 8,5
9 5,97 19,45

10 32,72 pad
11 226,7 pad
12 89,78 19,04
13 pad 60,45
14 3,48 16,06
15 226,71 223

Ptehledové mapy s vyznacenymi sledovanymi stromy a uvedenymi kg sesbiranych plodii jsou
ptilohou €. 4 pro buk a 5 pro dub.
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6.2 Preference LVS prasetem divokym v semenném roce 2020

Z grafu ¢.5, vyznacujiciho vztah mezi lesnim vegeta¢nim stupném a vyskytem prasete divokého
v semenném roce 2020 a na jate roku 2021 je patrné, Ze prasata se zdrzovala prevazné ve tietim
lesnim vegetacnim stupni a zaroven ve sledovaném obdobi (graf ¢.6) jedinci neopousteli svij
domovsky okrsek a zdrzovali se z 80 % na tizemi honitby SLP Kostelec nad Cernymi lesy a

Vodéradské buciny, ve kterém byli odchyceni a obojkovani pro ucely tohoto vyzkumu.

Rozmisténi poloh vyskytu ve vztahu k LVS v_obdobi
9-12/2020 a 1-3/2021

13% 1%
28% mimo LVS
mLVS2
LVS3

LVS4
58%

Graf €.5: Rozmisténi poloh prasete divokého ve vztahu k vyskytu LVS.

Rozmisténi poloh vyskytu v obdobi 9-12/2020 a 1-3/2021

13%

7%
SLp

ciziles
mimo les

80%

N 4

Graf ¢.6: Rozmisténi poloh prasete divokého ve vztahu k vyskytu tzemi honitby.
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6.3 Porovnani denni a no¢ni aktivity prasete divokého a preference habitatu

Zari

Porovnanim denni a no¢ni aktivity prasete divokého v lesnich porostech ve vé€ku nad 50
let podle procentudlniho zastoupeni buku a dubu, bylo odhaleno, ze denni i no¢ni aktivita
v mésici zafi roku nesemenném 2019 byla vyrazn€ nizsi, nez v pribéhu semenného roku.
Pticemz se ukézalo, Ze v bezsemennych roce prasata sledované lesni porosty prakticky
nenavstévovala, oproti tomu v zati semenného roku 2020, kdy zac¢inaji plody dozravat je patrna
vyssi tendence tyto porosty vyhledavat, zejména v no¢nich hodinach se prasata nejvice

vyskytovala v lesnich porostech s 31-60 % zastoupenim BK a DB.

Jacobsonivindex - zaFi 2019 den
porosty nad 50 let podle % zastoupeni BK a DB
1,00

0,80

0,60

0,40

0,20

0,00

-0,20

0%; -0,20

-0,40

-0,60

61-100%; -0,61

-0,80

1-30%; -0,86
-1,00 T 31-60%;-1,00

Graf €.7: Jacobsontv index pro denni vyskyt prasete v zati 2019.
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Graf ¢€.8: Jacobsonllv index pro denni vyskyt prasete v zafi 2020.
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Graf ¢.9: Jacobsonllv index pro no¢ni vyskyt prasete v zaii 2019.
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Jacobsonilv index - zafi 2020 noc
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Graf €.10: Jacobsontllv index pro no¢ni vyskyt prasete v zaii 2020.

Rijen

Jak je patrné z grafii 1-4, denni aktivita v mésici fijnu byla v roce 2019 a2020 obdobna,
nejvetsi rozdil byl zaznamendm u porostl s 31-60 % zastoupenim BK a DB, tyto stanovisté
v nesemennych letech prasata nevyhleddvala, v semennych pro né¢ byla pomérné atraktivnim
stanovistém. Presto je z grafli patrné, Ze ptes den prasata travila nejvice ¢asu v porostech s 0 %
zastoupenim BK a DB. Z porovnani denni a no¢ni aktivity v ramci roku 2019 vyplyva, ze se
ptes noc se prasata zdrzovala pouze v porostech s 1-30% zastoupenim BK a DB a nejmén¢ pak
v porostech s 31-60 % BK a DB, kde vychazi Jacobsoniiv index dokonce -0,68. Oproti tomu
vramci semenného roku 2020 vnocnich hodindch byl tento habitat pravé nejvice
navstévovany-Jacobsonilv index 0,56. Porovndnim denni a no¢ni aktivity v rdmci semenného
roku mizeme vidét, Ze prasata se v no¢nich hodinach piesouvaji z porostii s 0 % zastoupenim
BK a DB do porostil s vyssim vyskytem téchto dfevin, nejvice preferuji porosty s 31-60 %

zastoupenim BK a DB.
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Jacobsonlivindex - fijen 2019 den
porosty had 50 let podle % zastoupeni BK a DB
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Graf ¢.11: Jacobsontiv index pro denni vyskyt prasete v fijnu 2019.
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Graf ¢.12: Jacobsontiv index pro denni vyskyt prasete v fijnu 2020.
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Graf ¢.13: Jacobsontiv index pro no¢ni vyskyt prasete v fijnu 2019.
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Graf ¢.14: Jacobsontliv index pro no¢ni vyskyt prasete v fijnu 2020.
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Listopad

V nesemenném roce 2019 byly ve dne nejvice navstévovana stanovisté s 0 % BK DB
(Jacobsontiv index 0,55) a v noci jsou preferovana stanovisté 1-30 % zastoupeni DB a BK
(Jacobsontiv index 0,32). Habitaty navstévované ve dne jsou v noci prakticky ignorovany.
V mésici listopadu je patrny narGst denni i nocni aktivity v semenném roce ve vSech
procentickych tfidach zastoupeni dievin. Nejvétsi rozdil je patrny predevSim v noci, kdy
v porostech, kde se prasata v nesemenném roce prakticky nevyskytovala, v semenném roce
2020 travila nejvice Casu. Konkrétné se jedné o porosty 31-60 % BK a DB — Jacobsonilv index
0,56, druhé nejnavstévovangjsi stanovisté je s 61-100 % BK a DB- Jacobsontv index 0,41 a

dale 1-30 % BK a DB- Jacobsoniiv index 0,33.

Jacobsoniv index - listopad 2019 den

porosty nad 50 let podle % zastoupeni BK a DB
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Graf ¢.15: Jacobsontlv index pro denni vyskyt prasete v listopadu 2019.
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Jacobsonivindex - listopad 2020 den
porosty nad 50 let podle % zastoupeni BK a DB
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Graf ¢.16: Jacobsontiv index pro denni vyskyt prasete v listopadu 2020.
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Graf ¢.17: Jacobsontiv index pro no¢ni vyskyt prasete v listopadu 2019.
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Jacobsoniivindex - listopad 2020 noc
porosty nad 50 let podle % zastoupeni BK a DB
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Graf ¢.18: Jacobsontiv index pro no¢ni vyskyt prasete v listopadu 2020.

Prosinec

Denni aktivita v prosinci mezi sledovanymi roky se vyznamné lisi, zatimco v roce 2019
byly nejvice vyhledavany porosty s 31-60 % zastoupenim BK a DB a nejméné s 1-30 %
zastoupenim téchto dfevin, v prosinci roku 2020, tedy v semenném roce bylo nejvice vyskyta
prasat zaznamenanych v porostech s 61-100 % BK a DB. Velky rozdil zaznamenavame v nocni

aktivité, kterd je mezirocné zvysena ve vSech procentudlnich ttidach zastoupeni BK a DB.
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Graf ¢.19: Jacobsoniiv index pro denni vyskyt prasete v prosinci 2019.
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Graf ¢.20: Jacobsontlv index pro denni vyskyt prasete v prosinci 2020.
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Graf ¢.21: Jacobsoniiv index pro no¢ni vyskyt prasete v prosinci 2019.
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Graf ¢.22: Jacobsontlv index pro no¢ni vyskyt prasete v prosinci 2020.
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Leden

Lednové denni aktivity jsou podobné mezi jednotlivymi roky, kdy nejvice
navstévovanymi porosty jsou ty, kde se DB a BK vyskytuje v 1-30 %, stejné je tak tomu i
v noci, pfi¢emz v no¢nich hodinach nesemenného roku se prasata presouvala vice do porosti,
které maji procentualni zastoupeni BK a DB 31-60 % a 61-10 %.
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Graf ¢.23: Jacobsontliv index pro denni vyskyt prasete v lednu 2020.
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Graf ¢.24: Jacobsontliv index pro denni vyskyt prasete v lednu 2021.
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Graf ¢.25: Jacobsontiv index pro no¢ni vyskyt prasete v lednu 2020.
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Graf €.26: Jacobsontiv index pro no¢ni vyskyt prasete v lednu 2021.
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Unor

Unorové denni hodnoty Jacobsonova indexu naznaduji, e v inoru semenného roku se
prasata zdrzovala i v porostech s 0 % BK a DB, v téchto porostech se pti béZném nesemenném
roce nevyskytuji. Za dne semenného roku se prasata travila nejvice ¢asu v porostech s 1-30 %
BD aDB a61-100 % BK A DB, kde byl jejich vyskyt prakticky stejny- Jacobsontiv index 0,66.
Unorové noéni aktivity prasete divokého jsou podobné v semenném i nesemenném roce,
pfiCemz v nesemenném roce se vice vydavaji do porostl s vys$$im procentudlnim zastoupenim

BK a DB.
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Graf ¢.27: Jacobsontiv index pro denni vyskyt prasete v tinoru 2020.
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Graf ¢.28: Jacobsontiv index pro denni vyskyt prasete v inoru 2021.

56




1,00
0,80
0,60
0,40
0,20
0,00

-0,20

-0,60
-0,80

-1,00

Jacobsoniv index - inor 2020 noc
porosty nad 50 let podle % zastoupeni BK a DB

61-100%; 0,54

1-30%; 0,45

31-60%; 0,25

0%; -0,04

Graf ¢.29: Jacobsontiv index pro no¢ni vyskyt prasete v inoru 2020.
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Graf ¢.30: Jacobsontiv index pro no¢ni vyskyt prasete v inoru 2021.
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Brezen

Bfeznové vysledky jsou vdenni i nocni aktivit¢ podobné stémi unorovymi.
V semenném roce je denni aktivita nejvice alokovana do porosti s 0 % zastoupenim BK a DB
a61-100 % BK a DB v porostech nad 50 let véku. Nocni vyskyt v porostech s 0 % zastoupenim
BK a DB je maly, v noci se prasata presouvaji do porosti s vys§im zastoupenim sledovanych
dfevin. Denni a no¢ni aktivita v bieznu nesemenného roku je stejna.
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Graf ¢.31: Jacobsontiv index pro denni vyskyt prasete v bieznu 2020.
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Graf ¢.32: Jacobsontiv index pro denni vyskyt prasete v bieznu 2021.
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Graf ¢.33: Jacobsontiv index pro no¢ni vyskyt prasete v bieznu 2020.
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Graf ¢.34: Jacobsontiv index pro no¢ni vyskyt prasete v bieznu 2021.
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7 Diskuze

Ze ziskanych dat byl vyhodnocen pomérné velky pocet jedinct za delsi ¢asové obdobi,
prestoze doSlo ke snizeni poctu sledovanych jedinct, kdy davody byly pfedevsim
nepfedvidatelné skuteCnosti (thyn, srdzka s autem, ztrata GPS obojku). Jedinec, u které¢ho
zaznamenavani dat probihalo po celé obdobi sledované v této praci je samice F178. Sledovani
jedinci travili cas pfevazné v ramci honitby, podafilo se tedy odchytit prasata, kterd maji své
domovské okrsky pravé v honitbé Kostelec nad Cernymi lesy a Vodéradské buéiny. Absence
migrace v ramci domovského okrsku je pravdépodobné dana dostatecnou potravni nabidkou i
mimo semenné roky, diky ¢emuz neni zvef nucena migrovat za potravou za ucelem vyhledani
novych potravnich zdrojt.

Nejcastéji se zveéf zdrzovala vlese 3. lesniho vegeta¢niho stupné, coz je dano
pravdépodobné tim, ze prevazna ¢ast sledovaného tizemi — 82 % se praveé v tomto vegetacnim
stupni nachazi, druhym nejcastéji obyvanym LVS (28 %) byl 4. LVS, ktery tvoii 8 %
sledovaného tzemi, coZ je stejné procentické zastoupeni jako u 2. LVS, ktery byl vSak zvéri
navstévovan pouze v 1 % piipadech. Je tedy evidentni, ze zvét v prubéhu semenného roku
preferuje 4. LVS pied 2. LVS, coz mlize naznacovat, ze v pritbéhu semenného roku dubt a
bukt zéroven, preferuje prase divoké plody buku lesniho.

Ze ziskanych dat je zfejmé, Ze prasata meni své habitatové preference s dozravanim
plodl buku a dubii a to jak ve dne, tak i v noci, kdy se aktivné vydavaji hledat potravu. Nejvétsi
rozdil je patrny jiz v mésici zafi, kdy se prasata stahuji v semennych letech do lesa, aby tam
aktivné vyhleddvala semena. Mlizeme si vS§imnout, Ze v mésici fijnu se ptes den prasata casto
stahuji do porosti s 0 % zastoupenim DB a BK. Coz miize byt dano tim, Ze Vodéradské buciny
jsou turisticky atraktivni lokalitou, ktera je pfes den hojné€ vyhledavana lidmi. Proto se prasata
stahuji do porostll s mens$im zastoupenim stinnych dievin, kde je pravdépodobnéjsi a snazsi
moznost tkrytu. Jedna se o porosty s vétSsim podilem houstin a pfirozené obnovy, protoze tyto
porosty nejsou tak zastinéné vzrostlymi stromy buku. Mlaziny pak poskytuji prasatiim tkryt ve
dne pred navstévniky lesa. Ke stejnym vysledkiim dospéli ve své studii Drimaj et al. (2021),
z jejich hlediska ma vyrusovani vliv na zivot zvifat, ale pfitomnost lidi na né v rtiznych
prostiedich a v riznych situacich piisobi rozdiln€. Dopady lidskych aktivit v pfirodé tak
vyznamné zaviseji na moznostech zvifat se ukryt a také na tom, jak zvifata vnimaji
nebezpecnost lidi v jejich blizkosti. V oblastech s dobfe rozvinutym kefovym patrem, které

poskytuje moznost ukrytu a zdroven zhorSuje turistim prostupnost terénu, jsou schopna zvirata
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prosperovat i v tésné blizkosti frekventovanych stezek. Pocetnost zvifat mize byt dokonce
vyssi v ruSenych oblastech s hustym podrostem nez v klidnych oblastech bez kefového patra
(Brazaitis et al. 2014, Drimaj et al. 2021). V JV ¢asti honitby, ktera navazuje na zemédelské
plochy se prasata mohou stahovat i na tyto pozemky. Drimaj et al. (2015) uvadéji, Ze s ohledem
na nevhodnou velikost pidnich bloka jde v pfipad¢ prasete divokého doslova o raj na zemi,
protoze zde ma nejen dostatek potravy, ale také ,,pocit jistoty a bezpe¢i“. Pokud se v blizkosti
toto prostfedi. DalSim faktorem, ktery ovliviiuje aktivitu prasete jsou v nemalé mife lovecké
aktivity. Vzhledem k tomu, Ze od fijna do ledna probihaji v této oblasti pravideln¢ nahaikové
lovy, zvéf mlze vyhledavat hustd kiovi k tkrytu pted lovci. V semennych letech se pak
vydavaji do porostil a hojn¢ navstévuji vSechny skupiny procentudlniho zastoupeni BK a DB
ve veku nad 50 let. Jak uvadi Dimaj et al. (2021) zvySena ¢i vyhradni no¢ni aktivita neni pro
prase pfirozenym chovanim a neni po strance fyziologické pro tento druh optimalni. O¢i
divokého prasete neobsahuji tapetum lucidum, coz mu vyrazné zhorsuje jeho vizudlni orientaci
béhem noci (Ollivier et al. 2004). Nepfirozenost vyhradné no¢niho zplsobu zivota ukazuje
aktivita prasat v uzavienych chovech nebo v neruSeném prostedi, kde je znacna cast jejich
aktivit soustfedéna do svételné faze dne (Podgorski et al. 2013). Striktn€ noc¢ni aktivita prasete
je pravdépodobné adaptaci na neptiznivé podminky, v blizkosti lidskych sidel reprezentované
rusivymi aktivitami ¢lovéka (Johann et al. 2020).

Zvysenou noc¢ni navstévnost porosti s 31-60 % a 61-100 % vyskytem buku a dubu
muizeme pozorovat v prvnich tfech mésicich, coz je dano zfejmé vyssi potravni dostupnosti
bukvic a zaludt. Prakticky do ledna se vyrazné li§i habitatova preference prasete divokého mezi
semennym a obycejnym rokem. Od ledna se vyrazné rozdily smyvaji, jak v rdmci denni, tak
nocni preference. Coz je dano pravdépodobné tim, Ze v prvnich tfech mésicich je iroda semen
spasena. Prasata pro pastvu nejCastéji vyhleddvaji porosty na 50 let s procentualnim
zastoupenim 31-60 % a 61-100 % DB a BK, cozZ je logické, protoze v téchto porostech se
nachdazi nejvice dostupné potravy. Vyssi navstévnost porostil s 31-60 % mize byt dana tim, ze
diky niz§imu zastoupeni stinnych dievin se zde potkava potravni nabidka jak semennych stromt
dubu a buku, tak naptiklad plodonosnych kefi. Z pozorovani vyplyva, Ze v semennych letech
prasata navstévuji porosty s vysokym zastoupenim buku a dubu vice nez v nesemennych letech

a to jak pres den, tak i v noci, pfi€emz v noci je aktivita na téchto lokalitach vyssi.
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8 Zavér

Predmétem této prace bylo zhodnotit aktivitu prasete divokého a habitatovou preferenci
v dobé semenného roku v oblasti polesi SLP Kostelec nad Cernymi lesy a Vodéradské Buginy.
Celkem bylo pozorovano 71 jedinct od roku 2019-2021. V ramci tohoto obdobi doslo k vyskytu
jednoho semenného roku u dfeviny dub a buk. Vysledky ukazuji, ze ¢ernd zvét preferuje pro hledani
potravy bukové a dubové porosty tfetiho vegetacniho stupné, nejcastéji s 31-60% zastoupenim
téchto dfevin. Tyto porosty predstavuji pro prasata atraktivni lokality, zfeymé kviili dostupnosti
energeticky bohaté potravy, jez je dulezita predev§im pro samice, které maji vyssi energetické
naroky pfi odchovu mlad’at. V semennych letech jsou porosty dubu a buku prasaty nav§tévovany
pfedev§im v nocnich hodinach, ptes den vyhledavaji tkryty v porostech s niz§im zastoupenim
téchto drevin, které jsou prosvétlenéjsi, s vétSim podilem zmlazeni a kefového patra, které jim
pravdépodobné poskytuje dostatek Ukryth. V pribéhu zimy semenného roku, s ubytkem
potravni nabidky zplsobeného postupnym spasanim urody, se rozdily v habitatovych
preferencich postupné snizuji a pfiblizuji nesemennym roklim. Pfi dostate¢né potravni nabidce

zUstavaji prasata vérna svym domovskym okrskim.
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Ptiloha ¢. 2: LHC NPR Vodéradské buciny.
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Ptiloha ¢. 3: Seznam sledovanych zvitat

Anlllr)n & Sex | First_capture_date | Date_of death| Last data Reasson of death | Active (y/n) (é_aalztu(ljaat:ea d) Tracking period
143 M 13.05.2019 02.12.2019 02.12.2019 shot N 02.12.2019 203
147 F 30.04.2019 20.06.2019 20.06.2019 shot N 20.06.2019 51
152 F 22.05.2019 21.06.2019 21.06.2019 shot N 21.06.2019 30
154 F 30.04.2019 28.08.2019 28.08.2019 shot N 28.08.2019 120
155 F 01.06.2019 12.07.2019 12.07.2019 shot N 12.07.2019 41
157 F 03.05.2019 12.12.2019 12.12.2019 shot N 12.12.2019 223
160 F 22.05.2019 death 22.08.2019 shot N 22.08.2019 92
161 F 01.06.2019 live 05.01.2020 drop-off N 03.02.2020 247
163 F 08.06.2019 28.11.2019 15.11.2019 shot N 15.11.2019 160
164 F 08.06.2019 live 13.09.2019 live N 13.09.2019 97
165 M 14.06.2019 07.01.2020 07.01.2020 shot N 07.01.2020 207
166 F 21.06.2019 04.12.2019 21.11.2019 car accident N 21.11.2019 153
169 F 29.10.2019 fallen collar 02.02.2020 live N 02.02.2020 96
170 F 29.10.2019 16.01.2020 16.01.2020 shot N 16.01.2020 79
171 F 04.12.2019 30.05.2020 30.05.2020 car accident N 30.05.2020 178
172 M 03.02.2020 15.02.2020 15.02.2020 shot N 15.02.2020 12
173 M 16.01.2020 17.01.2020 17.01.2020 shot N 17.01.2020 1
174 F 04.02.2020 live 01.10.2020 drop-off N 01.10.2020 240
175 M 04.02.2020 live 28.03.2020 live Y 28.03.2020 53
176 | UN 05.02.2020 live 02.03.2020 lost collar N 03.03.2020 27
177 F 04.02.2020 22.01.2021 22.01.2021 shot (driven hunt) N 17.12.2021 682
178 F 05.02.2020 live active live N 17.12.2021 681
179 F 04.02.2020 drop-off 11.09.2020 drop-off N 11.09.2020 220
180 F 16.01.2020 live 08.06.2020 drop-off N 08.06.2020 144
181 M 30.01.2020 live active live Y 16.07.2020 168




182 M 03.02.2020 12.04.2020 12.04.2020 shot N 17.12.2021 683
183 F 19.02.2020 16.04.2020 16.04.2020 15.04.2020 N 15.04.2020 56
184 F 25.02.2020 14.04.2020 14.04.2020 remove collar N 14.04.2020 49
185 F 16.03.2020 drop-off 01.08.2020 drop-off N 17.12.2021 28
186 F 16.03.2020 live 16.05.2020 lost collar N 16.05.2020 28
188 F 16.04.2020 02.12.2021 12.11.2020 live N 12.11.2020 210
189 F 16.04.2020 Drop-off 01.11.2020 drop-off N 01.11.2020 199
194 F 21.04.2020 live active live Y 17.12.2021 605
195 F 22.04.2020 Drop-off drop-off drop-off N 07.09.2020 138
196 M 23.04.2020 25.04.2020 25.04.2020 |imobilization/shot??? N 17.12.2021 603
197 M 07.05.2020 Drop-off 02.11.2020 drop-off N 07.09.2020 123
198 F 27.04.2020 23.11.2020 18.10.2020 shot N 18.10.2020 174
199 F 10.06.2020 live active live Y 02.10.2020 114
200 F 10.06.2020 19.11.2020 19.11.2020 shot N 17.12.2021 555
202 M 01.07.2020 19.09.2020 19.09.2020 shot N 19.09.2020 80
203 M 30.07.2020 live active live Y 16.10.2020 78
212 M 12.04.2021 live active y 17.12.2021 249
215 F 14.04.2021 02.12.2021 02.12.2021 shot/driven hunt N 02.12.2021 232
216 F 14.04.2021 live active y 17.12.2021 247
217 F 14.04.2021 live active y 17.12.2021 247
225 F 09.05.2021 02.12.2021 02.12.2021 shot/driven hunt N 02.12.2021 207
226 F 09.05.2021 17.06.2021 17.06.2021 car accident N 17.06.2021 39
227 F 09.05.2021 live 23.05.2021 lost collar N 23.05.2021 14
228 F 14.05.2021 live active Y 17.12.2021 217
229 F 14.05.2021 02.12.2021 02.12.2021 shot/driven hunt N 02.12.2021 202
230 M 21.05.2021 23.06.2021 23.06.2021 shot N 23.06.2021 33
231 F 23.05.2021 06.09.2021 27.08.2021 car accident N 27.08.2021 96
232 F 23.05.2021 live active Y 17.12.2021 208
233 M 02.06.2021 live active Y 17.12.2021 198
234 F 06.06.2021 live active Y 17.12.2021 194




235 F 09.06.2021 live active Y 17.12.2021 191
237 M 25.06.2021 live active Y 17.12.2021 175
238 M 25.06.2021 24.11.2021 24.11.2021 | shot/individual hunt N 24.11.2021 152
239 F 30.06.2021 02.12.2021 11.08.2021 shot driven hunt N 11.08.2021 42
240 F 30.06.2021 live active Y 17.12.2021 170

unknown reasson,

collar found in the

forest 6/11/1 near
241 F 30.06.2021 ??? 07.09.2021 Doubravcice N 07.09.2021 69
242 M 01.07.2021 live active Y 17.12.2021 169
243 F 09.07.2021 live active Y 17.12.2021 161
244 F 09.07.2021 live active Y 17.12.2021 161
245 F 09.07.2021 live active Y 17.12.2021 161
246 F 09.07.2021 live active Y 17.12.2021 161
247 F 18.08.2021 live active Y 17.12.2021 121
248 F 18.08.2021 live active Y 17.12.2021 121
249 F 20.08.2021 live active Y 17.12.2021 119
250 M 25.08.2021 live active Y 17.12.2021 114
251 F 08.11.2021 live active Y 17.12.2021 39




Ptiloha ¢. 4: Kontrolni stromy buku s mnozstvim sesbiranych semen v semenném roce 2020.

Kontrolni stromy BK - vaha cerstvych semen za obdobi 8 - 122020




Ptiloha ¢. 5: Kontrolni stromy dubu s mnozstvim sesbiranych semen v semenném roce 2020.




Ptiloha €. 6: Vyskyt prasat v bukovych porostech noc 2019.
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Ptiloha ¢. 7: Vyskyt prasat v dubovych porostech noc 2019.
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Ptiloha ¢. 8: Vyskyt prasat v bukovych porostech noc 2020.




Ptiloha €. 9: Vyskyt prasat v dubovych porostech noc 2020.
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Ptiloha ¢. 10: Vyskyt prasat v bukovych porostech noc 2021.




Ptiloha ¢. 11: Vyskyt prasat v dubovych porostech noc 2021.
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