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Téma prace je velmi aktualni, v literatufe je méné propracované, souvisi predevsim s praxi
oboru. Deklarovanym cilem prace je ,,...zmapovat, popsat a analyzovat, jak chapou vychovu
ditéte matky zijici v azylovych domech, zejména v kontextu jejich zZivotnich pribéhit a soucasné
Zivotni situace. . (S. 1). Struktura jednotlivych kapitol odpovida zvolenému cili prace a jejimu
zaméteni.

Svym zpisobem zpracovani je prace piijatelnym kompilatem zakladnich poznatkid, tomu
odpovida také vétsi procentni podil shody s jinymi publikovanymi texty.

Prvni kapitola ramcové predstavuje nékolik vybranych sociologickych uvah o rodinném
zivoté, funkcich rodiny, podobach rodiny. Text je rozdroben do menSich oddild, je parna
mySlenkova osa uvah autorky, ale ndvaznost prezentovanych poznatki je mensi.

Kapitola 2 Rodina, jeji problémy a mozné socialni vylouceni je méné propracovana, autorka
nastiluje problémy funk¢énosti rodin, nasledné kratce pfechazi k socidlnimu vylouceni a
nakonec k chudobg. Jisty vztah mezi témito koncepty, které popisuji stranky zivota rodin je
patrny, ale v praci neni rozpracovan, pouze jsou vedle sebe fazeny zakladni poznatky.
Celkové piisobi druha kapitola nekompaktné, na velmi malém prostoru je pozornost vénovana
velkému mnoZstvi témat (funkCnost rodin, socialni vylouceni, chudoba, ohrozeni déti).
Podrobnéji jsou v nasledujicich podkapitolach, rozpracovany az nékteré vybrané jevy, které je
mozné v nékterych rodinach sledovat (domaci nasili, CAN, osaméle Zijici rodice).

Treti kapitola nese nazev Vychova v rodiné jako socializacni vzor, dil¢i kapitoly tuto
myslenku pfili§ neosvétlily, prosim o podrobnéjsi nastin této ivahy u obhajoby.

Autorka v této Casti prace predstavuje vychovné styly a vénuje se vybranym nezadoucim
jevim, které se vyskytuji v roding.

Ctvrta kapitola Socidlni sluzby a jejich vyznam pro rodinu p¥inasi pomémé komplexni a
uceleny pohled na systém socidlni pomoci rodinam.

Vyzkumné Setieni

Plan vyzkumného Setfeni ma propracovanou strukturu, autorka si stanovila védecko-
vyzkumny problém, hlavni vyzkumnou otdzku, kterou dale specifikovala dil¢imi
vyzkumnymi otdzkami, ptehledné je predstaven vyzkumny vzorek i1 metody pouzité
Vv pritbéhu vyzkumu.

Védecko-vyzkumny problém je formulovan velmi Siroce a i po strance jazykové je jeho
formulace prekombinovana (viz s. 26). Znéni vyzkumnych otdzek upiesiiuje vyzkumné pole a



Ctenaf ziskava presnéjsi obraz vyzkumného zaméteni, hlavni vyzkumna otazka je vSak stale
velmi rozvolnéné definovana (viz s. 26-27).

Analyticka €¢ast prace s nashromazdénym materidlem se plné nepodafila. Kategorie jsou
koncipovany jako pievypravéni rozhovort, chybi jim zavér a propracovanéjsi interpretace.
Mén¢é zdatilé propracovani analytické ¢asti odrazi mensi miru pochopeni vyuziti zvolené
strategie. Pries tento zasadni nedostatek povaZuji zpracovani vyzkumné c¢asti za
prijatelné. Autorka prokazala schopnost konstruovat vyzkumny plan, zvladla sbér dat
V terénu a na arovni otevireného kodovani dokazala nasbirana data usporadat. To co se
nezdafilo, je hlubsi propracovani kategorii, které by umoznily nastinit vznikajici teorii. Skoda,
ze si autorka zvolila pro zpracovani vyzkumné ¢asti prvky Zakotvené teorie, zptisob, kterym
predklada data, by bylo vhodng&jsi opfit o narativni techniky analyzy a interpretace.

Vyzkumné Setieni napliiuje parametry kladené na bakalaiskou praci, jeho vystupy jsou vSak
v disledku nizs$i kvality provedené¢ho Setfeni méné vyuzitelné. Celkoveé vSak povazuji
provedené vyzkumné Setieni za ptijatelné a vyhovujici pozadavkim.

Jazykova a formalni uprava prace je na pfijatelné Grovni.

Prace se zdroji je na pfijatelné Urovni, autorka pracuje s dostatecnym poctem zdroja,
reflektuje relevantni poznatky k tématu.

Konkrétni naméty, piipominky nebo otazky vyZadujici dopInéni u obhajoby:

1. Na stran¢ 8 pracujete s délenim rodin na rodiny: funkcni, problémové, disfunkéni,
afunkéni. Disfunkéni rodinu charakterizujete jako ,rodina, ve které se vyskytuji vazné
poruchy nékterych nebo vsech funkei rodiny, které bezprostiedné ohrozuji nebo poskozuji
rodinu jako celek, a zvlasté vyvoj a prospéch ditéte. Tyto poruchy jiz neni rodina schopna
zvladnout sama, a proto je nutno ucinit fadu opatieni zvenci, znamych pod pojmem sanace
rodiny.“ Ve svétle této charakteristiky vyvstdvad otazka, mate na mysli disfunkéni ¢i
dysfunk¢ni rodiny?

2. Prosim o objasnéni této myslenky: ,,Spolu s upadkem spolecnosti tak souvisi i socidlni
vylouceni nejen v ramci rodiny. “ (S. 8)

3. Ve své praci vychazite z Novaka (2013) a popisujte autoritativni styl vychovy (s. 13),
prosim o srovnani autoritativniho stylu vychovy a autoritaiského stylu vychovy. O jaky styl
vychovy se jedna ve vaSem textu?

Doporucené hodnoceni:
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