POLICEJNi AKADEMIE CESKE REPUBLIKY V PRAZE
Fakulta bezpe€nostné pravni

Katedra soukromopravnich disciplin

K problematice dédickych titulti v dédickém pravu

Bakalarska prace

About the issue of inheritance titles in inheritance law

Bachelor thesis

VEDOUCI PRACE AUTOR PRACE
JUDr. Josef Vrabec Nicole Chyle

PRAHA
2024



Cestné prohlaseni

Prohla$uji, ze predlozena prace je mym plUvodnim autorskym dilem, které jsem
vypracovala samostatné. VesSkerou literaturu a dalSi zdroje, z nichZ jsem Cerpala,

v praci fadné cituji a jsou uvedeny v seznamu pouzité literatury.

V Chomutové, dne 11. 3. 2024

Nicole CHYLE



Podékovani

Rada bych podékovala svému vedoucimu JUDr. Josefu Vrabcovi za cenné rady a

za odborné vedeni pfi zpracovani této prace.



Anotace a klicova slova
ANOTACE

Nejprve se prace zabyva obecné zakladnimi pojmy dédického prava, vcetné jeho
zasad a podminek pro vznik dédického prava. Nasledné strucné vysvétluje, v
jakych situacich muze dojit k vylou€eni z tohoto prava. Prace v hlavni Casti
obsahuje podrobnou analyzu jednotlivych dédickych titult, jako jsou zavét,
dédicka smlouva, zakonna dédicka posloupnost, ale i odkaz, ktery neni dédickym
titulem. V ramci téchto titull se prace zaobira jejich charakteristikou a nalezitostmi.
Kratce je také pojednano o nepominutelném dédici a o pravu na povinny dil. Prace

konCi zamérfenim se na problematiku kolize dédickych titulC.
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ANNOTATION

First, the thesis deals with the general basic concepts of inheritance law, including
its principles and conditions for the creation of inheritance law. It then briefly
explains in what situations exclusion from this right may occur. The main part of
the thesis contains a detailed analysis of the various succession titles, such as will,
contract of succession, legal succession, as well as bequests which are not
succession titles. Within these titles, the thesis deals with their characteristics and
requisites. A brief discussion is also given on the non-nominal heir and the right to
a compulsory share. The thesis concludes with a focus on the issue of conflict of

succession titles.
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Uvod

Jiz od mladi jsem byla svédkem rodinnych sport a pravnich problému
spojenych s dédictvim. Tyto zkuSenosti mé motivovaly k zajmu o pravni oblast
dédickych titull a z toho divodu jsem si vybrala pravé tohle téma jako téma mé
zavérec€né prace. Povazuji za dulezité porozumét procesu dédéni a problematice
spojené s rozdélovanim majetku po smrti, nebot se to chté nechté dotkne
minimalné jednou za Zzivot kazdého z nas. Je jasné, ze je to pro mnohé velice
nepfijemna situace, a i celkové pomysleni na svou vlastni smrt, je ale potfeba
myslet na svUj majetek, ktery jsme pfeci jen budovali cely nas zivot. Porozuménim
problematiky dédickych titull se tak mohou minimalizovat potencialni konflikty v
rodiné a zajisti se spravedlivé pfevedeni majetku ze zUstavitele na dédice. A pravé

porozumeéni této problematice si kladu za cil prace.

Dédické pravo je kliCovou soucasti pravniho systému, ktera se zabyva
pfevodem majetku zemfelého (zUstavitele) na jeho dédice. Rozsah této oblasti
zahrnuje rGzné pravni aspekty, od zakladnich pojmovych definic az po slozité
pravni pfedpisy tykajici se rozdélovani majetku a stanoveni dédickych prav a

povinnosti.

Cilem této bakalafské prace je podrobné prozkoumat problematiku
dédickych titulli, s dirazem na identifikaci potencialnich problému kolizi téchto
tituld, které mohou vzniknout v procesu dédictvi. Prace se zaméfi na analyzu

jednotlivych dédickych titulu, jejich nalezitosti a podminky pro vznik ¢i zruseni.

V prvni Casti prace budou rozebrany zakladni pojmy a zasady dédického
prava, aby Ctenar ziskal zakladni znalosti k porozuméni této problematiky, nebot

pojmy zminéné v této Casti se prolinaji vSemi kapitolami mé prace.

Druha ¢ast se zaméri na podminky pro vznik dédického prava a na faktory
ovliviujici rozdéleni majetku mezi dédici. Dale také pfipady, kdy je dédic vylou€en

z dédického prava, Ci se dédictvi sam zrekl.

Poté budou v hlavni Casti prace detailné prozkoumany jednotlivé dédické
tituly, jako jsou zavét, dédicka smlouva a zakonna dédicka posloupnost, a jejich

sv s

specifika. Tato ¢ast bude nejpodrobnéjsi, jelikoz je hlavnim tématem této prace.



V posledni €asti se budu zabyvat konkrétnimi problémy a konflikty, které
mohou vzniknout v souvislosti s dédickymi tituly. Budou zkoumany pfipady kolizi
mezi raznymi dédickymi tituly a moznosti jejich feSeni v souladu s pravnimi

predpisy a s ohledem na zajmy vSech stran.



1 Dédické pravo

Dédicke pravo je specificka ¢ast obCanského prava, ktera upravuje prechod
majetkovych prav zemrelého na jeho dédice. Dédické pravo upravuje podminky,
zpusoby a nasledky dédéni, a to jak podle zakona, tak podle vile zustavitele.
Vymezujeme ho v objektivnim, nebo subjektivnim smyslu, kdy v objektivnim
smyslu ho chapeme jako souhrn pravnich norem, které upravuji pfechod prav a
povinnosti zlstavitele na jeho pravniho nastupce. Ve smyslu subjektivnhim

hovofime o dédickém pravu jako pravu na pozustalost, nebo pomérny podil z ni.

Pravni uprava dédického prava je zakotvena jako jedno ze zakladnich prav
v Listiné zakladnich prav a svobod v €l. 11 odst. 1 jenz stanovi: ,Kazdy ma pravo
vilastnit majetek. Vlastnické pravo vSech viastniki ma stejny zakonny obsah a
ochranu. Dédéni se zarucuje.” Toto zakotveni dédického prava na ustavni urovni
zarucuje, ze predpisy nizsi pravni sily nemohou jeho existenci popfit a ze neni
mozné, aby bylo nékterym zakonem dédéni vylou€eno. Samotné dédickée pravo je
pak soucasti prava obCanského, které spada pod soukromé pravo. Soukromé
pravo na rozdil od prava vefejného ma dispozitivni charakter, proto osoby mohou
sva prava upravovat, ménit je tam, kde to neni zakonem zakazano, nebo se jich
vzdavat. Zaroven jsou si osoby v téchto pravnich vztazich rovny i kdyZ je jednou
ze stran stat. V ob&anském pravu je dédické pravo upraveno v zakoné €. 89/2012
Sh. ob¢ansky zakonik, a to v ¢asti tfeti, hlavé treti v ustanovenich § 1475-1720,

kde upravuje pfedevSim hmotnépravni ¢ast dédického prava.

1.1 Zakladni pojmy dédického prava

Pred zaCatkem prozkoumavani dédickych titull a podrobnosti o nich je

potfeba vybudovat pevné zaklady ke snadnéjSimu porozumeéni této problematiky.

1 PILIK, Véclav; PETR, Bohuslav a KLICKA, Ondfej. Zéklady obd&anského préva hmotného.
Student (Leges). Praha: Leges, 2023, s. 199, ISBN 978-80-7502-676-7.
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Seznamime se tedy proto se zakladnimi pojmy dédického prava, jako je zUstavitel,

pozustalost, dédictvi a dédic.

Zustavitel je fyzicka osoba, jehoz majetek, zavazky a prava prechazeji po
jeho smrti na dédice. Sam zustavitel ma pravo ovlivnit, jak bude s jeho majetkem
po smrti naloZeno, pokud se rozhodne sepsat zavét nebo dédickou smlouvu. To
bude probirano na dalSich strankach této prace. VesSkeré jméni, tedy majetek a
dluhy, které zUstavitel zanechal po své smrti, nazyvame pozustalosti. To musime
rozeznavat od pojmu dédictvi, jelikoz dédictvi je pouze ta ¢ast pozustalosti, ktera
skute¢né pfipadne dédici. Pokud celé jméni pfipadne pouze jednomu jedinému
dédici, oba tyto pojmy splyvaji. Konkrétné se ji budeme zabyvat v kapitole
podminky pro vznik dédického prava. Osoba, které nalezi pozustalost, anebo

alespon pomérna podil z ni po zUstaviteli, se nazyva dédic.

1.2 Zasady dédického prava

Dédické pravo, stejné jako ostatni oblasti obCanského prava, je zfizeno

ur€itymi principy a zasady. Tyto zasady pak prostupuji celou pravni regulaci. Nyni

AT & &4

Upln& prvni a nejzakladné&jsi zasadou dédického prava je zasada
zachovani hodnot. Vychodiskem pro tuto zasadu je skuteCnost, Zze po smrti
zustavitele jeho materialni i nematerialni aktiva nezanikaji a existuji i po jeho smrti.
Nasledné tato aktiva prechazi zasadné na osoby, které byli zistaviteli nejblize a
mohli do jisté miry pfispét k vytvofeni a zachovani téchto aktiv. Timto se posiluje
solidarita mezi generacemi v ramci rodiny, ktera témto nejbliz8im zjednava pravo
na pozustalost. To se nam odrazi predevSim v zakonné dédické posloupnosti,

ktera je rozdélena do Sesti dédickych tfid a zaCina v prvni tfidé témi nejblizSimi —

2 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého prava. V Praze:
C.H. Beck, 2017., s.8, Beckova skripta. ISBN 978-80-7400-684-5.
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tedy détmi a kon¢i tfidou Sestou — tedy bratranci a sestfenicemi. Cela tato zakonna

posloupnost je v ramci zUstavitelova pfibuzenstva.?

Jako dalSi uvedeme zasadu svobodné volby dédice. Tato zasada se
opira o tzv. autonomii vlle zustavitele. Kdy nam ji novéjSi pravni uprava
obCanského zakoniku vyrazné posiluje. Principem je, Zze zUstavitel ma uplnou
volnost v tom, koho ur€i jako svého dédice. Zistavitel ma tedy absolutni svobodu
volby nékteré z forem pofizeni pro pfipad smrti, tedy pofizeni zavéti, dédicke
smlouvy nebo dovétku anebo naopak nechat svou pozUstalost na dédéni podle

zakonné dédické posloupnosti.*

Zasada rovnosti pojednava o stejném postaveni vSech dédicl. Tato
zasada je konkrétnim uplatnénim principu nediskriminace, ktery je zakotven jiz
v Listiné zakladnich prav a svobod. Na zakladé této nediskriminace Zadny dédic
nesmi byt zvyhodnén nebo znevyhodnén kvuli svému rasovému puvodu, pohlavi,
nabozenskému vyznani, politické pfisluSnosti, sexualni orientace nebo jinym
osobnim charakteristikam. Vyjimec¢na pozice nalezi pouze potomkim zUstavitele,

ktefi jsou povazovani za nepominutelné dédice.®

Treti dllezitou zasadou je zasada univerzalni sukcese. Jak jiz bylo
zminéno, kazdy zde po sobé néco zanecha, ale bohuzel ne vzdy to je jen majetek,
tedy pravo na majetek. Do pozlstalosti kromé prava fadime i a povinnosti, které
smrti zUstavitele nezanikla. Zasada univerzalni sukcese spociva v tom, ze dédic
musi pfijmou dédictvi celé, a to jak prava, tak praveé i povinnosti. Nema moznost

se povinnosti vzdat a prava nabyt.

Vedle zasady zminéné svobodné volby dédice stoji zasada svobodného

nabyti dédictvi. Obecné fe€eno dava tato zasada plnou moc dédiciim rozhodnout

3 DVORAK, Jan, Jifi SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Obéanské prévo hmotné. Praha: Wolters
Kluwer, 2019., s.23, ISBN 978-80-7478-939-7.

4 DVORAK, Jan, Jiti SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Obéanské prévo hmotné. Praha: Wolters
Kluwer, 2019., s.23-24, ISBN 978-80-7478-939-7.

5 HURDIK, Jan. Obéanské prévo hmotné: obecna G&ast : absolutni majetkové préva. 3.
aktualizované vydani. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2018.,s. 266, ISBN 978-
80-7380-718-4.
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se, zda dédictvi pfijmou ¢i odmitnou. Nikdo nemUlze byt nucen stat se dédicem

proti své vuli.b

Posledni zasadou dédického prava je zasada ingerence verejné moci.
Tato zasada spociva v tom, Ze celé jednani o pozustalosti se zahajuje fizenim o
pozustalosti pfed soudem. Soud rozhoduje o vyporadani pozulstalosti po

zUstaviteli a potvrzuje dédicim dédictvi.

2 Podminky pro vznik dédického prava

Aby bylo mozné uskutecCnit dédické pravo v praxi, je zapotfebi splnéni
podminek vyplivajicich z obéanského zakoniku. Jsou jimi: smrt Clovéka; existence
pozUstalosti; zpusobilost dédice; pfijeti dédictvi. Tyto podminky budou vzapéti v

mé praci popsany a vysvétleny podrobné.

2.1 Smrt ¢clovéka

Smrt Clovéka je nenavratnou a velmi smutnou udalosti, ale nese s sebou i
pravni dusledek. Timto disledkem je vznik dédického prava, ktery upravuje
pfechod pozustalosti zemielého na dédice. Jedna se o zakladni prfedpoklad pro

vznik dédického prava.

Smrt vtomto pfipadé musi byt fadné a jasné prokazana predepsanymi
zpusoby. NejcastéjSim pFipadem prokazani smrti Clovéka, je prokazani verejnou
listinou neboli umrtnim listem po prohlidce té&la Iékafem. Umrtni list vystavuje

matriéni Ufad a timto listem je ¢lovék oficialné povazovan za mrtvého.’

6 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zéaklady soukromého prava. V Praze:
C.H. Beck, 2017. Beckova skripta., s.10, ISBN 978-80-7400-684-5.

7 SVOBODA, Jiti a KLICKA, Ondrej. Dédické pravo v praxi. Pravni praxe. V Praze: C.H. Beck,
2014, s. 1 ISBN 978-80-7400-266-3
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V pfipadech, kdy nelze prohlédnout t€lo mrtvého stanovenymi postupy a
neni mozné prokazat smrt ¢lovéka umrtnim listem, muze soud pomoci rozsudku
prohlasit Clovéka za mrtvého. ObCansky zakonik v § 71 a nasl. uvadi tzv.
domnénku smrti. Domnénka smrti se uplatni pouze v pfipadé, Ze osoba
S pravnim zajmem o danou osobu poda navrh soudu. To plati v pfipadé, kdy je

zfejmé Ci pravdépodobné, Ze osoba zemrela.

DalSi moznosti prohlaseni ¢lovéka za mrtvého soudem, je tzv. dikaz smrti
ustanovenym v ob&anském zakoniku v § 26 odst. 2. Stejné jako u domnénky smrti
tak soud rozhodne v pfipadé, Ze nelze télo mrtvého prohlédnout stanovenymi
zpusoby, ale s tim rozdilem, Ze tak ucini i bez navrhu. Jedna se o takové udalosti,
jichz byl Clovék ucasten a z okolnosti vypliva, Ze jeho smrt se jevi jako jista.®
Obecné se jedna o pfirodni, dopravni nebo jiné nestastné katastrofy, u kterych
jsme si jisti, ze jich byla doty¢na osoba soucasti a télo nelze dohledat, nebo je

v takovém stavu, Ze ho nelze identifikovat.

Obc&ansky zakonik v § 27 stanovi: ,Zavisi-li pravni nasledek na skutecnosti,
Ze urcity ¢lovek prezil jiného ¢lovéka, a neni-li jisto, ktery z nich zemrel jako prvni,
ma se za to, Ze vSichni zemreli sou¢asné.“. Nazyvame to vyvratitelnou pravni
domnénkou. V pfedchozim odstavci, kde jsme se vénovali umrti béhem
nestastnych katastrof jsme se zabyvali pouze jednotlivci. MUze se stat, ze pfi
nehodé zemfe cela rodina. V tu chvili, by bylo pro fizeni o pozustalosti potfebna
informace, ktera z osob zemfela dfive. Jestlize to nelze ur€it, bude se mit za to,

Ze zemreli vSichni sou¢asné a nikdo po sobé nedédi.®

2.2 Existence pozustalosti

Z logiky véci vychazi, ze aby bylo mozné pozUstalost, tedy jméni zUstavitele
zdédit, je potfeba aby takova pozustalost existovala a byla zpUsobila pfejit na

8 SVOBODA, Jifi a KLICKA, Ondrej. Dédické pravo v praxi. Pravni praxe. V Praze: C.H. Beck,
2014, s.2 ISBN 978-80-7400-266-3.
9 SVOBODA, Jiti a KLICKA, Ondrej. Dédické pravo v praxi. Pravni praxe. V Praze: C.H. Beck,
2014, s. 3 ISBN 978-80-7400-266-3.
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dédice. Pozlstalosti, jak jiz bylo naznadeno na zacatku, je veSkeré jméni
zustavitele, tedy majetek i dluhy neboli aktiva i pasiva. Vyjimkou z tohoto jméni
tvofi prava a povinnosti, ktera jsou vazana vyluéné na osobu zUstavitele, chapeme
jimi napfiklad: pojisténi zanika dnem smrti pojisténé osoby (§ 2810 Obc¢Z), dédic
spole¢nika se nestava spolecnikem (§ 2742 ObcZ), sprava ciziho majetku zanika
smrti spravce (§ 1444 Obc2Z).

2.3 Zpusobily dédic

Dalsi a velice dulezitou podminkou pro vznik dédického prava je existence
zpusobilého dédice. Dédice obecné oznacuje ob&ansky zakonik v § 1475 odst. 3
jako toho, komu nalezi dédické pravo. Kdezto zplsobilym dédicem myslime
fyzickou nebo pravnickou osobu ktera nebyla jakymkoliv zplisobem vyloucena

z dédického prava. Za urcitych podminek se dédicem stava i stat.

Zpusobilym dédicem jakozto fyzickou osobou se stava Cclovék jiz
narozenim. Zpusobilym dédicem pak muUze byt i v dobé smrti zUstavitele pocaté,
ale jesté nenarozené dité (nasciturus), pokud se toto dité v disledku néjakého
problému nenarodi, bude se na néj hledét tak, jako by nikdy dédicem nebylo. Tzv.
nascitrus pak muze dédit ze vSech dédickych titull, tzn. ze zavéti, ze zakona, ale
i z dédické smlouvy v pfipadé, ze tak bude u€inéno v jeho prospéch. Neni mozné,
aby osoba dédila v pfipadé, ze zemfe pred zlstavitelem, nebo soucasné s nim,
jak jiz bylo zminéno v kapitole o podmince smrti Clovéka. Tudiz v pfipadech, kdy
je potfeba pro vznik dédického prava urcit, zda zemfel dfiv zGstavitel i dédic a

neni mozné to prokazat, uplatni se vyvratitelnd domnénka smrti podle § 27.10

Pravnické osobé vznika jeji dédicka zpusobilost vznikem, tedy zapisem do
vefejného rejstfiku a zanika jejim zrusenim. Zaroven musi byt schopna spravovat
a vlastnit danou pozustalost. Pravnicka osoba vSak nemusela existovat v dobé

smrti zUstavitele, to v pfipadech, kdy byla zaloZzena zUstavitelem v jeho pofizeni

10 DVORAK, Jan; SVESTKA, Jiti a ZUKLINOVA, Michaela. Obganské pravo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2019. s. 30 ISBN 978-80-7478-939-7.
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pro pfipad smrti. V takovéto situaci ale musi pravnicka osoba vzniknout do

jednoho roku od té doby, co zustavitel zemrel.'!

Stat mize byt také dédicem, vyhradné na zakladé pofizeni pro pfipad smrti.
Pokud zuUstavitel nepfipravil Zadnou platnou zavét pro pfipad své smrti ve
prospéch jiného dédice a neni Zzadny zakonny dédic, stat v tomto pfipadé pfijima

roli dédice a nema moznost pozlstalost odmitnout.1?

2.3.1 Vylouéeni z dédického prava

Vylouc€eni z dédického prava predstavuje vyznamny pravni mechanismus,
ktery umoznuje zamezit urCité osob& nabyt dédictvi. Tento institut je zahrnut
v Ceském pravnim systému podle obcCanského zakoniku a je pouzivan
v pfipadech, kdy se dédic dopusti €inu, ktery ma povahu trestného €inu, a to bud
pfimo proti zUstaviteli, nebo proti jeho potomku, pfedku & manzelu. Oproti
pfedchozi upravé Obcanského zakoniku spatfujeme v tomto novém formulaci
,2dopustil se €inu povahy trestného ¢inu“ a to z toho duvodu, Ze dfive bylo potfeba
pravomocného odsouzeni k dédické nezpusobilosti. Nasledné taky v pfipadech,
kdy se dédic dopusti zavrzenihodného ¢inu proti zGstavitelové posledni vili. To
chapeme tak, Ze napfiklad dédic ovlivni zUstavitele natolik, ze neucini pofizeni pro
pfipad smrti, nebo ho naopak pofidi, ale nebude v souladu s jeho vlastni vili. Dale
muze jednat tak, ze zUstavitelova posledni vule bude padélana. DalSim ddvodem
vylou€eni z dédického prava jsou nasledujici situace, ale je nutné pamatovat, Ze
v téchto dvou pfipadech je osoba vylou€ena pouze kdyZz ma dédit na zakladé
zakonné dédické posloupnosti. Prvni situaci je, Zze v den zUstavitelovi smrti
probiha fizeni o rozvod mezi manzeli, které se zahajilo na zUstavitelovo navrh
z toho dudvodu, Ze se na zUstaviteli manzel dopustil domaciho nasili. A druhym

ddvodem je pokud rodi¢ ztrati rodiCovskou odpoveédnost kvuli jejimu zneuzivani

11 PILIK, Vaclav; PETR, Bohuslav a KLICKA, Ondfej. Zaklady obcanského prava hmotného.
Student (Leges). Praha: Leges, 2023, s. 218 ISBN 978-80-7502-676-7
12 HURDIK, Jan. Obéanské pravo hmotné: obecna &ast: absolutni majetkovd prava. 3.
aktualizované vydani. Plzef: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2018, s. 273 ISBN 978-
80-7380-718-4.
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nebo zanedbavani. V tomto smyslu se bavime o dédické nezpusobilosti, ktera

je konkrétné upravena v ob¢anském zakoniku v § 1481, § 1482 a § 1483.13

Na druhé strané vylou€eni z dédického prava je ukon, kterym zlstavitel
muUze omezit nebo zcela odejmout pravo na dédictvi nepominutelnému dédici,
ktery se nazyva vydédéni. Na rozdil od dédické nezpuUsobilosti je nutnost
zUstavitele aktivné pravné jednat. Prohlaseni o vydédéni musi splfiovat stejné
formalni nalezitosti jako zavét a stejné tak se da jako zavét ménit &i rusit. 14 K
vydédéni nepominutelného dédice mize dojit pouze v pfipadech stanovenych

zakonem. ZUstavitel mize vydédit svého nepominutelného dédice, pokud:

e Dité nedokazalo poskytnout potfebnou pomoc v situaci nouze, pficemz
zUstavitel byl v takové nouzi a dité o ni védélo nebo se mohl o ni dozvédét.
Pojem nouze neni omezen pouze na financni nedostatek, ale zahrnuje i
jiné formy zavislosti, jako je napfiklad zdravotni stav.

e Dité neprojevuje opravdovy zajem o zUstavitele, ktery by odpovidal béznym
spoleCenskym normam a nebyl motivovan pouze touhou po materialnim
prospéchu. Je dulezité zvazit, zda zUstavitel sam aktivné hledal kontakt se
svym ditétem a zda svym chovanim nevyprovokoval jeho nezajem.

e Dité bylo odsouzeno za trestny Cin, ktery svédCi o jeho zvrhlé povaze.
Tento divod vydédéni neni spojen s libovolnym odsouzenim, ale s
trestnym Cinem, ktery naznacuje zvrhlou povahu ditéte.

e Dité vedlo trvale nezfizeny zivot, coz znamena Zivot v rozporu s obecné
uznavanymi mravnimi zasadami, které vyvolavaji vefejné pohorseni. To
muze zahrnovat zneuzivani navykovych latek, hragskou vasen nebo

trestnou &innost.

Zustavitel maze vydédit i nepominutelného dédice, ktery neni zpUsobily
dédit nebo je tak zadluzeny nebo marnotratny, Ze existuje obava, ze nezlstane

dostatek majetku pro jeho potomky. V takovém pfipadé musi vSak zUstavitel

13 PILIK, Vaclav; PETR, Bohuslav a KLICKA, Ondfej. Zaklady obcanského prava hmotného.
Student (Leges). Praha: Leges, 2023, s. 219-220, . ISBN 978-80-7502-676-7.

14 SVOBODA, Jiti a Ondiej KLICKA. Dédické pravo v praxi. V Praze: C.H. Beck, 2014. Pravni
praxe., s. 5-9, ISBN 978-80-7400-266-3.
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zajistit, aby se povinny dil dostal k détem tohoto nepominutelného dédice nebo

jejich potomkim.>

A poslednim zplsobem vylouc€eni je pomoci negativni zavéti. Zistavitel
muUze prostiednictvim zavéti rozhodnout, ze néktery z dédicu, ktery ale neni
nepominutelnym dédicem, nebude dédit. Na rozdil od vydédéni neni nutné spinéni
zadného z davodu, které by vedly k vydédéni. Vysledkem negativni zavéti je to,
Ze majetek, ktery mél zdédit dédic, ktery byl ale vylou€en formou negativni zavéti,

zdédi zbyvaijici zakonni dédicové.'®

2.3.2 Zreknuti, odmitnuti a vzdani se dédictvi

Dédic muze prostfednictvim zfeknuti se dédického prava, odmitnuti
dédictvi a vzdani se deédictvi sam od sebe odvolat sva prava k dédictvi, na rozdil
od vySe zminéném vydédéni a negativni zavéti, které jsou rozhodnutim

zUstavitele.

Zieknuti se dédického prava je pravni jednani, kterym se dédic, spolu s
jednim nebo vice dédici, vzdava svych dédickych prav. Pokud jde o
nepominutelné dédice, pak se vzdava jen prava na povinny dil z pozustalosti.
Zfeknuti se dédického prava muze byt pfedem sjednano smlouvou se
zustavitelem a pokud neni dohodnuto jinak, plati zfeknuti i proti potomkim dédice.
Jestlize se nékdo ziekne dédického prava, ztraci také narok na povinny dil, ale
v pfipadé, Ze se dédic zifekne pouze prava na povinny dil, neztraci tim narok na
dédictvi ze zakona. Zfeknutim se dédického prava ztraci zlstaviteliv potomek
svUj status dédice. Naopak ale, zfeknutim se prava na povinny dil prfestava byt
potomek zUstavitele pouze nepominutelnym dédicem. Smilouva o zfeknuti se
dédického prava musi byt uzaviena ve formé notarského zapisu. Prava a

povinnosti vyplyvajici ze smlouvy o zfeknuti se dédického prava mohou zaniknout

15 PILIK, Vaclav; PETR, Bohuslav a KLICKA, Ondfej. Zaklady obcanského prava hmotného.
Student (Leges). Praha: Leges, 2023., s. 220-221, ISBN 978-80-7502-676-7.

16 PILIK, Vaclav; PETR, Bohuslav a KLICKA, Ondfej. Zaklady ob&anského prava hmotného.
Student (Leges). Praha: Leges, 2023., s. 222, ISBN 978-80-7502-676-7.
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napfiklad odstoupenim od smlouvy nebo pokud se nékdo zifekne prava ve

prospéch jiné osoby.’

Dédic ma pravo odmitnout dédictvi, coz ma za nasledek jeho vylouceni z
prava na pozustalost nebo podil z ni. Dlvody odmitnuti mohou zahrnovat
zadluzenost pozustalosti nebo specifické poZzadavky zUstavitele. Proces odmitnuti
je upraven v § 1485 az 1489 obCanského zakoniku a souvisejici procesni otazky
jsou upraveny zvlastnim soudnim fFfizenim. Odmitnuti musi byt provedeno
vyslovnym prohlasenim pfed soudem do jednomésicni lhaty. Odmitnuti je trvalé a

univerzalni, coz znamena, Ze dédic nemlze pozdéji uplatnit své dédické pravo.*®

V poslednim pfipadé uvadime vzdani se dédictvi. Jedna se o pravni
jednani, které provadi pouze dédic jednostranné, ale jeho nasledky se projevi
pouze tehdy, pokud s timto krokem souhlasi jiny dédic, ve prospéch, kterého se
toto vzdani provadi. Dédic, ktery se nerozhodne odmitnout dédictvi, vzdava svij
podil ve prospéch jiného dédice, ktery s timto krokem souhlasi. Spolu s pfijetim
dédického podilu se prebiraji i pfipadné povinnosti spojené s timto dédictvim. Pro
osobu, ktera se vzdava dedictvi ve prospéch jiného dédice, nevznika zadny pfijem
z dédictvi, avSak musi nejprve dédictvi pfijmout, nez se ho muze vzdat. To je
kliCovy rozdil oproti situaci, kdy dédic dédictvi odmitne. V pfipadé vzdani se
doty€na osoba nejprve stava dédicem a poté se rozhodne dédictvi ve prospéch
jiného dédice vzdat. | kdyz se takova osoba vzdala dédictvi, zUstava stale dédicem
zUstavitele, protoze uz dédictvi pfijala a ma s tim spojené povinnosti, véetné
splaceni dluhu zlstavitele. Na rozdil od toho, osoba, ktera dédictvi odmitne, je

povazovana za to, Ze nikdy nebyla dédicem.*®

17 PILIK, Vaclav; PETR, Bohuslav a KLICKA, Ondfej. Zaklady obcanského prava hmotného.
Student (Leges). Praha: Leges, 2023., s. 22-223, ISBN 978-80-7502-676-7.

18 DVORAK, Jan; SVESTKA, Jifi a ZUKLINOVA, Michaela. Ob&anské préavo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2019., s. 40, ISBN 978-80-7478-939-7.

19 CHALUPA, Ivan; REITERMAN, David a MUZIKAR, Martin. Zaklady soukromého prava. Beckova
skripta. V Praze: C.H. Beck, 2017., s. 30, ISBN 978-80-7400-684-5.,
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2.3.3 Dédicky duvod

Dulezitym predpokladem dédéni je zapotiebi existence dédického titulu.
Dédicky titul je pravni davod, ktery je nezbytny pro vznik subjektivniho dédického
prava u dané osoby. Jinymi slovy jen ten, komu svédci dédicky titul, tomu vznikne
i dédické pravo.

Na rozdil od pfedchozi pravni upravy obCanského zakoniku, kdy byla
jedinym typem pofizenim pro pfipad smrti zavét, dnes mame moznost pofidit o
nasi pozuUstalosti i dédickou smlouvu ¢&i dovétek. Dovétek ale neni dédickym
titulem, jelikoZz nepovolava dédice.?° Vycet dédickych titul nalézame v § 1476
obCanského zakoniku, kdy stanovuje, ze dédickym titulem je dédicka smlouva,

zavét a dédéni ze zakona. Krom toho uvadi, Ze je mozny jejich soubéh.

2.4 Prijeti dédictvi

Poslednim pfedpokladem k nabyti dédictvi, je jeho pfijeti. Pfijeti dédictvi je
pravni ukon, kterym dédic projevuje svou vuli stat se nastupcem zUstavitele v jeho
pozustalych pravech a povinnostech. Toto jednostranné pravni jednani, kdy dédic
ma pravo pozustalost pfijmout nebo odmitnout se projednava v fizeni o
pozUstalosti, kdy byl od soudu vyrozumén o tom, Zze ma narok na dédické pravo a
jakymi zpisoby ho mize odmitnout. Vzdy je nutné, aby dédic v pfipadé, ze chce
dédictvi odmitnout, tak ucinil vyslovné prohlaseni vici soudu. Takové prohlaseni
je nezvratné a nelze k nému pfipojit Zzadné podminky nebo vyhrady. To se poji s jiz
zminénou zasadou univerzalni sukcese, kdy neni mozné dédictvi pfijmout jen
z Casti a z ¢asti odmitnout. Na odmitnuti dédictvi je stanovena Ihdta jednoho
meésice od data vyrozumeéni o dédickém pravu a pokud tak neni uc€inéno, hledi se
na dotyCného, jako by dédictvi pfijal. To ovSem neplati u osob, co maji pobyt

v zahranici, tam IhUta ¢ini tfi mésice.

20 SVOBODA, Jiti a OndFej KLICKA. Dédické prévo v praxi. V Praze: C.H. Beck, 2014. Pravni
praxe, s. 4-5 ISBN 978-80-7400-266-3.
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3 Deédicke tituly

Dédické tituly jsou pravnimi divody, na zakladé, kterych muze dojit
k pfechodu majetku ze zUstavitele na jeho dédice. V Ceském pravu existuji tfi
dédicke tituly a jsou jimi: zavét, dédicka smlouva a zakon. Kazdy z nich ma své

vlastnosti, podminky a nasledky.

Dédicky titul muze byt bud samostatny nebo se muze vyskytovat spolecné
s jinym dédickym titulem. Samostatné funguje dédicky titul napfiklad v situaci, kdy
zUstavitel neni autorem ani zavéti, ani dédické smlouvy. V takovém pfipadé jsou
dédici povolani k dédéni na zakladé zakona a jedinym platnym dédickym titulem
je pravé zakonné urceni. Dédické tituly mohou pusobit spole¢né, napfiklad kdyz
zUstavitel pofidi zavét pouze pro &ast svého majetku. Cast pozlstalosti bude
predmétem dédéni podle zaveéti a Cast podle zakona. V takovém pfipadé hovofime

o soucasném existovani dédickych tituld.2?

3.1 Zavét

Zavét je kliCovym pravnim nastrojem, ktery umozruje jednotlivedm urcit
formalné nejjednodussi pofizeni pro pfipad smrti. Celkova pravni Uprava zavéti je
obsazena v § 1494 az § 1581 ObcCanského zakoniku, kdy je pravé v § 1494 odst.
1 definovana takto ,,Zavét je odvolatelny projev vile, kterym zistavitel pro pfipad
své smrti osobné zlstavuje jedné Ci vice osobam alespori podil na pozustalosti,
pripadné i odkaz.” Zakladnim rysem zavéti je jednostranny charakter tohoto
pravniho aktu, ten se stava u€innym az po smrti zUstavitele, tudiz ho mize
kdykoliv béhem svého Zivota ménit, i ho uplné odvolat. Zastoupeni je zde zcela

nepfipustné z davodu zasady osobniho charakteru zavéti. Tim se zajistuje, ze

21 CHALUPA, Ivan; REITERMAN, David a MUZIKAR, Martin. Zaklady soukromého prava. Beckova
skripta. V Praze: C.H. Beck, 2017., s.23, ISBN 978-80-7400-684-5.
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obsah zavéti odpovida presné vili samotného zustavitele a minimalizuje tak riziko

manipulace ze strany potencionalniho zastupce.

3.1.1 Zpusobilost zustavitele k porizeni zavéti

Zavet muze byt pofizena fyzickou osobou, ktera spliiuje podminky pravni
osobnosti a svépravnosti. Pravni osobnosti mame na mysli schopnost byt
nositelem a vykonavatelem prav a povinnosti, tato pravni osobnost nam vznika jiz
narozenim. Ztoho nam vypliva, Ze podminka pravni osobnosti je splnéna
automaticky. Na rozdil svépravnost, kterou chapeme jako zpUsobilost k pravnim
ukondm, nam nabyva zletilosti, tedy zpravidla dovrSenim 18 let véku. Jak jiz to
v pravu byva, i zde nalezneme nékolik vyjimek, kdy ¢lovék neni pIné svépravny,
ale i pres to mlze platné pofridit zavét.?? Prvnim pfipadem jsou nezletilé osoby,
které jiz dovrSily patnacti let. Takové osoby mohou pofizovat samostatné bez
souhlasu svého zakonného zastupce, avsak jen ve formé verejné listiny a nejdfive
poCatkem dne svych patnactych narozenin. Druhou vyjimkou jsou osoby sice
Zletilé, ale omezené na své svépravnosti. Ty mohou pofizovat ve svém tzv.
svétlém okamziku, kdy jsou uzdraveni do takové miry, Ze jsou schopni projevit
svou Vvuli. Vtomto pfipadé zakon nestanovuje, jakou formou ma byt vile
projevena. Naopak u osob téZ omezenych na svépravnosti, které musi pofizovat
jen ve formé verejné listiny, tedy notafskym zapisem, jelikoz nemaji tzv. svétly
okamzik. A posledni vyjimku tvofi ti, ktefi byli ve svépravnosti omezeni pro
chorobnou zavislost na pozivani alkoholu, psychotropnich latek nebo hracich
automatech. Tyto osoby mohou v rozsahu svého omezeni pofizovat v jakékoliv
predepsané formé, ale pouze nejvyse o poloviné své pozustalosti. Druha polovina

musi pfipadnout zakonnym dédicim.?3

22 SVOBODA, Jifi a Ondfej KLICKA. Dé&dické pravo v praxi. V Praze: C.H. Beck, 2014. Pravni
praxe., s.53-54, ISBN 978-80-7400-266-3.

238 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zéklady soukromého prava. V Praze:
C.H. Beck, 2017. Beckova skripta. s 61-62. ISBN 978-80-7400-684-5.-
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3.1.2 Obsahové nalezitosti zavéti

Zavét musi spliiovat urcité obsahové naleZitosti, které jsou stanoveny
v obCanském zakoniku, pro jeji platnost a zavaznost. Pojdme se jim nyni vénovat.
Prvni nezbytnou a zavaznou soucasti zavéti je povolani dédict. UrCeni dédice
nemuze byt svéfeno jiné osobé&, nez je sam zustavitel z toho dlivodu, Ze zUstavitel
nemuUze postoupit nebo sdilet odpovédnost za vybér svého dédice nékym jinym.
V praxi by takové ur€eni v zavéti mohlo vypadat takto ,...mu0j manzel at po mé

“

smrti ur€i, komu pfipadne muj ddm...”.

vrwvs

Jakékoliv takovéto ustanoveni by

Je v8ak dulezité vzit v uvahu, Ze zlstavitel jiz nemUze byt schopen vyjadfit sva
prani nebo urCit zamysleného dédice, kdyz bude zavét ovéfena notarsky
v prubéhu dédického fizeni. Z tohoto duvodu je dulezité v zavéti poskytnout jasné
a konkrétni informace k osobé, ke které zavét sméfuje, aby se nemohlo stat, Ze
bude osoba zaménéna za jinou. Obecné postaci uvést v zavéti pfibuzensky vztah
pfijmeni, datumu narozeni a idealné i mista bydlisté. Jestlize je povolana k dédéni
pravnicka osoba, zplUsob oznaleni se od fyzické osoby odliSuje. Pro jeji
jednoznacnou identifikaci se doporuCuje uvést celé jméno pravnické osoby,
identifikacni ¢islo a sidlo. 2*Krom toho je nutnosti stanovit podil dédicu. At se jedna
o to, zda cela pozustalost pfipadne jednomu dédici, nebo pokud mu ma pfipadnout
jen Cast, tak uvést pfesné jak velka. Nezavazné (fakultativni) naleZitosti mohou
zahrnovat prohlaseni o vydédéni nebo negativni zavét. Dale zfidit v zavéti odkaz,
podminit nebo Casové omezit nabyti dédictvi, zfizeni odkazu, jmenovani spravce

¢i zalozeni pravnické osoby, nadace a zfizeni svéfeneckého fondu.?®

V kapitole o vylou€eni z dédického prava jsme si zminily o dédické
nezpusobilosti z divodu dopusténi se jednani, které poruSuje moralni principy

spole¢nosti nebo pfimo ohrozuje zakladni prava a svobody zustavitele &i jeho

24 SVOBODA, Jifi a KLICKA, Ondfej. Dédické prévo v praxi. Pravni praxe. V Praze: C.H. Beck,
2014., s. 54-57, ISBN 978-80-7400-266-3.

25 DVORAK, Jan; SVESTKA, Jiti a ZUKLINOVA, Michaela. Ob&anské prévo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2019., s. 60, ISBN 978-80-7478-939-7.
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blizkych. Toto Ize obejit tim, Ze zlstavitel do zavéti vyslovné dané osobé ¢&in

promine.

Posledni nalezitosti je datum pofizeni zavéti. Podle soucasného
obCanského zakoniku nezalezi na tom, kdy byla zavét pofizena. Pokud ale od
zustavitele existuje vice pofizenych zavéti, jejichZ obsah si odporuje a neni jasné

kdy jakou zavét pofridil, pak neni platna.2®

3.1.3 Formalni nalezitosti zavéti

Zavét musi byt pofizena v souladu s platnymi pravnimi nalezitostmi k tomu,
aby byla platna a mohlo se podle ni v fizeni o pozUstalosti postupovat. Pokud
zavet neobsahuje nebo obsahuje nespravné nékterou z nalezitosti, je zavét
absolutné neplatna a neni mozné podle ni dédit. Zustavitel ma moznost pofidit

svou zavét bud formou verejné listiny, nebo listiny soukromé.

Predstavme si zavét psanou vefejnou listinou. Vefejnou listinou obCansky
zakonik chape sepsani ve formé notafského zapisu notafem. Tato forma zavéti
postupovano v fizeni o pozlstalosti a nebudou zadné nejasnosti. Vzhledem
k tomu, Ze se zavét sepisuje u odbornika jako je notaf, ma zustavitel jistotu
odborného poradenstvi, a pfedevS§im spravnosti sepsani jeho posledni vile.
Nasledné muze oCekavat, Ze bude fizeni o jeho pozlstalosti bez komplikaci a
bude dodrzena jeho vule.?” Dal$i vyhodou je povinnost notafe kazdou zavét,
kterou sepiSe evidovat do ,Evidence pravnich jednani pro pfipad smrti“ kam nema
pristup nikdo jiny nez samotny notar a osoby jim povéfené, zaroven ma moznost
ji skryt a ostatni se o ni dozvi az po jeho smrti. Zustavitel ma jistotu, ze jeho
pofizeni bude v této evidenci vzdy nalezeno. Zaroven je zavét jako vefejna listina

tézko napadnutelna jako padélek a zaklada plny dlikaz o projevu vile zUstavitele.

26 DVORAK, Jan; SVESTKA, Jifi a ZUKLINOVA, Michaela. Ob&anské prévo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2019, s. 60, ISBN 978-80-7478-939-7.

27 SVOBODA, Jiti a OndFej KLICKA. Dé&dické prévo v praxi. V Praze: C.H. Beck, 2014. Pravni
praxe., s.57-58, ISBN 978-80-7400-266-3.
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NotaF ma navic povinnost ovéfit si, zda zlstavitel pofizuje projev své posledni vile

s rozmyslem, bez natlaku a v klidu.?®

Ackoliv kazdy maze vyuzit moznosti sepsani zavéti formou verejné listiny
dobrovolng, existuji urcité kategorie osob, u kterych je tato forma sepsani
obligatorni neboli povinna. Nékterymi jsme se jiz zabyvali v jedné s predchozich
kapitol, avSak se zde objevuiji i kategorie jeSté nezminéné. Prvni nam jiz znamou
informaci je povinnost pofizeni formou vefejné listiny osobou, ktera je omezena
na svépravnosti, ale nikoli z divodu své chorobné zavislosti na navykovych
latkach, souasné také osobu, co dovrSila 15 let véku, ale plné nenabyla
svépravnosti. Neposledné osoba, ktera nezvlada Cist a psat a neni zpUsobila
obeznamit se s obsahem zavéti ani za pomoci jiné osoby, nebo specialni pfistroju,
nebo neni schopna potvrdit listinu svym podpisem nebo vlastnim znamenim. Do
posledni kategorie fadime osoby pofizujici zavet v dobé, kdy jsou v péci zafizeni
poskytujiciho zdravotnické nebo socialni sluzby a chtéji svou pozlstalost odkazat
osobé, ktera toto zafizeni spravuje €i je v ném jinym zpusobem zaméstnana a
zustaviteli rznymi zpUusoby pomaha. Jestlize jakakoliv osoba z téchto kategorii

pofidi v jiné nez této formé, stava se povolani k dédictvi neplatné.?®

Zaveét pofizena soukromou listinou se déli na vlastnoruéni (holografni) a

nikoliv vlastnoruéni (alografni).

Holografni zavét spociva v napsani celého textu zavéti vlastnoruéné
zustavitelem na papife, €i jiném materialu a musi byt vlastnoru¢né podepsana. U
holografni zavéti neni zapotfebi zadnych svédkul, avSak pokud zUstavitel chce,
mulzou se svédci na zavét podepsat, nic to ale neméni na tom, Zze se bude stale
jednat o holografni zavét. Souasné neni potfeba oznaceni takového psani

nazvem ,zaveét*, muze mit podobu napfiklad dopisu. Jde o nejrychlejSi a nejméné
naroCnou variantu pofizeni zavéti, ktera vyzaduje jen splnéni dvou vySe

zminénych podminek. Ac¢koli je tato forma nejjednodussi, muze zlstavitel zvolit

28 CHALUPA, Ivan; REITERMAN, David a MUZIKAR, Martin. Zéaklady soukromého prava. Beckova
skripta. V Praze: C.H. Beck, 2017., s. 83, ISBN 978-80-7400-684-5.

29 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zéklady soukromého prava. V Praze:
C.H. Beck, 2017. Beckova skripta., s. 82-85, ISBN 978-80-7400-684-5.
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nepfesné formulace a nemusi byt jeho zamér pochopen v budoucim fizeni o

pozustalosti.3°

Druhou formou zavéti pofizené soukromou listinou je zavét alografni. Ta je
specificka v tom, Ze ji zUstavitel sepsal sam, ale jinak nez vlastnoru¢né. Alografni
zavet dale rozdélujeme na prostou a specialni. Prostou rozumime zavét, kterou
sepsal sam zUstavitel, ale jinym zpusobem nez vlastnim rukopisem (muze byt
napfiklad sepsana na pocitaci, €i ji dokonce mize napsat nékdo za zustavitele),
zaroven musi byt od néj podepsana. Takovyto podpis musi byt umistén tak, aby
nebylo mozné k zavéti pfipojit dalSi text. Nasledné je nutné vyslovné prohlaseni,
Ze listina je v souladu se zUstavitelovou vuli, a to soucasné pred dvéma svédky.3!
Protoze svédkové maiji klicovou roli pfi sestavovani této formy zavéti, zakon na né
klade specialni pozadavky uvedené v § 1539 az §1541 ob&anského zakoniku.
Tyto paragrafy stanovuji Ze svédkové budou pfitomni pfi vytvareni zavéti tak, aby
mohli potvrdit, Ze osoba, ktera ji zaklada je totozna se zlstavitele a nasledné se
na listinu také podepisi a dolozi k ni své udaje jako je datum narozeni a adresu
trvalého pobytu podle nichz je, mozné zjistit o koho se jedna. Svédek nesmi byt
nesvepravna osoba, osoba neznala jazyka, ve kterém se listina sepisuje ani dédic
nebo odkazovnik, kterému se projevenou vili zustavuje. AvSak oproti osobam
nesvépravnym a neznalym jazyka, které povazujeme za absolutné nezpuUsobilé
dédice povazujeme dédice a odkazovnika za relativné nezpUsobilé svédky. Chtél-
li by zlstavitel jako svédka zavéti nékoho ze svych dédict &i odkazovnikd,
vyzaduje se po ném sepsani vlastni rukou, nebo jejich potvrzeni od tfi sveédku.
Samozfejmé jsou tito svédci vazani povinnosti mienlivosti. Zastavitel nevidomy a
také zUstavitel se smyslovym postizenim, neschopny Cist nebo psat pofizuje zavét
alografni specialni. | v téchto pfipadech je samoziejmé nutna ucast svédkua. Pokud
jde o pozadavky kladené na svédky podle zakona, plati to, co bylo uvedeno vyse
v alografni zavéti prosté, avSak pocet potfebnych svédku je vyssi. U nevidomych
osob hovofime o poctu tfi svédkul, pfed kterymi bude projevena posledni vule
zustavitele. Je zapotiebi, aby byla listina nahlas pre¢tena svédkem, co zavét

30 DVORAK, Jan, Jifi SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Obéanské prévo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2019., s. 76-77 ISBN 978-80-7478-939-7.

31 DVORAK, Jan, Jifi SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Obéanské prévo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2019., s. 77, ISBN 978-80-7478-939-7.
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nepsal a zUstavitel pfed vSemi svédky potvrdi, Ze dokument obsahuje jeho
posledni vuli. Stejné tak je pFitomnost tfi svédku potfeba pfi pofizovani
zUstavitelem se smyslovym znevyhodnénim, nebo nemozZnosti Cist &i psat.
Tlumoceni listiny svédkem, ktery zavét nepsal probiha zpisobem dorozumivani,
jaky si vybral sam zUstavitel. Pokud neni problém v zustavitelové porozumeéni,
zavet se nahlas precCte a on ji nasledné potvrdi. Jestlize neni mozné, aby smyslové
znevyhodnény porozumél ¢tenému textu, vybere si jiny zpusob dorozumivani.
Pfedstavme si pod tim napfiklad dorozumivani za pomoci Braillova pisma. Tento
vybrany zplsob maiji povinnost ovladat vSichni svédci pfitomni pfi pofizovani a
zustavitel potvrzuje pravost obsahu jeho posledni vile. Mlze se stat, Ze i osoba
se smyslovym znevyhodnénim zvladne listinu podepsat, pokud tak Ize, zUstavitel
tak ucini. Jelikoz je pravdépodobna nemoZzZnost stvrzeni zavéti podpisem, ucini se
tak vlastnim znamenim, napfiklad otiskem prstu, ke kterému je svédek povinny

pfipsat jméno zUstavitele.3?

3.1.4 Zavét porizena s ulevami

Nikdy ¢lovék nemuze predpovidat co se stane, a ne vzdy pocita s témi
nejhorSimi situacemi. Kazdy z nas se mulze lehce ocitnout v ohrozeni Zivota
z divodu nemoci &i Urazu, a to v jakémkoliv véku. Pro tyto pfipady, kdy do této
doby Clovék ani nepfemyslel o pofizeni pro pfipad smrti existuje zavét pofizena

S ulevami.

Zaveét porizena s ulevami, také nazyvana privilegovana zavét, je specialni
formou zavéti. Zavét je urCena pro osoby nachazejici se v neofekavanych
mimoradnych situacich kdy podminky nedovoluji jeji sepsani tradiénim zpusobem.
Jedna se o schovivavost k zUstaviteli a dat mu moznost pofidit svou posledni vili
za mnohem mirnéjSich podminek nez za téch obecné stanovenych. Nejvétsi uleva
v tomto pfipadé pofizeni spoliva v moznosti vyuziti ustni formy zaveéti. AvSak i v

benevolentnéjSich narocich na svédky, mize jim byt osoba nezletild i osoba

32 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zéklady soukromého prava. V Praze:
C.H. Beck, 2017. Beckova skripta., s.75-83, ISBN 978-80-7400-684-5.
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omezena na svépravnosti, ale zpusobila k vérohodnému popsani skutecnosti
dulezitych pro platnost zavéti.3® Dulezitym Uskalim je omezena ¢asova platnost
privilegovanych zavéti. Rozdélme si tedy tyto zavéti na dvé skupiny. Prvni
skupinou je ustni zavét pred tfemi svédky, a to pouze ve dvou zakonem
stanovenych pripadech. Mimo jiz zminéné bezprostifedni ohrozeni zivota
v neCekané mimoradné udalosti se jedna i o situaci kdy zuUstavitel chce pofridit
zavét v misté kde je ochromen bézny spoleCensky styk také kvili mimofadné
udalosti, jako je napfiklad povoden a nelze po ném poZadovat sepsani zavéti v jiné
formé. V obou pfipadech je omezena doba platnosti na dva tydny. Druhou skupinu
predstavuji pofizeni zavéti prfed starostou obce, na palubé namorniho plavidla
plujiciho pod statni vlajkou CR, letadla zapsaného v leteckém rejstiiku CR a pokud
jde o vojaka ucastnici ho se ozbrojeného konfliktu nebo vojenskych operaci.
Zaznamenani zavéti pred starostou obce Ize pokud se nékdo duvodné obava, ze
by mohl zemfit dfive, nez sepiSe zavét. Starosta mésta zlstavitelova bydlisté
posledni vuli zaznamena za pfitomnosti dvou sveédkl. Roli starosty mize zastat
osoba se stejnymi pravomocemi nalezité starostovi. V pfipadé, ze zustavitel
pocituje naléhavou potfebu vyhotovit zavét, existuji urcité formalni postupy, které
by mél dodrzet. Jednou z moznosti je vyhotoveni zavéti na palubé namorniho
plavidla s ¢eskou statni vlajkou nebo na palubé letadla registrovaného v leteckém
rejstiiku Ceské republiky. Tento akt vyZaduje, aby zavét byla zaznamenana
velitelem plavidla nebo letadla za pfitomnosti alespor dvou svédkd. Pro vojaky,
ktefi se ucCastni konflikta &i vojenskych operaci, plati specificka pravidla pro
zaznam jejich vile. V takovém pfipadé mlze byt zavét zaznamenana velitelem
jednotky nebo jinym vojakem s hodnosti distojnika Ci vy$Si, opét za pFitomnosti
alespon dvou svédkul. Je nutno zdlraznit, Zze tyto postupy jsou navrzeny tak, aby
zajistily fadnost a pravni jistotu pfi zachovani dastojnosti procesu s ohledem na

mimoradné okolnosti, které se vztahuji k prostiedi vojenskych operaci.®*

33 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého prava. V Praze:
C.H. Beck, 2017. Beckova skripta., s. 87, ISBN 978-80-7400-684-5.

34 PILIK, Vaclav; PETR, Bohuslav a KLICKA, Ondrej. Zéklady obdanského prédva hmotného.
Student (Leges). Praha: Leges, 2023., s.230-231, ISBN 978-80-7502-676-7.
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3.1.5 Vedlejsi dolozky zavéti

V obCanském zakoniku je v §1551 odst. 1 stanoveno ,Zdstavitel mizZe uvést
v zavéti podminku, doloZeni ¢asu nebo pfikaz.“ Tyto vedlejSi dolozky spocivaji v
urCittm omezeni pravniho postaveni dédice. Nicméné zustavitel nema
neomezené moznosti omezovat dédice. ObCansky zakonik nepfihlizi k vedlejSi
dolozZce v zavéti, pokud je jejim cilem zjevné obtézovani dédice nebo pokud je v
rozporu s vefejnym pofadkem, je nesrozumitelna nebo pokud zUstavitel nafizuje

dédici uzavfit nebo neuzavfit manzelstvi, setrvat v ném nebo ho zrusit.®®

Podstatou podminky je, Zze zUstavitel ve svém pofizeni pro pfipad smrti
vaze nabyti dédictvi nebo trvani dédického prava na splnéni ur€itého pozadavku,
jako je konkrétni udalost, Cin nebo pravni skutek. Jinymi slovy, jde o budouci
udalost, ktera je nejista a jejiz spInéni je kliCové pro vznik, zménu nebo zanik
prava. Podminky stanovené v pofizeni mohou byt bud odkladaciho, nebo
rozvazovaciho charakteru. Pokud je v posledni vuli stanovena odkladaci
podminka, je tfeba, aby kromé béznych dédickych pfedpokladl byla spinéna i tato
podminka, aby bylo mozné dédictvi nabyt. Pokud je dédic povolan s odkladaci
podminkou, vytvafi se automaticky svéfenské nastupnictvi pro pfipad, ze
podminka nebude splnéna, a v takovém pripadé se dédicem stane pfedni dédic.
Jestlize zUstavitel explicitné neurci pfedniho dédice, plati to, ze se stava dédicem
dédic ze zakona. Dédic s odkladaci podminkou je tedy svéfenskym nastupcem,
ktery ma splnit podminku pro pfipadné dédictvi naslednému dédici. Pokud
zustavitel povola dédice s rozvazovaci podminkou, dédické pravo dédicl zanikne
po splinéni této podminky, coz je opak situace pfi odkladaci podmince. Dédic
povolany s rozvazovaci podminkou se stane pfednim dédicem a dédictvi pak

prejde na dédice uréeného v zavéti nebo, neni-li uréen, na zakonné dédice.36

V pfipadé dolozeni €asu, zustavitel urCuje, Ze dédic bude mit narok na

dédictvi bud po uplynuti urcité doby nebo od urcitého okamziku. Prvnim typem je

35 CHALUPA, lvan; REITERMAN, David a MUZIKAR, Martin. Zéaklady soukromého prava. Beckova
skripta. V Praze: C.H. Beck, 2017., s. 98-99, ISBN 978-80-7400-684-5.

36 DVORAK, Jan; SVESTKA, Jiti a ZUKLINOVA, Michaela. Ob&anské prévo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2019, s. 89, ISBN 978-80-7478-939-7.
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stanoveni ¢asového obdobi na urcitou dobu. Zustavitel tim urci, ze dédic bude mit
pravo na dédictvi od doby jeho umrti az do data, které zuUstavitel stanovi ve své
zaveéti. Po uplynuti této doby zanika pravo na dédictvi. Pokud zuUstavitel ve své
zavéti neurci, co se ma stat po uplynuti asového obdobi a neuvede, kdo bude
mit narok na dédické pravo nasledné, dédictvi pfipadne dédicum podle zakonné
dédické posloupnosti.®” Druhym typem doloZeni ¢asu je pravo na dédictvi az od
urcité doby. To znamena, ze zustavitel stanovi, Zze dédic nemlze uplatnit své
pravo okamzité po jeho smrti, ale az po uplynuti Casového obdobi od této udalosti
a stanovi konkrétni urcity den, kdy téchto prav dédic nabude. Zlstavitel by v této
dolozce mél urcit, komu pfipadne dédictvi v tzv. poCatecnim obdobi. Tedy v tom
obdobi, kdy dédic povolany v zavéti s dolozkou ¢asu od urcité doby na dédictvi
Ceka. Pokud tak zlstavitel neuvede, dédictvi na tuto dobu nalezi dédicim podle

zakonné dédické posloupnosti.3®

Prikaz v zavéti umoznuje urcit dédicum, jak maji jednat s majetkem, ktery
zdédili. Pokud dédic pfikaz nesplni, nemlze se stat dédicem. Pfikaz mlze
vymahat kdokoliv, komu to pfinasi prospéch, vCetné vykonavatele zavéti nebo
osoby urCené v zavéti. Pokud ma z pInéni pfikazu tézit vefejnost, mize pozadavek
uplatnit statni organ. V pfipadé, Zze ma z pfikazu profitovat neuréena skupina lidi,
muze pozadavek na jeho splnéni podat pravnicka osoba, ktera ma za cil chranit
zajmy této skupiny. Mlze se stat situace, kdy dédic neni schopny pfikaz splinit
presné tak, jak si zesnuly predstavoval, a v takovém pfipadé obCansky zakonik
umozniuje splnit pfikaz alespon v zakladnim rozsahu, ktery odpovida jeho
puvodnimu zaméru. Pokud se nelze ani pfiblizit zlstavitelovo zaméru, dédici, ktery

je obtizen prikazem i tak pfipadne to, co mu bylo zlistaveno.3°

37 CHALUPA, Ivan; REITERMAN, David a MUZIKAR, Martin. Zéaklady soukromého prava. Beckova
skripta. V Praze: C.H. Beck, 2017., s. 102-103, ISBN 978-80-7400-684-5.

38 CHALUPA, Ivan; REITERMAN, David a MUZIKAR, Martin. Zéaklady soukromého prava. Beckova
skripta. V Praze: C.H. Beck, 2017., s. 103, ISBN 978-80-7400-684-5.

39 CHALUPA, Ivan; REITERMAN, David a MUZIKAR, Martin. Zaklady soukromého prava. Beckova
skripta. V Praze: C.H. Beck, 2017., s. 104-105, ISBN 978-80-7400-684-5.
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3.1.6 ZruSeni zavéti

Zavét, jako osobni pravni akt, je projevem vule zUstavitele a nabyva
platnosti az po jeho smrti. Zustavitel neni béhem svého Zivota vazan obsahem
zavéti a maze ji ménit &i uplné zrusit.

Anulace zavéti mize byt provedena dvojim zplsobem a to bud jejim
odvolanim nebo vyhotovenim zavéti nove. V pfipadé, Ze pofizovatel ma zajem o
zachovani nékterych ustanoveni plvodni zavéti, je nejvhodnéjsi vyhotovit novou
zavét pouze ohledné Casti pozlstalosti, ktera neni v souladu s jeho aktualnim
zamérem. Odvolani zavéti je adekvatni v situaci, kdy pofizovatel preje zrusit zavét
celkové a nesouhlasi s jejim obsahem. Existuje moznost, Zze pofizovatel v jediném
pravnim aktu odvola vSechny pfedchozi zavéti a sou€asné vyhotovi novou. Pokud
nova zavét nebude obsahovat ustanoveni ve stejném rozsahu jako zavét

pfedchozi, star$i zavét zlstava platna v nezahrnuté ¢asti.*°

Odvolani zavéti je klicovym krokem k jejimu zrusSeni s kone¢nou platnosti.
Tento akt mUze byt uskutecnén vyslovné, mi¢ky nebo prostfednictvim vydani
zavéti ve formé, ktera odpovida notarskému zapisu.*! Pro vyslovné odvolani zavéti
je nezbytné vyjadreni vule v souladu s pozadavky pro jeji puvodni pofizeni, s
respektovanim pravidel tykajicich se zplsobilosti. Odvolani muze byt provedeno
prostfednictvim vefejné listiny, vlastnoru¢niho zapisu nebo jinych formalnich
postupu. Za ucelem dosazeni pozadovaného efektu je dulezité jasné formulovat
umysl zrusit zavét v textu, budto zahrnutim odvolani vSech pfedchozich zavéti
nebo pouze konkrétni zavéti. Ackoli je vhodné oznacit obsah jako "Odvolani

zavéti", neni to nezbytné, pokud je z obsahu ziejmé, Ze jde o akci zruSeni zavéti.*?

Odvolani zavéti miCky pak vyZaduje likvidaci dokumentu, na némz byla
zavét sepsana. K odvolani zavéti micky je nutné, aby sam pofizovatel umysiné

zlikvidoval dokument s jeho posledni vali. ZpUsob, jakym k likvidaci dojde, muze

40 SVVOBODA, Jifi a KLICKA, Ondfej. Dédické pravo v praxi. Pravni praxe. V Praze: C.H. Beck,
2014., s. 81-82, ISBN 978-80-7400-266-3.

41 PILIK, VAaclav; PETR, Bohuslav a KLICKA, Ondfej. Zaklady obcanského prava hmotného.
Student (Leges). Praha: Leges, 2023.. s. 231, ISBN 978-80-7502-676-7.

42 SVOBODA, Jiti a KLICKA, Ondrej. D&dické pravo v praxi. Pravni praxe. V Praze: C.H. Beck,
2014., s.81-84, ISBN 978-80-7400-266-3.
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byt rlizny, jako napfiklad roztrzeni, spaleni nebo preskrtnuti zaveéti. Je klicové, aby
dokument prfestal existovat fyzicky nebo byl zfetelné poskozen, coz by
naznacovalo, ze byla zavét odvolana. Pokud pofizovatel vytvofil vice kopii zavéti,
je nezbytné znicit vSechny tyto kopie. Jestlize pofizovatel pouze znici jednu z kopii
zaveti, nelze automaticky predpokladat, ze doslo k odvolani. Pokud se nepodafi
znicCit vSechny kopie zavéti, je nutné prokazat, zda to bylo zamérné nebo omylem.
Fyzické zniCeni zavéti nebo jeji nevédomeé ztraty pofizovatelem automaticky
neznamena jeji zruSeni. V takovém pfipadé by mohlo byt obtizné prokazat
existenci zavéti béhem pozulstalostniho Fizeni, pokud by nedoslo ke shodé mezi
dédici. Zjevny zamér zruSeni by byl napfiklad tehdy, kdyby pofizovatel védél o

zniceni nebo ztraté zavéti a nepodnikl zadné kroky k jeji obnové.*?

3.1.7 Dovétek

Pojednani o dovétku v kontextu vykladu problematiky zavéti pfedstavuje
analyzu dalSi formy pofizeni pro pfipad smrti, ktera je vedle zavéti a dédické
smlouvy upravena v § 1498 ObcCanského zakoniku. Dovétek umozriuje zUstaviteli
pouze urcCit odkaz nebo pridani vedlejSich dolozek k zavéti, jako jsou podminky,
pfikazy nebo doloZzeni €asu. Nicméné, dovétek nemlze obsahovat povolani
dédice a neni tak povaZzovan za dédicky titul, coz pfedstavuje hlavni rozdil mezi

zavéti a dovétkem. 44

Dovétek se rozdéluje na dva typy, a to na testamentarni dovétek a intestatni
dovétek. Testamentarnim dovétkem mame na mysli pouze jakési doplnéni zaveéti.
Predpokladem je jiz existence zavéti a timto dovétkem k nému zustavitel pfilozi
odkaz, podminku, pfikaz €i dolozeni Casu. Naopak intestatni dovétek je pofizeny
samostatné a neni k nému potifeba existence zavéti. Tento dovétek pofidi z toho

dlvodu, Ze ur€i odkaz, nebo nékterou z vedlejSich dolozek zavéti dédicim

43 SVOBODA, Jifi a KLICKA, Ondfej. Dédické pravo v praxi. Pravni praxe. V Praze: C.H. Beck,
2014., s. 81-84, ISBN 978-80-7400-266-3.

4 CHALUPA, Ivan; REITERMAN, David a MUZIKAR, Martin. Zaklady soukromého préva. Beckova
skripta. V Praze: C.H. Beck, 2017., s. 109-110, ISBN 978-80-7400-684-5.
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v zakonné dédické posloupnosti. Formalni nalezitosti dovétku jsou stejné jako

nalezitosti zavéti. Mlze je tak jednostranné ménit i zrusit.*°

3.2 Dédicka smlouva

Dédicka smlouva je specifickym typem dédickych titull, ktery se pouziva
pro urCeni dédict po smrti osoby. Ob&ansky zakonik charakterizuje dédickou
smlouvu v § 1582 odst. 1 jako: ,Dédickou smlouvou povolava zustavitel druhou
smluvni stranu nebo treti osobu za dédice nebo odkazovnika a druha strana to
pfijima.*”

Tento dédicky titul ma mezi ostatnimi formami dédéni vyjimecné postaveni,
protoze ma prioritu nad posledni vuli zUstavitele, a to i v pfipadé€, Ze byla posledni
vule pofizena pozdéji nez dédicka smlouva. Na rozdil od posledni vule neboli
zavéti, je dédicka smlouva pravni akt, ktery vyZaduje souhlas dvou nebo vice
stran, kde jednou ze stran musi byt vzdy zuUstavitel a na druhé strané dédic nebo
jina tfeti osoba. DalSim rozdilem od zavéti je tedy to, Ze dédicka smlouva nemuze
byt jednostranné zlstavitelem zménéna &i zruSena. Pravé z tohoto dlivodu se
povazuje za nejsilngjSi dédicky titul, nebot smlouva vzdy vytvafi zavazky, které

jsou strany povinny splnit.#6

Stejné jako u zavéti, i pro uzavieni dédické smlouvy musi mit zUstavitel
zvlastni opravnéni, které se nazyva pofizovaci zpulsobilost. Tato zpusobilost je
specificka pro dédické smlouvy a liSi se od té, ktera je potfebna pro sepsani zavéti.
Kdyz zustavitel uzavira dédickou smlouvu, musi splfiovat pfisnéjsi kritéria nez pfi
tvorbé zavéti. Navic, dédicka smlouva musi byt vzdy sepsana formou notarského

zapisu, coz je dalSi prisnéjSi pozadavek na jeji platnost oproti zaveéti.#’

45 CHALUPA, Ivan; REITERMAN, David a MUZIKAR, Martin. Zéaklady soukromého prava. Beckova
skripta. V Praze: C.H. Beck, 2017., s. 111, ISBN 978-80-7400-684-5.

46 SVVOBODA, Jifi a KLICKA, Ondfej. Dédické pravo v praxi. Pravni praxe. V Praze: C.H. Beck,
2014., s. 85, ISBN 978-80-7400-266-3.

47 SVOBODA, Jiti a KLICKA, Ondrej. D&dické pravo v praxi. Pravni praxe. V Praze: C.H. Beck,
2014., s. 85, ISBN 978-80-7400-266-3.

32



3.2.1 Zpusobilost k uzavieni dédické smlouvy

Jak jiz bylo zminéno, i v pfipadé uzavirani dédické smlouvy jsou kladeny
urc€ité naroky na zustavitele a smluvniho dédice v ohledu pofizovaci zpUsobilosti.
A proto, Ze se jedna o smlouvu, a tedy smluvni zavazky, museji byt obé strany

zpusobilé k tomu pravné jednat.

Podobné jako u pofizovani zavéti musi byt osoba, ktera uzavira dédickou
smlouvu osobou fyzickou a musi byt hlavné zletila a plné svépravna. Je-li osoba
nesvépravna, ma moznost uzavfit dédickou smlouvu pouze se souhlasem jeho
opatrovnika. Na druhé strané smlouvy muze byt osoba jak fyzicka, tedy také za
podminky, Ze je zletila a plné svépravna, tak i osoba pravnicka. Neni zde mozné
zastoupeni ani jedné ze smluvnich stran, proto se vzdy vyzaduje osobni jednani

pfi uzavirani smlouvy. 4

Dédic, ktery je uveden ve smlouveé, nema moznost prenést sveé dédicke

pravo na jinou osobu, pokud to neni vyslovné dohodnuto v ramci této smlouvy.

3.2.2 Nalezitosti dédické smiouvy

Nalezitosti dédické smlouvy si rozdélme na nalezitosti formalni a obsahové.
Uzavfeni dédické smlouvy a zménu zavazkl Ize provést pouze formou notarského

zapisu a jak jiz bylo uvedeno vysSe, pouze osobnim jednanim, nikoli zastoupenim.

Co se tyCe obsahovych nalezitosti, plati to, Ze dédicka smlouva je pravni
dokument, ktery urCuje dédice nebo odkazovnika, kterym muze byt jakakoliv
fyzicka nebo pravnicka osoba, v€etné statu. Dédic nebo odkazovnik nemusi byt
stranou smlouvy a smlouva maze byt uzaviena i ve prospéch tfeti osoby, coz je
uziteéné, pokud dédic neni pravné zplsobily jednat samostatné. Napfiklad rodi¢
mUze uzavfit dédickou smlouvu ve prospéch nezletilého ditéte. Tato smlouva neni

formou zastoupeni, protoze vSechny strany jednaji ve svém jménu, ale prospésné

48 DVORAK, Jan; SVESTKA, Jifi a ZUKLINOVA, Michaela. Ob&anské prévo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2019., s. 97, ISBN 978-80-7478-939-7.
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je to tfeti osobé, ktera neni stranou smlouvy. Souhlas tfeti osoby neni nutny pro

platnost smlouvy.#°

Dédickou smlouvu Ize uzaviit pouze o maximalné tfech d¢tvrtinach
pozustalosti, zatimco Ctvrtina musi zUstat volna pro zvlastni pofizeni zistavitelem.
Pokud zUstavitel chce zanechat i tuto ¢tvrtinu smluvnimu dédici, mize tak ucinit
prostiednictvim zavéti.>° Je dulezité urcit, kdy se vztahuje pozadavek na omezeni
na tfi Ctvrtiny - zda k okamziku uzavieni smlouvy nebo k okamziku smrti
zustavitele. Z toho ddvodu, Zze se béhem zustavitelova Zivota mize majetek
neustale ménit, mélo by se k témto tvrtinam pfihlizet az v dobé umrti zUstavitele.
Dédicka smlouva je odvaznou smlouvou a méla by byt formulovana tak, aby
vyhovovala obéma stranam. Pokud by smlouva pokryvala vétsi ¢ast pozustalosti,
nez je zakonem povoleno, byla by neplatna v ¢asti, ktera prekraCuje zakonny limit,
ale mohla by byt povazovana za zavét. Pro osoby s omezenou svépravnosti kvdli
zavislostem plati stejna omezeni, ale Ctvrtina pozlstalosti, ktera ma zUstat volna,

se pocita z majetku, o kterém mohou tyto osoby pofizovat.>!

Zarovenn mize dédicka smlouva stanovit podminky, ¢asové dolozky nebo
pfikazy. Smlouva mlze explicitné umoznit dédici pfevést své dédické pravo na
jinou osobu, s moznosti vyzadovat souhlas zlstavitele, nebo bez néj. Bez
takového ujednani ve smlouvé neni pfevod mozny a musi byt proveden formou
notarského zapisu. Dédicka smlouva muze také vyloucit moznost smluvniho
dédice odmitnout dédictvi, coz musi byt vyslovné ujednano ve smlouvé. Smluvni
dédic, ktery si sjednal, Ze nemuze dédictvi odmitnout, nemusi byt o této moznosti

informovan.>2

49 SVOBODA, Jifi a KLICKA, Ondfej. Dédické pravo v praxi. Pravni praxe. V Praze: C.H. Beck,
2014., s. 87-89, ISBN 978-80-7400-266-3.

50 CHALUPA, Ivan; REITERMAN, David a MUZIKAR, Martin. Zéaklady soukromého prava. Beckova
skripta. V Praze: C.H. Beck, 2017., s. 116, ISBN 978-80-7400-684-5.

51 SVOBODA, Jifi a KLICKA, Ondfej. Dédické pravo v praxi. Pravni praxe. V Praze: C.H. Beck,
2014., s.88, ISBN 978-80-7400-266-3.

52 SVOBODA, Jifi a KLICKA, Ondrej. Dédické pravo v praxi. Pravni praxe. V Praze: C.H. Beck,
2014. , s. 88-89, ISBN 978-80-7400-266-3.
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3.2.3 Deédicka smlouva uzaviena mezi manzeli

Dédicka smlouva mezi manzeli je dohoda, ktera stanovuje, jak se majetek
rozdéli po smrti jednoho z manzel(l. Tato smlouva m(iZe také urcit, jak se majetek
rozdéli mezi déti nebo dalsi potomky. Je to Casto pouzivany nastroj pro predem

stanoveni pravidel dédictvi.

Dédicka smlouva, upravena paragrafy 1592 a 1593 obCanského zakoniku,
muZze byt uzavfena mezi manzeli nebo snoubenci. Existuji dva typy téchto smluv:
jednostranna, kde jeden z manzeli nebo snoubenct ur¢i druhého jako dédice
nebo odkazovnika a druhy tuto nominaci pfijme, a oboustranna, kde si obé strany
navzajem urci se jako dédici nebo odkazovnici. Tyto dohody mohou byt uzavieny

pred siatkem, ale teprve s jeho uzavienim nabyvaiji platnosti.>3

V pfipadé rozvodu se prava a povinnosti vyplyvajici z dédické dohody
nezrusi automaticky. Manzelé viak mohou pozadat soud o jeji zruSeni. Soud
muze odmitnout navrh, pokud s rozvodem nesouhlasi ten manzel, ktery rozvod
nezpusobil a nesouhlasil s nim. Pokud je manzelstvi prohlaSeno za neplatné,
prava a povinnosti z dédické dohody se rusi, pokud manzelstvi jiz dfive skoncilo

umrtim jednoho z manzeld.%*

Dédickou dohodu mohou uzavfit také snoubenci, jak bylo naznaceno
v prvnim odstavci. Pokud tak ucini, dohoda se stane uc€innou az s uzavienim
manzelstvi. Stejné jako u manzell plati i pro registrované partnerstvi a jeho prava
a povinnosti. Dohoda, kterou manzZelé nebo registrovani partnefi sjednavaji
majetkové poméry pro pfipad smrti jednoho z nich, se povazuje za dédickou

dohodu, pokud spliiuje uréité nalezitosti.5®

53 CHALUPA, Ivan; REITERMAN, David a MUZIKAR, Martin. Zéaklady soukromého prava. Beckova
skripta. V Praze: C.H. Beck, 2017. ,s. 117-118ISBN 978-80-7400-684-5.

54 PILIK, Vaclav; PETR, Bohuslav a KLICKA, Ondfej. Zaklady obcanského prava hmotného.
Student (Leges). Praha: Leges, 2023., s.226, ISBN 978-80-7502-676-7.

5% DVORAK, Jan; SVESTKA, Jiti a ZUKLINOVA, Michaela. Ob&anské prévo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2019., s. 99, ISBN 978-80-7478-939-7.
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3.2.4 ZrusSeni dédické smlouvy

ZruSeni dédické smlouvy neni néco, co by mélo byt povazovano za
nezvratné, naopak, je mozné ji zménit nebo anulovat. Zména nebo zruSeni

dédické smlouvy se fidi obecnymi ustanovenimi o zavazcich v obCanském

zakoniku, ale existuji i specialni pravidla tykajici se dédickych smluv.

Prvnim zpusobem, jak zruSit dédickou smlouvu je zruSeni dohodou.
Smluvni strany mohou smlouvu zru$it nebo nahradit smlouvou novou, ta musi byt

také sepsana ve formé notarského zapisu.>®

Zustavitel mze zrusit prava a povinnosti vyplyvajici z dédické smlouvy také
pomoci zaveéti. Tato zavét musi byt ve formé verejné listiny a je nutné, aby smluvni

dédic s timto zru$enim souhlasil.>’

V pfipadé zruSeni dédické smlouvy manzelll se prava a povinnosti z
dédické smlouvy rusi rozvodem, pouze pokud to bylo takto ujednano v dédické
smlouveé. Pokud se prava a povinnosti z dédické smlouvy nerusi podle ujednani ve
smlouvé, mlize kazdd strana po rozvodu manzelstvi pozadat soud o zruseni

dédické smlouvy, jak jiz bylo zminéno v predchozi kapitole.

3.3 Odkaz

Pfed samotnym rozebranim odkazu je dullezité zminit, Ze se nejedna o
dédicky titul. Presto si ale myslim, Ze je opodstatnéné ho v této praci také zminit,

jelikoz uzce souvisi s pofizenim pro pfipad smrti.

Odkazem se odkazovniku vytvafi narok na pfevzeti konkrétniho majetku,
nebo pfipadné jednoho nebo vice predmétd urcitého typu, nebo na ziskani

urCitého prava. Jinymi slovy, skrze odkaz, zustavitel nafizuje dédici nebo

5% DVORAK, Jan; SVESTKA, Jifi a ZUKLINOVA, Michaela. Ob&anské prévo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2019., s. 99, ISBN 978-80-7478-939-7.

57 PILIK, Vaclav; PETR, Bohuslav a KLICKA, Ondrej. Zéklady ob&anského prédva hmotného.
Student (Leges). Praha: Leges, 2023., 227, ISBN 978-80-7502-676-7.
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odkazovnikovi, aby pfedal urcitému jedinci z dédictvi, které nabyl, nebo ze svého
majetku konkrétni véc nebo zfidil uréité pravo. Odkaz maze byt vytvofen pomoci
pofizeni pro pfipad smrti, jako je zavét, dédicka smlouva nebo dovétek.>®
Ugastniky odkazu jsou odkazovnik a dé&dic, nebo jiny zahrnuty odkazovnik. Je
klicové poznamenat, ze odkazovnik neni dédicem, a tedy nenese odpovédnost za

dluhy pozustalosti.

3.3.1 Zrizeni a odvolani odkazu

Tim, Ze jde odkaz zfidit pouze na zakladé pofizeni pro pfipad smrti, plati i
u néj stejna pravidla pro pofizovani. Odkaz mize tedy zfidit pouze osoba
zpusobila pofizovat zavéti. | zUstavitel jinak nezpUsobily pofizovat vSak muze ze

svého majetku odkazovat, ale jen ohledné predméti malé hodnoty.>°

Odvolat odkaz se da nékolika zpusoby. ProtoZe odkaz vychazi z jednoho
z ustanoveni pofizeni pro pfipad smrti, jeho zruSeni automaticky nastane, kdyz je
dané ustanoveni zruSeno. Jednim zplUsobem je vyslovné odvolani odkazu.
Vyslovné odvolani |ze provést tak, Zze pofizovatel v zavéti nebo dovétku, ktery
obsahuje odkaz, jasné a srozumitelné vyjadFi svou vuli zrusit tento odkaz. Naopak
odvolani odkazu mi¢ky nastane ve chvili, kdy je listina, na které je odkaz obsazen,
zniGena. Zde opét plati stejné podminky jako u zavéti, jak jiz bylo zminéno.®°
Existuji i dalSi zvlastni zpusoby odvolani odkazu, ale ty uz pro nasi praci nejsou

podstatné.

58 SVVOBODA, Jifi a KLICKA, Ondfej. Dédické pravo v praxi. Pravni praxe. V Praze: C.H. Beck,
2014., s. 114, ISBN 978-80-7400-266-3.

59 CHALUPA, lvan; REITERMAN, David a MUZIKAR, Martin. Zéaklady soukromého prava. Beckova
skripta. V Praze: C.H. Beck, 2017., s. 121, ISBN 978-80-7400-684-5.

60 SVOBODA, Jifi a KLICKA, Ondrej. Dédické pravo v praxi. Pravni praxe. V Praze: C.H. Beck,
2014., s. 123, ISBN 978-80-7400-266-3.
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3.3.2 Druhy odkazl

Prvnim druhem je odkaz véci uréitého druhu, ten se tyka véci, které Ize
nahradit, jako jsou penize, potraviny nebo suroviny. Existuji rdzné moznosti v
pfipadé, Zze odkazované véci jsou v pozustalosti vice nez je potfeba, méng, nez je
potfeba, nebo pokud se vibec nenachazeji. Pokud je v pozlstalosti vice genericky
uréenych véci nez urené mnozstvi, osoba obtizena odkazem musi rozhodnout,
které véci budou predany odkazovnikovi. Pokud si odkazovnik sam nevybere,
soud rozhodne. Zustavitel mize také povéfit jinou osobu, aby vybrala vhodnou
véc pro odkazovnika. Pokud je v pozUstalosti méné genericky uréenych véci, nez
je potieba, odkazovnik se musi spokoijit s tim, co je k dispozici. Jestlize se vibec
nenachazi véc uréeného druhu, zalezi na tom, zda zUstavitel vlastnil takovou véc
a zda ji odkazal. V pripadé odkazu penéz je osoba obtizena odkazem povinna je

vyplatit, i kdyZ nejsou v pozustalosti k dispozici hotové penize.5?

Odkaz urcité véci se pak tyka véci, které jsou individualné ur€eny, jako
napfiklad umélecka dila, nemovité véci nebo osobni automobily. V pfipadé, Ze
individualné urCena véc patfi zUstaviteli, je odkaz platny a véc je soucasti
pozustalosti. Pokud individualné uréena véc patfi dédici, je platny odkaz na vydani
této véci odkazovnikovi, a dédic je povinen véc predat. Pokud individualné uréena
véc patfi nékomu jinému nez zUstaviteli nebo dédici, tento odkaz se nepfihlizi.
Existuji vSak vyjimky, jako je moznost nafidit nakup a pfedani cizi véci
odkazovnikovi za obvyklou cenu. Zastaveni nebo zatizeni odkazané véci je
povazovano za vadu odkazu, kterou neni osoba obtizena odkazem povinna

odstranit, pokud véc jiz méla vadu v dobé smrti zGstavitele.5?

V pfipadé odkazu pohledavky musi osoba zatizena odkazem pfedat
pohledavku s potfebnymi doklady a informacemi odkaznikovi. Odkazem muze byt
prominuti dluhu nebo pfevzeti dluhu zlstavitelem. Specifické typy pohledavek,

jako jsou napfiklad ty vzniklé z cennych papir ¢i nemovitosti, nejsou zahrnuty v

61 CHALUPA, Ivan; REITERMAN, David a MUZIKAR, Martin. Zéaklady soukromého prava. Beckova
skripta. V Praze: C.H. Beck, 2017., s. 122-123, ISBN 978-80-7400-684-5.

62 CHALUPA, Ivan; REITERMAN, David a MUZIKAR, Martin. Zaklady soukromého prava. Beckova
skripta. V Praze: C.H. Beck, 2017., s. 123 ISBN 978-80-7400-684-5.
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odkazu. Pokud je dluh prominutim nebo pfevzetim dluhu, osoba zatizena
odkazem musi poskytnout potvrzeni o spinéni nebo vratit dluzni upis. Pokud je
dluhem zUstavitele vici odkazovnikovi, musi osoba zatizena odkazem uznat a
uhradit dluh ve stanovené Ihté. Dostate¢na jistota musi byt poskytnuta, pokud
zustavitel nafidi zajisténi pohledavky. V pfipadé, Ze zUstavitel odkaze Castku
odpovidajici dluhu, muze to vést k uspokojeni pohledavky odkazovnika vuici

dédicim.%3

3.4 Zakonna dédicka posloupnost

Dostavame se k poslednimu dédickému titulu a tim je zakonna dédicka
posloupnost. Povazuje se za nejslab$i z dédickych tituld. Tento systém dédéni
pfichazi v uvahu v situacich, kdy zemrela osoba nepofidila pro pfipad své smrti
zadnou vlli o tom, jak ma byt sjeji pozlstalosti po smrti nalozeno, nebo
v pfipadech, kdy osoba pofidila pro pfipad své smrti zavét nebo dédickou
smlouvu, ale pouze o ¢asti svého majetku. Zbyla ¢ast, o které ve svém pofizeni

nerozhodl| se pak rozdéluje pravé na zakladé zakonné deédické posloupnosti.

Ugelem zakona o dé&dické posloupnosti je zastoupit absenci ville zistavitele
tak, aby pozustalost vzdy pfipadla tém, ktefi byli zlstaviteli nejblizSi. Blizkost se
posuzuje podle stupné pfibuzenstvi a faktické blizkosti, coz zahrnuje spoleenské
vazby. Jednim dlvodem je rostouci poCet nemanzelskych souziti, kde partnefi
sdileji majetek a péci o déti.%*

Uprava dédického prava rozsifila poget dédickych tfid ze &tyF skupin na Sest
dédickych tfid. Hlavnim ddvodem rozSifeni je snaha o omezeni situaci, kdy stat
pfevezme pozUstalost (odumrt), protoZze neni Zadny dédic.®> Zakonna

posloupnost se odviji od vztahu osob k zUstaviteli, at uz jde o pfibuzensky, rodinny

63 CHALUPA, Ivan; REITERMAN, David a MUZIKAR, Martin. Zéaklady soukromého prava. Beckova
skripta. V Praze: C.H. Beck, 2017., s.124, ISBN 978-80-7400-684-5.

64 SVOBODA, Jifi a KLICKA, Ondfej. Dédické pravo v praxi. Pravni praxe. V Praze: C.H. Beck,
2014.,s. 91, ISBN 978-80-7400-266-3.

65 SVOBODA, Jifi a KLICKA, Ondrej. Dédické pravo v praxi. Pravni praxe. V Praze: C.H. Beck,
2014., s. 91, ISBN 978-80-7400-266-3.
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nebo obdobny vztah. V ramci okruhu zakonnych dédicu se obecné zarazuji jako
dédici ti, co jsou se zUstavitelem pfFibuzni v pfimé linii — to zahrnuje jeho potomky
(déti a jejich potomky) a predky (rodiCe a jejich predky), stejné tak jako jeho
manzela nebo registrovaného partnera. Rovnéz jsou uznavani pribuzni
z vedlejSich vétvi rodiny, jako jsou bratfi a sestry a jejich potomci a dalSi pfibuzni
jako strycoveé, tety s bratranci a sestfenicemi. Kromé toho, zakon zahrnuje i osoby,
které sice nejsou pribuznymi, ale Ziji se zUstavitelem jako spolec¢nici.®® V systému
dédickych tfid je mozné, aby dédili jen ti, ktefi se nachazeji ve stejné dédické tridé.
Pokud v dané tfidé neexistuje zadny potencialni dédic, pravo na dédictvi pfechazi

na ¢leny nasledujici dédické tridy.®’

Legislativa, tykajici se dédické posloupnosti je zfizena parentelnim
systémem, kdy tento systém urluje pofadi dédict na zakladé miry pfibuznosti
s osobou, ktera zanechala dédictvi. Vychazi to z nazvu tohoto systému, kdy
zakladem je slovo z lat. Parentes a pfeklada se jako rodie. V tomto dédickém
systému se uplathuji dva principy: akrescence a reprezentace. Akrescencni
princip feSi pfipady, kdy nékdo z dédické tfidy neni schopny dédit, a jeho dédicky
podil se rovhomérné rozdéli mezi ostatni dédice téze tfidy. Na druhou stranu,
princip reprezentace umoznuje, aby potomci osoby, ktera nedédi, nastoupili do

dédickych prav misto ni a takto zastoupili svého predka v dédickém fizeni.®®

3.4.1 Dédické tiidy

Jak jiz bylo uvedeno, zakonna dédicka posloupnost obsahuje Sest

dédickych tfid. Tyto tfidy jsou upraveny v Ob&anském zakoniku v § 1635 az 1640.

Zacneme prvni dédickou tfidou. Dédicové v této tfidé jsou zlstavitelovy

déti a jeho manzel, nebo registrovany partner, ktefi maji narok na dédictvi stejnym

66 DVORAK, Jan; SVESTKA, Jifi a ZUKLINOVA, Michaela. Ob&anské prévo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2019., s. 116-117, ISBN 978-80-7478-939-7.

67 CHALUPA, Ivan; REITERMAN, David a MUZIKAR, Martin. Zéklady soukromého préva. Beckova
skripta. V Praze: C.H. Beck, 2017., s. 34, ISBN 978-80-7400-684-5.

68 CHALUPA, Ivan; REITERMAN, David a MUZIKAR, Martin. Zaklady soukromého prava. Beckova
skripta. V Praze: C.H. Beck, 2017., s. 34-35, ISBN 978-80-7400-684-5.
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dilem. Vyznamnym pravidlem je, Zze biologické a osvojené déti maji rovhocenné
postaveni. Pokud né&jaké dité neni schopno dédit, jeho dédictvi prebiraji jeho
potomci principem reprezentace, ktery jsme si vySe vysvétlili. Tento princip
reprezentace v prvni dédické tfidé probiha donekonecCna. Pokud tedy nebude
schopna dédit napfiklad dcera zemfelé dcery zUstavitele, jeji dédicky podil

prechazi na jeji déti, tedy na pravnuky zUstavitele, a to stejnym dilem.®°

Pro dédéni manzela je podstatné, aby bylo manzelstvi platné v dobé umrti
zustavitele, bez ohledu na to, zda Zili spoleCné nebo ne. Pouhé spoluziti se
zustavitelem nezaruCuje zadna prava partnerovi, at uZz manzelovi nebo
registrovanému partnerovi, jak stanovi zakon. Dokonce i tehdy, kdyz spoluzijici
osoba je rodiCem déti zUstavitele, neziskava zvlastni prava. Manzelé nebo
registrovani partnefi nejsou v této tfidé preferovani, a jejich podil na dédictvi zavisi
na poctu zustavitelovych potomkd. Proto manzel nebo registrovany partner
nemuze dédit samostatné, a jeho podil mize byt maximalné polovic¢ni, pokud dédi
spolu s minimalné jednim z dalSich dédict prvni tfidy, jako jsou syn, dcera, vnuk,

vnucka, pravnuk nebo pravnucka.’®

Dédici druhé tfidy jsou ti, ktefi jsou povolani k dédéni, pokud Zadny z
potomkl zUstavitele neni schopen dédit nebo pokud zlstavitel zadné potomky
nemél. Mezi né patii manzel, nebo registrovany partner, rodi¢e zUstavitele a také
osoby, které zZily se zustavitelem ve spole¢né domacnosti a peCovaly o néj nebo
byly na néj financné zavislé po dobu alespon jednoho roku pfed jeho smrti. Dédici
druhé tfidy dédi rovnym dilem, ale manzel nebo registrovany partner maji oproti
postaveni v prvni tfidé zvlastni vyhodu - musi obdrzet alespon polovinu dédictvi,
pokud se o to pfihlasi alespon jeden z dalSich dédicu této tfidy. Pokud takovy
konkurent neexistuje, muze manzel nebo registrovany partner obdrzet celé

s

dédictvi sam.”* Oproti tomu spoluZijici osoba sama dédit nesmi. V druhé dédické

69 CHALUPA, Ivan; REITERMAN, David a MUZIKAR, Martin. Zéaklady soukromého prava. Beckova
skripta. V Praze: C.H. Beck, 2017., s. 41, ISBN 978-80-7400-684-5.
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1 DVORAK, Jan; SVESTKA, Jiti a ZUKLINOVA, Michaela. Ob&anské prévo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2019., s. 122, ISBN 978-80-7478-939-7.

41



tfidé nedochazi k uplatfiovani principu reprezentace. Podily dédicl, ktefi nedédi

se rozdéli na zakladé principu akrescence ostatnim dédicim této tfidy. "

Pokud manzel ani rodi¢e nedédi, v treti tfidé dédi zUstavitelovi sourozenci
a ti, ktefi se zUstavitelem sdileli domacnost alespori rok pred jeho smrti a peCovali
o spole¢nou domacnost nebo byli na zUstavitele odkazani svou vyzivou.”® Pokud
néktery ze sourozencu zustavitele nedédi, jeho podil nabyvaji stejnym dilem jeho
déti principem reprezentace. Na rozdil od prvni dédické tfidy, kdy je princip
reprezentace mozny opakovan do nekoneCna, ve této tfidé je nastupnictvi
zustavitelovymi synovci a netefi ukon€eno. Z tohoto dlivodu je mozné, kdyz
nebudou moci dédit sourozenci ani jejich potomci, aby cela pozustalost pfipadla

Ty

spoluzijici osobé.”

Dédici €tvrté tfidy jsou povolani k dédéni, pokud v tfeti tfidé neni zadny
dédic. V této Ctvrté dédické skupiné prarodiCe zUstavitele dédi v rovnych dilech.
Zasada dédéni v této tfidé je urCena gradaci, coZ znamena, Ze dédictvi prechazi
na predky po potomcich. V této tfidé dédického postaveni mohou nejvice dédit
Ctyfi jednotlivci, a to oba prarodice z obou stran rodiny zustavitele, kazdy s podilem
jedné Cctvrtiny pozlstalosti. V pfipadé, Ze jeden prarodi€¢ ze kterékoliv strany
nedédi, ostatni prarodiCové dédi po jedné tfetiné pozlstalosti. Jestlize jsou
pfitomni pouze dva prarodiCe, kazdy z nich dédi polovinu. Mize také nastat
situace, kdy neni mozné rozdélit pozustalost mezi vice prarodiCi a cela pozUstalost
pfipadne pouze jednomu prarodici.”

Pata dédicka tfida je povolana k dédéni v pfipadé&, Ze nejsou pfitomni Zadni
dédici Ctvrté tfidy. V paté tfidé dédi praprarodiCe zUstavitele. Prarodi¢im z otcovy
strany zuUstavitele pfipada polovina dédictvi, zatimco prarodi€im z matciny strany
zUstavitele pfipada druha polovina. Kazda dvojice prarodi€i se déli o svou

polovinu dédictvi rovnym dilem. Pokud jeden Clen dvojice nedédi, jeho osmina
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pfipadne druhému ¢lenu. Pokud cela dvojice nedédi, jejich &tvrtina pfipadne druhé
dvojici na stejné strané. Pokud ani jedna dvojice na stejné strané nedédi, dédictvi
pfipadne dvojicim na druhé strané ve stejném poméru, v jakém se déli o polovinu
dédictvi, ktera jim pfimo pfipada. Dédicka posloupnost je spravedlivé rozdélena
mezi linie po matce a po otci.’®

Posledni nam zbyva Sesta dédicka tfida. V Sesté dédické tfidé dédi
potomci sourozencl zUstavitele, tedy netefe a synovci a potomci prarodicu
zustavitele, jimiz jsou tety a strycové. Kazdy z moznych dédicu z této kategorie
dédi stejnym dilem. Pro potomky prarodicu, tedy stryce a tety je stanoveno pravo
zastoupeni, coz znamena, Ze pokud by sami neméli narok na dédictvi, pravo na
né prechazi na jejich potomky, jimiz jsou sestfenice a bratranci zUstavitele.
Vzhledem k velkému rodinnému vzdaleni mezi uvedenymi osobami a zUstavitelem
jsou tito potencialni dédici oznaCovani jako "sméjici se dédici". Tyto osoby totiz
nebere umrti zlstavitele jako divod k smutku, ale naopak se mohou tésit z

mozného dédictvi.”’

3.4.2 Odumrt’

Odumrt, ma své pocatky v dobé stfedovéku na nasem uzemi, kde se
projevovalo jako odumrtni pravo panovnika. Podle Obc&anského zakoniku je
odumrt’ urCena v situaci, kdy neexistuji zadni dédici, ktefi by méli narok na
dédictvi, at uz v dusledku zavéti, dédické smlouvy nebo zakonné dédicke
posloupnosti. Jestlize tento pfedpoklad nastane, dochazi k situaci, kdy dédictvi

pfechazi na stat.’®

| kdyZz ma stat v pfipadé odumrti obdobné postaveni jako dédic, existuji dva

pfipady, kdy se jeho postaveni liSi. PfedevSim stat nema mozZnost dédictvi

76 PILIK, Vaclav; PETR, Bohuslav a KLICKA, Ondfej. Zaklady obcanského prava hmotného.
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odmitnout. A to z toho dlvodu, Ze neni jiného dédice at uz ze zavéti, dédické
smlouvy nebo ze zakona a je tak jedinym potencionalnim dédicem. Kdyby mél
pravo dédictvi odmitnout, musela by se nafidit likvidace veSkeré pozustalosti, a to
i v situacich, kdyz by nebyla pozistalost pfedluzena. Druhym pfipadem je to, Ze

stat nema pravo na odkaz.”

79 SVOBODA, Jifi a KLICKA, Ondrej. Dédické pravo v praxi. Pravni praxe. V Praze: C.H. Beck,
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4 Nepominutelny dédic a povinny dil

Pfed zabfednuti do problematiky nékterych dédickych titull, ktera se bude
tykat pfedevsim kolizi téchto tituld, je potfeba ujasnit si kdo je nepominutelny dédic

a jaké ma prava na povinny dil.

Nové zakony vénuji zvlastni pozornost uritému okruhu osob, ktefi byl
nejbliz§imi pribuznymi zustavitele. Ceské pravni predpisy pokraduji v konceptu,
ktery byl u nas pfijat jiz v 60. letech minulého stoleti, a tento okruh chranénych
osob omezuje na minimum. Nepominutelni dédici jsou oznaceni pro osoby, které
maiji zvlastni pravni postaveni. Nepominutelnymi dédici jsou potomci zUstavitele,
a pokud sami nedédi, jsou jimi jejich potomci. Pokud zUstavitel ve své zavéti
opomene takovou osobu, nepfizna ji alespon urcity podil na dédictvi nebo ji viibec

neuvede, ma tato osoba pravo na penézitou nahradu tohoto podilu.8°

Nepominutelnym dédicim pfislusi podle § 1642 Obc&Z povinny dil z
pozustalosti. Jestlize je dédic dospély v dobé& umrti zustavitele, musi mu byt
pridélena minimalné jedna Ctvrtina jeho dédického podilu, v pfipadé, Ze je tento
dédic jesté nezletily, musi mu byt pfidéleny alespon tfi Ctvrtiny tohoto podilu. Tento
dil mUze byt dédici odkazan bud’ ve formé dédického podilu nebo odkazu, ale musi
byt bez jakychkoli omezeni, tim rozumime zatizeni napfiklad podminkou,
pfikazem ¢&i dolozenim Casu. Pokud zustavitel stanovi v posledni vuli néjaké
omezeni, které by mohlo snizit povinny dil, toto omezeni se nebere v uvahu. Dale
pokud zUstavitel poskytne nepominutelnému dédici vice nez povinny dil, ale
souCasné naridi néjaké omezeni, opét tykajici se napfiklad podminky, pfikazu
nebo dolozeni Casu, plati toto nafizeni pouze na Cast, ktera presahuje hodnotu
povinného dilu. Toto pravidlo v§ak neplati, pokud dédic zemfe dfive nez zlstavitel,
nebo neni dédicem z jiného davodu. V pfipadé, ze zlstavitel ve svém pofizeni pro
pfipad smrti nepominutelného dédic opomene, musi dédic své pravo na povinny
dil nebo jeho doplnéni aktivné uplatnit v fizeni o pozulstalosti. Pokud tak ucini,

neziska status dédice zlstavitele, ale ma narok na povinny dil a miGze ho uplatnit

8 DVORAK, Jan; SVESTKA, Jiti a ZUKLINOVA, Michaela. Ob&anské prévo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2019., s. 132, ISBN 978-80-7478-939-7.
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vici dédicim zustavitele.8: Pravo na povinny podil z pozUstalosti véak nema
kazdy nepominutelny dédic. Takové pravo nema potomek, ktery se svého prava

na dédictvi zfekl, byl vydédén, nebo je dédicky nezpusobily.

81 CHALUPA, Ivan; REITERMAN, David a MUZIKAR, Martin. Zaklady soukromého prava. Beckova
skripta. V Praze: C.H. Beck, 2017., s. 130-131, ISBN 978-80-7400-684-5.
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5 Vybrana problematika dédickych titulu

Dédickeé tituly jsou klicovym prvkem v pravnim systému, ktery fidi prevod
majetku po smrti jedince. Tato problematika je slozita, protoze zahrnuje Sirokou
Skalu aspektd, od pravnich predpisti az po rodinné vztahy a osobni prani. Dédické
tituly urcuji, kdo ma pravo dédit majetek po zemrelém a jak je tento majetek
rozdélen. Tato oblast je ¢asto predmétem sporli a nesrovnalosti, coz vyvolava
potfebu peclivého a spravedlivého fizeni. V nasledujici kapitole se podrobnéji
zaméfime na nékolik prikladl, kdy muize nastat k problémim pravé vramci

dédickych tituld.

5.1 Kolize mezi zavéti a nepominutelnym dilem

Kolize mezi zavéti a nepominutelnym dilem odkazuje na pravni situaci,
ktera maze nastat v dédickém fizeni, kdyz pokyny uvedené v zavéti jsou v rozporu
s pravem dédicu na nepominutelny dil. Nepominutelny dil garantuje, Ze néktefi
dédici maji narok na urCitou ¢ast majetku zlstavitele, kterou nelze v zavéti

prehlédnout.

Predstavme si konkrétni situaci. Matka ma dva potomky, syna a dceru, oba
dva jsou jiz zletily. Matka se rozhodne pofidit pro pfipad své smrti pravé zavét.
V této zaveéti odkaze vesSkery svllj majetek dcefi a syna uplné vynecha. Nicméné
podle Ceského obCanskeho zakoniku ma dité narok na nepominutelny dil dédictvi,
pokud bylo zavéti pfipraveno o svuj povinny dil. A to i za pfedpokladu, ze nebylo
z néjakého duvodu vylouéeno z dédického prava. V tomto pfipadé muze nastat
kolize mezi obsahem zavéti a pravem ditéte na nepominutelny dil. | kdyz zavét
stanovi, Ze majetek pujde pouze dcefi, syn by mél pravo na svuj povinny dil
dédictvi.

V této situaci, se bude nepominutelny dédic, tedy syn, uchazet o svj
povinny podil na zakladé existence zavéti, ktera mu neposkytuje adekvatni podil

dédictvi. Tohoto svého prava se bude dozadovat v fizeni o pozUstalosti a jelikoz
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je nepominutelnym dédicem a nebyl vylou¢en z dédického prava, ma na tento svij
podil narok. Existuje nékolik zpusob, jak podil ziskat. Syn maze svdj povinny
podil vyrovnat se dédici ze zavéti (v tomto pfipadé se svou sestrou) formou
odbytného, které muze byt uhrazeno penézi, nebo jinym majetkem. DalSi
moznosti je dohoda o vyporadani povinného dilu, ktera mize byt provedena
penézi, vydanim urcité véci z pozustalosti nebo majetku dédice, nebo kombinaci
téchto moznosti. V pfipadé ale, ze se nepominutelny dédic s dédicem nedohodli
0 uhradé povinného dilu, rozhodne o jeho vysSi a splatnosti soudni komisaf
prostfednictvim usneseni, které bude soucasti vyroku konciciho fizeni o

pozustalosti. V tomto pfipadé bude povinny dil hrazen vzdy penézné.8?

5.2 Kolize mezi zavéti a dédickou smlouvou

Kolize mezi dédickou smlouvou a zavéti mize nastat, jestlize zUstavitel
odkaze v zavéti majetek jiné osobé&, nez je uveden smluvni dédic v dédické
smlouvé. Podle ObCanského zakoniku ma dédicka smlouva prednost pfed zavéti,
protoze nemulze byt jednostranné zruSena. Zustavitel vS8ak nemuze dédickou
smlouvou pofidit o celé své pozustalosti, nybrz musi &tvrtinu nechat volnou a

pofidit o ni podle svoji zvlast projevené vile.

Pfedstavme si konkrétni situaci, kdy pani Dvorakova uzaviela dédickou
smlouvu se svou dcerou, ve které ji ustanovila jako jediného dédice veSkerého
svého majetku. Pozdéji vSak napsala pani Dvofakova zavét, ve které odkazala
Ctvrtinu svého majetku svému pfiteli. Vtomto pfipadé dochazi ke kolizi mezi
dédickou smlouvou a zavéti. Zde nastava problém, ze doslo k poruSeni pravidla
pro pofizovani dédické smlouvy podle § 1585, kdy pani Dvofakova pofidila
smlouvu o celé pozUstalosti, ackoli ¢tvrtina méla zUstat volna. Tady nastava
neplatnost dédické smlouvy, ale pouze v té ¢asti, ve které odporuje jizZ zminénému

ustanoveni. To znamena, Ze se z celého plvodniho majetku oddéli tfi Ctvrtiny,

82 DRAPAL, Ljubomir a Martin SESINA. Povinny dil a jeho vypofadani. Ad Notam [online]. 2016,
20.12.2016 [cit. 2024-03-11]. Dostupné z:
https://lwww.nkcr.cz/casopis-ad-notam/detail/39_416-povinny-dil-a-jeho-
vyporadani?fbclid=IwAROBrK4guOzvEn6EBGfo2h6NVIM_1wAHmMYy2pJ9ycw3RTQmi-pi8I0Lo9rLg
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které zUstanou smluvnimu dédici, tedy dcefi pani Dvorfakové a zbyla jedna &tvrtina
bude ve smlouvé neplatna. PfiCemz nam zakon dovoluje, ze takto neplatna
smlouva muze mit platnost zavéti za pfedpokladu, Ze splni veSkeré jeji naleZitosti.
A jelikoz je smlouva pofizena vzdy ve formé vefejné listiny, neni pravdépodobné,
Ze by trpéla néjakymi vadami. Mohli bychom tedy neplatnou cast smlouvy

povazovat za zavét zustavitele.

5.3 Kolize vice zaveéti

Kolize vice zavéti nastava, kdyz jedna osoba vytvofi vice nez jednu zavét,
a tyto dokumenty obsahuiji rozlicné pokyny tykajici se rozdéleni majetku nebo
jinych dulezitych otazek. Tento stav muze vzniknout z riznych davodu, napfiklad
pokud osoba neaktualizuje svou zavét po zméné Zivotni situace. Existence

rlznych verzi zavéti, které nejsou v souladu vede k této kolizi.

Nastinime si opét konkrétni situaci, kdy pani Novakova ma dvé dcery, Petru
a Terezu. Puvodné sepsala zavét, v niz odkazala veSkery svlj majetek dcefi
Petfe. Tento dokument vznikl pfed mnoha lety, kdy méla pani Novakova dobry
vztah se svou dcerou Petrou a chtéla ji zajistit finan¢ni stabilitu. Nicméné, po
nékolika letech doSlo ke zhorSeni vztahu mezi matkou a dcerou Petrou. Pani
Novakova si byla této zmény védoma, a proto napsala druhou zavét, v niz veskery
svlj majetek odkazala dcefi Tereze, s niz méla v té dobé blizky vztah. Po smrti
pani Novakoveé se obé dcery dozvédély o existenci obou zavéti. Petra je uvedena
jako dédiCka v prvni zaveéti, zatimco v druhé je jako dédic uvedena Tereza. Tim

vznikla situace, kdy se stfetlo vice zavéti.

V tomto pfipadé, je-li jasné a ziejmé, ze zaveét, ktera urCuje svym dédicem
Terezu byla pofizena pozdéji nez zavét ustanovujici Petru, plati pravé ona zavét
pro Terezu. U zavéti totiz plati, ze je platna pouze ta zavét, ktera byla sepsana
pozdéji a ta co byla sepsana dfive se rusi. Nevyhodou je, Ze se tak stane i bez
pfripadu, kdy je jasny datum pofizeni obou zavéti. Mlize nastat situace, kdy byly
zavéti sepsany formou soukromé listiny a zUstavitelka v nich neuvedla datum,
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v tomto pfipadé by se musely zavéti prokazovat v soudnim sporu. Samoziejmé
v této nasi situaci by se pojednavalo i o opominuti neopominutelného dédice,
kterym je druha dcera, jelikoz nebyla ze dédického prava vyloucena. Tento pfipad
feSime v prvni ¢asti této kapitoly.
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Zaver

Tato bakalarska prace se zaméfila na hluboké zkoumani dédickych titult v
ramci dédického prava. Prace byla strukturovana tak, aby poskytla uceleny pohled
na tuto problematiku, poc€inaje zakladnimi pojmy a konce specifickymi aspekty
dédickych tituld.

V prvni Casti prace jsem se snazila pfedstavit zakladni pojmy, které se
vyskytuji napfi¢ celou praci a jsou dulezité pro pochopeni a uceleni si pfedstavy o
této problematice. Také v této Casti byly pfedstaveny zasady dédického prava,
kterymi je potfeba se fidit. Druha c¢ast se zaméfila na podminky pro vznik
dédického prava, v€etné smrti Clovéka, existence pozustalosti, zpusobilosti dédice
a pfijeti dédictvi. Bez téchto podminek by nebyl vznik dédického prava a s tim
spojeny vznik dédickych titull mozny, proto ho povazuji za dulezitou ¢ast této
prace. Dale jsem se vénovala také situacim, kdy je Clovék z dédického prava
dédickym titulim, jako je zavét, dédicka smlouva a zakonné dédické posloupnosti.
Zaroven byl zde i kratce predstaven odkaz, ackoli neni dédickym titulem. Byly
prozkoumany vesSkeré nalezitosti, obsahové a formalni pozadavky na tyto tituly,
stejné jako moznosti jejich zruSeni. Ve Ctvrté Casti prace byla prozkoumana
vybrana problematika dédickych titulli, v€éetné kolizi mezi zavéti a nepominutelnym
dilem, kolizi mezi zavéti a dédickou smlouvou a kolizi vice zavéti. Zkoumani této
problematiky mi pomohlo vice pochopit jednotlivé dédické tituly a zaroven

poukazuji na mozné konflikty, které mohou vzniknout v ramci dédického Fizeni.

Cilem této prace predstavenym v uvodu, bylo predstaveni a komplexni
zkoumani dédickych titull a jejich problematiky v dédickém pravu. Myslim si, ze
se mi cil podafilo splnit a prace tak slouzi, jako zakladni stavebni kamen pro
kazdého, kdo se chce touto problematikou zabyvat. DalSim cilem bylo pfiblizit
moznou vzniklou problematiku pfi pofizovani vice tituld. Tu jsem zhodnotila podle

znalosti, kterymi jsem nabyla v prabéhu psani prace.

Nyni shrnu své poznatky, které jsem nabyla pfi zpracovavani prace.
V dneSni dobé si kazdy z nas muze vybrat, jakym zpusobem bude s nasi
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pozUlstalosti nalozeno. Vidime tedy snahu zakonodarcl ponechat zlstaviteli
volnou ruku v pofizovani své posledni vile. ACkoli je moznosti dost, muze byt pro
nékteré problém ucinit tak a splnit veSkeré pozadavky, které jsou na jednotlivé
tituly kladeny. Napfiklad v pfipadé kolizi nékterych titull, kdy pak dochazi
k neplatnosti projevené vule zustavitele nastava problém, jelikoz nebude po smrti
ucinéno tak, jak si zUstavitel pfedstavoval. Z mého pohledu si myslim, Ze pokud
se nékdo rozhodne sepsat zavét nebo dédickou smlouvu, mél by si pofadné
prostudovat nalezitosti, aby nedoSlo ke konflikthm, nebo pravé zminéné
neplatnosti. V pfipadé, Zze nékdo nechce o své pozulstalosti pofidit vabec, existuje
zakonna dédicka posloupnost, ktera je konstruovana tak, Ze rozdéli majetek podle

toho, kdo nam byl nejblizsi.

Po dokoncCeni mé prace je zjevné, ze dédické pravo v souvislosti dédickych
tituld neni bezchybné a ma své nedostatky. Nicméné je patrna snaha zakonodarcl

regulovat rizné situace, které by mohly vzniknout v souvislosti s dédickymi tituly.
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