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Uvod
Tématem této diplomové prace je analyza postuptl a zpisobt, které vyuziva autorka
Petra Soukupova ke zpracovani zenskych protagonistek ve svych péti prozach K mori, Zmizet,

Marta v roce vetrelce, Pod snéhem a Nejlepsi pro vsechny. Diplomova prace se nezabyva

spisovatel¢inou intenciondlni literaturou pro déti a mladez.

Literarni postava predstavuje jednu z hlavnich kategorii naratologického zkoumaéni.
V piistupu ke zkoumani literarnich postav existuje velké mnozstvi tezi, které se vzajemné
doplnuji, ale i vyvraceji. Literarni postavy jsou v narativu dtleZitou slozkou, kterd je velmi
Uzce vazana na samotny piib&h. V tvorbé Petry Soukupové postavy piedstavuji dominantni

slozku jejich proz.

Diplomova préace si klade za cil zmapovat, jakymi postupy a zpusoby pracuje Petra
Soukupovd ve svych prézich s zenskymi postavami a jak se napii¢ tvorbou autorky tyto
zpusoby a postupy lisi. Existuji dva zakladni pfistupy ke zkoumdni postav, sémioticky
a mimeticky. Tato diplomova prace bude vyuzivat pfistup mimeticky, tedy pfistup, v rdmci

kterého jsou literarni postavy stavény na trovei redlnych lidskych objekti.

Diplomova prace je rozd¢lena na cast teoretickou a praktickou. Teoretickd ¢ast prace
se vénuje biografii a bibliografii Petry Soukupové, zatazenim autorky do kontextu literatury
po roce 1989 a teoretickym vychodiskim nutnym k analyze literarnich postav. Tato cast
vychazi primarné¢ z dila Bohumila Foita Literdrni postava: vyvoj a aspekty naratologickych

zkoumdni. Pfedmétem teoretické Casti je definice literarni postavy, vztah postavy k narativu,

vhled do typologie postav a charakterizace postav.

Praktickéd ¢ast zkouma Zenské postavy z hlediska vzhledu, jednani, promluv, vlastnich
jmen a narativniho védomi. Jistd pozornost je t€Z vénovana 1 muzskym protagonistim, zvlasté
pokud se jednd o personalni vypravéCe. Nelze zcela zabranit prolinani jednotlivych kapitol,
zejména promluv a jedndni. V zavéru prace jsou ziskané poznatky sumarizovany, dolozeny

jsou také rozdilné a shodné postupy pii praci s Zzenskymi postavami.



1 Spisovatelka Petra Soukupova

Petra Soukupovd se narodila 25. Cervence 1982 v Ceské Lipé. Vystudovala prazské
gymnéazium Nad Aleji a poté scendristiku a dramaturgii na FAMU. V prib¢hu studii ji
oslovila tvorba Johna Irvinga, ITana McEwana & Jaroslava Havlicka a Vladimira Parala.’
Kratce studovala i na Filozofické fakult¢ Univerzity Karlovy v Praze, kde ptsobil vyucujici
Pavel Janousek, ktery se zasadil o vydani jeji prvotiny K mori v roce 2007 v ¢asopise Host.
Romén ziskal o rok pozdé&ji Cenu Jitiho Ortena. V roce 2009 vySel roman Zmizet, ktery byl
v roce 2010 nominovéan na cenu Jiftho Skvoreckého a ziskal ocenéni Magnesia Litera Kniha
roku 2010. Dédle vychazi denikovy roman Marta v roce vetielce (2011), roman Pod snéhem
(2015) a roméan Nejlepsi pro vsechny (2017). Poslednim vydanym dilem autorky je roméan
Véci, na které nastal cas (2020). Autorka tvoii téZ intencionalni literaturu pro déti a mladez.
Vroce 2014 vySla préza Bertik a ¢muchadlo, o tfi roky pozdéji préza Kdo zabil Snizka?
(2017). Ob& knihy ilustroval autor¢in mlads$i bratr. Zatim posledni knihou vénovanou
détskému ¢tenaii je dilo Klub divnych déti (2019) ilustrované Nikolou Logosovou.” Tvorba
Petry Soukupové se pteklada do tady jazykl, naptiklad do slovinstiny, polstiny, italStiny,

bulharitiny, bosenstiny, chorvatitiny, mad’aritiny, srbitiny, albanitiny a makedonstiny.

Od roku 2011 ptisobi jako dramaturgyné seridlu Ulice, od roku 2008 se podilela na
scénaii k ¢eskému sitcomu Comeback a vroce 2016 na seridlu Kosmo. V roce 2018
piipravovala scénat k filmu Na krdtko, za ktery ziskala tfeti misto v soutézi Cena Sazky za
nerealizovany scénaf, a ukoncila jim studium na FAMU. Soukupovéa scénaf napsala voln¢ na
vyznénim nez knizni predloha. Jedenact let pfispiva do povidkovych antologii nakladatelstvi
Listen: Zeny vidi za roh (2009), Nauc¢ mé milovat (2010), Proc¢ odchazis (2010), Ldska a cas
(2011), Ach, ty matky (2011) a More a plaz (2012). Podilela se na antologiich Milionové casy
(2014) a Praha noir (2016).

" FORMANEK, Jaroslav. Literatura Jje normdlini prdce. Respekt XIX, 2008, €. 4, s. 63.

2 SOUKUPOV A, Petra Zivotopis. petra-soukupova.cz [online]. 2010-09-25 [cit. 2021-03-17]

3 BLATNA, Dana. Petfe Soukupové vychazi treti kniha v pol§ting. kavarna.hostbmo.cz [online]. 2017-01-05
[cit. 2021-03-17]. Dostupné z: https://kavarna.hostbrno.cz/clanky/petre-soukupove-vychazi-treti-kniha-v-

polstine



Soukupova debutovala v roce 2007 knihou K mori. Dilo pracuje s ptibéhem dvou rodin
propojenych postavou otce Petra. Piib¢h je rozdélen do tii kapitol, které se d€li na dalsi
podkapitoly obsahujici dil¢i tiseky. Nejveétsi pozornost autorka zaméefuje na prostiedni Cast
knihy, kter4 je vyplnéna zcela bandlnimi ¢innostmi, jako jsou cesty autem a koupdni v mofi.
Za vSemi témito aktivitami se vSak skryva nemoznost ¢i lenost postav se k sob& piiblizit
a porozumét si. Dilo zcela ignoruje dobovy kontext, je zamétfeno na vSedni zivot a mezilidské

vztahy. *

Podle nékterych odkazuje tento romdn k tvorbé Virginie Woolfové a jejimu pocinu
K majdku. Sama Soukupova podobnost téchto d€l odmita. Recenzenti vSak spatiuji podobnost
v pesimismu, bezvychodnosti, v motivu samoty a pfedstavovani postav piedev§im na zakladé
jejich negativnich vlastnosti.” Vladimir Karfik vyzdvihuje vysokou stylistickou troveii dila
K movi: ,, Petie Soukupové se podarilo ostrymi strihy a stylistickou bravurou vylicit souvislou
Fadu banalnich pribehu jako rychle plynouci drama. V celém textu obratné a nendpadné
vyuziva stylistické figury pripominajici filmové prostiihy, kdy hned po vyliceni pritomné
chvile jen tak mimochodem prejde do budoucnosti a pripoji vétu se sdélenim, jak to bude dal.

’ v . Vs ’ % ’ 6
Neni to pritom Zadna samoucelnd hra. *

V roce 2009 vychazi druhd kniha s ndzvem Zmizet, ktera se sklddd z povidek Zmizel, Na
krdatko a Venecek. Povidka Zmizel vypravi o Ctyic¢lenné rodiné€, kterd se zcela rozpadd po
zmizeni jednoho ze synti. Celad povidka je protkana ,,mizenim* at’ uz doslova, jako v ptipad¢
postavy Martina, ¢i mizenim emocnim, tedy vzdjemnym odcizenim ¢lent rodiny. Povidka Na
krdtko se zabyva piibéhem matky dvou déti, ktery je vypravén z perspektivy jedendctiletého
Vojtécha vydavajiciho se na utek. Posledni povidka se jmenuje Veénecek a jde o retrospektivné
vypravény piibéh dvou rozhadanych sester Heleny a Hany, které se k sobé pokousi najit

znovu cestu, avSak marne.

* MATEJKOV A, Jana. Soukupova, Petra K mofi. ILiteratura [online]. 12. 11. 2008 [cit. 2020-04-17]. Dostupné
z: http://www iliteratura.cz/Clanek/2335 1/soukupova-petra-k-mori.

> SOUKUPOV A, Petra. Petra Soukupova [online]. Brno: HOST [cit. 2020-04-17]. Dostupné z:
http://www.petra-soukupova.cz/index.html.

% KARTFIK, Vladimir. Bilance neveselych zivotl. In: respekt-ihned.cz, rubrika: Kultura. [online] 1. 1. 2008 [cit.
2020-04-02]. Dostupné z: http://respekt.ihned.cz/c1-36318420-bilance-nevesel ych-zivotu.
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Kritici ocenuji psychologické propracovani, detaily, mikrookamziky a chovani postav.
Byt ptibéhy nemaji vyraznou pointu, psychologie postav je velmi propracovand a kompozice

symetrickd.’

Soukupova pokracuje v tématu mezilidskych vztaht, vzdjemného nepochopeni se,
samoty a odosobnélosti. Postupné se tato témata stavaji leitmotivy jeji tvorby. V knize se
autorka stylizuje do détského hrdiny. V kazdé povidce vystupuje protagonista snazici

vyporadat s n¢jakym traumatem z détstvi, které jej od jeho blizkych vzdaluje.

Denikovd préza Marta vroce vetielce vychdzi vroce 2011. Kniha je psana
v pfitomném ¢ase, a ne v minulém, jak je u denikil charakteristické. Sama Soukupova tvrdi, ze
dilo se jako denik miize tvarit, avSak styl zapist a také nékteré informace, napiiklad v kolik
protagonistka usind, nemaji denikovou povahu. Sama Soukupovd dilo nazyva ,,faleSnym

denikem®?

Dilo popisuje Zivot mladické Marty, kterd odmaturovala na gymndziu a je pfijata na
vysokou Skolu. V priibéhu knihy se hrdinka dostava do nejriznéjSich problémi typickych pro
svij veék. Autorka také cilené voli jazykové prostiedky evokujici slovni zdsobu divky, které je
devatendct let.” Milo§ Kozumplik vsak volbu jazykovych prostiedkii nepovazuje za
véruhodnou: ,, Denikové zapisky devatendactileté hrdinky hned v uvodu prekvapi osobitym
Jjazykem. Veéty jsou utrzkovité, chybeji slovesa. Co vSak zpocatku piisobi osvezujicim dojmem,
toho je uz po nékolika strandach prilis. Ozvlastnély jazyk navic nepiisobi verohodnée. Pouziva
Jjej totiz neprilis dobra studentka filozoficke fakulty, ktera se od veétsiny svych vrstevnikii jinak

s66

prakticky nelisi. Ba dokonce je tuctova natolik, Ze jeji nejvétsi ,, rebélii* jsou cigarety a obcas

. v I r]
pivo pies miru. “'°

JOA)

Prvni dilo, které Soukupovd vénuje détskym cCtenafim a ke kterému ji inspirovalo
narozeni prvni dcery, vySlo vroce 2014 pod ndzvem Bertik a ¢muchadlo. Vypravéem
piibéhu je devitilety Bertik, ktery se nemiZe smifit s rozvodem rodicli a novym partnerem své

matky. Fantastické stvofeni, které mohou vidét pouze déti v nesnazich — Cmuchadlo, se stane

"MASOVA, Lucie. Cizi, ale slu$ni lidé. In: literarky.cz [online]. 27. 6. 2009 [cit. 2020-04-18]. Dostupné z:
http://literarky.parlamentnilisty.cz/predplatne/99 1 -cizi-ale-sluni-lide ?format=pdf.

8 TRESTOV A, Veronika. NeZiju Zivoty svych postav, fika spisovatelka Petra Soukupova. Novinky.cz [online].
30. 11. 2011, [cit. 2020-04-09]. Dostupny z WWW: <http://www.novinky.cz/kultura/salon/ 251784neziju-
zivoty-svych-postav-rika-spisovatelka-petra-soukupova.html>.

9 SOUKUPOVA, Petra. Marta v roce vetrelce. Brno: Host, 2011. ISBN 978-80-7294-521-4.

'Y KOZUMPLIK, Milos. Dvakrat Soukupova. Instinkt, 27. 10. 2011, s. 45
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Bertikovym kamarddem a rddcem v této nelehké zivotni situaci. Piesto, Ze se pfib¢h odehrava
pouze v useku nékolika dni o prazdninach, diky vyuzité perspektivé Soukupova vytvorila
vérohodny obraz devitilet¢ho ditéte, které se prvné velmi vzdorovité, posléze jiz rozumnéji
jsou protkany i rozhovory s imagindrnim Cmuchadlem, ty jsou pro lepsi orientaci v textu

odligeny kurzivou."'

V roce 2015 vychazi kniha Pod snéhem. Popisuje zdanlivé béznou zivotni situaci, kdy
se ti1 sestry vydavaji na oslavu narozenin svého otce. D& knihy se odehrava béhem jediného
dne. Neshody, ke kterym dochézi jiz po cesté na oslavu, ukazuji ¢tenafi, jak nejen dospéli, ale
také rodie a déti nejsou schopni komunikovat, porozumét si, pochopit se, a to i ve zcela
banalnich zalezitostech jako koup¢ hranolek. Zpiisobem zpracovani a perspektivou se autorka
vraci ke své prvotiné Zmizet. Neporozuméni 1ze sledovat prostfednictvim dialogi, které jsou
protkdny vyf¢enymi i nevyi¢enymi monology postav. Dilo je také plné vzpominek sester na
jejich détstvi.'> Soukupova se opét soustiedi na poruiené mezilidské vztahy, na nedostatek
empatie, pochopeni ¢i socidlni inteligence. Jazyk povaZuje za sdé€lovaci ndstroj, je velmi
usporny a nemaé vyrazngjsi estetickou funkci, zplisob vyjadfovani je stfizlivy a vécny, tempo
vypravéni velmi rychlé. Autorka vytésituje rozsahlé popisy; prostiedi a situace maji charakter

inscenacnich poznamek. V dile dominuji dialogy."

Druhd kniha vénovand mladym ctendiim s ndzvem Kdo zabil Snizka? vychazi v roce
2017. Kniha ziskala nominaci na Zlatou stuhu v kategorii beletrie, byla také nominovédna na
Magnesii Literu a byla zafazena do prestizniho mezinarodniho katalogu WhiteRavens 2018.
Hrdinka Martina pfijde o svého neposlusného psa. Soukupova zde velmi dobfe vystihuje
détskou psychiku, zplisob uvazovani i vyjadfovani. Zaroven popisuje i jistou naivitu
dospélych. Soukupova pise tak, jak je pro ni typické — usporné a vécné. Opét stavi situace na
banalitich a vSednich zaZzitcich, jako jsou mokré rukavice ¢i kousavy svetr. Tato kniha je
jakousi détskou variantou dila Nejlepsi pro vsechny, které vychdzi ve stejny rok. Martina je

ptitelkyni jednoho z protagonistti dila Nejlepsi pro vsechny, malého Viktora. Tyto dvé knihy

1 ZITKOV A, Jitka. Soukupova, Petra Bertik a émuchadlo. ILiteratura [online]. 19. 12. 2014 [cit. 2020-04-17].
Dostupné z: http://www.iliteratura.cz/Clanek/34 10 1/soukupova-petra-bertik-a-cmuchadlo.

2 KITTLOV A, Markéta. Soukupova, Petra Pod snéhem. ILiteratura [online]. 21. 3. 2015 [cit. 2020-04-17].
Dostupné z: http://www.iliteratura.cz/Clanek/34539/soukupova-petra-pod-snehem.

13 PORTL, Pavel. Hrabat se lavinou Zenského hastefeni. Host [online]. 2015 [cit. 2020-04-17]. Dostupné z:
http://petra-soukupova.cz/pdf/recenze-Pod-snehem-Host.pdf.
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se tedy navzdjem v detailech dopliuji a propojuji, hlavni d&jova linka vSak zistdva

svébytnd.'

V roce 2017 vychdzi romén Nejlepsi pro vsechny. Opét jde o ptibéh, ktery je plny
osocCovani, nepochopeni a hadek. Protagonistkou je hereCka a svobodna matka Hana, kterda ma
rozmazleného syna Viktora. Kviili své profesi nemé na syna tolik Casu, kolik by si ptala,
prioritou vSak pro ni zlstava herectvi, proto syna posild na vesnici za svou matkou. Souziti
této nesourodé trojice tvoii hlavni osu ptibéhu. Soukupova jako obvykle stifida perspektivy
a zobrazuje myslenkové pochody jednotlivych postav. Postavy jsou detailné propracované
a autorka precizné vykresluje jejich uvahy a nemoznost dojit porozuméni. Mezi hlavnimi
postavami tak odhaluje jednotlivd nedorozuméni a nepochopeni. Protagonisté k sobé nemaji
upfimny vztah, navzajem to tusi, avSak nemaji zdjem o jakékoli feSeni. SnaZzi se na rodinnych
vazbach pouze profitovat. Vnitini promluvy matky i dcery jsou bez konce, zacyklené, plné
neustalych vycitek v nekoncicich souvétich. Viktorovy obavy o to, zda mu do jeho nového
pokoje dosdhne wi-fi, kdo mu zapoji pocita¢ ¢i jak to bude s babickou, jsou naopak strohé,
tvotené jednoduchymi a Gise¢nymi vétami. '

Tteti dilo vénované détskému ¢tenaii vychazi v roce 2019 pod nazvem Klub divnych deti.
Kniha popisuje pifibéh Ctvefice hrdinli, z nichZ vSichni maji jisté druhy handicapt, at uz
socialnich ¢i fyzickych, a proto jsou svym okolim oznacovani jako ,,divni*. Desetiletd Mila
trpi poruchou pozornosti a je velkd milovnice zvitat, predev§sim pavoukul. Petr trpi no¢nimi
murami a strachem ze tmy. Katka méd problémy s nadvdhou a je vasnivou milovnici knih.
Franta, ktery se vénuje natdCeni provokativnich videi na YouTube, je ke svému okoli
neptatelsky a uzavieny, kvili fyzickému handicapu je odkdzan na pohyb pomoci berli. Ctyfi
protagonisté se stfidaji ve vypraveéni svych piibehi; v prvni ¢asti ¢tenaii poskytuji nédhled do
svych zZivotl, v druhé ¢asti pak vhled do spole¢né prozitych dobrodruzstvi. Pro piehlednost
v textu je prvni odstavec kazdého vypravéciho bloku oznacen inicidlou vypravéce. Kamila
Drahoniovska vyzdvihuje schopnost Soukupové zachycovat mezilidské vztahy u détskych
protagonisti: ,,Ve chvili, kdy jednou vznikne, je zkrdtka dané a drobné verbdlni ani jiné
konflikty, které se mezi détmi zhusta odehravaji, jej nepopiraji, jsou jeho prirozenou soucasti.

Je autorcinym dobrym zvykem, Ze nikterak neidealizuje, zaroven zustava civilni a neserviruje

* CECHLOVSK A, Magdalena. Déti védi o dospélych své, ukazuje Petra Soukupova v nové knize pro malé
¢tenate. Hospodarské noviny [online]. 19. 10. 2017 [cit. 2020-04-17]. Dostupné z: https://art.ihned.cz/knihy/c1 -
65921 100-petra-soukupova-kdo-zabil-snizka-host-kniha-recenze.

'S KARA, Jakub. Chladna a je§té chladngj§i. Host [online]. 18.01.2018 [cit. 2020-04-17]. Dostupné z:
http://petra-soukupova.cz/pdf/Chladna-a-jeste-chladnejsi-HOST-18-01-2018.pdf.
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prvoplanovda dramata ani na urovni vztahu mezi postavami, ani na urovni udalosti a
o ‘(]6

zazitku.

Zatim posledni roman Petry Soukupové vydany v roce 2020 nese ndzev Veéci, na které
nastal ¢as. V knize lze sledovat vyvoj sedmnacti let spolecného zivota Richarda a Alice, ktefi
vychovavaji dvé déti, jedenactiletou Lolu, kterda ze vSeho nejvice touzi po psovi,
a tfinactiletého Kaju, ktery chce se ¢leny své rodiny komunikovat co nejméné. Jejich spolecny
zivot je opieden stereotypem a nudou, ze které kazdy unikd vlastnim zplisobem, pomoci
pocitacovych her, mazlickli, ovSem také pomoci nevéry a paralelniho vztahu, ktery postupné

rodinu niéi.

,, Autorka podava vse civilne, tézi kazdodennost do dna. A prave to je v prvni piili jisty
problém. Vyvoj pribéhu je totiz jasné ocekavatelny a privaly dalSich typizovanych situaci
Ctendre brzy utahaji. Nastésti kniha chytne po poloviné druhy dech. Vykres vztahového
budovani jde totiz Soukupové daleko hiii nez anamnéza rozpadu. Jakmile pronikne do rodinné
Jjednotky cizi Zivel, muzova milenka, pribehem prokvete napéti, nervozita. Tyhle tahy zvlada

’ v o7
Soukupova bravurné.

Paraleln€¢ s vySe zminénymi knihami vznikaly také povidky, kterymi Soukupova
pravidelné ptispiva do nakladatelstvi Listen. Uziva rozlicnych forem vypravéni. V povidkach
je téméf vzdy pfitomna ich-forma, avSak casto jsou protagonisté jiného véku nez sama
autorka. V piibézich se objevuji také mladi i zrali muzi. Pestrost vybéru protagonisti
zpusobuje velmi barvitou volbu jazykovych prostredkii. Pokud jsou protagonisté ve véku
détském a pubertdlnim, ptevladaji prevazné hovorové vyrazy. U protagonistek starSiho véku

je vyrazivo spise spisovné.

Pro tvorbu Soukupové je obecné charakteristickd jazykova udspornost a heslovitost.
Autorka jde rovnou k jadru problému, neodbocuje od tématu, neuziva slova navic. Soukupova
si od deseti let vede denik — to ji naucilo pfimosti a stru¢nosti, které jsou tak charakteristické
pro jeji tvorbu. Ukdzka z jejiho deniku byla otiSténa v Casopise Instinkt a velmi ndpadné se

podoba dennim zaznamém z dila Marta v roce vetielce.'® Tento styl psani pfipominajici

' DRAHONOVSKA, Kamila. Soukupova, Petra Klub divnych déti. ILiteratura [online]. 27. 2. 2020 [cit. 2021-
02-21]. Dostupné z: http://www iliteratura.cz/Clanek/42677/soukupova-petra-klub-divnych-deti

7 KOPAC, Radim. Novinka Petry Soukupové neni ani piekvapeni, ani zklaméani. iDNES [online]. 30. 11. 2020
[cit. 2021-02-21]. Dostupné z: https://www.idnes.cz/kultura/literatura/recenze-kniha-veci-na-ktere-nastal-cas-
roman-petra-soukupova-novinka-nakladatelstvi-host. A201130_092606_literatura_kiz

8 HULA, Martin. Ktera cesta vede K mofi. Reflex 18,2007, &. 50, s. 61.
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scénare, ktery jisté pomohla utvofit jeji studia na FAMU, je kritiky pfijiman velmi pozitivné.
Najdou se vSak i taci, ktefi tento styl nepovazuji za vhodny pro beletristickou tvorbu,
napiiklad Jiti Penas. Dilo Soukupové je podle n€j vhodny materidl k dalSimu zpracovéani,
napfiklad filmovému nebo televiznimu. Nepovazuje vSak text za umélecky a z podstaty
esteticky. Texty maji charakter scénafe a ten podle Penidse neni uren primarné ¢tenafi, je
urc¢en dramaturgovi €i rezisérovi a jeho kvalita je jina nez literarni. Za vhodny styl tvorby
podobajici se scénafim povazuje napiiklad Vladimira Kornera, jehoz dilo je jazykoveé

,,zuslechténo®, coz je parametr, ktery podle néj v tvorbé Soukupové chybi."”

Svétla Cmejrkova ve své odborné prici Jak mluvi (a pisi) ceské spisovatelky uvadi
jako hlavni znaky tvorby Petry Soukupové reportdzni a dokumentdrni styl, podobn¢ jako
uzival Vladimir Paral. Podle Cmejrkové oba také &asto vyuZivaji slovesnou elipsu, zkracuji

tak popis ¢i d&j knihy.?

Petra Hillova vyzdvihuje autor¢inu praci s vypravécskymi perspektivami. Ve své
tvorb& Soukupova uziva vétSinou vice nez jednu vypravécskou perspektivu, ¢tenar ma tedy
moznost nahlédnout na ptibéh z riznych thli pohledu. Znesnadiiuje moznost sympatizovat

s n&jakou postavou. Dila jsou protkana jizlivym, $kodolibym a sarkastickym humorem.?'

19 PENAS, Jiti. Namaluj to &erné. Lidové noviny. 24. 4. 2010. In: petra-soukupova.cz [online] 2010 [cit. 2020-
04-05]. Dostupné z: http://www.petra-soukupova.cz/recenze-Zmizet-LN.html.

20 CMEJRKOV A, Svétla. Jak mluvi (a pisi) ceské spisovatelky. In: Piednasky z 53. b&hu Letni §koly.

' HULOVA, P. Mistrovska mizeni Petry Soukupové. In: respekt.ihned.cz [online] 4. 6. 2009 [cit. 2020-04-05].
Dostupné z: http://respekt.ihned.cz/c1-373031 10-mistrovska-mizeni-petry-soukupove.
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2 Zatazeni Petry Soukupové do kontextu literatury po roce 1989

Tato kapitola diplomové prace vychdzi primarné z webové stranky Czechlit.cz, z piehledu
ceské prozaické tvorby po roce 1989, jehoz autorkou je Alena Fialova. Jedna se o stru¢nou
charakteristiku tvorby ceskych prozaiki v proudu tvorby autentické, postmoderni,
spoleCenského romdnu a také tvorbé Ceskych autorek veénujicich se pfevazné tématim
osobnich vztahi, avSak také historickému romdnu, ¢i romanim zasazenym do exotického

prostredi.

Politicky pfevrat roku 1989 zplsobil i pievrat v literatufe. Rozdé€leni literatury na
oficidlni, exilovou a samizdatovou pfestalo existovat. Tvorba se sloucila a nebyla nijak
omezovand. Euforie ze svobodné tvorby brzy opadla a zijemcl o dila zakdzanych autort
zacalo ubyvat jiz vpribéhu 90. let. V této dobé také literatura celila problémim
ekonomickym, postupem casu se ustalil systém statni podpory a dotaci i soukromého
sponzoringu. Znovu nabyta svoboda zplsobila masivni odliv ¢tendit umélecké literatury
apovolani spisovatele urcitym zplUsobem ztratilo prestiz, kterou do roku 1989 meélo.

Umélecka literatura se stala spise zaleZitosti, které se vénuje uz$i komunita znalct. >

V prvnich polistopadovych letech se prozaické tvorbé vénovala velka ¢ast autord znamych
i z obdobi komunistického rezimu, vyznamné postaveni méla autorska generace, ktera tvotila
jiz v 60. letech jako Josef Skvorecky, Milan Kundera, Ivan Klima a Ludvik Vaculik. Autofi
navazovali na své predchozi poetiky, zaroven také vychazela dila, ktera vznikala jiz ptred

listopadovou revoluci, ale nemohla byt svobodné vydana. **

WV

Spisovatelé se v ni pokouSeli co nejvé€rohodné&ji vyjadfit své Zivotni zkuSenosti, bez iluzi ¢i
literarnich okras, nejCastéji formou denikii a paméti. Hojné publikovali autofi zasazeni
represemi komunistického rezimu. Z nevyznamngéjSich po¢int lze jmenovat naptiklad Pameéti
1-3 od Vaclava Cerného, Teorii spolehlivosti od Ivana Divise nebo Cely Zivot, denikové

zapisy Jana Zabrany. >

2 FIALOVA, Alena. Préza po roce 1989. Czech Lit [online]. [cit. 2020-04-22]. Dostupné z:
https://www.czechlit.cz/cz/zdroje/ceska-literatura-ve-strucnem-prehledu/proza-po-roce-1989.

2 Tamtéz.

** Tamtéz.
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Vyznamnym proudem polistopadové tvorby byla taktéz tvorba ovlivnéna
postmodernismem. Charakteristicky pro ni byl diiraz na vypravéce, fantaskni i bizarni motivy
¢, rozbujeld imaginace a kompozice, leckdy aZ destruujici tradicni pribéh, silné
intertextualni vazby a znejisténi vSech zakladnich kategorii, jako je identita, smysl ci

(1'2
pravda. “*

Postmoderni poetika se v ¢eském prostiedi objevovala jiz v 80. letech, kdy vychézela
exilova tvorba Jana Kresadla, naptiklad roman Obétina. Programové se k postmodernismu
hlasi napiiklad Jiti Kratochvil, ktery ve tvé tvorbé uzivd prvky nadpfirozena a tajemna
v kontrastu se zcela realistickymi popisy. V roce 1991 vychazi Medvédi roman, v roce 1994
Mad ldsko. Vyznamnou zenskou autorkou postmoderniho proudu je Daniela Hodrova, ktera
pfib&hy zasazuje do magického prostoru Prahy. V roce 1991 vychazi Podoboji a Kukly: Zivé
obrazy. Vyznamnym autorem, ktery poji prvky postmodernismu, avSak zaroven respektuje
tradiéni zanr historického roménu, je Vladimir Macura, jehoZ dilo Ten, ktery bude z roku

1999 propojuje piibéhy znamych i smyslenych postav z obdobi narodniho obrozeni.*®

Prvky autentické i postmoderni tvorby je mozné najit také v obsdhlém proudu prézy,
ktery lze charakterizovat jako spolecensky. Autofi spadajici do tohoto proudu nejen vyjadiuji
své zkuSenosti prostfednictvim autobiografickych denikii, avSak také reflektuji aktualni
spoleCenské, politické i1 kulturni poméry v zemi. Do tohoto proudu spadd generace autorii
drive aktivnich v disentu jako napfiklad Eva Kantirkova, Pavel Kohout, Ivan Klima ¢i
Ludvik Vaculik, ktery pokracuje ve tvorbé spole¢enského roménu i v novém tisicileti. V roce
2002 vydava Louceni k panné, kde se misi reflexe spole¢nosti s vypravénim o odchazejicim
milostném vztahu. Vyznamnym piedstavitelem komeréné UspéSnych roméana je Michal
Viewegh, v roce 1992 vychdazi dilo Bdjecna léta pod psa, které popisuje dospivani za obdobi
normalizace, a ziskalo si velkou pfizen ctendit i literdrni kritiky. V novém tisicileti se
Viewegh zamétuje také na kritiku vysoké politiky ¢i byznysu, v roce 2002 vychazi Bdjecna
léta s Kalusem, v roce 2011 Mafie v Praze a vroce 2012 Mrdz prichdzi z Hradu. Z dalsich
autord kriticky nahlizejicich na soudobou spole¢nost Ize jmenovat Petra Ulrycha ¢i Jana

Jandourka. Specifické postaveni v tvorbé spolecenského romanu zaujima Milos Urban, ktery

3 FIALOVA, Alena. Préza po roce 1989. Czech Lit [online]. [cit. 2020-04-22]. Dostupné z:
https://www.czechlit.cz/cz/zdroje/ceska-literatura-ve-strucnem-prehledu/proza-po-roce-1989.
2 Tamtéz.
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misi mystifikacni témata se spolecenskokritickymi na pozadi konkrétniho historického

obdobi, piikladem takového romanu je dilo Hastrman z roku 2001. *’

V druhé poloviné 90. let se prosazuji autofi, ktefi spolecenskou reflexi misi
s duSevnim rozpoloZenim a naladénim svych hrdini. Napftiklad tvorba Jana Balabana
predstavuje Zivot protagonistd osamélych, nestastnych a hledajicich nadé&ji. V roce 2004
vychdzi povidkovy soubor Moznd zZe odchdzime, ktery je zasazen do ostravského
prumyslového prostfedi. Velmi vyznamnou osobnosti porevolu¢ni tvorby je téz Jachym
Topol. Ve své tvorbé se dotyka témat jako prerod spolecnosti ze socialistické do spole¢nosti
vyzndvajici byznys a korupci, jeho vypovéd vSak smétuje spiSe k hodnoceni reality jako
., metaforicky mnohoznacnému hleddni autentického mista jedince v jakékoli spolecnosti.**®
Jeho romén Sestra, ktery vychdzi roku 1994, je povazovéan za jeden z vrcholu literatury po
roce 1989. Topolova charakteristika spolecenské promény se ovSem diky emocionalité

a vypravécské Zivelnosti zcela odliSuje od tvorby ostatnich autorii zamétené na spolecenska

témata.”’

Postupem casu se literatura prestala soustfedit na reflexi stavu spole¢nosti a politiky
azacala se soustfedit na problémy milostné a soukromé. Tato dila jsou pievazn¢ psana
zenskymi autorkami. Velkym tématem 90. let byl feminismus, ktery lze najit naptiklad
v tvorb¢ Evy Hauserové ¢i Caroly Biedermannové. Autorky jako Alexandra Berkova nebo
Zuzana Brabcova reflektuji zensky udél vice do hloubky, nejen jako soupefeni mezi muzem
a zenou. Na svou samizdatovou tvorbu navazuje autorka Tereza Bouckova. Dilo Rok kohouta
je pokracovanim autobiografického ptibéhu matky, kterd si adoptovala dva romské chlapce.
Formou deniku se zpovida sob¢ i okoli z nezdafené vychovy déti. V novém tisicileti nastupuje
mladd generace prozaicek, literarnim objevem se stala naptiklad Petra Hulova, kterd si roku
2002 pozornost ziskala dilem Pamér moji babicce, rodinnym piibéhem z prostiedi
Mongolska. Dals§im dilem autorky, odehravajicim se v exotickém prostoru Sibife, je proza
Stanice Tajga, kterd vychazi v roce 2008. Prostor Sibife se promita také do tvorby Martina
RysSavého, ktery ve svém dile Cesty na Sibir z roku 2008 popisuje zivotni styl taméjSich
obyvatel. Prézy, které se odehravaji v exotickém prostoru, netvoii uceleny proud; cizi krajina
ma v dilech odliSnou funkci, miize slouzit jen jako atraktivni kulisa pfibehu i jako zpiisob
poznéni jiné kultury. V dile Markéty Pilatové tvoii vyznamnou roli prostiedi Jizni Ameriky,

do néhoz jsou zasazeny romany Mda nejmilejsi kniha z roku 2009 a Zluté oci vedou domii

27 Tamtéy.
2 Tamtéz.
2 Tamtéz.
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z roku 2007. V romanu Nebe md dno z roku 2010 od Hany Andronikové se prostiedi Severni
Ameriky a Jizni Ameriky objevuje jako misto k sebepoznani ¢i uzdraveni téla a duse. Tvorba
Hany Andronikové se prolind také s proudem prézy historické, jeden z jeho nejvyraznéjSich
trendli zpracovava témata cCesko-némeckého souZziti za obdobi druhé svétové valky
anasledného odsunu Némclh. Pro novou historickou vilnu prozy je charakteristickd
faktograficnost, prace s prameny, jez autorim slouzi pro inspiraci pii tvorbé fikéniho
vypravéni — takto je také pojat roman Andronikové z roku 2001 Zvuk slunecnich hodin.
Cesko-némecky konflikt pak velmi intenzivné vnima mlad$i generace autorek, které se
zamé&fuji pievazné na bezpravi a nasili pachané Cechy na Némcich. Vyznamnym dilem
s tematikou odsunu némeckého néroda se stalo Vyhndni Gerty Schnirch z roku 2009, jehoz
autorkou je Katefina Tuckova. S tematikou odsunu Némci pracuje také Radka Denemarkova

v dile Penize od Hitlera vydanym v roce 2006. *°

K vyraznym debutantim také patiila Natdlie Kocdbova, Jana Sramkova a samoziejmé
i Petra Soukupovd. Ta se vSak od svych kolegyn spisovatelek v né€kolika aspektech lisi.
Prvnim z nich je apoliticnost, osobni neangaZovanost a nedulezitost historického kontextu,
coZ je pro soucasné autory velmi neobvyklé. Do protikladu se Soukupovou miZeme postavit
naptiklad autorku Terezu Bouckovou. Jeji tvorba je siln€ autobiograficka, dilo Rok kohouta je
velmi ovlivnéno dobovym kontextem. Tvorba Soukupové naopak z jejiho soukromého Zivota
témet necerpd, pouze nckteré konkrétni redlie, ndlady nebo postoje postav maji rysy
autobiografie. Prézy Soukupové se odehrdvaji v Ceské republice, jedinou vyjimkou je &ast
novely K mori, coz mizeme dat do kontrastu s tvorbou jiz zminované Petry Hilové, jejiz
novela Pameéet' moji babicce se odehrdvd v Mongolsku. Zikladnim kamenem tvorby
Soukupové je neschopnost komunikovat, nepochopeni, odcizeni, rezignace, avsak dila nejsou
protkédna existenciondlni tisni, jako tomu je naptiklad u Jana Balabana. Nejsou plna nostalgie
a melancholie jako tvorba Jany Sramkové. Motivy, které Soukupovéd zpracovéivd, nejsou
ni¢im ojedin€lé, ovSem zplisob vystavby jeji prozy je velmi specificky, a proto je fazena mezi

nejlepsi soudasné spisovatele v nasi zemi. 3!

30 Tamté.
31 Tamté.
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3 Teoretickd vychodiska

Teoretickd cast diplomové prace osvetli pojmy spojené s analyzou literdrni postavy
a predstavi nékteré vybrané koncepce, jak k analyze ptistupovat. Teoretickad ¢ast je vhledem
do riznych tezi a kategorii, které se vztahuji k literarni postaveé. Nejveétsi duraz je kladen na
publikaci Bohumila Foftta Literdrni postava: vyvoj a aspekty naratologickych zkoumdni, ktery
vychédzi ztvorby Shlomith Rimmon-Kenanové, pievazné tedy zdila Poetika vypraveni.
Z téchto dvou koncepci také bude primarné vychazet Cast prakticka. Teoretickd cast také

vychdzi z tvorby Aristotela, Vladimir Jakovlevice Proppa ¢i FrantiSka Vseticky.

3.1 Literarni postava

Lexikon teorie literatury a kultury pojem literarni postava definuje jako ,,postavu
vyskytujici se ve fikciondlnich textech, kterd je lidskd nebo se prinejmensim podoba cloveku.
Postavy jsou slozeny z prvkii textu, které maji vztah k literarnim typum, jakoz i ke zpusobum

vnimdni osob. “?

Podle spisovatelky a literarni teoreticky Daniely Hodrové je literarni postava prvek
prostupujici vSemi rovinami dila, epického ¢i dramatického, ktery zietelnéji nez jakékoli jiné
prvky ukazuje jeho propojenost. Postava, z hlediska historického i soucasného, je prvkem
prostupujicim vSemi slozkami dila ,,jako svérazny motiv, ¢i spise dynamicky komplex

motivi. “>

3.2 Postava a d¢j

V literarnim narativu je mozné zkoumat rtizné literarni kategorie samostatné, ¢i je mozné
zkoumat relace mezi nimi. Vztahem mezi postavou a déjem se zabyval nespocet literarnich

teoretikli. V této Casti prace jsou vSak uvedeny pouze dva ndhledy, ovSem zcela protichtidné.

32 TRAVNICEK, Jiti a Jiti HOLY. Lexikon teorie literatury a kultury:: koncepce / osobnosti / zdkladni pojmy.
Brno: Host, 2006. ISBN 978-80-72941-704. s. 5.

33 HODROVA, Daniela a kol. --na okraji chaosu--: poetika literdrniho dila 20. stoleti. Praha: Torst, 2001. ISBN
80-721-5140-1.,s. 519.
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Aristoteles ve svém dile Poetika popisuje primarné principy tragédie. Postavu a d¢j
Aristoteles tfadi mezi Sest zakladnich slozek dramatu. Zakladem pojeti tragédie je podle
Aristotela mimetickd teorie €ili teorie napodoby. Postava je podle Aristotela podiizena déji,

slouzi mu. Toto tvrzeni je patrné z jeho definice tragédie:

, Tragédie jest napodobeni ne lidi samych, nybrz cinit a zZivota a Stésti a nestésti, stésti
i ne§tdsti tkvi v cinu a cilem je jakysi cin, nikoli néjakd viastnost.*
Podle Aristotela je tedy nejdilezitéjsi ¢in. Postava, ktera jej vykond, je dé&ji podiizena.

Neni tak diilezitd jako ¢iny samotné.

Pojeti postavy podle anglického prozaika, esejisty a libretisty Edwarda Morgana Forstera
je zcela protikladné oproti Aristotelovu. Foster literdrni postavy porovndva s postavami
zredlného svéta. Pristup k postavdm je tedy mozny skrze jejich psychologické
charakteristiky. Literdrni postavy nazyva ,,Homo Fictus®, jde o lidsky druh, jehoz tajny Zivot
je mozné pozorovat. Stoji v protikladu k ,,Homo Sapiens®, jehoZ Zivot neni mozné spatfit.
U ,,Homo Fictus* mizeme sledovat vnitini promluvy i mySlenkové pochody. Forster tedy

predpoklada, e literarni postavy jsou lidské a zcela je nadiazuje dgji.>

3.3 Typologie postav

Literarni teoretikové pti zkoumdni postav nachdzeji jisté podobnosti, coz vedlo
ke zobecnéni urcitych rysi. Vysledkem jsou rizna déleni, zaloZzend na odlisnych kritériich,

spojenych pfedevsim s informacemi o postavich dostupnych z narativnich textu.

Za zakladatele koncepce literarni postavy je povazovan rusky lingvista Vladimir J.
Propp. V dile Morfologie pohddky popisuje teorii, podle které je kazdy ptibéh konstruovan
zprvkllh proménlivych a neménnych. Proménlivé prvky jsou atributy postavy jako vék,
vzhled, psychologie a jeji jméno. Funkce postavy vSak zlstavda neménnd. Pojem funkce
definuje jako ,,akci jednajici osoby, vymezenou z hlediska jejiho vyznamu pro rozvijeni

déje. “*® Na zaklad® opakujicich se funkci postavam piitazuje sedm roli: darce, kidce,

3 ARISTOTELES. Poetika: fecko-esky. Praha: OIKOYMENH, 2008. Knihovna antické tradice. ISBN 978-80-
7298-131-1.s.7.

3 FORT, Bohumil. Literdrni postava: vyvoj a aspekty naratologickych zkoumdni. Praha: Ustav pro &eskou
literaturu AV CR, 2008. ISBN 978-80-85778-61-8. 5. 17-18.

3% PROPP, V. I. Morfologie pohddky a jiné studie. pel. M. Cervenka, M. Pittermannové, H. Smahelova. 2. vyd.
Jinocany: H & H, 2008, ISBN 978-80-7319-085-9. s. 26.
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pomocnik, hledand osoba, odesilatel, hrdina, nepravy hrdina. Z jeho badani vyplyva, ze

pohadkové postavy, at’ jsou jakkoliv rozmanité, opakuji uréité vzorce chovani. ¥’

Bohumil Fofit uvadi moznost déleni postav na ploché a plastické, tento zptisob déleni
postav uvedl Edward Morgan Forster ve svém dile Aspekty romdnu. Ploché postavy, ,,flat
characters”, taktéZ nazyva karikaturami. Jsou snadno zapamatovatelné a snadno rozeznatelné.
Byvaji vytvofeny na zéklad¢ jedné myslenky, ¢i jedné kvality. Jsou stalé, nevyvijeji se a jejich
chovani je neménné. Maji pouze slouzit k dokresleni atmosféry ptibéhu. Plastické postavy,
,round characters”, jsou takové, které nas dokdzou svym jedndnim prekvapit ¢i zaskocit,
jejich vzorec chovani neni neustile stejny. Tyto postavy puisobi jako redlné, zanechdvaji zdani
skutecnosti ¢i citové pohnuti, jsou sndze vnimany jako realné osoby. Charakterové se vyvijeji
a méni. Toto déleni postav svadi ke schemati¢nosti, na coz upozorituje Rimmon-Kenanov4 a

uvadi piiklady, kdy toto déleni neni mozné diisledng uplatnit.*®

Dalsi mozZna typologie postav je podle ¢eského literarniho historika a teoretika FrantiSka
Vseticky. Ten vdile Podoby prozy postavy nepovaZzuje za kompoziéni zaleZzitost, avSak
kompozi¢ni vystavbu dila mohou ovliviiovat. Z postav, které mohou phit kompozi¢ni funkci,
rozezndva deus ex machina, postava mytizovand, mysteriézni, metuzalémska, svornikova,
osudova, postmoralni, metascénni, anticipacni, disturbativni, kontrovertni, klicova, rdmujici,
vypraveée, intrikdn, odpovédnik, monagonista, dvojnik, postillon d‘amour a postillon de

mor‘[.39

Daniela Hodrova a kol. v dile ... na okraji chaosu ... rozd€luji postavy podle urcitych
parametri do t¥i skupin. Prvni d€leni je postava — charakter a postava — funkce. Postava —
charakter reflektuje dobovou i zdnrovou koncepci ¢lovéka, socidlni normy a také okolni svét.
Tato teorie klade dlraz primarné¢ na reprezentativni, mimetickou a také noetickou funkci
postavy. Postava — funkce vstupuje do nejriznéjSich vztahl s jinymi slozkami textu. Jde
o dynamicky prvek se syzetové-kompozi¢ni funkci. Dalsi zpiisob d€leni postav uvadi jako
postava — definice a postava — hypotéza. Postava — hypotéza nabyva raznych vyznamu pro
Ctenafe, neni zcela urCend a zietelna, je tedy vysvétlitelnd jen z Casti. Naopak postava —
definice je zcela vysvétlitelna, jasné uréend a pro Ctenare zretelnd. Postava se také muze

promeénovat, je tedy mozny posun od postavy — definice k postavé — hypotéze pfi momentu

7 Tamtéz, s. 26.

3 FORT, Bohumil. Literdrni postava: vyvoj a aspekty naratologickych zkoumdni. Praha: Ustav pro &eskou
literaturu AV CR, 2008. ISBN 978-80-85778-61-8. s. 69-71.

3 VSETICK A, Frantisek. Podoby prozy: o kompozicni vystavbé ceské prozy dvacdtych let 20. stoleti. Olomouc:
Votobia, 1997. ISBN 80-7198-262-8. s. 25-30.
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neocekavanosti ¢i nevysvétlitelnosti. Treti zptisob d€leni je na postavu — subjekt a postavu —
objekt. Toto rozdéleni je zavislé na vztahu postavy a vypraveéce. Pokud je postava zavisla na
vypravéci nebo s nim splyvd, jednd se o postavu — subjekt. Postava, kterd je od vypravéce
vzdélena, si po¢ind jako nezavisly a samostatny subjekt. Postava, jejiz hledisko je totozné

s autorovym, ztrdci svoji samostatnost a individudlnost. *°

3.4 Charakterizace postavy

Pti charakterizaci postav tato diplomova prace vychazi ze systému, ktery uvedl Bohumil
Fott ve svém dile Literdrni postava: vyvoj a aspekty naratologickych zkoumdni a téz z tvorby

Shelomit Rimmon-Kenanové, o jejiz poznatky bude tato teoreticka ¢ast doplnéna.

Foit ve svém dile Literdmi postava rozliSuje dva zékladni pfistupy ke zkouméni postav,
sémioticky a mimeticky. Sémioticky piistup postavu zkoumd pomoci lingvistickych c¢i
sémiotickych nastrojii, tedy z hlediska textového. Mimeticky piistup postavu zkoumd za
pouziti védnich disciplin, jako je psychologie, filozofie ¢i estetika. Postavy nelze povaZovat
pouze za textové entity, jelikoz ctendf md tendenci si jejich chovani projektovat do
skutecnych osob, popfipadé do sebe sama. Foit také rozdé€luje dva zdakladni typy indikatord
postav, prostiedky charakterizace, témito prostiedky jsou piiméd definice a nepfima
prezentace. Piiméa definice jsou informace, které nam dilo o postavé explicitné fekne.
Neptfima prezentace se vztahuje ke konani postavy. Pfi tomto déleni vychdzi z tvorby
Rimmon-Kenanové a Patricka O'Neilla. O'Neill ve svém dile Fictionsof Discourse: Reading

Narrative Theory pouziva pti rozdéleni antickou dichotomii diegesis-mimesis.

, Prvni je esencialné diegetickda v tom, co je nam receno o postave, druha esencidlné

. . , v . ’ ’ ’ . 4 . u4l
mimetickd v tom, Ze je nam ukazano, jakd postava je.

3.4.1 Pfima definice

Pfimé definice postavu charakterizuje na zaklad¢ fecovych pasem a vypravéce. Promluvy
postavy a jejich obsah jsou efektivni a ekonomicky zplsob charakterizace vSech ucastnikl

komunikace. Véha promluvy je zavisla na valida¢ni sile promlouvajiciho. Charakteristika

““HODROVA, D. akol. ... na okraji chaosu ... . 1. vyd. Praha: Torst, 2001, s. 544-557.

' FORT, Bohumil. Literdrni postava: vyvoj a aspekty naratologickych zkoumdni. Praha: Ustav pro &eskou

literaturu AV CR, 2008. ISBN 978-80-85778-61-8. 5. 58.
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postav podand od vypravéce ma objektivnéjsi platnost nez od subjektivizovanych postav.

Obecnou vlastnosti literarnich postav je stati¢nost. *?

3.4.2 Neptima prezentace

Nepiimé prezentace je svazand s explicitné feCenymi aspekty o postavé. Implicitni
danosti pak souviseji s nepfimou prezentaci. Implicitni vyznamy jsou zalozeny vzhledem ke
svétu konkrétniho narativu a také vzhledem ke kontextu literarni konvence. Literarni
konvence je dulezitym kontextem ke kdédovani a také dekddovani specifického vyznamu.
Proces charakterizace podle O'Neilla zahrnuje tfi procesy. Proces konstrukce autorem, proces
konstrukce Ctenafem a proces prekonstrukce kontextudlnimi omezenimi a ocekavanimi, ta
mohou byt dodrzovana ale i odmitana. Jako pfiklad kontextudlni ocekdvani O'Neill uvadi
detektiva, ktery ma byt chytry, nebo hrdinu, ktery je vysoky a pohledny. Zptsoby nepiimé

prezentace jsou zaloZeny na velmi rozmanitych aspektech. **

3.4.3 Vzhled
Vzhled postav poméha s jejich identifikaci napfi¢ vypravénim. Vzhled postavy, nejcastéji
vyjadfeny popisem, podléhd uritym typologiim, které mohou mit ziklad v literdrni,
umélecké, spolecenské nebo kulturni konvenci. V rtizném kulturnim prostfedi jsou rizné
fyzické atributy vnimané jinym zptisobem, pfi literarni analyze je nutno k témto konvencim
prihlizet. U postav je nejen dulezity jejich vzhled, ale také jak samy vnimaji sviij vzhled, zda
a za jakych okolnosti dochazi k jeho zméndm a rovnéz jaké zmény mohou mit vliv na postavy

& jejich okoli.**

3.4.4 Jednani

vvvvvv

moralni vlastnosti, postoje, city, motivaci, vztah k okoli &i ideje postav. Miroslav Cervenka ve

svém dile Vyznamovd vystavba literdrniho dila uvadi, ze usuzovani charakteru na zaklad¢

42 Tamtéz, s. 59
3 Tamtéz, s. 60-62
* Tamtéz, s. 63-65.
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¢inli postav je klicovym aspektem pii konstituovani fikéniho svéta narace. Jednani také

poukazuje na vyvoj osobnosti postav.*’

,Jednordzové ciny evokuji spise dynamicky aspekt postavy, ktery casto hraje roli
v krizovém bodu narativu. Obvykla cinnost pak odhaduje spise neménny staticky aspekt

postavy. 46

Jednani postav k jejich vlastnostem pouze odkazuje, ale k tomu, aby tyto vyznamy
jednani mohly byt analyzovény, je zapotiebi jistych pfedpokladi. Pti analyzovani vyznami
jednani postav ¢tenar vychazi ze svého bézného zivota, z kulturnich znalosti a zkuSenosti, na
jejichz zaklad¢€ je mozné interpretovat literarni postavu, odkryvat jeji motivace a predpokladat

jeji akce ¢i reakce.

3.4.5 Promluvy

Bamberg ve svém dile Positioning with Davie Hogan tvrdi, Ze na narativy postav je
potfeba nahliZet jako na vykonané situované akce. Svymi promluvami se postavy za¢lenuji do
narativnich dé€l, podileji se na utvafeni fikéniho svéta. Jsou v podstaté neoddélitelné od déje

a akci &i interakef postav. 4’

Podle Rimonn-Kenanové muze styl promluv konkrétni postavy pomoci uréit jisté
individudlni charakteristiky a také spoleCenské zatfazeni postavy. Podobné jako jednéni
ipromluvy odkazuji k vyznamum, které se vyuzivaji pii literarni analyze. Mizeme
predpokladat, ze informace o postavach se dozvidame podobnym zptisobem jako o redlnych
lidech v naSem kazdodennim zivoté. Je ovSem nutné zdaraznit jistd specifika promluv
literarnich postav, které se 1i§i od kazdodenni komunikace. Nejlépe je mozné tyto rozdily
pozorovat pti vykresleni niternich stavli a pohnutek jednotlivych postav. Tato odliSnost je

vysledkem procesu fikéniho zobrazeni.*®

* CERVENKA, Miroslav. Vyznamovd vystavba literdrniho dila: vyvoj a aspekty naratologickych zkoumdni.
Praha: [Miroslav Cervenka], 1968. ISBN 978-80-85778-61-8. s. 30.

4 RIMMON-KENAN, Shlomith. Poetika vyprdvéni. Brno: Host, 2001. Strukturalistickd knihovna. ISBN 80-
729-4004-X. s. 68

" FORT, Bohumil. Literdrni postava: vyvoj a aspekty naratologickych zkoumdni. Praha: Ustav pro ¢eskou
literaturu AV CR, 2008. ISBN 978-80-85778-61-8. 5. 35.

 Tamtéy s. 64.
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3.4.6 Vlastni jména

Vlastni jména odkazuji predevsim k vlastnostem postav, ty ctenaf pfisuzuje v ramci své
percepce. Pojmenovani postav je velmi dulezitou soucasti tvorby, jak je jednou postava
pojmenovana, je jeji jméno od jejiho charakteru jiz neodd¢litelné. V momenté, kdy postavu
pojmenujeme, k ni mizeme odkazovat. Vlastni jméno postavé umoziuje ,,/...] existovat
mimo své sémantické rysy. “* Tématu vlastnich jmen se vénuji také Hodrovi a kol., vyjadiuji
myslenku, ze jména postav jsou zcela zdsadni pro jejich vnéj$i charakteristiku, a to
i v piipadg, Ze dané jméno v dile neni zminéné.>® Podle Rimmon-Kenanové je jméno postavy
jeden ze zpusobu intenzifikace jejich ryst. Vizualni ¢i akustickd podoba muze evokovat jeho
nositele ¢i jeho vyrazné vlastnosti. Vlastni jméno nemusi zdiiraznovat pouze podobnost
s konkrétnimi charakterovymi rysy, naopak mize byt v kontrastu s pojmenovanim, cozZ miize

Casto vést az k ironickému efektu.”!

3.4.7 Narativni védomi

Narativni védomi spadé pod lingvisticky analyzovatelné zplisoby prezentace literarni
postavy. ,, Narativni védomi je zpiisob prezentace jd narativu. ““* Foit odkazuje na déleni
narativniho védomi podle Dorrit Cohnové. Prvni zptsob je takzvanéd psycho-narace — pomoci
pasma vSevédouciho vypravéce vstupujeme do mysli postav a seznamujeme se s jejich
védomim. Druhym zpisobem je odkryvani védomi postav pomoci piimé feci, monologem,

mén¢ pak samomluvou. Poslednim zptisobem prezentace narativniho védomi literarni postavy

je vypravéci monolog, nejcastéji uskutecnény pomoci polopiimé feci.

¥ FORT, Bohumil. Literdrni postava: vyvoj a aspekty naratologickych zkoumdni. Praha: Ustav pro &eskou
literaturu AV CR, 2008. ISBN 978-80-85778-61-8. s. 69.

30 HODROVA, Daniela a kol. --na okraji chaosu--: poetika literdrniho dila 20. stoleti. Praha: Torst, 2001. ISBN
80-721-5140-1.,s. 519

3l RIMMON-KENAN, Shlomith. Poetika vyprdvéni. Brno: Host, 2001. Strukturalistickd knihovna. ISBN 80-
729-4004-X. s 73-717.

2 FORT, Bohumil. Literdrni postava: vyvoj a aspekty naratologickych zkoumdni. Praha: Ustav pro ceskou

literaturu AV CR, 2008. ISBN 978-80-85778-61-8. s. 70.
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., Pokud pribéh neposkytuje Zadné informace o kognitivnim fungovani participantit
v jejich svete, ctenar musi formulovat hypotézy o myslich téchto agentii a pripisovat jim

mentdlni fungovdni, aby osmysnil jejich kondni v terminech lidskych akei a interakei. >’

Mimetické pfistupy k fenoménu literarni postavy tvrdi, Ze Ctenaf si tvoii koncepci

literdrni postavy na stejném zakladé, jako si tvoii koncepce o redlnych lidech.

3 Tamtézs. 71.
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4. Analyza vybranych literarnich postav

4.1 K mori

Autor¢ina prvotina pojednava o osudech rodiny, kterou spojuje tstfedni postava Petra,
otce Ctyt dcer. Z prvniho manzelstvi s Magdou ma dcery Béru a Jitku, z druhého manzelstvi

s Klarou ma dcery Adélu a Johanu. Proza je rozdélena na tii Casti.

Prvni ¢ést zasahuje do minulosti a popisuje seznameni Petra a Magdy, jejich spole¢ny
zivot a détstvi Bary a Jitky. Vztah Magdy a Petra neni zcela idylicky, hlavné kviili Petrovym
mimomanzelskym aférdam a pracovnimu vytizeni. Jednou z Zen, se kterymi ma pomér, je
Kléra, ta se pozdé&ji stava jeho druhou manzelkou. Spolecné osvoji malou Adélu, Klatfinu

netef, jejiz rodi¢e zemfeli pfi autonehodé. Poté se paru narodi nejmladsi dcera Johana.

Druha cast je ustfedni pasazi dila, tedy rodinny vylet k mofi, kam se vydava Petr se
vSemi dcerami. Tento oddil proézy je pomalej§i nez prvni €ast, pozornost je veénovéana
obyCejnym, bandlnim c¢innostem, diky kterym c¢tenaf pozoruje naruSenost komunikace
a odcizeni postav. Vztah mezi dcerami je t¢éméf na bodu mrazu, nikdy si nebyly blizké. Petr

primarné vénuje pozornost nejmladsi Johan¢, na star$i dcery témét zapomina.

Tteti cast je rozd€lena na oddily podle jmen postav, popisuje udalosti po dovolené, a jak
se dale vyvijeji jejich zivoty. Tato ¢ast je opét velmi dynamicka a pozornost je vénovana

pouze sté¢zejnim zivotnim udalostem.

4.1.1 Vzhled

Vypravé¢ se u protagonistek zameétfuje na stejné atributy, pomoci nichz postavy
popisuje. Jde predevSim o vysku, vdhu, télesnou konstituci, barvu a stfih vlasi a barvu oci.
Vypravé¢ subjektivné hodnoti, zda mu protagonistka ptijde atraktivni, ¢i nikoliv. Postavy

vzajemn¢ srovnava, upozoriiuje na rysy, které zdédily, a uvadi po kom konkrétné:

, Kdyz je Magdeé sedmndct, je mald a velmi hubend, nosi blond vilasy na mikado, ma

Ve , , ’ , , . . . , . . 54
Siroky maly nosik, neni krdska, ale je velmi zajimavd. A veseld. Koho chce, md. *

3* SOUKUPOV A, Petra. K mo#i. Brno: Host, 2007. ISBN 978-80-7294-234-3. s. 6.
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., Klara je mala a prsata. Jediné, co ma na prvni pohled hezci nez Karolina, jsou viasy.

Husté vlasy kroutici se v parddnich vinkdch .’

., Bare je dvacet tFi, je mensi, ale hubena, zrzavoblond viasy, modré oc¢i po Magdé, nos
Jjako knoflicek taky po Magdé, docela kocka. Akorat trochu mald prsa. Ale tim se netrapi, na
1o je moc spokojend. “°°

,Jité je Sestnact let, je velmi hubena a bila, skoro Zadnd prsa, slamové polodlouhé
viasy, modroSedé oci po Petrovi, neni osklivka, a za cas bude hezkd, az se o sebe zacne

starat. >’

,Adéle je dvanact let, meri sto padesat centimetrii a vazi padesat osm kilo, je tedy
trosku obtloustla. Ma cervené zrzavé viasy po otci a po obliceji pihy, spousty. Je oSkliva

.. ’ v ’ v s v oo rvr v Voo v 58
a bude ji to trvat par let, nez se s tim castecné smiri a castecné to bude umét zamaskovat. “

,,Johance je skoro sedm a je ze vSech sester dozajista nejhezci. Ma dlouhé blond zrzavé
viasy, skoro jako Bdara, ale vic, ma nézné pihy na obliceji a po Klare zelené oc¢i. A v sobé
Jiskru. Taky ma kukuc, Ze ji kazdy musi mit rad a Ze ji kazdy vsechno odpusti. Hlavné tedy

tatka. Mamka tolik ne. >’

Volba obleceni je popisovand zejména u Adély a Jitky, u nichZ ma pomoci dokreslit
jejich vnitini charakteristiku. Adéla je divka s nadvdhou a pomoci volného a dlouhého
obleceni maskuje své nedostatky, coz se také odrazi na jejim sebevédomi. Nadviha je
pric¢inou jeji vztahovacné a litostivé povahy. Jitka naopak volnym oble¢enim maskuje svoji

Stihlost, ktera téz zapficinuje nedostatecnou sebedivéru.

»Kalhoty si necha jenom Jita, jenze té nikdy neni vedro, je moc hubena, a Adélka,
které je strasny vedro, ale kratky kalhoty nenosi, protoze se stydi za svoje tlusty bily pihaty

nohy. I kdyz asi bude muset. “*°

Zenské postavy, které jsou vypravéem oznaCovany jako atraktivni, maji spiSe

negativni povahové rysy a vlastnosti. Napfiklad nejmladsi dcera Johana je vykreslena jako

> Tamtéz, s. 21.
3 Tamtéz, s. 67.
5T Tamtéz, s. 71.
3 Tamtéz, s. 72.
% Tamtéz, s. 72.

0 Tamtéz, s. 88.
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nejkrasnéjsi z dcer, ale vcelém dile neni téméf mozné najit jediné pozitivni jednani ci
pozitivni povahovou vlastnost, kterou by oplyvala. Postava je popisovdna jako sobecka,
vypocitava a namyslena.

wAle uz predtim déla drobné podrazy, sbira drby a pak je vika tem, komu ublizuji,
kdykoliv si néekdo dovoli udélat néco, co se ji nelibi, treba kluk, co chce jeji spoluZacku,

takovd troufalost. A to ne Ze by ho ona chtéla, ona je tady pro nékoho lepsiho. “®!

Se vzhledem postav a jejich nepiimou vnitini charakteristikou také souvisi mimika. Ta

je popisovana velmi stru¢né.

, Mysacku, tatinek uz je doma, neni zamceno. Otevira dvere a zamraci se. «“62

Vétsinou je popsdna pouze jednoslovné a neni nijak rozvadéna, ¢i interpretovéna.

Mimika také neni spojovédna s charakterovymi vlastnostmi postav.

. vy ., v .. ., , . . 63
,,Jojo se mraci, mezitim uz jim donesou piti, ona se svého dzusu ani nedotkne.

4.1.2 Jednani

Z jednéni postav lze snadno vydedukovat jejich charakterové rysy. Tato forma
nepiimé charakteristiky je podstatna pfi analyze postavy Johany, jejiz vnitini svét neni
v proze téméf zastoupen. To lze ptisuzovat i tomu, Ze Johana je jeste stale malé dité, proto jeji
vnitini svét neni tak rozvinuty jako u jejich starSich sester ¢i matky. Velmi zdsadni verbdlni
akt dotvarejici charakteristiku Johany je moment, kdy své sestic Adéle oznami, Ze je
adoptovana. V knize je naznaceno, ze Johana vlastné nevi, jaky vyznam ma slovo adopce, ale
vi, Ze to Adéle ublizi, a proto se ji tuto informaci rozhodne sdélit. Pro Johanu je typické, ze
Casto dostane cokoliv, o co otce pozada, a je ji vénovana nejveétsi pozornost. Jiz od détstvi je
znaéné vypocitava a nevaha své okoli ranit slovem 1 ¢iny. Jedndani se u ni v pribéhu dospivani

nijak nezméni, postava neprochdzi zadnym zasadnim psychologickym vyvojem.

Vétsina postav mad velmi omezenou schopnost vyjadfovat svoje emoce, z jejich
pohnutek je zcela zifejmé, Ze se o druhé zajimaji, avSak z jejich jednani nelze zdjem o své
okoli vyc¢ist. Kdyz se Adéla dozvi, ze je adoptovana, Jitka si v§imne, ze neni upIln¢ v poradku.

I pfes to, Ze je schopna Adélin smutek registrovat, rozhodne se na néj nereagovat.

1 Tamtéz, s. 200.
2 Tamtéz, s. 15.

0 Tamtéz, s. 81.
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LJitusce je Adély lito, ale nevi, jak by ji mohla pomoct, ona to neumi, a tak tam nejde,

i kdyz se kvili tomu citi Spatné “®*

V tomto piipadé jde o jednani zamyslené, které je pro zenské protagonistky typicke,
prevazné v oblasti partnerskych vztahti. Jitka 1 Adéla maji platonické lasky, o kterych casto

premitaji, avSak vesSkeré jednani ziistava v roving nerealizované.

Jit¢ino jednani je obecné rezervované, velice se stydi, je uzaviena, smutna, malokdy

dava najevo své emoce, byt sama emoce ostatnich i svoje velmi intenzivné vnima.

wJita vsechno citi. Citi, kdyz se Magda hnéva na Petra, citi, kdyz je ona, Jituska, Bare
na obtiz, citi, Ze ji Petr nema tak rad jako Baru (i kdyz to tak neni, jen Jita to nedokadze lépe
rozkodovat), citi spoustu toho, co nedokaze ani pojmenovat. A je ji z toho vseho Spatné. Pak

nemiize spdt. Pak nékdy ze sna kiici. Jita neni §tastnd a jesté dlouho nebude. %

Moment, kdy Jitka ma upfimny pocit $tésti a je zavalena laskou, nastane, kdyz ji jeji
otec pofidi psa Kastana. Siln€ k nému pfilne, pozdé&ji kdyZ se Kastan ztrati, je proto ochotna
poprosit cizi chlapce o pomoc, coz je pro ni obrovsky vystup z komfortni zény. V dospélosti
se tento pocit pfilnuti opakuje u jejiho finského partnera Mattiho, Jitka opét vystupuje
z komfortni z6ny nejen studijnim pobytem ve Finsku, ale odhodlanosti tam ziistat a zacit novy

Zivot.

Adéla je veselejsi povahy nez jeji sestry, rada cCte, plave, snazi se byt spolecenska, ze
svych sester ma pravdépodobné nejlaskyplnéjsi vztah ke své matce, paradoxné u ni jediné
nejde o matku biologickou. Je vSak velmi litostiva, vétSinu negativnich emoci utésuje jidlem,

coz vede opét k zarmutku.

, Ted tady ale maminka neni. Ale zase, tatka vecer prinesl pizzu, opravdovou, a tu

Adéla opravdu rada. “%°

Bara je ze sester socialné nejobratnéjsi, neni tak bojacna, je schopna navazovat
pratelstvi i partnerské vztahy, ovS§em mé problém mezilidské vztahy dlouhodobé¢ udrzet, coz
miuze byt ovlivnéno rozvodem rodi¢ii a minimélnim kontaktem s otcem. Bara neni schopna
své city k sourozenclim a rodin¢ dat najevo tak, jak je skute¢né citi. Ma problém své emoce

vyjadfovat i pojmenovat.

% Tamtéz, s. 132.
% Tamtéz, s. 19.

% Tamtéz, s. 44.
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., Bare je Adély lito, premysli, Ze by za ni Sla, ale zase se ji moc nechce, aby se na ni

Adéla nalepila a poidd ji néco povidala a vitbec, nevi... A taky je nakonec lind. %’

Byt ma sestru Jitku velice rada, jakékoliv laskypIlné chovéni k sestfe v knize najdeme
jen sporadicky. Casto vypravée pfimo upozoriiuje na neschopnost postav vyjadiit a zpracovat

své aktualni emoce.

, Ale nevi, jak to vyjadrit, tak se obori na Jitu, ktera uz vitbec nevi a cely vecer pak
lezi a ceka, ze ji Bara néco vysvetli nebo ze prijde maminka a pomazli se s ni nebo Ze tata

prijde domi. “%

Rimomon-Kenanovd ve své Poetice uvddi analogii mezi postavami, tedy rozdilné
chovani postav, pokud se ocitnou v totozné situaci. V préze se hojné vyskytuje totozna
situace, le¢ odliSné poc¢indni postav. Napfiklad Cas strdveny u mote. Adéla si rada Cte ¢i plave,
Bara pfemysli o R., svém partnerovi, a kontroluje zpravy, Jitka se snazi Cas travit hlavné
sama, proto se utikd koupat na opusSténou ¢ést plaze. Johana se neni schopna sama zabavit,

proto se Casto postuchuje s Adélou, nebo se dozaduje pozornosti otce.

Vsechny sestry jsou povahové i jednanim znaéné odliSené, nicmén¢ pojitko mezi nimi
je velmi rezervovany vztah s otcem. U Jitky a Barbory vztahy s otcem ochladly v souvislosti
s rozvodem s Magdou, jeho odst¢hovanim a zalozenim nové rodiny. Jitka tuto situaci vnima
intenzivnéji nez Barbora kvili své citlivé povaze, téz se domniva, ze otec preferuje Barboru,

jelikoz maji obdobné charakterové rysy.

,Jita ma pocit, Ze ji tata nemd rad a Ze nesndsi jeji hrani. “®®

Johana a Adéla se kvuli touze pfiblizit svému otci odcizi jedna druhé. V moment¢, kdy
Adéla zjisti, Ze je adoptovana, vztah s otcem definitivné ochabne. Johana si otcem nepiijde
pijjimand az v dospélosti kviili svému povolani modelky, které dle Petra nemé dostate¢nou
prestiz. Petr v dusledku své rezervované povahy dcerdm lasku projevuje sporadicky, byt

k nim chova laskyplny vztah.

., Fotku, jak jeho ctyri dcery stoji na brehu more a kieni se do slunce. Jejich jedinou

spolecnou fotku. Petr se na ni nekdy podiva a citi nejvetsi lasku, jaké je schopen. O tom se ale

ani jedna nikdy nedozvi. “°

7 Tamtéz, s. 132.
%8 Tamtéz, s. 40.

% Tamtéz, s. 40.
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4.1.3 Promluvy

Pti vystavbé vnitini charakteristiky postav mtize byt ndpomocny zpisob jejich
vyjadfovani, komunikace s okolim, mySlenky a promluvy. V dile K mo#i je hranice mezi
promluvami vypravéce a promluvami postav velmi tenkd. Piima fe¢ se objevuje zfidka, jde
vétSinou jen o velice kratké vety, pokyny Ci piitakani, neda se tedy detailnéji zkoumat

specifikum promluv konkrétnich postav.

., Vona mi vytdhne ten pdsek, “ otoci se na néj Jojo. "’

Postavy pro komunikaci vyuzivaji obecnou cestinu, v nejvétSim zastoupeni se prvky
obecné cestiny objevuji u dcer, u jejich rodich pak méné.

rv , Ve . ) 72
., Hele, ty mas mokry viasy, “ vSimne si pak Bdra. “

Hojné se objevuje v promluvach zmeéna hlasky ¢ na y/i, Casty je téZ vyskyt

protetického v, objevuji se také dysfemismy, pfevazné v piimé feci dcer.

y o 73
., Necum, ““ zasyci vztekle.

Promluvy jsou pfizpiisobeny nejen osobnosti, ale také véku divek. Bara uziva Casto

vulgarismy.

., Ty mald krdvo, “ Fekne pak ale Bira zietelné a vyplazne na Jojo jazyk. “"*

Jitka se verbalné projevuje velmi malo, je velice placha, vétSina jejich projevi je
neverbalnich. Verbalni vypovédi Jitky jsou Casto ukonceny aposiopesi, ta podtrhuje jeji

plachou a zdrzenlivou povahu.

Johanin slovnik je vzhledem k jejimu véku pomérmné omezeny, jeji promluvy jsou
jednoduché a odrazeji mentalitu malého ditéte. Johana se ¢asto néceho dozaduje, vétSinou je

tento pozadavek formulovany jako rozkaz.

,,Johanka se ksichti. Ted nemd nic. ,,Jd chci taky. “73

" Tamtéz, s. 96.
" Tamtéz, s 66.
2 Tamtéz, s 62.
73 Tamtéz, se 73.

7 Tamtéz, s 54.
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Ptima fe¢ se v promluvach Magdy objevuje ziidka, vétSinou jde o interakce s dcerami,
kdyz byly malé, a organizacni zalezitosti tykajici se domacnosti. I toto miize naznacovat

jakysi odstup ¢i chladny vztah matky k vlastnim dcerdm.

,, Tak co tomu Fikas? “ obraci se k ni Magda, jako by ji dité mohlo odpoveédeét. Bara se

usmivd a mlci. ,, Dobry, vid? Tak se piijdem napapkat?

4.1.4 Vlastni jména

Vsechny postavy vdile jsou identifikovany pouze na zaklad¢ kiestniho jména,
v pfipad¢ partnera Bary dokonce jen pouhym pismenem R. Z toho lze vyvodit, Ze postava
neni dillezitd pro d¢j knihy. V zdvéru se vSak dovidame, ze Béara pojmenuje svého syna
Richard, proto lze ptfedpokladat, ze d¢j knihy sice R. neovlivnil a jeho jméno nebylo

podstatné, le¢ Bara sina néj uchovava jakousi platonickou vzpominku.

»Chce holcicku, takze se narodi chlapec. Bara ho pojmenuje Richard, stejné jako kdysi

pojmenoval Petr ji. "

VSechna kfestni jména jsou b&éznd, typicky Ceskd a nelze jim takto pfisuzovat néjaky
skryty vyznam ¢i symboliku, kterd by se za nimi skryvala. Forma jmen Magda a Kldra se
v préze nijak neméni. U jmen dcer miizeme pozorovat deminutivizaci. Velmi Casto se
setkdvame s oslovenim Adélka, Johanka, Jituska. Toto osloveni voli nejen rodi¢e divek, ale
také vypravec. U Adély a Johany tim muze byt zdiraznény jejich v€k. Johana byva také
oznacovana piezdivkou Jojo. Pojmenovani Adélka je uzito primarné vypravécem, otcem
a matkou, naopak sestry k ni témét vzdy referuji jako k Adéle, lze tedy vyvodit bliz§i vztah
s rodi€i nez se sestrami. V pifibéhu je primarn€ uzita polopfima fe€, misi se pasmo vypravéce
a postav. Osloveni postav mize byt pouzito ve tvaru, ve kterém by ho postava, s jejimz

pasmem se misi pasmo vypravéce, uZila.

w»l...] vzdjemné si mazou zdada, Bara Jité a naopak, Adéla Johance a Johanka Adéle

a Petrovi Adélka. "

75 Tamtéy, s 48.
T5Tamtéz, s 14.
7 Tamtéz, s. 105.

8 Tamtéz, s. 97.
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Zde je patrné, ze Petr by radéji uzil osloveni Adélka, Johana by vSak sestru spise
oslovila Adéla. U Jitky je divodem zdrobnélych osloveni pravdépodobné jeji utld télesna
konstrukce, plachost a nesmélost. Velmi ztidka je Jitka oznacovéna jinak nez Jituska Ci Jita,
pouze sestra Bara ji v afektu nazyva Jitunou. Zdrobnélina Barborka je uZita, pouze kdyZ byla
Béra jesté¢ malé dit€. V dobé, kdy se odehrava dovolena a pozdéji je k postavé referovano

vyhradné jako k Béafe, osloveni Barbora se téméf nevyskytuje.

4.1.5 Narativni védomi

Jak je jiz uvedeno v teoretické Casti, jeden ze zptisobu zkoumani narativniho védomti je
psycho-narace, kdy pomoci pasma vSevédouciho vypravéce vstupujeme do mysli postav. Déle
je mozné odkryvat narativni védomi postav pomoci piimé fe¢i; pro autorku je typickd
kombinace uziti pasma vSevédouciho vypravéce, které prechazi v fe¢ postav, tedy fec

poloptimou.

,, Bara uz neni vztekla, je ted spis otupéle smutnd, R. se neozval a asi uz se neozve,

usoudila, asi ho my hystericky vystupy iipIné neberou, no tak jo, zvlddnu to, zviadnu. "

V textu se objevuje piima fe¢ oznaCena uvozovkami, avSak také pfima fe¢ postav bez

uvozovek.

[ ...] nevezmu si té na zodpovédnost, kdyz vitbec neposlouchas. “*°

V textu lze najit ivahy postav pii rozhovoru, které vSak nikdy nevyslovi nahlas; jsou

realizovany pouze vypravécem.

, Bara by se rdada zeptala, proc s tim déla takovy tajnosti, ale Jita uz se mezitim zase

rvr L, v , ;v v , v Py v ’ s 2«81
1vdii nepristupné, Bara vi, Ze uz s ni nebude Zddnd rec, tak mavne rukou a odchdzi.

Prostfednictvim vypravéce je také vyjadieno, nad ¢im postava premysli.

,Jita chece byt sama, uz zase ztratila chut' k jidlu, premysli, jak to rekne Bare, Ze zase

chce jit nekam sama, Bara urcité dnes bude chtit jit s ni, premysli, kdyz na ni tak koukd, jak se

ldduje a jak vypadd vesele [...] “*

" Tamtéz, s. 61.
80 Tamté>, s. 69.
81 TamtéZ, s. 69.

82 Tamtéz, s. 72.
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Narativni védomi postav je povazovano za dulezity aspekt i pfi ziskdvani sympatii
Ctenare. Postavy jako Bara, Adéla i Jitka jsou nejdetailn€ji zpracovany, co se narativniho
védomi tyCe, ¢tenaf k nim tedy citi automaticky vétsi sympatie. Naopak Johana je zpracovana
z hlediska vnitfniho svéta zcela minimalné, jak je jiz vySe zminéno, divodem muze byt jeji
nizky veék, le¢ 1 zamér autorky, aby cCtenaf s touto postavou nesympatizoval tolik jako

s postavami, jejichz vnitini pohnutky zname.

4.2 Zmizet

Dilo se sklada ze tti povidek Zmizel, Na krdtko a Vénecek. Nazev knihy je odvozen od
spoleéného motivu vSech povidek, kterym je mizeni. Povidky Zmizel a Na krdtko jsou
vypravény optikou malych chlapct, zenské postavy pouze dotvareji déjovou linii piib&hu.
V povidce Veénecek jsou naopak dominantnimi postavami Zenské hrdinky, sestry Helena

a Hana.

Povidka Zmizel retrospektivné vykresluje Zivot rodiny poznamenané dvéma
tragédiemi. Piibéh je vypravén optikou malého Jakuba, ktery se snazi naplnit predstavy svého
otce o idedlnim synovi, schopném a silném sportovci, bohuzel neuspésné. Jakub je velmi
nadany na kresleni, zajima ho ptiroda, rad travi cas se svym papouskem. Naopak jeho bratr
Martin vynikd ve sportu a je otci i vice povahoveé podobny, tudiz spolu maji pevnéjsi vztah.
Jakub se snazi otci zavdécit a pokousi se uspét v orientanim bé&hu, ale marné. Vztah obou
bratrti je disharmonicky a siln¢ naruseny. Jakub pfi nehod¢ ptijde o nohu. Kvili této tragédii
se matka na mladsiho syna emoc¢né upne vice nez kdykoliv piedtim. Jednoho dne se vSak
starSi syn Martin nevrati domt, zmizi a neni nikdy nalezen. Timto vztah vSech ¢lenti rodiny
definitivné ochabne. Osobnost matky se zcela proméni, otec zatne mnohem vice konzumovat
alkohol a Jakub se doma citi ,,jako v hustém lepivém sirupu, ze kterého mu pomaha ven
pouze jeho babiCka. Pfi nastupu na stfedni Skolu si proto zvoli moznost studovat v jiném

méste, z domu rodic¢u se odstéhovat a Zit u ni.

Druha povidka Na krdtko chronologicky popisuje Zivot matky se dvéma détmi,
Pavlinou a Vojtou. Také zde sledujeme velmi naruSeny vztah dvou sourozencti, v tomto
ptipad¢ vyrustajicich bez otcli. Pavlinin otec se prest¢hoval do USA, kde zacal zit novy Zivot.
Dceti posila balicky s darky, sladkostmi a obleCenim. Vojta je pfesvédcen, Zze jeho otec
pracuje na lodi ve Svédsku. Ke svému piekvapeni viak zjisti, Ze Zije ve stejném mésté. V této

povidce lze sledovat i zcela disfunkéni vztah matky a babicky. Ptijezd babicky zcela narusi
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bézné fungovani rodiny, vazby mezi jednotlivymi ¢leny ochabnou jesté vice, predevSim
u malého Vojtécha, ktery zacne bydlet se svym otcem; toto souziti vSak vyusti v chlapciv
uték. Povidka se jmenuje Na krdtko, jelikoz pti sourozeneckych hadkach Vojta Pavliné

ostiiha vlasy. Od této udalosti se posléze odviji vétSina negativnich zvrati v rodiné.

Tteti povidka Vénecek, pojmenovana podle spolecenskych vecert, které jsou soucasti
casovych linii, diky nimZ je Ctenaf sezndmen s pfibéhem odehravajicim se v soucasnosti.
Retrospektivni odbocky vsSak nejsou v souladu s realnou casovou posloupnosti. Takto jsou
okolnosti pfibéhu ¢tenaii odhalovany postupné, az v uplném zavéru dochazi k odkryti celého
ptibéhu rodiny. Tato povidka je vhledem do vztahu sester Heleny a Hany, které¢ se jiz
v détstvi vzajemné odcizily vécnymi hddkami, nebot’ vyrlstaly v domnéni, ze kazd4 z nich
ma jiného otce. Smrt matky Helenu a Hanu rozdé¢lila nadobro. Po této tragické udalosti kazda
znich zafala Zit se svym domnélym otcem. V dospélosti vSak zjiStuji, Ze maji velmi

pravdépodobné identického otce. Pokusi se opét napravit zptetrhané vazby, le¢ netispésné.

Jazyk a styl psani autorky se v dile Zmizet nijak vyznamné nelisi od jeji prvotiny
K mori. Je opét strohy, popisny. V dile Zmizet se objevuje heslovitost jiz méné, jsou zkraceny
popisy béznych rutinnich aktivit, pfibyva vulgarismi — ty se objevuji i v pfimé feci dospélych

postav.

4.2.1 Vzhled

Na vzhled postav v préze Zmizet neni kladen takovy duraz jako vdile K mori.
Informace o vzhledu protagonisti se ctenat dozvida postupné. Popis vzhledu neni

samoucelny, slouzi k umocnéni déje ¢i konkrétni situace.

A ta tlustoska se na ni stejné diva, jako kdyby byla néjaka cikanka, koukd na
matciny velké nausnice, taky na velky vystrih a krdatkou sukni, matka vsechny ty pohledy

vuima. Sama si to dovolit nemuizes, tak zavidis. «83

Vzhled postav neni predstaven objektivné pomoci vsevédouciho vypravéce, ale
optikou konkrétniho protagonisty. Takovy popis je tedy ryze subjektivni a vychazi z toho, jak

jednotlivé postavy vnimaji sebe sama ¢i jak je vnima jejich okoli. Ovliviiuje ho také kvalita

8 SOUKUPOV A, Petra. Zmizet. 2., broz. vyd. Brno: Host, 2011. ISBN 978-807-2944-392. s. 168.
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vztahu, ktery mezi sebou postavy maji. VSechny informace o vzhledu postav tedy nelze
povazovat za fakta, ovS§em pokud se konkrétni informace vyskytuje opakovang, nezavisle na

kvalité vztahu mezi protagonisty, lze k takové charakteristice pfistupovat jako k objektivni.

Vojta svou sestru popisuje jako hloupou ¢i nehezkou. Tento popis prameni

z nedobrého vztahu mezi sourozenci.

, To Pavla ne, je totiz hrozné blba. Ale fakt. Uci se na kucharku. Uz ted je hrozné

tlustd. >

Matka pfti popisu vlastni dcery neni tak nemilosrdnéd jako maly Vojta, dcefin vzhled

hodnoti mirnéji. I z tohoto popisu je vSak patrné, ze Pavlina trpi nadvéhou.

, Fakt jo?* rozzari se Pavlina a v tu chvili je hezka, kdyby trochu zhubla, byla by

prrece moc péknd holka, pomysli si matka. “®

Popis vzhledu matky zcela chybi. V knize je pfilozena stard fotografie spole¢né
s otcem Pavliny. Je tedy mozné si zhruba vytvofit pfedstavu o zékladnich fyzickych

atributech této postavy.

Pro postavu Pavliny a Heleny je charakteristickd tloustka. U Pavliny dotvaii jeji

nejistou a pon¢kud uzavienou osobnost, stejné jako tomu bylo v predchozi proze u Adély.

., Prijd’ vecer ven!" vola Michal, ale Pavlina slysi, jak se nekdo sméje. A urcite se

koukaj na miij obri zadek “*°

Helenina postava je ostatnimi, zvlasté pak muzi, povazovana za atraktivni.

, U tFi Zaludu, kde porad smrdi prepadleny tuk a kde ji nejméné jednou denné nékdo

z dédkii plicne po zadku. Ale aspoii se jim jeji zadek libi. Helence se nelibi viibec. “%

Sama vSak svoji postavu vnima spise negativné, podobné¢ ji hodnoti i jeji sestra Hana.
Lze tedy predpokladat, ze tento zplsob percepce je spojeny se Spatnym vztahem mezi

sestrami a nizkym sebevédomim Heleny; pravdépodobné se nejedna o objektivni popis.

8 Tamtéz, s. 109.
85 Tamtéz, s. 108.
8 Tamtéz, s. 260.

87 Tamtéz, s. 200.
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V povidce Venecek je vzhled Heleny i Hany zcela zésadni pro déjovou linii. Jejich
matka méla milostny pomér zaroven se dvéma muzi, cely déj piibéhu se tedy spekuluje o tom,
kdo je vlastn¢ biologicky otec Heleny. Pfirozené je za né&j povazovan Milan kvili jejich
podobnym vizudlnim rysim. Vzhled synti Heleny i Hany je kliCovy pro zjisténi, Ze sestry
maji opravdu stejného otce, tedy Vladimira. Podobnost obou vnukli s Vladimirem nelze

popfit.
Mimika postav je op€t pomérn¢ prosta, slouzi vyhradné k dokresleni komunikace.

,Hanka se mraci, takova blbost...Helenka na ni chvilku nevéricné kouka, fakt to

udélala... %8

U sourozencti se stiva obleceni prostiedkem ke svarGm, zavisti ¢i pomsté. V
povidkich Vénecek a Na krdtko posilaji otcové svym dcerdm obleCeni ze zahranici, které je
pro rodiny jinak finanéné nedostupné. Pro Helenu a Pavlinu tim Saty ziskdvaji i pfidanou
emoc¢ni hodnotu. Vojta a Hana jim obleceni zavidi. Kdyz se Vojta rozhoduje, jak se pomsti
sestfe za zniCeni lodi, které jsou pro néj velmi cenné, jasna volba padé na obleceni od otce z
USA, které jeho sestra neustdle nosi. Naopak Hana pouze touzi vyzkouset si obleceni, které
Helen¢ posild Milan, jde napfiklad o dziny z tuzexu ¢i plesové Saty, i to je vSak predmétem

hadek a svarti. Otcové témito dary kompenzuji svou nepfitomnost.

4.2.2 Jednani

Udadlosti, které ¢leny rodiny v prvni povidce postihnou, nevychdzeji primarné z jejich
jednani, nejsou to nasledky jejich pocinani a postavy prakticky nemély moznost jim zabranit.
Pro matku je v prvni Casti pfiznacné spisSe proteZovani mladsiho Jakuba, je si védoma, Ze otec
tihne spiSe k Martinovi, snazi se tedy vztahy v rodin¢ takto vyrovnat. K Jakubovi za¢ne jesté

vice tthnout po jeho zranéni, coZ si uvédomi, az kdyz Martin zmizi, a velice toho lituje.

,, Otci pripada, jako by jeho bol byl vétsi. Citi se ukrivdeny. On prisel o dité, o to, které
bylo vice jeho, o dité, s kterym si rozumél, s kterym mél tolik spolecnyho, o svyho kluka.
Matce prece jeji mazlicek zustal. Otec vitbec nechdpe, Ze matka to takhle nerozlisuje, pro

matku jsou obé déti stejné jeji, stejné drahocenné. >’

88 Tamtéz, s. 202.

8 Tamtéz, s. 41.
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Matka po Martinové zmizeni cestuje po Ceské republice v marné snaze syna nalézt.
Jakub tedy zlistava sam doma s otcem. Matka tolik touzi Martina najit, Ze si na Jakuba sotva
vzpomene. Nakonec naléza utéchu v zapisovani si pocitli a prozitkll pojicich se k rodinnym

fotografiim, kde je Martin zachycen.

Dé&jové zvraty, ke kterym dochézi v povidkdch Na krdtko a Vénecek, jsou diisledkem
védomého jednéani postav. Mezi Pavlinou a Vojtou panuje velké rivalita, obéma chybi otec,
ale ten Pavlinin je pfitomen alespoii skrze dary a pozvani na Iéto do USA. Jejich rivalita se
vyostii v moment¢, kdy Vojta zjisti, Ze milované tricko po otci vlastn¢ viibec jeho otci
nepatiilo. Nasleduje cela série vzajemného niCeni véci, které sourozenci povazuji za dualezité.
Vojtova pomsta vyvrcholi, kdyZ Pavlin€ ostfihd vlasy. V préze vSak najdeme i zédblesky
hezkého a ptatelského chovani mezi sourozenci, byt je takovych momenti velmi malo. Lze
tedy predpokladat, ze Pavlina s Vojtou k sobé 1 pfes vSechny hadky a naschvaly chovaji

jakousi formu sourozenecké lasky.

Podobny vztah miiZzeme vidét i u Hany a Heleny v obdobi détstvi. V obdobi dospé&losti
Ize v jejich vztahu spatfit spiSe nezéjem, pasivitu a ignoraci, tiebaze se Helena sestru pokusi
kontaktovat alesponi pohledy, je Hanou pokazdé ignorovana. I pfes obcCasnou vzdjemnou
snahu napravit vztahy, mezi nimi stale panuje nevrazivost. Jde vSak o jednani zamyslené,
jelikoZ ani jedna ze sester nahlas nevyslovi své pocity, nemaji tedy moznost na vzajemném

sblizeni dale pracovat.

., Ticho. Nic vratit nejde. Stejné té nemam rdada, chtély by rict obé... Podivaji se na
sebe. Miij tata je stejné Milan, a tys mi to neméla zpochybnovat, chce rict Helenka. Sebralas
mi maminku, jako kdyby byla jenom tvoje, a ja ti to stejné nikdy nezapomenu, to, jak jsem

prisla a vsechny jeji fotky byly pryé, chee Fict Hanka. “*°

4.2.3 Promluvy

V povidkach se objevuje typ vypravéce intra-homodiegetického. Jednd se o vypravéce,
ktery je soucasti pfibéhu, jez cCtenafi zprostiedkovava. Piibéh Zmizel je vypraveén
z perspektivy nejmladsiho syna Jakuba. Perspektiva hlavni postavy je vzdy dopInéna o thel
pohledu ostatnich postav, tedy matky, Martina a otce. V prub¢hu povidky se vypraveéc meni

v extra-homodiegetického — ten, ktery znd veSkery d& ptibéhu a okolnosti, znd pocity

0 Tamtéz, s. 340.
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i pohnutky postav; vtéchto mistech je uzita fe¢ polopfima. Méni perspektivu vypravéni

pribéhu, ctenaf je tedy schopen na tu stejnou situaci nahlizet z uhlu pohledu riznych postav.

,Mozna Ze to tak nebylo presné, ale ja to tak v tu dobu bral Tata mé nema rad,

protoze nemam nohu. Jednoduchy. Nic jinyho za tim nevidim. '

., 1o, Ze Jakub nema nohu, je otci uprimné lito. Rozhodné ho ale proto nema méné rad.
Otec neni zadna zriida. Otec je jenom clovek, ktery chtél zamlada jet na mistrovstvi sveta

a ted na néj nepojede ani jako otec a trenér zdavodnika. “**

V povidce Na krdtko je hlavnim vypravéCem maly Vojta. V pribéhu povidky se
vypravé¢ opét meni na extra-homodiegetického, stfidani naratorit je pro tuto povidku
pfiznaéné stejné jako pro povidku Zmizel. V povidce Venecek se objevuje vypravec

v$evédouci.

Pro tvorbu Soukupové je typické, Ze promluvy postav jsou dulezité spiSe z hlediska
obsahového neZ lexikalniho. Promluvy jednotlivych postav se mezi sebou z lexikdlniho
hlediska nijak vyrazné neliSi, neni dilezity pivod, spolecenské postaveni postav ¢i povolani.
Oproti jeji prvotiné zde graduje uzivani vulgarismi, zejména pak v promluvich mezi
sourozenci. Nejcetnéjsi vyskyt vulgarismi je v promluvach Vojty z povidky Na krdtko.

Vulgarismy se objevuji hojné v rdmci vnitiniho monologu, ale i promluv se sestrou.

., [...] ségra at si klidné odjede do posrany Ameriky. “*?

V ptedchozi proze byly vulgarismy uzivany pouze postavami déti, v dile Zmizet je
vSak Casto uzivaji i jejich rodi¢e. U Jifiny, matky Vojty a Pavliny, se vulgarismy objevuji

nejen ve vnitinich monolozich, ale také v pfimé feci, a to i k détem ¢i ke své vlastni matce.

Matka ho popadne za loket a trochu s nim zatrese. ,,Sou to jenom hracky, chapes? Tak

. (g 4
se z nich neposer.

V téchto tiech povidkach je typické uziti pfimé feci a hned poté je v nasledujici vété
Ctenaii predstavena modulace fe€i postavy. Lépe jsou tak vystizeny emoce mluvici postavy,

jeji celkovy obraz a postoj vici adresatovi, ¢ijeho obsahu.

o Tamtéz, s. 43.
92 Tamtéz, s. 43.
3 Tamtéz, s. 62.

9 Tamtéz, s. 171.
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, V pohodeé,” a v hlase ma smich. To je dobre. Pavlina se na néj taky usméje. Je

hodnej. Ale vstal. Takze nic.

4.2.4 Vlastni jména

Stejné jako v pfedchozim dile jsou pro postavy opét nositeli typickych Ceskych jmen,
kterd nemaji skryty vyznam ¢i symboliku. Pomoci uziti rozlicnych forem jednoho jména je
mozno urcit, jaky vztah k postavé maji ti, ktefi ji oslovuji. Vojtova sestra je milovanou
babi¢kou oslovovana Pavlinka, bratrem neutrdlni formou Pavlina, extra-homodiegeticky
vypraveéc ji nejednou oznacuje jako Pavlu. Velmi Casto jsou protagonisté vypravécem c¢i
jinymi postavami oznacovani podle rodinnych relaci, naptfiklad méama, tata, ségra, bracha.
Jitina ke své vlastni matce velice Casto odkazuje pouhym osobnim zajmenem ona.

V monolozich ji oznacuje jako matku, maminkou ji nazyva pouze ironicky.

., ITeba to prece jen nebude tak strasné, tahle situace s maminkou. Slovo maminka

’ . . . ’ v 33 1 ’ v 96
mysli matka ironicky. Jako o mamince o ni nepremysli uz cele veky *

Lze tedy vyvodit velmi rezervovany, disharmonicky vztah. Jifina svoji matku
v oblastech vychovy povazovala za piili§ striktni, nikdy ji neodpustila fyzické ani jiné formy
trestll, které na ni a jeji sestie praktikovala. Z détstvi si nese i spoustu dalSich kiivd, matka

Jifin€ napftiklad nikdy neptedala korespondenci od sestry, kterd ji zvala do zahranici.
,Ale ja se viastné nedivim, kdyz ty sama se neumis chovat. “

,»No, mami, tys mé vychovala. “

,, Co si to dovolujes? “

97

., Co si to dovolujes ty? Si tady host v mym byté, tak se tak zacni chovat.

V posledni povidce je uziti jmen a osloveni dalezité hlavné pro Helenu, ktera za svého
biologického otce povazuje Milana. Zije doma s novym partnerem matky Vladimirem,

kterého v uré¢itém véku odmita oslovovat ,,tata“.

,,Ja uz nebudu vikat Viadovi tata, muzu? Kdyz to muj tata neni.

% Tamtéz, s. 116.
% Tamtéz, s. 122.

97 Tamtéz, s. 169.
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Co ted? Viadu to bude mrzet, ale copak ji ted’ mam povidat pravdu? premysli Eva.

, Mami, muzu teda? “

. . v ““ 9
., Heli, asi bys neméla. “ **

Helena jako dité byla nejcastéji oslovovana jako Hela. Poté, co se po matéin¢ smrti

odstéhuje od Vladimira a Hany, se toto osloveni objevuje jen velmi vyjimecné.

,Helo, ale ja sem to..." pouzije Hanka staré osloveni, a to Helenku probere. Ale

domluvit ji nenechd.””

Poté je vSemi oznacovana vyhradné deminutivem Helenka, a to i1 v dospélosti.
Osloveni Helena uziva jeji sestra pouze ve svych myslenkdch a monolozich. Otcem je jako

Helena oslovena v celém piib&hu pouze jednou.

., ...tak ji tata oslovuje jenom v nejvaznéjsich pripadech. '

Naopak deminutivum jména Hana se v proze témer nevyskytuje. Mize jit o zamér
autorky, aby Ctenaf sympatizoval spiSe s postavou Heleny, Casté uziti deminutiva lze také

piikladat pevnéjSimu vztahu Heleny s rodici.

V dile Zmizet jsou jiz postavam piifazena i piijmeni — Holecovi, Vrdna, Sukovi.
Pfijmeni jsou pfifazena i postavam vedlej$im, takovym vétSinou vSak chybi jméno kiestni —
Borovec, Brouk, Kohoutova. Tato pfijmeni pravdépodobné nijak specificky neodkazuji
k charakteristice postavy. To vSak samo o sob& naznacuje zamér. Neni to piibéh konkrétnich

postav, je to pfib¢h, ktery se miize odehravat v jakékoliv roding, kdekoli na svété.

4.2.5 Narativni védomi

V teoretické ¢asti je zminéno, ze jednim z hlavnich zptsobli zkoumani narativniho
védomi je vstupovani do mysli postav pomoci monologu, ty se v dile Zmizet vyskytuji
o mnoho cetnéji nez v autor¢iné prvoting€. Dalsi zptisob, jak Ize zkoumat narativni védomi, je
za pomoci vSevédouciho vypravéce. V prvnich dvou povidkach je vypravé¢ osobni. Narativni

védomi postav je nam tedy predkladano subjektivng, z thlu pohledu jiné postavy.

% Tamtéz, s. 298.
% Tamtéz, s. 261.

100 Temet, s. 251.
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Jiz v autor¢iné prvotiné bylo patrné, Ze postavy bez propracovaného narativniho
védomi hife ziskavaji sympatie ¢tenafe. V dile Zmizet tomu neni jinak. Ziejmé je to v druhé
povidce, ve které postava babicky neni z hlediska narativniho védomi viibec zpracovana.
Ctenaf automaticky a sndze sympatizuje s Jifinou, ktera popisuje tvrdou vychovu
a nesnesitelnost souziti se svou matkou. Naopak sympatizovat s postavou babicky je téméef
nemozn¢, jelikoz ¢tenar nezna divody a motivaci jejich €inii. Absenci narativniho védomi
tedy v dile vznikaji postavy zaporné. Ve tieti povidce je sice vSevédouci vypravec, ten vSak
¢tenaii dovoluje nahlédnout do Hanina vnitiniho svéta zcela minimalné. Opét je tedy pro

Ctenafe snazs$i sympatizovat s Helenou, jejiz pfib¢h je detailné rozebran.

Naopak postava matky z prvniho piib¢hu je z hlediska narativniho védomi zpracovéana
pomérné detailn¢, ackoliv je postavou vedlej§i. V zavéru povidky opousti syna Jakuba, aby
cestovala po republice a nasla ztraceného Martina, coZ se jevi jako blaznivé a neredlné. Diky
narativnimu v€domi matky je ¢tenat schopen porozumét tomu, co proziva a pro¢ takto jedna.
Postava prochdzi obrovskou zmeénou charakteru. Z milujici veselé matky, ktera se snaZzi
Jakuba podporovat v jeho zalibach, jelikoZ ho otec neumi dostatecné docenit, se méni ve
velmi ustraSenou, zamlklou, neStastnou zenu, kterd si kvili ztraté jednoho syna zavird cestu

1 k tomu druhému.

4.3 Marta v roce vetielce

Prvni denikovéd préza autorky vysSla vroce 2011. Denikem provazi devatendictiletd
Marta Zakova, ktera odmaturovala na gymnaziu, dostala se na filozofickou fakultu a popisuje
svlj zivot den po dni od 1. zafi do 31. srpna. V deniku neni specifikovano, o ktery rok se
jednd. Obdobi je mozné odhadnout diky socidlnim sitim, které Marta uziva, podnikiim, které
rada navstévuje, popkulturnim odkaziim na filmy a seridly ¢i zminkdm o mistrovstvi svéta

v lednim hokeji a volbach.

Denikové zapisky jsou fazeny chronologicky a objevuji se i dny, které jsou
okomentovany pouhou jednou vétou ¢i prostym ,,Nic*“. Nékteré dny jsou pomérné detailné
rozpracované, nicméné v nich se odehrdvajici uddlosti jsou zcela bandlni. Takovéto dny
deniku dodavaji na autenticité. Denik si pravdépodobné Marta zaznamenava do svého
notebooku, lze tak usuzovat podle nckolika zapiskd psanych ru¢né v dobé, kdy u sebe

notebook zfejm¢e nemohla mit, napiiklad zapisky z nemocnice.
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Marta chodi celé 1éto na brigadu, aby si vydélala penize na odstranéni jizvy, kterou ma
od détstvi na obliceji. V praci potkdva Roberta, do kterého se zamiluje. Stykaji se spolu
zhruba po dobu dvou mésicti. Robert vzdy jezdi na vikendy za matkou do Brna. Marta se ho
v Brné rozhodné piekvapit, ovSem zjisti, ze Robert ji lhal a misto za svou matkou jezdil za
svou manzelkou a malou dcerou. Marta se s Robertem rozejde a zacne nalézat utéchu
v alkoholu. O par mésicti pozdéji zjisti, ze je téhotnd. Své nenarozené dité nazyva vetielec.
Matka naléhd na Martu, aby si dit€¢ ponechala a t€hotenstvi uméle neukoncila. Ov§em po cesté
na zkouSku Marta nestastnou nahodou zakopne a o dit€¢ pfijde. Opét své emoce utdpi
v alkoholu, trpi depresemi, nechodi do Skoly, pouze lezi doma. Na néjaky cas odjede do
Plzné, kde zacne pracovat v hospod¢€. Po smrti babicky se vSak vraci zpét do Prahy. Jeji Zivot
se postupem Casu vraci do stavu, v jakém byl pfed nechténym ukoncenim téhotenstvi. Marta

zacne chodit na terapie, starat se o svého psa Fika a pracovat.

V tomto roménu hraji velmi dileZitou roli ilustrace, jejichZ autorkou je Nikola Hofeni.
Ilustrace Ctenafi zprostfedkovavaji vzhled nékterych postav, dokresluji informace o Marté
jako napfiklad oblibené jidlo, hudebni skupiny, barvy, knihy ¢i seznam lidi, které by
zachrénila a nezachranila, tedy jakési vztahové preference protagonistky. Ve stiedu knihy se
nachazi ilustrovana ¢ast s ndzvem Jini o Marté. Cyklus kreseb, které zprostiedkovavaji, co si

udajné ostatni postavy o Marté mysli.

4.3.1 Vzhled

Vzhled hlavnich postav, tedy rodiny a nejblizSich ptatel Marty, neni nijak explicitné
uveden. Vzhledem k tomu, Ze jde o denikovy zdznam, neni diivod popisovat vzhled postav,
které protagonistka znd. U postav, se kterymi se v pritbéhu roku seznamuje, jsou alespon
zb&zn¢ popsany zakladni fyzické atributy, pfipadné jsou tyto postavy podle jednoho
vyrazného rysu pojmenovany, napiiklad Pihoun, zaméstnanec domova dichodci, ve kterém
zije Martina babicka. Postavy popsany jen na zéklad¢ vzhledu nejsou pro dé&j ¢asto vyznamné,

spiSe slouzi k dokresleni atmosféry. Popisy takovych postav jsou ryze subjektivni a obvykle

velmi kritické.

o [...] sedime v mistnosti, sedum lidi, ruznej vek, jedna holka, co vypada priserne,

Jjeden obtloustlej chlapek, dve pani, nevim, asi ctyricet. «l01

101 SOUKUPOV A, Petra. Marta v roce vetielce. Brno: Host, 2011. ISBN 978-80-7294-521-4. s. 248.
43



Vzhled vedlejsich postav jako Petry, pfitelkyné Jakuba, je popsdn ponékud vagne,

vétsinou je vSak ptilozena ilustrace, ¢tenar sijej tedy mnohem lépe dokaze predstavit.

., Rozloucit se s Rozou, potkat bratra, ma na krku fotak, pozér, a tu holku, malinkou

., 102
a ostithanou na kluka. "’

Podobné je popséna také Martina nova kamarddka Bara, opét jde spiSe o postavu

epizodni, slouZzici pouze k dokresleni atmosféry, nema na d¢€j knihy zasadni vliv.

. [...] holka celd zrzavd a pihatd, aZ je skoro celd jedna piha, jmenuje se Béara. %

Vzhled protagonistky je v deniku popsan spiSe pro ucely dalSiho déje prozy,
vzhledové atributy jsou predstavovany postupné. Jistou ptedstavu ziskdva Ctenai 1 diky

kresbam.

,,Jd nosim dve trika pres sebe casto, kdyz nemam prsa tak miizu. Dikybohu. Moje dalsi
Stesti, sem prosté hubend. Rodice taky. Kuba taky, Karolina taky. Sme takovy pavouci, mdme

dlouhy nohy. '

Velmi vyraznym vnéjSim rysem Marty je jizva, kterou ma na obliceji od détstvi.
Vydélava sina jeji odstranéni na letni brigdd¢, kde potka piitele Roberta, ten ji v§ak premluvi,
at’ si jizvu neodstraiiuje. Marta jizvé v ur¢itych momentech pfipisuje i jakysi symbolicky

vyznam.

., Co kdyz ta jizva je muj talisman? Co kdyz se ji zbavim a stane se mi néco Spatnyho?
Nikdy se mi nic Spatnyho nestalo, Zadnej kluk mé nenechal, ve Skole mi to Slo, na vejsku jsem
se dostala hned, rodice dobry, bracha i ségra dobry, nékdy kdyz slysim, jak je to jinde, vim, Ze
my sme fakt happy. A jd nejvic. Ale je oSkliva. Jenze co kdyz je to néco za néco. Jizva na

. v v + Ve I(]
ksichté za Stastnej Zivot. '

Jizva vSak neni vnéjsi rys, ktery by jakkoliv ovlivitoval Martino sebevédomi. Na jizvu
hrdinku ¢asto upozoriiuji lidé, kteti ji neznaji, ovSem neni kvili ni tercem posméchu, ani
povazovana za neatraktivni. Pfi autocharakteristice je mozné vypozorovat, ze Marta ma
o svém vzhledu velmi dobré minéni, je velice sebevédoma. Na zaklad¢ vzhledu vSak Casto

ostatni postavy odsuzuje ¢i kritizuje.

102 Tamtéz, s. 15.
103 Tamtéz, s. 300.
104 Tamtéz, s. 26.

105 Tamtéz, s. 23.
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. [...] ale sem hezkd, moc hezkd, a jizva skoro neni videt.

Marta v pribéhu proézy prochdzi velkymi zménami, nejen v oblasti narativniho
védomi, ale také vzhledové. Na zacatku prozy se hojné vyskytuji popisy béZnych dennich
aktivit zahrnujici také ndkupy obleceni, vybér vhodné kosmetiky, péci o vlasy, plet’ i télo.
Vzhled je tedy pro Martu velmi dilezity, peclivé o sebe dba. Po samovolném potratu ovSem

dochazi k velké proméné jejiho zevnéjsku.

,Od ctvrtka jsem se nemyla, mam tepliky a svetr a cepici na nohach Petriny

pantofle. '

Nejenze Marta ztraci zajem o zkraslovaci procedury ¢i nadkupy, ale piestane dodrzovat
i zcela zdkladni hygienické ndvyky. Prestava jist, hodné pije a koufi, nemyje si vlasy, neméni

si obleceni. Marta zacina byt vlivem deprese lhostejné ke svému vzhledu.

4.3.2 Jednani

JelikoZ je Marta v roce vetrelce denikovy zdznam Marty, je thel pohledu na jednéani
postav znacné subjektivni. Denik je vSak v jistych ohledech pfizplisoben ctenéii, naptiklad
uzitim pfitomného casu. Diky tomu mé cCtendf pocit, ze Marta zaznamenava konkrétni

uddlosti v Case jejich uskutecnéni.

.S Robertem na cigaru, sami dva, pozdravime se, pripali si ode mé. Divame se na

sebe, sbirdm odvahu se ho zeptat, proc v pdtek nebyl v hospodé. “'%

Po rozchodu a po pferuSeni t€hotenstvi se Marta zacykli v neschopnosti fungovat
vnorméch spole¢nosti. Skolni povinnosti piestane plnit, neni ani schopna do $koly donést
potvrzeni o hospitalizaci. VSechny povinnosti odklada, vymysli si mnoho plant, jak zachranit
sva studia, ovSem ty vzdy ztroskotaji. Velka ¢ast knihy tedy obsahuje Martino jednéni
zamyslené, k jehoZ naplnéni nedochazi. Marta unika pted realitou ¢etbou knih ve Starbucks
a pred rodici predstird, Zze chodi do Skoly. Zcela utne kontakt s prateli a uzavira se do sebe.
Ze Skoly je vyloucena pro nesplnéni studijnich povinnosti. Marta piestane uplné¢ vychazet

ven, prestane Cist, dbat o sebe a pouze sleduje seridly a pije alkohol. Pro Martino jednani je

106 Tamtéz, s. 30.
107 Tamtéz, s. 200.

108 Tamtéz, s. 21.
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také typickd nerozhodnost a neupiimnost. Uskuteénéné jednéni je velmi Casto v rozporu se

zamyslenym.

,, Tak aspon napisu Linde, Ze uz nemam vetielce, ale Ze sem v poradku a Ze se
omlouvam, Ze sem se dlouho neozvala, a ze se brzo musime videt. Coz kecam, protoze nechci

nikoho videt. “'%°

Nerozhodnost se zejména projevuje v obdobi, kdy Marta zjisti, Ze je t€hotna, planuje si
rizné scénafe pro zivot s ditétem i1 bez néj. Rozhodnuti, zda jit na potrat, neustale méni

v zavislosti na své naladé ¢1 komentafich svého okoli.

,Pak o tom mluvim se Zuz, ktera je nadSend, jé budu mit dité, najednou mam zase
chut” jit zpét k doktorce a na ten potrat se okamzité domluvou, co to se mnou je, copak

nemdm viastni nazor a prosté jenom délam opak toho, co chtéj ostatni? “'1°

K proméné jednéani také dochdzi u Martinych rodict po jejim néavratu z Plzné. Pro
postavy rodicii byla charakteristicka disledné a ptisna vychova, kde byl kladen velky diraz
na vzdélani. Poté, co Marta byla vyloucena z vysoké skoly, je rodi¢i pfinucena nastoupit do
prace v supermarketu. Jako jediné vychodisko z této situace voli Marta utek z Prahy do Plzné.
Najde si préci jako servirka v hospodé s nazvem Skeble. Rodi¢e jsou Martingm odchodem
z domu tak zasazeni, ze po jejim navratu zpét do Prahy na ni pfestanou klast jakékoliv naroky,
piestanou naléhat, aby si naSla praci, pfihlasila se na Skolu ¢i poméhala s domacimi pracemi.
Tato reakce rodicl je opét zprostiedkovana pouze z uhlu pohledu Marty, skutecné pocity

a pohnutky rodi¢t ziistavaji ctenafi skryty.

4.3.3 Promluvy

Marta v roce vetrelce je od piedchozich dél Soukupové odlisna hlavné promluvami.
Promluvy vSech postav jsou realizovany prostfednictvim personalniho vypravéce, tedy Marty.
Nemaji jakoukoli vypoveédni hodnotu, co se narativniho védomi postav tyce. Promluvy postav
jsou realizovany rozlicnymi zplsoby. Velmi ¢asto Marta pouze parafrazuje sdéleni nékteré
z dalSich osob. Obsah tedy zlstava zachovan, nicméné je zprostifedkovan jazykem
charakteristickym pro protagonistku. Promluvy Marty a také promluvy ostatnich postav jsou

protkdny jeji charakteristickou slovni zdsobou, tedy idiolektem. Pro dila Soukupové je

109 Tamtéz, s. 178.

10 Tamtéz, s. 140.
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charakteristické uziti elipsy ¢i infinitivu, coz se v dile Marta v roce vetielce objevuje ve vétsi
mife nez v dilech ptedchozich. Hojné uziti usporného jazyka je pro dilo pfirozené, jelikoz se
jedné o denikovy zdznam. Protagonistka uziva nespisovnou ¢eStinu a mnohdy i anglicismy,
napftiklad: cool, loser, challenge. Dobovy kontext také dotvaii popkulturni odkazy a uziti slov
jako Skype, chat, McDonald's, KFC, Starbucks, zumba. Ve velké mife Marta uziva
i vulgarismy. Promluvy tedy odrdZi nejen dobovy kontext, ale také Martin vék. Ponckud
kontrastn¢ psobi ob¢asna volba spisovnych slov jako pohovorit, vpravde, tudiz a terminy

jako synchronizovat, konzistentni, eliminovat.

Ptima fec¢ se v deniku také objevuje, avSak bez typickych grafickych znakl. Oznaceni

mluvciho je podobné jako pii grafickém zapisu dramatu.

,Mama: si tehotna? MIcim. Otec: proboha. « il

Promluvy postav jsou také zndzornény pomoci uvozovaci véty, poptipad¢€ je promluva

vloZena do textu bez jakychkoliv uvozeni.

.. , . . . g w2
., Tak se rozbrecim, bracha mé poplaca po rameni. Hele, sorry, to zvladnes.

Z promluv Marty lze vypozorovat urcité charakterové rysy, naptiklad nedbalost. Je
zde mozné spatfit i nesoulad mezi tim, jak je Marta charakterizovana a jak se ve skutecnosti
projevuje. V deniku je sama sebou a svym nejbliz§im okolim charakterizovana jako sectéla
divka, absolventka gymnazia, ktera si vybrala studium ceského jazyka na filozofické fakulté.
Od takové postavy by bylo mozno ocekéavat sofistikovanéj$i pisemny projev ¢i vyspélejsi

jednani.

4.3.4 Vlastni jména
Podobné jako v dile Zmizet jsou i zde postavy charakterizovany jménem ¢i piijmenim.
Martino pifjmeni, Zakova, se v dile vyskytuje pouze jednou. Nen{ pro charakteristiku postavy

stézejni.

., Jo, Marticka Zdkova, ty ta cestina jde, slohy ma taky pékny, i basnicky umi vict, tak

kam by $la nez na &l. '’

" Tamtéz, s. 120.
"2 Tamtéz, s. 158.

13 Tamtéz, s. 80.
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Svoji sestru Marta nejcastéji oznacuje jménem, modifikace jména jsou vSak velmi
rozli¢né — Karla, Karolina, Karlicka, K, Ka. Jakuba oznacuje nej¢astéji jako bratra, brachu.
Lze tedy prepokladat, Ze Marta ma pevnéjsSi vztah se sestrou nez s bratrem. Martin pfitel
Robert je ze zacatku knihy Martou oznacovan celym jménem, postupné, jak jeji emocni vazby
k nému opadaji, je oznacovan pouhou inicidlou R. Jména svych pfatel Marta velmi Casto

modifikuje, napiiklad: Zuz, Barbra.

Deminutiva kiestnich jmen jsou uzita primarn¢ jako ironie. Marta o sob¢ také mluvi ve
tteti osobé&, pokud ma jeji sd€leni nést ironicky raz.

., Nékdy mi pripada, Ze sem slepa nebo hloupa, ackoli prokazatelné nejsem ani jedno.

Ha, Marticka, nejchytiejsi holka na svété. “!"*

Vedlejsi postavy, jako napiiklad vysokoSkolsti kantofi, jsou identifikovany pomoci
piijmeni; u takovych postav nejsou uvedena kiestni jména. Kfestni jména postav se v prézach
Soukupové opakuji — Klara, Barbora, Karolina, Helena. Jména jsou vSak uZita ve spojitosti
s charakterové odliSnymi postavami. Jména 1 piijmeni postav jsou stejné jako v predchozich

dilech neptiznakova.

4.3.5 Narativni védomi

Jak jiz bylo zminéno, narativni védomi postav je zkreslené, jelikoz personalnim
vypravéem je protagonistka Marta. MySlenky a pocity ostatnich postav jsou velmi
limitované. Jakakoliv interakce je vzdy sd€lena optikou Marty, neni tedy objektivni.
Neverbalni prvky komunikace jako napiiklad mimika jsou téZ vnimény subjektivné, neni tedy

mozné objektivné zmapovat narativni védomi jiné postavy nez protagonistky samotné.

L T |
., Pak uz mic¢ime, Petra na mé divné koukd, pripada mi. “'"°

Marta v dile rozebira 1 své poCiny a reakce. Jeji hodnoceni je téméf nekritické, opét
tedy velmi neobjektivni. Prostiedni, komiksova ¢ast deniku Jini o Marté ¢tenati diva moznost
vniknout do narativniho védomi rodinnych pfislusniki a kamaradek Marty. Ne vzdy vSak
postavy prezentuji svij vztah k Marté, Jakub napiiklad hodnoti spiSe sviij vztah k otci,

Karolina zase sviij aktualni zivot nez vztah k sestfe. Oddil je velmi kratky a nékteré pasaze

14 Tamtéz, s. 21.

5 Tamtéz, s. 137.
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pusobi jako ironicka reprezentace toho, co si podle Marty jeji pratelé mysli, nez jako upfimny

vhled do jejich nitra.

MARTA...TO JSOU TY DETI, NA KTERY RODICE PORAD DAVAJI POZOR. JSOU
NEPRIPRAVENY PRO ZIVOT. JA JSEM PRIPRAVENA. I KDYZ MI RODICE DAVAJ
PRACHY. O TO NEJDE. “''¢

Denikové zdznamy jsou velmi popisné, Marta detailné 1i¢i konkrétn{ situace, interakce
a aktivity, které v pribchu celého dne vykonava. Popis emoci je vSak ponckud plochy.
Protagonistka témér nikdy nereflektuje své emoce, a to i vtak naroc¢nych situacich jako
nechténé téhotenstvi ¢i jeho preruSeni. Byt se jednd o denik, ¢tenaf si z jejtho jedndni sdm

musi emoce vydedukovat.

V deniku se objevuji i popisy snli, Martinych pfedstav a nikdy nerealizovanych plani.
Postupné vSak tyto popisy ustdvaji, po samovolném potratu se vytraci uplné a denik se stadva
pouze seznamem uddlosti, které se v konkrétni dny odehrdvaji. Emoce, fantazie a snéni se do

deniku vraci aZ s ndlezem malého $ténéte Fika, kterého si Marta rozhodne ponechat.

4.4 Pod snéhem

V roce 2015 vychdzi préza s ndzvem Pod snehem. Jde o piib¢h tif sester Kristyny,
Oliny a Blanky, které jedou navstivit své rodice a oslavit otcovy narozeniny. Na pozadi takto
banalni d¢jové linky se odehrdvd velmi emotivni ptibeh plny kiivd, neporozumeéni a také

odcizeni. Dilo je rozdéleno na tfi ¢asti.

V prvni Casti se sestry s détmi setkaji v Praze a vydaji se spole¢né autem na cestu
k rodicim. Prostfednictvim dialogli a vnitfnich monologli jsou ¢tenafi pfedstaveny zivoty
sester. Nejstar§i Blanka, matka tii déti, vZdy touzila po velké rodin€ na tkor vlastni kariéry.
Prostiedni sestra Olina je pravnicka Zijici v centru Prahy s malym synem Oliverem, jehoZ otec
ji opustil. Velmi se zamétfuje na kariéru a materidlni zaopatieni pro sebe i svého syna.
Nejmladsi sestra Kristyna pracuje jako fotogratka, ma pomér s zenatym Davidem a je
bezdétnd. Mezi ni a nejstarSi sestrou Blankou nardstéd rivalita praveé proto, ze je milenkou
zenatého muze a Blanka ma obavu, ze i jeji muz ma milenku. Ptibéh je také protkany
perspektivou matky dévcat Marie, tato cast je vzdy psand kurzivou. Jednd se vétSinou

o retrospektivni stfihy, kdy vysvétluje svlij vztah k jejich otci, ¢i prostiihy, které obsahuji

16 Tamtéz, Jini o Marté.
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popisy zcela banalnich ¢innosti jako pfipravy dortu na oslavu nebo tklidu. Velmi odlisné
postaveni sester jednak v pracovnim, ale také v partnerském zivoté je jednim z ohnisek hadek.
Zadna z nich véetné jejich matky neni spokojena se svou aktualni situaci, co se partnerského
zivota tyCe. Dalsi velmi dilezity aspekt nevrazivosti mezi sestrami je vztah s otcem, ktery byl
vzdy velmi rezervovany a chladny. Kazdé z dcer se mu snazila svymi zivotnimi rozhodnutimi

zavdécit, ovsem pouze Kristyné se to dafilo zcela pfirozené.

Ve druhé casti knihy je d&j opét velmi strohy, po cesté k rodicim se na auté vyskytne
zévada, sestry se ji snazi opravit, coz je nakonec nedspesné, a piivolaji na pomoc Libora,
manzela Blanky, a svého otce. Tato ¢ast je op€t plna vzpominek, vnitinich monologl a hadek
mezi sestrami, a to vyhradné kvili vychové déti, na kterou vSechny nahliZi z odliSné¢ho thlu
pohledu. NejradikalnéjSimi nazory na vychovu pfispiva paradoxné bezdétna Kristyna. Spory
sester se vyostiuji, déti jsou unavené, komplikace pti cesté¢ a stisnény prostor auta vytvaii
traskavou atmosféru. Pti pfijezdu k rodiciim tato atmosféra vyvrcholi. Blanka uprostied hadky
sestie Kristyné ustédii facku. Kristyna se poté rozhodne odjet zpét do Prahy za milencem.
Vyplyne také na povrch, Ze rodice sester spolu jiz pul roku neziji, ale jelikoz tuto informaci
tajili, jejich odlouceni se stane dal§im diivodem konfliktu mezi sestrami. Dilo kon¢i jakymsi

zaveéreCnym smifenim vSech protagonistek s jejich aktudlni Zivotni situaci.

Proza se odehrava na uzemi Ceské republiky, respektive Prahy a okoli. Obdobi, kdy se
préza odehravd, je opét mozné urcit diky popkulturnim odkaziim, jako jsou reality show

Superstar, Farmar hleda Zenu, socialni siti Facebook nebo podnikiim jako McDonald's.

Cela kniha je plna velmi detailnich popisti zcela banalnich aktivit, naptiklad zptisob

konzumace obcerstveni, na kterém se po cest¢ na oslavu sestry zastavily.

., Bétka ji sviij cisburgr opatrné, aby ji nakonec ziistal tak, aby ta okurcicka byla uplné
veprostred, protoze oni ji tam vzidycky daji jen tak, priblizne, ackoliv je jasny, Ze kdyz je tam
jedna jedind, tak ma byt prece veprostied. Trik je v tom, aby ji nepresunula rukou, ale aby
odjedla 7 kazdy strany spravnej kus. Syr je samoziejmeé taky Spatné, na jedny strané koukd ven
Z housky a z druhy strany tam je zase samotna houska sucha. Ona, kdyby délala ty cisburgry,

tak by se snazila to tam déavat pravidelné. “'"”

17 SOUKUPOV A, Petra. Pod snéhem. Brno: Host, 2015. ISBN 978-80-7491-493-5. s. 128.
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4.4.1 Vzhled

Vzhled postav je Ctenafi vétSinou predstaven optikou jedné ze sester, a to v ramci
vnitintho monologu; popis je tedy velmi kriticky a nelze jej povaZovat za objektivni.
Vsevédouci vypravé¢ v proze piitomen je, nekomentuje ovSem vzhled protagonistek.
Objektivni vnéjsi charakteristika tedy v dile chybi. Absentuje popis barvy vlasi nebo oci,

popis je spiSe zaméten na celkovy dojem ¢i styl oblékant.

, Vyjdou pred baradk, kde stoji Kristyna, zas je oblecend jak od kolotocii, to Olina
nechdape, ma zeleny kalhoty, hnedy boty s cervenyma tkanickama, néjakou cervenozelenou
(ale samoziejmé jinak zelenou nez ty kalhoty) Salu, kulicha jak maly décko s obrovskou

bambuli a fialovej kabat, kterej nosi uz asi ctvrtou zimu, Olga se nad ni skoro neznatelné

usklibne. “'18

Pokud postavy charakterizuji svlij zevnéjSek samy, jsou mnohem méné kritické. Popis
vzhledu tedy odrazi kvalitu vztahu mezi protagonistkami, podobné jako je tomu v povidce Na

krdtko.

., ...aspon Ze postavu mdm super, alespon takhle oblecena, ale asi bych fakt mela zacit

. v Ve ¢ 119
chodit nekam cvicit.

Opét je vyznamnou charakteristikou postav tloust’ka. Stejné jako v predchozich dilech
je vnimana jako negativni vizualni rys. Blanka jiz v retrospektivnich utrzcich z détstvi
zminuje problémy s postavou. Pozdé&ji za pficinu probléml ve svém manzelstvi oznacuje
pravé svou silngj$i télesnou konstituci. Na piimou uméru mezi Blan¢inym vzhledem

a nefunk¢nosti manzelstvi sestry nékolikrat upozorni.

., Blanka snad od Vanoc jeste ztloustla nebo co, anebo pro¢ ma na sobé tenhle hroznej
kabat, asi by ji to méla néjak jemné vict, jenzZe Blanka je na tyhle veci priserné citliva, ale
vzdyt ona by ji mohla poradit, ona na rozdil od Blanky musi chodit do prdace a mezi lidi, a tak
se prosté musi néjak oblékat... Fany bude jednou tlusta po mamince, Bétka hubena, to uz

Kristyna vidi. “'?°

Olina Blanku i pfimo konfrontuje s nevhodnosti jejiho obleceni a negativnim dopadem

jejtho zanedbaného vzhledu na partnersky Zivot. Stejné tak se nadvdhou trapi Blanc¢ina

18 Tamtéz, s. 53.
19 Tamtéz, s. 48.

120 Tamtéz, s. 72.
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nejstarsi dcera Fany. Stihla postava je opét vniména jako atribut krdsy; postavy, které §tihlé
nejsou, samy sebe automaticky vnimaji jako nehezké, maji snizené sebevédomi, stejné jako je

tomu v dilech ptredchozich.

»[...] ale jak je mozny, Ze prosté nékdo muize mit tak hroznou podprsenku, a zas toho
nerekla tolik, jenom: jezis, Blanko, takovyhle pradlo prece nemiizes nosit, vidyt je to hrozny!

[...] Hele, Olo, to myslis vazné? No jisté! Prece pied chlapem se porad musis snazit. “'*!

Popis jakéhokoli vzhledu Marie zcela chybi. U Oliny je pouze zminovéana piilisna

elegantnost ¢i formalnost v oblékani sebe i jejtho malého syna.

,,Olina jako stard mladd, proboha, jedou na venkov a ona vypada, jako kdyby Sla do

viadu. 1%

4.4.2 Jednani

Pro protagonistky je charakteristické pldnovat své jedndni a reakce na situace, které
nikdy nenastanou. Blanka velice detailné promysli, jak Libora konfrontuje s tim, Ze je ji
nevérny. Promysli rizné scénate, které by se mohly stat, dialogy, které by s manzelem mohla
vést. Ke konfrontaci vSak nikdy nedojde, vSe zlistdva v roviné predstav, snd, zamyslené¢ho
jedndni. Marie si mnohokrat v myslenkach ptehrava, jak méla vypadat oslava jejiho manzela
a setkdni s dcerami. Tyto tivahy vSak nejsou retrospektivni, d&ji se ve stejny ¢as jako udalosti,

na které Marie reaguje.

A po jidle sklidim s holkama ze stolu, zeptam se, kdo si dd kdvu a jestli chce nékdo
misto toho caj, a Libor pripravi Sampanské a ja prinesu dort, Blanka s Olinou uvari kafe a caj

v v o v v r ((]2
a oslava konecné miize zacit. Ale tak se to nestalo. “'*

Jednéni postav je mnohdy v protikladu s jejich mySlenkami €1 vnitinim monologem,

ten je zprostfedkovan vSevédoucim vypravécem.

., To neni mozny, Blanka snad od Vanoc jesté ztloustla nebo co/...] Blanko, tobé to

slusi, nezhubla jsi? iekne Olga. “'**

121 Tamtéz, s. 122.
122 Tamtéz, s. 71.
123 Tamtéz, s. 271.
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Vsevédouci vypravéc vstupuje i do podvédomi protagonistek. Kristyna popisuje
hadku se svym partnerem Davidem, situaci si rekapituluje a vycitd. VSevédouci vypravéc
Ctenafi odhaluje jeji podvédomi, kdy Kristyna vi, jaké jednani by bylo nejracionalnéjsi.

Védomé se vSak rozhodne pro jedndni na zaklad€ emoci, ¢ehoz pozdé;ji lituje.

LA tady vten moment méla napsat, Ze nechce, doopit se, pak zvracet na zastdvce

tramvaje anebo pred vchodem, pokud by jela taxikem, a ted rano se probudit a zacit ten Zivot

s nékym poditat znovu od zacdtku. “'%

Sestry maji mezi sebou neustdlé spory kviili zivotnimu stylu, vychové déti, vzhledu
a pfizni otce. Nejsou schopné na situaci nahlizet optikou druhé, nejsou empatické. Dochazi
tedy k neporozumeéni a odcizeni. Kristyna, nejmladsi ze sester, alespoti projevuje snahu spory

ukoncit, ¢ijim zcela zamezit.

» 10ty vypadas skvéle. Moc pékny. Az moc. Proc? No, Ze jedeme k rodicum... vis co, je

tam snih, vétsi zima nez tady... No a proto bych méla bejt oblecena jak vagus? Ne... to vitbec.

Tak proto ty mds tenhle kabat, Ze je teplej, vid'? Hele, nechte toho, jo? Fekne Kristyna. “'*°

Sporadicky dochdzi mezi sestrami k momentiim porozuméni a vzdjemného pochopeni.

., Hele, tak co kdyby sis dosla dovnitr, ja ho mezitim pochovam, nebo tvoje holky, jestli
je nané zvyklej, a pak bych teda vidila a ty miizes sedet tady vedle néj, tim se treba uklidni,
a ja pojedu opatrné. To Blanku ani nenapadlo, ani to, Ze by se mohly vystridat v Fizeni, a uz
vitbec, ze by Olina projevila néjaky pochopent, ze by vitbec dovedla precist to, jak se ona ted’

o 12
Citl. 7

4.4.3 Promluvy

Promluvy postav jsou realizované pomoci personalniho vypravéce, ktery na piibch
nahlizi z thlu kazd¢ protagonistky v¢etn¢ Marie. Promluvy jsou skrze personalniho vypravéce
realizovany zejména v retrospektivnich tusecich. V ptipadé Marie je text psan kurzivou.
Promluvy v pfitomnosti jsou ovSem realizované 1 skrze vypravéce vSeveédouciho.
Charakteristické je uziti Usporného jazyka prevazné vroviné emocni, popisy zcela

nedulezitych situaci jsou velmi barvité a dlouhé. Postavy €asto mluvi nespisovnou ¢estinou,

125 Tamtéz, s. 29.
126 Tamtéz, s. 72.
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opét se objevuje hojné vyuziti vulgarismi zvlast€¢ u Blanky, Oliny a Kristyny. Marie
vulgarismy neuziva vibec, jeji projev je spiSe spisovny stejné jako projev otce. DéEti maji
velmi omezenou slovni zasobu, neuzivaji vulgarit. Kontrast v promluviach mezi generacemi je

tedy znacny, ptsobi velmi vérohodné. Hojné se vyskytuje uziti ironie, hyperboly ¢i sarkasmu.

., To mi povidej, vydechne Kristyna a Olina se znovu neprinuti. Jo, a co? Probudilo té
dité v Sest nebo jsi pracovala do tri? Ale Kristyna se zasméje, ne, hrozné jsem se opila, ale

chdpu, Ze to uz nékdo, kdo ma tak tézkej Zivot jako ty, nemiize zazit. “'*%

Pfim4 feC¢ se vyskytuje ziidka. NejCastéjsi je vnitini monolog postav protkany
retrospektivnimi stiithy. Pfima fe€ se objevuje bez typickych grafickych znakti. Neni jasné,
ktera postava danou pasaz pronasi, ¢tenaf musi usuzovat z kontextu nebo z uzitych osobnich

zajmen a stylu promluvy.

) . . ., " i , . 29
,,Jd ale nechci pomdhat s varenim. Ty nemusis. A ty musis? Ne, nemusim, ale chci. “

Poloptima fe¢ se vyskytuje pouze ojedinéle. U pfimé feCi je grafické oznaceni

mluv¢iho podobné dramatu. Mluvéi je vSak oznacen pouze zdjmeny.

o ., 130
A pak zase ona: Nevis, co na to Fict, co?

4.4.4 Vlastni jména

Podobné jako v dile K mori jsou postavy charakterizovany pouze na zaklad¢ kiestnich
jmen. I vedlejsi postavy jsou oznacovany pouze kiestnimi jmény, u zaddné se informace
o piijmeni nevyskytuje. Kfestni jména jsou opét bézna, Ceskd, bezpiiznakova. Vyjimkou je
kamardd Kristyny, Vojtik, u kterého uzit¢ deminutivum znaci, Ze Kristyna ho na rozdil od
Davida nebere jako muZe pro seridzni partnersky vztah a naznacuje tak jeho détinskost,
nevyspélost. Opét dochéazi k recyklaci jmen z pfedchozich proz, jiz zminény Vojtik, Filip,

Helena a Hana. Jména jsou op¢t uzita ve spojitosti s charakterové odliSnymi postavami.

Sestry vzajemné uzivaji rozlicné formy svych jmen. Pokud sestry jakoukoliv formu
jména nemaji v oblib&, vzdy je to zminéno. Kristyna je ¢asto oslovovana Tyna, Krista nebo
Kikina, tak je schvalné oznacovana Blankou po spole¢né hadce, jelikoz toto osloveni se ji jiz

od détstvi ptici. Blanka v retrospektivnich dsecich vzpomina, jak ji sestry v détstvi oslovovaly

128 Tamtéz, s. 54.
129 Tamtéz, s. 20.

130 Tamtéz, s. 29.
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Blano ¢i Lalo, pokud chtély vyvolat konflikt. V dospélosti tato osloveni nikdo nepouziva.

Prostiedni sestra je oslovovana pouze jako Olga ¢i Olina.

Deminutiva se poji vyhradné s oslovovanim déti, naptiklad Fanynka, BétuSka. Formy
jmen jako Bétuna ¢i Fanyna se objevuji pouze mezi détmi. Takové oslovovani je ptiznacné
pro situace, kdy se deti hadaji nebo jsou na sebe nastvané; jednd se o bézné spory, nelze tedy

predpokladat, Ze jejich vztah je disharmonicky.

Matka dévcat Marie je oznacovana pouze touto formou svého kiestniho jména, a to jen

vSevédoucim vypravécem. Olina, Kristyna a Blanka ji vzdy oznacuji jako mamku.

4.4.5 Narativni védomi

V retrospektivnich tsecich prozy je narativni védomi postav piedstavovano skrze
personalniho vypravéce — je tedy znacné subjektivni. Jde pfedev§im o ¢asti prozy popisujici
souziti Marie s otcem protagonistek. Popis partnerského vztahu, ktery vydstil v odlouceni, je
Ctenafi prestaven pouze optikou Marie. Ctenaf je tedy schopen pochopit, co proziva a pro¢
podle ni vztah nevyhnutelné spél k rozpadu. Stejné je to s partnery vSech protagonistek.
Vnitini svét jejich partnerti ¢tenafi neni piedstaven, tudiz si Zenské postavy snaze ziskavaji
sympatie Ctenafe nez jejich protéjsky. V celé proze je piedstaven narativni svét pouze
zenskych postav, a to i pokud jsou vedlejsi, naptiklad dcer Fany i Bétky. Narativni svét Fany
je Casto realizovan pomoci pfedstav a snéni, kde si pfedstavuje ptibehy z knih, které ¢te, ¢i
katastrofické scénate, které by mohly jeji rodinu potkat, naptiklad smrt jeji sestry Bétky.

Detailn¢ jsou rozpracovany i jeji pocity dzkosti a smutku z nadvahy.

V préze je persondlnim vypravécem nckolikrat zminéno, ze Kristyna je nejmilejsi
dcerou otce dévcat. Toto tvrzeni lze povazovat za objektivni, jelikoz jej doklada otcovo
chovani k dcefi a tuto informaci pfedklada i vSevédouci vypravée. Taktéz i tvrzeni, ze jejich
otec md ze svych vnoucat nejrads$i Olivera, je c¢tenafi demonstrovano skrze vypravéce

vSevédouciho, Ize ho tedy povazovat za objektivni.

A to Blanka samoziejmé vi, Ze tata ma nejradsi Olivera, snadny je to schovat za to,

e je to jedinej kluk mezi nima vsema. “*’

Majoritni ¢ast promluv protagonistek je realizovand pouze jako vnitini monolog.

Dialog mezi postavami je veden zifidkakdy. Diky vnitfnimu monologu je ¢tenéfi velmi

B! Tamtéz, s. 61.
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detailné predstaven vnitini svét postav. Negativni emoce, pfevazné zavist, nejsou témet nikdy
reprezentovany skrze rozhovory protagonistek. VSe se odehrava v jejich nitru.
Prostfednictvim vSevédouciho vypravéce jsou pocity hlavnich hrdinek zobrazeny objektivné.

Vsechny postavy vystupuji velmi rezervované ke svému okoli, nesdili s ostatnimi své emoce.

,»O0lga sleduje jejich pocinani s jistou davkou zavisti, jaktoZe ja svoje viastni dité takhle

zabavit nedokdzu, Ze mé takovdhle pitomost nenapadne? “'*?

4.5 Nejlepsi pro vSechny

Posledni dilo Petry Soukupové, kterym se tato diplomova prace zabyv4, bylo vydané
vroce 2017. Vypravi pifibéh desetiletého Viktora Ptacka, ktery Zije se svou matkou Hanou
v Praze. Hana se Zivi jako herecka v divadle, €asto ve vecernich hodinach pracuje, na Viktora
ma jen velmi malo ¢asu. Viktorlv Zivot nema pevny fad. Hana se svou nepiitomnost snazi
kompenzovat dary, coZ vyusti v chlapciiv zhorSeny prospéch, trojku z chovéni a zintenzivnéni
jeho zéachvatl vzteku. KdyZz Hana dostane nabidku k natdeni seridlu, rozhodne se Viktora
piest¢hovat na venkov za svou matkou Evou. Doufd, Ze Viktor zméni své chovani a ona se
bude moci pln¢€ soustiedit na svou roli. Viktor nese zménu prostredi velmi tézce, zpocatku se
zd4, Ze se tim cela situace jen zhorSila. Eva Hané zazliva pfiliSné volnou vychovu syna a sama
ma pocit, ze chlapcovo chovani nebude mozné zlepsit. OvSem pravidelny rezim v domécnosti
Evy nakonec opravdu Viktora postupné zacne ménit, zlepsi se jeho absence, chovani, najde si
nové pratele. Eva je pysSna, Ze se ji vnuka podafilo proménit, komunikuji spolu, travi spolu
spoustu ¢asu. Viktor babicce pomaha s praci na zahrad¢ i vdomdacnosti. Celou situaci ovSem
zkomplikuje Hanin pomér s Zenatym Jitim, byvalym spoluzdkem ze stfedni Skoly. Netrva
dlouho a o poméru se dozvi Jiftho manzZelka i celd vesnice, coZ zhorsi vztahy s celym
sousedstvim a Viktor pfichdzi o pratele. V zavéru prozy Eva zjist'uje, Ze ma nezhoubny nador
na mozku, ktery si odmita nechat vyoperovat, touzi v klidu dozit na misté, na kterém stravila
cely zivot obklopena rodinou. Evina nemoc rodinu jesté vice odcizi. Hana a jeji bratr Adam
nechtéji respektovat prani své matky a neustalé hadky pfitézuji nejen Eve, ale také malému

Viktorovi. Nakonec Eva svoli a ptest¢huje se do Prahy, po n¢kolika mésicich vSak zemfe.

Hlavni d¢j prézy se odehrava v Praze a ve vesniCce Rybna, jedna se pravdépodobné
o vesnici Rybnou nad Zdobnici. Stejné jako v pfedchozi préze neni feceno, kdy se piibch

odehrava, diky popkulturnim odkaziim je mozné zhruba odhadnout ¢asové obdobi d¢je, ty

132 Tamtéz, s. 67.
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jsou v podstaté identické jako v dile Marta v roce vetrelce ¢i Pod snéhem, vSechna tato dila

Ize tedy zatadit do podobného ¢asového obdobi.

Jazyk autorky je velmi podobny jako v dile K mori ¢i Pod snéhem, strohy a Gsporny,
co se promluv tyce. Vyskytuji se velmi dlouhé popisy béznych rutinnich aktivit.

4.5.1 Vzhled

Pré6za Nejlepsi pro vsechny je prvnim dilem Soukupové, kde zcela chybi jakykoliv
popis fyzickych atribut hlavnich postav. Zcela absentuji informace o barvé vlast, o¢i, vysce
€1 télesné konstrukci. Obleceni postav nehraje zadnou roli, nema Zadnou symboliku ani
vyznam. Objevuji se pouze velmi chabé a nic nefikajici informace o vzhledu postav, které

jsou zkresleny personalnim vypravécem, nemusi byt tedy objektivni.

., miize to bejt moje mama, protoze je hezkd a herecka '’

U vedlejsich ¢i epizodnich postav je vétSinou zminén jeden vyrazny fyzicky atribut.

, , . , . , . (134
., Pani, co mad na nose pihu, ze ktery roste chlup, mi poradi, abych sel na viak*

O vzhledu postav vétSinou nehovofi vypravec, je zasazen do pifimé feci postav. Nikdy

nejde o samoucelny popis, informace o vzhledu postav dokresluji dané situace.

., Vedyt Kamilka mé cerny viasy a je o hlavu mensi! !5

U hlavnich postav je vSak zaznamenana proména vzhledu. Hana kwiili své roli byvalé
sportovkyné v serialu musi za¢it denn¢ behat a posilovat. Celkové zméni zivotni styl, pfestane

tolik pit alkohol, omezi koufeni, déle spi.

,,Hana se po rannim béhu vysprchuje, chvili se pozoruje naha v zrcadle, je spokojend,

zhubla a vypada lip, jak zacala cvicit, jsou ji ted videt svaly na rukou. Je sama se sebou

spokojend [...] “!3°

13 SOUKUPOV A, Petra. Nejlepsi pro viechny. Brno: Host, 2017. ISBN 978-80-7577-400-2. s. 260.
4 Tamtéz, s. 111.
5 Tamtéz, s. 238.

136 Tamtéz, s. 146.
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K nejmarkantnéjsi proméné vzhledu dochazi u Evy kvili jeji nemoci, kterou zprvu
pied rodinou taji, ovSem jeji seSly vzhled d4& Adamovi a Hané jasn€ najevo, Ze néco neni

v potadku.

,,Ahoj Hanko, vstane mdma, usmivd se, jde k ni, Hané se uplné sevie srdce, proboha,

vypadd hrozné, zhubla. Mami, vydechne, ty jsi strasné hubend. !’

Typicky je mimika postav v tvorbé Soukupové velmi prostd a slouZi pouze
k dokresleni komunikace postav. V pribéhu Viktorova pobytu u babicky si vSak mezi sebou
vybuduji natolik silny vztah, ze mimika se stavd dulezitym prostfedkem neverbalni

komunikace, obzvlaste je-li jejich rozhovoru ptitomen nékdo dalsi.

,, VZdyt jsi mohla nabourat! Eva jenom mrkne na Vikiho, ale Hana ten pohled zachyti.

Co se na sebe koukdte? “'3%

4.5.2 Jednani

Zé4dné z protagonistek neni schopna uvédomit si vlastni chyby, omluvit se za své
jednani nebo za n¢j ptijmout odpovédnost. Eva neni schopna celit zménam, které se v jejim
zivoté po smrti manzela odehravaji, zazlivd mu jeho odchod. Nevhodné chovani Hany a jeji

zivotni styl, ktery Eva neschvaluje, pfisuzuje Jindfichove $patné vychove.

. [...] vSak taky Adamek Zije jako slusnej clovek, ale s Hanou to dopadlo Spatné a Eva

Sy . . 1 «l39
to ted musi resit, a on si umrel.

Hana jedna vesmeés podobné jako matka, vSechny negativni udalosti, které se v jejim
zivoté objevi, svaluje na otcovu smrt ¢i na matku. Hana 1 jeji syn Viktor spory nefesi pouze
hadkami, ale také fyzickou interakci. Hana nckolikrat ve vzteku udefi svého bratra Adama, do

vlastni matky strkd nebo ji vyrazi tac z rukou, jednou se s ni i popere.

,,Hanka se s ni zacne prat, no to nemysli vazne, jak se to k ni chovd, je surovd, tohle

Evu opravdu zabolelo “!*°

137 Tamtéz, s. 313.
138 Tamtéz, s. 333.
139 Tamtéz, s. 216.

140 Tamtéz, s. 202.
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Maly Viktor fyzicky utoci nejen na své vrstevniky, ale také na vlastni matku. Z toho
jednani lze vycist nejen narusené vztahy, ale i naprostou neuctu a neschopnost pracovat se

svymi emocemi.

., Povalim ji na zem, protoze ona sedi, kdyby stdla, tak bych nemél sanci, protoze je
hodné vysoka. Viktore, ty vole, to bolelo. Busim do ni péstma... a pak do ni stréim, co nejveétsi

. v ’ v r([4[
silou, a ona to neceka, takze spadne,

Jednani postav se v prabéhu préozy meéni, maly Viktor diky pobytu u babicky
a pfisnéj$i vychoveé zacne mit lepsi zndmky, omezi vybuchy vzteku, zmizi kazenské postihy,
zaCne byt otevienéj$i a najde si pratele. Vztah Viktora s babickou zac¢ne byt postupné
upfimny, hluboky a laskyplny. Proménu jejich vztahu lze postupné sledovat naptiklad na
dotecich. Pii piijezdu do Rybné Viktor odmital jakykoli fyzicky kontakt se svou babickou.

V pribéhu prézy se jeho postoj méeni.

A pritom mé pohladila a ja jsem mel radost, Ze teda budu mit konecné porddnej

internet, a taky mi poprvé, co jsem tady, nevadilo, e mé babi pohladila. “'*

Nejmarkantnéj$i proména v chovani vSak nastava u Evy kvili jeji nemoci. Za¢ina mit
problémy s migrénami, zapomina, ¢asto utikd do svych myslenek a do minulosti, kviili cemuz
se chova rozpacité a piisobit zmaten€. Evu téZ suzuje postupné zhorSovani zraku, coz se snazi
pied rodinou skryvat, to vSak vygraduje autonehodou, nikomu se pfi ni nic nestane, Eva si

vS8ak uvédomi vaznost situace.

,Ale to uz Eva vi, Ze to nejsou jenom oci, ze ji ocni nedd nové bryle, néco se déje,
moznd je to opravdu ten Alzheimer, mozna ne, mozna opravdu oslepne, ale presto se nemiize
donutit zadat do vyhledavace priznaky, kolikrat uz sedéla u pocitace a divala se na blikajict
kurzor, a pak zas preklikla zpdtky na recepty, i kdyz ji samoziejmé napadlo, jaké by to bylo

pro Viktora, kdyby ji nasel rano v posteli mrtvou. “'*

4.5.3 Promluvy

Pro promluvy postav je charakteristicka, stejn¢ jako ve vSech ptedchozich dilech,

graficky neoznacCena piima feC, polopiiméd fe¢ a nespisovna mluva postav. Pro tvorbu

4 Tamtéz, s. 45.
92 Tamtéz, s. 198.

3 Tamtéz, s. 313.
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Soukupové je také charakteristicky dialog, graficky zndzornény podobné jako je tomu
v dramatu. V dile Nejlepsi pro vsechny se vsak také objevuji uryvky dramatickych dialogi

Hanina scénafe 1 se scénickymi poznamkami.
,, Frankova vehazi razné do mistnosti, Lukes sedi u stolu, uz na ni ceka.
Frankova: Pro¢ jste to udélal?! Lhal jste mi!
Lukes: Takhle se mi libis. Trochu Zivota.

Lukes: Tak pojd, holcicko. Tak mi tu facku dej.

Fraiikovad: Za to mi nestojite. “'**

JelikoZ je préza plna hadek a konfliktli, objevuji se hojné také vulgarismy, predev§im
vmluvé Hany. Viktor jich uzivd znateln€ méné a Eva vulgarismy neuZziva viibec. Opét se
opakuje model jako v pfedchozich dilech, tedy absence vulgarisml u nejstarS§i generace.
Objevuji se také anglicismy charakteristické pro soucasnou dobu: iPhone, gym, komp, xbox,

vygiiglovat. Tyto vyrazy uziva zpravidla generace nejmladsi.

Pti dialogu Viktora a Hany se objevuje graficky zapis pfimé feci pomoci zdvorek, ty

znaci zdvotilostni nic nefikajici odpovédi, které lze v textu vypustit.

,,Jesté s nim probere novinky ve Skole (nic, mami, fakt nic), co deéla prave ted (jdu

ven), co déld mama na zahradé (jd nevim, trhd néjaky kytky) “'*

Z4dna z postav nema své specifické vyrazy ¢i idiolekt.

4.5.4 Vlastni jména

Stejné jako v piedchozich dilech jsou jména typicky Ceskd, bez symboliky a skrytého
vyznamu, jsou derivovana z pfedchozich proz. Piijmeni je zminéno u hlavnich postav, tedy
Viktor Ptacek, Hana Ptackova. Poté pouze u Jitiho Seidla, milence Hany. Z piedchozich d¢l je
také piejato oznaCovani postav, které jsou pro d¢j ¢i Zivot protagonistii zcela nepodstatné,

pouhou inicidlou.

’ v v vy e ve v v «l46
, Nad ranem s T. sex v Satné, udéla se ji pri tom Spatné. *

144 Tamtéz, s. 160.

145 Tamtéz, s. 329.
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Odlisnosti od dél predchozich jsou promeénujici se mezilidské vztahy protagonistli
v prubéhu prézy. Viktor se sblizuje s Evou, naopak Hanu téméf nevidi, jejich vztah ochabne.
I pes to, Ze vztahy hlavnich postav se méni, osloveni ¢i tvar jmen ziistava stale stejny. Viktor
k Evé referuje po celou prézu jako k babi, Hana k synovi Viki, Eva taktéz. Hana k Ev¢

referuje jako k mamce, mame.
Deminutiva se vyskytuji pti oslovovani malych déti.
Kamilka mluvi a Deniska je tak hodiouckd, jak pékné papa.'*”

Pokud protagonista povazuje postavu za osobu s kladnymi povahovymi vlastnostmi

a ma k nim viely vztah, uzije deminutivni tvar jména.

Jirik by prece nic takového neudélal, je to hodny kluk, vidycky je ochotny ji tady se

v§im pomoct.'*®

...na Adamka byl prisnej, vak taky Adamek Zije jako slusnej clovék..."*

Eva ke svému synovi referuje pouze v deminutivnim tvaru Adamek, k dcefi referuje
vyhradné jako k Hané. Lze tedy vyvozovat vielejSi vztah se synem Adamem, di se
predpokladat, Ze tomu miize byt praveé proto, ze Adam splnil vSechna ocekavani svych rodict,
co se pracovniho 1 soukromého zivota tyce. Naopak Hanina zivotni i kariérni rozhodnuti byla

otcem tiSe tolerovana, ne vSak schvalovana, matkou az zatracovana.

Osloveni maminecko pouziva Viktor pouze pokud se snazi matku pfemluvit ¢i zvratit
né&jaké jeji rozhodnuti.

v 14 . r r . v ((]50
., Tak mé tam neposilej, prosim, prosim, maminecko.

Jména domacich mazlicka jsou odkazem k soucasné kultuie filmt a her. Viktorova
postolka se jmenuje Spearow, tedy jako druh Pokémona z Viktorovy oblibené videohry.

Kocku, kterou dostal, pojmenuje Padmé podle postavy z filmt Star Wars.

146 Tamtéz, s. 222.
7 Tamtéz, s. 194.
148 Tamtéz, s. 201.
149 Tamtéz, s. 216.

150 Tamtéz, s. 35.
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4.5.5 Narativni védomi

V dile Nelepsi pro vsechny se objevuje persondlni vypraveée, Viktor, jehoz
prostfednictvim jsou Ctenafi piedstaveny udalosti, které se v préze odehravaji. Perspektiva
Viktora je vSak obohacena také o vypravéce vSevédouciho, ktery ctenati diky vnitinim
monologim Hany a Evy pfedstavuje jejich narativni védomi. Préza je protkana
retrospektivnimi tseky pievdzné z obdobi, kdy zil Evin manzel Jindfich, a také z Hanina
mladi. Poprvé je v tvorbé Soukupové uzito prodicum C¢i flashforward. Viktor c¢tenafi

predstavuje budouci udélosti v jeho zivot¢ a téz v Zivot€ ostatnich postav.

,,Nevim, ze babicka sem prestane chtit jezdit, ani na hrob uz najednou vitbec nebude
chtit, bude sedét doma v kresle a jenom poslouchat radio, nebude ani varit, a zZe to bude, jako
by tam nebyla, ale horsi, protoze tam je, a Ze ze slibenyho kazdyho vikendu bude nakonec
jeden v zari adalsi pak az na zacatku listopadu, bazén bude vypusSténej a v ném spousta
napadanych listii a venku hrozné hnusné, a mné to bude pripominat lonskej rijen, kdy to
v§echno zacalo, a bude mi z toho divné nebo moznda smutno, a viibec nebudu mit chut jit za
Martinou. Tak za ni nepujdu, nepiijdu za nikym a budu rad, kdyz se vratime do Prahy. Az za

S L . . W51
nekolik let se dozvim, Ze si Martina vzala Kdju. Ne Frantu.

Pro tvorbu Soukupové je typické mapovat naruSené rodinné vztahy. V této préze tomu
neni jinak, oviem vyraznou zménou je schopnost protagonistek vyjadiit své pocity. Ctenéf
tedy neni nucen si domyslet emoce z jejich reakci, ale vSevédouci ¢i personalni vypravee

pocity protagonistll ¢tenaii sam predstavi.

., Pokazdy kdyz odtamtud odjizdela, citila, jak se miuze nadechnout, teprve kdyz je

Popis emoci postav je velmi strohy, ¢asto jednoslovny. Velmi ziidka se vyskytuji

popisy pozitivnich emoci. Hojné se vyskytuji strohé popisy smutku a hnévu u protagonista.

., Eva pripravuje veceri a Viki si déla ukol, oknem z kuchyné je videt k sousediim, kde

Sldvek s détmi uklizeji ndradi do kiilny, padne na ni smutek [...] “'>’

S Tamtéz, s. 362.
152 Tamtéz, s. 32.

153 Tamtéz, s. 142.
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Stejn¢ jako v dile Marta v roce vetielce se objevuji rizné seznamy ¢i vyCty veéci
a aktivit, které postava musi nebo si pieje udélat, takovyto seznam vSak neni nikam zapsany,

je Ctenafi predstaven jako vnitini monolog postav.
,, Co se tyka Vanoc, tak si preju.:
1. novej mobil

2. psa (to ale hlavné proto, ze vim, Ze psa mi nikdo neda, ale kdyz ho budu mit jako na

druhym miste, tak misto toho dostanu ten xbox)

V piedchozich ¢astech je zminéna proména Evy z hlediska vzhledu a chovani, kterd je
uzavienéjsi, popisy jejiho narativniho védomi jsou jednodussi, kratSi, ¢asto se uzavird do
svych myslenek, avSak ¢tenaf nema k témto ivaham pfistup, postava se tedy Ctenaii vzdaluje.

Jediny odraz narativniho védomi, ktery ¢tenafi zbyva, jsou casté vzpominky na manzela

Jifiho.

., Tak uz to zacalo, je ze me blazniva stara zZenska, ktera mluvi nahlas se svym mrtvym
manzelem, zavie o¢i a natahne si nohy, proc tu nejsi, Jindrichu, abys me vozil, to uz si ale jen

. (155
pomysli.*

Protagonistky casto jakékoli negativni udalosti svaluji na absenci Jiftho ve svych
zivotech, mize jit o zcela banalni véci jako stav zahrady, ale také o zdsadni problémy jako
Viktorovo chovéani. Je tedy evidentni, ze ani Eva ani Hana se s odchodem Jifiho nedokazaly

srovnat.

,, Viki to nevydrzi, ona ho nezlomi, ale on se zlomit nenecha, bude to mezi nimi

neustdlej boj, mama ho uz neznd, nejde to silou, mozna kdyby tu jeste byl tata, ale neni, kdyby

tu byl tdta, tak by k tomuhle viibec nedoslo. “'>°

154 Tamtéz, s. 191.
155 Tamtéz, s. 312.

156 Tamtéz, s. 41.
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Zaveér
Diplomova prace se zabyvala zenskymi postavami vystupujicimi v dilech soucasné
Ceské autorky Petry Soukupové: K mori, Zmizet, Marta v roce vetielce, Pod snéhem
a Nejlepsi pro vsechny. Cilem této diplomové prace bylo primarné charakterizovat zenské
postavy a zobrazit, jakym zpiisobem jsou utvafeny. K tomu slouzi oddily vzhled, jednani,
promluvy, vlastni jména a narativni védomi. V této kapitole jsou ziskané poznatky
sumarizovany, doloZeny jsou také rozdilné¢ a shodné postupy pfii praci s zenskymi postavami.

Cil diplomové prace byl naplnén.

V jednotlivych dilech je mozné vypozorovat jisté odliSnosti v prezentaci postav.
V romdnu K mori vypravé¢ charakterizuje vzhled kazdé zenské protagonistky, uvadi vycet
fyzickych atributl jako barva vlasl, oci, vyska ¢i typ postavy. Popis obleceni dotvaii vnéjsi
charakteristiku postav. V dilech Zmizet a Pod snéhem je popis vnéjsi charakteristiky Zenskych
postav velmi vagni, nezalezi na dileZitosti postavy, vngj$i charakteristika pouze dokresluje
konkrétni situace. V pribchu prozy tedy ctenar sklada stiipky informaci o vzhledu
protagonistek. Obleceni postav zde predstavuje predméty, které maji vliv na vzdjemné vztahy
a ovlivituji dé&j prozy. V dile Marta v roce vetrelce se opét charakteristika vzhledu objevuje
sporadicky, avSak kniha je doplnéna o ilustrace, které ¢tendii vzezieni hrdinek alespon
priblizi. Obleceni stejn¢ jako v dilech Zmizet a Pod snéhem ovlivituje vztahy a dé&j prozy.
V posledni proze autorky informace o vzhledu zcela absentuji. Je v§ak zaznamenana proména
vyrazného rysu. V celé tvorbé Petry Soukupové je velmi negativnim a zaroven dilezitym
vizualnim rysem postav tloustka. Nadvaha ovliviiuje také jednani ¢i osobnost postav, ty jsou

Castéji litostivé, vztahovacné, uzaviené a nesebevédomeé.

Jména Zenskych hrdinek v prozach Petry Soukupové nejsou symbolickd, nepodili se
na charakterizaci postav, slouzi pouze k identifikaci. Autorka jména ve svych prozach
recykluje. Piijmeni se vyskytuji v dilech Zmizet, Marta v roce vetielce a Nejlepsi pro vSechny.
Ani ta se vSak na charakterizaci postav nepodili. Sekundarni vyznam nesou jména pouze

v pfipad¢ uzivani deminutiv, protagonistky tak vyjadiuji svlij postoj k nositeli.

Obecné v dilech Soukupové jsou promluvy podstatné z hlediska obsahu. Promluvy
v dilech K mori, Marta v roce vetrelce, Pod snéhem jsou spiSe statické, dialogy nejsou tak

Casté. Postavy nejCastéji vedou vnitini monolog. V dilech Zmizet a Nejlepsi pro vSechny jsou
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promluvy spiSe dynamické, hojn¢ se vyskytujici dialogy jsou pfedev§im vyobrazenim
konfrontace postav. Pouze v dile Marta v roce vetrelce se objevuje vyrazny idiolekt postavy,

ktery nepfimo odkazuje na socialni zarazeni, inteligenci, v€k a vzdélani.

Narativni védomi postav je jednim z klicovych aspektii pti jejich charakterizaci, pokud
se v proze vyskytuje vSevédouci vypraveée, lze ziskat objektivni charakteristiky jednotlivych
hrdinek, takto je tomu napftiklad v préze K mori. Narativni védomi vSak ani v tomto dile neni
zobrazeno rovnomeérné, u nejmladsi Johany naptiklad zcela chybi. V dilech Zmizet, Pod
snehem Nejlepsi pro vsechny se stfidaji roviny vypravéce personalniho a vSevédouciho.
Personalni vypravé¢ muze byt détska postava, jejiz optikou je na svét nazirdno, napiiklad
Viktor z Nejlepsi pro vsechny ¢i Vojta z dila Zmizet. Autorka détského vypravéce
neidealizuje, déti jsou nositeli negativnich vlastnosti stejné jako dosp¢li. Persondlni vypravée
se také muze meénit, diky tomu je Ctenar schopen nahlédnout do vnitiniho svéta vétSiny
protagonistek, avSak ani tento zplisob zobrazeni narativniho védomi neni rovnomérny. V dile
Pod snéhem je zobrazeno primarné narativni védomi nejstarsi sestry Blanky, prostfedni sestry
Oliny témé&f viibec. V préze Marta v roce vetrelce je pouze persondlni vypravé€, moznost
nahlédnout do nitra jinych protagonistek je tedy znemoznéna, piibéh je Ctenaii predkladan
optikou Marty. Takové postavy pak charakterizuje jejich jednani, avSak i to muze byt
zkreslené vnimanim persondlniho vypravéce. Vnitini svét u vedlejsich postav chybi, stavaji se

plochymi, ¢tenéf se do nich nemulze vzit, porozumét jejich jednéni ¢i sympatizovat s nimi.

Obecné si Ize vSimnou urcitych vzorel, které autorka pro své Zenské hrdinky vyuziva.
Matky pro své déti predstavuji oporu, vztahy matek s détmi jsou vesmes pozitivni, vZzdy jsou
pevnéjsi nez emoéni pouto k otciim, kteif rodiny opoustéji. Casté je téZ frustrace ze snahy se
otci zavdecit, naphit jeho idedly. Vyznamny motiv je také preferovani jednoho z déti
nékterym zrodi¢li, nadméma konzumace alkoholu ¢i piendSeni traumat z détstvi do
dospélosti. Vztahy mezi hlavnimi postavami nelze vzdy charakterizovat jako negativni,
nicméné vzdy se objevuje komunikaéni propast, neporozuméni a odcizeni. Zenské hrdinky
nejsou schopny komunikovat o svych pocitech, sdélovat své myslenky a vétSinou jednaji

zcela individualisticky.
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Resumé

Diplomova prace se zabyva literarnimi postupy uzitymi autorkou Petrou Soukupovou pfi
ztvarnéni Zenskych postav. Prvni kapitola pojednava o zivoté a tvorbé Petry Soukupové.
Druha kapitola se vénuje zafazeni autor¢iny tvorby do kontextu literatury po roce 1989. Treti
kapitola pojednava o metodologickych postupech diplomové prace. Ctvrta kapitola se
zaméiuje na Zenské postavy z hlediska aspektii uvedenych v kapitole tieti. ZavéreCna cast

obsahuje shrnuti ziskanych poznatki.

Summary

The diploma thesis deals with the literary procedures used by the author Petra Soukupova in
the depiction of female characters. The first chapter deals with the life and work of Petra
Soukupova. The second chapter deals with the inclusion of the author's work in the context of
literature after 1989. The third chapter deals with the methodological procedures of the thesis.
The fourth chapter focuses on female characters in terms of the aspects listed in the third

chapter. The final part contains a summary of the acquired knowledge.
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