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SOUHRN

Cilem prace bylo urcit pomoci pylové analyzy botanicky ptivod pylovych rousek
odebranych v CHKO Sumava u obce Volary a vyhodnotit vyznam jednotlivych
rostlinnych druhil v potravé véely medonosné.

Soucasti prace je také statistické vyhodnoceni, kterym se zjistovalo, v kolika odbérech
se urcity rostlinny taxon vyskytl a jaky podil ma urcity rostlinny taxon v celkové pylové
snlsce.

Celkem bylo z odebranych pylovych rousek letniho a podletniho obdobi roku 2011

urc¢eno 18 typt pylovych zrn. Prace je doplnéna fotografiemi vybranych pylovych zrn.

Kli¢ova slova: véela medonosnd, pylové rousky, veeli pastva, nektar, medovice,

mikroskopicky preparat

ABSTRACT

Objective of the work was to identify botanical origin of bee pollens collected
from Protected Landscape area Sumava near the village of Volary and evaluate the
importance of individual plant species in the diet of honey bees.

The work also includes statistical analysis which examined how many subscriptions
to a plant taxa occurred and what share has a certain plant taxon in the total pollen
clutch.

There were counted 18 different pollen taxa of bee pollens collected during
summer and late summer of 2011. The work is complemented by photographs of

selected pollen grains.

Key words: honey bee, bee pollens, bee pasture, nectar, honeydew, microscopic

preparate.



1. UVOD

Véelafstvi je jednim z nejstarsich obort lidské &innosti. Clovéku nejdiive
ptindselo veeli produkty, jakymi byly med a vosk, pozdéji se zacalo vyuzivat i
ptiznivych u¢inkli mateii kasicky, v€eliho jedu, pylu a v posledni dobé€ i propolisu.

V¢ela medonosna je zcela zavisla na rostlinach, ze kterych ziskava pyl jako
zdroj bilkovin, nektar a medovici jako zdroj cukrd. Podili se na opylovani
hmyzosnubnych rostlin z 95 %. Zbyvajicich 5 % ptipada na ¢meléky, samotaiské véely
a ostatni opylujici hmyz. Opylovanim hospodaiskych plodin véelami se zvySuji vynosy

030-50 %.

V letnim a podletnim obdobi méa zasobeni velstev mimotadny vyznam pro
kvalitni vyzivu generace zimnich dlouhovékych véel, jejichz tikolem je preckat

nepfiznivé zimni obdobi.



1. LITERARNI PREHLED
2.1. Kvét

Kvét rostlin je souborem listd, preménénych k acelim rozmnozovani.
Obsahuje kvétni obaly, ty€inky, jeden az nékolik plodolisth, které sristaji u
krytosemennych rostlin v pestiky.

Kvétni obaly jsou zpravidla barevné a tvarové rozliSeny v kalich a korunu, pokud
nejsou takto rozliSeny, jedna se o okvéti.

Kalich ptedstavuje vnéjsi cast kvétniho obalu a je tvofen obvykle zelenymi kaliSnimi
listky.

Koruna je obvykle ndpadna, ¢asto pestie zbarvend vnitini ¢ast kvétniho obalu. Hlavni
funkci koruny je lakat opylovace svou barvou a viini.

TycCinky jsou samci vytrusné listy, ve kterych se vytvareji pylova zrna. Skladaji se z
nitky a praSniku. Nitka je obvykle tenkd, véalcovitd az kuzelovitd. Prasnik je nejcastéji
podlouhle elipticky a mé dva prasné vacky, v kterych vznikaji pylova zrna.

Plodolist je samici vytrusny list se sami¢imi vytrusnicemi — vajicky. Sristem jednoho
nebo vice plodolistit vznikl pestik. Vrcholova chloupkata cast pestiku je blizna, na niz
se zachycuji pylova zrna. Stfedni stopkovita ¢ast je ¢nélka a dolni ¢ast semenik.
Semenik obsahuje jedno nebo vice vajicek.

Rozeznévaji se kvéty oboupohlavné — obsahuji ty¢inky a pestik a kvéty jednopohlavné

— kvét je sam¢i nebo samici (Drasar, Kodon 1975).

Z hlediska ptenosu pylu se rostliny rozliSuji na vétrosnubné a hmyzosnubné.

Vétrosnubné rostliny — opyleni zajist'uje vitr. Tvofi obrovské mnozstvi pylu,
ktery je pfenasen vzduSnymi proudy. U jehli¢nanti je pyl opatfen vzdusnymi vaky nebo
obsahuje éterické latky (modiin), a proto je snadno pfenesen vétrem na velké
vzdalenosti, ¢asto i do bezlesych oblasti.

Hmyzosnubné rostliny — ptenos pylu obstarava hmyz. Maji vétSinou kvéty
barevné nebo vonné. Tim lékaji véely, ¢meldky, vosy, mouchy a motyly, aby si zajistily
opyleni.

Ptenosem pylu dochazi k oplozeni vaji¢ka — samici pohlavni buiiky v kvétu. Oplozeni

je podminkou vzniku kli¢ivych semen (Haragsim 2013).
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2.2. Nekraria a nektarodarnost

Nektaria se vyskytuji u rostlin mnoha ¢eledi. Kromé kofene mohou byt ulozeny
na vSech rostlinnych organech, tedy na listech, stoncich, fapicich, kvétnim ltizku, na
semeniku, ty¢inkéch a jinych ¢astech kvétu. Nektar byva vyluc¢ovan drobnymi
trhlinami, praduchy nebo ptes povrchovou blanu sekrecnich bun¢k. Z hlediska
praktického se nektéria d€li na nektaria kvétni (floralni), jez jsou snadno viditelna
pouhym okem v kvétu napft. hruSni, jabloni, javori, a nektaria mimokvétni
(extrafloralni), napft. na fapicich listii broskvoni, kalin ¢i tfesni, na cepeli listu vrby bilé
nebo osiky. Vcely sbiraji nektar prevazné v kvétnich nektariich. V. mimokvétnich jen
vyjimecné, zaleZi na tom, kolik a jak cukernaty nektar nektaria vylucuji (Haragsim
2013).

Beranek (1956) uvadi, ze vcely seberou jen jednu tietinu nektaru vylucovaného

rostlinami.

Véely vytvateji z nektaru med. Nektar je roztok cukri ve vod¢, sladké chuti,
obsahuje 30 — 95 % vody a 5 — 70 % cukrii. Z cukri je zastoupen predev§im ovocny —
fruktdza, hroznovy — glukoza a fepny — sachar6za. Cukr ovocny a hroznovy jsou
jednoduché cukry a déle se nerozkladaji. Repny cukr je cukr sloZeny a §tépi se pfi
traveni na ovocny a hroznovy. Vcely davaji ptednost nektaru, ktery obsahuje 40 — 60 %
cukrti. Nektar s obsahem cukrii pod 10 % vcely rady nevyhledavaji a nektar s obsahem
cukrt nad 60 % obtizn¢ sbiraji (Drasar, Kodon 1975).

Z ostatnich cukra byla v nektaru zjisténa maltoza, etloza, melibioza,
melecitdza, rafindza, galaktdza, trehaldza, ribdza a ramnoza. Tyto cukry se vyskytuji v
nektaru jen v malém mnozstvi, nékdy dokonce jen ve stopach. Nékteré cukry veely
neldkaji (rafinoza), jiné jsou pro n¢ dokonce jedovaté (galaktoza). V nektaru byly
prokazany i dalsi latky — napt. Vitamin C, nékteré jedovaté a omamné latky, které
mohou nepfiznivé ovlivnit i kvalitu medu. V Ceské Republice ale Zadna z rostlin
netvofi jedovaty nektar v takovém mnozstvi, ze by véelati dodavali na trh jedovaty med
(Haragsim 2013).

Typicky nektarodarné rostliny nemaji ty¢inky a netvofii pyl, nebo je jejich pyl pro vcely
malo pfitazlivy nebo nedostupny. Takové kvéty vyhledavaji veely jen pro nektar

(Vesely a kol. 2013).
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Nektarodarnost je primérné mnozstvi nektaru udavanych v miligramech, jez
vylucuje rostlina za 24 hodin. Méfi se riznymi metodami (napf. Vysavanim do

mikropipet, savymi prouzky papiru apod.) (Vesely a kol. 2013).

2.3. Medovice

Medovici produkuje stejnokiidly hmyz, ktery Zije paraziticky na rostlinach.
Nejvyznamné&j$imi producenty medovice jsou mSice a ¢ervei. Hmyz pfijima z potravy,
ktera je obsazena v rostlinné tkani, pouze dusikaté latky, cukry nevyuzije a vymésuje je
z téla. Tato cukernd latka je smési mnoha cukrii a na rozdil od nektaru obsahuje vice
druht cukrii. Medovicové roky se stfidaji nepravidelné a sntiSka medovice je zavisla

pfedevsim na pfemnoZeni producentti medovice (Drasar, Kodon 1975).

Medovice je vyznamna nejen jako bohaty zdroj sntsky, ale i tim, Ze jeji
maximalni vyskyt spada do doby, kdy vyvoj vCelstva vrcholi a v ptirod¢ se vyskytuje
malo kvetoucich nektarodarnych rostlin. Druhové bohatsi zastoupeni stromti zajisti
rozlozeni produkce medovice do delSiho ¢asového obdobi. V mnoha lesnich oblastech
Ceské republiky se pak medovice stava jedinym hlavnim zdrojem sntigky (Vesely a kol.
2013).

Nekteré vcelarské sezony potvrzuji, Ze nejspolehlivéjsi pastevni zdkladnou je
les. Pies veskeré vykyvy a neptizen pocasi se podafilo v¢elstviim, ktera byla umisténa v
dosahu lesnich porostli vhodné druhové skladby, shromazdit priimérné nebo dokonce
nadprimérné zasoby medu medovicového ptivodu. Na stanovistich vcelstev v lesnatych
oblastech, zejména tem, kde prevladaji jehli¢naté nebo smiSené porosty, hojny vyskyt
medovice aktivuje veelstvo tak, ze vysila nejvyssi pocet 1étavek. Dochézi ke zménam
v délbé prace ve prospéch sbératelek medovice. Pti sbéru medovice provedou véely za
den vice vyletii nez pii sbéru nektaru. Chce-li naplnit véela medny vacek nektarem,
musi navstivit stovky kvetl a rostlin. Pii sbéru medovice jsou Casté piipady, kdy véela
nasaje najednou dostate¢né mnozstvi medovice shroméazdéné na konci nebo v zdhybu
listu ¢i na vétévce jehliCnanu.

Medovicovy med ma vysoky podil latek, jez zatéZuji travici Gstroji vcel, proto neni
vhodny pro vyZivu véel v zimé a nemél by byt ponechavéan v zimnich zasobach

(Rohagek 2008).
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24. Pyl

Véely sbiraji pyl na rostlinach hmyzosnubnych i vétrosnubnych. Pyl
vétrosnubnych rostlin ma pomérné hladky povrch, snadno se rozletuje 1 pii mirném
doteku kvétu, a proto jej musi vCely vice navlh¢ovat tekutinou z medného vacku. Sbér
pylu z vétrosnubnych rostlin je pro véelu namahavé;jsi. Veétrosnubné rostliny kvetou
vétSinou v predjafi nebo v ¢asném jaru, proto je jejich pyl pro rozvoj véelstev velmi
vyznamny a cenny. Pyl je tvofen pylovymi zrny. Povrch se sklada ze dvou casti.
Vnéjsi tuhy se nazyva exina, ta je pokryta vyrastky a hacky, které slouzi k zachyceni
pylu na téle opylovateld, a vnitini blana intina. Exina je sloZena z celuldozy, pektint a
sporoproteint. Je velmi odolna proti mechanickym vlivim. Odolava i mnoha
fermentiim. Vcely ji nedovedou travit. Pylova lacka, ktera prorasta az do semeniku
opylené rostliny, se protdhne pory v exin€. Vnitini obsah pylového zrna je vyzivou pro
vcely. Je tvofen z 11 — 35 % bilkovinami, ze 13 % cukry a Skroby, ze 7 % tuky a
mensim mnoZzstvim mineralii. Vyzivna hodnota pylu pro véely je urovana piedevsim
obsahem aminokyselin. Pyl obsahuje vSech deset hlavnich aminokyselin nutnych pro
zdarnou vyzivu vcel (Haragsim 2013).

Bilkovinna slozka pylu ovliviiuje ¢innost hltanovych Z1az mladych vcel, které mezi 4.
az 15. dnem svého zivota ve funkci krmicek ptipravuji krmnou §t’avu pro larvy. Trpi-li
plod podvyzivou z nedostatku bilkovin z pylu, rodi se slaba, nekvalitni generace vcel s
mensi vykonnosti a zivotaschopnosti (Rohacek 2008).

Rozvoj veelstva a jeho plodovani zavisi na mnoZstvi pylu v ptirodé. Veelstvo
spotiebuje roéné pramérne 25 — 30 kg pylu. Na sbirdni pylu je specializovana urcitd
cast létavek. Sbératelka pylu v dobé snlisky pylu vyleti 4 — 6krat pro pyl a nasbira par
rousek za 20 — 80 minut. Ob¢ rousky vazi kolem 8 — 25 mg a obsahuji 3 — 4 miliony

pylovych zrn (Vesely a kol. 2013).

13



2.5. Propolis
(Vesely a kol. 2013)

Pryskyfi¢natd hmota, kterou véely sbiraji na rostlindch vylucujicich
pryskyti¢naté latky, jako je topol, biiza, olSe, jilm, jehlicnany a jirovec mad’al. Vcela z
nich tvoti spolu s vymésky svych 714z vceli tmel. Barva propolisu se méni podle
puvodu a stafi od zelenoZluté az k temné€ hnédé. V chladu je propolis tvrdy a kiehky, pfi
ulové teploté se stava mekky a tvarny. Je to latka s biologickymi, biochemickymi a
farmakologickymi vlastnostmi. V¢ely pouzivaji propolis jako stavebni a ochrannou
latku k vystylani a vyztuZeni bunck plastl, k zatmeleni otvort a trhlin, k opravé plastd,
k zesileni tenkych okraju plastl a k tésnéni Cesen. Propolisem vcely pokryvaji
zivocichy, které usmrtily v tllu a nemohou je dostat z ulu ven. Propolis na sténach tlu
ma tepelné izolacni ucinky, ohfevem stén se z n¢j uvolnuji t€kavé latky, které maji

antibakterialni G€inky a zabranuji pomnoZeni mikroorganismi v tlu.

2.6. Terminologie pylovych zrn

Velikost pylovych zrn se udava v mikronech. Maji rizné tvary — kulovity,
vietenovity, vej€ity, Sestihranny apod. Na povrchu je chrani dva obaly: vnéjsi tuhy,
zvany exina a vnitini bldna — intina. Povrch exiny ma ozdobnou strukturu,
charakteristickou pro jednotlivé Celedi nebo i1 druhy rostlin. Tvar pylovych zrn a
struktura povrchu jsou zdkladnimi rozliSovacimi znaky pro urovani pivodu pylovych
zrn. Timto se zabyva védni obor zvany melinopalynologie (Haragsim 2013).

Mateiské pylové builky se redukénim délenim rozdéli na ¢tyti buiiky — pylova zrna. U
vétSiny rostlin se pylova zrna oddé€li na monady. U nékterych druhti rostlina zastavaji
Ctvetice — tetrady (napft. vies) (Vesely a kol. 2013).

Déleni pylovych zrn:

Fenestratni — maji echinatni skulpturu, nejcastéji u celedi Asteraceae
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Vezikuldtni — maji jeden a vice vzdusnych vacka a jsou typické pro

jehlicnany, napt. Picea sp., Pinus sp. Abies sp.

DGO

Synkolpétni - ptfedpona Syn- udava propojeni apertur, pouziva se

hlavné ve spojeni s kolpami.

> C

(Moore a kol. 1991)

2.6.1. Apertury
(Moore a kol. 1991)

Apertury jsou ztencené nebo chybéjici ¢asti v exin€. Existuji dva typy apertur —
kolpy a péry. Podle typu apertur délime pylova zrna na kolpatni (s kolpy) a poratni (s
pory). Pokud jsou na pylovém zrnu pfitomny kolpy 1 pory, nazyvame je kolporatni.
Kolpy — uzce Stérbinovitd apertura ve tvaru lodicky se zaspicatélymi konci.
Péry — okrouhla az ovalna apertura
Pocet apertur se udava ptedponami mono-, di-, tri-, tetra-, penta-, hexa-, a poly-
udavany pied termin kolpatni, poratni nebo kolporatni.
Dalsi pfedpony naznacuji rozmisténi apertur. Predpona Stephano- znaci vice jak tfi
apertury nachézejici se v ekvatoridlni rovin€ zrna. Panto- znaci Sest a vice apertur

rozmisténych po celé plose zrna.
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2.6.2. Skulptura
(Moore a kol. 1991)

Skulptura udava strukturu povrchu pylového zrna. Casto mize dojit ke
kombinaci n€kolika druhti skulptur na jednom zrnu.
Echinatni (obr. 1) - maji na povrchu ostnaté vybézky, které jsou vyssinez 1 um
Verukatni (obr. 2) - maji na povrchu bradavi¢naté vybezky, které jsou §irsi nez vyssi.
Bradavicky jsou vétsi nez 1 pm.

Fosulétni (obr. 3) - maji na povrchu ryhy smétujici riznymi smery. Mohou byt pfimé

nebo zahnuté.

Striatni (obr. 4) - maji na povrchu Sikmé podlouhlé utvary, paralelné usporadané.

Dvakrat delsi neZ jejich Sitka. Hibety se nazyvaji muri a mezery mezi nimi z/abky.
Klavétni (obr. 5) - zrna maji vyb&zky, které jsou siln€jsi u vrcholu nez u povrchu zrna.
Velikost je vétsi nez 1 um.

Regulatni (obr. 6) - maji na povrchu nepravidelné usporaddané, Sikmé, podlouhlé
vybézky, které jsou del§i nez 1 pm

Psilétni (obr. 7) - maji hladky povrch

Perforétni (obr. 8) - maji na povrchu dirky o priméru vétSim nez 1 um

Foveolatni (obr. 9) - maji na povrchu dirky nebo jamky o priméru mensim nez 1 pm.
Vzdalenost mezi dirkami je vétsi nez jejich primér.

Skabratni (obr. 10) - maji na povrchu utvary, které maji riizny tvar a jsou mensi nez 1
um

Papilatni — maji na povrchu ttvary pfipominajici prsty, které jsou delsi nez Sirsi.
Velikost vzdy vice nez 1 um

Retikulatni (obr. 11) - povrch zrn ma sitovanou strukturu. Oka — lumina jsou $ir$i nez 1
um

Pilatni — maji na povrchu utvary ve tvaru knofliku

Gematni (obr. 12) - maji na povrchu utvary, které jsou stejné Siroké jako vysoké, zazené
pti bazi. Velikost je vétsi nez 1 um

Bakulatni (obr. 13) - maji na povrchu valecky, vyssi nez Sirsi. Velikost vétsi nez 1 pm
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Obr. 1 Echinatni pylové zrno

Obr. 2 Verukatni pylové zrno

Wik hraniier il

Obr. 3 Fosulatni pylové zrno

Obr. 4 Striatni pylové zrno
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Obr. 5 Klavatni pylové zrno

Obr. 6 Regulatni pylové zrno

Obr. 7 Psilatni pylové zrno

Obr. 8 Perforatni pylové zrno
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Obr. 9 Foveolatni pylové zrno

Obr. 10 Skabratni pylové zrno

Obr. 11 Retikulatni pylové zrno

Obr. 12 Gematni pylové zrno

S ) -
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Obr. 13 Bakulatni pylové zrno
(Beug 2004)

2.7. Véela medonosna ( Apis mellifera )

Plivodnim domovem vcely medonosné byla oblast lesostepi a lesti. Obydlovala
v drtivé vétSiné dutiny stromil valcovitého tvaru, kde vyska pfevazovala nad Sitkou.
Vcely Ziji v trvalych spole€enstvech a jen v nich je moZna jejich existence. Jsou tzce
zavislé na piirodnich podminkach, klimatickych a vegetacnich, a tim i na pfirozenych
zdrojich potravy. Dolet vcel je za chladného a nestalého pocasi na jate kratky do 1 km v

letnich mésicich az 2 — 3 km (Vesely a kol. 2013).

Vcely prendseji pyl z kvetoucich rostlin, které nejsou schopny zprostiedkovat
jeho pfenos pomoci vétru nebo jinym zptisobem. Vyznam véel jako opylovact
hmyzosnubnych druhti rostlin je velky. Nékdy se opylovaci ¢innost v¢el hodnoti vyse
neZ piinos chovu v¢el ve vcelich produktech. Je nutno pro chov veel vytvaret to nejlepsi
zivotni prostfedi, provadét patficna ochranna opatteni proti skodlivym ¢initelim a
zajiStovat zdroje veeli pastvy. Dokonalé opyleni kvétt je zakladem pro vznik semen a

plodii a ovliviiuje piiznive 1 jejich mnozstvi a jakost (DraSar, Kodoni 1975).

Vely medonosné maji proti jinym opylovatelim urcité prednosti. VEelstva
jsou od jara do podzimu pocetna. V kvétnu a ¢ervnu, kdy rozkvéta nejvice
krytosemennych rostlin, zije v llu 40 000 — 60 000 jedincti. Z toho vice nez polovinu

tvoti 1étavky, tj. vCely dé€lnice, které vylétaji z ulu, sbiraji nektar a pyl a opyluji pfitom
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kvéty. Létavky zlstavaji dlouhou dobu vérny stejnému zdroji sntisky. Navstévuji kvéty
stejného druhu rostlin, coz je z hlediska opylovani velmi vyznamné. V¢ely jsou
piisnymi vegetariany. Celou vyzivou jsou odkazany na rostliny. Energetickou slozkou
potravy ziskavaji z cukernatého nektaru, bilkoviny, mineraly, vitaminy a ostatni nutné
slozky vyzivy z pylu. VyZzivna hodnota pylu z rostlin je rizné. Podle u¢inku na vyvoj
hltanovych zlaz, tukového télesa, rozvoj vajeéniki a délky zivota pokusnych véel lze
pyl rozdélit do ¢tyt kategorii:

H  velmi vyzivny — vrby, ovocné stromy

H  stfedné vyzivny — jilmy, svida

H  malo vyzivny — olSe, liska

H  zcela nevyZivny — jehli¢naté stromy

(Haragsim 2013).

2.8. Vceli pastva
(Vesely a kol. 2013)

Vela medonosna je pro svou existenci zavisla na kvetoucich rostlinach.
Pastvu pro vcely tvoti béhem roku soubor véelatskych rostlin. Véela medonosna se zivi
pylem a medem. Med tvoii z nektaru a medovice.

V¢elarskeé rostliny — rostliny pylodarné, nektarodarné, hostitelské pro producenty

medovice a rostliny poskytujici v€eldm surovinu propolis.

Pylodarné rostliny — poskytuji véelam bilkovinnou vyzivu — pyl. Rozvoj vCelstva zavisi

na mnozstvi pylu v pfirodé. Nekteré pylodarné rostliny nemaji nektaria a jsou jen
zdrojem pylu napt. btiza bélokora (Betula pendula), olse lepkava (Alnus glutinosa),
liska (Corylus avellana), kukutice (Zea mays). Jiné pylodarné rostliny mohou kromé
pylu dévat v€eldm i nektar, napt. jablon (Malus sp.), hrusen (Pyrus sp.) apod.

Nektarodarné rostliny — nemaji tyCinky a netvoti pyl, nebo je jejich pyl pro véely malo

ptitazlivy nebo nedostupny. Takové kvéty vyhledavaji véely jen pro nektar.

Hlavni sntiSka — hromadné kveteni pocetnéjSich rostlinnych spolecenstev
nektarodarnych a pylodarnych rostlin. V CR jsou to ovocné stromy, fepka, trnovnik
akat, malinik, jetel lucni, vojtéska a slunecnice. Vcelstva jsou v plné sile a do ul
prindseni tolik nektaru, tZze z néj tvoti zdsoby medu a ukladaji je v zasobnich plastech

medniku. V nékterych krajinach je pouze jedna hlavni sntiSka, v jinych mohou byt 2 — 3
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hlavni sniisky.

Podnécovaci sntiska — kveteni ostatnich nektarodarnych rostlin, které ptispivaji ke

zdarnému rozvoji veelstev.

V krajin€ s dobrou pastevni zékladnou by nemély chybét rostliny pylodarné, jez tvoii
podnécovaci snlisku jarni, na zacatku rozvoje vcelstva, a podnécovaci sniiSku podleti,
kdy se vcelstvo pfipravuje na zimovani a vznika tzv. Zimni generace vcel.

K porovnavani a hodnoceni vyznamu vcelatskych rostlin pro véeli pastvu, byly
zavedeny tyto hodnoty:

Nektarodarnost (N) — primérné mnozstvi nektaru v miligramech, jez vylucuje kvét

rostliny za 24 hodin. Mé&fi se riznymi metodami (napf. vysadvani do mikropipet, savymi
prouzky papiru atd.).

Cukernatost nektaru (C) — mnozstvi cukru obsazené v nektaru v % nebo v desetinéch.

ME¢ti se optickym piistrojem refraktometrem.

Cukernd hodnota (C.h.) - mnozstvi cukru v miligramech, které vytvoii kvét rostliny za

24 hodin. Ziskava se vynasobeni nektarodarnosti a cukernatosti.
Ch.=NxC
Mednatost — mnozstvi vyprodukovaného medu z 1 ha. Udava se v kg na 1 ha. Je to udaj

orienta¢ni, velmi hruby a pro hodnoceni rostlin velmi nepfesny.

2.9. Piehled vvbranvch véelarsky vvznamnvch rostlin letniho a podletniho
obdobi
(Haragsim, 2013)

Bodlék sp. (Carduus
Jednoleta, 30 — 150 cm vysoka bylina. V CR se vyskytuje 20 druhti bodlak®.
Nejrozsitengjsi z nich jsou bodlak kadetavy (Carduus crispus), bodlak obecny
(Carduus acanthoides) a bodlak chlumni (Carduus collinus). Kvete od poloviny ¢ervna
do konce zafi. Patii mezi vynikajici nektarodarné byliny a poskytuje v€eldm i mensi
mnozstvi pylu. Pylové rousky jsou riizovofialové.
N=037mg C=38% C.h.=0,14mg

.

Cekanka obecnd (Cichorium intvbus)

Vytrvald, 30 — 150 cm vysoka rostlina. Roste na suchych stanovistich, na pastvinach,

mezich, podél cest. Je hojna od nizin az po horské pasmo. Cekanka kvete od Cervence
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do fijna. Patfi mezi vyborné nektarodarné i pylodarné rostliny. VEely prinaseji pyl ve
svétle Sedych rouskach.

N=036mg C=38% Ch.=0,13mg

Divizna velkokvéta (Verbascum densiflorum)

Dvouleta bylina, ptes 200 cm vysoka. Kvete v ¢ervenci a v srpnu. Roste na teplych v
slunnych stanovistich. Patfi mezi vyborné pylodarné rostliny. VEely sbiraji pyl pfevazné
v rannich hodinach a rouskuji jej do oranzovych rousek. Je zdrojem bilkovinné vyzivy v

letnim obdobi. M4 vliv na dlouhovékost zimnich vcel, a proto je jeho ptinos vyznamny.

Hofi¢ice bila (Sinapis alba)

Jednoleta olejnata kulturni rostlina. Kvete hromadné v €ervnu a ¢ervenci, podruhé na
podzim. Jako kulturni plodina se vyséva v nizinach i ve vy$sich polohach. Hoi¢ice je
dobrou nektarodarnou i pylodarnou rostlinou. Pylové rousky maji zlutou nebo svétle

oranzovou barvu.

N=0,2-08mg C=24-60% C.h.=0,04-0,5mg

Chrastavec rolni (Knautia arvensis)

Vytrvala, 30 — 50 cm vysoka bylina. Kveter od poloviny ¢ervna do konce zéfi. Roste jen
ve vlh¢ich a silné humoznich ptidach, v kfovinach ¢i na loukach. Patii mezi vyznamné

nektarodarné i pylodarné rostliny. Pylové rousky jsou rizoveé nebo modie zbarvené.

Chrpa modré (Centaurea cvanus)

Jednoleta nebo i dvouleta plevelna bylina, 10 — 50 cm vysoka. Kvete od ¢ervna do
srpna. Hojné roste na vyslunnych stranich, je plevelnou rostlinou obilnin. Chrpa je
vyborna nektarodarna i pylodarna rostlina. Dlouho kvetou a tvoii mnoho nektaru.
Pylové rousky chrpy jsou Sedé.

N=028mg C=37% C.h.=0,Ilmg

Jahodnik obecny (Fragaia vesca)

Vytrvala, 5 — 10 cm vysoka bylina. Kvete postupné od konce dubna az do zafi.
Plan¢ roste na slunnych pasekéach a mytinach, kulturni odridy se péstuji na zahradach a
plantazich. Jahodnik v¢ely navstévuji vice pro pyl nez pro nektar. Pfisunem vcelstev do

plantazi se zvysuji vynosy a dozravani jahod je pravidelnéjsi. Pylové rousky jsou zluté.
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N=034mg C=45% C.h.=0,15mg

Jetel sp. (Trifolium sp.)

Vytrvald bylina 15 — 50 cm vysoka. Roste na lukach, travnatych svazich a mezich od
nizin po horské polohy. V CR je nejrozsitenéjsi jetel luéni (Trifolium pratense), je
vyznamnou nektarodarnou i pylodarnou rostlinou. Pyl sbiraji v¢ely po celé 1éto v tmave
hnédych rouskach a je pro vcely velice vyzivny.

N=0,8-09mg C=45-63% C.h.=0,40-0,57mg

Jitrocel sp. (Plantago media)

Vytrvala, 10 — 50 cm vysoka bylina. Kvete od konce kvétna do konce srpna. Roste na
loukéch a pastvinach od niZin po horska stanovisté v sussich lokalitach. V CR se
vyskytuje n€kolik druhi, nejznaméjsi je jitrocel kopinaty (Plantago lanceolata).
Jitrocele nemaji nektaria, jsou rostlinami vétrosnubnymi. Vcelam poskytuji mnoho

kvalitniho pylu. Pylové rousky jsou svétle zluté.

Kakost luéni (Geranium pratense)

Vytrvala, 20 — 60 cm vysoka rostlina. Roste na vlh¢ich a zaplavovanych loukach s
pudou bohatou na mineraly. Patii mezi dobré nektarodarné rostliny. Pylové rousky jsou
zluté.

N=13-15mg C=57-71% C.h.=0,74-1,07mg

Komonice bild (Melilotus albus)

Dvouleta, 30 — 200 cm vysoka bylina. Kvete od konce kvétna do konce srpna. Roste na
susSich mistech. Komonice je vybornou pylodarnou i nektarodarnou rostlinou. Vcely
rouskuji pyl do hnédych nebo Zlutych rousek.

N=02mg C=36-40% C.h.=0,07-0,08mg

Ostruzinik kiovity (Rubus fruticosus
Zahrnuje nékolik druhii a kfiZzenct ostruziniku. Ostruziniky jsou rozsifeny na okrajich
lesti, v houstinach, na biezich potokii a fek v celé Evropé. U nas kvetou v ¢ervnu a
cervenci. Kvéty poskytuji véSelam vybornou nektarovou i pylovou sniiSku. Pylové
rousky jsou hnédozluté zbarvené.

N=45mg C=25% C.h.= 1,13 mg
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Pchac oset (Cirsium arvense)

Vytrvala, 50 — 150 cm vysoka bylina. Roste na vlhkych a mokrych stanovistich, na
biezich potokti, v mokiinach, na raselinnych loukach, hojné od nizin po horské polohy.
Kvete od ¢ervna do fijna. Tvoii mnoho nektaru bohatého na sacharézu, je vybornou

nektarodarnou a pylodarnou rostlinou. Pylové rousky jsou bélavé nebo svétle Sedé.

Rize Sipkova (Rosa canina)

Statny, 1 — 3 m vysoky ket. Kvete od ¢ervna do poloviny €ervence. Roste na okrajich
listnatych lesti, na mezich, v houstindch a na pastvinach. Pyl sbiraji véely ve velkém
mnotZstvi na konci jara a prinaseji jej v hnédé zlutych rouskach. Povazuje se za velmi

vyzivny. Rlze Sipkova nema nektaria.

Slune¢nice roéni (Helianthus annuus)

Jednoleta rostlina, 60 — 300 cm vysoka. V CR je péstovana v teplych oblastech jako
olejnata rostlina. V chladnéjSich oblastech se vyséva do smések pro silaz. K jejimu
dokonalému opyleni jako olejniny se doporucuje piisun 4 — 6 véelstev na 1 ha. Je to
vyznamna nektarodarna i pylodarna rostlina v podleti. VE&ely rouskuji pyl do oranzové
zlutych rousek. Pyl je vyznamny pro vyvoj dlouhovékych zimnich vcel.

N=0,36mg C=47-53% Ch.=0,17-0,19mg

Svazenka vraticolista (Phacelia tanacetifolia)

Jednoleta, 10 — 60 cm vysoka bylina. Kvete Sest tydnti po vysevu. Je vyznamnou
nektarodarnou i pylodarnou rostlinou. Rousky maji tmavé modré zbarveni.

N=0,6-08mg C=42-45% C.h.=0,25-0,36mg

Ttezalka teckovana (Hypericum perforatum)

Vytrvala, 30 — 60 cm vysoka bylina. Kvete v ¢ervenci a srpnu. Roste na susSich,
slunnych a poloslunnych stanovistich. Ttezalka nemé nektaria a je jen rostlinou
pylodarnou. V¢ely pyl rouskuji ve zlutych rouskach. Tato rostlina tvofi vyznamny zdroj

bilkovinné vyzivy v dobé¢, kdy se rodi generace zimnich vcel.

Tuzebnik jilmovy (Filipendula ulmaria)

Vytrvalé bylina, pies 100 cm vysoka. Kvete v ¢ervnu az srpnu. Roste v pobieznich

houstinach, kolem lu¢nich struzek a ptikopt, v okoli potiickt a hojné na vlhkych
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lukach. Je dobrou nektarodarnou i pylodarnou rostlinou. Uprostied 1éta poskytuje velmi
bohatou sntsku pylu, ktery vyrazné ptispiva k vyzivé dlouhovekych zimnich vcel.

Vcely sbiraji pyl v jasné zelenych rouskach a v kratké dobé zaplni velké plochy plastu.

Zlatobyl obrovsky (Solidago gigantea)

Vytrvala bylina, 60 — 250 cm vysoka. Roste hojné kolem rybnikti a okolo fek. Kvete v

srpnu a zafi. Je to vyznamna vcelaiskd bylina. Pylové rousky jsou Zlutooranzové.

Vres obecny (Calluna vulgaris)

Polokeft dortstajici az do vyse 50 cm. Roste na kyselych vlhéich stanovistich. Razové
kvéty vykvétaji od ervence do fijna. Vies je vybornou nektarodarnou i pylodarnou
rostlinou. Pylovéa zrna tvoii tetrady. Rousky jsou svétle hnédé.

N = 0,42 mg C=26-30% Ch.=0,11-0,13mg

2.10. Vvznam opyvlovani

U kvetoucich uzitkovych rostlin je hodnota opylovani vcelou medonosnou
velmi dobie prozkoumana. Jabloné¢ a hru$né¢ nedosdhnou dostatecného mnozstvi a
kvality plodt bez opylovani vcelami. Nedostatetné opylovana jablka a hruSky vypadaji
nevabné a jejich jadiinec je jen jednostranné vyvinuty. Opylovanim vcelami se
podstatné zlepsi obsah cukru, kyselin a vnéj$i znaky kvality ovoce, jako jsou tvar a
velikost jednotlivého plodu. Také olejnaté rostliny vyznamné profituji z navstév véel v
dob¢ svého kvétu. Napiiklad u slune¢nice (Helianthus sp.) se diky intenzivni ¢innosti
vcel zvysi obsah tuku v semenech o 7 %. U rostlin, které jsou bézné samosprasné
(napt. jahodnik — Fragaria sp.) je mozné docilit vyznamnych kvalitativnich i
kvantitativnich vyhod, pokud jsou opylovany vcéelami. K zajisténi opylovani se
povazuje umistit 4 véelstva na hektar (Sptirgin 2013).
Kodon a kol. uvadi, ze vyznam vcel na opylovani vSech kvetoucich hmyzomilnych
kulturnich 1 divoce rostoucich rostlin je nenahraditelny. Vcely se podileji na opylovani z
90 — 95 %, ostatni opylovatelé jako jsou vcely samotarky, ¢melaci, vosy, motyli,

mouchy a mravenci z 5 — 10 %.
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2.11. Pylové rousky

Pro pyl vyletuje 15 — 30 % létavek 3 — 30 x za den. Aby létavka narouskovala
naklad pylu, musi navstivit 50 — 300 kvétt. Hmotnost obou rousek ¢ini primérné 35 %
hmotnosti v¢ely. Pfi tvorbé pylové rousky vcela proléza kolem ty¢inek kvétu a na
chloupky jejiho télicka se ptichycuje pyl. Sbératelka vzlétne z kvétu a vznasi se nad
nim, pfitom rychlymi pohyby nozZek pyl shrabuje. Jazycek ma vystréeny kuptedu a
kazdou chvili se jim dotyka pfednich noZek — navlh¢uje je medem, kterym si naplnila
medny vacek pied vyletem z tlu. Hlavu a pfeni ¢ast hrudniku procesava prednimi
nozkami, zadni ¢ast hrudi a zadeCek procesava tretim parem nohou. Pak shrabne pyl
hiebenem na stfednich nozkach, sevie je patami zadnich nohou a vycese pyl do
pylového kartacku, ktery je tvotfen 10 fadami tuhych brv. Kdyz se na kartacku
nahromadi vétsi vrstva pylu, je vy€esan hifebenem protéjsi holené zadni nohy. Tim se
dostava do prostoru mezi patou a holeni do tzv. Pylovych klisték — pylového tlacitka.
Pravidelnym stlaovanim paty a holen¢ se pak pylova pasta posouva do pylového
kosicku, ktery je umistén na vnéjsi stran¢ holen¢ tietiho paru nohou. Pfi posunu pylu
vydatné pomahaji drobné zoubky na zékladné pylového tlacitka. Pylovy koSicek je
mirnou prohloubeninou s delsim chloupkem uprosted a s fadou tuhych a srpovité
zahnutych chloupkti na okraji. Z pasty se postupné vytvaii pylova rouska mirné
ledvinovitého tvaru. Pylové rousky maji charakteristické zbarveni podle rostliny, z
jejichZ pylu byly vytvotfeny. Na odstin barvy rousku ma vliv i barva medu z medného
vacku, kterym sbératelka navlhcovala sbirany praskovity pyl. Tmavsi jsou brzy rano, po

desti a na zacatku obdobi kveteni rostlin (Haragsim 2013).

2.12. Vcdelaiska fenologie
(Svamberk, 2011)

Je védni obor vyuzivany v klimatologickych studiich. Studuje obecné opakujici
se jevy ve vyvoji Zivych organizmil — rostlin, Zivo&ichtl, hub. V Ceské Republice se
data soustied’uji na pobo¢ce Ceského hydrometeorologického tistavu v Brng.
Fenologicka data ziskana viceletym pozorovanim v terénu se vyuzivaji k poznani
mikroklimatu jednotlivych stanovist’ v krajin€. Fenologickd obdobi se rozlisuji na:
vegetacni — predjaii (Praevernal), jaro (Vernal), ¢asné 1éto (Praeaestival), plné 1éto

(Aestival), podleti (Serotinal), podzim (Autumnal)
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obdobi vegetacniho klidu — zima (Hiemal)

Ve vcelatské fenologii jsou dulezita predevsim data rozkvétu vcelatsky vyznamnych
rostlin a na né navazujici pocatky nektarovych, pylovych a medovicovych sntsek. Pro
ptesnéjsi orientaci v pribchu veelaiského roku je ucelné dalsi clenéni fenologickych

obdobi na faze.

2.12.1. Vrcholné léto - Aestival

Toto obdobi zahrnuje druhou fazi ¢asného 1éta, popisovanou kvetenim lipy
velkolisté (7ilia platyphyllos) a prvni fazi plného 1éta, kterou vymezuje kveteni lipy
malolisté (7ilia cordata). Z hlediska vceli pastvy je dobou hlavni medovicové snlisky. Z
pohledu vyvojového cyklu veelstev, je vrcholné 1éto dobou probihajici vZdy o letnim
slunovratu, kdy dochézi k fyziologickym zménam a za¢ina byt vychovavana generace
dlouhovékych tzv. zimnich vcel, jejichz kolem bude preckat kritické obdobi nizkych
teplot bez vnéjSich zdrojl a zajisti v nasledujicim roce rozvoj do snisky.

V obdobi vrcholného 1éta je vydatna produkce medovice na listnatych dfevindch a
jehlicnanech zejména puklici smrkovou a msSicemi.

Hlavnim zdrojem pylu jsou hnédé pylové rousky z jetele plazivého (7ifolium repens) a
jetele luéniho (Trifolium pratense) v kombinaci se zlutobilymi pylovymi rouskami z
jitroceld (Plantago sp.). Neni-li v doletovém okruhu dostate¢na pylova sniiSka z jeteld,
stavaji se prevladajici slozkou pylového piinosu oranzové pylové rousky hefmanku
(Matricaria sp.) a rmeni (Anthemis sp.). Dale rozkvéta chrpa polni (Centaurea cyanus),
mak vICi (Papaver rhoeas), cekanka obecna (Cichorium intybus) a pchac oset (Cirsium
arvense). Vcelatsky velmi vyznamnymi pylodarnymi a nektarodarnymi cizokrajnymi
dfevinami jsou kastanovnik sety (Castanea sativa), liliovnik tulipdnokveéty

(Liriodendron tulipifera).

2.12.2 Pozdni léto - Serotinal

Pozdni 1éto zahrnuje pozdni plné 1éto a celou fazi podleti. Pozdni plné
1éto zahrnuje obdobi od odkvétu lipy malolisté (7ilia cordata) charakterizované
kvetenim lipy stiibrné (7ilia argentea) a plnym rozkvétem cekanky obecné (Cichorium
intybus), slune¢nice ro¢ni (Helianthus annuus) a postupného rozkvétani jerlint

(Sophora japonica).
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Podleti zacina rozkvétem viesu (Calluna vulgarit) a kukutice (Zea mays). Konci
rozkvétem biectanu (Hedera helix).

Druhé polovina plného Iéta je dobou sklizné Zita a jeCmene na polich. Podleti
charakterizuje sklizenn pSenice a kvetouci porosty kukufice.

K cennym zdrojiim nektaru a pylu v polnich kulturach patii pfedevsim pohanka setd
(Fagopyrum esculentum) donasena ve svétle zelenozlutych rouskach, slune¢nice ro¢ni
(Helianthus annuus) ve zlatozlutych rouskéch, jetel lucni (7rifolium pretense)

v hnédych rouskach a jetel plazivy (Trifolium repens) ve Zlutohnédych pylovych
rouskach.

Pro véelatstvi jsou vyznamné druhy s prodlouzenou dobou kveteni, odolné suchu a
Siroce roz$ifené v béznych biotopech. Zejména plevelné rostliny rostouci na okrajich
poli, donasené vcelami v Cervenooranzovych rouskach — rmen (4nthemis sp.),
hetmének (Matricaria sp.), hetmankovec (Tripleuro sp.) a kopretina bila
(Chrisanthemum leucanthemum). Velky vyznam v pylovém zasobeni ma jitrocel
kopinaty (Plantago lanceolata) dondseny v nazloutle bilych rouskach.

V priibéhu podleti postupné odkvétaji pylodarné tiezalky (Hypericum sp.), poskytujici
oranzovy pyl a nektarodarné pchace (Cirsium sp.), bodlaky (Carduus sp.) a lopuchy
(Arctium sp.). Dlouho do podzimu kvetou ostruziniky (Rubus sp.) poskytujici dobrou
sntiSku nektaru 1 Sedého pylu. V lesnich porostech na svétlinach a pasekach jsou po celé
pozdni Iéto vyznamnymi zdroji nektaru i pylu Zlutooranzové barvy staréeky (Senecio
sp.) a vrbka uzkolista (Chamerion angustifolium) zdroj tmavé modrych pylovych
rousek. Velky vyznam pro vceli pastvu jako zdroj nektaru i pylu maji invazivni,
agresivng se §ifici druhy — kustovnice cizi (Lycium halimifolium), kiidlatky (Reinoutria
sp.), netykavka Zlaznatd (Impatiens glandulifera) rostouci na podobnych mistech
spolecné se svlaccei rolnimi (Conyolyulus arvensis), opletniky plotnimi (Calystegia
sepium) a plaménky plotnimi (Clematis vitalba).

Velmi cennym druhem je perovskie lebedolistd (Perovskia atriplicifolia) a mnoho

dalsich druhu letni¢ek a dvouletek.

2.12.3. Podzim - Autumnal

V¢elatsky fenologicky podzim zacina obvykle v prvni poloviné zaii rozkvétem
bfe¢tanu popinavého (Hedera helix) je typicky kvetenim odcunu jeseniho (Colchicum

autumnale), kon¢i prvnimi vétSimi mrazy a opadem listli vétSiny nasich listnatych
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drevin.

Aktivita vCel se postupné snizuje a zaméiuje jen na druhy rostlin, které zlistavaji
dobrymi zdroji nektaru. Vcely stale donaseji pyl, ktery vyuzivaji k vyziveé plodu, ze
kterého se vyviji generace zimnich vcel.

Podzimnich zdrojti nektaru a pylu je mnohem vice nez v ¢asném a vrcholném ptedjafi,
jejich vydatnost je vSak nizka, ovlivnénd zménami prostiedi, zejména pokles dennich
teplot, nedostatek vlahy jiz z predchéazejiciho podletniho obdobi a vyrazné snizovani
davek fotosynteticky vyznamného zareni.

Pro pastvu vcel jsou v této fenologické dobé nejvyznamné;jsi druhy kvetouct jiz v 1ét€ a
podleti s prodlouzenou fazi kveteni do prvnich tydnti podzimu a déle druhy kvetouci az
do ptichodu prvnich vétSich mrazu.

Do prvni skupiny patii ptedevs§im vies obecny (Calluna vulgaris), ktery je hlavné
zdrojem nektaru, vrbka uzkolista (Chamerion angustifolium) poskytujici nektar a
tmavémodré rousky pylu, vrbovky (Epilobilum sp.) a celik kanadsky (Solidago
canadense) jez je vybornym zdrojem nektaru i pylu ve zlatozlutych rouskach na

velkych plochach.

2.13. Umisténi vCelstva

Nejvhodnéjsi krajina pro umisténi vcelstva je takova, ve které kvete od jara do
podzimu mnoho druhti pylodarnych i nektarodarnych rostlin, popt. kde rostou rostliny,
jez jsou hostiteli vyznamnych producentd medovice (Vesely a kol. 2013).

Nejlepsi je Clenity terén, kdy rozkvét veelatsky vyznamnych rostlin a produkce
medovice je rozlozena do delsiho ¢asového obdobi. V niZe poloZzenych mistech a na
jiznich svazich je sntiSka aZ o 14 dnti rangj$i neZ na kopcich a severnich svazich.
Vlastni stanovisté ma byt na rovin€ nebo na mirném svahu s vychodni, jithovychodni,
jizni az jihozapadni expozici. Cesna ulii sméfuji stejnym smérem.

V oblastech s bohatou pastevni zakladnou mtZe byt na jednom stanovisti padesat i vice
véelstev a na chudsich stanovistich nejvice dvacet. Nelze doporucit zakladani vétsich
vcelnic blize nez 3 km od sebe. Jen pii mimotadné velkych sntiskach mohou byt i ve
vzdalenosti 1,5 km. Je vhodné vyhybat se mistiim zamokifenym, s vysokou hladinou
spodni vody, trvale zastinénym, kde se udrzuje vlhko, mlha a chlad, mistim v blizkosti
velkych vodnich ploch a moc¢ali. Veely v tomto prostiedi pozdéji vyletuji, na jare maji

opozdény rozvoj a trpi vice chorobami. Je vyhodné, tece-li pobliz potticek nebo je-li na
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stanovisti studanka. Nejlepsi stanovisté je v zavétti, kryté pred severozapadnimi a
severnimi vétry, bez privanu. Vitr srazi véely na zem, do vody, zté¢zuje jim let a
prochlazuje tly. V letnim obdobi je tieba mit uly ¢aste¢né zastinéné, v zimnim a jarnim
obdobi je vyhodnéjsi stanovisté oslunéné. Tomuto pozadavku nejlépe vyhovuje
stanovisté primérené kryté listnatymi stromy. Zasadné je tieba se vyhnout mrazovym
kotlindm, které vznikaji v uzavienych udolich, kam klesa v noci studeny vzduch z
okolnich svaht. Dilezita je vysadba stromt a keii v blizkosti v€elina. Zelen chrani
vcelin pfed prehiivanim a promrzanim, nebot’ zmiriiuje extrémni teploty v 1ét€ 1 v zimé
az 0 4°C. Obohacuje ovzdusi o vodni paru, coz pomaha véeldm pii sbéru nektaru a
medovice (Rohacek 2008).

Pti vybéru stanoviste se bere v tivahu pastva, kterd neni od ulti vzdalena vice neZ 1 km.
V¢ela doleti sice znacné dale, ale jeji prace je malo efektivni. VEely neleti od tlu dale
nez nékolik desitek metrQ, v ptipadé€, ze maji pastvu k dispozici ptimo pied tly (Kodoil

1980).

2.14. Vcelarsky vvznamné pyvlodarné rostliny letniho a podletniho aspektu na

uzemi severni ¢asti Blanského lesa

(Petrova 2013)

Véelatsky vyznamnymi rostlinami na Gzemi severni ¢asti Blanského lesa v roce
2011, se zabyvala Petrova (2013). Zjistila, ze celkova hmotnost odebranych pylovych
rousek, za 6 dni v mésicich ¢ervenec 2011 az zati 2011, byla 12,13 g. Pfi pfepoctu na
celé obdobi (21. 7. 2011 - 24. 9. 2011, celkem 86 dni) by to bylo odhadem 153.9 g pfi
dennim priméru 1,79 g. Nejvice pylovych rousek bylo odebrano v zaii 2011 (6,72 g) a
nejméné v Cervenci 2011 (1,04 g). Dale pomoci pylové analyzy Petrova zjistila, ze
nejvetsi podil ve sniiSce pylovych rousek tvotila pylova zrna typu Crepis sp. (48,52 %)
a jetele lu¢niho (7rifolium pratense - 33,79 %).
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3. MATERIAL A METODIKA

3.1.

Material

Jako material byly poskytnuty pylové rousky odebrané na véelarském

stanovisti CHKO Sumava asi 2 km jihozapadné od obce Volary, 760 m n. m. Vzorky

pylovych rousek pochéazi z jednoho vcelstva. Pylochyt byl nasazen kazdy tyden v

podletnim a letnim obdobi roku 2011 a byl ve v¢elstvu ponechan vzdy jeden den.

Celkem bylo odebrano 12 vzorka pylovych rousek.

3.1.1
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e e e —— )
1:12000, @ Seznam.cz,

m.cz, a5, @ Mapy.cz, 5.0, @ 2011 NAVTEQ Al ights resenved

Uchovani pylovych rousek

VOLARY

Odebrany pyl byl uchovavan v mrazicim boxu. Pied dal$im zpracovanim byl

usuSen v upravené suSi¢ce na ovoce pii teploté¢ 40°C po dobu 48 hodin. Nasledné byly

pylové rousky uskladnény v popsanych papirovych saccich a v uzaviratelnych

nadobach, aby se zabranilo pfistupu vzdusné vlhkosti.
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3.1.2. Ttidéni pylovych rousek podle barvy

Pylové rousky odebrané v urcity den byly podle barvy tfidény na jednotlivé
dil¢i vzorky, tj. jeden barevny odstin = jeden dil¢i vzorek. Pylové rousky byly tfidény
na jednotlivé barevné odstiny na bilém papife, na kterém nejlépe vynikala jejich barva.
S jednotlivymi pylovymi rouskami bylo manipulovano pomoci kovové pinzety. Po
barevném vyttidéni byly pylové rousky stejného odstinu piesypany do plastovych
predem predvazenych zkumavek. Zkumavky byly popsané datem, kdy byly odebrany
ze stanovisté. Celkem bylo za rok 2011 rozliSeno 61 dil¢ich vzorkl pylovych rousek a
celkem bylo pozorovano 18 barevnych odstind pylovych rousek. Nejcastéji se
vyskytoval barevny odstin Zluty, oranzovy a fialovohnédy.

Rozliseni vzorkl pylovych rousek na dil¢i vzorky ukazuje tabulka €. 13 (Ptilohy).
Vzorky €. 1, 10, 11 byly rozliSeny na 4 dil¢i vzorky, ve vzorku €. 2 bylo rozliSeno 6
dil¢ich vzorkt, vzorky €. 3, 4, 5 byly rozliSeny na 7 dil¢ich vzorkd, vzorek €. 6 byl
rozliSen na 9 dil¢ich vzorki, vzorky €. 7 a 8 byly rozliSeny na 5 dil¢ich vzorkl, vzorek

¢. 9 byl rozlisen na 2 dil¢i vzorky, vzorek €. 12 byl rozliSen na 1 dil¢i vzorek.

3.1.3. Orientacni pylova analyza

Orientaéni pylova analyza byla provedena pted vazenim jednotlivych dil¢ich
vzorkil pylovych rousek. Z podobnych barevnych odstinti byl zhotoven mikroskopicky
preparat, ktery byl prohlizen pod binokularnim mikroskopem DD 37 BN pod zvétSenim
450 x. Pokud byly v dil¢ich vzorcich s podobnym barevnym odstinem objeveny shodné

typy pylovych zrn, byly jednotlivé dil¢i vzorky sesypany v jeden dil¢i vzorek.
3.1.4. VaZeni dil¢ich vzorku pylovych rousek
Jednotlivé dil¢i vzorky pylovych rousek byly vazeny na analytickych vahach

model Sartorius (max. 2 200 gramil) s piesnosti vazeni 0,01 gramu. Cistd hmotnost

dil¢iho vzorku byla vypocitana odectenim hmotnosti zkumavky.
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3.1.5. Priprava mikroskopického preparatu

Z kazdého dilé¢iho vzorku pylovych rousek byl zhotoven mikroskopicky
preparat. Z hmotnosti pylovych rousek bylo urceno, kolik kusti pylovych rousek bude
potieba k ptipravé mikroskopického preparatu. Jedna pylova rouska vazila ptiblizné 10
mg, proto k ptipravé mikroskopického preparatu byla odebrana jedna desetina
hmotnosti dil¢iho vzorku, tzn. z jednoho gramu dil¢iho vzorku bylo odebrano 10
pylovych rousek. Pylové rousky z jednoho dil¢iho vzorku byly pfesypany z uzaviené
plastové zkumavky do Petriho misky a pomoci sklenéné ty¢inky promichdny. Néasledné
byla pomoci kovové pinzety odebrana jedna desetina hmotnosti dil¢iho vzorku
pylovych rousek. Toto mnozstvi bylo pieneseno do sklenéné zkumavky. Aby se z
pylovych rousek uvolnila jednotliva pylova zrna, bylo do sklenéné zkumavky pomoci
kapatka ptidano 5 kapek destilované vody a glycerinu. Glycerin byl pouZit z divodu
zpomaleni vysychani mikroskopického preparatu. V této smesi byly pylové rousky
maceny piiblizn€ 30 minut a nasledné jemné promichany sklenénou ty¢inkou. Z
vysledné suspenze byla pomoci Pasteurovy pipety pienesena kapka suspenze
doprostted podlozniho sklicka a jemné promichana sklenénou ty¢inkou a rozprostiena
do plochy kryciho skli¢ka, aby se zabranilo putovani tézsich pylovych zrn do stiedu
kryciho sklicka. Na podloZni sklicko se naplocho polozilo kryci skli€ko a okraje byly

osuseny buni¢inou.

3.1.6. Identifikace a fotodokumentace pylovych zrn

U pylovych zrn se zjist'oval jejich tvar, velikost, pocet a typ apertur a skulptura.
Jednotliva pylové zrna byla prohlizena pod mikroskopem OLYMPUS CX31RBSF-5
pod zvétsenim 400x. Pro lepsi pozorovani pylovych zrn, zejména jejich skulptury byl
pouzit binukularni mikroskop DD 37 BN. Pouzitim olejové imerze bylo dosazeno
zvétseni 1000x. Velikost pylovych zrn byla méfena pomoci nastroje v programu

QUICK PHOTO MICRO 2.3. Pylova zrna byla identifikovdna pomoci odborné

literatury (Beug, 2004 a Moore, 1991) a internetové databaze (www.paldat.org).
Jednotlivé typy pylovych zrn byly vyfotografovany digitalni zrcadlovkou OLYMPUS E
410 s trinokularnim nastavcem k mikroskopu U-CTR 30 pod zvétSenim 400x. Vybrané
fotografie pylovych zrn jsou umistény v pfiloze. K fotografiim jsou ptidany detailni

snimky pylovych zrna pfevzaté z internetové databaze www.paldat.org.
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3.1.7. Po¢itani pylovych zrn

K pocitani pylovych zrn byla pouzita liniova metoda, pti které byl
mikroskopicky preparat rozdélen na pét pomyslnych vodorovnych past. Pocitani zacalo
v poli u levého horniho rohu kryciho sklicka. V tomto poli byla spocitdna vSechna
pylova zrna. Nésledné se ¢ocka mikroskopu posunula doprava, tak aby se zorna pole
neptekryvala. Timto zpisobem se pokracovalo, do té doby nez se napocitalo 100
pylovych zrn. Takto se postupovalo v kazdém pomyslném vodorovném pasu, kdy se
objektivem prohlédla celé plocha mikroskopického preparatu. V kazdém pasu bylo
potieba napocitat 100 pylovych zrn, celkem tedy 500.

4. VYSLEDKY

4.1. Hmotnost
Celkova hmotnost pylovych rousek za 12 dni letniho a podletniho obdobi roku

2011 byla 143,56 g. Denni pramér je 11,96 g. Pii pfepoctu na celé obdobi od 2. 7. 2011
do 17.9. 2011 (celkem 108 dni) by byl odhad pylové sntisky 1292 g.

35



Tabulka 4. Hmotnost jednotlivych vzorki letniho a podletniho obdobi roku 2011

C. vzorku Datum odbéru Hmotnost [g]

1 2.7.2011 2,15
2 9.7.2011 32,1
3 16.7.2011 22,98
4 25.7.2011 15,1
5 30.7.2011 9,73
6 5.8.2011 35,46
7 14.8.2011 5,14
8 20.8.2011 15,47
9 28.8.2011 2,39
10 2.9.2011 1,85
11 10.9.2011 1,05
12 17.9.2011 0,14

Celkem 143,56

Nejvice pylovych rousek v letnim a podletnim obdobi roku 2011 bylo odebrano 5. 8.
2011 anejméné 17. 9. 2011.

Hmotnost jednotlivych dil¢ich vzorkt letniho a podletniho obdobi roku 2011 je uvedena

v ¢asti Prilohy v tabulce €. 1

Tabulka S. Denni primér pylové snisky v jednotlivych mésicich letniho a podletniho

obdobi roku 2011.

Mésic Hmotnost [g] Denni primér [g]
Cervenec 82,06 16,4
Srpen 58,46 14,6
Zari 3,04 1,01
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4.2. Identifikace mikroskopovanych pylovvch zrn

Celkem bylo rozpoznano 18 typil pylovych zrn rostlinnych taxonti z pylovych

rousek odebranych v letnim a podletnim obdobi roku 2011.

Tabulka 6. Hmotnost jednotlivych typt pylovych zrn.

Typ Rostlinny taxon Hmotnost [g]
Crepis Leontodon autumnalis 4,27
Mellilotus Mellilotus officinalis 1,28
Rosaceae Rosa sp. 4,79
Cirsium Cirsium arvense 4,67
Anthemis arvensis Anthemis arvensis 7
Epilobium Epilobium sp. 19,95
Convolvulus arvensis Convolvulus arvensis 0,69
Campanula Campanula persicifolia 0,06
Impatiens Impatiens sp. 12,36
Verbascum Verbascum lanatum 1,99
Plantago Plantago lanceolata 18,3
Cichorium intybus Cichorium intybus 0,25
Hypericum Hypericum perforatum 10,79
Chenopodium Chenopodium album 3,73
Geranium pratense Geranium pratense 1,16
Sinapis Sinapis alba 29,88
Filipendula Filipendula ulmaria 21,68
Calluna vulgaris Calluna vulgaris 0,98
Celkem 143,56

Vyznamny podil ve snisce pylovych rousek letniho a podletniho obdobi tvofila pylova
zrna z hot¢ice bilé (Sinapis alba), tuzebniku jilmového (Filipendula ulmaria), jitrocele
kopinatého (Plantago lanceolata), netykavky (Impatiens sp.), vibovky (Epilobium) a
tiezalky teckované (Hypericum perforatum). Nejmensi podil pylovych rousek byl ze
svlacce rolniho (Convolvulus arvensis), cekanky obecné (Cichorium intybus), zvonku

(Campanula persicifolia) a viesu obecného (Calluna vulgaris).
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Tabulka 7. Zastoupeni jednotlivych taxoni (%) v pylové sntiSce letniho a podletniho

obdobi roku 2011.
Typ Rostlinny taxon Podil %
Crepis Leontodon autumnalis 3
Mellilotus Mellilotus officinalis 0,9
Rosaceae Rosa sp. 3,4
Cirsium Cirsium arvense 33
Anthemis arvensis Anthemis arvensis 4.9
Epilobium Epilobium sp. 13,8
Convolvulus arvensis Convolvulus arvensis 0,5
Campanula Campanula persicifolia 0,04
Impatiens Impatiens sp. 8,6
Verbascum Verbascum lanatum 1.4
Plantago Plantago lanceolata 12,68
Cichorium intybus Cichorium intybus 0,2
Hypericum Hypericum perforatum 7,5
Chenopodium Chenopodium album 2,6
Geranium pratense Geranium pratense 0,8
Sinapis Sinapis alba 20,8
Filipendula Filipendula ulmaria 15,1
Calluna vulgaris Calluna vulgaris 0,48
Celkem 100

Hlavni podil v pylové sntsce tvotila z 20,8 % pylova zrna hoicice bilé (Sinapis alba), z

15,1 % tuzebniku jilmového (Filipendula ulmaria), z 13,8 % vrbovky (Epilobium sp.) a

z 12,68 % jitrocele kopinatého (Plantago lanceolata).
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4.3. Zastoupeni nejvvznamnéjSich rostlinnvch taxonu v pvlovvch rouskach

v jednotlivych mésicich letniho a podletniho obdobi roku 2011.

Tabulka 8. Hmotnost nejvyznamnéjSich taxonli v pylovych rouskach v ¢ervenci 2011

Rostlinny taxon Hmotnost [g]
Sinapis alba 10,85
Filipendula ulmaria 14,62
Epilobium sp. 13,98
Impatiens sp. 12,1
Plantago lanceolata 16,11

V cervenci 2011 bylo odebrano celkem 82,06 g pylovych rousek, ve kterych bylo
uréeno 12 typt pylovych zrn. V pylové sniiSce byla nejhojnéji zastoupena pylova zrna z
jitrocele kopinatého (Plantago lanceolata), tuzebniku jilmového (Filipendula ulmaria),

vrbovky (Epilobium sp.), netykavky (Impatiens sp.) a hoicice bilé (Sinapis alba).

Graf 1. Zastoupeni (%) nejvyznamnéjsich taxont v celkové sntisce pylovych rousek v

¢ervenci roku 2011.
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Pylovou sntisku v cervenci 2011 tvoftila z 13,2 % pylova zrna hotcice bilé (Sinapis
alba), 17,8% tvotila pylova zrna tuzebniku jilmového (Filipendula ulmaria), 17%
vrbovky (Epilobium sp.), 14,7% netykavky (Impatiens sp.), a z 19,6% jitrocele

kopinatého (Plantago lanceolata).

Tabulka 9. Hmotnost nejvyznamnéjSich taxont v pylovych rouskach v srpnu roku

2011.
Rostlinny taxon Hmotnost [g]
Sinapis alba 19,2
Filipendula ulmaria 7,06
Epilobium sp. 6,67
Hypericum perforatum 10,75
Chenopodium album 3,71

V srpnu 2011 bylo odebrano celkem 58,46 g pylovych rousek, ve kterych bylo uréeno
11 typt pylovych zrn. V pylové sniiSce byla nejvice zastoupena pylova zrna z hot¢ice
bilé (Sinapis alba), trezalky te¢kované (Hypericum perforatum), tuzebniku jilmového
(Filipendula ulmaria), vibovky (Epilobium sp.) a merliku bilého (Chenopodium
album).
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Graf 2. Zastoupeni (%) nejvyznamnéjsich taxont v celkové sntisce pylovych rousek v

srpnu roku 2011
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Pylovou sntsku v srpnu 2011 tvofila z 32,8 % pylova zrna hoicice bilé (Sinapis alba),
12,1% tvoftila pylova zrna tuzebniku jilmového (Filipendula ulmaria), 11,4% vrbovky
(Epilobium sp.), 6,4 % merliku bilého (Chenopodium album), a z 18,4% tiezalky

teCkované (Hypericum perforatum).

Tabulka 10. Hmotnost nejvyznamnéj$ich taxont v pylovych rouskach v zati roku 2011.

Rostlinny taxon Hmotnost [g]
Calluna vulgaris 0,98
Leontodon autumnalis 1,15
Epilobium 0,18

V zati 2011 bylo odebrano celkem 3,04 g pylovych rousek, ve kterych bylo ur¢eno 5
typt pylovych zrn. V pylové sniiSce pievladala pylova zrna typu Crepis (Leontodon

autumnalis), vibovky (Epilobium sp.) a viesu obecného (Calluna vulgaris).
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Graf 3. Zastoupeni (%) nejvyznamnéjsich taxont v celkové sntisce pylovych rousek v

zafi roku 2011.
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Pylovou sntsku v zati 2011 tvotila z 37,8 % pylova zrna typu Crepis (Leontodon
autumnalis), 32,2 % viesu obecného (Calluna vulgaris) a z 5,9 % pylova zrna vrbovky

(Epilobium sp).
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Tabulka 11. Frekvence vyskytu taxoni pylovych zrn

Typ Rostlinny taxon Frekvence

Crepis Leontodon autumnalis 5
Mellilotus Mellilotus officinalis 2
Rosaceae Rosa sp. 2
Cirsium Cirsium arvense 2
Anthemis arvensis Anthemis arvensis 7
Epilobium Epilobium sp. 10
Convolvulus arvensis Convolvulus arvensis 2
Campanula Campanula persicifolia 1
Impatiens Impatiens sp. 3
Verbascum Verbascum lanatum 2
Plantago Plantago lanceolata 5
Cichorium intybus Cichorium intybus 1
Hypericum Hypericum perforatum 3
Chenopodium Chenopodium album 1
Geranium pratense Geranium pratense 2
Sinapis Sinapis alba 2
Filipendula Filipendula ulmaria 7
Calluna vulgaris Calluna vulgaris 2

V letnim a podletnim obdobi roku 2011 se nejcastéji vyskytovala pylova zrna z vrbovky
(Epilobium sp.) a to v 10 odbérech, v 7 odbérech se nachazela pylova zrna rmenu
rolniho (Anthemis arvensis) a tuzebniku jilmového (Filipendula ulmaria), v 5 odbérech
se nachdzela pylova zrna typu Crepis — méachelky podzimni (Leontodon autumnalis) a
jitrocelu kopinatého (Plantago lanceolata), ve 3 odbérech se nachazela pylova zrna
netykavky (Impatiens sp.) a ttezalky teCkované (Impatiens sp.), ve 2 odbérech se
nachdazela pylova zrna komonice 1€katské (Mellilotus officinalis), rizi (Rosa sp.),
pchéce rolniho (Cirsium arvense), svlacce rolniho (Convolvulus arvensis), divizny
(Verbascum lanatum), kakostu lu¢niho (Geranium pratense), hoicice bilé (Sinapis alba)
a viesu obecného (Calluna vulgaris). Ostatni taxony se vyskytovaly pouze v jednom
odbéru. Druhové nejbohatsi byl odbér 30. 7. 2011, ve kterém se nachézelo 8 typt
pylovych zrn.
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S. DISKUSE

Celkova hmotnost pylovych rousek odebranych za 12 dni v letnim a podletnim
obdobi roku 2011 v okoli Volar byla 143,56 g. Pfi pfepoctu na celé obdobi od 2. 7. 2011
do 17.9. 2011 (celkem 108 dni) by byl odhad pylové sntisky 1292 g. Petrova (2013)
uvadi, ze ptinos pylovych rousek na tzemi severni ¢asti Blanského lesa v letnim a
podletnim obdobi roku 2011 byl 12,13 g. Ptinos pylovych rousek v okoli Volar byl
nejvetsi v Cervenci, kdy byla hmotnost nasbiraného pylu za 5 dni 82,06 g. V ptepoctu
na cely ¢ervenec by byl odhad pylové sntisky 492,36 g. Piinos pylovych rousek v
severni ¢asti Blanského lesa byl v ¢ervenci 1,04 g, v pfepoctu na cely mésic by byl
odhad pylové snisky 16,12 g. V mésici srpnu byl v okoli Volar ptinos pylovych rousek
58,46 g v ptepoctu na cely mésic by byl odhad 453,1 g. V severni ¢asti Blanského lesa
byl ptinos pylovych rousek v srpnu 4,37 g, v piepoctu na cely mésic by byl odhad 67,7
g. V zafi byl v okoli Volar ptinos pylovych rousek 3,04 g a za cely mésic by byl odhad
30,4 g. V Blanském lese byl ptinos pylovych rousek v zati 6,72 g a v pfepoctu na celé
zaii by byl odhad 67,2 g.

Porovnanim hmotnosti odbérti pylovych rousek v jednotlivych mésicich za
letni a podletni obdobi roku 2011 v okoli Volar a v severni ¢asti Blanského lesa se
nejvice liSily hmotnosti pylovych rousek odebranych v ¢ervenci 2011 a v zati 2011. V
cervenci 2011 doslo v okoli Volar k nejvétsimu piinosu pylovych rousek, zatimco v
Blanském lese k nejmensimu piinosu pylovych rousek. Opacna situace nastala v mésici
zat1 2011, kdy v okoli Volar doslo k nejmensimu piinosu pylovych rousek a v Blanském

lese k pfinosu nejvetSimu.

Vesely a kol. uvadi, ze spotteba pylu jednoho vcelstva je 25 — 30 kg ro¢né¢.
Ptinos pylovych rousek je ovliviiovan mnoha faktory, zejména pocasim, povétrnostnimi
vlivy, vzdalenosti vceli pastvy od ulu. Rozdily v hmotnosti v jednotlivych ptinosech
pylovych rousek v letnim a podletnim obdobi roku 2011 mohly byt ovlivnény zejména

vyskytem medovicové sniisky a poCasim.

V okoli Volar bylo celkem rozpoznano 18 typl pylovych zrn rostlinnych

taxontl z pylovych rousek odebranych v letnim a podletnim obdobi roku 2011. V pylové
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sniiSce ze severni ¢asti Blanského lesa bylo rozpoznano v letnim a podletnim obdobi
roku 2011 celkem 10 typt pylovych zrn, z toho 5 typt se vyskytovalo jak v okoli Volar,
tak 1 v severni Casti Blanského lesa. Jedna se o tato pylova zrna: Crepis, Rosa,
Hypericum perforatum, Plantago lanceolata a Sinapis alba. V pylové sniiSce z okoli
Volar se navic vyskytovala tato pylova zrna: Mellilotus sp., Cirsium arvense, Anthemis
arvensis, Epilobium sp., Convolvulus arvense, Campanula persicifolia, Impatiens sp.,
Verbascum lanatum, Cichorium intybus, Chenopodium sp., Geranium pratense,
Filipendula ulmaria a Calluna vulgaris.

V pylové snliSce ze severni ¢asti Blanského lesa se dale vyskytovala tato
pylova zrna: Centaurea jacea, Sonchus sp., Hedera helix, Trifolium pratense, Trifolium
repens a Zea mays. Odlisné byly také hmotnosti péti spolecnych typti pylovych zrn.
Pylova zrna typu Crepis tvoftila 3 % pylové snlsky v okoli Volar a 48,52 % pylové
sniiSky ze severni strany Blanského lesa. Pylova zrna Plantago lanceolata tvotila 12,68
% pylové snisky v oblasti Volar a 8,49 % pylové snisky v Blanském lese. Pylova zrna
Hypericum perforatum tvotila v oblasti Volar 7,5 % pylové sntisky a v Blanském lese
pouze 0,16 %. Nejhojnéji se vyskytujici typ pylovych zrn Sinapis alba tvotila v okoli
Volar 20,8 % pylové snlisky, zatimco v Blanském lese 3,76 %. Pylova zrna Rosa sp.
byla v pylové sniiSce pochazejici v okoli Volar zastoupena 3,4 % a na tzemi Blanského

lesa tvotila pouze 1,52 % pylové snlsky.

V pylové sntisce z okoli Volar se nejhojnéji vyskytovala pylova zrna hoicice
bilé (Sinapis alba), které se vyskytovala z 20,8 %. Hof¢€ice bila je dobrou nektarodarnou
1 pylodarnou rostlinou. Kvete hromadné v ¢ervnu a ¢ervenci, jednotlivé kvete po celé
1éto a podruhé hromadné na podzim. Je to nenaro¢na rostlina, ktera roste i pii nizSich
teplotach. Pylova zrna tuZzebniku jilmového (Filipendula ulmaria) tvotila 15,1 % z
celkové pylové snlisky. Tuzebnik jilmovy je dobrou nektarodarnou i pylodarnou
rostlinou, kvete od Cervna do srpna. Je rozSifen v pobieznich houstinach, kolem ptikopta
a hojn¢ na vlhkych loukach. Nektarodarnost tuzebniku dosud nebyla métena, zvlasté se
ceni jeho pylodéarnost, protoze poskytuje uprostied 1éta velmi bohatou sntiSku pylu,
ktery vyrazné piispiva k vyziveé dlouhovékych zimnich véel. Dalsi vyznamnou rostlinou
v pylové sniiSce v okoli Volar byla vrbovka (Epilobium sp.), jejiz pylova zrna tvotila
13,8 % celkové pylové sniisky. Vrbovka patii mezi dobré nektarodarné i pylodarné
rostliny. Kvete od ¢ervna do srpna, roste na slunnych nebo poloslunnych mistech od

nizin az po horni hranici lesa. Jitrocel kopinaty (Plantago lanceolata) tvotil 12,68 % z
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celkové pylové snisky. Jitrocele nemaji nektaria, jsou typickymi rostlinami
vétrosnubnymi, poskytuji véeldm beéhem léta az do podzimu mnoho kvalitniho pylu.
Jitrocel kvete od konce kvétna do konce srpna. Roste na susSich mistech, na loukach a
pastvinach od nizin po horska stanovisté. Pylova zrna netykavky (Impatiens sp.) byla
zastoupena v celkové pylové sntisce 8,6 %. Nektarodarnost byla métena pouze u
netykavky zlaznaté (Impatiens glandulifera), kterd kvete od ¢ervna do konce Cervence.
Pivodné byla péstovana jako okrasna rostlina, ale zplanéla a dnes je rozsifenou
rostlinou v lesich, houstinach, na naplavech a jako plevel na polich. VSechny druhy

netykavek jsou vice nektarodarné rostliny. Pylodarnost je slabsi.

V severni Casti Blanského lesa tvofila podstatnou ¢ast snisky pylovych rousek
v odebranych vzorcich v letnim a podletnim obdobi roku 2011 zejména pylova zrna
typu Crepis, ktera tvofila 48,52 % a jetele lu¢niho (7rifolium pratense), ktery tvoftil
33,79 % z celkové pylové snisky. Jetel luéni kvete od kvétna do fijna. Roste na
loukach, pastvinach a lesnich lemech. Povazuje se za vynikajici nektarodarnou rostlinu.
Pyl jetele lu¢niho je pro véely velmi vyzivny.

Vyznam jednotlivych druhti je popsan podle Haragsima (2013).

NejfrekventovanéjSimi rostlinnymi druhy v pylové sniisce letniho a podletniho
obdobi roku 2011 v okoli Volar byla pylova zrna rmenu rolniho (Anthemis arensis),
kterd se vyskytovala v 10 odbérech. V 7 odbérech se vyskytovala pylové zrna vrbovky
(Epilobium sp.) a v 5 odbérech se vyskytovala pylova zrna typu Crepis a jitrocele

kopinatého (Plantago lanceolata).

Nejvice frekventovanymi rostlinnymi druhy v pylové snisce letniho a
podletniho obdobi roku 2011 v severni ¢asti Blanského lesa byla pylova zrna typu
Crepis, ktera se vyskytovala ve vSech 7 odbérech. Ve 4 odbérech se vyskytovala pylova

zrna jetele plazivého a ve tfech odbérech se vyskytovala pylova zrna jetele lu¢niho.

Pylové zrna rtiznych rostlinnych druhti si mohou byt velice podobna, liSit se
mohou napt. jen velikosti. U pylovych zrn typu Crepis nemohlo byt pfesné urceno
z jakého rostlinného taxonu pyl pochazi. Namétena byla orienta¢ni velikost 33 — 35 um,

které podle internetové databaze www.paldat.org odpovidal rostlinny druh Leontodon

autumnalis. Tento taxon se pravdépodobné vyskytoval ve sledované oblasti.
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Rostliny druh se také nepodaftilo uréit u pylovych zrn typu Impatiens, kdy byla
nameéfena velikost 37 — 45 um. Podle literatury Beug (2004) by se mohlo jednat o
rostlinné druhy Impatiens noli tangere (velikost 37 — 46,8 um) nebo Impatiens
parviflora (velikost 33,3 — 46,3 um). Oba zminiované druhy by se mohly vyskytovat ve

sledované lokalité v okoli Volar.

Podobna jsou i pylova zrna typu Rosa, u kterych byla namétena velikost 26 —

28 um. Podle Beuga a internetové databaze www.paldat.org by se mohlo jednat o

rostlinné druhy rtze Sipkové (Rosa canina, velikost 26 — 50 pm) nebo ostruziniku
(Rubus caesius, velikost 22,4 — 28,1 um). Ve sledované lokalité rostou pravdépodobné

oba rostlinné druhy.

Rostlinny druh nebyl také uren u pylovych zrn typu Epilobium, kde byla
nameéfena velikost 69 — 89 um. Podle Beuga (2004) této velikosti odpovidaji rostlinné
druhy Epilobium alpestre (velikost 68 — 91,5 um) a Epilobium angustifolim (velikost
75,3 — 93 um). Oba tyto druhy pravdépodobné rostou ve sledované lokalite.
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6. ZAVER

Cilem prace bylo pomoci pylové analyzy zjistit botanicky ptivod rouskovaného

pylu a vyhodnotit vyznam jednotlivych rostlinnych druhti v potravé véely medonosné.

1. Celkem bylo z 143,56 g pylovych rousek urceno 18 typt pylovych zrn.
2. Za celé letni a podletni obdobi roku 2011 byl nejvyznamné;jsi podil pylovych

rouskt hoicice bilé (20,8 %), tuzebniku jilmového (15,1 %), vrbovky (13,8 %), jitrocele
kopinatého (12,68 %) a netykavky (8,6 %).

3. V cervenci tvotila pylovou sniisku predevs§im pylova zrna jitrocele kopinatého
(19,6 %), tuzebniku jilmového (17,8 %), vrbovky (17 %), netykavky (14,7 %) a hotcice
bilé (13,2 %).

4. V srpnu tvoftila pylovou sniisku predevs§im pylova zrna hoicice bilé (32,8 %),

trezalky teckované (18,4 %), tuzebniku jilmového (12,1 %) a vrbovky (11,4 %).

5. V zafi tvotila pylovou snisku ptedevsim pylova zrna typu Crepis (37,8 %),
viesu obecného (32,3 %) a vrbovky (5,9 %).
6. Ve sledované lokalité se nachdzela velka rozmanitost rostlinnych druht, které

jsou vyznamnymi pylodarnymi rostlinami a poskytovaly véelam dostatek pylu.
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Tabulka 12. Hmotnost jednotlivych dil¢ich vzorkt letniho a podletniho obdobi roku

2011.

4

C. vzorku

Datum odbéru

Diléi vzorek

Hmotnost [g]

Celkova hm. [g]

1

2.7.2011

A

0,1

1,29

0,23

0,53

2,15

9.7.2011

15,54

1,16

3,94

0,53

6,56

4,37

32,1

16.7.2011

12,12

2,56

0,43

0,77

0,99

3,81

2,27

22,95

25.7.2011

1,58

6,08

0,62

0,39

0,28

2,67

3,48

15,1

30.7.2011

5,63

0,41

0,12

0,38

0,63

0,77

Q| 0o g @m|» @moOga@|»> Q"o o @E|» "o o @E|» 0 0w

1,79

9,73
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C. vzorku Datum odbéru Diléi vzorek Hmotnost [g] Celkova hm. [g]

6 5.8.2011 A 17,52 35,46
0,18
0,06
0,26
2,34
1
1,06
5,58
7,46

7 14.8.2011 0,39 5,14
2,27
1,27
0,84

0,37

8 20.8.2011 10,16 15,47
3,71
0,72
0,64

0,24

9 28.8.2011 2,34 2,39

0,05

10 2.9.2011 0,65 1,85
0,3
0,8

0,1

11 10.9.2011 0,33 1,05
0,21
0,39

1,12

> IO Q|m| >0 @i ® oo QW > oo w >~ - Qb mg | w

12 17.9.2011 0,14 0,14

53




Tabulka 13. Rozdéleni vzorkl na dil¢i vzorky podle barvy pylovych rousek

C. vzorku

Datum odbéru

Diléi vzorek

Barva

2.7.2011

A

svéetlezluta

Zlutooranzova

tmavéhnéda

modrocerna

9.7.2011

Zlutooranzova

svétlehnéda

zelenohnéda

tmavéhnéda

zelena

modroc¢erna

16.7.2011

svétlezluta

svétleoranzova

hnédooranzova

tmavehnéda

zelenohnéda

zelena

modrocerna

25.7.2011

svétlezluta

svétle hnéda

oranzova

oranzovohnéda

tmavehnéda

modrocCerna

zelena

30.7.2011

Zluta

svétle oranzova

oranzova

hnéda

tmavé hnéda

modrocerna

QMo QW » QMmoo w| » Q" m g Q®»> oo w > 00w

zelena




C. vzorku

Datum odbéru

Diléi vzorek

Hmotnost [g]

5.8.2011

A

zlutooranzova

zluta

Zlutooranzova

svétlehnéda

Zlutooranzova

tmave hnéda

tmavé hnéda

zelena

modrocerna

14.8.2011

zluta

Zlutooranzova

hnéda

zelena

modrocerna

20.8.2011

zluta

zlutohnéda

oranzovohnéda

zelena

modrocerna

28.8.2011

cihlové oranzova

hnéda

10

2.9.2011

hnédozluta

oranzovohnéda

Zlutooranzova

modrocerna

11

10.9.2011

hnédozluta

oranzovohnéda

Zlutooranzova

modroc¢erna

12

17.9.2011

> QWi Qw > W oo aweong W~ Qnmgaw

hnéda
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Obr. 14 Pylova zrna netykavky (Impatiens sp.)

(Paskovd, 2013)

Obr. 15 Pylové zrno Impatiens parviflora

http://www.paldat.org/index.php?module=search
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Obr. 16 Pylové zrno viesu obecného (Calluna vulgaris)

(Paskova, 2013)

Obr. 17 Pylové zrvno viesu obecného Calluna vulgaris

http://www.paldat.org/index.php?module=search
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Obr. 18 Pylové zrno typu Crepis

(Paskové, 2013)

Obr. 19 Pylové zrno typu Crepis

http://www.paldat.org/index.php?module=search
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Obr. 20 Pylové zrno vrbovky (Epilobium sp.)

(Paskovd, 2013)

Obr. 21 Pylové zrno vrbovky (Epilobium sp.)

http://www.paldat.org/index.php?module=search
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Obr. 22 Pylové zrno typu Rosa

(Pagkova, 2013)

Obr. 23 Pylové zrno Rosa canina

http://www.paldat.org/index.php?module=search
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Obr. 24 Pylové zrno rmenu rolniho (Anthemis arvensis)

(Paskova, 2013)

Obr. 25 Pylové zrno rmenu rolniho (Anthemis arvensis)

http://www.paldat.org/index.php?module=search
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