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Anotace

Diplomova prace ma cCisté teoreticky charakter. Zabyva se vyvojem spolkovych
lidovychovnych instituci, které byly podporované politickymi stranami v Ceskych
zemich v prvni poloving 20. stoleti. Metodou vyzkumu byla zvolena obsahova analyza
textl — pfistup kvalitativni. Byly studovany primarni i soucasné dokumenty.

Prace zacina problematikou vymezeni pojmu v oblasti osvéty. Je objasnén pojem
lidova vychova, jeji problémy, prostiedky a slozky. Nasleduje nastin vyvoje lidové
vychovy V Ceskych zemich vobdobi let 1848 — 1950 v kontextu s vyvojem
analyze vzniku, ucelu, struktufe, ¢innosti a pfinosu Délnické akademie, Ustiedni $kole
délnické a Svobodnému uceni selskému. Pozornost je zameétena také na analyzu jejich
zastfeSujici instituce — Svazu osvétovému a Masarykovu lidovychovnému ftstavu.
V posledni ¢asti prace je podana analyza spolkové a statni linie lidovychovy v ¢eskych

zemich ve zminovaném obdobi.
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Annotation

The thesis is purely theoretical. It deals with the development of federal folk
institutions, which were supported by political parties in the Czech lands in the first half
of the 20th century. The method of research was the content analysis of texts - the
qualitative approach. Primary and current documents were studied.

The work begins with the definition of terms in the field of education. It clarifies
the concept of folk education, its problems, resources and components. The following is
an outline of the development of folk education in the Czech lands in the years 1848 -
1950 in the context of economic, political and social development. The focus of the
work is a chapter devoted to the analysis of the origin, purpose, structure, activity and
contribution of the Workers 'Academy, the Central Workers' School and the Free Rural
Learning. Attention is also focused on the analysis of their umbrella institution - the
Union of Educational and Masaryk's Folk Institute. In the last part of the thesis there is
an analysis of the federal and state lines of folk culture in the Czech lands in the

mentioned period.
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UvVoD

V obdobi let 1848 — 1914 nastal obrovsky rozvoj vzdélavani dospélych
v Rakousko-Uhersku, tedy i v ¢eskych zemich (Cechy, Morava, Slezsko). Osvétové
hnuti se vyvijelo v oblasti politické, ekonomické, socialni, hudebni, vytvarné, divadelni,
télovychovné 1 rekreacni. Zacal modernizacni proces, do ¢eskych zemi zacaly pronikat
myslenky kapitalismu a industrializace. Ceské délnictvo se radikalizovalo, i Zeny
usilovaly o rovnopravnost. ZvysSoval se zdjem o vzdélavani, ktery se spojoval se snahou
o obrodu a upeviiovani ceského jazyka.

V této dob¢ vznikala cela fada vzdélavacich spolkd a instituci. Osvétova ¢innost
byla velmi rtiznoroda, a proto by ji nebylo mozno Vv ramci jedné diplomové prace
obsdhnout. Z tohoto divodu je tato prace zaméfena pouze na cCinnost nékterych
vzdélavacich instituci, které byly zalozeny vyznamnymi politickymi stranami a k nimz
bylo zarovent mozno shromazdit alespon nékteré potiebné dokumenty.

Cilem této diplomové prace je popsat a analyzovat ucel vzniku, organizaéni
strukturu, ¢innost a pfinos vyznamnych spolkovych lidovychovnych instituci
zalozenych politickymi stranami v ¢eskych zemich koncem 19. stoleti a na zacatku 20.
stoleti. Prace je zaméfena na vyzkum cinnosti Délnické akademie zaloZené socialné
demokratickou stranou, Ustiedni §koly dé&lnické zalozené Ceskoslovenskou stranou
socialistickou a Svobodného uceni selského strany agrarni. Zabyva se rovnéZ analyzou
Masaryktliv lidovychovny ustav. Uvedena tématika neni dosud ucelené a souhrnné nikde
zpracovana. Existuji pouze Utrzkovité nebo regionalni informace at’ jiZ v primarnich ¢i
sekundéarnich dokumentech. Jedna se o zajimavy a nedostate¢né zmapovany problém.
Prace vychazi z analyzy odborné literatury, kterd byla autorovi inspiraci. Primarnimi
dokumenty (vytvorené ptimymi svédky udalosti) byly publikace autorG Tomase Trnky,
Inocenta ArnoSta Blahy, Antonina Rambouska a Antonina Matuly. Vyznamnymi
sekundarnimi dokumenty (vznikly pomoci primarnich dokument) byly hlavné
publikace Kamila Skody, ale i Jifitho Pokorného nebo Zdeiika Jirového. Podobnou
tématikou se zabyvala ve své bakaldiské a pozd¢ji 1 magisterské praci Sndzvem
Analyza lidovychovnych spolkovych aktivit v obdobi Ceskoslovenské republiky Johana

Rotkovska zFF UK v Praze, ktera se ale specializovala na analyzu Zenského



osvétového hnuti, hnuti té€lovychovného a osvétovou c¢innost narodnich jednot.
FrantiSek Slezak z FF MU v Brné napsal diplomovou praci s ndzvem Veiejna osvétova
sluzba v Protektoratu Cechy a Morava.

Uvedené téma bylo zvoleno proto, ze autora zajimalo, zda a jak probihalo
vzdélavani dospélych v minulosti — v 1. poloviné 20. stoleti, kym bylo organizovano
a které instituce byly ,,zastieSujici“. Planovanou metodou vyzkumu byla obsahova
analyza textd (dokumentt) — pfistup kvalitativni. Vyzkum hledal odpovédi na
nasledujici vyzkumné otazky, které mély vést ke stanovenému cili:

e Které politické strany zakladaly spolkové lidovychovné instituce?
o Které vzdélavaci instituce vznikly?

e Co bylo ucelem vzniku téchto vzdélavacich instituci?

e Jaka byla ¢innost jednotlivych instituci?

o Kterd instituce byla zasttesujici?

e Jaky byl pfinos jednotlivych vzdélavacich instituci?

Préce je rozdé€lena celkem do péti kapitol. Prvni kapitola se zabyva problematikou
vymezeni zdkladnich pojml v oblasti osvéty. Druhd kapitola je vénovéna lidové
vychové, jejimu pojmu, problémiim, prostfedkim a slozkam. Tteti kapitola obsahuje
nastin vyvoje lidové vychovy v eskych zemich v obdobi let 1848 — 1950 v kontextu
hospodarského, politického a socialniho vyvoje. Zabyva se lidovychovnymi zakony
vydanymi po vzniku samostatného Ceskoslovenska, typy lidového 8kolstvi a
vyznamnymi piedstaviteli, kteti ovliviiovali vychovu a vzdélavani dospélych v ¢eskych
zabyva analyzou studovanych lidovychovnych spolkovych instituci, které zakladaly
jednotlivé politické strany. Analyza je zamétena na ucel vzniku, organiza¢ni strukturu,
ginnost a piinos Délnické akademie, Ustfedni $koly délnické, Svobodného uleni
selského a Svazu osvétového, pozde€ji prejmenovaného na Masaryklv lidovychovny
ustav. Pata kapitola je vénovana celkové analyze lidovychovné cCinnosti v ¢eskych
zemich v prvni poloviné 20. stoleti. Vypracované analyzy jsou celkovym piinosem

prace, protoze nikym nebyly jesté komplexné zpracovany.
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1 PROBLEMATIKA VYMEZENI POJMU V OBLASTI
OSVETY

Pii studiu historického vyvoje osvétové Cinnosti je mozno zaznamenat velkou
terminologickou roztfiSténost a nejednotnost pojmil v této oblasti. Osvétova Cinnost
byla ve svém vyvoji oznaCovana ruznymi terminy jako napiiklad osvéta, lidova
vychova, lidovychova, lidové vzdélani nebo osvétova prace.

Vyvojove nejstar§im je ,,osvéta™. Poprvé byl pouzit J. Kollarem v dobé narodniho
obrozeni. Souvisi se vzdélavanim vSech vrstev obyvatelstva. Byl pouZivan v prib¢hu
celého 19. stoleti az do 20. stoleti. Osvéta kladla diraz pfedevSim na rozumovou
stranku osobnosti, ale nedoceiiovala stranku citovou a mravni. To je typicky znak
osvicenstvi. Také v Ottové slovniku nau¢ném je osvéta chapana jako ,,svobodné uzivani

1 , . vr oy c 0wy o o
“" Pomadhala lidem, ktefi neméli z nejriznéjSich divoda

rozumu proti dogmatiim.
moznost se vzdélavat. Sifili ji vlastenedti knézi a ucitelé — buditelé, ale i divadelni
a hudebni spolky a knihovny. V ¢eskych zemich se termin osvéta pouzival predevsim
v dobé& narodniho obrozeni.?

F. Kozel, vyznamny ¢esky osvétovy pracovnik, rozliSoval osvétu v $ir§im a uz§im
slova smyslu. ,,Osvéta v Sirsim smyslu je Sifeni kultury a zvySovani kulturnosti lidi
v§emi kulturnimi prostiedky (tiskem, divadlem, filmem, rozhlasem, televizi, knihou
apod.). Osveta v uzsim slova smyslu cili osvetova prdce je zajmovou kulturni cinnosti
pracujicich mas, kterda ma prispivat k nejuspésnéjsimu plnéni spolecenskych kol tim,
Ze SiFi kulturu takovym zpiisobem a takovymi prostredky, ze pokud mozZno nejvice dba

occ 3

konkrétnich zvlastnosti spolecenského prostredi, skupin obyvatelstva i jednotlivcii®.

T. G. Masaryk ve své filozofické praci O pokroku, vyvoji a osvété zdlraznil, Ze

.....

s

mravi, umeéni, zdakonu a viitbec vSech vlastnosti a Nyku, které se v cloveku zijicim ve

Y ottirv slovnik naucny. 18. dil. Navary - OZivnuti. Praha: J. Otto, 1902, s. 957.
2 BENES, M. Andragogika. 2.vyd. Praha: Grada, 2014, s. 29. ISBN 978-80-247-9459-4.
$ KOZEL, F. In: SKODA, K. Kapitoly z déjin ceské osvéty. Praha: Orbis, 1968, s. 88.
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spolecnosti vyvinuly.“* Masaryk zde chape osvétu v §ir§im slova smyslu. Pozd&ji byl
tento pojem z(Zen na pojem lidové vychovy. Masaryk ho ale nikdy nepouzil. >

Pricha a Veteska uvadéji, ze ,,osvéta jsou veSkeré vychovné a vzdélavaci
mimoskolni aktivity zameérené na celou populaci. Cilem je podnécovat a zvySovat
kulturni a vzdélanostni viroveri viech vrstev obyvatelstva.«®

Podle Paldna ,,0svéta je tradicni pojem pro mimoskolskou soustavu cinnosti,
instituct a prostredku, jejichz cilem je vychova a vzdeélavani Sirokych vrstev obyvatelstva
a jejich podnécovani ke kulturnim aktivitam *. !

Zuvedeného je patrné, ze pojem osvéta byl vétSinou chapan jako ¢innost
nejriznéjSich osvétovych zatizeni. Nékdy se ji ale rozumél i dosazeny vysledek
osvétové prace nebo také organizacni, materidlni a technické pifedpoklady pro
osvétovou ¢innost, napiiklad zatizeni k realizaci osvé‘[y.8

Termin osvéta byl pozd€ji nahrazovan terminy jinymi jako naptiklad ,lidové
vzdélavani“ nebo ,lidova vychova®“ a ,lidovychova“. Pojem ,lidova vychova“ byl
pouzivan hlavné v obdobi vlady burzoazie, kdy se na lidovou vychovu hledélo jako na
péci o vzdélani lidu. Pojmem lid se rozuméla vrstva spolecnosti, které chybélo
vSeobecné vzdelani. ,,Burzoazii neslo o to dat této vrstvé hlubsi a soustavnéjsi vzdélani,
ale pouze vzdelani utrzkovité, které by odvadelo od tridnich zdjmu “ % Burzoazie neméla
z4jem na tom, aby poskytovala této vrstvé takové vzdélani, které by mélo vliv na jeji
tfidni uvédoméni.

Uvazovalo se také o terminech ,,vychova dospélych®, ,,vychova narodni“ nebo
,»vychova mimoskolni®. 1o Vyraz ,,vychova dospélych® byl podle Trnky nevhodny

vzhledem ktomu, Zze vymezoval rozsah lidové vychovy tzce, jen na dospélé

*MASARYK, T .G. In: TRNKA, T. Lidovd vychova. Jeji teorie, slozky, metody a organizace. Ostrava:
Profil, 1970, s .83.

® TRNKA, T. Lidovd vychova. Jeji teorie, slozky, metody a organizace. Ostrava: Profil, 1970, s. 48.

® PRUCHA, J. a J. VETESKA. Andragogicky slovnik. 2. vyd. Praha: Grada, 2014, s. 202. ISBN 978-247-
4748-4,

"PALAN, Z. Vykladovy slovnik vzdélavani dospélych. Praha: DAHA, 1977, s. 80. ISBN 80-902232-1-4.
8 SKODA, K. a P. PASKA. Dejiny osvety v Ceskoslovensku 1918 — 1975. Bratislava: Obzor, 1977, s. 9.

° Tamtéz, s. 7.

YTRNKA, T. Lidova vychova. Jeji teorie, slozky, metody a organizace. Ostrava: Profil, 1970. s. 48.
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a vyluoval mimoskolni vychovu mladeze a dorostu. ! Ze stejného divodu byl proti
tomuto terminu i A. Matula. Podle n¢ho také nejde jen o dospélé, ale hlavné o dorost
mezi 14. — 21. rokem v&ku. *?

Podle Trnky ,,vychova mimoskolni je zase termin prilis siroky, protoze do lidové
vychovy nepatri napriklad vychova cirkevni, stranicka nebo vojenska. Termin vychova
narodni je naopak termin prilis uzky, i kdyz chapeme narodni vychovu jako vychovu
naroda vitbec nebo jako zvlastni druh vgﬁchovy“.l3

Nejlepsi podle Trnky byl termin lidova vychova nebo lidovychova. ,,Lidova
vychova je casti vychovy vitbec a tudiz teorie lidové vychovy z tohoto hlediska je casti
teorie vychovy, je casti obecné pedagogiky*. Trnka zdlraznuje, ze lidova vychova se
nesmi ,, ...redukovat pouze na c¢innost vzdélavaci nebo pouze mravné vychovnou, nebo
pouze na praktickou Zivotni, nybri na cely riist clovéka.“**

Termin ,lidovychova® se b&zné uzival az do roku 1951. K. Skoda definoval
lidovychovu v obdobi lidové demokracie jako ,.cilevedomou, planovite provideénou
vychovnou cinnost naseho lidu K aktivni ucasti na vystavbé a ochrané socialistické
spolecnosti.*

Od pocatku padesatych let 20. stoleti se v ¢eskych zemich zafal pouzivat termin
,kulturné osvétova prace” nebo ,,osvétova prace®. Oba terminy se k ndm rozsifily ze
sovétské odborné literatury. P. Kone¢ny charakterizoval podstatu osvétoveé prace takto:
»Osvétova prace je masové kulturné organizacni Ccinnosti. Kulturou osvécuje,
uvedomuje a vychovava masy lidu, ale zaroven také kulturu rozmmnozuje, nebot
probouzi, podporuje, organizuje a rozviji kulturni tvorivost lidu, a to technickou,
védeckou a uméleckou. Osvétova prace je proto také vyrazem kulturni aktivity

pracujiciho lidu ... « 16

YTRNKA, T. Lidovd vychova. Jeji teorie, slozky, metody a organizace. Ostrava: Profil, 1970. s. 84-85.
128KODA, K. a P. PASKA. Dejiny osvety v Ceskoslovensku 1918-1975. Bratislava: Obzor, 1977, 5.117.
BTRNKA, T. Lidovd vychova. Jeji teorie, slozky, metody a organizace. Ostrava: Profil, 1970, s. 118.

1 SKODA, K. Kapitoly z déjin ceské osvéty. Praha: Orbis, 1968, s. 128.

% Tamtéz, s. 89.

1 KONECNY, P. Osvétovd price v lidové demokracii. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1954, s.
5.
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V historii osvétové Cinnosti byla obdobi, kdy se terminy osvéta, lidova vychova
a lidovychova pouzivaly bézné vedle sebe, jindy byl pouzivangjsi jeden z nich.
Napftiklad v dobé obrozenecké se vice pouzival termin osvéta, ale v prvni republice
naopak termin lidova vychova nebo lidovychova. Proto neni mozné tyto terminy
jednoznacné definovat. O volném pfistupu k uzivani termint, které oznacovaly
osvétovou ¢innost, svéd¢i naptiklad dekret prezidenta republiky E. Benese, ¢. 130/45,
vnémz se mluvi o ,,osvétovych radach®, o ,,osvétovych inspektorech®, ale také o
ziizovani ,,statni lidovychovné rady. Mluvi se také o ,,lidovychovnych pracovnicich®,
o $kolach a stolicich ,,lidové vychovy* nebo o ,,lidovych osvétovych skolache.

V Sedesatych letech 20. stoleti byly zminéné terminy nahrazeny neutralnim
terminem ,,vzdélavani dospélych®, ktery zahrnoval rovnocenné vSeobecné, kulturni,
odborné a obCanské vzdélavani. Lidé se chtéli vzdelavat podle svych potieb, predstav
a zajmi. *® Vzdslavani dospélych se definovalo jako ,,...uspokojeni subjektivnich
vzdelavacich (poznavacich, orientacnich) potreb jedincii, jako persondlni rist, casto
s dopliitkem nutnosti zajistit integraci jednotlivce do spolecnosti.“*

Vzhledem ke zminéné terminologické nejednotnosti je tedy mozné terminy osvéta,
lidova vychova a lidovychova od sebe vyznamové neodliSovat. Tak je K jejich pouziti
piistupovano i v této praci. Lidovychova je zde pojata jako mimoskolni vychova, jejimz

cilem je vychova a vzdélavani Sirokych vrstev obyvatelstva.

1" SKODA, K. Kapitoly z déjin ceské osvéty. Praha: Orbis, 1968, s. 9-10.
8 BENES, M. Andragogika. 2. vyd. Praha: Grada, 2014. s. 27. ISBN 978-80-247-9459-4.

® Tamtéz, s. 28.
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2 LIDOVA VYCHOVA, JEJI PROBLEMY, PROSTREDKY
A SLOZKY

Podle T. Trnky patii do oblasti lidové vychovy vychova ¢lovéka po vsech jeho
strankach, tj. po strance télesné 1 dusevni. Lidova vychova se opirala o svobodnou vili
Clovéka se vzdélavat. Méla slouzit lidem, ktefi nemohli z riznych pii¢in navstévovat
Skolu, 1 kdyz méli na to schopnosti. Jeji chybou bylo, Ze se vétSinou omezovala na
vychovu rozumovou, naptiklad na pfednasky, na popularizaci védéni. Lidova vychova
m¢éla vSestranné rozvijet clovéka, napiiklad i city a mravy ¢lovéka. 20

A.Rambousek zdlraziioval, zZe ,ukolem lidovychovy je zvysiti povSechné
vzdélavani a mravni uroven vsech prislusnikii ndroda, pokud odrostli skole, ale jinak
bez rozdilu stari, pohlavi, spolecenského postaveni i stupné vzdélani. <

Také J. Holmann ,,/idovou vychovou rozumél vychovu obcanii po absolvovani
Skolniho vzdélavani po celou dobu jejich Zivota.* 2

Trnka zdaraznoval, Zze vychova ve $kole, v rodiné a vychova lidova se od sebe 1isi
jednak objektem, ktery se vychovava, ale také metodami, které se ve vychoveé pouzivaji.
Naptiklad tkolem vychovy Skolské je pfedavat zakovi zékladni védomosti neboli skolit
ho. ,,Skoleni konci tam, kde zacind Zdkova samostatnost, Zivotni sebeuplatneéni Zakovo;
Skola konci vychovou k samostatnosti, ...cilem Skolni vychovy je vychova pro Zivot,
odevzdat zZdky Zivotu, aby se postavili na vlastni nohy. Zde zacina lidova vychova,
opirajic se o viastni svobodnou viili dale se vzdelavat, nalézti se plné a piné se tvorive

uplatniti ve spoluprdci s ostatnimi lidmi.«®

2 TRNKA, T. Zdiklady lidové vychovy. Praha: Masarykav lidovychovny tstav (Svaz osvétovy), 1934, s.
8-12.

2l RAMBOUSEK, A. Snahy a sméry nasi lidové vychovy. Podrobnd zpriva o jedndni sedmého
lidovychovného sjedu Svazu osvétového v Praze 1. — 3. 7. 1922. Praha: Svaz osvétovy, 1922, s. 123.

2 HOLMANN, J. Vyvoj pravai tipravy osvéty v Ceskoslovensku 1918 — 1966. Praha: Krajské osvétové
sttedisko, 1968, s. 9.

2 TRNKA, T. Zdiklady lidové vychovy. Praha: Masarykav lidovychovny Gstav (Svaz osvétovy), 1934, s.
54,
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Podle A. Matuly méla lidova vychova politicky, statni a filozoficky smysl.
Vzdélanim se lidé socializuji. Clovék musi umét vést sebe, ale i obec, ve které Zije
a instituci, kde pracuje. Lidova vychova je nutnd a stat se musi postarat, aby se
rozvijela. Musi vydéavat zdkony, které podpoii vychovu a vzd€lavani vSech obcand.
Lidova vychova ma byt Cinnosti tvir¢i a ne pouhou popularizaci védy a uméni.
Predmétem lidové vychovy byli podle ného lidé odrostli Skole, cely narod, ale hlavné ti,
ktefi se zivili manualni praci. 24

Matula zdarazioval, Ze ,,lidovd vychova, tot obrana slabych, ji dostivad se lidem
socialné a duchovné slabym moznosti zlepsiti své mravni a socialni postaveni vychovou
a vedenim. Lidova vychova uschopnuje clovéka usuzovati, co v jeho prostredi jest
nespravného a uschopnuje stary svét nahradit novym.* 2

Problémy lidové vychovy studoval I. A. Blaha. Zjistoval, ze se vychovy nedostava
vSem jedincim ve spolecnosti stejné. Byla exkluzivni, tj. vyluCovala ze své ptisobnosti
celé vrstvy ve spolecnosti. Také byla ¢astecnd, nepisobila na vSechny stranky lidské
osobnosti. Proto chtél, aby ukolem lidové vychovy bylo ,,...vychovat vSechny dosud
nevychované po vsech jejich strankach, uciniti vychovu inkluzivni, tj. aby se dotkla
vSech stranek lidského ja “.?® Chtdl pro viechny lidi vychovu a kulturu, aby kazdy mohl
pracovat podle svych schopnosti a moznosti, aby byl §tastny a radoval se ze Zivota.
Ukolem lidové vychovy by mélo byt podle ného zlidsténi lidu. Chtél pro lidi vzdélani,
aby um¢éli pouZivat sviij rozum a neopakovali mechanicky myslenky a nadzory druhych.
Aby byla lidova vychova uspé$na, musi tu byt pro ni urcité pfedpoklady. Lidé musi mit
0 ni z4jem, musi mit volny ¢as a misto pro ni. Musi tu byt urcité pfedpoklady spravni
a organizacni. Velmi dalezitym predpokladem je kvalifikovany vychovatel, pfistupny
a chapavy. 27

Slozkami a prostiedky lidové vychovy se ditkkladné zabyval Trnka. Ten do sloZek

lidové vychovy fadil ,,vychovu télesnou a rekreacni, socializaci vzdélani, vychovu

2 MATU LA, A. Lidova vychova u nas. Praha: Ceskoslovenské podniky tiskafské a nakladatelské, 1921,
s. 3-8.

% Tamtéz, s. 10.

% BLAHA, 1. A. Problémy lidové vychovy. Jeji pojem, iikoly a predpoklady. Praha: Masarykiv
lidovychovny ustav (Svaz osvétovy), 1927, s. 26.

?" Tamtéz, s. 83-86.
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kvede a vedou, vychovu socialni a politickou (obcanskou), vychovu uméleckou,
naboZenskou a mravni“. ® Mezi prosttedky lidové vychovy patiily: prednasky,
prednaskové cykly, rtzné kurzy, cetba publikaci a cCasopisti, knih nauc¢nych
a zabavnych, ochotnické divadlo, hudba, zpév, domaci dopisni vyuCovani, vytvarné
uméni, vystavy, muzejnictvi, pamétni knihy, exkurze, diapozitiv, film, rozhlas, télocvik,
sport, lidové zabavy a lidové slavnosti. > Nejcast&jsimi tématy lidovychovnych
prednasek byly dé&jiny néarodni a svétové, literatura narodni a svétova, cestopisy,
obc¢anska nauka, filozofie, sociologie, ptirodni védy, narodni hospodaistvi, t€lovychova

a socialni zdravovéda, technika a zem&d&lstvi, t&lesna vychova a jiné. *°

8 SKODA, K. Kapitoly z déjin andragogiky. Praha: Karolinum, 1996, s. 128. ISBN 382-60-96.
2 MATULA, A. Lidova vychova v Ceskoslovenské republice. Praha: Statni nakladatelstvi, 1928, s. 35.
% Tamtéz, s. 35-36.
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3 NASTIN VYVOJE LIDOVE VYCHOVY V CESKYCH
ZEMICH V OBDOBI LET 1848 — 1950 V KONTEXTU
S VYVOJEM HOSPODARSKYM, POLITICKYM A
SOCIALNIM

V obdobi let 1848 — 1914 patiily ¢eské zem& do habsburské monarchie. Zacal sem
ze zapadni Evropy pronikat kapitalismus a industrializace. Vznikaly zmény v oblasti
politické, ekonomické, socidlni a kulturni. D¢€lnictvo se radikalizovalo. Dochazelo
k emancipaci dé&lnikd, rolnikii, me&tant i Zen.* Ceské zemé& se zaaly dynamicky
rozvijet. Vyvijela se i osvéta. Vznikala rtizna lidovychovna uskupeni, rozvijela se
spolkova ¢innost. Spolky plnily funkci vzdéladvaci, zabavnou, emancipaéni i socidlni,
angazovaly se v kulturni oblasti.

T. Trnka rozdélil vyvoj lidové vychovy v ¢eskych zemich do ¢tyt obdobi:

o Prima c¢innost vychovnd.
e Organizovana péce o lidovou vychovu.

e Zdkonné normovani lidové vychovy.
GC32

Studium lidové vychovy.

V prvnim obdobi, tj. pfiblizné¢ do konce 19. stoleti, popisuje Trnka vychovu jako
sou¢ast socialniho hnuti. Ceské zemé byly v této dob& soucasti Rakousko-Uherska.
V tomto obdobi vznikala a postupné se rozvijela spolkova ¢innost v oblasti
hospodarské, politické a socidlni, ale 1 literarni, télovychovné, pevecké, hudebni,
zenské, divadelni a jiné. Vznikaly knihovny, c¢itarny, muzea, méStanské besedy,
pévecké vytvarné spolky. Rozvijely se také studentské spolky a ucitelské jednoty.
V roce 1862 vznikla télovychovnd jednota Sokol a roku 1863 M¢éStanska beseda.
Rozvijelo se d€lnické hnuti a vznikaly délnické vzdélavaci spolky. Poradaly se

Y1 o e 33
prednasky s nejriznéjsi tématikou.

3L URBAN, O. Ceskd spolecnost 1848- 1918. Praha: Svoboda, 1982, s. 15.
2 TRNKA, T. Lidovd vychova. Jeji teorie, slozky, metody a organizace. Ostrava: Profil, 1970, s. 84-85.
%% Tamtéz, s. 202-203.
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Spolkova c¢innost zaujimala v habsburské monarchii v 2. poloviné 19. stoleti
dalezité misto. Rozvijela se po strance kvalitativni i kvantitativni. Vznikaly mistni
a okresni osvétové sité, ale urady rozhodovaly o tom, které spolky budou povoleny.
Spolkova Cinnost byla kontrolovana statem. Byla dobrovolna a amatérska, nesoustavna
a roztii§téna. Vychazela ale z potieb a nadseni lidu. **

Spolkovou lidovychovnou praci ve stejné dobé jako Cesi, zahajili Némci Zijici
v Cechach. Jiz v roce 1867 zalozil v Liberci tovarnik Franz Hermann vzdélavaci spolek
Iserthal a v roce 1886 dal podnét k zalozeni Severoceského svazu pro Sifeni lidového
vzd&lavani. Postupné vznikaly i dal$i némecké osvétové instituce. >

Toto prvni obdobi podle Trnky konéi vznikem Délnické akademie roku 1896,
vytvofenim Ustedni §koly délnické a zaloZenim univerzitnich extenzi roku 1898.

Postupné se ukazovalo, ze bude nutno spojovat spolkovou ¢innost do vétSich celkli
pro lepsi kontrolu a fizeni prace. V roce 1880 vznikla Matice divadelni, ve které se
spojili védci, umélci, zpévaci a hudebnici. V roce 1889 vznikla Ceska obec sokolska,
kterd tidila praci télovychovnou. Také nékteré politické strany pochopily velky vyznam
vzdélavani a zacaly vytvaret vzdélavaci ustredi. 3

Druh¢ obdobi vyvoje Ceské lidové vychovy bylo Trnkou oznaceno jako obdobi
vzniku organiza¢nich Gstiedi. Rekl: ,,vznikaji organizacni ustiedi, kterd se stavaji nejen
ustredim urcitého okruhu stejnoznacnych osvétovych snah, nybrz i pecovatelskymi
institucemi, které si berou za uikol programové organizovat lidovou vychovu*. 37 Cinnost
spolkil se centralizovala. Pocatkem roku 1906 byl zaloZen Svaz osvétovy z podnétu
Nérodni rady &eské. Bylo to lidovychovné ustfedi pro cely narod. Cleny byly hlavni
Ceské vzdélavaci spolky, ale 1 nékterd mésta a okresy. Byla to nepolitickd organizace,
kterd vSak méla slouzit pifisluSnikim vSech politickych stran. ZastfeSovala vSechny
ceské lidovychovné instituce. Svaz osvétovy organizoval hodné prednaSek, hlavné

v lidovych Skolach. Napiiklad pocet jeho pfednasek v obdobi let 1906 — 1918 byl asi

% SKODA, K. Kapitoly z déjin ceské osvéty. Praha: Orbis, 1968, s. 63-64.

% POKORNY, I. Lidovd vychova na pielomu 19. a 20. stoleti. Praha: Karolinum, 2003, s. 141. ISBN 80-
246-0508-2.

% SKODA, K. Kapitoly z déjin ceské osvéty. Praha: Orbis, 1968, s 63.

% RAMBOUSEK, A. a T. TRNKA: Masarykiv lidovychovny iistav (Svaz osvétovy). Jeho vznik a vyvoj
1906-1926. Praha: Masarykuv lidovychovny tstav (Svaz osvétovy), 1926, s. 7.
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10 000, posluchact kolem 1,5 milionu. Organizoval také rGzné kurzy, naptiklad
jazykové a narodohospodaiské. %

Tieti obdobi vyvoje lidové vychovy Trnka oznacil jako Zakonné normovani lidové
vychovy. Roku 1918 vzniklo samostatné Ceskoslovensko, suverénni stat. Bylo nutné
chranit demokracii, vefejny pofadek a statni suverenitu. Ob¢ané museli mit odpovidajici
vzdélani. Ukolem osvéty tedy bylo vychovat takové jedince, kteii budou rozumét uloze
statu. Na rozdil od dob Rakouska-Uherska se mélo dostat vzdélani vSiem obcanim bez
ohledu na narodnost a pohlavi. O osvétu se zacal starat stat. %9

Hned vroce 1919 stat vydal dva dulezité lidovychovné zakony. Prvni se tykal
kurzi obcanské vychovy a druhy knihovnictvi. Vroce 1920 byl vydan treti
lidovychovny zdkon, zdkon o pamétnich knihdch obecnich (kronikach). Na provadéni
vSech zakonl dohlizelo lidovychovné oddéleni ministerstva Skolstvi a narodni osvéty.
Zakony byly doplnény velkym poctem vynosu a natizeni. Napiiklad ,, vynosy o lidovych
naukobézich materského jazyka na Slovensku z roku 1920, o bezplatnych kurzech pro
nezaméstnané z roku 1923, o vzdélavacich kurzech pro Zeny z roku 1924 nebo o vyssich
Skolach lidovych podporovanych statem z roku 1926.“ 40

Lidovychova se v obdobi prvni republiky, tj. v letech 1918 — 1938, vyvijela po
dvou liniich. Vytvoftila se dvojkolejnost osvétového pisobeni. Jednu linii predstavovaly
spolky, pro které byla charakteristickd spontannost a dobrovolnost. Chyb¢ly ale finan¢ni
prosttedky a lidovychovni pracovnici. Lidé se mohli svobodné rozhodnout, do kterého
spolku vstoupi. VétSina spolki navazala na pfedvéalecné zkuSenosti. Druhd linie byla
statni. Blizila se Skolskému systému. Misto vSeobecného zaméfeni prevladala zde
obcanska vychova. Stat rozhodoval, jakym zptisobem bude na ob¢any ptlisobit. Vyuzival
piikazy a zakazy. Utast ob¢anil na statni osvété byla povinna. Hrozilo nebezpedi
politické indoktrinace. ** Lidova vychova se profesionalizovala. Na lidovychovné

pracovniky se kladly vétSi naroky. Ti se museli vzdélavat. Knihovnici mohli

% CHALOUPKA, A., RAMBOUSEK, A. a T. TRNKA. Pohledy do nasi lidové vychovy. Praha:
Masaryktv lidovychovny ustav (Svaz osvétovy), 1926, s. 56.

¥ BLAHA, 1. A. Problémy lidové vychovy. Jeji pojem, iikoly a predpoklady. Praha: Masarykiv
lidovychovny ustav (Svaz osvétovy), 1927, s. 47.

O MATULA, A. Lidovd vychova v Ceskoslovenské republice. Praha: Statni nakladatelstvi, 1928, s. 43.

" TRNKA, T. Lidova vychova. Jeji teorie, slozky, metody a organizace. Ostrava: Profil, 1970, s. 208-209.
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navstévovat rocni Statni knihovnickou $kolu zalozenou v Praze roku 1920 nebo mohli
navstévovat tfitydenni nebo kratkodobé knihovnické kurzy. Uvazovalo se i o zfizeni
kateder lidové vychovy na vysokych skolach. 42

Burzoazie, ktera se dostala k moci, podporovala lidi, ktefi s ni spolupracovali. O
jejim vztahu k lidové vychoveé svédéi to, ze rozpoctové ¢astky na osvétu byly daleko
mensi nez rozpoctové Castky na nabozensky kult. Tak naptiklad v roce 1924 §la na
osvétu jen patnactina toho co na nabozensky kult. Stat osveté nepral. 43

Prosttedky lidové vychovy v prvni republice byly stejné jako za Rakouska-
Uherska. Nejvice se vyuzivaly prednasky a knihy. Rozvijelo se i divadlo, zpév, hudba,
vystavy, exkurze, pamétni knihy, film a rozhlas. * Ve 20. letech 20. stoleti se dostal
také film do sluzeb osvéty. Neékteii pedagogové sledovali jeho vyuziti se zdjmem
a nadSenim, jini s obavami. N&kteti vidéli ve filmu ,,vyndlez zkdzy*, jini ho hodnotili
kladn¢. Nakonec se dohodli na kompromisu, ze ,.proti biografu Spatnému je jedina
ucinnd zbran — biograf dobry. Je nutno vymanit film z ciste obchodnich zdjmii a zapoyjit
ho do sluzeb osvéty. Penize nemaji byt iicelem, kultura nesmi byt dojnou krdavou ™. *

Poslednim vyvojovym obdobim lidovychovy bylo Studium lidové vychovy. Slo o
obdobi, kdy bylo ziejmé, ze je nutno vzd€lavat osvétové pracovniky tak, aby se z nich
stali profesionalové, odbornici. Slo o zvédeéténi a vybudovani teorie vychovy. Bylo
nutno vybudovat didaktiku lidové vychovy. Tuto mySlenku podpofil T. G. Masaryk
a pomohl vybudovat lidovychovny ustav. Ten vznikl roku 1925 transformaci Svazu
osvétového na Masarykiv lidovychovny ustav za ucasti Délnické akademie.*® Mezi
predni pracovniky tohoto Gstavu patiili Masaryk, Trnka a jini. Ustav se stal mistem
spoluprace vSech hlavnich lidovychovnych tustfedi. Jednalo se i s vysokoSkolskymi
extenzemi, ale ty mély na poslani lidovychovného tstavu odlisny nazor a kromé toho

chtély zaujmout vedouci postaveni. Proto se kmenovymi &leny ustavu nestaly.*’

2 MATULA, A. Lidovd vychova v Ceskoslovenské republice. Praha: Statni nakladatelstvi, 1928, s. 40.

* SKODA, K. Kapitoly z déjin ceské osvéty. Praha: Orbis, 1968, s. 26.

“ MATULA, A. Lidovd vychova v Ceskoslovenské republice. Praha: Statni nakladatelstvi, 1928, s. 52-53.
*® POKORNY, J. Lidovd vychova na pielomu 19. a 20. stoleti. Praha: Karolinum, 2003. s. 22. ISBN 80-
246-0508-2.

*® TRNKA, T. Lidovd vychova. Jeji teorie, slozky, metody a organizace. Ostrava: 1970, s. 209-210.

T Tamtéz, s. 212.
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Sit’" osveétovych instituci se stile rozvijela. .,V roce 1927 existovalo jiz 555
okresnich osvetovych sboru a 10893 mistnich osvétovych komisi, které usporadaly
V tomto roce vice nez 51 000 nejriznéjsich prednasek, kurzu a dalsich kulturnich akci.
Mimo to existovaly jesté lidové skoly, které také poradaly kurzy nejriznéjsich druhii.«®

V obdobi hospodaiské krize (1929 — 1933) se statni osvétova péce zaméftila hlavné
na kurzy pro nezaméstnané. Jejich utkolem bylo vhodnym zplsobem poskytnout
nezaméstnanym moznost se vzdélavat. Kurzy byly povinné pro vSechny osoby, které
dostavaly statni podporu v nezaméstnanosti. ,,Stdat byl veden snahou otupit vzrustajici
tiidni boj.“*® Podobné nazory mél také A. Matula, pfedni pracovnik lidovychovného
odd¢leni ministerstva Skolstvi a narodni osvéty. I on se obaval bolsevizmu a tfidnich
bojii. Jeho nazory vystihuje véta: ,, Zmizi snad bida navzidy, kdyz se rozdeli statky selské
mezi bezzemky, kteri nikdy na pude nepracovali, kdyz neprilnuli k piidé ani vesnici? «o0
Matula byl agrarnik a nabozensky zalozeny.

Pred prvni svétovou valkou byla osvétova Cinnost financovana ze c¢lenskych
ptfispévki, raznych sbirek a darh. Pfispévky od statu byly zanedbatelné. Po vzniku
Ceskoslovenské republiky statni piispévky rostly, ale na pocatku 30. let finanéni
podpora statu vlivem hospodaiské krize klesala. ,,V roce 1919 Ccinily vydaje na
lidovychovu 418 000 korun, v roce 1920 uz slo o castku 2 504 088 korun, v roce 1926
Jjiz dotace stdatu cinily 4 055 000 korun. Od roku 7931 vydaje na lidovychovu klesaly.
V letech 1931 — 7933 se cCdstka sniZila z Sesti milionii na 1,6 milionu korun. Na této
hladiné se priblizné udrzela az do roku 1938, kdy se pred druhou svétovou valkou
zvysSily statni dotace na 4666 300 korun, coz souviselo se zavadenim branné
vychovy. «ol
V druhé poloviné 30. let Slo Ceskoslovenskému statu o zivot, chtélo jej znicit

nacistické Némecko. Vzniklo hnuti na obranu republiky. Po zafi 1938 se

Ceskoslovensko ménilo. Kultura a osvéta se mély vzdalit demokracii. V bieznu 1939

® JIROVY, Z. Osvétou k svobodé: jedna z cest ceské kultury k soucasnosti. Praha: Narodni informa&ni a
poradenské stiedisko pro kulturu, 2005, s. 128. ISBN 80-7068-198-5.

* SKODA, K a P. PASKA. Dejiny osvety v Ceskoslovensku 1918 — 1975. Bratislava: Obzor, 1977, s. 111.
* Tamtéz, s. 113.

1 SKODA, K. Kapitoly z déjin andragogiky. Praha: Karolinum, 1996, s. 52. ISBN 382-60-96.
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vznikl Protektorat Cechy a Morava, prvni fize vélenéni Geskych zemi do Némecké fise.
Meéla se znemoznit vychova inteligence, zaviraly se vysoké Skoly. Vychova méla
prosazovat ,,7iSskou myslenku*. Pizpisobovalo se Skolstvi, uml¢ovali se kulturni tviirci,
mizely ¢eské Casopisy, zakazovaly se vzd€lavaci spolky vcetné Sokola. V kvétnu 1943
byla zfizena organizace vetfejné osvétové sluzby. To byl pomocny organ ministerstva
Skolstvi a narodni osvéty. Zakon o organizaci lidovych kurzii obfanské vychovy
a ostatni ,,odporujici piedpisy byly zruSeny. ZfaSizovana organizace osvéty meéla
slouzit okupantim jako nastroj faSistické ideologie a germanizace k dalSimu porobeni
eského lidu.® V &ele protektoratniho dohledu nad $kolstvim a osv&tou stal ministr
kolaborant Emanuel Moravec. ,,Vychovu*“ zameétoval k usnadnéni germanizacnich
zaméru v ¢eskych zemich. V letech 1938 — 1945 byl tedy siln€ naruSen systém kulturné
— osvétove ¢innosti, vybudovany za prvni republiky.

V kvétnu 1945 bylo Némecko porazeno. V Ceskoslovenské republice probéhla
narodni a demokratickd revoluce. Zaclaly se budovat ziklady nového lidovée
demokratického statu. Plnil se program nové vlady Néarodni fronty Cechii a Slovékai,
tzv. KoSicky vladni program. V ném bylo uvedeno: ,, Bude provedena diisledna
vzdélani a kultury,...“*® Na toto usneseni navazal také v roce 1945 dekret prezidenta
republiky E. Benese O statni pé&i osvétové, &. 130/45 Sh., z 26.10.1945.%* Zde se
nehovoftilo o lidové vychové zalozené na dobrovolnosti organizatorii i Gi€astniki, ale

0 statem Fizené a organizované ., stdtné politické a kulturni vychové lidu.“> Cinnost

2 HOLMANN, J. Vyvoj pravai ipravy osvéty v Ceskoslovensku 1918-1966. Praha: Krajské osvétové
stiedisko, 1968, s. 82.

3 JIROVY, Z. Osvétou k svobodé: jedna z cest ceské kultury k soucasnosti. Praha: Narodni informaéni a
poradenské stiedisko pro kulturu, 2005, s. 18-19. ISBN 80-7068-198-5.

5 Zikon ¢&. 130 ze dne 26. Fijna 1945, dekret prezidenta republiky o stdtni péci osvétové. In: Sbirka
zakoni a nafizeni statu Ceskoslovenského [online]. 1945. [cit. 2019-09-17]. Dostupné z:
http://dspace.cuni.cz/bitstream/handle/20.500.11956/37911/BPPR _2010_1 0 145 178 0_
92296.pdf?sequence=4&isAllowed=y.

> JIROVY, Z. Osvétou k svobodé: jedna z cest ceské kultury k soucasnosti. Praha: Narodni informa&ni a

poradenské stiedisko pro kulturu, 2005, s. 112. ISBN 80-7068-198-5.

23


http://dspace.cuni.cz/bitstream/handle/20.500.11956/37911/BPPR

byvalych osvétovych sbori se prevadéla na osvétové rady, které byly vykonnymi
organy narodnich vybora.

Po pfevratu v roce 1948 se zduraziiovalo, Ze osvéta nesmi byt nadstranicka, ale
musi vychazet z védeckého svétového nazoru tj. z marxismu-leninismu. Osvétu nemaji
fidit néjaké nezavislé osveétové sbory lidovychovnych pracovniki, ale narodni vybory
a jejich osvétové rady, jejichz slozeni urcovaly od roku 1948 mistné ptislusné organy
Komunistické strany Ceskoslovenska (KSC).

Zakladni smérnici pro dalsi osvétovou praci stanovil sjezd kulturnich a osvétovych
pracovnikti v Sobéslavi dne 30. 8. 1950. Ministr Vaclav Kopecky ptedstavil zde svij
tzv. Sobéslavsky plan, kde nastinil ukoly dal§i osvétové prace: ,,nové pojeti prace
vyzaduje nové organizacni formy a nové rizeni, ...k temto ukolum je zapotiebi politicky
uvedomelych pracovnikii z Fad délnikii...osvéta se stava predevsim praci politickou pod

vedenim KSC.+<°®

3.1 Lidovychovné zakony

Po rozpadu Rakouska-Uherska a vzniku samostatného ¢eskoslovenského statu se
moci ujala ¢eska burZoazie. Mezi délnictvem a burZoazii nastal boj, ve kterém zvitézila
burzoazie pomoci zrady pravice socialni demokracie. Burzoazie méla z4jem na vychové
lidu, ale podle svych piedstav. Stat vydal lidovychovné zékony. Kromé legislativy byla
tteba 1 osvéta. Byly zavedeny povinné lidovychovné kurzy, které mély dat obcanim
potiebnou kvalifikaci pro vykon vefejnych funkci, aby byli pfipraveni na Zivot
v demokratické republice. Stat ptrevzal péci o vychovu lidu do svych rukou.

Lidovychova se zagala délit na statni (vefejnou) a na spolkovou. °’

*® JIROVY, Z. Osvétou k svobodé: jedna z cest ceské kultury k soucasnosti. Praha: Narodni informa&ni a
poradenské stiedisko pro kulturu, 2005, s. 120-121. ISBN 80-7068-198-5.
> SKODA, K. a P. PASKA. Dejiny osvety v Ceskoslovensku 1918-1975. Bratislava: Obzor, 1977, s. 147.
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Prvni lidovychovny zdakon cislo 67/1919 Sb., o organizaci lidovych kurzii obcanské
wechovy vysel 7. unora 1919. °® Byl zakladem organizace lidové vychovy. Krom& ngho
byla vydana fada dopliujicich opatfeni a zvlastnich nafizeni, ktera se tykala naptiklad
situace na Slovensku a narodnich mensin.*® Zakonem se nafizovala povinnost v celém
Ceskoslovenském staté potradat kurzy obcanské vychovy ve vSech obcich. Obcané
V nich méli moznost ziskat odborny vyklad o funkcich a spravé statu, o pravech a
povinnostech ob¢ana v demokratickém staté. Ukolem kurzd bylo vychovéavat ob&any a
vzdélavat je politicky. Kurzy mély byt apolitické, ale v praxi to nebylo realizovéno,
protoze ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty statni podporu ptidélovalo prednostné
tém organizacim, které ho v ramci kurzti informovaly i 0 programech politickych
stran.

Organizaci kurzii obCanské vychovy byli povéfeni osvetovi referenti, ktefi byli
jmenovani ptimo ministerstvem $kolstvi a narodni osvéty pro urcity obvod a sidlo jejich
pusobeni. Byli pomocnymi a dozor¢imi organy statni osvétové sluzby. V kazdém
tehdejSim soudnim okrese se ztizovaly okresni osvétové sbory. Jejich Ukolem bylo
potadat kurzy obcanské vychovy. Nejnizsi instanci byly mistni osvétové komise, které se
ziizovaly v kazdé obci. Mésta nad 10 000 obyvatel si mohla zfidit jeden nebo vice
meéstskych osvétovych sboru. Pro organizaci kurzi byla vyuzivdna dosavadni sit
osveétovych organizaci. Kde dosud nebyla osvétova sdruzeni, vytvarely se nové
osvétové organy. Konkrétni provadéni lidové vychovy provadély okresni osvétové
sbory a mistni osvétové komise. Stat délal jen dozor. Tihu financovani lidové vychovy
nesla mésta a obce. Stat piispival jen subvencemi. Obce mély zajistit vhodnou mistnost

pro kurzy, ale nesmél to byt hostinec. ® Zakon o organizaci kurzi ob&anské vychovy

%8 Zékon ¢ 67 ze dne 7. unora 1919 o organizaci lidovych kurzii obcanské vychovy. In: Sbirka zdkoni a
natizeni statu Ceskoslovenského [online]. [cit. 2019-09-17]. Dostupné z: http://www.beck-
online.cz/bo/dchapterview-document.seam?documentld=onrfémjzge4venrxfuya

% CALABEK, L. Administrativni prirucka pro lidovychovné pracovniky a knihovniky. 2. vyd. Praha:
Masarykiv lidovychovny tstav (Svaz osvétovy), 1928, s. 16-21.

% HOLMANN, J. Vyvoj pravai iipravy osvéty v Ceskoslovensku. Praha: Krajské osvétové stiedisko, 1968,
s. 16-17.

8 RAMBOUSEK, A. Snahy a sméry nasi lidové vychovy. Podrobnd zprdva o jedndni sedmého

lidovychovného sjezdu osvétového v Praze 1. — 3. éervence 1922. Praha: Svaz osvétovy, 1922, s. 14-16.
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nezapomn¢l na narodnostni mensiny. V obcich, kde zilo vice nez 200 obyvatel jiné nez
Ceskoslovenské narodnosti, vznikaly specidlni osvétové komise. ,, V roce 1927 bylo na
tizemi Ceskoslovenské republiky 6 583 ceskych, 2 246 némeckych, 1 694 slovenskych,
280 podkarpatskych, 59 polskych a 29 madarskych mistnich osvetovych komisi a 293
Ceskych, 71 némeckych, 71 slovenskych, 14 podkarpatskych, 5 polskych a jeden
madarsky okresni osvétovy sbor. Uskutecnilo se celkem 126 150 kulturnich akei. “ ®

Aby lidovychovna c¢innost byla provadéna jednotné, vytvarela se tzv. ustredi
okresnich osvétovych sborii. Jejich tkolem bylo regulovat a zaznamenavat veskeré
osveétové ¢innosti. Od roku 1925 se stal osvétovych ustiedim Masaryktv lidovychovny
Gstav, ktery pasobil v celé Ceskoslovenské republice. *

V kurzech obcanské vychovy se ztracel obecné vzdélavaci diraz. Zakon nepfinesl
nez kurzy ob&anské vychovy. ® Pro lidovychovnou &innost bylo nutné vychovat
inteligenci, odborné vzdé€lavatele. Bylo rozhodnuto, Ze se bude lidova vychova
vyucovat na ucitelskych ustavech a v nejvyssi tfidé stfedni skoly. %

Druhym dulezitym lidovychovnym zdkonem byl zdkon cislo 430/1919 Sb.,
0 verejnych knihovndach obecnich ze dne 22. cervence 1919. % Jim se nafizovalo, aby
byla na doplnéni a prohloubeni vzdélanosti vSech vrstev obyvatelstva ziizena v kazdé

obci svice nez 2000 obyvateli vefejna knihovna s cetbou vzdélavaci, nauénou i

zabavnou. V takové obci pusobila knihovni rada. Knihy ptjcoval knihovnik. Dozor nad

82 POKORNY, I. Lidové vychova na pielomu 19. a 20. stoleti. Praha: Karolinum, 2003, ISBN 80-246-
0508-2.

% HOLMANN, J. Vyvoj pravni iipravy v Ceskoslovensku. Praha: Krajské osvétové stiedisko, 1968, s. 14-
15.

% RAMBOUSEK, A. Snahy a sméry nasi lidové vychovy. Podrobnd zprava o jedndni sedmého
lidovychovného sjezdu osvetového v Praze 1. — 3. cervence 1922. Praha: Svaz osvétovy, 1922, s. 15-17.

% MATULA, A. Lidovd vychova u nds. Praha: Ceskoslovenské podniky tiskafské a vydavatelské, 1921, s.
14.

8 Zikon ¢ 430 ze dne 22. cervence 1919 o verejnych knihovndch obecnich. In: Sbirka zakoni a nafizeni
statu Ceskoslovenského [online]. [cit. 2019-09-17]. Dostupné z:
http://ipk.nkp.cz/docs/legislativa/KnohovniZakon_1919.doc.
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vefejnymi knihovnami vykonavali do 2000 obyvatel okrskovi knihovnicti dozorci,
v obcich nad 2000 obyvatel stdtni knihovnicti instruktori. '

Zakladem povinnych vefejnych obecnich knihoven se staly mistni spolky z dob
rakousko-uherské monarchie. Knihovny byly spravovany a financovany obcemi. Stat na
knihovny poskytoval pouze urcité subvence. Dohled nad knihovnami mélo ministerstvo
Skolstvi a narodni osvéty. ,,V obdobi let 1920 az 1927 se ceské obecni knihovny
rozrostly z poctu 2885 na 8 527 a pocet svazkii stoupl z 1,3 milionu na 3,6 milionu
knik“. ®® Také tento druhy lidovychovny zakon zohlednoval narodnostni mensSiny.
»V obcich, kde Zilo alespon 400 prislusnikii narodnostni mensiny, vznikaly mensinové
knihovny nebo specialni oddéleni vSeobecné knihovny pro mensiny . 69 Knihy se
pUijc¢ovaly zdarma, v obcich s vice nez 10 000 obyvateli denn¢. Knihovna nesméla byt
umisténa v soukromém byté€, ani v hostinci, ale ve zvlaStnich mistnostech. Musela v ni
byt i ¢itarna a piirucni knihovna se Sbirkou zédkoni a natizeni, slovniky a atlasy. Musely
byt zfizovany i Citarny pro mladez do Sestnacti let a hudebni oddéleni. Zakonem byl
stanoven i minimalni pocet publikaci v knihovné a také jejich minimalni ptirastky. Bylo
stanoveno nutné vzd&lani knihovnikd a zpisob dozoru nad vefejnymi knihovnami. ™

P#i budovani knihoven nastivaly &asto problémy. Rada knih byla bezcenna,
objevovaly se duplikaty. Nékteré knihy byly oznaceny jako Skodlivé. Mnozi knihovnici
byli nekompetentni. & Bylo stanoveno, Ze spisy nemravného razu (dila pornograficka),
krvaky a detektivni povidky, které drazdi ¢tenafovu fantazii, pamflety a dila, ktera

smétuji proti republice, nesméji byt zafazena do vefejnych knihoven. Ministerstvo

S MATULA, A. Lidovd vychova u nds. Praha: Ceskoslovenské podniky tiskafské a vydavatelské, 1921, s.
16.

® Tamtéz, s. 38.

% POKORNY, J. Lidovd vychova na prelomu 19. a 20. stoleti. Praha: Karolinum, 2003, s. 217. ISBN 80-
246-0508-2.

" JIROVY, Z. Osvétou k svobodeé: jedna z cest ceské kultury k soucasnosti. Praha: Nérodni informacni a
poradenské stiedisko pro kulturu, 2005, s. 81-82. ISBN 80-7068-198-5.

T RAMBOUSEK, A. Snahy a sméry nasi lidové kultury. Podrobnd zprdva o jedndni sedmého
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Skolstvi a narodni osvéty vydavalo seznamy vhodnych knih pro knihovny a subvence
davalo knihovnam pouze v knihach, které byly v seznamu uvedeny. "2

Treti lidovychovny zakon cislo 80/1920 Sb. o pamétnich knihach obecnich
(kronikach) byl prijat 30. ledna 1920. ® Viem obcim v ¢eskych zemich bylo uloZeno,
aby do konce roku 1922 zalozily a svym ndkladem vedly pamétni obecni knihu. Na
zapisy v kronice dohlizela letopiseckda komise. Ta mohla texty v kronice i ménit.
Ucelem kroniky bylo uchovat mistni d&jiny pro budouci generace. Zapisy do kronik
provadeli kronikari, pro které se konaly kurzy. [

Nekdy se za ctvrty lidovychovny zdkon povazuje zakon ¢. 75/1920 Sb., ze dne 29.
ledna 1920, o organizaci hospodarskych skol lidovych pro mladez venkovskou. 7

Ukolem t&chto dvouletych $kol bylo prohlubovat vieobecné vzdélani u venkovské
mladeze, kterd ukoncila povinnou Skolni dochdzku a pfipravit ji na prakticky Zivot.
Skoly hospodatské navitévovala mladez obou pohlavi, starsi 14 let. V zimé& probihalo
na téchto Skolach vyucovani teoretické, v 1été praktické. Byly fizeny ministerstvem
zemdd&lstvi. "

Hlavni zasady lidovychovnych zdkonl lze shrnout: ,,Vychova lidu je zdjmem
verejnym. V kazdé politické obci piisobi osvétové instituce: mistni osvétova komise,
knihovni rada a letopisecka komise. Kazda politickd obec zrizuje a vede pamétni knihu

obecni. V kazdém okrese pecuje o lidovou vychovu okresni osvétovy sbor, sloZeny

ZHOLMANN, J. Vyvoj pravni tipravy osvéty v Ceskoslovensku. Praha: Krajské osvétové stiedisko, 1968,
s. 41.

73 Zékon ¢. 80 ze dne 30. ledna 1920 o pamétnich knihdch obecnich. In: Sbirka zakoni a nafizeni statu
Ceskoslovenského 1920, ¢. 80, ¢astka XVI [ online]. [cit. 2019-09-17]. Dostupné z:
http://www.dauc.cz/dokument/?modul=pr&cislo=1660.

" SKODA, K. a P. PASKA. Dejiny osvety v Ceskoslovensku 1918-1975. Bratislava: Obzor, 1977, s.
67.

> Zékon ¢. 75 ze dne 29. ledna 1920 o organizaci hospoddrskych skol lidovych. In: Sbirka
zékont a nafizeni statu Ceskoslovenského [online].[cit. 2019-09-17]. Dostupné z:
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Z lidovychovnych pracovnikii. 'V obcich nad 10000 obyvatel spravuje knihovnu
knihovnik z povolani. Provadeni lidovychovnych zakonu kontroluje lidovychovné

v , . . v ’ ’ ’ v 77
oddéleni ministerstva Skolstvi a narodni osvety. *

3.2 Typy lidového Skolstvi

Mezi hlavni typy lidového $kolstvi po roce 1921 podle A. Matuly patfily:
o Lidové skoly.
o Vyssi lidové skoly (tzv. lidové university).
o Vecerni méstanské skoly.
o JVecerni stredni Skoly.
o Zemedelsky kurz vzdelavaci.
o Délnicka skola venkovska.
e Vzdeldavaci kurz pro policejni straz.* 8
Velky vyznam v prvni republice mély také univerzitni extenze a kurzy pro osvétové
pracovniky. Vychovou a vzdélavanim se zabyvaly 1 politické strany.
Matula: ,,/lidovou skolou jest rozumeéti volny kurz nebo kurzy vseobecné vzdélavaci i
odborné, 7 nichz kazdy vénuje svému predmétu souvislou radu hodin vyuéovacz'ch.“79
Lidové Skoly byly Casové i latkové rozsifené kurzy prednaskové. Jejich pocet rostl jiz

od roku 1919. D¢lily se na Skoly ve€erni a internatni. Vecerni Skoly byly trojiho stupné:

ziizovaly ve vétSich venkovskych obcich a v malych méstech. Ucebni latka v nich
odpovidala rozsahu u¢iva méstanské skoly. Jeden ro¢nik trval vétSinou od pocatku fijna
do dubna a mél dva béhy: podzimni do konce prosince, zimni od zacatku ledna.

Vyjimeéné se vyucovalo po cely Skolni rok. Lidovd skola (stredni lidova Skola)

" MATULA, A. Lidovd vychova u nds. Praha: Ceskoslovenské podniky tiskaiské a
vydavatelske, 1921, s. 29.
8 Tamtéz, s. 28-30.

" Tamtéz, s. 22.
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Vyucovali zde stfedoskolsti profesofi a byvala zaklddana v méstech stfedni velikosti,
kde byly stfedni skoly. Jeden roc¢nik trval vétSinou stejné¢ dlouho jako na nizsi lidové
Skole. Vyssi lidova skola byla nejvyssi instituci V soustavé lidové vychovy. Byla
nazyvana také lidovou univerzitou nebo délnickou vysokou Skolou ¢i vysokou skolou
selskou. Byla to Skola tfetiho stupné. Prednaseli na ni stfedoskolsti i vysokoskolsti
profesoii a vynikajici praktici s pedagogickymi schopnostmi. Internatni Skoly se
ziizovaly jenom jako Skoly tfetiho stupné, tedy jako vyssi lidové Skoly, vétSinou pro
venkovsky (zemédé€lsky) dorost. Tyto Skoly byly spojeny s interndtem (domovem), ve
kterém se posluchaci nebo posluchacky spolecné stravovali a kde byli také spole¢né
ubytovani. Byly to vétSinou Skoly venkovské. Vyucovalo se po cely den a to v obdobi
od pocatku fijna do konce biezna (tzv. zimni $kola). Vyjimecné se organizovaly tyto
Skoly i o prazdninach, pro nezem&dglské ob&any (tzv. letni §koly).®

Vecerni a internatni vyssi lidové Skoly mély spoleény ukol: ,,Udrzovati obcany
a obcanky odrostlé v dusevni cinnosti, podporovati rozvoj jejich dusevnich a mravnich
sil, poskytovati nadanym a snazivym jedincum pristup K dopliovacimu a pokracovacimu
v§eobecnému vzdélani a predevsim dati vsem obcanum co nejlepsi vychovu obcanskou
Z hlediska potreb demokracie e

Hlavnim prostfedkem vychovy mélo byt na lidové Skole ,,zivé a barvité slovo
mluvené zpameéti, provdzené ndzorem « B2

Podle zfizovatele se lidové Skoly délily na statni a spolkové. Statni lidové Skoly
byly ziizovany na zakladé zakona o kurzech obcanské vychovy. Spolkové lidové skoly
byly zakladany jednotlivymi spolky. Jejich cile, prostiedky a zplisoby préace se fidily
stanovami téchto spolkil. I kdyZ pocet statnich lidovych Skol vzriistal, stit o jejich

zakladani nejevil velky zajem. Hodné se od sebe liSily, a proto ministerstvo Skolstvi

a narodni osvéty muselo v roce 1926 do tohoto stavu zasdhnout a vymezit ramec téchto

% HOLMANN, J. Wyvoj pravai dipravy osvéty v Ceskoslovensku. Praha: Krajské osvétové
stiedisko, 1968, s. 25.
* Tamtéz, s. 24.

8 Tamtéz, s. 26-27.
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Skol. Lidové Skoly spolkové byly vétSinou vecerni. Patfily sem Skoly Délnické
akademie, $koly Ustfedni $koly d&lnické, §koly a kurzy Svobodného uéeni selského.®

Nazev lidové Skoly nebyl pokladan za nejvhodné;jsi, protoze slovo ,,lidova‘“ svadélo
Slovo ,,8kola*“ zase vyvoldvalo pfedstavu povinné Skoly obecné, stfedni nebo vysoké.
Dochazelo tedy k omylam. Skola lidova byla pro viechny vrstvy naroda. Byla $kolou
dobrovolnou, kde se vice diskutovalo nez piednaselo, kde ucitelé byli spiSe radci.
V lidové¢ skole se nezkouselo, ani nevydavalo vysvédceni. Byla v ni odstupiiovana prace
pfim&fend schopnostem riznych posluchaci.

V lidové skole se setkavali posluchaci riiznych z4jmu a riznych vrstev. Setkavali se
zde lidi studovani S méné studovanymi. Lidova Skola zprostfedkovéavala vzdélani
a vychovavala k obéanstvi. Ukolem lidové 3koly nebylo posluchade piekvapovat
a udivovat, ale ziskat je pro praci a probudit v nich zdjem o studium.®

I. A. Blaha formuloval ukol lidovych skol: .,z nesmirnych zasob a podkladii
nabytého dosud védeckého poznani vybrat to, co by clovéka naplitovalo radosti ze
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Zivota a co by mu pomdhalo krasne zit.“” Blaha se zde ztotoziluje s mySlenkami

danského Grundtviga. VSechno védéni ma slouzit k tomu, ,,aby clovék rozumeél sobé,
svetu a prirode, aby se radoval ztoho a zlidstovanim sebe zlidstoval i druhé.«®
Podobn¢ jako Bldha, tak 1 Matula vymezuje tkol vzd€lavani na lidové Skole: ,,nebezi
0 pouhé sifeni vedeckych poznatkii, ale vice o to: probuditi duse, hybati dusemi, aby

tvorily Zivot, aby nikdo nebyl otrokem Zivota, ale jeho panem, aby lid nezil a nepracoval

jako zivocich pro nasyceni, oSaceni, ale aby uvédomeéle chtél zlepsovat podminky

8 SKODA, K. a P. PASKA. Dejiny osvety v Ceskolosvensku 1918-1975. Bratislava: Obzor, 1977, s. 84-
85.

% RAMBOUSEK, A. Snahy a sméry nasi lidové kultury. Podrobnd zprdva o jedndni sedmého
lidovychovného sjezdu osvétového v Prazel.-3. cervence 1922. Praha: Svaz osvétovy, 1922, s. 124.

8 PATZAK, V. Lidové skoly pro dospélé. Praha: Statni nakladatelstvi, 1928, s. 6.

% BLAHA, 1. A. Problémy lidové vychovy. Jeji pojem, iikoly a predpoklady. Praha: Masarykiv
lidovychovny ustav (Svaz osvétovy), 1927, s. 69.

¥ Tamtéz, s. 70.

8 MATULA, A. In: PATZAK, V. Lidové skoly pro dospélé. Praha: Statni nakladatelstvi, 1928, s. 6.
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Lidové Skoly vznikaly z nadSeni pracujiciho lidu, ktery usiloval o rozsifeni svého
vzdélani. Pfevazovalo v nich vSeobecné vzdélavani. Vznikaly z kurzti nejriznéjsiho
zaméieni. K velkému rozvoji lidovych skol doslo od roku 1926. Naptiklad Délnicka
akademie vytvofila vlastni soustavu dobrovolného Skolstvi, jejimz vrcholem byla vyssi
socialisticka $kola v Praze. %

Jak jiz bylo vySe uvedeno, vyssi lidové skoly (lidové univerzity) byly bud’ vecerni
nebo internatni. Vyvinuly se z kurzi obcanské vychovy. Koncem roku 1927 jich bylo
17 (5 internatnich pro venkovsky dorost, ostatni vecerni meéstské). Mezi né patiily
napiiklad:

o _Husova skola pro vyssi vzdélavani a narodni vychovu (v Praze).
e Lidova univerzita Husova (v Plzni).

o Komenského vyssi lidova skola (v Hradci Kralové).

e Havlickova vyssi lidova skola (v Jihlave).

e Jyssi socialisticka Skola (v Praze).

o Svobodné uceni selské (v Praze) a dalsi. <>

Prednaskové cykly vyssich lidovych kol byly podle nafizeni ministerstva Skolstvi
a narodni osvéty zaméfeny ze dvou tfetin na predméty vSeobecné vzdélavaci. Nékde
trpély nedostateCnou vybavenosti a ziskdvanim pedagogickych pracovnikii. Mohl je
navstévovat dorost jiz od Sestnacti let. Svou urovni odpovidaly nékdy Skoldm
méStanskym, jindy Skoldm stfednim nebo 1 vysokym. Nemajetni posluchaci nemuseli
platit Skolné. %1 Ve 30. letech 20. stoleti doglo k ustaleni sité vyssich lidovych skol. Bylo
jich celkem 26. Podle ideového programu se délily na neutrdlni (obcanské, narodni),
zajmové (politické) a odborné. Statni dotace na tyto Skoly klesly na pétinu.

Vecerni méstanska skola méla vyznam kulturni a socialni. Posluchaci téchto skol si
zvySovali své vzdélani, ale zaroven si vytvaieli predpoklady pro zlepSeni svého
zaméstnani. Byly to Skoly dvouleté, vyucovalo se na nich 8 mésicli v roce, denné tfi

hodiny. Postupovalo se podle osnov fadné méstanské Skoly.

% SKODA, K. Prispévky k déjindm pedagogiky dospélych. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi,
1991, s. 51. ISBN 80-7066-314-6.

% MATULA, A. Lidovd vychova v Ceskoslovenské republice. Praha: Statni nakladatelstvi, 1928, s. 44-46.
91 SKODA, K. a P. PASKA Dejiny osvety v Ceskoslovensku 1918-1975. Bratislava: Obzor, 1977, s. 81.
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Vecerni stredni skola méla obdobnou funkci jako vecerni $kola méstanska. Byla
pétiletd. Tydné se vyucovalo 18 hodin. Nezkouselo se na zndmky, vysvédceni se
nevydavalo. VSechny zkousky, i maturitni, vykonavali posluchaci jako externisté¢ na
nekteré z fadnych stiednich skol.”

V roce 1898 vznikly univerzitni extenze. Konaly vyznamnou pfednaskovou ¢innost.
Nejdiive vznikly samostatné ¢inné extenze: prazska, brnénska a bratislavskd. Pozdéji se
spojily ve spoleCnou extenzi s nazvem Extenze Cceskoslovenskych vysokych Skol
v Ceskoslovenské republice. Piednaseli zde profesoii z prazskych vysokych skol.
Prednasky se tykaly vétSinou obord: sociologie, d&jin, télovychovy, zemépisu
a narodniho hospodafstvi. * Také Némeci v Cechach zadali organizovat populdrnd
védecké prednasky piiblizné ve stejnou dobu jako Cesi. Od roku 1895 zacali pravidelng
této Cinnosti bylo ale spiSe mimo Prahu, na ptiklad v Mosté. Pozdéji se této
prednaskové &innosti ujala prazska némecka univerzita. %

Pro osvétové pracovniky se potadaly vétSinou jednodenni kurzy, které organizovaly
bud’ spolky nebo osvétové sbory. Nékdy se konaly i1 né€kolikadenni prazdninové kurzy
nebo osvétoveé sjezdy. V kurzech se pfednaselo denné pét hodin, pak byly exkurze
a oddech. Ucebni osnovy obsahovaly naptiklad lidovou vychovu, déjiny literatury,
d¢jiny narodni a svétove, filozofii, etiku, sociologii, vlastivédu a zdravovédu. Roku

1928 oteviel Masarykiv lidovychovny tstav seminaf pro lidovychovné pracovniky.95

3.3 Vyznamni CeSti predstavitelé ovliviiujici vychovu a vzdélavani

dospélych v ¢eskych zemich

Mezi vyznamné piedstavitele vychovy a vzdélavani dospélych v 2. poloviné 19.

stoleti pattil Karel Slavoj Amerling (1807 — 1874). Vybudoval ustav s nazvem Budec,

%2 SKODA, K. a P. PASKA Dejiny osvety v Ceskoslovensku 1918-1975. Bratislava: Obzor, 1977 s. 83.

%3 SKODA, K. Kapitoly z déjin ceské osvéty. Praha: Orbis, 1968, s. 29.

% POKORNY, I. Lidovd vychova na pielomu 19. a 20. stoleti. Praha: Karolinum, 2003, s. 148. ISBN 80-
246-0508-2.

% SKODA, K. a P. PASKA Dejiny osvety v Ceskoslovensku 1918-1975. Bratislava: Obzor, 1977, s. 86.
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kde se vzdélavaly divky i dospéli. Hlavni diraz kladl na ptirodovédny zaklad
vzdélavani. Ustav byl vybaven bohatymi piirodovédnymi sbirkami, laboratofemi,
riznymi dilnami, dokonce botanickou zahradou a malou hvézdarnou. Velkou pozornost
vénoval vzdélani divek a ¢eskym zenam. Amerling se zaslouzil o vydani Komenského
Ceské didaktiky. %

Na zasluhy K. S. Amerlinga navazal Vojta Ndaprstek (1826 — 1894). Stejné jako
Amerling doporucoval dat vzdélani Zenam. Chtél jim tim umoznit vEtsi Ucast ve
vefejném zivoté a ulehcit praci v domacnosti. Podilel se na vytvoteni Klubu dam, ktery
vykazoval velkou kulturné osvétovou ¢innost formou prednasek, besed, zfizovanim
poraden pro Zeny, organizovanim exkurzi, vystav a galerii.”’

Dilezitym ptedstavitelem ceské pedagogiky byl Gustav Adolf Lindner (1828 —
1887), prvni profesor pedagogiky na Karlové univerzité¢ v Praze. Ovlivnil svym dilem
rozvoj pedagogiky jako vé&dni discipliny. Miroslav Tyrs (1832 — 1884) byl
spoluzakladatelem narodni télovychovné jednoty Sokol. Duraz kladl na vSestranny
rozvoj ¢lovéka a télesnou vychovu. Otakar Hostinsky (1847 — 1910) byl profesorem
estetiky a dé&jin hudby na Karlové univerzité. Zdaraznoval potfebu zlidovéni
a zdemokratizovani uméni, které se mélo stat slozkou lidového vzdélani.”®

Mezi hlavni ptedstavitele ovlivitujici vychovu a vzdélani dospélych v 1. poloving
20. stoleti v ¢eskych zemich pattil prof. dr. Tomas Garrigue Masaryk (1850 — 1937),
univerzitni profesor filozofie. Vychovou a vzdélavanim délnictva chtél zlepSovat jejich
hmotné 1 socidlni postaveni. Kritické vyhrady mél k u¢eni Marxe a Engelse. Odmital
tfidni boj a v&fil v humanitni idedly. Své nazory vysvétlil ve spise Otazka socialni. Az
do prvni svétové valky byl ¢inny v Délnické akademii. Po roce 1918 se stal prvnim
prezidentem samostatné Ceskoslovenské republiky. Masaryk zdiiraziioval, Ze vychova
stoji nad spolecnosti. Ve vychové a osvéte vidél ndstroj ke zlepSeni spolecenskych
poméri. Vyzyval k smiflivému vztahu mezi kapitalisty a délniky. Masarykovy

prednasky navstévovala inteligence, ale i délnici, zeméd¢€lci a nestudovani lidé z daleka.

% SKODA, K. Prispévky k déjindam pedagogiky dospélych. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi,
1991, s. 29, 37-38. ISBN 80-7066-314-6.
% Tamtéz, s. 37-38.

% Tamtéz, s. 38.
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Angazoval se v univerzitnich extenzich, které zacaly vznikat od roku 1899. V nich
pfednaseli predni védci, profesofi Karlovy univerzity. Masaryk oteviel univerzitni
extenze svym cyklem prednasek.*

Z dalSich teoretiki, ktefi vyznamné zasahli do vzdélavani dospélych byl Masaryktv
stoupenec Frantisek Drtina (1861 — 1925), Frantisek Krejci (1858 — 1934), Otakar
Kdadner (1889 — 1979), Otakar Chlup (1875 — 1965) a Jan Uher (1891 — 1942).
Piedstavitelem reformniho vzdélavaciho hnuti u nas byl Vaclav Prihoda (1889 — 1979).
Kadnerovym pokracovatelem byl Josef Hendrych (1888 — 1950).'%°

Otazkami vychovy a vzdélavanim dospélych ze sociologického hlediska se zabyval
Inocent Arnost Bliha (1879 — 1959). Vyslovil fadu nazori na mravni vychovu.
Vychazel z idealistického svétového nazoru a ptiklanél se k myslenkam Masarykovym.

Tomas Trnka (1881 — 1961) byl nejvétsim teoretikem lidovychovy a vyznamnym
organizatorem Masarykova lidovychovného ustavu v Praze. Pozdé&ji byl vedoucim prvni

101

katedry osvéty na Karlove univerzité v Praze.” Trnka zdtraznoval odliSnost vychovy

dospélych od vychovy déti a mladeze. Piecenioval vyznam lidovychovy. Byl pod vlivem
Masaryka.'%?

Dalsim vyznamnym piedstavitelem lidové vychovy byl Antonin Matula (1885 —
1953), sekéni $¢éf ministerstva Skolstvi a narodni osvéty, literarni historik a spisovatel,
agrarnik, vedouci pracovnik lidovychovného oddéleni Masarykova lidovychovného
ustavu a Antonin Rambousek (1872 — 1931), odborny ucitel, jednatel Masarykova

lidovychovného ustavu. '

% SKODA, K. Kapitoly z déjin andragogiky. Praha: Karolinum, 1996, s. 30-33. ISBN 382-60-96.

100 SKODA, K. Prispévky k déjinam pedagogiky dospélych. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi,
1991, s. 50.

190 BENES, M. Andragogika. 2. vyd. Praha: Grada, 2014, s. 32. ISBN 978-80-247-9459-4.

192 GALLO, J. a K. SKODA. Dejiny pedagogiky dospelych. Bratislava: Slovenské pedagogické
nakladatelstvo, 1986. ISBN 67-219-86.
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4 ANALYZA NEKTERYCH SPOLKOVYCH
LIDOVYCHOVNYCH INSTITUCIi PODPOROVANYCH
POLITICKYMI STRANAMI V OBDOBI OD KONCE 19.

STOLETI DO ROKU 1938

K analyze spolkovych lidovychovnych instituci byla pouzita vyzkumnd metoda —
obsahova analyza textti, dobovych a soucasnych dokumentt. J. Hendl ,,za dokumenty
povazuje takova data, kterd vzmikla v minulosti, byla porizena nékym jinym nez
vyzkumnikem a pro jiny ucel, nez jaky ma aktualni vyznam. Vyzkumnik se tedy zabyva

«104 prg analyzu byly pouzity ufedni

tim, co je jiz k dispozici, ale musi to vyhledat.
dokumenty (zdkony, vyhldsky, nafizeni, vyro¢ni zpravy, rtzné statistické udaje)
a vefejné dokumenty (odborné publikace), tj. dokumenty primérni a sekundérni.
Primarni dokumenty byly vytvoiené piimymi svédky udalosti, sekundarni vznikly
pomoci dokumentii primarnich.

Obsahova analyza dokumentii je zaloZena na jejich vné&jSi 1 vnitini kritice a na
jejich interpretaci (vykladu informaci). Pfi vnéjsi kritice jde o zjiStovani jejich
autenti¢nosti, kdy se zjist'uje jejich casovy a autorsky plivod, zjist'uje se situace, ktera
vedla ke vzniku dokumentu. Dulezita je také vnitfni kritika dokumentd, tj. jejich
informacni hodnota. S kritikou dokumenti je Uzce spojena jejich interpretace, ktera
predpoklada hlavné porozuméni ucelu obsahu pramene, dokonalé zvladnuti jeho Cetby
a pochopeni vyznamu slov.'%

Pti obsahové analyze textll je nutno tyto texty nejdiive vyhledat, prostudovat,
tematicky roztiidit, a uspotfadat do danych oblasti. Vysledkem miiZze byt naptiklad popis

a rozbor vyvoje urcité sledované historické skutecnosti.

Y HENDL, J. Kvalitativni vyzkum: Zdkladni teorie, metody a aplikace. 2. vyd. Praha: Portal, 2008, s.
204-205. ISBN 978-80-7367-485-4.

15 ZWETTLER, O., J. VACULIK a K. CAPEK. Uvod do studia déjepisu a technika historikovy prdce.
Brno: Masarykova univerzita, 1996, s. 82-83. ISBN 80-210-1366-4.
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Nejdiive se podivejme, co predchazelo vzniku spolkovych lidovychovnych

instituci, které vytvoftily a pak podporovaly politické strany.

V dobé Bachova absolutismu habsbursky stat nedovoloval zakladat v Ceskych
zemich zadné spolky. Vefejné kulturni pracovnici byli prondsledovani, kulturné
osvétové instituce byly pod policejnim dozorem. Piesto se Vv této dob¢ pokousel rozvijet
prednaskovou c¢innost Filip Stanislav Kodym. Vydaval hospodatské noviny, které
prispivaly k hospodaiské osvéte lidu na vesnici. Podobnou ¢innost vyvijel 1 Frantisek
Cyril Kampelik. Frantisek Cupr rozvijel femeslnicko-hospodaiské vzdélani. Zalozil
vzdélavaci ustav, ktery byl jakymsi pfedchiidcem hospodaiské skoly. O rozvoj a Sifeni
knih a jejich osvétové vyuziti se zaslouzil J. K. Skoda. Po padu Bachova absolutismu se
situace 0 néco zmirnila, protoze v 60. letech 19. stoleti Schmerlingova vlada byla
liberaln€jsi a povolila zalozeni nékolika ¢eskych ,,nepolitickych® vyznamnych spolk.
V roce 1861 byl povolen prazsky pévecky spolek Hlahol s 609 c¢leny, v roce 1862
vznikl spolek Sokol v Praze a v roce 1863 spolek Umélecka beseda. To byl spolek
demokraticky smyslejicich umélct s heslem ,,V uméni volnost“. M¢l tfi odbory.
Hudebni odbor vedl Bedfich Smetana, vytvarny odbor Josef Manes a odbor literarni
Vitézslav Halek. DalSi vyznamni kulturni pracovnici vydavali lidové kalendare,
almanachy a ro€enky. 106

V roce 1867 vySel tzv. spolkovy a shromaZdovaci zdkon, ktery usnadnil vznik
dalsich spolkli. Vznikaly spolky hospodaiské, kulturni, Cctenatské, divadelni,
vlastivédné, pévecké a jiné. Jejich Cinnost se vyvijela pod heslem Eduarda Grégra
,, Osvétou k svobodé“. V roce 1880 byla zaloZena Matice divadelni, v niZ byli sdruzeni
hudebnici, zpévaci, umélci, védci a literati. V roce 1889 vznikla Ceskd obec sokolska,
ktera tidila praci télovychovnou. Ucitelé vydavali oblibené lidové kalendare. 107
Rozvijely se spolky studentské a hasicské. V pohrani¢nich oblastech vznikaly Ndrodni

jednoty, které svédéily o problémech mezi Cechy a Némci. Jednoty poiadaly divadelni

198 SKODA, K. Osvétou k svobodeé: jedna z cest ceské kultury k soucasnosti. Praha:Nérodni informaéni a
poradenské stiedisko pro kulturu, 2005, s. 55-56. ISBN 80-7068-198-5.

YW POKORNY, J. Lidovd vychova na pielomu 19. a 20. stoleti. Praha: Karolinum, 2003, s. 98-91. ISBN
80-246-0508-2.
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predstaveni, zakladaly knihovny, pofadaly prednasky a posilovaly narodni uvédoméni
Ceského lidu. Ptikladem muze byt Ndrodni jednota posumavska, Narodni jednota
severoceska nebo Fada moravskych jednot. Ceska zdravotnicka spoleénost rozvijela
abstinen¢ni hnuti a bojovala proti alkoholismu. Vznikl Klub ceskych turistii. Je tedy
zfejmé, ze spolkovy zivot se v 2. polovin¢ 19. stoleti bohaté rozvijel. V roce 1871
v Krélovstvi ¢eském bylo uvadéno 3 367 registrovanych spolkli a v roce 1888 jiz 10 547
spolkii razného druhu. V roce 1897 se konal prvni sjezd zen. V roce 1904 byl zalozen
Zensky kiub cesky a zacala se rozvijet &innost brnénské Vesny. Vznikaly studentské
spolky. Ty vyvijely ¢innost v riznych krajich jako tzv. krajinské spolky. Pisobily hlavné
o prazdninach. Zakladaly se knihovny a ¢&itarny. Vznikaly spolky pévecke, rozvijelo se
télovychovné hnuti. Od roku 1902 byly zakladany orelské jednoty po vzoru sokolskych
jednot. Pred prvni svétovou valkou zacalo svou ¢innost i skautské hnuti mladeze. Sokol
byl narodni organizaci, skautské hnuti bylo sou&asti hnuti mezinarodniho.'*

Rozvijelo se také hnuti délnické a zajem délniktl o vzdelavani. To vyvolalo vznik
tzv. univerzitnich extenzi, které mély ptvod v Anglii. Odtud se dostaly do Evropy.
Popud K jejich organizovani u nas dala v roce 1896 Ceskoslovenska délnicka beseda.
Nejdiive vznikla extenze v Praze, pozdé&ji se rozsifila i mimo Prahu, na venkov. Prvni
rocnik prazské extenze se konal roku 1899, kdy byly také schvaleny jeji stanovy.
Prvnim pfedsedou se stal prof. Reinsberg z I¢kaiské fakulty a mistopfedsedou prof.
Hostinsky z filozofické fakulty. Prvni pfednaSku snazvem O vyvoji evropské
spolecnosti v 19. stoleti pfednesl prof. Masaryk. ,,Do roku 1914 uspordadala univerzitni
extenze vV Praze celkem 269 Sestiprednaskovych cykli a 28 cyklu desetihodinovych
Sucasti 35 672 osob. Na venkové zorganizovala 1 124 predndsek, které navstivilo
287 151 osob. “'®° Nékteré piednasky vychazely jako soudast edice Sbirka piednasek
a rozprav. Ukazalo se, ze jednotlivé prednasky nemaji zdaleka takovy vyznam jako

cykly a kurzy, skladajici se z Sesti, osmi ¢i dvanacti prednasek. V nich se uz dalo

18 JIROVY, Z. Osvétou k svobodé: jedna z cest ceské kultury k soucasnosti. Praha: Narodni informacni a
poradenské stredisko pro kulturu, 2005, s. 57. ISBN 80-7068-198-5.

19 pOKORNY, J. Lidovd vychova na pielomu 19. a 20. stoleti. Praha: Karolinum, 2003, s. 112-113.
ISBN 80-7068-198-5.

38



poskytnout ucelené pouceni o n&jakém tématu.'® V dob& prvni svétové valky Einnost
vysokoskolské extenze klesala, ale od roku 1917 se znovu rozvijela. Od roku 1908 v ni
prednaseli i profesofi Ceské techniky. Postupné vznikaly i vysokoSkolské extenze
Vv Brné¢ pii Masarykové univerzit€¢ a v Bratislavé pii univerzit¢ Komenského. Kromé
vysokoskolskych extenzi zacala od roku 1903 vznikat 1 extenze stredoskolska.
Predpokladalo se, ze ptrednasky vysokoskolskych profesorit budou Sir$i vefejnosti
nesrozumitelné. Byla to myslenka profesora jedné prazské pramyslové skoly. Uz v roce
1904/1905 usporadala stfedoSkolska extenze v Ceskych zemich asi 500 piednasek.
Postupné ale tato ¢innost slabla a v roce 1907 stiedoskolska extenze skongila.'*
Koncem 19. stoleti se zacalo rozvijet socidlni hnuti ¢eského dé€lnictva a vznikaly
délnické spolky, které kladly diraz na vzdélani délnictva. Také politické strany zacaly
zakladat svoje vzdélavaci ustfedi, centra. Zacaly vyvijet lidovychovnou cinnost.
Pochopily vyznam komunikace s voli€i, které potfebovaly ziskat na svou stranu. Proto
pro né zacaly jednotlivé politické strany organizovat piednasky a seminafe. Socialné
demokratickd strana zalozila vroce 1896 Délnickou akademii. Jejim tkolem byla
vychova budoucich ucitelt, vidct dé€lnické tfidy, de€lnickych funkcionaft, fecnikli a
novinait. Narodn& socidlni strana zalozila v roce 1898 Ustredni Skolu délnickou. Ta
vzdélavala pracujici se zvlastnim dirazem na dorost. Pozdé&ji, po prvni svétové valce,
vznikala dalsi ustfedi. Strana agrarni zalozila v roce 1920 Svobodné uceni selské.
Narodn¢ demokraticka strana provozovala Osvétovy klub. Strana lidova zalozila v roce
1919 Lidovou akademii. Zivnostenska strana si zfidila Ceskoslovenskou akademii.
Komunisticka strana vroce 1921 =zfidila Proletkult. Zného vroce 1936 vznikla
Socialistickd akademie.*"

Jednotlivé osvétové sméry 1 politické strany se profilovaly a soucasné zesilovaly

centraliza¢ni snahy. Roku 1906 vznikl Svaz osvétovy. To bylo ustfedi lidovychovné

10 pOKORNY, J. Lidovychovné a osvétové snahy v Evropé. In: BLAHOVA, K. a V. PETRBOK.
Vzdeélani a osvéta v Ceské kultuie 19. stoleti: sbornik prispévkii z 24. roéniku sympozia k problematice 19.
stoleti. Praha: Ustav pro &eskou literaturu AV CR , 2004, s. 55. ISBN 80-85778-43-2.

U POKORNY, J. Lidovd vychova na pielomu 19. a 20. stoleti. Praha: Karolinum, 2003, s. 145-148.
ISBN 80-7068-198-5.

12 JIROVY, Z. Osvétou k svobodé: jedna z cest ceské kultury k soucasnosti. Praha: Narodni informacni a
poradenské stredisko pro kulturu, 2005, s. 58. ISBN 80-7068-198-5.
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¢innosti pro cely narod. Sdruzoval vSechny osvétové spolky v narodé a koordinoval
¢innost vSech lidovychovnych instituci. V roce 1925 se ptetransformoval na Masarykiiv
lidovychovny ustav. 13

Osvétové a popularizacni snahy o zvySovani vzdé€lani lidi (pfednasky, kurzy, lidové
Skoly a univerzitni extenze) mély nejen pozitivni stranky, ale i stranky stinné. Vzdélani

uréovalo socialni status, a proto se stalo jednou z p¥i¢in socidlnich rozdila.***

4.1 Délnicka akademie

K analyze vzdélavaciho spolku Délnicka akademie (dale DA) byly pouzity dobové
primarni dokumenty patii publikace T. Trnky, A. Rambouska, A. Chaloupky a V.
Patzaka. Dobovy dokument Ctyficet let vychovné prace Délnické akademie: 1896 —
1936, jehoZ autorem je V. Patzak, méa velmi dobrou informac¢ni hodnotu. Je autenticky.
Vznikl jako zprava o cCinnosti spolku k jeho 40. vyroci existence. Obsahuje rizné
statistické udaje a tabulky o vyvoji a rozsahu c¢innosti DA. Tyto informace byly
doplnény udaji z dalsich primarnich i sekundarnich prament, z nichz mnohé byly tézko
dostupné. Ptfi analyze §lo o tvir¢i praci se zdroji, které nejsou bé€zné pouzivané.
Soucasny stav poznatkli o ¢innosti DA je pouze utrzkovity nebo existuji jen regionalni
informace. Dokumenty byly vyhledavany, studovany, analyzovany a porovnavany. Byla
zjistovana doba jejich pivodu, osoba autora a situace, ktera vedla k jejich vzniku.
V piipad¢ studia dokumenti o DA je mozno fici, ze jejich informac¢ni hodnota byla
V podstaté dobra. Vzhledem k tomu, Ze §lo pfevazen€ o dobové dokumenty, bylo ale pfi
jejich studiu nutno zaméfit vEétsi pozornost na Cetbu a pochopeni vyznamu nékterych

slov 1 ¢asti textu, na jejich sémantiku.

3 JIROVY, Z. Osvétou k svobodé: jedna z cest ceské kultury k soucasnosti. Praha: Narodni informacni a
poradenské stredisko pro kulturu, 2005, s. 69. ISBN 80-7068-198-5.

Y BLAHOVA, K. Vzdélani a osvéta v ceském 19. stoleti. In: BLAHOVA, K. a V. PETRBOK. Vzdélani
a osvéta v Ceské kultuie 19. stoleti: sbornik prispévkii z 24. rocéniku sympozia k problematice 19. stoleti.
Praha: Ustav pro &eskou literaturu AV CR, 2004, s. 9. ISBN 80-85778-43-2.
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Obsahova analyza dostupnych textt dovolila zpracovat nasledujici popis a rozbor
vyvoje DA. Je zaméfen po fad€ na vznik a ukol, organizacni strukturu, rozvoj a pfinos

DA.

4.1.1 Vznik a ikol Délnické akademie

Délnické hnuti bylo etablovanou spolec¢nosti dlouho vnimano jako neptatelské.
Lidé vzpominali na obdobi manufaktur, kdy stroje lidem ,,braly praci“, vzpominali na
Patizskou komunu v letech 1870 — 1871. Kromé toho dé¢lnické hnuti v ¢ele se socialni
demokracii se piiklanélo k tfidnimu boji. Na druhé strané se ale v 80. a 90. letech 19.
stoleti v socidlni demokracii $ifil ndzor, Ze d€lnictvo nemize pocitat v brzké dobé
s revoluci, ale Ze se ma piipravovat na pfevzeti moci v budoucnu vzdélavanim. *°

Pocatky vzdélavaci Cinnosti délnikl sahaji do 60. a 70. let 19. stoleti. UZ tehdy
vznikaly délnické vzdélivaci spolky hlavné v mistech, kde se soustied’ovalo vétsi
mnoZstvi pramyslového délnictva. V Cechéch to bylo hlavng v Praze.!*®

Zalozeni DA je spojeno se jménem Josef Steiner, ktery stal v cele socialni
demokracie a byl organizatorem 1. maje 1890. Zbytek penéz ziskany z této prvomajové
oslavy byl vénovan na vybudovani délnické vefejné ubytovny, knihovny a &itarny.
Znich vznikla postupné DA. Vroce 1892 Steiner organizoval délnické hnuti na
Plzensku. Uvédomil si vyznam d¢€lnickych vzdélavacich spolkt pro sdruzovani
proletariatu a pro zvySeni jeho kulturni Grovné. Na jeho navrh se sloucilo jedenact
plzeniskych a okolnich spolkl. Vznikla jednota Jarost se 145 ¢leny. Béhem dalSich tii
rokl uz sdruzovala 43 spolki s 2 793 ¢leny. V roce 1895 se sesli v Berouné delegati 72

odbornych a vzdélavacich délnickych spolkd na sjezdu. Steiner a Krapka zde

15 JIROVY, Z. Osvétou k svobodé: jedna z cest ceské kultury k soucasnosti. Praha: Narodni informacni a
poradenské stredisko pro kulturu, 2005, s. 70-71. ISBN 80-7068-198-5.

16 CHALOUPKA, A., A. RAMBOUSEK a T. TRNKA. Pohledy do nasi lidové vychovy. Praha:
Masarykuv lidovychovny ustav (Svaz osvétovy), 1926, s. 61-62.
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zdiiraznovali nutnost vychovné prace mezi Ceskym délnictvem a jeho vzdélavani.
K tomuto éelu bylo tieba zalozit zvlastni instituci - $kolu. Byla nazvana DA.*

DA jako spolek byla zalozena roku 1896 vidcem socialni demokracie Josefem
Steinerem nejprve jako jednota ¢eskych délnickych spolktt v Cechach. V roce 1907 se
rozsifila jeji plisobnost na viechny ¢eské zemé, a roku 1908 byla prohlasena za ,,Ustiedi
vzdélavaci jednoty viech ceskoslovenskych spolkii v Rakousku . '8

Se Steinerem pracoval v DA prof. T. G. Masaryk. Ten si pfedstavoval ¢innost DA
jako dvoulety nebo tiilety kurz na stiedoskolské trovni, ktery by poskytoval hlavné
teoretické vzdélani a ptipravoval posluchace na dal§i vzdélavani. Masaryk si DA
piedstavoval opravdu jako systematickou Skolu. Chtél do osnov DA zafadit i vychovu
K uméni, protoze podle n€ho neni vzdélani jen hromadéni védomosti. Velky duraz kladl
také na vychovu k samostatnému mysleni. Nepocital ale se zafazenim socialistické
teorie do vyuky. Naopak Steiner a délnici chtéli, aby DA byla koordina¢nim stfediskem
spolkového Zivota a plnila nejen tukoly vychovné a vzdé¢lavaci, ale i socialni
a politické. ™

Podle Steinera DA byla zalozena pro ,,...vychovu budoucich ucitelii a vidcii
delnicke tridy, organizatoru, délnickych funkciondrii, recnikii a novinari, L 120 Byla to
vzdélavaci instituce socialné demokratické strany. Ideovym ukolem DA bylo ,,...slouzit

« 121

délnickému emancipacnimu usili a socialistickému politickému ndzoru*. Jeji

vzdélavaci ¢innost se méla tykat oblasti politické, hospodaiské a kulturni.

UPOKORNY, J. Lidovd vychova na prelomu 19. a 20. stoleti. Praha: Karolinum, 2003, s. 155. ISBN 80-
246-0508-2.

U8 TRNKA, T. Vvoj nasi lidové vychovy. Praha: Masaryktv lidovychovny ustav (Svaz osvétovy), 1926,
s. 8.

19 POKORNY, J. Lidova vychova na pielomu 19. a 20. stoleti. Praha: Karolinum, 2003, s. 156. ISBN
80-246-0508-2.

20 GALLO, J. a K. SKODA. Dejiny pedagogiky dospelych. Bratislava: Slovenské pedagogické
vydavatel‘stvo, 1986, s. 183.

PLPATZAK, V. Ctyricet let vychovné price Délnické akademie 1896-1936. Praha: Délnicka akademie,
1936, s. 13.
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4.1.2 Organiza¢ni struktura Délnické akademie

DA si vytvofila vzdélavaci ustredi v Praze. To mélo odbory: hospodarsky,
knihovni, zabavni, socialni, pfednaskovy, dramaticky, pévecky, Zensky a té€lovychovny.
V roce 1925 na sjezdu DA bylo domluveno, ze budou zavedeny pro lepsi organizaci
odbocky Zupni @ okresni. Cinnost odboek se centralizovala, ale zaroveii
individualizovala. Dbalo se, aby odboc¢ky mély také svou vlastni iniciativu, aby
vychéazely z mistnich pomért. V roce 1925 jiz méla DA 78 odboéek: v Cechach 35
(naptiklad v Plzni, Hradci Kralové, Kladné, Brné,..), v Moravskoslezské zemi 20, na
Slovensku 16 a Podkarpatské Rusi 7. VSechny odbocky byly fizeny prazskym ustiedim.
To jim poskytovalo osnovy pro $koly, naméty na piednasky, upozoriiovalo na aktuality.
Udéavalo smér celé vychovné a vzdélavaci ¢innosti. 122

V roce 1932 na sjezdu DA bylo ujednéno, ze kazdd odbocka musi organizovat
kulturni konference, které budou slouzit k tomu, aby $ir§i délnictvo bylo informovano
0 vychovné a vzdé€lavaci ¢innosti této instituce. Vznikaly konference zemské, okresni
a zupni. ProtoZe pocet odbocek stale rostl, vznikaly okresni, obvodni a mistni kulturni
vybory nebo byli ustanovovani kulturni divérnici. Organem ustfedi byl mési¢nik
Vestnik DA. Obsahoval rubriku Tribuna odbocek, kde se popisovaly a hodnotily akce
a zkuSenosti jednotlivych odbocek. Ty si navzajem pomahaly a spolupracovaly.

Vypomahaly si pfednaSejicimi, vyménovaly fecniky. 123

4.1.3 Rozvoj Délnické akademie

I kdyz méla DA zpocatku své Cinnosti rizné problémy, byl o ni stale zajem. Uz
V prvnim roce své existence, tj. roku 1897, se v ni sdruzilo 84 dé€lnickych spolkt
s 12 026 ¢leny. M¢la ale nedostatek pracovnikil a finan¢ni problémy. VSechny odbory
nevykazovaly stejnou aktivitu. Nekteré pracovaly kratce a zanikly, Cinnost jinych se

viubec nerozbéhla, naptiklad odbor Zensky. Pocet ¢lenti DA stale klesal. Kriticka byla

12 PATZAK, V. CtyFicet let vychovné prace Délnické akademie 1896-1936. Praha: Délnické akademie,
1936, s. 14-15.

123 Tamtéz, s. 15-16.
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obdobi let 1899 — 1900 a 1903 — 1904, kdy pocet platicich ¢lenti nedosahoval ani deset
tisic. Divodem byla hospodaiska deprese a také ruseni pivodnich vzdélavacich spolkii.
V této dobé¢ se pochybovalo viibec o opravnénosti existence DA. Socidln¢ demokraticka
strana D¢lnickou akademii ignorovala. Od roku 1905 ale zacaly posilovat pozice
socialn¢ demokratického hnuti. Organizace ziskdvala nové cleny, byly kladeny vétsi
naroky na politicky a administrativni aparat, bylo tieba Skolit nové funkcionéaie. DA se
zase stala garantem vychovné a vzdélavaci prace. Od roku 1911 se jeji Cinnost
zlepSovala. Potadala kurzy, prednasky, divadelni piedstaveni, koncerty a vystavy.
Svolavala sjezdy dé€lnickych spolkd. DA se angazovala kladné i v oblasti télesné
rekreace a Zenské emancipace. Jeji ¢innost silila v Praze i mimo Prahu. V letech 1912 —
1913 byla v rozkvétu. Zakladala dalsi odbocky.*

V dobé prvni svétové valky se DA dostala opét do tézké situace. Byla zastavena
veskera jeji vychovna a kulturni ¢innost. Ocitla se bez finan¢nich prostiedkl. Po valce
se jeji stav zlepsil, ale v letech hospodafské krize se op&t zhorsil.*#®

Tabulka 1: Cinnost DA v obdobi let 1926 — 1935

Skoly a kursy Pi'ednasky Umélecké akce | Riizné akce Celkem
Rok

pocet| ucast | pocet | ucast | poCet| ucCast |pocet| tucCast | pocet | ucast

1926—27 | 334 | 15380 |2516 |206003 |264 |102470 |521 |55182 |3635 |379035

1928—30 375 |19151 |3522 |333017 [425 |154720 | 1145 | 229749 |5467 | 736637
1931 236 | 11034 |1577 |146333 |163 |54486 |869 |133,923 |2845 |345776

1932 215 | 10289 |1861 |158846 |163 |57030 |1137 |223166 |3376 |449331

1933 270 | 27620 | 3373 |254833 | 207 | 72760 |1409 | 218724 |5259 |573937
1934 369 | 27052 | 4405 |243757 | 455 |104766 | 1752 | 259055 |6981 |634630

1935 372 | 28953 | 3337 |223615 |318 |78674 |2104 |243253 |6131 |574495
2171 | 139479 | 20591 | 1566404 | 1995 | 624906 | 8937 | 1363052 | 33694 | 3693841

Zdroj: 1%

124 POKORNY, J. Lidovd vychova na prelomu 19. a 20. stoleti. Praha: Karolinum, 2003, s. 158. ISBN 80-
246-0508-2.

122 TRNKA, T. Vvoj nasi lidové vychovy. Praha: Masarykiiv lidovychovny ustav (Svaz osvétovy), 1926,
s. 17-18.

W PATZAK, V. CryFicet let vichovné price Délnické akademie 1896 — 1936. Praha: Délnicka akademie,
1936, s. 16.
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Vyvoj a rozsah ¢innosti DA v obdobi let 1926 — 1935 je zfejmy z tabulky 1.

Graf 1: Akce DA v letech 1926 — 1935

4500 -

4000

3500

3000

= 2500 m Skoly a kursy

v

oce

e 2000 m Predndsky

1500 B Umél. akce

1000 M RUzné akce

500

o
%
N~

A S N v
v % P & S e

) >
% P

Zdroj**": autor prace, 2019

Z tabulky 1 a z grafu 1 je patrné, ze ¢innost DA v dobé hospodaiské krize, hlavné
v obdobi let 1931 — 1932 klesala. Nejvice se DA podilela na prednaskach, které také
navs§tévovalo nejvice ucastnikl. Kladla diiraz na systém svych Skol a kurza. Jejich

Vyvoj je zaznamenan V tabulce 2 a v grafu 2.

127 Autor prace, 2019.

45



Tabulka 2: Skoly a kurzy DA v letech 1926 — 1935

Rok Socialistické Délnické Vseobecné Celkem

pocet |hodin |udast |pocet |hodin [udast |pocet |hodin |ucast pocet |hodin |Gcast
1926 20 520 984 69 1736 | 3310 60 1964 |2633 149 4220 |6927
1927 23 558 1040 90 2675 |3980 72 2304 3433 185 | 5537 |8453
1928—30 |60 2260 | 3748 172 | 5913 |8526 143 | 11645 |6877 375 19818 | 19151
1931 39 996 1456 109 2041 |4299 88 6740 | 5279 236 | 9777 |11034
1932 69 2042 | 3052 81 1982 | 4895 65 5394 | 2342 215 9418 |10289
1933 75 1961 | 4059 60 1701 |11342 |135 |8984 12219 |270 |12646 |27620
1934 121 | 2750 |9747 182 |5040 |11510 |66 3173 |5795 369 | 10963 |27052
1935 110 |4090 |11373 |149 |4780 |10042 |113 4187 |7538 372 | 13057 |28953
1926—35 |517 | 15177 |35459 |912 25868 |57904 |742 |44391 |46116 |2171 |85436 |139479

Zdroj: 1?8
Graf 2: Ucast na $kolach a kurzech DA v letech 1926 — 1935

14000 -~
12000 -
s 10000 -
-
< -
% 8000 -
2§ M Socialistické
> 6000 - .
;g Délnické
L~ == | v ,
8 4000 - m Vieobecné
2000 '
O T T T T T T T 1
© A\ Q N % %) ™ \e)
(v 4% o) > > > > >
SV S
Ky
N

Zdroj*?°: autor prace, 2019

128 pATZAK, V. CtyFicet let vychovné prace Délnické akademie 1896 — 1936. Praha: Délnick4 akademie,
1936, s. 17.
129 Autor préce, 2019.
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Z tabulky 2 je ziejmé, ze DA v letech 1926 — 1935 zorganizovala v ustfedi a ve
svych odbockach celkem 2 171 $kol a kurzi o 85 436 vyucovacich hodinach a 139 479
zapsanych posluchacich. Ztabulky 2 1 grafu 2 je ziejmé, Ze v poslednich tfech
uvazovanych letech, tj. v 1933 — 1935, organizace vzdélavaci prace DA velmi
vzrostla.

DA délila své Skoly a kurzy na tfi zékladni skupiny: Skoly socialistické, Skoly
dé€lnické a skoly vSeobecné.

Prvni skupinu tvofily Skoly socialistické. Nejvyssim stupném byla Vyssi skola
socialisticka v Praze. Nejdiive byla dvouleta, pozdéji jednoleta. Vyucovaly se tam tyto
discipliny: politické dé&jiny, narodni hospodaistvi, sociologie, prakticka filozofie,
encyklopedie prava, odborové hnuti, druZzstevnictvi, pracovni pravo a socialni politika.
Druhym, niz§im stupném $kol a kurzt byly skoly Zupni (Praha, Plzeii, Kladno- vyssi
okresni nebo obvodni skoly socialistické.

Druhou skupinou $kol DA byly $koly délnické. Sem patiily napiiklad skoly
politické propagace pro pracovniky politickych a odborovych organizaci, samospravné
vzdélavaci kurzy pro zeny a dalsi.

Treti skupinou byly vSeobecné vzdélavaci Skoly a kurzy. Ty se dé¢lily na
technickeé, jazykové, tésnopisu, psani na stroji, UcCetnictvi, kalkulace a kurzy uciva
méstanskych Skol.

Zvlastnim typem Skol byly letni §koly taborové. Byly internatni. Konaly se v dobé
dovolenych ve volné ptirodé a propojovaly duSevni praci s rekreaci. Prvni letni Skola
taborova se konala r. 1929.

V dobé& hospodarské krize DA organizovala kurzy pro nezaméstnané, hlavné pro
mladé lidi. V letech 1933 — 1935 DA zorganizovala 187 takovych kurzd s 8 604
poslucha¢i.*®

DA potédala rizné akce, napiiklad literarni besedy a vecery, ochotnicka
predstaveni, filmova ptedstaveni, akce pro déti, zajezdy, exkurze, vystavy, manifestacni

projevy a jiné. DA méla i bohatou vydavatelskou ¢innost. Vydavala vlastni Casopis,

130 pATZAK,\V. Ctyficet let vychovné price Délnické akademie 1896-1936. Praha: Masarykiav
lidovychovny ustav (Svaz osvétovy), 1937, s. 18-19.
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ktery poprvé vysel roku 1907 pod nazvem Veéstnik DA, a ktery se pozdéji zménil na
Délnickou osvétu. Casopis se vénoval problematice délnické spolkové ¢innosti,
informoval o literatuie, otiskoval rtizna sdé€leni tstiedi DA. Byl ale ztratovy, a proto po
¢tvrtém ro¢niku prestal vychéazet. Od roku 1919 vychazela Délnickd osvéta opét jako
paty ro¢nik. Z toho, ze bylo vydavani Casopisu zastaveno, je ziejmé, ze v dobé valky
lidovychovna &nnost stagnovala. DA vydavala pro uéely vzd&lavani riizné sylaby.™!
Byla jednou ze ¢tyf kmenovych ¢lenit Masarykova lidovychovného tstavu.

Cinnost DA byla v letech 1948 — 1991 pferugena. V roce 1991 se jeji Ginnost
obnovila a vroce 2009 se zménil jeji nazev na Masarykova demokraticka akademie

(dale MDA). Je to obc¢anské sdruzeni, které potada cykly prednasek, debat a seminaia.

Vydava Zpravodaj MDA.

4.1.4 Prinos Délnické akademie

DA slouzila potiebam strany socidlné demokratické. Realizovala délnické
vzdélavani. Za pomoci svych odbocek vytvorila soustavu dobrovolného skolstvi. Byly
to Skoly vzdélavaci (rizné druhy ptipravek), Skoly druZzstevni, odborné a odborné
technické. NejvySsim stupném v této soustave Skolstvi byla dvouleta Vyssi socialisticka
skola v Praze.

DA sdruzovala d€lnické spolky a zaklddala odbocky. Zalozila knihovnu a kolem ni
budovala sit’ menSich knihoven. Ze spolupracovniki DA vySel podnét ke zfizeni
univerzitnich extenzi. Vydavala vlastni ¢asopis — Délnickou osvétu.

Hospodarska krize pfinesla DA mimotadné ukoly. Krizi bylo vyfazeno z prace
mnoho lidi, ktefi ztratili nucenou zahéalkou kontakt se svym zaméstnanim. Nejvice byli
postizeni mladi lidé. Pocet nezaméstnanych mladych lidi do 25 let €inil z celkového
poctu nezamé&stnanych plnou ¢tvrtinu. DA organizovala pro nezaméstnané a hlavné pro

nezaméstnany dorost rozsahlé akce kulturné vzdélavaci: Skoleni nezaméstnané mladeze

131 POKORNY, J. Lidovd vychova na prelomu 19. a 20. stoleti. Praha: Karolinum, 2003, s. 175. ISBN 80-
246-0508-2.
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a utulky pro nezaméstnanou mladez. DA doséhla ve spolupraci s MLU toho, Ze
ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty vydalo vroce 1932 vynos o kurzech pro
nezameéstnané, hlavné nezaméestnany dorost.

DA se snazila stale rozSifovat oblast svého pisobeni a zapojovat do sféry
k d€lnickému hnuti a peCovat o jeho kulturni zajmy. SnaZila se vychovavat soustavné
demokratické a socialistické vefejné minéni, pecovat o jeho kulturni potieby

vvvvvv

sdruzenych v Masarykové lidovychovném tustavu.

4.2 Ustiredni $kola délnicka

Pro analyzu ¢innosti Ustiedni $koly délnické (déle USD) byly pouZity také dobové
a soucasné prameny. Bylo jich k dispozici ale uz mnohem méné nez u DA. Jednim
z divodii je mozna i to, Zze &innost USD byla v dob& prvni svétové vélky tplng
dokumentem o této vzdélavaci instituci, ktery ale neni bézné dostupny, je material
snazvem Ustiedni $kola délnicka: Vzdélavaci ustiedi Ceskoslovenské strany
socialistické 1898 — 1926, vydany roku 1926 samotnou USD. Autor neni uveden, ale
jedna se o material pravy, autenticky. V mnohém se shoduje s informacemi v dalsich
dobovych pramenech, napi. s informacemi v publikaci s nazvem Vyvoj nasi lidové
vychovy autora T. Trnky. V sekundarnich dokumentech existuji pouze 0 USD strohé
zminKky.

Dokument Ustiedni §kola délnick je primarni dokument velmi cenny, uloZeny v
Knihovn¢ Jifiho Mahena v Brné¢ a musel byt objednan meziknihovné. M¢l celkové
dobrou informaéni hodnotu, i kdyZ n€které informace bylo nutno dopliiovat z jinych
zdroju. Vyskytovaly se v ném pojmy, které jsou pro dnesni Ctenafe neznamé, a proto
bylo nutné si jejich vyznam domyslet (napt. terminy oslavné tdbory nebo détské kolonie
aj.). Dokument obsahuje cenné statistické udaje, které pomohly k dokresleni vyvoje
a rozsahu ¢innosti USD. Z analyzy dostupnych textd vznikl néasledujici popis vyvoje

a ¢innosti USD.
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4.2.1 Vznik, ucel a tikol Ustiedni $koly délnické

USD vznikla jako ustfedi narodnich technickych besed a jednot. Jako spolek byla
zaloZena roku 1898 Ceskoslovenskou stranou socialistickou, ktera fidila jeji Ginnost
a stanovovala jeji naplii po strance obsahové i ideové. Byla to konkuren¢ni osvétova
(vzdélavaci) instituce k DA. V jejim cele stali: Vaclav Klofac¢ (dal podnét k jejimu
zaloZzeni), Karel Zelensky (Glen Narodniho divadla), malif E. Seplavy, MUDr.
Formanek a redaktor Jiti Pichl. Ideové smérnice USD byly stanoveny na prvnim sjezdu
vzdélavacich délnickych spolkli vroce 1901. Hlavni referat o zékladech dé€lnické
vychovy pronesl J. Cemy. Rekl: , ...délnickd vychova poskytuje ndhradni vzdélani
délnikiim, kterym poméry socidlni zabranily osvojiti si takové vzdeélani vSeobecné
a odborné, na které by méli jednak pravo z ditvodu socidlni spravedInosti a vzhledem
ke svym schopnostem. Délnicka vychova je soucasti lidové vychovy, pokud se lidova

vvvvv

co se chteji vzdélavat) prostiednictvim lidovychovnych objektii (1j. téch, co vzdélavaji)
moznost osvojiti si vzdelani a ziskati vychovu. * 132

Utelem USD bylo systematicky vzdélavat predevsim stoupence Ceskoslovenské
strany socialistické, aby se z nich stali obcané politicky a kulturné vzdé¢lani. Duraz byl
kladen na délniky, ale i na mladez. Ugelem USD bylo ,, ...uciniti vzdélani tak obecnym,
aby byly odstranény rozdily, a aby byla poskytnuta nemajetnym pres den pracujicim
vrstvam, bez rozdilu veku a politické prislusnosti, moznost se vzdeldavat v hodinach
vecernich a nedélnich. Prohloubit vseobecné vzdélavani po strance rozumove, zlepsit
vychovu dospélych po strance mravni, odstranit rozdily ve vzdélavani jednotlivych
spolecenskych tiid a osob. * 133

USD méla analogické postaveni jako DA, ale lisila se od ni tim, Ze se tak

neoddélovala od ostatni osvétové Cinnosti v narodé, ale naopak vyhledavala styky

a spolupraci s dalsimi lidovychovnymi spolky, hlavné s organizacemi mladeze.

32 Ustredni skola délnicka: Vzdélavaci ustiedi Ceskoslovenské strany socialistické 1898-1926. Praha:
Ustiedni $kola délnickd, 1926, s. 21.

33 TRNKA, T. Vyvoj nasi lidové vychovy. Praha: Masarykiiv lidovychovny ustav (Svaz osvétovy), 1936,
S. 62.
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Usilovala o reformu pokraovaciho skolstvi, organizovala studenty, spolupracovala
smladezi jinych slovanskych zemi. Nezapominala na vychovu lidovychovnych
vzdélavatelti. Pro n& ziizovala feénické kurzy. Trnka vyjadiil tkol USD slovy ,, ...je
treba zrizovati knihovny, poradati kurzy a prednasky vV oboru vsech ved, literatury
a umeni, obesilati prednasky spolkim vzdeélavacim, vydavati laciné knihy, casopisy
a brozury a organizovat vyplaceni cestovnich podpor cleniim, cestujicich za ucelem
134

vyhledavani si mista v zaméstnani.

USD byla kmenovym ¢&lenem Masarykova lidovychovného tstavu.

4.2.2 Organizaéni struktura Ustiedni $koly délnické a jeji $koly

v

strany socialistické. M¢ly za tkol ztizovat mistni kulturni komise, které byly vedeny
mistnimi vzdélavateli. Finanéni prostiedky se ziskavaly bud’ zustiedi USD nebo
vybiranim vstupného pfi riiznych akcich. Vy$§im organizatnim &lankem USD byly
okresni, obvodni a Zupni kulturni komise se svymi vzdélavateli. Komise organizovaly
pravidelné okresni, obvodni a Zupni kulturni konference. Na tyto konference byli zvéani
mistni vzdélavatelé. Nejvy$sim organizaénim &lankem USD byla sstiedi. Prazské
Gistiedi bylo centralou pro Cechy. Centrala pro Moravu a Slezsko byla v Brng, centrala
pro Slovensko v Bratislavé.**®®

USD zfizovala riizné typy 8kol a kurzil napiiklad: piipravné kurzy z uéiva skoly
méStanské, piipravné kurzy stfedosSkolské, ucilist€ obchodni a Zzivnostenska, kurzy
modernich jazykl, umélecké vychovy, kurzy vseobecné vzdélavaci, prednaskové cykly
z riznych obort a Vyssi Skolu socialistickou s kurzy fe¢nickymi a studijnimi seminafi.

Ta byla zaloZzena roku 1918 a byla nejvy$§im stupném ve vzdélavaci soustavé USD.

3% TRNKA, T. Vyvoj nasi lidové vichovy. Praha: Masarykiiv lidovychovny ustav (Svaz osvétovy), 1936,
s. 19-20.

135 Ustredni Skola délnicka: Vzdélavaci ustiedi Ceskoslovenské strany socialistické 1898-1926. Praha:
Ustiedni $kola dé&lnickd, 1926, s. 24.
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Bohatou ¢innost vyvijela i Lidova univerzita Husova Vv Plzni. Byla jednoleta a méla

f o136
kurzy denni i vecerni.

4.2.3 Cinnost Ustiedni §koly déInické

USD se od svého vzniku Gsp&né rozvijela. Uz vroce 1901 sdruzovala 131
vzdélavacich instituci Ceskoslovenské strany socialistické. V roce 1914, pied prvni
svétovou valkou, jiz soustfed’'ovala 263 vzdélavacich instituci. Rozvijely cinnost
pfednaskovou, ctendiskou, péveckou a ochotnickou. Zamétovaly se na vzdélavani
délnictva, mladdeze a lidi na ¢eském venkové. Jejich Cinnost prerusila prvni svétova
véalka. USD byla rakouskymi tfady pronasledovana, jeji dokumenty byly zabavovany
a niceny. Viidcové byli zatykani a pronasledovani. Cinnost USD byla v dobé prvni
svétove valky Uplné preruSena. Spolky byly rozehnény, archivy znieny. Jeji mySlenky
ale preckaly a po valce USD obnovila svou &innost. V roce 1926 sdruzovala zase 267
lidovychovnych instituci. Tti ¢tvrtiny z nich byly plné délnické, zbyvajici prevazné
délnické. USD vychovavala a vzdélavala vice délnikil v republice neZ viechny ostatni
lidovychovné instituce dohromady. ™’

V obdobi let 1925-1926 USD bud’ piimo organizovala nebo alespon fidila rizné

akce uvedené v tabulce 3.

138 Iidovd vychova v demokracii: sbornik praci o lidové vychové, vyssich lidovych Skolach, Skolském a
poucném filmu, lidovychovnému rozhlasu, knihovnické propagaci a sprave. Praha: Ministerstvo Skolstvi a
narodni osvéty, 1928, s. 174.

87 Ustredni skola délnicka: Vzdélavaci vstiedi Ceskoslovenské strany socialistické 1898-1926. Praha:
Ustiedni $kola dé&lnickd, 1926, s. 23.
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Tabulka 3: Akce USD v letech 1925 — 1926

Druh podniku Pocet podniki
Republika Praha Venkov
1. Kurzy a skoly 299 118 181
2. Cykly ptrednasek 22 12 10
3. Prednasky jednotlivé vefejné pristupné 632 358 274
4. Prednasky, v organizacich a sekcich
uspotadané:
a) piimo USD 1008 263 745
b) fizenim USD 1503 - 1503
5. Pfednasky oslavné 167 43 124
6. Tabory oslavné 114 8 106
7. Divadelni ptedstaveni 298 36 262
8. Koncerty 30 2 28
9. Akademie 31 2 29
10. Loutkova ptedstaveni 146 52 94
11. Détské besidky 125 41 84
12. Détské kolonie 1 1 0
13. Vychazky s vykladem 22 6 16
14. Knizni dary, rozdano svazk 2140 460 1680
15. Vystavy USD veiejné 3 3 0

Zdroj: 1%

Z tabulky 3 je patrné, ze USD vykazovala nejvétsi vzdélavaci ¢innost v &innosti
knihovni (v rozdavani knih darem) a to hlavné na venkové. Bohat§i byla také jeji
¢innost prednaskova a divadelni a to vzdy na venkové vétsi nez v Praze. Svou Cinnost

hodn¢ zamétovala na vzdélavani a vychovu venkovského lidu.

38 Ustredni skola délnicka: Vzdélavaci vstiedi Ceskoslovenské strany socialistické 1898-1926. Praha:
Ustiedni $kola dé&lnickd, 1926, s. 25.
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USD rozvijela také svou publikaéni ¢innost. V letech 1921 — 1925 vydavala revui
Narodni kultura, ktera od roku 1926 byla zménéna na sbornik. Pro vzdélavatele
vydavala Casopis Vzdélavatel. V ném byly pokyny, rady, naméty a sylaby piednasek,
rubrika literarni, divadelni, skautskd, Skolni, organizacni, atd. Vydavala také letaky
snazvem Epistoly USD. Ty pronikaly do nejzapadlejsich vesnic Cech i Moravy po
desetitisicich vytiscich. Vydavatelskou ¢innost USD Ize celkové rozdélit na: &innost
podporovanou (sem patii 1. — 4. ro¢nik Casopisu Vzdélavatel, ktery byl vydavan

mlédezi za podpory financovani USD), ¢innost fizenou a ¢innost vlastni, pfimou.139

4.2.4 P¥inos Ustiedni $koly délnické

USD vychovévala hlavné délniky a mladeZ s dirazem na vychovu vlasteneckou.
Snazila se o vzdélavani a vychovu lidi hlavné na vesnicich. Méla Zivé styky
s délnickymi a socialistickymi Skolami doma i v zahrani¢i. Vyhledavala styk s jinymi

osveétovymi institucemi a spolky.

4.3 Svobodné uceni selské

K vytvofeni popisu a analyzy Svobodného uceni selského (dale SUS) byly vyuzity
opét primarni a sekundarni dokumenty. Téch bylo k dispozici jesté méné nez pro USD.
Mezi necennéj$i patfily Osvéta venkova — Programové tuvahy a Osvéta venkova —
Ptispévek k psychologii a pedagogice selského lidu, jejichz autorem je A. Matula . Byly
vydany ministerstvem zemédélstvi v letech 1920 a 1926. Nekteré dalsi, ale struéné
informace byly ziskany z publikace Vyvoj nasi lidové vychovy, jejimz autorem je T.

Trnka nebo ze sekundarnich dokument? autort K. Skody a P. Pagka . Viechny uvedené

B9 TRNKA, T. Vyvoj nasi lidové vychovy. Praha: Masarykiiv lidovychovny ustav (Svaz osvétovy), 1936,
s.73.
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zdroje jsou autentické. Nepodavaji ale ucelené informace, ve vSech chybi napt. vyklad
organizac¢ni struktury SUS.
Z téchto neucelenych informaci byl po utfidéni zpracovan nésledujici popis

a analyza vyvoje a rozsahu ¢innosti vzdélavaci instituce SUS.

4.3.1 Agrarni hnuti a jeho ¢innost

Svobodné uceni selské jako lidovychovna instituce vzniklo z agrarniho hnuti
dorostu. To povzbuzovalo dusevné i hmotn¢ lid na vesnici. Probouzelo zemédélsky lid.
K tomu t&elu byly jiz v dobé Rakouska-Uherska zfizovany zemé&délské rady, v Cechach
roku 1872, na Moravé¢ roku 1879. Rakouska vlada je vytvorila pro posileni zeméd¢lstvi.
Konaly lidovychovnou ¢innost, (zakladaly kurzy, potfddaly piednaSky s nejriiznéjsi
zemédelskou tématikou, napiiklad ze zvérolékarstvi, mlékarstvi, vCelafstvi, ovocnictvi,
ale 1 hospodaiské a tcetni.) Existovali i koCovni fecnici po vesnicich. Az do prvni
svétové valky pocet prednasek agrarniho hnuti rostl. Béhem valky celé agrarni hnuti
slablo, protoze mladi lidé museli odejit do valky. Po valce ¢innost tohoto hnuti opét
rostla. Vesnicky lid navstévoval hlavné nizsi a vyssi hospodarské §k01y.140

Cinnost agrarniho osvétového hnuti zadala v letech 1904 — 1907 sdruZovanim
venkovského dorostu a vysokoSkolské mladeZe. V tom se liSi toto hnuti od vétSiny
osvétovych instituci krom& Ustfedni $koly délnické, ktera se také hodné opirala
0 mladez. Agrarni osvétové hnuti se vénovalo vychové vzdélavatell,, vychové zZen,
divadelnimu ochotnictvi, knihovnictvi a télovychové. Pozornost vénovalo 1 lidovym
zabavam, muzejnictvi a kronikafstvi. Pro Zeny a divky poradalo rizné kurzy, naptiklad
hospodyniské. Ty byly vétSinou Ctrnactidenni nebo Sestidenni. Agrarni hnuti osvétové
spolupracovalo se sokolskymi jednotami. Organizovalo sjezdy a zajezdy do zahranici,

napiiklad do Dénska nebo Jugoslavie. Navazovalo styky s agrarnimi organizacemi

YOTRNKA, T. Vyvoj nasi lidové vychovy. Praha: Masarykav lidovychovny ustav, 1936, s. 23-24, 26.
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jinych slovanskych zemi. Mélo také vydavatelskou cinnost. Vydavalo Veéstnik
agrdrniho dorostu a &trnactidenik Rozkvét pro dorost. ™

Pro dokresleni Cinnosti agrarniho osvétového hnuti: Roku 1910 zemské usttedi
dorostu v Cechach uspotadalo 86 tabori, 60 slavnosti, 830 schiizi s pfednagkami, 770
debatnich krouzkt, 86 kurz, 120 vychazek, 124 divadel, 248 pévecko-zabavnych
akademii a zalozilo 49 knihoven. Na sjezdu agrarniho dorostu v Praze bylo uvedeno, Ze
organizace dorostu maji 35 000 ¢lent a Ze v roce 1912 bylo v Cechach vykonano 157

prednasek, 549 zabavnych vecirki a bylo zaloZzeno 117 knihoven.'#?

4.3.2 Vznik a ucel Svobodného uceni selského

Po vzniku samostatné Ceskoslovenské republiky se §ifenim lidové vychovy na
vesnici hloubéji zabyval A. Matula, agrarnik, pracovnik lidovychovného oddéleni
ministerstva Skolstvi a narodni osvéty. Ten se také zaslouzil o vznik Svobodného uceni
selského, ustfedni lidovychovné instituce agrarni strany. SUS bylo vybudovéano podle
danského vzoru — vysoké Skoly lidové. Nazev se mél ale odliSovat od ciziny. Navazuje
tedy na starou ceskou kulturni tradici. ,,Svobodnym ucenim*“ se dfive nazyvala
univerzita - vysoké uceni a ,,selské*, protoze se vztahuje na selsky lid.**?

SUS jako agrarnicka osvétova instituce byla zalozena roku 1920 agrarni stranou.
Utelem SUS podle Matuly bylo: ,, probuditi lid selsky dusevné a mravné, vychovati
dobré lidi, dobré Cechy,...poskytnout mlddezi hlubsi vseobecné vzdélani. Mélo
vzdeélavat venkovsky dorost a vychovavat ho v osobnosti vnitiné vyrovnané, zdarné

v . ; y .o ;144 . "
obcany a charakterové zdatné cinovniky verejnych korporaci... Odborn¢é vzdélani

bylo v SUS podiadnou slozkou. Tim se lisilo od odbornych hospodatskych skol.

YL TRNKA, T. V¥voj nasi lidové vychovy. Praha: Masarykiv lidovychovny ustav, 1936, s. 26-27.
12 Tamtéz, s. 27.
Y MATULA, A. Osvéta venkova. Programové iivahy. Praha: Ministerstvo zem&d&lstvi, 1920, s. 44.

144 Tamtéz, s. 43.
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SUS Dbylo zdokonalenym utvarem volnych skol lidovych a kurzd vzdélavacich,
které byly na vesnicich zakladany od roku 1910. Mélo své odbocky v Cechéach, na

Moravé i na Slovensku.**®

4.3.3 Skoly Svobodného uéeni selského

SUS ztidila tii vyssi lidové skoly pro venkov a to v Praze, Velkych Opatovicich
a Eberhardg. Také otevirala riizné kurzy a $koleni, vétSinou formou internatni. Ukolem
téchto skol bylo vychovavat mladez obojiho pohlavi, Skole odrostlé. Posluchaci méli na
Skolach poznavat hlavné svij kraj a svou zemi. Ze dvou tfetin se vyucovalo predmétim
vieobecnym.'*

Vyssi lidova Skola pro venkov méla jeden hlavni kurz pro muzsky dorost a jeden
samostatny pro dorost zensky. Hlavni kurz mohl byt koedukacni, tj. pfistupny i
posluchackam. V takovém ptipadé¢ v ném byly pro divky poradany nékteré zvlastni
piednasky jako nahrada za piednasky, které byly jen pro chlapce. Vyucovani trvalo
V hlavni kurzu 5 mésict, kdyz ho navstévovalo nejméné 15 stalych posluchacii.
Samostatny Zensky kurz trval vétSinou pouze 3 meésice. Do ucebni osnovy vyssi lidové
Skoly pro venkov byly zatfazeny nasledujici pfedméty:

e, Rodny jazyk (tydné 6 hodin).

o D¢jiny pisemnictvi narodniho (tydné 6 hodin).

o D¢jiny narodni, zvlaste v 19. stoleti se zvlastnim zretelem k postaveni, vyvoji
a ucasti selského lidu v nich (tydné 4 hodiny).

o Obcanska nauka se zvlastnim zretelem k potrebnym znalostem obcana
republiky a k hospodarskym vedam (tydné 6 hodin).

e Prirodni vedy (tydné 4 hodiny).

% MATULA, A. Osvéta venkova. Prispévek k psychologii a pedagogice selského lidu. Praha:
Ministerstvo zemédélstvi, 1926, s. 45.

146 SKODA, K. a P. PASKA. Dejiny osvety v Ceskoslovensku 1918-1975. Bratislava: Obzor, 1977, s. 85.
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o Ziklady dusevniho a mravniho Zivota viibec a na venkové zvlaste (tydné 3
hodiny).

o Zemedelska technika (tydné 3 hodiny).

e Télesna vychova (tydné 2 hodiny).

o Zpév (tydné 2 hodiny). Celkovy pocet vyucovacich hodin v tydnu byl 36.<**

Podminkou k pfijeti posluchacii na tyto skoly bylo jednak ukoncené vzdélani na

obcanské skole a u chlapct vek 18 let, u divek 17 roka. Po absolvovani této vyssi Skoly
pro venkov se vydavalo fadnym posluchac¢tim bud’ vysvédceni nebo pamétni listy. Na
kazdé takové Skole byl feditel a jeden staly ucitel s vysokoskolskym vzdélanim, na
Skole s vyucovanim pro divky ucitelka. Posluchaci byli ubytovani v internatu Skoly.
Tam se i stravovali. Reditel $koly, jeho pani, fadny (staly) ugitel byli povinni se
poslucha¢im vénovat i mimo vyucovani. Internat byl zafizen stejnym zpusobem jako
selskd domécnost. V druhém tydnu kurzu si posluchaci volili svou radu, ktera
spolupracovala se spravou Skoly. U skoly byla zahrada, hiisté, télocvi¢na, popiipadé
kluzi§té pro rekreaéni ucely. Skola méla stait na hezkém misté v piirods. Stat
(ministerstvo zeméd¢lstvi) mél na skolu pfispivat. Atmosféra Skoly byla venkovska,
lidova, selska.'*®
SUS mélo pozdé&ji podtitul Ustiedi zemédélské osvéty. V roce 1943 se jeho nazev

zménil na Sdruzeni k povzneseni venkova. V roce 1945 byla jeho ¢innost ukoncena.

4.3.4 Prinos Svobodného uéeni selského

SUS posilovala vzdélanost venkovského lidu, hlavné dorostu. Poskytovala
pfevazné vSeobecné vzdélani. Rozvijela spolupraci s jinymi osvétovymi organizacemi
doma i v zahrani¢i. U¢ila mladé lidi poznavat svij kraj a vlast. Vydavala Casopis Osvéta

venkova. SUS byla jednim z kmenovych ¢lenti Masarykova lidovychovného tstavu.

YT MATULA, A. Osvéta venkova. Prispévek k psychologii a pedagogice selského lidu. Praha:
Ministerstvo zemédélstvi, 1926, s. 72-73.

18 Tamtéz, s. 74-75.
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4.4 Svaz osvétovy a Masarykuv lidovychovny ustav

Pii analyze lidovychovné instituce Svaz osvétovy (dale SO) a Masarykiv
lidovychovny tstav (dale MLU) bylo vychazeno z dostupnych dobovych a sou¢asnych
prament, kterych bylo ale vice nez pfi analyzach pfedchozich zmitiovanych spolkovych
lidovychovnych instituci. Mezi primarni prameny patii publikace A. Rambouska a T.
Trnky s nazvem Masarykav lidovychovny ustav (Svaz osvétovy), vydana roku 1926.
Zde bylo mozno vyhledat a nasledné utiidit informace o vzniku a vyvoji SO i MLU.
Dokument obsahuje cenné statistické¢ udaje, je autenticky a je psadn srozumitelnym
jazykem, 1 kdyz né€kdy pravopis neodpovida soucasnym pravidlim. Ma dobrou
informacni hodnotu. Tyto informace byly doplnény jesté tdaji z dalSich primarnich
dokumentii autori A. Chaloupky, A. Rambouska a T. Trnky. Dobrou informacni
hodnotu ma i Holmanova publikace Vyvoj pravni Gpravy osvéty v Ceskoslovensku, kde
je zpracovan vyvoj lidovychovy z obdobi let 1918 — 1966. Dobové prameny byly
doplnény informacemi z pramend soucasnych, hlavné z publikaci J. Pokorného a Z.
Jirového.

Po vyhledani dokumentil, nastudovani a utiidéni informaci o SO a MLU bylo

mozno podat jejich nasledujici analyzu.

4.4.1 Vznik, cil a acel Svazu osvétového

Vyvoj lidové vychovy v ¢eskych zemich byl slozity. Nebylo zde ustfedi, které¢ by
koordinovalo ¢innost vSech dosavadnich spolki a vzdélavacich instituci, které by
umoznovalo jejich spolupréci a styk. Pocitovali to 1 ucitelé, a proto piisli s myslenkou
takovou instituci vytvofit. Spojili se s télovychovnymi organizacemi a dobrovolnymi
hasi¢i. Nejdfive zalozili spolek s nazvem Ustredni vzdélavaci sbor. **® Z ného

a z podnétu Narodni rady Ceské, za souhlasu ceskych politickych stran, vzniklo roku

% POKORNY, J. Lidovd vychova na pielomu 19. a 20. stoleti. Praha: Karolinum, 2003, s. 110-112.
ISBN 80-246-05-08-2.
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1906 vSenarodni ustfedi lidovychovné — Svaz osvetovy. Predsedou osvétového odboru
Nérodni rady ¢eské byl v té dob& Jaromir Celakovsky. Cil SO je vystizen uz v jeho
nazvu: ,,...svazovati, spojovati vSechny osvetova télesa narodni a organizovati je
k spolecné praci kulturni.“*° Tohoto cile mé&l SO doséhnout zakladanim a roz§ifovanim
lidovych knihoven a ¢itaren, vydavanim ,,dobrych® knih a c¢asopisii, porddanim
pfednaSek a kurzi, divadelnich piedstaveni a dalSich kulturnich akci. M¢l vydavat
vyrocni zpravy, podporovat vznik novych vzdélavacich spolkli a snazit se o jejich
spolupraci. SO vydal provolani, ve kterém jsou vysvétleny divody jeho zalozeni:
,, ...vzdélani jest sila, kterd u nds musi proniknout veskerym nasim lidem, mdame-li dle
Havlicka vyniknout nad narody jiné...jest tedy nanejvys nutno sporadati a sjednotiti
rozptylené sily pracujicich... “**

Ugelem SO bylo ,, ...§ifiti a povznaseti lidové vzdélani v ndrodé
ceskoslovenském.“ ** SO nechtél byt novym spolkem, ale chtdl byt syndikatem,
jednatelem dosavadnich spolki. Chtél sdruzovat vSechny vychovatele a ucitele od $kol
vysokych aZ po Skoly narodni. Nechtél dosavadnim spolkiim konkurovat, ale chtél radit
kazdému, komu $lo o osvétu a dobro naSeho naroda. Vlastni vzdélavaci ¢innost mély ale
délat samy jednotlivé mistni a okresni spolky. SO pouze organizoval jejich osvétové
akce.

SO byl zalozen jako spolek. Pfedsedou se stal dr. FrantiSek Pastrnek, profesor ¢eske
prazské univerzity. Mistopiedsedy byli prof. Bohumil Bause a spisovatelka Renata
TyrSova- Flignerova. Jeji otec Jindfich Fiigner a jeji chot’ Miroslav TyrS byli zakladatelé

, . 154 . . , . .
sokolské organizace. ** SO byla organizace nepolitickd, v niZz mohli pracovat ve

0 RAMBOUSEK, A. a T. TRNKA. Masarykiiv lidovychovny iistav (Svaz osvétovy). Jeho vznik a vyvoj
(1906-1926). Praha: Masarykiv lidovychovny tstav (Svaz osvétovy), 1926, s. 7.

31 POKORNY, J. Lidovd vychova na prelomu 19. a 20. stoleti. Praha: Karolinum, 2003, s. 114. ISBN 80-
246-05-08-2.

B2 TRNKA, T. Vvoj nasi lidové vychovy. Praha: Masarykiiv lidovychovny ustav (Svaz osvétovy), 1936,
s. 76.

13 JIROVY, Z. Osvétou k svobodeé: jedna z cest ceské kultury k soucasnosti. Praha: Néarodni informa&ni a
poradenské stredisko pro kulturu, 2005, s. 85. ISBN 80-7068-198-5.

1% RAMBOUSEK, A. a T. TRNKA. Masarykiwv lidovychovny distav (Svaz osvétovy). Jeho vznik a vyvoj
(1906-1926). Praha: Masarykav lidovychovny ustav (Svaz osvétovy), 1926, s. 29.
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prospéch ¢eského lidu piislusnici vsech stran, ktefi usilovali o pokrok. Vzdaloval se od
praktické politiky, ale snazil se strany pro svou ¢innost ziskat. Byla to instituce nestatni,
ale statem podporovand. Byl zaméten hlavné na Ceské obyvatelstvo, ale na nékterych
konkrétnich tukolech spolupracoval i s némeckymi organizacemi. Cleny SO byly hlavni
ceské vzdélavaci spolky, ale také néktera mésta a okresy. M¢l tii skupiny ¢lent: Cleny
zakladajici, skuteéné a ¢inné. Zakladajicimi ¢leny byly fyzické osoby nebo pravnické
osoby, které bud’ nardz slozily 1000 korun nebo které zaplatily kazdy rok 100 korun.
Skute¢nymi ¢leny byly korporace, které zaplatily 100 korun ro¢né a ¢innymi ¢leny byly

osoby po zaplaceni ro¢niho poplatku. **°

4.4.2 Organizacni struktura Svazu osvétového

Pro sdruZeni vSech vzdé&lavacich instituci a spolkii bylo nutné, aby SO vybudoval
zvlastni svazy zemské: Cesky, moravsko-slezsky a dolnorakousky. Vzdé€lavaci
a vychovnou praci v SO vykonavala jednak dstiedi v Praze (pro Cechy), v Bmé& (pro
Moravu a Slezsko) a ve Vidni a jednak vzdeélavaci osvétové sbory (okresni a mistni).
Osvétové sbory byly podiizeny pfimo ministerstvu Skolstvi a narodni osvéty. V kazdém
okrese vznikaly okresni osvetové sbory a v jednotlivych obcich mistni osvetové sbory.
Me¢sta nad 10 000 obyvatel si mohla ziizovat jesté méstské osvétové sbory. Zakladat
okresni osvétové sbory se dafilo nejvice v Cechach, na Moravé tomu vadili Némci, kteii
ovladali vétsi mésta.

V roce 1914 existovaly jiz kazdém okrese v Cechach okresni osvétové sbory. Byly
to samostatné spolky, kterym pomahalo prazské ustfedi radami, opatifovanim pomicek
a fe¢nikil. Mistni osvétové sbory byly podiizené okresnim osvétovym sbortim. Ustiedi

156

SO pracovalo jako poradni a koordinaéni centrum.™ Ukolem osvétovych sborti bylo

naptiklad zakladani knihoven a ¢itaren, pfenosnych knihoven, $ifeni dobrych knih tak,

15 POKORNY, J. Lidovd vychova na pielomu 19. a 20. stoleti. Praha: Karolinum, 2003, s. 113. ISBN 80-
246-0508-2.

1% RAMBOUSEK, A. a T. TRNKA. Masarykiiv lidovychovny iistav (Svaz osvétovy). Jeho vznik a vyvoj
(1906-1926). Praha: Masarykiv lidovychovny tstav (Svaz osvétovy), 1926, s. 6.
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aby se Cetbou zabranilo demoralizovani lidu. M¢ly byt jakousi spojkou s ustiedim SO

a univerzitnimi extenzemi. M¢ly pofadat rizné rozhovory, besidky a ¢tenarské besedy.

4.4.3 Cinnost Svazu osvétového

Pocatecni ¢innost SO se podobala pokusnictvi a planovani. Svaz zjist'oval, kolik
osvétovych spolktu vibec existuje, kolik z nich pracuje a jaka je jejich ¢innost. SO se
musel snazit, aby ziskal uznani u vefejnosti, politickych stran a vefejnych Ciniteli.
Problémy mé¢l jeho odbor organizacni, jehoz ukolem bylo =zajistovat finanéni
prostiedky. Krom¢é nedostatku financi se SO potykal také s nedostatkem vhodnych
prostor, coz fesil pronajimanim si mistnosti v riznych $kolach. Jeho cilem bylo tedy
ziskat vlastni diim, vlastni prostory. K tomuto ucelu byly provadény i penézni sbirky.
Dalsim nedostatkem byla i dastd vyména jeho pracovnikii.'’

Na pocatku své ¢innosti mél Svaz ¢tyfi odbory: organizacni, prednaskovy, knihovni
a umélecky. Pozd¢€ji vznikly jest¢ odbory financni, a kinematograficky. Odbor
organizani m¢&l mimo jiné za ukol pfijimat nové spolky. Pfednaskovy odbor
sestavoval plany prednasek a seznamy prednasejicich. Vyslal napiiklad 55
prednaSejicich na venkov pfednaset o Havlickovi, Husovi a Svatopluku Cechovi.
Poradal prednéasky 1 cykly prednasek, vydaval ptirucky pro potadatele prednadsek
a prednasede. K oslavam Husovym vydal Husovo &islo svého asopisu Ceské osvéty
a podobné k oslavam Svatopluka Cecha Cechovo &islo Ceské osvéty. Piednasky se
konaly hlavné v lidovych Skolach. V letech 1906-1908 se jejich pocet odhadoval na
10 000, pocet jejich posluchact na 1,5 milionu. SO potadal i rizné kurzy, naptiklad
jazykové, narodohospodaiské a jiné. Cykly prednasek se tykaly hlavné zdravotnictvi,
penéznictvi, piirodnich véd, chemie, d¢jin uméni a zemepisu. Byly vefejnosti oblibené,
a proto vefejnost podporovala zfizovani lidovych $kol. SO ztidil v Praze roku 1912

svou lidovou Skolu. Ta byla vroce 1918 pojmenovana Husovou Skolou pro vyssi

TRAMBOUSEK, A. a T. TRNKA. Masarykiwv lidovychovny tistav (Svaz osvétovy). Jeho vznik a vyvoj
(1906-1926). Praha: Masarykav lidovychovny ustav (Svaz osvétovy), 1926, s. 9.
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vzdélavani a narodni vychovu. Byla vzorem pro dal$i vznikajici lidové Skoly. Husova
Skola byla lidovou univerzitou. ™*® Myslenku lidové univerzity prosazovali hlavnd
Antonin Uhlif a Karel Veleminsky. H4jili nazor, Ze lidova univerzita se ma fidit zajmem
posluchacii. Nejde ani tak o mnozstvi védomosti jako 0 Samotny proces uceni —
ziskavani informaci a jejich vyuziti k upevnéni charakteru ¢lovéka. Zdaraznovali, Ze je
dalezité, aby se poslucha¢i na ptrednasky tésili a radovali se z toho, Ze si rozsifili
obzor.**

Knihovni odbor zfizoval knihovny. Vydéval seznamy dobrych knih pro
knihovniky, ob¢any, dorost a mladez. Podle nich se knihovny musely fidit pfi vybéru
svych knih. Bojoval proti tzv. krvavé literatufe. SO provadél svymi pracovniky kontroly
knihoven, slu¢oval malé knihovny ve vétsi, svolaval sjezdy knihovnikl a potéadal pro né
kurzy. Organizoval i tzv. putovni knihovny. V Mildné vystavoval svou lidovou
knihovnu o 850 svazcich. Ziskal tam diplom — nejvy$si vyznamenani vystavy.'®

Odbor umélecky organizoval navstévy divadel, koncertli, vystav a vychazek do
muzei, pofadal besedy, lidové zdbavy a hudebni vecery. Sledoval, aby se neménil
vzhled obytnych staveni ve vesnici podle soufasné mody. SnaZil se o zachovani
narodniho svérazu.*®*

Velkym kladem SO byly sjezdy. Konaly se pravidelné od roku 1907 do roku 1912
kazdy rok. Pak ukoncily svou ¢innost a opét pokracovaly od roku 1922. SO podporoval
univerzitni extenze, zenské spolky, Ceskou obec sokolskou a dalsi spolky. Pecoval
0 dorost, pracoval se studenty a uciteli. V nékterych oblastech byla jeho ¢innost
mezerovita, financné nezajisténa a odkazana na dobrovolné ptispévky a pracovniky.

Rakousky stat mu neptal. Presto pocet ¢lenti SO stéle rostl. V roce 1906 mél 166 ¢lend,
v roce 1907 jiz 204 clenti, v roce 1908 — 252 ¢lenti, v roce 1909 — 299 clenii. Pocet

1% CHALOUPKA, A., A. RAMBOUSEK a T. TRNKA. Pohledy do nasi lidové vychovy. Praha:
Masaryktv lidovychovny tstav (Svaz osvétovy), 1926, s. 10.

9 POKORNY, J. Lidovd vychova na pielomu 19. a 20. stoleti. Praha: Karolinum, 2003, s. 112. ISBN 80-
246-0508-2.

180 Tamtéz, s. 120.

161 CHALOUPKA, A., A. RAMBOUSEK a T. TRNKA. Pohledy do nasi lidové vychovy. Praha:
Masaryktv lidovychovny tstav (Svaz osvétovy), 1926, s. 11.
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&lend stale rostl az k poétu 600 — 700.'%? Zajimavosti je, Ze &innost SO ani za prvni
svétové valky neklesala, ale naopak rostla. %

SO se zaslouzil o vydani zakona o vefejnych knihovnach obecnich ze dne 22.
cervence 1919. Pecoval o jejich zfizeni, vedeni a rozkvét. Po vydani lidovychovnych
zakoni se jeho ¢innost jesté zvysila a upevnila. Zakladal lidové Skoly a jazykové kurzy
(anglictiny, francouzstiny, italStiny, némciny a jazyki slovanskych), potadal besedy,
lidové zabavy a akademie. Ve 20. letech 20. stoleti ziidil také odbor
kinematograficky. Uvédomoval si velky vyznam filmu pro lidovychovu, pro Skoly
i dospé&lé. Mél rovnéz velkou publikacni Ginnost. Po fadu let vydaval revui Ceskd
osvéta, kterd obsahovala mnoho dileZitych &lankd a podnétd pro lidovychovu. **
Postupné se ukazovalo, Ze nestaci, aby SO pouze koordinoval lidovychovnou ¢innost,

ale bylo tfeba také védecky studovat otazky lidové vychovy. Lidovychova statni
I spolkova potiebovala ustav, ktery by ji dal pevny zaklad filozoficky i pedagogicky.

4.4.4 Vznik a icel Masarykova lidovychovného ustavu

Po vydani lidovychovnych zakonii v letech 1919 — 1920 se v Ceskoslovenské
republice osvétova cCinnost profesionalizovala. Vznikla statni linie lidovychovy.
Dosavadni SO se transformoval na MLU. Podnét k jeho zalozeni dal prvni prezident
Ceskoslovenské republiky, T. G. Masaryk. Ten daroval na jeho zaloZeni z Narodniho
fondu 4 miliony korun. Jednalo se také s tstfedimi hlavnich lidovychovnych organizaci.
Souhlas se zalozenim MLU vyslovily vsechny oslovené organizace kromé
vysokoSkolské extenze. V roce 1925 se konala valna hromada, kterd schvélila navrh

novych stanov a zvolila nové organy. Predsedou MLU se stal prof. dr. Pastrnek

182 TRNKA, T. Vvoj nasi lidové vychovy. Praha: Masarykiv lidovychovny tstav (Svaz osvétovy), 1936,
s. 118.

163 CHALOUPKA, A., A. RAMBOUSEK a T. TRNKA. Pohledy do nasi lidové vychovy. Praha:
Masaryktv lidovychovny ustav (Svaz osvétovy), 1926, s. 10.

14 POKORNY, J. Lidovd vychova na prelomu 19. a 20. stoleti. Praha: Karolinum, 2003, s. 79. ISBN 80-
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a jednatelem Antonin Rambousek. U¢el MLU byl vymezen slovy: , spolek chce
vzdelavati a vychovavati lid ceskoslovensky, aby byla zvysena jeho mravni a kulturni
troven v duchu zakladatele istavu prezidenta T. G. Masaryka. “*®°

MLU se stal syndikatem &tyf hlavnich ¢eskoslovenskych lidovychovnych instituci:
Délnické akademie, Matice slovenské, Svobodného udeni selského a Ustiedni $koly
délnické. Tyto instituce tvofily kmenové cleny ustavu. Pozd€ji se ptipojila jeste
Ceskoslovenska obec sokolska. Kolem kmenovych ¢lent MLU byl seskupen okruh
Clent piidruzenych: Svaz délnickych télocvicnych jednot Ceskoslovenskych, Svaz
narodnich jednot a matic, Osvetovy svaz pre Slovensko a Zemské ustredi osvétovych
sbortt moravskoslezskych. Také tento kruh byl obklopen dal§imi korporacemi —
Cestnymi Cleny. To bylo asi 100 c¢lenii riznych osvétovych a kulturnich korporaci
z celého statu. NejvySSim organem ustavu byla rada, ktera se schazela jednou do
roka.'®®

MLU byl pracovnim a koordina¢nim tstiedim lidové vychovy. Navézal na difvéjsi
zkuSenosti SO. Byl rddcem a dodavatelem pomiicek vS§em osvétovym pracovnikiim. Byl
také wustavem studijnim. Zkoumal a zkousel nové metody a lidovychovné prostiedky.
Pecoval o vzdélani osvétovych pracovnikl tim, Ze potadal pro né specidlni kurzy
a konference. Zakladal nakladatelstvi rtiznych ptiru¢ek pro vzdélavatele, zakladal
knihkupectvi, ale i vyrobu filma.'®’

MLU byl ziizen jako soukromé korporace na zékladé spolkového zakona, jako
instituce samospravna, nestranicka, liberalné demokraticka, svazbami na mnoho
kulturnich sdruzeni a instituci. Nebyl tedy instituci nadiizenou osvétovym sborim

a komisim. V oblasti lidovychovy s nim spolupracovalo ministerstvo $kolstvi a narodni

osvéty. MLU pisobil v celé tehdejsi CSR.*8

1% RAMBOUSEK, A. a T. TRNKA. Masarykiiv lidovychovny iistav (Svaz osvétovy). Jeho vznik a vyvoj
(1906-1926). Praha: Masarykiiv lidovychovny tstav (Svaz osvétovy), 1926, s. 29.
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4.4.5 Cinnost Masarykova lidovychovného tistavu

MLU byl ustiednim poradcem pro vSechny lidovychovné instituce
v Ceskoslovenské republice. Od SO se ligil tim, Ze viibec nezasahoval do vné&jsich
lidovychovnych instituci. Byl ale snimi ve stadlém styku, opatfoval jim programy
a fecniky. Pfimou ¢innost lidovychovnou ale nevykonaval. Tu provadéla osvétova
tlesa (spolky, korporace), kterym MLU umoziioval praci s nejrizngj§imi pomutickami.
169

Cinnost MLU byla rozd&lena podle jeho odbori na literarni, piednaskovou,
divadelni, hudebni, kinematografickou, loutkafskou, rekreacni, rozhlasovou, studijni,
umélecko-vytvarnou a hospodairskou. Nekteré odbory byly ¢inné 1 vydavatelsky.
Vydavaly rizné piirucky a sylaby. Spravovaly dilezité podniky MLU, napiiklad
expedici knih, a vyrobnu filmi nebo Husovu Skolu pro vyssi vzdélavani a ndrodni

, 17
vychovu.™

Odbor literarni (knihovni):
rozesilani knihovnam. Poskytoval metodické pokyny knihovnikiim. Dvakrat az ¢tytikrat
do roka vydaval seznam vhodnych knih do vefejnych knihoven. U kazdé knihy byl
naznacen stru¢ny obsah. Seznamy knih sestavovala zvlaStni komise, v niZ zasedal
zastupce ministerstva Skolstvi a narodni osvéty. Ministerstvo poskytovalo vetfejnym
knihovnam statni podporu v knihach, které vypravoval MLU. Také MLU posilal kazdy
rok darem mnoho tisic knih détem v chudych krajinach. Zasilal knihy i1 koloniim
¢eskoslovenskych roddki do zahrani¢i a ceskym menSinovym Skolam v pohranici.

Odbor pokracoval v boji proti pornografické literatuie a podobnému kniznimu braku.'"

189 CHALOUPKA, A., A. RAMBOUSEK a T. TRNKA. Pohledy do nasi lidové vychovy. Praha:
Masaryktv lidovychovny tstav (Svaz osvétovy), 1926, s. 29.

10 RAMBOUSEK, A. a T. TRNKA. Masarykiiv lidovychovny iistav (Svaz osvétovy). Jeho vznik a vyvoj
(1906-1926). Praha: Masarykiiv lidovychovny tstav (Svaz osvétovy), 1926, s. 45.
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Nasledujici tabulka 4 a graf 3 nam dovoluji udélat si ptedstavu o rozsahu knizni
expedice MLU vefejnym knihovnam v obdobi let 1918 — 1925.
Tabulka 4: Expedice knih MLU vefejnym knihovnam v letech 1918 — 1925

Roku zaslano

do obei Pocet obci Pocet knih
1918-19 18 2001
1919-20 113 13198
1920-21 1302 58 594
1921-22 1327 45 818
1922-23 2026 64 720
1923-24 1926 60 194
1924-25 1613 36 967

Zdroj: 1"

Graf 3: Knizni expedice MLU veiejnym knihovndm v letech 1918 — 1925
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Zdroj: '™
Z tabulky 4 i grafu 3 je patrné, jak se rozbihala kniZni expedice MLU po 1. svétové
vélce. Vrcholu bylo dosazeno v letech 1922-23, kdy MLU expedoval nejvice knih

2 RAMBOUSEK, A. a T. TRNKA. Masarykiwv lidovychovny distav (Svaz osvétovy). Jeho vznik a vyvoj
(1906-1926). Praha: Masarykav lidovychovny ustav (Svaz osvétovy), 1926, s. 45.

18 Tamtéz, s. 46.
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(64 720) do nejvice obci (2 026). Celkové lze fici, ze knizni expedice byla v letech 1920

— 1925 velmi vysoké ve srovnani s expedici povale¢nou.

Odbor prednaskovy a dopisni vyucovani

Tabulka 5: Pocet ptednasek a jejich ti¢astnika
v Husové skole v letech 1913 — 1925

Roku Pocet NavStéva
prednasek | prednasek
1913 -14 187 28 665
1914-15 179 37 167
1915-16 193 51 390
1916-17 233 79 832
1917-18 409 71623
1918-19 494 71961
1919-20 431 53 392
1920-21 469 62 003
1921-22 371 47 657
1922-23 333 45770
1923-24 334 48 415
1924-25 317 41191
Zdroj: '

MLU mél vPraze lidovou
univerzitu — Husovu $kolu pro vyssi
vzdelavani a narodni vychovu. Tam se
konaly vzorné jednotlivé i cyklické
pfednasky a rtzné kurzy (jazykové,
rukodélné, praktické, ptirodovédecké
a jiné). Programy téchto prednasek
a kurzi se tiskly jednak pro
posluchace, ale i pro lidovychovné

N . 174
vzdélavatele na venkoveé.

Vyvoj
Husovy Skoly — podle poctu prednasek
a jejich ucastnikt znazornuje tabulka 5

agraf 4.

Ztabulky 5 je zfejmé, Ze nejvétsi pocet prednasek v Husové skole pro vyssi

vzdélavani a ndrodni vychovu se konal koncem prvni svétové valky a hned po ni,

174 JIROVY, Z. Osvétou k svobodé: jedna z cest ceské kultury k soucasnosti. Praha: Narodni informacni a

poradenské stredisko pro kulturu, 2005, s. 90-91.
1 RAMBOUSEK, A. a T. TRNKA. Masarykiiv lidovychovny iistav (Svaz osvétovy). Jeho vznik a vyvoj
(1906-1926). Praha: Masarykiiv lidovychovny tstav (Svaz osvétovy), 1926, s. 32.
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konkrétn¢ v letech 1918 — 1919. Také navstévnost na piednaskach byla v téchto letech

nejvyssi.

4

Graf 4: Poget prednasek MLU (Svazu osvétového) v Husové vyssi skole v letech

1913 - 1925
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Zdroj: *"®(upraveno)

Z grafu 4 je vidét jak stoupal pocet prednasek MLU v letech 1913 — 1918. V roce
1918 dosahl maxima, pak mirn¢ klesal. Divodem poklesu miize byt napiiklad rostouci
navstévnost riznych kurzi v Husové vyssi Skole v letech 1918 — 1925. (viz graf 5).

Tabulka 6 a graf 5 zaznamenavaji pocet poslucha¢i ve vyucovacich kurzech na

Husove¢ vyssi skole v letech 1918 — 1925.

8 RAMBOUSEK, A. a T. TRNKA. Masarykiv lidovychovny distav (Svaz osvétovy). Jeho vznik a vyvoj
(1906-1926). Praha: Masarykav lidovychovny ustav (Svaz osvétovy), 1926, s. 33.

69



A

Tabulka 6: Pocty posluchact ve vyucovacich kurzech v Husové vyssi skole v letech

1918 — 1925.
1918-19 |1919-20 |1920-21 |1921-22 [1922-23 |1923-24 |1924-25
Jazykové kurzy 1004 935 1399 1380 1263 1466 1389
Praktické kurzy
duchovédné a 0 459 740 799 600 558 402
prirodovédné
Rukodélné kurzy 0 0 243 362 335 859 846

Zdroj:*"" (upraveno)

Z tabulky 6 je zfejmé, Ze nejvetsi navstévnost vSech druhd kurzi byla v letech 1920

—1925. Celkovy pocet tcastnikti v uvedenych letech byl asi 15 000.

Graf 5: Pocet posluchaci vyucovacich kurzti v Husove vyssi Skole letech 1918 — 1925.
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""RAMBOUSEK, A. a T. TRNKA. Masarykiiv lidovychovny iistav (Svaz osvétovy). Jeho vznik a vyvoj
(1906-1926). Praha: Masarykav lidovychovny ustav (Svaz osvétovy), 1926, s. 35.
8 Tamtéz, s. 35.
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Z grafu 5 je vidét, ze v roce 1918 — 1919 se konaly pouze kurzy jazykové. Zajem o
kurzy rukodé€Iné zacal od roku 1920 — 1921 a stale se zvySoval az do roku 1923 — 1924,
Od roku 1919 probihaly i kurzy hudebni. Ty ovSem nejsou v tabulce 6 ani grafu 5
zndzornény.

Dopisni vyuc€ovani nebo tzv. domaci uc¢eni mélo umoznit socialné slabsim obcaniim
I vV nejzapadlejsich obcich sebevzdélavani. O tuto ¢innost se staral odbor pfednaskovy.
Dopisni vyudovani se zadalo realizovat od roku 1925. Slo naptiklad o kurzy z eského
jazyka, obcCanské nauky, ceStiny pro Némce, doméci zahradnictvi nebo zaklady

elektrotechniky. "

Odbor hudebni

Ten organizoval hlavné v ramci Husovy vyssi lidové Skoly pravidelné hudebni
vecery, koncerty a prilezitostné veCery s uméleckym programem. Koncerty se konaly
pravidelné jednou tydné, vétsinou od 1. fijna do konce biezna. Navstévnici se na nich

seznamovali s hudebni produkci svétovou, minulou i pfitomnou.

Odbor kinematograficky

Ten poradal poucna filmova predstaveni pro prazské Skoly ve vyuCovaci dobé.
Ptedstaveni byla doprovéazena né€kolikaminutovou prednaskou s diapozitivy vétSinou na
zemépisna nebo piirodovédecka témata. MLU mél vlastni ptijéovnu filmi a nékteré
nau¢né filmy i1 sdm produkoval. K doporu¢enym filmim vydaval doprovodné texty,

protoze filmy ve 20. letech nebyly jesté zvukové. '

Odbor umélecko-vytvarny
Pipravoval putovni vytvarné vystavy, vanocni prodejni vystavy vytvarnych d¢l

a predméta.

9 RAMBOUSEK, A. a T. TRNKA. Masarykiwv lidovychovny distav (Svaz osvétovy). Jeho vznik a vyvoj
(1906-1926). Praha: Masarykav lidovychovny ustav (Svaz osvétovy), 1926, s. 36
180 Crvrtstoleti osvétové prace 1906 — 1931. Praha: Masarykiv lidovychovny ustav (Svaz osvétovy),

1931, s. 10.
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Odbor studijni

Byl nejdtlezitéj§im odborem. Piedsedou byl dr. Karel Veleminsky. Tento odbor
vénoval pozornost hlavné teoretické a metodické strance lidové vychovy. Vydaval
veédecké prace o lidové vychové i praktické prirucky pro lidovychovné pracovniky. M¢l
svou knihovnu s lidovychovnou literaturou domaci i cizojazy¢nou a odbornou studijni

oy TP - . 181
¢itarnu. Navazoval styky se zahrani¢nimi lidovychovnymi korporacemi.

Vydavatelska ¢innost

MLU vydaval publikace informativni i nauéné. Napftiklad zpravy o jednani ze
sjezdd, rady a pokyny pro knihovny a Citarny, ptirucky pro osvétové sbory a jiné. Od
roku 1927 vychéazel Véstnik MLU. M&l umoznit vzajemnou informovanost a styk
s daldimi osvétovymi korporacemi statu. Vydaval také revui Ceskd osvéta a Uhor -

kritickou revui literatury pro mladez.'®?

V dobé Protektoratu Cechy a Morava byly ve stanoviach MLU potlaéeny liberalni
a demokratické tendence. V pomnichovskych stanovach z pocatku roku 1939 bylo
zdlUraznéno, ze se musi ,,dbat, aby bylo naleZité postarano o vychovu vsech vrstev
naroda v duchu ndrodnim, kirestanském a socidlnim. “*® Nazev MLU byl zménén na
Masarykiv distav pro ndrodni vychowu — Ustiedi ceské osvéty. V roce 1940 bylo
nafizeno vypustit z nazvu instituce i Masarykovo jméno. Po dobu protektoratu byla
instituce nazyvana Ustav pro ndrodni vychovu - Ustiedi ceské osvéty. V dob& druhé
svétové valky se ustav snazil pokracovat ve vzdélavaci osvétové praci v duchu
predvéalecném. Od zafi 1941 =zesilil tlak na zapojeni ustavu do kolaborantské
propagandy. Tlak piichazel od ministerstva Skolstvi a lidové osvéty s ministrem
a predsedou Kuratoria pro vychovu mladeze Emanuelem Moraveem. Ministerstvo

usilovalo o zru$eni ustavu. I kdyz né€které aktivity Gstavu byly roku 1942 pozastaveny,

8L Crvrtstoleti osvétové prace 1906 — 1931. Praha: Masarykiv lidovychovny tstav (Svaz osvétovy),
1931, s. 11.

182 JIROVY, Z. Osvétou k svobodé: jedna z cest ceské kultury k soucasnosti. Praha: Narodni informaéni a
poradenské stiedisko pro kulturu, 2005, s. 94.

183 Tamtéz, str. 100.
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¢innost ustavu se uplné nezrusila, ale orientovala se na neutralni pfednaskova témata,
napiiklad zdravotnicka, hospodaiska a regionalni. Pokracovaly i hudebni akce, studijni
¢innost a loutkarskeé aktivity.

Po obnoveni Ceskoslovenska se zase nejdiive zadalo pouzivat oznateni Masarykiiv
ustav pro narodni vychovu — ustredi Ceské osvety, ale na 35. valné hromad¢ ustavu
v roce 1946 bylo usneseno vratit se k nazvu Masarykiiv lidovychovny tistav (MLU).

V padesatych  letech 20. stoleti byl Masarykiiv lidovychovny ustav
ptetransformovan na Osvétovy ustav. Byla to organizace, jejimz cilem byla podpora
rozvoje kultury a aktivit ob¢anti ve vSech regionech. V roce 1991 se Osvétovy ustav
pfeménil na Informacni a poradenské stiedisko pro mistni kulturu a roku 2004 se

ptejmenoval na Ndrodni informacni a poradenské stiedisko pro kulturu.

4.4.6 Prinos Svazu osvétového a Masarykova lidovychovného ustavu

SO a pozdéji MLU sdruzovaly lidovychovné vzdélavaci spolky, osvétové
pracovniky a uéitele vSech typ $kol. Byly to instituce spolkové, ne statni. Sifily
lidovou vychovu v celé republice, zfizovaly knihovny, Citarny, lidové Skoly, kurzy
a dalsi osvetove akce. LiSily se ale od sebe. SO zasahoval do prace podtizenych spolkd,
ale MLU do jejich zalezitosti zadnym zptisobem nezasahoval. MLU bylo studijni
a pracovni Ustiedi lidové vychovy v Ceskoslovenské republice, jehoz tikolem bylo
zkoumat a zkouSet rizné prostiedky a metody lidové vychovy. Ostatnim institucim
daval pokyny a opatfoval pomucky k jejich &innosti.'®

MLU mél k dispozici vice nez pét set vlastnich vyskolenych lektort, asi 1300
vypracovanych vzorovych prednasek a ty nabizel ostatnim institucim. Potadal také
vzdélavaci kurzy pro vzdélavatele, 1 kdyz ti byli také v této dobé vzdélavani na

ucitelskych Gstavech.'®

184 JIROVY, Z. Osvétou k svobodé: jedna z cest ceské kultury k soucasnosti. Praha: Narodni informacni a
poradenské stiedisko pro kulturu, 2005, s. 97.
18 BENES, M. Andragogika. 2. vyd. Praha: Grada, 2014, s. 32. ISBN 978-80-247-9459-4.
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SO i MLU byly vybudovany k tomu, aby bylo v naSem stité Sifeno a povznaseno
lidové vzdélani. SO vznikl jako svépomocnd Ceska organizace pro opomijeny Cesky
narod v habsburské monarchii. Na jeho praci se tehdy Némci a Madafi vibec
nepodileli. Po vzniku Ceskoslovenské republiky v roce 1918 Zili Némci a Mad’afi u nés
jako menSiny, ale méli vlastni kulturni organizace a prava, které jim davaly nové
vzniklé lidovychovné zakony z roku 1919 — 1920. Naptiklad: V roce 1920 byla zfizena
kromé cCeské Statni knihovnické Skoly v Praze i némecka Statni knihovnicka Skola

v Usti nad Labem.'®®

1% MOUCHA, A. O némecké lidovychové v CSR. In: Némci v Ceskoslovenské republice o sobé.
Narodnosti otdzky. Svazek 9. Praha: Ceskoslovenské spoleénost pro studium narodnostnich otazek, 1937,

s. 86-87.
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5 CELKOVA ANALYZA LIDOVYCHOVNE CINNOSTI
V CESKYCH ZEMICH V 1. POLOVINE 20. STOLETI

Lidovychovna ¢innost 1. poloviny 20. stoleti pfesahuje do 2. poloviny 19. stoleti.
Proto je tato kapitola rozdélena na tfi Casti. Prvni Cast je vénovana analyze osvétoveé
¢innosti v ¢eskych zemich v 2. poloviné 19. stoleti az do roku 1918, druha cast je
zaméfena na analyzu lidovychovné ¢innosti po roce 1918 az do konce prvni republiky
(1938) a tieti Cast obsahuje stru¢ny nastin dalsiho vyvoje lidovychovy v dob¢ nacistické
okupace a po ni, ptiblizné do roku 1950.

Nasledujici mySlenky a informace jsou analyzou a souhrnnym piehledem vyvoje
lidovychovné €innosti v ¢eskych zemich v 1. poloviné 20. stoleti. Vznikly na zakladé
obsahové analyzy primarnich a sekundarnich dokumentl, tj. dobové a soucasné

literatury.

5.1 Analyza osvétové Cinnosti v druhé poloviné 19. stoleti az do

roku 1918

Na pocatku 20. stoleti Ceské zemé patiily stale jest€é do rakousko-uherské
konstitu¢ni monarchie. Uz to tedy nebyl ten absolutisticky stat jako v poloving 19.
stoleti za Bachova absolutismu (1851 — 1859). Byla to jiZ moderni fiSe, kde bylo
uzakonéno vSeobecné a rovné volebni pravo, kde byla garantovana zakladni politicka
prava. Slo o mnohonérodnostni i v Gele s cisafem Frantiskem Josefem 1., ktery vladl
V obdobi let 1848 — 1916. Od konce 19. stoleti az do prvni svétové valky nastalo urcité
hospodarské oziveni, rozSifovala se industrializace a modernizace. Stupiiovalo se ale

187

také naciondlni napéti mezi Cechy a Némci.” Aby Cesi dosdhli vyrovnaného postaveni

s Némci, bylo ziejmé, ze je nutné, aby se vzdélavali. Bylo tfeba rozvijet osvétu. Ta

8T URBAN, O. Ceskd spolecnost 1848 —1918. Praha: Svoboda, 1982, s. 13-15.
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nabizela vzdélavani, ale 1 zdbavu a radost. Vznikaly vzdé¢lavaci spolky a lidé se
svobodné rozhodovali, do kterého vstoupi, kterému vénuji sviij volny cas.

Vsechny spolky, bez ohledu na své zaméteni, vykonavaly cinnost kulturné
osvétovou, ktera zvySovala vzdélanost naroda. Ridily se heslem E. Grégra z roku 1867
,»Osvetou k svobode“. Grégr zdUraznoval: ,, Vzdélanost a osvéta jest pevnéjsim Stitem
nez hrubd sila hmotna, nebot duch vitézi nad hmotou. Narod vzdélany a osviceny
zachovava ve vSech pomérech svou samostatnost, svou narodnost, své byti. “ 188

Kromé¢ funkce vzdélavaci, mély spolky také spoleCenskou funkci. Vytvarely
spoleCenskou atmosféru. Ve spolcich se stykali lidé se stejnymi nebo podobnymi
nazory, zajmy a myslenkami. Spoluprace spolkll s vyznamnymi osobnostmi méla
kladny vliv na rozvoj jejich ¢lenské zékladny. Napftiklad rozvoj Délnické akademie byl
ovlivnén ¢innosti T. G. Masaryka v tomto spolku. Osvétové instituce mély svou
vydavatelskou Cinnost. Vydavaly revue, cCasopisy a jiné tiskoviny. Ty mély
ideologickou funkci, protoze v nich byly zvetejniovany programy vzdélavacich instituci
a projevy jejich vedoucich ¢initeli. M¢ly také funkci organizaéni.

Jak osvétovych organizaci a spolkil pfibyvalo, stupfiovala se mezi nimi konkurence.
Spolky pottebovaly presvédcit obany o svych vyhodach a pozitivech, a proto jim
musely nabidnout hodnotnéjsi program neZ konkurence. Na pielomu 19. a 20. stoleti se
pocet spolkii v ¢eskych zemich rozristal po strance kvantitativni. Vznikaly spolky
vzdélavaci, ¢tenarské, pévecké, hudebni, hasicské a zdbavné. Objevovala se mysSlenka
jednotného kulturniho pisobeni, myslenka jejich koordinace z jednoho centra. Roku
1906 vznikla zastfeSujici organizace — Svaz osvétovy. Zacala centralizace osvétové
prace.

Zpocatku vznikaly spolky ve velkych méstech, pozd¢ji i v méstech mensSich a na
venkové. Zacaly se organizovat do tfi irovni. Vznikaly mistni jednoty, okresni sbory a
ustfedni organy.

Na pocatku 20. stoleti v dobé habsburské monarchie, zili na ¢eském tzemi spolecné
Cesi a Némci. Mezi nimi sililo naciondlni napéti, které se projevovalo i v osvété. Obavy

z némeckého etnika se objevovaly i v nazvech osvétovych organizaci.

188 JIROVY, Z. Osvétou k svobodé: jedna z cest ceské kultury k soucasnosti. Praha: Narodni informaéni a

poradenské stiedisko pro kulturu, 2005, s. 56. ISBN 80-7068-198-5.
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Osvéta byla propojena s politickymi zajmy. Cesti politici vidéli osvétu jako nastroj
k emancipaci ¢eského naroda. Pivodné existovala v ceskych zemich jedind Narodni
Rieger, Brauner), ktefi se stietli s demokrati¢téjSim proudem (,,mladocesi — J. a E.
Grégrové, Bardk a dalsi). Postupné vznikaly dal$i politické strany: Socidlné
demokraticka (1878), Katolickd (1896), Narodné socialni (1897), Agrarni (1899),
Statopravni, Realisticka aj. 189

Ke konci 19. stoleti a na zacatku 20. stoleti zakladala vétSina téchto stran prvni
vzdélavaci instituce. Roku 1896 vznikla Délnickd akademie jako vzdé€lavaci osvétova
korporace socidlni demokracie. V roce 1898 zalozila , konkuren¢ni® narodné¢ socialni
strana Ustfedni $kolu dé&lnickou. ** Nékteré osvétové organizace usilovaly o podporu
politickych stran, jiné se jim vyhybaly (naptiklad Sokol).

Na ceskou osvétu mély vliv nékteré zahranicni staty, hlavné pak staty sousedni, tj.
Némecko a Rakousko. Ceska spole¢nost, stejné jako jeji sousedé, se zajimala o dalsi
vzdélavani svych obcand. Existovaly vSak rozdily mezi méstem venkovem. Byly
zpusobeny jednak nedostatkem finan¢nich prostfedkii, ale i nedostatkem odbornik,
kvalifikovanych vzdélavatelq.

Myslenku vysoké lidové $koly Cesi pievzali z Danska. Napiiklad prvni vysoké
lidové skole v €eskych zemich, Husové Skole pro vyssi vzdélavani a narodni vychovu,
byla vzorem danskd vysokd Skola - ,selskd univerzita“ (hojskole), kterd byla
vybudovéna podle danského biskupa N. F. S. Grundtviga. Ten zdiirazioval vSestranny
rozvoj Clovéka. NeSlo mu o hromadéni védomosti, ale chtél hlavné plsobit na
emociondlni a mravni stranku ¢lovéka, chtél rozvijet samostatné logické mySleni.
V Dansku stejné jako v €eskych zemich branila osvéta narodni jazyk pred germanizaci.

I kdyZz mySlenka naSi vysoké lidové Skoly byla ptevzata z Danska, vzorem pro jeji

18 JIROVY, Z. Osvétou k svobodé: jedna z cest ceské kultury k soucasnosti. Praha: Narodni informaéni a
poradenské stiedisko pro kulturu, 2005, s. 51. ISBN 80-7068-198-5.

190 Tamtéz, s. 58.
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organizaci byl ale vidensky dim — Volksheim. Ten obsahoval knihovnu, ¢itarnu,
t&locvi¢nu, velky a maly prednaskovy sél, riizné kabinety a chemickou laboratof. **

Také univerzitni extenze mély vzor v zahrani¢i. Vznikly v Cambridge, rozsifily se
do Londyna, Oxfordu a Glasgow. M¢ly podporovat emancipaéni Zenské hnuti. Z Anglie
se rozsitily do USA, ale i do stfedni Evropy. V Ceskych zemich byly uréeny hlavné pro
déIniky. ™

Celkové lze charakterizovat osvétu na pocatku 20. stoleti v Ceskych zemich
podobné jako vzemich sousednich. Rozvijela se spolkova c¢innost, probihal

centralizani proces. Sililo délnické hnuti. Spolky mély kompenzovat nedostatky

Skolniho vzdé€lavani, ale mély malo financnich prostfedkt a vzdélavateli.

5.2 Analyza lidovychovné ¢innosti za prvni republiky
(1918 - 1938)

Roku 1918 se Ceské spolecnost osamostatnila a vznikl samostatny suverénni stat —
Ceskoslovenska republika. O osvétu se zalal zajimat stat. Poslanim lidovychovné
¢innosti bylo budovat obcansky princip a demokracii. Pfevladala obcanskd vychova.
Lidovychovna Cinnost se kodifikovala. Zacala se formovat linie statni lidovychovy, ale
spolky nezanikly. Osvétova ¢innost se zménila. Bylo nutno budovat a chranit

vewr

se vzdélavat. VSichni obfané méli mit pfistup ke vzdélani bez ohledu na narodnost,

pohlavi i status.'®?

L POKORNY, J. Lidovychovné a osvétové snahy v Evropé. In: BLAHOVA, K. a V. PETRBOK.
Vzdeélani a osvéta v ceské kultuie 19. stoleti: sbornik prispévkii z 24. roéniku sympozia k problematice 19.
stoleti. Plzen, 2004, s. 56-57. ISBN 80-85778-43-2.

192 POKORNY, J. Lidovd vychova na pielomu 19. a 20. stoleti. Praha: Karolinum, 2003, s. 15-17. ISBN
80-246-0508-2.

198 JIROVY, Z. Osvétou k svobodé: jedna z cest ceské kultury k soucasnosti. Praha: Narodni informacni a

poradenské stredisko pro kulturu, 2005, s. 96. ISBN 80-7068-198-5.
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Ceskoslovensky stat pievzal odpovédnost za osvétovou &innost a vydal v letech
1919 — 1920 tfi dulezité zakony: zdkon o organizaci kurzii obCanské vychovy, zakon
0 vefejnych knihovnach obecnich a zdkon o pamétnich knihach obecnich. Tyto zakony
doplnila fada dalSich nafizeni a vynosu. Nékteré se tykaly celého statu, jiné platily jen
pro Slovensko nebo Podkarpatskou Rus.

Ve 20. stoleti se statni lidovychovnd sit’ velmi rozristala. Konaly se samostatné
prednasky i cykly piednasek rizného druhu. Na kurzy navazovaly hlavné od roku 1926
lidové skoly. Spolkova lidovychova ale nezanikla. Dé¢lnickd akademie vytvofila
soustavu dobrovolného skolstvi. Jejim vrcholem byla Vyssi socialisticka $kola v Praze.
Podobné vzdé&lavala i Ustiedni $kola délnickd a na venkové Svobodné uceni selské.
Statni lidovychovné instituce se ale potykaly stejné jako spolky s nedostatkem
finan¢nich prosttedki 1 kvalifikovanych vzdélavatel. V kurzech ptevazovala obcanska
vychova, ztracel se vzdélavaci diraz. Ackoliv legislativa méla zajistit, ze osvéta v prvni
republice bude efektivnéjsi a profesionalnéjsi nez spolky, bylo tomu naopak. Spolky
byly hodnoceny kladnéji. Prvorepublikové lidové statni skolstvi dokonce navazovalo
na dosavadni spolky a univerzitni extenze. Cerpaly z jejich zkuSenosti. Spolky se
stavaly soucasti mistnich osvétovych komisi a okresnich osvétovych sbori. Zakladaly
knihovny, vydavaly lidové kalendafe. Pozdg&ji tuto &innost pievzal Svaz osvétovy.

Vétsina spolkil zalozenych v 2. polovin€ 19. stoleti pokracovala za prvni republiky
ve svém programu, napiiklad Délnicka akademie nebo Ustfedni $kola déInicka. Vrcholil
u nich sjednocovaci proces. Profilovaly se dalsi politické strany, které po prvni svétové
valce zalozily vlastni vzd€lavaci centra. Agrarnici zalozili Svobodné uceni selské,
komunisté Proletkult, lidova strana Lidovou akademii a narodni socialist¢ Osvétovy
Klub.

Za prvni republiky se zmeénila tloha Svazu osvétového, ktery byl dosud
zastteSujicim organem spolkové cinnosti. Jestlize se Svaz osvétovy nemél stat
podiizenym organem ministerstva Skolstvi a ndrodni osvéty nebo dokonce pisobit
V opozici vii€i statni linii lidovychovy, musel se zménit. Pfejmenoval se na Masaryktv

lidovychovny Ustav a stal se studijni a poradni instituci. Zabyval se teoretickym

1% POKORNY, J. Lidovd vychova na prelomu 19. a 20. stoleti. Praha: Karolinum, 2003, s. 219. ISBN 80-
246-0508-2
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studiem, které do roku 1918 chybélo. Na jeho ¢innosti se nepodilely komunistické
vzdélavaci organizace, naptiklad Proletkult ani cirkevni organizace kromé
Ceskoslovenské cirkve husitské.

Prvorepublikova lidovychova se profesionalizovala. Zatimco osvétova c¢innost
v dobé Rakouska-Uherska byla dobrovolna, amatérskd, po prvni svétové valce ji
vystridala profesionalita. Odpovédnost ptesla ze spolkll na stat. Nejvyssi lidovychovnou
instituci bylo ministerstvo Skolstvi a ndrodni osvéty, nikoli Svaz osvétovy.
Profesionalita kladla vétsi naroky na osvétové pracovniky, ktefi si museli zvySovat své
vzdélani.

Pfed rokem 1918 Zila osvétova ¢innost ze ¢lenskych piispévka, dard a sbirek. Stat ji
poskytoval jen malé subvence. Po roce 1918 subvence od statu rostly do tficatych let,
pak se vlivem hospodaiské krize snizovaly az do roku 1938. Pied druhou svétovou
valkou se opét zvysily, na podporu branné vychovy.

V obdobi existence prvni republiky méla tedy lidovychova dvé linie. Prvni linie
byla spolkova. Spolky pracovaly na principu dobrovolnosti a spontannosti. Lidé si volili
podle svého uvézeni a zajmu, které organizaci vénuji svilj Cas a nadSeni. Nékteré akce
byly ale nesystematické, chybély finan¢ni prostiedky a odborni vzdélavatelé. Druha
linie byla statni. Tam pracovali profesionalové. Ta se pfiblizovala Skolskému systému.
Stat rozhodoval o jeji Cinnosti. Byla povinna, a proto nebyla oblibena.

Cilem lidové vychovy bylo poskytnout vzdéldni vSemu lidu a osvétou dojit
k demokracii. Lidova vychova se zaméfovala hlavné na ob¢anskou vychovu, ale i na
déjiny a literaturu néarodni a svétovou, na sociologii, hospodaistvi, techniku a
zemédélstvi. Zdraznovala se potieba vzdélavani v cizich jazycich a profesni ptiprava.
V dobé hospodarské krize se rozvijelo vzdélavani nezaméstnanych. V letech 1925 —
1929 vznikalo podnikové vzdélavani dospélych v Batovych Skolach prace. Postupné se

rozvijelo, poptavka po ném vysoce prevySovala nabidku. Skon&ilo v roce 1948.'%°

% BENES, M. Andragogika. 2. vyd. Praha: Grada, 2014, s. 32. ISBN 978-80-247-9459-4.
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5.3 Nastin dalSiho vyvoje osvéty v dobé okupace a po ni do roku

1950

V dobé¢ druhé republiky (1938 — 1939) a v dobé okupace nacistickym Némeckem
(1939 — 1945) se osvéta u nas utlumila. Hned v bieznu 1939 byla zakazana Cinnost
vSech politickych organizaci kromé strany Ndrodniho sourucenstvi. Tato strana
sdruzovala téméf vSechny muzské statni piisluiniky Protektoratu Cechy a Morava,
zenam nebylo ¢lenstvi povoleno.

Po nastupu Heydricha v zaii 1941 na post zastupujiciho fi$ského protektora doslo
K reorganizaci protektoratni vlady. Jednou ze zmén bylo ziizeni Skupiny pro kulturné
politické zdlezitosti pti Utadu Fi§ského protektora, ¢imz se fizeni kulturniho Zivota
oficialné presunulo do rukou nacistu.

Bylo ptikroceno 1 ke germanizaci Ceské kinematografie. Naptiklad byla zavedena
pfisnd dvojjazy¢nost — filmové titulky, plakaty nebo programy musely byt némecko-
ceské. Filmovi pracovnici museli splnit povinné zkouSky z némciny a byli nuceni
vyplnit formulét o osvéd&eni arijského pivodu. Ceska kinematografie se soustied’ovala
kolem némecko-¢eské organizace nesouci nazev Ceskomoravské filmové tistiedi. Pro
filmové instituce, organizace, firmy a jednotlivce bylo ¢lenstvi v této organizaci
povinné.196

O vychovu ¢eské mladeze od 10 do 18 let se starala masova mimoskolni organizace
Kuratorium pro vychovu mladeze v Cechach a na Moravé, kterou ziidil protektoratni
ministr Skolstvi a osvéty Emanuel Moravec. M¢la ukol pfipravovat ceskou mladez pro
védomou kolaboraci s Némci. Cinnost mnohych vzdélavacich organizaci byla v dobé
druhé svétoveé valky omezena. Také po valce nékteré organizace ukoncily svou ¢innost.
Naptiklad ¢innost Délnické akademie byla v roce 1948 pieruSena, ¢innost Svobodného
uceni selského byla ukoncena v roce 1945. Po druhé svétové valce prevzala osvétu do
rukou Komunistické strana Ceskoslovenska.

Po roce 1948 vychazela viechna vzdélavaci a vychovna prace z ideologie KSC,

kterou sledoval UV KSC a UV KSS. Na vychovné praci se podilelo i Revoluéni

19 JIROVY, Z. Osvétou k svobodé: jedna z cest ceské kultury k soucasnosti. Praha: Narodni informaéni a
poradenské stiedisko pro kulturu, 2005, s. 106. ISBN 80-7068-198-5.
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odborové hnuti, Socialisticky svaz mladez a dalsi organizace Narodni fronty. Dochdzelo
Kk omezovani pfistupu ke vzdélavani nékterych skupin obyvatelstva, tzv.
,protisocialistickych® sil nebo ,kulakd“. Rozvijelo se ale vSeobecné i1 profesni
vzdélavani dospélych. Cilem vzdélavani byly pfiprava ,socialistické inteligence™ a

,.dé&lnickych kadra“. Vznikaly Zavodni 8koly prace a Podnikové instituty. %’

YY" BENES, M. Andragogika. 2. vyd. Praha: Grada, 2014, s. 33-34. ISBN 978-80-247-9459-4.
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ZAVER

Spolkova lidovychovna ¢innost zacala pfiblizné v poloving 19. stoleti a postupné
se rozvijela. Pfezila prvni i druhou svétovou valku, hospodaiskou krizi tficatych let i
némeckou okupaci a udrzela se az dodnes. Po 1. svétové valce, po vzniku samostatného
Ceskoslovenska v roce 1918, vznikla kromé& spolkové linie lidovychovy jeité linie
statni. Zatimco spolkovéd linie byla dobrovolna, nepovinna, stitni linie se blizila
Skolskému systému a nebyla tak oblibena jako linie spolkova, protoze byla povinna
a prevazné zamétena na obcanskou vychovu.

Cilem této diplomové prace bylo analyzovat ucel vzniku, Cinnost a pfinos
spolkovych lidovychovnych instituci, které byly podporované svymi zakladajicimi
politickymi stranami. Jednalo se konkrétné o Délnickou akademii, Ustfedni $kolu
délnickou a Svobodné uceni selské. Prace obsahuje rovnéZz analyzu cCinnosti jejich
zastteSujici instituce, Svazu osvétového, pozdéji transformovaného na Masarykiv
lidovychovny ustav.

Vsechny studované instituce mély velky vliv na tehdej$i rozvoj vzdélavéani
dospélych. Kazda z nich vydéavala také svlij vzdélavaci ¢asopis.

Délnickd akademie potadala pro dosp€lé nejriznéjsi kulturné vzdélavaci akce.
Organizovala pfednaSky, kurzy, koncerty, vystavy a divadelni ptfedstaveni. Ackoliv se
v riznych obdobich dostdvala do tézkych situaci, jeji ¢innost se vzdy obnovovala a
rozvijela. Sdruzovala dosavadni dé€lnické spolky a zaklddala nové odbocky. Dé&lnicka
vetejnost do sféry svych kulturnich zajmu.

Ustiedni $kola délnicka méla podobné postaveni a ukoly jako Délnicka akademie,
ale liSila se od ni tim, Ze vice spolupracovala s dal$imi lidovychovnymi spolky a
institucemi, hlavné s organizacemi mladeze. Ustfedni $kola dé&lnicka vychovavala
d€lniky a mladez hlavné na vesnicich. Zdaraziiovala vlasteneckou vychovu.

Ukolem Svobodného uéeni selského bylo rozvijet vieobecné vzdélani na vesnicich,
hlavné dorostu. Navazovalo styk a spolupréci S jinymi osvétovymi institucemi doma i
Vv zahranici.

Vsechny tyto zminéné instituce byly kmenovymi cleny Masarykova

lidovychovného tstavu, ktery vznikl pretransformovanim Svazu osvétového.
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Masaryktv lidovychovny tstav byl pracovnim a koordina¢nim ustfedim lidové vychovy
od roku 1925. Ob¢ instituce sdruzovaly vzdélavaci spolky a osvétové pracovniky. Byly
to instituce spolkové. Rozvijely lidovou vychovu v celé republice. Od sebe se ale lisily.
Svaz osvétovy zasahoval do prace podiizenych spolki, ale Masaryktv lidovychovny
Gistav ne. Byl studijnim a pracovnim ustfedim lidové vychovy v celé Ceskoslovenské
republice. Zkoumal nové metody lidové vychovy, opatioval pomicky, daval pokyny a
rady ostatnim institucim a Skolil pro n¢ vzdé€lavatele.

Cil diplomové prace byl splnén. Byly zodpovézeny vSechny vyzkumné otazky,
které byly polozeny v tivodu. Analyza vzdélavaci ¢innosti studovanych instituci byla
provedena na zakladé obsahové analyzy dostupnych dokumentd. Nebylo vzdy
jednoduché primarni texty sehnat. N&které musely byt vypujceny meziknihovng, jiné
byly dostupné pouze K prezen¢nimu studiu do studovny.

Uvedena tématika jest¢ nebyla nikde a nikym komplexné zpracovana. Jeji
zpracovani Vv dostupnych primarnich i sekundarnich dokumentech je pouze utrzkovité
nebo na regionalni Grovni.

Zajimavé by urcité bylo vénovat pozornost dalSim podobnym tématiim, naptiklad
zabyvat se studiem a komparaci osvétovych casopist, které¢ byly vydavany raznymi
vzdélavacimi organizacemi v 1. poloving 20. stoleti nebo hloubéji analyzovat ¢innost
hlavnich ptedstavitelt lidovychovy zmifiovaného obdobi. Dal§i moznosti je zabyvat se
Batovymi Skolami prace nebo zménami, které nastaly ve vzdélavani dospélych
v Ceskoslovenské socialistické republice ve druhé poloving 20. stoleti. Tyto naméty
ovSem nebylo mozné fesit v ramci této diplomové prace.

PtredloZena diplomova prace by mohla poslouzit k ptipravé ptirucky pro studujici
andragogiky, popfipadé pedagogiky nebo historie, pro vSechny zajemce 0 vzdélavani
dospélych v minulosti. Mohla by byt vyuZita také k sestaveni referatu na konferenci
tykajici se vzdélavani dospélych a nasledné k jeho zpracovani jako prispévku do
sborniku.

Spolkova ¢innost dodnes neztratila na vyznamu. I v dneSni dobé& existuji riizné
spolky. Je to zpisobeno urcité tim, ze jejich ¢innost vychazi z potfeb a zajmu Cloveka

a je dobrovolna. Neni to ¢innost vynucena a nafizena.
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