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Hlediska odmenr
1. | SpInéni pozadavkd zadani C
2. | Aktuélnost a odborné Groven prace C
3. | Vyuziti znalosti ziskanych studiem C
4. | Wyuziti odborné literatury C
5. | Vhodnost metodiky reseni B
6. | Vyuziti metod zpracovani vysledk( C
7. | Interpretace vysledkd, diskuze D
8. | Formalni Gprava prace C
9. | Pristup resitele k reSeni tkolu nelze hodnotit

Konkrétni pripominky a dotazy k praci:

Diplomova prace je strukturovéna v obvyklém ¢lenéni a je zpracovana na 72 stranéch. Vyjimku tvori
kapitola 5. Vysledky a diskuze, ktera je pojata netradiéné a neobsahuje konfrontaci namérenych vysledku
s pracemi jinych autord. U praci tohoto druhu, navic s rozsahem provedenych méreni, bych v zavéru
ocekaval vypracovéani souboru doporuceni napr. pro konzumenty nebo uzivatelskou pro praxi. Zajimavé by
rovnéz bylo doplnéni vysledk( o Gvahu nebo modelovou studii, resici nakladovost hodnocené metody
pridavku dubovych trisek ¢i extraktl. Prace obsahuje nékolik gramatickych chyb, které autorce doporuduji
opravit formou ERRATA.

K autorce mam nésledujici otazky:

1) Existuje v podminkéch CR pravni ramec vymezujici (zakazujici) podminky pridavku dubovych tiisek
nebo extraktd do destilata?

2) Jaky byl pocet degustator(, jejich vékové zastoupeni, pohlavi aj., ktefi se zd&astnili senzorického
hodnoceni vzork( destilatd?

3) Formulujte hlavni prednosti a nedostatky ovéfované metody obohacovani ovocnych destilatd
o antioxidanty obsazené ve drevé.
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