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Anotace 

 
Diplomová práce se zabývá tvorbou zakladatele �eské poezie a tv�rce �eského 

fejetonu Jana Nerudy. Popisuje posledních jednat�icet let života tohoto významného 

�eského noviná�e od roku 1860. Dále rozebírá Nerudovo p�sobení v redakci 

Národních list� od stejného roku a informuje o tom, kte�í známí noviná�i v této 

redakci s Nerudou p�sobili. T�žišt� práce spo�ívá v popisu a rozboru fejeton�, 

jakožto slovesného útvaru, který Neruda do �eské literatury zavedl. V záv�ru práce 

se konstatuje, že Jan Neruda byl významný žurnalista své doby a i p�es mnohé 

osobní nezdary svým postojem p�isp�l k obohacení �eské literatury o nové formy a 

p�ístupy. 

 

 

 

Klí�ové pojmy 

 
 fejetony, Jan Neruda, Národní listy, noviná�i, poezie májovc�, Prozatímní 

divadla, žurnalistika. 

 

 

 

  

 

 

 

 

 



 
 

 

 

Annotation 
 

This thesis deals with the work of the founder of the Czech poetry and 

feuilleton  writer and famous Czech journalist Jan Neruda. It describes the last 

thirtyone years of his life, particuralry Neruda´s work in the editorial office of the 

National Newspaper. It also gives information on well-known journalists who 

worked with Neruda in mentioned magazin. The thesis focuses on the description 

and analysis of the essays, as a verbal formations which Neruda himself introduced 

into the Czech literature. In conclusion, I note that Jan Neruda was an important 

journalist of that time who, despite of many personal setbacks, contributed to 

enrichment of the Czech literature by applying new forms and approaches. 
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ÚVOD 
 

V této diplomové práci se zabývám literární tvorbou Jana Nerudy v jeho posledních 

jednat�iceti letech života. Navazuji p�itom na svou bakalá�skou práci, ale t�žišt�m 

mého zájmu se tentokrát stala Nerudova tvorba od r. 1860, p�edevším fejetonistická. 

Za sv�j život Neruda napsal více jak dva tisíce fejeton�, analýze n�kolika fejeton� 

budu proto v�novat v�tší pozornost. 

Nejprve se zabývám láskami Jana Nerudy (d�ležitými pro jeho básnickou inspiraci), 

dále jeho žurnalistickou tvorbou, rozd�lenou do t�í období dle desetiletí autorova 

života, tedy na šedesátá, sedmdesátá a osmdesátá léta. Dále pojednávám o Nerudovi 

jako divadelním kritikovi, v�nuji se tematice redakce Národních list�, a to po�ínaje 

Nerudovým vstupem do t�chto významných �eských novin, a také ostatním 

žurnalist�m, kte�í s ním v Národních listech pracovali. V neposlední �ad� 

pojednávám tedy o fejetonech.  Do záv�re�né kapitoly jsem za�adila zmínky o tom, 

jak byl Neruda vid�n o�ima Jakuba Arbese, a co o sob� �ekl on sám. 

 Mým cílem bylo také rozebrat n�která Nerudova významná díla více do 

hloubky, ale p�edevším doložit, že se Janu Nerudovi ne�íkalo nadarmo tv�rce 

�eského fejetonu. 

 V práci byly použity jako metody obsahová analýza a historická metoda. 
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1. JAN NERUDA PO VSTUPU DO NÁRODNÍCH 
LIST� 
 

 
„Léta 1860 – 1870 jsou nesporn� nejmohutn�jším desetiletím �eských d�jin 

19. století. Co v roce 1848 plápolalo ješt� jen jako rychle vznícené mládí, uzrálo 

v protivenství let dalších i zmohutn�lo, takže ti, kdo nyní stojí v �ele, nejsou již 

nadšení mladíci, nýbrž zralí muži, nemén� však zapálení a odvážní, ano sm�lejší ješt� 

než oni mladí, protože si jsou v�domi v�tší síly. – Nejv�tším však a nejnov�jším 

kladem této doby jest probuzení mas. – A tak desetiletí 1860 – 1870, doba nejv�tší 

odvahy, mužnosti a pravé lidovosti v novém tom �eském život�, jest i vrcholem 

rozvoje národní spole�nosti u nás, vrcholem, jejž stup�ovati bylo již sotva lze.“1 

 

 

2.1. Jan Neruda a jeho lásky 
 

Rok 1864, kdy se konala všenárodní slavnost k t�ístému výro�í narození 

významného anglického básníka a klí�ové postavy evropského dramatu Williama 

Shakespeara, byl dalším výrazným mezníkem v Nerudov� osobním a milostném 

život�. Všenárodní slavnost byla okázalou událostí. Bed�ich Smetana m�l na starosti 

veškerá hudební �ísla, na programu dále bylo p�edvád�ní živých obraz�, které 

zobrazovaly n�které výjevy z d�l Shakespearových a v neposlední �ad� také pr�vod 

dvou set t�iceti postav z d�l básníkových. Tyto postavy navrhoval �eský malí� a 

významný portrétista Karel Purkyn�. Na slavnosti se objevilo n�kolik krásných žen, 

v�etn� sester Machá�kových. Redakce �asopisu Hlas jejich výjime�nou krásu 

dokonce obdivovala v referátu pod �arou.  Stejn� jako redakci, zaujaly tyto od sebe 

naprosto nerozeznatelné tmavovlasé sestry i divadlo, ale také Nerudu, kterého „zjev 

                                                
1 ŠPI�ÁK, J. �tení o Janu Nerudovi. Praha: Melantrich, 1985. s. 122. 
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krásné Terezie tak rozohnil, že již první dopis, který jí poslal, zahájil slovy: Neznám 

ceny, kterou bych již nedal za krati�kou rozmluvu s Vámi!“2 

 

Po t�žkém a bolestném rozchodu s Karolínou Sv�tlou se tedy Jan Neruda 

zamiloval do jedné ze t�í dcer velkostatká�e v Králov� Dvo�e u Berouna a zakladatele 

pivovaru ve Zdicích, o t�ináct let mladší Terezie Marie Machá�kové. Jan Neruda 

sle�nu Terezii Marii a její dvoj�e Marii Terezii poprvé spat�il, když celá 

velkostatká�ova rodina p�ijela v roce 1862 do hlavního m�sta na sokolskou slavnost, 

kde všechny jeho dcery byly jmenovány kmot�i�kami praporu. Krásným a nadaným 

dcerám Machá�kovým se dostalo pocty vystoupit na jevišti jako postavy ze 

Shakespearova Ve�era t�íkrálového. Okouzlený Neruda za�al do divadla chodit �ím 

dál tím rad�ji práv� proto, že v n�m vídal Terezii Marii. I p�es rozdíly, které mu byly 

známé, za�ínal nový pokus o lásku. Zatímco Terezie Marie byla z bohaté rodiny, 

Neruda sv�j život žil ze dne na den. Jí bylo v tu dobu pouhých sedmnáct let, naproti 

tomu Nerudovi bylo t�icet a ke všemu nosil hustý plnovous, který ho �inil ješt� 

starším. Po t�ech letech známosti se rozhodl, že Terezii Marii pošle báse�. Ta na ni 

svým obsahem i stylem zap�sobila a tak si oba dva za�ali dopisovat, což jim 

vydrželo n�jakou dobu. Zamilovaný Neruda Terezii �asto posílal rovn�ž kv�tinové 

dary. „Byla to láska platonická, p�i níž pí Sklená�ová-Malá byla poslí�kem n�žných 

vzkaz� kv�tinových i psaných. Pí Sklená�ová ješt� dodává: N�žné pouto, vížící ji 

k Nerudovi, bylo poslední radostí jejího k západu se chýlícího žití.“3 

Po osobním setkání napsal Neruda ze stesku Terezii podruhé a p�ipojil 

milostnou báse�, poté zaslal dopis s fotografiemi, kde prosí Terezii, aby mu také 

poslala n�jakou svojí podobiznu, což ona ud�lala. 

Roku 1865 se konala Národní beseda, které se bohužel mohly zú�astnit jen 

dv� sestry Machá�kovy, Terezie Marie z d�vodu nemoci nep�ijela a Neruda o svém 

zklamání z její nep�ítomnosti napsal báse� 6. únor 1865. Když se Rézinka, jak 

Terezii Marii Neruda pozd�ji jmenoval, po �ase uzdravila, p�ijela na delší dobu do 

hlavního m�sta Prahy. S Nerudou se sešla na Vyšehrad�, bohužel už v kv�tnu op�t 

onemocn�la a musela odcestovat zpátky dom� a do Prahy už se nikdy nevrátila. „Pro 

Nerudu byla Rézinka „nádhernou modrou kv�tinou“, která však rychle uvadala: 
                                                
2 FINGAL, P. O láskách Jana Nerudy. Mladá Boleslav: Hejda a Zbroj,1934. s. 86. 
3 FINGAL, P. O láskách Jana Nerudy. Mladá Boleslav: Hejda a Zbroj, 1934. s. 84. 
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Terezie Marie zem�ela 9. �íjna 1865 na velmi zlou nemoc, proti které tenkrát nebylo 

léku - tuberkulózu.“4 Jediné, co tak krom� žalu a zklamání neš�astnému Nerudovi po 

Terezii zbylo, byla korespondence, které se mu od ní dostalo od �ervna do zá�í 1865. 

A�koli láska Nerudy k Terezii Marii p�ipomínala spíše sen než skute�nost, 

její smrt byla pro Nerudu nesmírn� bolestnou událostí a jistým zp�sobem se odrazila 

na jeho další tvorb�. Své žalostivé pocity se snažil mírnit psaním. Na svou mladi�kou 

lásku, která jej opustila, si autor vzpomn�l nap�íklad ješt� na podzim roku 1978, kdy 

se mu v duši�kovém fejetonu dne 1. listopadu „vzpomínkov� vyno�ují dv� „sesterské 

kade�avé hlavinky s nejpravideln�jším oválem elegantního obli�eje, zpod b�lostného 

�ela dv� stejn� svítivé tmav� modré o�i, k nerozeznání, až na to, že jedna z nich, o 

celé milování dražší, po�ala nejd�ív vadnout, a také uvadla, a druhá vedle ní ješt� 

kvetoucí zvadla po ní p�es noc.“5 

V básni Mrtvá nev�sta se rovn�ž objevily verše potvrzující, že Neruda byl 

smrtí milované bytosti ovlivn�n: 

„Mrtva, ale jak by žila, 

jenom z o�í smrt se dívá – 

sotva že to pochopili! 

P�išly báby, p�išli kn�ží, 

zaplakaly, pokropili.  

Že jsem svatby nep�ežila, 

že jsem d�íve m�ít musela, 

že nemožno aspo� k roku 

ženou býti po tvém boku.“6 

Po Ann� Holinové, Karolín� Sv�tlé a Terezii Marii Machá�kové byla �tvrtou 

Nerudovou láskou Ani�ka Tichá, dcera jeho bratrance. V dob� kdy rodina Tichých 

hledala byt pro své dcery, nabídl ji Jan Neruda pomoc a našel pro d�v�ata bydlení 

v byt� ve Št�pánské ulici. Po dobu jejich pobytu v Praze se stal jejich rádcem, jako 

starší jim byl oporou a v n�kterých dnech je i doprovázel nebo jim obstarával lístky 

do divadla. O milostném vzplanutí Nerudy k Ani�ce Tiché se, stejn� jako u Karolíny 

Sv�tlé, ve�ejnost dozv�d�la až pozd�ji po jeho smrti. „Doba jejího p�ilnutí 

                                                
4 ŠPI�ÁK, J. �tení o Janu Nerudovi. Praha: Melantrich, 1985. s. 134. 
5 Tamtéž. s. 122. 
6 NERUDA, J. Knihy verš�. 2. vyd. Praha: Knihkupectví Dr. Grégra a Ferdinanda Datla, 1873. s. 63. 
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k Nerudovi klade se mezi její 16. – 18. rok. Neruda své nete�i nejen n�žn� psal, p�ijel 

také do Vlachova B�ezí, kde bylo i tiché zasnoubení, ale k naléhání matky Aniny 

Gabriely Tiché známost p�erušena.“7 

P�estože byl Neruda po boku Ani�ky nevýslovn� š�astný, za�al mít po n�jaké 

dob� vý�itky, že je na partnerství se svou mladi�kou láskou už moc starý. V�domý si 

velkého v�kového rozdílu napsal Ann� Tiché dopis, ve kterém jí píše, že si 

uv�domuje, že jejich láska je velká a v�elá, ale zárove� jí vysv�tluje, že kv�li svému 

zdravotnímu stavu není vhodné, aby si vzal za ženu tak mladou dívku. Nakonec jí 

Neruda nabídl, aby se místo plnohodnotného mileneckého vztahu m�li rádi sice jen 

jako p�átelé, ale p�esto více než jen jako strýc a nete�. Annu Tichou Nerudovo 

rozhodnutí hluboce zasáhlo. Velice jím trp�la a pomýšlela dokonce i na sebevraždu, 

protože si nedokázala p�edstavit život, ve kterém by Neruda nezastával místo vedle 

ní jako partner. Neruda se snažil ji uklidnit svými dopisy. V jednom z nich jí 

nap�íklad napsal: „Prosím, bu� hodn� zdráva! P�stuj se. Bolelo by mne, kdy by t� 

tížilo cokoli, d��átko moje. Budu ti psát piln�, a� dlouhých dopis� ani nedovedu. 

Opakuju, abys v��ila, že máš v�rnou jednu duši v Praze, která, pokud síly sta�í, vždy 

bude ochotna odkliditi každý kamínek z cesty tvé.“8 Po �ase se napjatá situace 

uklidnila a Anna Tichá se pozd�ji dokonce provdala za správce velkostatku Vojt�cha 

Práška. 

Pokud jde o Nerudovu další tvorbu, vztah s Annou Tichou se na ní podepsal 

pozitivn� a p�isp�l k vydání tak významných d�l jako jsou Malostranské povídky, 

Písn� kosmické, Balady a romance a Prosté motivy. 

Výše uvedenými �ty�mi jmény však vý�et Nerudových lásek nekon�í. Tyto 

�ty�i sle�ny byly zcela ur�it� t�mi, o které se zajímala historie literární, ale Jan 

Neruda ztratil srdce kv�li lásce víckrát. Je známo, že než zem�el, cht�l si vzít za ženu 

jistou Boženu Vlachovou, dceru brašná�e známého obchodníka. Kova�ík Vladimír 

uvádí, že když bylo Nerudovi padesát t�i let, jeho životem „prolet�la jako krásný 

motýl o t�iat�icet let mladší krasavice, tmavovlasá Božena Vlachová. Podobala prý 

se Ani�ce, na kterou Neruda nemohl zapomenout, ale byla prudká, vyzývavá – 

                                                
7 FINGAL, P. O láskách Jana Nerudy. Mladá Boleslav: Hejda a Zbroj, 1934. s. 94. 
8 Tamtéž. s. 95. 
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pam�tníci vypravují, že v pase a ve vlasech nosila ohniv� rudou stuhu a že se míhala 

po Praze jako plamen.“9 

Božena Vlachová se do Nerudy zamilovala, dokonce se i zasnoubili, ale 

neš�astná nehoda, která se Nerudovi stala p�i procházce, zp�sobila, že 

k zamýšlenému s�atku nedošlo. Jan Neruda za�al �ast�ji stonat a sle�na Vlachová 

nalezla východisko ve svatb� za n�koho jiného. Vztah Jana Nerudy a Boženy 

Vlachové nebyl vysloven� milenecký, jeho cílem bylo zejména to, aby se Božena 

stala Nerudovou v�rnou ošet�ovatelkou a získala titul paní. 

Texty dochovaných dopis� adresovaných Nerudovi vygenerovaly spekulace 

ješt� o jedné jeho lásce, a sice o jisté  tajemné rusovlásce s monogramem A. S. 

Obsahují neur�ité pasáže o lásce, o hn�vu mezi sebou a odhalují i pokus o smír.  

„Ve stati O p�átelství Jana Nerudy s Adolfem Heydukem, otišt�né 

k sedmdesátce Heydukov� v �asopise �eského musea, Albert Pražák napsal: 	ešíte-

li problém erotický u Nerudy, neucítíte nikde velkého šlehu, posvátného plamene 

lásky, nenajdete vášn� spalující celou bytost.“10 

Nerud�v vztah k ženám významn� poznamenal jeho osobní život i jeho další 

tvorbu. Nikdy se neoženil, a tak mu po smrti maminky z�stala pouze jedna láska, a to 

v�elý vztah k národu. 

 

 

1.1. Posledních t�icet let tvorby Jana Nerudy 
 

Z tv�r�ího pohledu pat�í šedesátá a sedmdesátá léta devatenáctého století 

k Nerudovým nejlepším obdobím. V t�chto letech m�l jednak možnost získat cenné 

zkušenosti p�i zastávání pozice vedoucího redaktora, vzkvétal však i po stránce 

literární. V letech osmdesátých za�al �ím dál víc churav�t, ale jako literát nezklamal 

a své literární pero odložil až na úplném konci svého života. 

 

 

                                                
9 KOVÁ�ÍK, V. Slavní a zapomenutí. Praha: Mladá fronta, 1983. s. 127.  
10 FINGAL, P. O láskách Jana Nerudy. Mladá Boleslav: Hejda a Zbroj, 1934. s. 101. 
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1.1.1. Tvorba Jana Nerudy v šedesátých letech  
 

Šedesátá léta jsou pro �tená�e i pro Jana Nerudu obdobím literárního 

rozkv�tu. Už na jejich po�átku sta�ilo p�ed �tená�i �íci jméno Neruda a okamžit� se 

všem vybavila autorova tvorba. Znali jeho fejetony a arabesky, básn�, ve kterých lí�il 

lásku k národu, a ke své vlasti, jeho hrdiny z povídek, kterými byli prostí ob�ané 

z okolí jeho domova, tón a barvu jeho psaní, jeho vtipnost a nadanost. �tená�i 

obdivovali rovn�ž jeho smysl pro kritiku, žádný strach nebo nejistotu p�i lí�ení pravd 

a boj za ní. Jan Neruda byl zkrátka noviná�, ke kterému �tená�i kv�li jeho osobnosti 

chovali úctu a d�v�ru. 

Neruda se snažil mít na všechno filosofický názor, který mu také umožnil 

vid�t v�ci v širších souvislostech. Nad v�cmi vždy p�emýšlel tak, aby v�d�l, jaké 

mohou mít dopady, aby mohl vyvodit hned na za�átku správný postup a najít to 

nejlepší pro sv�j národ. Tento p�ístup se potvrdil, když Neruda v roce 1861 vyzval 

všechny ob�any k pomoci p�i zapo�etí stavby Národního divadla s tím, že stavba 

sama o sob� se stane nedílnou sou�ástí ve�ejného života a bude velmi silným 

impulzem k jeho dalšímu rozvoji. Jako úsp�šný noviná� podporoval noviny, hlídal a 

rozvíjel kulturu a neohlížel se zp�t, ale žil budoucností.11 

Na za�átku šedesátých let se Neruda stal zam�stnancem deníku �as. Ro�n� 

pobíral plat 600 zlatých, což zlepšilo jeho finan�ní situaci. Takovéto platové 

ohodnocení by za jiných okolnosti Nerudovi sta�ilo na b�žný život, on se ale cht�l 

vyrovnat svým vrstevník�m, a tak s nimi navšt�voval kavárny, jezdíval na výlety a 

jinak si užíval života. 

V této dob� za�al vycházet zábavný �asopis Obrazy života. „Obrazy života 

byly kvartového formátu a na �ty�iceti stranách p�inášely množství básní, povídek, 

referáty o divadle a knihách, fejetony, jejichž auto�i – Neruda, Hálek, Heyduk, 

Barák, Vilímek, Šmilovský a Sabina – byl známí již ve spojitosti se skupinou Máj. 

Titulní vin�ta ve svých figurách znázor�ovala um�ní slovesné, slou�ené 

s výtvarnictvím a hudbou, satiru a rozmanité výjevy lidského života, vkreslené do 

písmen názvu �asopisu.“12 

                                                
11 ŠTORKÁN, K. Noviná� Jan Neruda. Praha: Orbis, 1956. 
12 Tamtéž. s. 20. 
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Jan Neruda byl hned od za�átku vydávání tohoto �asopisu jeho �estným 

autorem a p�ispíval do n�j svými literárními prácemi. Když se od druhého ro�níku 

jeho vydávání ujal práce vedoucího redaktora, pustil se Neruda do zm�ny obsahu a 

zam��ení listu, s cílem vytvo�it z n�j pou�ný, zábavný list s obrázky a hudebními 

p�ílohami pro celou rodinu. Tento úkol samoz�ejm� vyžadoval velké Nerudovo 

nasazení. T�sn� p�ed vydáním prvního �ísla nastaly komplikace spojené s jeho 

finalizací v tiskárn�, proto Neruda musel tuto situaci �ešit svojí osobní p�ítomností 

v tiskárn� v Litomyšli, kam �asto dojížd�l a kde pozd�ji trávil více �asu a piln� 

pracoval. 

 „Už první ro�ník Obraz� života redigovaný Nerudou je veden snahou o 

zlepšení ilustrovaného a zábavného listu, na jehož vn�jší ráz p�sobil p�íklad 

beletristického �asopisu Der Bajazzo z roku 1858. Oba �asopisy mají stejnou úpravu 

v�etn� žluté obálky, záhlaví a �ídkého tisku.“13  

Neruda si dal na prvním �ísle velmi záležet. Pro výb�r fotek nastolil ta 

nejp�ísn�jší kriteria, �lánky vybíral s nesmírnou pe�livostí. Spolupracoval s t�mi 

nejnadan�jšími literáty své doby, aby zajistil, že všechny p�ísp�vky, které vytvo�í, 

budou pro zábavný �asopis p�ínosem. Mimo již zmín�ných autor� do �asopisu 

p�ispívali také nap�íklad Miroslav Roudný, Václav Žížala Donovský, Josef Kaizl a 

jiní talentovaní tv�rci, kte�í �asopis dokonce hned v prvním �ísle obohatili i 

n�kterými cestopisy, pozd�ji i odbornými studiemi a populárními �lánky, a za�adili 

do n�j taktéž humornou sekci nazvanou Hovory filipojakubské. 

Již v prvním ro�níku Neruda bojoval za moderní literaturu a ost�e kritizoval 

dobu, ve které byla literatura srážena a velice hlídaná. Zastával názor, že um�ní je 

univerzální, že nem�že být zakrn�lé a stereotypní a že nejde donekone�na zavírat o�i 

p�ed lidskými problémy nebo mít strach o nich psát. Naopak, prosazoval, že se o 

t�chto problémech psát musí, aby se tato informace dostala k co nejv�tšímu po�tu 

lidí. 

Jan Neruda zárove� odsuzoval všechny nemravné názory, protože ze své 

podstaty a p�esv�d�ení opovrhoval lží a schovávání se za ni místo ší�ení pravdy. 

„Mravnost je u Nerudy snaha po celkovém uzdravení �lov�ka, jedince i celé lidské 

spole�nosti, a v rámci této mravnosti je nutné bojovat za „materiální blahobyt 

                                                
13 ŠTORKÁN, K. Noviná� Jan Neruda. Praha: Orbis, 1956. s. 19. 
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lidstva“. Tam, kde je pravda a �est, �íká Neruda, tam je i p�irozená mravnost, která 

se nebojí toho, co je lidské, která se nesterilizuje p�edstíranou cudností.“14 

Proto Neruda využíval �asopis k tomu, aby byl st�edem všeho d�ní a o všem 

ob�any informoval. Neruda si všímal pokus� o nové literární proudy, které byly 

staromilci považované za škodlivý sm�r. Konstatoval, že mladí literáti, kte�í se cht�li 

probojovat do literárního sv�ta, p�icházeli s n��ím novým. Protože však p�i svém 

psaní využívali metodu pravdivého popisování spole�nosti, znamenalo to vždy 

sou�asn� i otev�ení n�jakého aktuálního spole�enského neduhu, problému nebo 

situace spojené s kritikou spole�nosti. Tento nový sm�r byl n�kterými považován za 

nevhodný až nemravný. Neruda se v Obrazech života tomuto tématu podrobn�ji 

v�noval ve své rubrice, kterou založil a nazval Škodlivé sm�ry. Zde vystupoval v roli 

obhájce mladé generace literát� a urputn� bránil jejich postoje, názory a návrhy 

�ešení. Za tuto obranu byl �asto pomlouván a udáván. N�která udání byla tak 

zásadní, že musela být zadokumentována: „Policie se dovídá, že redaktor Obraz� 

života rozsévá jed a neblahé sím�. Neruda pat�í do literární skupiny, jejíž �lenové se 

sami nazývají romantickou školou, ale staršími „soudnými“ literáty jsou ozna�ovány 

za školu zhoubnou, jejímž základem je zpustlost, neukázn�nost a opi�ení po cizích 

vzorech.“15 

Není jisté, jestli Jan Neruda v�d�l, kdo za tímto udáním stál, jisté však je, že 

v tuto dobu Nerudovi hrozí zastavení vydávání �asopisu. Rozhodn� se ale nenechal 

zastrašit ani zastavit, a p�estože byl svými kritiky neustále odsuzován a kárán, 

zachoval si chladnou hlavu, nevzdal se a p�es t�žkosti pokra�oval s vydáváním 

�asopisu. 

Psal svým známým a žádal je o finan�ní p�ísp�vky zajiš�ující jistotu pro list. 

Pokra�oval rovn�ž v psaní básní a dál s oddaností vedl Obrazy života. V��il tomu, že 

tento �asopis bude i nadále obsahov� tak mnohovýznamný jako doposud a že se mu 

povede ješt� rozší�it pole jeho p�sobnosti. 

 Neruda otiskoval dokonce i p�eklady nejp�edn�jších klasických realist� 

ruské, potažmo sv�tové literatury jako byli Lev Nikolajevi� Tolstoj, Nikolaj 

Vasiljevi� Gogol nebo Ivan Sergejevi� Turgen�v. Do rubriky kritické s Nerudou 

psali i další, nap�íklad Josef Barák a Karel Sabina. „V rubrice „Hovorna“, jejíž 
                                                
14 Tamtéž. s. 21. 
15 ŠTORKÁN, K. Noviná� Jan Neruda. Praha: Orbis, 1956. s. 21. 
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ohlas najdeme oby�ejn� na všech stránkách listu, jsou uve�ej�ovány dopisy i dotazy 

a odpov�di na n�. Postupn� se „Hovorna“ stává tribunou �tená��, kde se od otázek 

literárních p�echází k vým�n� názor� týkajících se �eského ve�ejného života.“16 

Pouští se dokonce do rozboru �eského tance a �eské písn�. 

Po dvou letech svého p�sobení v Obrazech života však Neruda p�esto redakci 

�asopisu opustil, protože se mu nepovedlo zajistit dostatek finan�ních prost�edk� na 

další p�sobení listu. Odchází však s hlavou hrd� vzp�ímenou, protože byl 

p�esv�d�en, že své cíle v literární oblasti �asopis splnil. Obrazy života se za p�sobení 

Nerudy zm�nily ve velmi respektované periodikum a staly se velmi silným listem 

své doby. Jan Neruda si za to vysloužil uznání a dík, na což byl pat�i�n� hrdý. 

Po odchodu z Obraz� života dostal Jan Neruda druhou možnost uplatnit se na 

poli žurnalistiky a nastoupil do obrázkového �asopisu podobného zam��ení s názvem 

Rodinná kronika. Od roku 1863 tak mohl p�i vedení �asopisu uplatnit veškeré 

znalosti a zkušenosti z vedení Obraz� života. Pomohlo mu to ve zna�né mí�e se 

vyvarovat p�edchozích chyb, což p�isp�lo k tomu, že, stejn� jako v p�ípad� Obraz� 

života dokázal z nevýrazného plátku vytvo�it plnohodnotný �asopis. Spole�n� se 

svými spolupracovníky, jako byli nap�íklad Karel Purkyn�, Bohuslav Kroupa a 

Antonín Gareis rozší�il jeho literární dimenzi na úkor dimenze obrazové. Bohužel 

tento �asopis byl poslední, který kdy Neruda vedl, protože �asopis opustil a vrátil se 

k novinám jako redaktor Hlasu, kde z�stal do roku 1865, odkud pokra�oval do 

Národních list�, kde z�stal až do své smrti. 

Spole�n� se Štorkánem lze konstatovat, že „v Obrazech života a Rodinné 

kronice, které byly p�echodným stupn�m v jeho vývoji od lokálká�e n�meckého 

�asopisu k jednomu z hlavních tv�rc� popularity Národních list�, vyjád�il Neruda 

svou životní ideu: bojovat dobrým �asopisem proti zpáte�nictví, �istit cestu bo�ícímu 

i budujícímu pokroku, nezakrývat nejpal�iv�jší problém sou�asného sv�ta – sociální 

otázku, nýbrž ukazovat na n�j.“17 

 

 

                                                
16 Tamtéž. s. 22. 
17 ŠTORKÁN, K. Noviná� Jan Neruda. Praha: Orbis, 1956. s. 23. 
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1.1.2. Tvorba Jana Nerudy v sedmdesátých letech 
 

Na konci šedesátých let za�ali Jan Neruda s Vít�zslavem Hálkem 

polemizovat o tom, že by spole�n� mohli vydávat sv�j vlastní list. Neruda už 

s vedením redakce m�l mnoho zkušeností, protože se již pokoušel o práci redaktora. 

Vedl již své Obrazy života, které bohužel do sv�ta nevykro�ily, a poté se snažil ve 

sv�t� periodik prorazit spole�n� s Vít�zslavem Hálkem s �asopisem Kv�ty. �asopis 

nakonec p�evzal sám Hálek, který však v tomto ohledu také nem�l št�stí. Štorkán 

uvádí, že „Hálkovi ilustrované Kv�ty zanikly jako celá �ada jiných �asopis� pro 

nedostatek p�edplatitel�v, a vlastnímu nakladateli dru Juliu Grégrovi, který byl list 

ten vydával z pouhého p�átelství k Hálkovi, zbyl k upomínce deficit – asi 45.000 

zl.“18 

P�es tohle všechno ale dosp�li k rozhodnutí, že budou spole�n� vydávat zcela 

nový beletristický list a protože nebyl nikdo, kdo by jim pomohl s nákladem, vedli 

tento list nákladem svým vlastním. Všechny p�ípravy a práce, co �ekaly na 

dokon�ení, byly hotové. List dostal pojmenování Lumír a dával si za hlavní cíl být 

moderního zam��ení. Proto oba dva, jak ústn� tak písemn�, informovali všechny 

známé spisovatele, od kterých by se mohli do�kat p�ísp�vk� napsaných práv� 

v moderním duchu. První �íslo bylo o�ekáváno v m�síci prosinec 1872 a oba pánové 

se t�šili na nové p�ísp�vky r�zných autor�. Protože žádný z oslovených spisovatel� 

dlouhou dobu žádný p�ísp�vek do redakce neodeslal, byl Neruda se svým 

spolupracovníkem Hálkem velmi netrp�livý oba se obávali se, že první �íslo 

nestihnou vydat v termínu, který p�vodn� uvažovali. Jak píše Arbes „…den míjel po 

dni, týden po témdnu, a toužebn� o�ekávané p�ísp�vky nedocházely. Neruda za�ínal 

být netrp�liv. Nabádal, žádal a prosil, kde v�bec bylo možno zaklepati; ale nic 

naplat! „Redak�ní mapa“ z�stávala prázdná …“19 

Netrp�livý Jan Neruda chodil každý den nervózn� po redakci Národních list� 

a pokládal Jakubovi Arbesovi otázku, jestli už náhodou nep�išel n�jaký p�ísp�vek do 

�asopisu Lumír. P�estože se mu neustále dostávalo zamítavých odpov�dí, lze jako 

pozitivní spat�ovat skute�nost, že si Neruda o celé záležitosti kolem Lumíra m�l 

                                                
18 ARBES, J. O Janu Nerudovi. Praha: Melantrich, 1952. s. 105. 
19 Tamtéž. 
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s kým promluvit. Celý listopad takhle chodil s hlavou sklon�nou ke stolu Arbesovu a 

stále nic nep�icházelo. V nouzi se tedy nakonec zeptal p�ímo Arbesa, zda nemá 

rozepsaný n�jaký �lánek, aby mohli otisknout alespo� n�co. Jakub Arbes práv� na 

n�jakém p�ísp�vku pracoval, a tak aby Nerudovi pomohl, snažil se ho co nejrychleji 

dokon�it, aby stihl redak�ní uzáv�rku. Neruda, vždy když šel okolo jeho stolu, 

nechal mu na stole papírek s textem sice velmi krátkým, ale zato výstižným: „Piš!“ 

Protože se nemohl do�kat, po�ád se Arbesa ptal, jestli už to má hotové a kdy to bude. 

Poté, co Arbes sv�j p�ísp�vek kone�n� dopsal a sv��il se s tím Nerudovi, za�ali se 

pánové dohadovat o titulku, který by práci co nejvíc a nejlépe vystihoval. Po 

n�kolika dnech se kone�n� dohodli a vzájemn� odsouhlasili název Pražské romaneto, 

s kterým p�išel Jan Neruda. 

„Jak byl Lumír dále redigován, náleží literární historii. Já zde jen 

p�ipomínám, že již v prvním �tvrtletí za�ali v n�m vycházeti také �echovi Adamité; 

ale po �tvrt lét� omrzelo redigování Nerudu i Hálka; nebo� list nezmohl se ani na 

�ty�i sta p�edplatitel� a byl by musil zaniknouti, kdyby se ho nebyli ujali jiní…“20 

�as pokro�il a Nerudovi zm�nil pohled a n�které jeho požadavky se dokonce 

staly d�vodem útok� na jeho osobu. Politik�m se nelíbilo, že se Neruda nepod�izuje 

jejím názor�m a nepíše o nich, že své názory a hlavn� ty o d�lnické t�íd� a národu 

vyjad�oval otev�en� a také proto, že se odmítl stát jejich obhájcem. Proto byl Neruda, 

jako nekompromisní a poctivý pisatel o politických problémech, nemálokrát na��en, 

pomluven a zostuzen. On však trval na tom, že v tomto boji má svoji pravdu a 

necht�l psát o pravd� cizí, která mu p�išla pošpin�ná a nesmyslná. Neruda takovýto 

nerovný boj snášel velmi špatn�. Za nejhorší k�ivdu považoval špinavá obvin�ní 

staro�ech�, kte�í na ve�ejnosti rozhlašovali, že Neruda je autorem n�jakých 

proti�eských �lánk�, které byly otišt�ny ve víde�ském pond�lníku Montags-Revue. 

Politikové napadení v t�chto �láncích byli pohoršení a nenechali si to líbit. Hlavn� 

noviná� listu Pokrok, staro�eský politik a žurnalista Jan Stanislav Skrejšovský 

rozhlašoval, že auto�i jsou Jan Neruda a �eský žurnalista, básník a p�ekladatel a 

posléze n�mecky píšící víde�ský fejetonista Vratislav Kazimír Šembera. Celá 

záležitost gradovala, až se nakonec dostala až k soudu, a to i p�esto, že nikdo nemohl 

p�edložit žádný d�kaz o tom, že to byl práv� Neruda, který pošpinil politické strany. 

                                                
20 ARBES, J. O Janu Nerudovi. Praha: Melantrich, 1952. s. 108. 
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U soudu se Neruda pravdiv� obhájil a soud, také proto, že doopravdy nenašel d�kazy 

o Nerudov� schopnosti pošpi�ovat �eský národ a politiku, rozhodl v jeho prosp�ch. 

I když se nevinný Neruda u soudu omluvil, musel ješt� n�jakou dobu na 

ve�ejnosti snášet narážky a k�ivdy. St�žoval si doktoru Grégrovi, ale ten mu nikterak 

nepomohl a spíše naopak tvrdil, že když už vyvedl takový skandál, a� si ho užije 

sám. P�itom to byl práv� doktor Julius Grégr, kdo m�l ve Vídni p�átele, kdo se 

podílel na psaní t�ch inkriminovaných �lánk� a kdo m�l prsty ve verbálních útocích 

na politické strany. Nikdo ale nem�l zapot�ebí obvi�ovat tak váženého politika a 

noviná�e, jakým byl Julius Grégr.  

Pomlouva�ná kampa� proti Nerudovi se po �ase ješt� jednou opakovala, ani v 

tu chvíli však nebyl Grégrem obhajován ani objektivn� brán�n. Nakonec se ukázalo, 

že cílem této kampan� m�lo být uml�ení Nerudy, který za svou pravdu a své názory 

a proti k�ivdám všeho druhu hrd� vystupoval v novinách. M�l v nich totiž pro ostatní 

zneužiteln� velký prostor a vždy se ho snažil využít svými pravdivými �lánky. A 

když se tyto �lánky kritizovaným a jejich p�ívrženc�m nelíbily, považovali za nutné 

mu všemi prost�edky zamezit tento prostor využívat. P�estože si Neruda tuto k�ivdu 

bral velmi osobn� a i z celospole�enského hlediska ji považoval za špatnou, 

nevzdával se a s ješt� v�tším úsilím se znovu a znovu poušt�l do boje. Paradoxní na 

celé záležitosti je to, že „Neruda se do své smrti nedov�d�l, že p�vodcem 

pomlouva�ných dopis� o �eském národ� byl jeho p�ítel V. K. Šembera, ani to, že 

materiál dostával z redakce Národních list�, od J. Grégra. Od toho Grégra, který 

sed�l za soudcovským stolem p�i p�elí�ení s k�iv� na��eným Nerudou.“21 

V korespondenci V. K. Šembery, která byla pozd�ji nalezena, bylo možno se 

do�íst o otázce, na kterou se Neruda ptal doktora Grégra po skon�ení soudu a to, 

jestli mu p�isp�je n�jakou �ástkou na soudní výdaje. Grégr samoz�ejm� nep�isp�l se 

slovy, že si za to m�že Neruda sám. Jak je vid�t z uvedených v�t, Neruda nem�l v 

Národních listech zrovna zázemí, do kterého by se rád vracel. Grégr jej velmi �asto 

zpomaloval v psaní, a protože m�l (z�ejm� celkem od�vodn�ný) strach, že bude u 

svých �tená�� obdivován, tak mu nevyhov�l ani v poskytnutí zálohy, o kterou 

Neruda prosil. Proto Neruda kv�li soudu samotnému, kv�li nedostatku financí, ale 

                                                
21 ŠTORKÁN, K. Noviná� Jan Neruda. Praha: Orbis, 1956. s. 71. 
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rovn�ž tak kv�li svému náhlému onemocn�ní p�emýšlel nad výpov�dí. Byl však na 

této práci natolik závislý, že nikdy nerezignoval.22 

 

 

 

 

1.1.3. Tvorba Jana Nerudy v osmdesátých letech 
 

Když p�išla osmdesátá léta, Jan Neruda se �ím dál tím více bál o svou 

literární �innost. Jedním z d�vod� bylo to, že byl stále �ast�ji a více nemocný a 

nem�l už tolik sil v�novat se náro�né žurnalistické tvorb�. Druhý d�vod byl 

samoz�ejm� finan�ní. Aby tuto p�ekážku p�ekonal, rozhodl se, že požádá o menší 

výpomoc spolek žurnalist�. P�estože spolek žurnalist� vyjád�il zájem pomoci a 

nabídl finan�ní podporu, proti se velmi d�razn� postavil pan doktor Grégr a 

nedoporu�il Nerudovi nabízený finan�ní obnos p�ijmout, protože se obával, že by 

tento postup mohl být ve�ejností vnímán negativn� a že skrze tuto negativní optiku 

mohly p�ijít k úhon� i Národní listy. Julius Grégr se domníval, že bude lepší, když 

budou celou záležitost �ešit uvnit� Národních list� a navrhl Nerudovi, že mu vyplatí 

zálohu, kterou mu bude následn� strhávat z platu. Toto �ešení tedy Nerudovi p�íliš 

nepomohlo a jen p�isp�lo ke ztížení jeho finan�ní situace. Bylo to totiž v dob� od 

roku 1887 do roku 1888, kdy na tom byl Neruda hodn� špatn� zdravotn� a kdy nem�l 

dostatek finan�ních prost�edk� ani na své lé�ení. Bohužel, kv�li t�mto dluh�m v��i 

redakci musel Neruda, a� to pro n�j bylo nesmírn� vysilující, psát, aby dluhy splatil. 

Pozd�ji dokonce p�estal chodit do redakce Národních list� osobn� a své p�ísp�vky 

posílal prost�ednictvím poslí�ka.  

V podstat� tento stav p�etrvával až do konce spisovatelova života, a svým 

dílem tak p�isp�l k tomu, že Neruda se už nemohl postavit na nohy a z�stával jen na 

l�žku až nakonec 22. srpna roku 1891 v p�tapadesáti letech umírá na rakovinu 

tlustého st�eva. „Nem�že být markantn�jšího a také smutn�jšího d�kazu o život� 

d�lníka pera, o chudob� syna trafikanta a vále�ného invalidy než prostá Nerudova 

                                                
22 Tamtéž.  
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záv��. Co promlouvá po jeho lidské existenci jasn�ji než arch papíru popsaný 

jedenáct m�síc� p�ed jeho smrtí místy rozt�eseným, ale p�esto pevným písmem!  

Spisuji pro p�ípad úmrtí v�li svou:  

D�di�kou je Anna Haralíková, služka moje. Náleží ji vše, co po mn� zbývá. 

Dlužen jsem dnes: Paní krej�ové Šímové dv� st� dvacet dva zl. (222); doktoru 

L. Quisovi v P�elou�i jedno sto zl. (100); firm� Bušek na P�íkopech asi deset zl. (10); 

pen�zom�nci I. G. Seligovi asi 90 zl. (devadesát); panu A. Chválovi, modistovi, asi 

t�icet zl. (30); knihkupci Vale�kovi asi jedno sto a dvacet zl. (120), knihkupci 

Topi�ovi rovn�ž asi jedno sto a dvacet zl. (120). Na to, snad na jiné ješt� dluhy, které 

by se prokázaly, sta�ila by asi suma, kterou po mé smrti v obnosu patnácti set zlatých 

vyplatiti musí „Slavie“. Kdyby nesta�ila, uhradí se ostatek z výnosu sebraných mých 

spis�…“23 

 

 

1.2. Žurnalistická �innost v letech 1860 – 1891 
 

Nerudova tvorba se za�átkem šedesátých let rozvíjela zna�ným tempem a do 

velké ší�e. Svou mnohostrannost prokazoval v básních, dramatech a povídkách. 

Publikoval také erudované divadelní kritiky. Stal se zakladatelem �eského fejetonu. 

V roce 1861 vydal sv�j první fejeton, podepsaný svou jedine�nou šifrou - 

rovnostranným trojúhelníkem - kterou od té doby své fejetony velmi �asto 

podepisoval. Jeho fejetony pat�ily ve své dob� k nej�ten�jším. „Charakter Nerudova 

díla a celkové sm��ování jeho literárního vývoje byly hluboce ovlivn�ny životními 

podmínkami, které utvá�ely básník�v osud.“24 

Mezníkem pro literaturu v tomto období byl �asopis Kv�ty, který založil 

Neruda v roce 1865 s pomocí Vít�zslava Hálka, a do kterého psalo n�kolik 

vynikajících autor� této doby. Vedle Nerudy a Hálka do �asopisu p�ispívali svými 

p�ísp�vky nap�íklad také Karolína Sv�tlá, Svatopluk �ech, Josef Václav Sládek, 

Antal Stašek a Eliška Krásnohorská.  

                                                
23 ŠTORKÁN, K. Noviná� Jan Neruda. Praha: Orbis, 1956. s. 72. 
24 K�IVÁNEK, V. Jan Neruda. Praha: Horizont, 1983. s. 10. 
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Generace májovc� byla literárn� ohrožena nástupem nové generace literát�, 

takzvaných ruchovc�, což byli �eští básníci a spisovatelé narozeni mezi lety 1845-

1855 a sdružující se kolem almanachu Ruch, který poprvé vyšel roku 1868 p�i 

p�íležitosti položení základního kamene Národního divadla. Jejich program a ideje se 

zcela odlišovaly od májovc� díky v�tšímu nadšení, elánu, odhodlání a národnímu 

i slovanskému vlastenectví. Práv� Nerudovi spolupracovníci v Kv�tech �ech a 

Sládek stáli v �ele ruchovc�. 

Nástup a literární úsp�chy ruchovc� ale v žádném p�ípad� neznamenaly 

konec �eské literatury ani konec májovc�, naopak. Zmín�ná nová generace mladých 

talent� byla májovci p�ijata vlídn� a také naopak, mladí ruchovci vzhlíželi 

k májovc�m s velkým respektem a úctou. Jejich literaturu vnímali jako vzor a 

inspiraci pro svou budoucí tvorbu. Práv� v tuto dobu Neruda ukázal, že „ješt� nepat�í 

do starého železa“ a velmi aktivn� tvo�il. P�evedl své literární myšlenky do souboru 

nových cestopisných fejeton�, pro své �tená�e p�ipravil svou první sbírku povídek a 

mnoho verš�. Krom� literární �innosti byl aktivní i na poli pracovním a stal se 

redaktorem �asopisu Rodinná kronika. 

Neruda do všech svých literárních d�l zahrnoval myšlenky ze života b�žných 

ob�an� bydlících v malom�st�, popisoval pravdivou stránku politického d�ní 

a zabýval se t�mi nejaktuáln�jšími problémy a starostmi národa. Pro sv�j kritický a 

otev�ený literární jazyk byl �asto odsuzován a úmysln� odstrkován do ústraní. 

Neruda si však byl svého postavení ve spole�nosti v�dom, zmi�oval jej dokonce 

i v n�kterých svých dopisech. Dával v nich najevo, že si je v�dom toho, že pokud by 

se ho n�kte�í lidé nebáli, že by mohl dopadnout jinak. Neruda byl ale mentáln� stále 

silný a do psaní se poušt�l s ješt� v�tším úsilím, pokra�oval v kritizování neduh� 

spole�nosti a života. Svojí odvahou si vysloužil výjime�nou pozici v literatu�e. Byl 

�ím dál tím víc p�esv�d�en, že jednou �tená�i pochopí jeho postoj a budou k n�mu 

vzhlížet. „Kdybych byl nem�l sílu polemickou pot�ebné k ní vzd�lání, byl bych padl, 

se mnou ti, kte�í odchovávali se mezi tím a pracovat mohli, kdy já pracoval a rval se 

zárove�. Kdybych byl nem�l sílu produktivní, že nemohli alespo� n�kterým v�cem 

odep�ít uznání, byl bych padl také. (Dopis S. Hellerovi).“25 

                                                
25 K�IVÁNEK, V. Jan Neruda. Praha: Horizont, 1983. s. 20. 
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Mezi významná Nerudova díla tohoto období pat�í hlavn� soubor šesti knih 

básnických, které jsou považovány za velmi d�ležité nejen v jeho tvorb�, ale také pro 

rozvoj �eské slovesnosti. Jsou to sbírky H�bitovní kvítí, Knihy verš�, Písn� 

kosmické, Balady a romance, Prosté motivy a Zp�vy páte�ní. Básn� v nich zachycují 

lidské vztahy v nevšedních situacích (jako nap�íklad pla�ící zestárlá nev�sta nad 

hrobem dít�te), ironizují lásku, samotného autora a vztah k vlasti.T�mto šesti 

básnickým sbírkám a jejich obsahu se budu více v�novat ve druhé kapitole této 

práce. 

 
 

1.2.1. První žurnalistické období 
 

Povídky z konce padesátých a z po�átku šedesátých let Neruda shrnul do 

prozaického povídkového souboru Arabesky. Stejn� jako u sbírky H�bitovní kvítí, i 

tady Neruda lí�í kritický postoj ke skute�nosti. Vladimír K�ivánek konstatuje, že 

„tyto prózy zobrazují p�evážn� tragické rysy lidské samoty, v centru autorovy 

pozornosti jsou hlavn� konflikty lidské individuality, které však nevyr�stají 

z romantického gesta výjime�ných osobností, postavených proti spole�nosti.“26 

Hrdiny t�chto básní jsou ob�ané, kte�í byli n�jakým zp�sobem vy�azení ze 

spole�nosti a izolováni, lehké ženy, zlod�ji a osoby z nižších sociálních vrstev. 

Neruda o t�chto lidech psal rád, protože ho zajímaly jejich charakteristické rysy a 

fascinoval ho jejich osud, který popisoval, a který se snažil p�ed �tená�i odhalit. 

Popisoval smutné a tragické momenty jejich života a tvrdil, že hlavním d�vodem 

jejich situace jsou p�evážn� p�edsudky okolí. 

„P�edvádí podivíny a neš�astníky, i naivní ušlechtilce v okamžicích zklamání. 

Vyprav��, �lov�k jim blízký, je pozorovatelem, pam�tníkem, sv�dkem, jindy 

profesionálním zpravodajem, noviná�em zam��eným na denní kroniku.“27 

Jan Neruda do svých próz zahrnoval také vlastní zkušenosti, zážitky a dojmy 

ze svých vlastních životních p�íb�h�, z prost�edí které dob�e znal. Tento p�ístup 

                                                
26 K�IVÁNEK, V. Jan Neruda. Praha: Horizont, 1983. s. 51. 
27 LEHÁR, J. a spol. �eská literatura od po�átku k dnešku. Praha: NLN, s.r.o., 2008. s. 283. 
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poprvé literárn� ztvárnil ve své první povídce, vydané v dob� jeho práce pro 

n�mecký deník Tagesbote aus Bohmen. 

První lyrická sbírka z roku 1857 H�bitovní kvítí, byla v�nována Antonínu 

Tollmannovi, se kterým Jan Neruda chodil do školy. Byl to jeho velmi dobrý p�ítel a 

jeho smrt mu zm�nila pohled na sv�t. Neruda tuto sbírku napsal, když mu bylo 

dvacet �ty�i let a shrnul v ní své období po�áte�ního psaní.  

„Ani ne �ty�iadvacetiletý básník se p�edstavil opatrnickému a hlavn� 

nep�ipravenému publiku verši nasycenými prožitkem stinných stránek života, 

básn�mi ho�kých point a b�itké sociální noty, stejn� jako rouha�ským gestem 

cynického glosátora životních osud� sou�asník� i autostylizací, jež vyr�stala 

z tragického životního pocitu autorova.“28 

Ješt� než Neruda nechal vydat celou sbírku H�bitovní kvítí, otiskl pod svým 

tehdejším pseudonymem Janko Hovorka n�kolik díl�ích ukázek v �eskomoravské 

pokladnici a v Lumíru. Sbírka byla �tená�i tém�� nepochopena, jevila se jim jako dílo 

v p�ípravách nebo dílo, o kterém si je Neruda v�dom, že se mu nepovedlo, ale cht�l 

zkusit, jak na n�j budou �tená�i reagovat. Dílo zachycuje lidské vztahy v nevšedních 

situacích jako nap�íklad pla�ící zestárlá nev�sta nad hrobem dít�te, ironizuje lásku, 

sám sebe i vztah k vlasti. 

„H	BITOVNÍ KVÍTÍ ve své p�vodní knižní podob� z konce roku 1857 

obsahovalo krom� sedmi ne�íslovaných básní, inspirovaných Tollmannovou krátkou 

a tragickou životní poutí, 52 básní �íslovaných, v nichž je ukryto celé myšlenkové 

bohatství sbírky, jež je zarámována obrazem h�bitova.“29 

Je možné uvést mnoho d�vod�, pro� byla tato sbírka �tená�i nepochopena. 

Jedním z nich m�že být i fakt, že zde autor vyjád�il ur�itý protest proti lidské 

nespravedlnosti, proti existenci chudiny nebo to, že byl prakticky první, kdo takovýto 

protest vnesl do �eské literatury. Neruda se v knize poprvé zabýval tématy jako lí�ení 

poh�b� staré panny, vojáka, tragický obrázek staré prostitutky, pop�vek 

nemanželského dít�te a jiné. 

Dá se �íci, že Nerudova h�bitovní tvorba byla docen�na až sto let po tom, co 

autor své první dílo vydal. Potvrdilo se, že nešlo o n�jaké chvilkové 

volnomyšlenká�ství, ale o oprávn�ný Nerud�v boj. �ást svých básní z první básnické 
                                                
28 K�IVÁNEK, V. Jan Neruda. Praha: Horizont, 1983. s. 22. 
29 Tamtéž. s. 27. 
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sbírky vložil Neruda i do svého druhého známého literárního díla, do Knih verš�. 

Samoz�ejm�, jako každý autor do svého díla vkládá ur�ité nad�je, stejné tomu bylo 

i u Nerudy. Bylo mu jasné, že se do�ká kritiky od n�kterých �tená�� nebo od r�zných 

p�edstavitel� literárního sv�ta, ale kritika se dostavila i od literárních p�átel, a to 

ne�ekal v�bec. Domníval se, že jsou spolu na jedné literární lodi a snaží se prosadit 

stejný cíl. Proto bylo akceptování kritiky od p�átel pro Nerudu velmi nesnadné, lépe 

snad snášel kritiku od Josefa Václava Fri�e nebo od Karla Sabiny, kte�í, a� byli 

dílem nemile zasko�eni, vyložili autorovi sv�j názor v soukromí.  

Jak uvádí V. K�ivánek, Neruda se do�kal i obdivu, uve�ejn�ném v 

anonymním �lánku vytisknutém v �asopisu Posel z Prahy z roku 1858, kde autor 

�lánku Nerudu chválí za jeho literární cit a za skute�nost, že všem ukazuje problémy 

ve�ejnosti beze strachu. Existují i jiné d�kazy, že vydání H�bitovního kvítí bylo 

úsp�šné. Dílko inspirovalo n�kolik dalších jedinc� k následování Nerudových 

myšlenek. „Motiv H�bitova umožnil Nerudovi sjednotit �asto zcela rozdílné básn� a 

stal se základním kompozi�ním prvkem sbírky, kolem kterého se soust�e�ují básn� 

reflexivní, milostné, ale i básn� s epickým jádrem, lyrické momentky i ironicky 

traktované žánrové obrázky.“30 

 

Ukázka verše ze sbírky H�bitovní kvítí: 

„Blaha Dáno, že až k p�esycení, 

Starostí dáno, že až k nesnesení, 

Však to p�ejde, až se ve hrob svinu, 

Vždy� si také jednou odpo�inu. 

Na rozcestí roste p�kné kvítí: 

„Že nemusí píse� v��n� žíti.““31 

Každopádn�, Neruda se na deset let po svém básnickém neúsp�chu odml�el.32 

 

Deset let po vydání H�bitovního kvítí, roku 1867 Neruda napsal svou druhou 

básnickou sbírku, Knihu verš�, kterou opat�il vlastní p�edmluvou. Jde o 

nejrozsáhlejší knihu Nerudových básní, v níž autor také reflektuje své dosavadní 

                                                
30 KRIVÁNEK, V. Jan Neruda. Praha: Horizont, 1983. s. 27. 
31 Tamtéž. s. 22. 
32 KRIVÁNEK, V. Jan Neruda. Praha: Horizont, 1983.  
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literární práce od roku 1958, kdy do literárního sv�ta vstoupil. Jedná se o trojdílný 

soubor, do kterého Neruda za�adil n�které básn� ze H�bitovního kvítí.  

Kniha je rozd�lena na první Knihu verš� výpravných, obsahující autorovy 

epické básn�. Neruda zde uve�ejnil svou snad nejrozsáhlejší báse� nazvanou Divoký 

zvuk, v níž popisuje romantický p�íb�h mezi krásnou cikánkou a �eským 

hudebníkem. Dále se zde objevuje báse� o Šimonu Lomnickém, která se stala velmi 

významnou, také proto, že práv� touto básní se Neruda p�edstavil v almanachu Máj. 

Balady Ob�šenec, Jeník nebo Kolovrátek už �erpají z lidové slovesnosti nebo ukazují 

tragické osudové konflikty a básn� Slam�ný vínek, Sko�me hochu!, D�dova mísa, 

Dobrovolník, Jako do skoku navazují vesm�s epikou na H�bitovní kvítí. 

Druhým cyklem uvedené sbírky je Kniha verš� lyrických a smíšených. 

V nich se Neruda zabývá p�edevším tématem svého vztahu ke své první lásce Ann� 

Holinové. Zárove� zde up�ímn� popisuje i složitost tohoto jejich vztahu. 

 

„Rad�j bych však po ulicích žebral, 

Rad�j kletby lidstva na se kopil, 

Nežli bych snad u sobectví podlém 

Lásku svoji v bídy blát� stopil.“33 

 

 T�etí �ást této sbírky - Kniha verš� �asových a p�íležitostných - obsahuje 

básn�, pojednávající o autorov� lásce k národu a problematiku národního 

osvobození. N�kolik básní sice ukazuje na složitost politiky, ale toto téma je náležit� 

odleh�ené humorem. Nerud�v vztah k vlasti lze charakterizovat na jedné stran� jako 

pesimistický, ironický a skeptický, na druhé stran� jako v�rný a ob�tavý, autor se 

projevoval jako ob�tavý zastánce skute�ných hodnot. P�knou ukázkou práv� 

zmín�né charakteristiky je nap�íklad báse� Vším jsem byl rád!: 

„Mne osud do kolébky tvrdé dal, 

Pak na kazajku záplatu mi p�išil, 

Plá� trpký novým jenom plá�em tišil 

A jenom zkrátka mne vždy spo�ádal. 

Však kolem pýcha, pýcha – ach ta krut� hn�te! 

                                                
33 KRIVÁNEK, V. Jan Neruda. Praha: Horizont, 1983. s. 46. 
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Ja za�al jsem do panských synk� prát –  

Ba leda�ím jsem byl v tom božím sv�t� 

A �ím jsem byl, tím jsem byl rád.“34 

 

Neruda za�al Knihu verš� psát koncem padesátých let a jeho básn� op�t 

vyjad�ují zklamání nad �eskou spole�ností.  

Knihy verš� z velké �ásti jsou �tená�sky živou, aktuální a mnoho objevující 

knihou. Domnívám se, že se k ní jako �tená�i m�žeme vracet znovu a znovu a 

neomrzí nás. Tento soubor verš� završuje, dá se �íci, první období Nerudovy mladé 

tvorby. Uvedený trojdílný soubor byl �tená�i p�ijat velmi dob�e, a proto ho Neruda 

v roce 1873 vydal nov�. Práv� proto mohl procestovat tolik kout� sv�ta. Dostal totiž 

za tuto sbírku nemalý obnos pen�z, a proto podnikl cesty do Rumunska, Turecka, 

Jeruzalému, Srbska, dále navštívil také Uhry a Káhiru. Z t�chto cest vzniklo dílo 

Obrazy z ciziny, které napsal roku 1873 a 1880 a kam vložil veškeré své zážitky a 

dojmy, podobn� jako do svých fejeton� v Národních listech. 

„KNIHY VERŠ
 zachycují širokou oblast myšlení a cít�ní �lov�ka šedesátých 

let minulého století a Nerudovi se poda�ilo zachytit tento kypivý a r�znorodý život 

jako celek v jeho intimní a politické sfé�e, ale i v rovin� um�lecké typizace životních 

osud� sou�asník�.“35 Na záv�r celé Knihy verš� Neruda vložil básn� pod názvem 

Lístky H�bitovního kvítí, což byla dopln�ná, p�etvo�ená a n�kde i zm�n�ná sbírka 

H�bitovního kvítí. 

Neruda se nejd�íve v�noval dv�ma cykl�m, a to Otci a Ann�, mezi tyto básn� 

se poté rozhodl vložit známý cyklus Mati�ce a poté dokon�il poslední básn� 

s názvem Dozp�v a Psáno na Asijském Burghurlu.  

V cyklu s názvem Otci, který byl podle pojmenování v�nován Nerudovu otci, 

popisoval chudobu spjatou s osudem a životem jeho otce, který to taky nem�l 

v život� lehké a nevedl zrovna š�astný život. Na jednu stranu je z básn� z�ejmé, že 

Neruda poukazuje na chudobu, ale na druhou stranu se z básn� dá vy�íst milující 

zpov�	 hrdého syna. Neruda se však ve svých básních také netajil tím, že si leckdy 

s otcem nerozum�li a �asto se nechápali. Jak ukazuje následující úryvek, z jeho verš� 

je také patrné, že si byl básník v�dom své hrdé a v��i otci i chladné povahy: 
                                                
34 Tamtéž. s. 47. 
35 KRIVÁNEK, V. Jan Neruda. Praha: Horizont, 1983. s. 48. 
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„Jsme blízko zas i daleko, 

jak jsme si vždycky stáli, zas rozpínáme ruce své, 

bychom se neobjali 

 

Jsme blízko zas, však v o�i zas 

druh druhu nepohlédí, 

zas velká láska pojí nás – 

a d�lí nás zas ledy.“36 

 

V cyklu Matce je „ve dvanácti kratších básních, které Neruda v�noval své 

matce… formou drobných pís�ových útvar� zachycena tím nejprostším a p�itom 

vysoce um�leckým zp�sobem láska k �lov�ku jemu nejbližšímu.“37 Neruda v t�chto 

básních, vedle lásky ke své matce, zmínil i notnou dávku porozum�ní, pocitu jistoty 

a bezpe�í, které mu dala. Cyklus básní Matce je z literárního pohledu velmi 

kvalitním dílem a i mezi �tená�i byl zna�n� oblíbený. 

„Cyklus Elegické h�í�ky je pozoruhodný nejen básnickou inspirací, 

prom�nlivou náladou ro�ních období, jež ukazuje až k PROSTÝM MOTIV
M, ale i 

záv�re�nými verši plnými moudrého nadhledu, bohémského veselí i jemn� 

nostalgického smutku.“38 

Dále sbírka obsahuje báse� nazvanou Loretánské zvony, ve které Neruda 

popisuje svoje d�tská léta, a cyklus Z kraje, kde vypráví o malebnosti krajiny. Ve 

sbírce se nachází rovn�ž básn� Ohlasy italských národních písní, Také r�že smrt 

nebo Z m�lnické skály. Básní Lístky h�bitovního kvítí autor knihu uzavírá. 

Až v druhém vydání Neruda knihu rozší�il o dv� básn�, které se staly 

mezníkem jeho tvorby. Báse� Vším jsem byl rád! je charakteristická pro Nerud�v 

osobní život spojený s osudem národa. Báse� Našel jsem se byla jedním ze dvou 

mezník� Knih verš�, která se vyzna�ovala ur�itou intimní zpov�dí, smíšenými 

pocity, smutkem ze samoty a touhou po št�stí.  

Jana Nerudu zásadním zp�sobem ovlivnil rok 1869, kdy zem�ela jeho matka. 

V témže roce napsal studii Pro strach židovský, v které popsal židovský vztah 

                                                
36 K�IVÁNEK, V. Jan Neruda. Praha: Horizont, 1983. s. 45. 
37 Tamtéž. 
38 Tamtéž. 
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k pen�z�m, který k smrti nenávid�l. N�kte�í antisemité toto dílo zneužili a používali 

jej ke své propagand� a k diskriminaci proti žid�m. Neruda ale nebyl jediný 

z �eských literát�, který by se vyhranil proti žid�m a ve svém díle je odsoudil. O 

židech psali nap�íklad také Božena N�mcová nebo František Palacký. Jana Nerudu 

pravd�podobn� k napsání diskrimina�ní studie o židech vedlo n�kolik aspekt�, a� už 

to byla um�lecká nedocen�nost, zhrzená láska nebo chudoba, která ho doprovázela 

celý život a kterou tak dob�e znal. Dalším z možných d�vod� mohla být pouhá snaha 

autora na sebe takovýmto zp�sobem ukázat. Toto dílo se ale v jeho dob� neujalo a 

svými vrstevníky nebylo op�t docen�no, jak to u slavných spisovatel� a um�lc�, kte�í 

p�edb�hli svou dobu, bývá. Docenily ho až generace následující. 

„Podobný ráz jako Arabesky má sbírka R�zní lidé, kterou Neruda napsal 

roku 1871, studie a obrázky, v nichž si autor všímá p�edevším povah a osud� lidí, 

které potkal v cizin�. Tuto sbírku p�ipojil Neruda pozd�ji k Arabeskám jako jejich 

samostatný oddíl.“39 

 

 

1.2.2. Druhé žurnalistické období 
 

Své druhé období, kdy bylo Nerudovi p�áno, a �tená�i byli spokojení, autor 

zahájil svou t�etí básnickou sbírkou Písn� kosmické. Vyšla deset let poté, co vydal 

Knihy verš�, tedy v roce 1878. Téhož roku napsal i Povídky malostranské, sbírku, 

která mu otev�ela dve�e do sv�ta uznávaných básník�. Dílo literární p�íznivce zaujalo 

a líbilo se jim natolik, že bylo za �trnáct dní vyprodáno a pro velký zájem muselo být 

vydané znovu. Tento stav byl pro Nerudu n��ím zcela novým, protože p�ed vydáním 

Písní kosmických nebyla jeho literatura p�íliš doce�ována. Jak uvádí V. K�ivánek, 

„dá se bez nadsázky �íci, že Neruda práv� svou tvorbou noviná�skou a prozaickou, 

p�i níž si všímal veškeré rozmanitosti života, v které si t�ídil životní materiál a t�íbil 

své postoje k pal�ivým i úsm�vným otázkám spole�enským, rostl i básnicky. Takovým 

p�íkladem je vznik jeho t�etí básnické knihy.“40 

                                                
39 HRABÁK, J. a kol. Pr�vodce po d�jinách �eské literatury. Praha: Orbis, 1976. s. 235. 
40 KRIVÁNEK, V. Jan Neruda. Praha: Horizont, 1983. s. 72. 



32 
 

Písn� kosmické vznikly na základ� Nerudovi zvídavosti a zájmu o vesmír, 

o objevy hv�zdá�� a o vznik slune�ní soustavy. O uvedeném tématu se Neruda snažil 

získat co nejvíc informací, �etl o n�m knihy a navšt�voval odborné p�ednášky. O 

svých poznatcích z této oblasti napsal Neruda text, který nazval Kosmický fejeton a 

otiskl ho v Národních listech roku 1875. 

„Jednak však promítá vztahy lidské do obrovských rozm�r�, p�isuzuje jim 

všeobecnou platnost a pojímá citové a mravní síly, jež ovládají �lov��enstvo jakožto 

hybné principy d�ní kosmického.“41 

�tvrtá Nerudova sbírka z roku 1883, která vznikla po jeho literárním úsp�chu 

s Písn�mi kosmickými, se nazývá Balady a romance a dá se považovat za vrchol 

autorovy básnické tvorby. Reflektuje se v ní do zna�né míry prost�edí �eské vesnice 

(nap�íklad v básních Balada Májová a Romance Št�drove�erní), národní tématika je 

obsažena nap�íklad ve známé básni Romance o Karlu IV. Ve zmín�né sbírce 

„p�evažují… motivy vzpomínkové, zaznívá z ní melancholie a hlásí se návaly skepse 

a rezignace, ale Neruda proti nim nachází lék a posilu p�edevším v p�írod� a v jejím 

v��ném kolob�hu. Konfrontaci vlastního stárnutí s omlazenou jarní p�írodou dovede 

Neruda podat s humornou sebeironií, prozrazující sou�asn� jeho citlivé nitro.“42 

Své nové dílo Balady a romance vydal Jan Neruda �asopisecky hned 

v prvním �ísle Poetických besed, které za�al redigovat. Tím, že dílo zahajovalo 

program celého listu, získalo zásadní postavení a stalo se jakousi p�edlohou a 

m��ítkem kvality. Neruda psal básn� od roku 1875 do roku 1883 a všechny byly 

vydávány �asopisecky. V celém díle jsou charakteristické t�i nám�ty. Prvním z nich 

je vztah matky a jejího dít�te, nebo souhrnn� vztah dobra a zla. Druhým nám�tem 

byl národní život podtrhující r�zné momenty lidské pospolitosti. Posledním nám�tem 

jsou témata biblická a legendární. 

„Obdobn� jako p�edvedl ve své p�edchozí sbírce nekone�nost vesmíru do 

lidských rozm�r�, v BALADÁCH A ROMANCÍCH p�ibližuje �eskému �tená�i nám�ty 

svých básní tím, že je zasazuje do typicky �eského prost�edí a lidovou tradici posiluje 

ostatními prvky stavby básní, hovorovým jazykem, b�žnými �eskými jmény postav, 

akcentací lidového veselí a družnosti.“43 

                                                
41 NERUDA, J. Písn� Kosmické. Praha: F. Topi� Knihkupec, 1932. s. 10. 
42 Tamtéž. s. 91. 
43 Tamtéž. 
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Sbírku Balady a romance Neruda napsal ve svém zralém tv�r�ím období, 

v dob� kdy napsal básn�, ve kterých si za�al potvrzovat a srovnávat sv�j um�lecký 

zám�r. Když sbírku dokon�il, obával se, že jde pouze o malý svazek básní a že toho 

pro �tená�e moc nenapsal. �íkal si, že kdyby nebyl nemocen, p�ipsal by básní víc. 

Nerudovo dílo Balady a romance však bylo p�ijato velmi dob�e a jeho obavy o tom, 

že dílo nebude kv�li své útlosti úsp�šné byly rozptýleny.  

Nerudovou pátou básnickou knihou jsou Prosté motivy napsané v roce 1883, 

v nichž se Neruda v�nuje p�írodní lyrice. Skládá se ze �ty� oddíl�, nazvaných dle 

ro�ních období (tedy Jarní, Letní, Podzimní a Zimní). Lyrický subjekt v ní vyjad�uje 

pocity št�stí, ale i bolesti, nad�je a zklamání. Sbírku založenou na prostých motivech 

lze považovat za Nerud�v osobní intimní deník, v n�mž lí�il své city a problémy 

stárnoucího básníka a sou�asn� v n�m nacházel sv�j vztah k p�írod�, venkovu 

i velkom�stu.44 

„Zatímco Písn� kosmické básnicky srovnávaly �lov�ka a jeho osud 

s nekone�ným vesmírem a Balady a romance vyjad�ovaly vztah �eského �lov�ka 

k jeho nejbližším, k národu a lidstvu, Prosté motivy odhalovaly citovost soudobého 

�lov�ka a na pozadí v��n� se st�ídajících �ty� ro�ních období ukazovaly jeho nad�je 

i zklamání.“45 

Tyto básn� vznikaly v sedmdesátých letech, kdy autor vst�ebával mnoho 

dojm� a nálad a také už kon�il s veškerými úpravami na Písních kosmických a m�l 

tedy �as a prostor na vytvá�ení dalšího významného díla. Neruda tehdy nabyl dojmu, 

že za�íná jeho v�elý a milostný vztah s Annou Tichou. V uvedené sbírce sehrála 

d�ležitou roli také šumavská p�íroda, kterou Neruda velmi p�sobiv� lí�il. P�írodními 

motivy se snažil vystihnout paralely k zákoutím lidské duše, takže básn� p�esahovaly 

charakter básníkovy osobní zpov�di. 

Nerudovi bylo vy�ítáno, že nepíše lyriku a že pro ni nemá cit. On však 

zastával názor, že až zestárne, tak se mu chyb�jícího citu dostane a lyrické básn� 

bude psát zda�ile. V dob� psaní své p�edposlední sbírky mu sice bylo pouze kolem 

�ty�icítky, ale cítil se už nemocen a prožité milostné zklamání jeho cit ješt� více 

jit�ilo.  

                                                
44 NERUDA, J. Prosté motivy. Praha: Lyra Pragensia, 1983. 
45 ŠPICAK, J. �tení o Janu Nerudovi. Praha: Melantrich, 1985. s. 242. 



34 
 

Šestou a poslední Nerudovou básnickou knihou jsou Zp�vy páte�ní z roku 

1896, které však byly Jaroslavem Vrchlickým vydané až po Nerudov� smrti. 

Povídkovou tvorbu z konce padesátých a z po�átku šedesátých let Neruda 

shrnul do prozaického povídkového souboru Arabesky, v n�mž - stejn� jako ve 

sbírce H�bitovní kvítí -  vyslovuje sv�j kritický postoj ke skute�nosti. „Tyto prózy 

zobrazují p�evážn� tragické rysy lidské samoty, v centru autorovy pozornosti jsou 

hlavn� konflikty lidské individuality, které však nevyr�stají z romantického gesta 

výjime�ných osobností, postavených proti spole�nosti.“46  

Hrdiny v t�chto povídkách jsou lidé, kte�í byli n�jakým zp�sobem vy�azeni 

ze spole�nosti a izolováni, zejména v d�sledku spole�enských p�edsudk�. Neruda o 

t�chto lidech psal rád, protože ho zajímaly jejich charakteristické rysy a fascinoval 

ho jejich osud a jeho smutné a tragické momenty, které se snažil p�ed �tená�i odhalit. 

Spisovatel p�itom do svých próz zahrnoval své vlastní životní zážitky a prost�edí, 

které velmi dob�e znal a um�l ho výborn� literárn� vystihnout.47  První povídka 

takovéhoto typu Nerudovi vyšla ješt� v dob�, kdy pracoval v n�meckém deníku 

Tagesbote aus Böhmen.  

Jan Neruda zpracoval i n�kolik podobizen resp. medailon� o známých nebo 

zapomenutých osobnostech, kritiky a recenze divadelní, výtvarné i hudební o 

soudobé literatu�e, �eské i sv�tové. Mezi jeho d�ležité texty pat�í hlavn� cestopisná 

tvorba - Neruda totiž procestoval mnoho míst. �adí se sem jednak cestopisné 

obrázky z jeho cest po �echách (Ho�ovice a P�íbram) a v zahrani�í (Pa�ížské 

obrázky), ale i post�ehy z cest do ostatních evropských zemí, zejména z Balkánu a 

Orientu. 

„P�t knižních svazk�, vydaných v sedmdesátých letech, obsahuje výb�r 

z Nerudovy fejetonistické tvorby a cestopisných �rt: Studie, krátké a kratší (2 svazky, 

1876), Žerty hravé a dravé (1877), Menší cesty (1877) a Obrazy z ciziny (1879). Do 

prvního z t�chto svazk� za�adil Neruda i povídku Trhani z roku 1872, jednu ze svých 

um�lecky nejzávažn�jších próz, je to studie ze života d�lník� na stavb� železnice 

s pronikavou charakteristikou n�kolika hlavních postav.“48 

                                                
46 KRIVÁNEK, V. Jan Neruda. Praha: Horizont, 1983. s. 51. 
47 NERUDA, J. Zp�vy Páte�ní. Praha: Mladá fronta, 1950. 
48 HRABÁK, J. a kol. Pr�vodce po d�jinách �eské literatury. Praha: Orbis, 1976. s. 235. 
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Ve fejetonech, kterých za celý sv�j život napsal p�es dva tisíce, se Neruda 

zabýval mnoha tématy, jako je nap�íklad móda, gastronomie (O švestkových 

knedlíkách) �i r�zné ob�anské problémy a obtíže (nap�íklad známý fejeton o 

slamníku s názvem Kam s ním?). Významnou sou�ástí Nerudovi fejetonistiky jsou 

texty reportážní, nap�íklad o jízd� prvního vlaku z Prahy do Plzn�, nebo fejetony 

zásadního spole�enského významu, napsané z pozice jeho osobní angažovanosti 

ve ve�ejném život�, nap�íklad v Um�lecké besed� nebo ve Sboru pro z�ízení 

Národního divadla. 

�tená�i p�ijali dílo pon�kud netradi�n�. Jak uvádí V. Kova�ík, „�tená�e 

zajímá jen prvních dev�t titul� z dev�tat�icetisvazkového souboru / povídky a 

arabesky, básn�, tradi�ní soubory vybraných fejeton�, obrazy z cest z domova i 

z ciziny; jinak se spokojují s r�znými pestrými nebo tematicky uspo�ádanými 

výbory.“49 

 

 

1.3. Zakladatel divadelní kritiky 
 

„Divadlo bylo neš�astnou láskou dvou básnických druh�, spole�n� 

p�sobících v Národních listech a svorn� usilujících, aby pronikli i na scénu. Ani 

jednomu nebyl však na jevišti souzen zdar, o n�mž snili, a Vít�zslav Hálek i Jan 

Neruda se proto po n�kolika pokusech dramaticky odml�eli.“50 

Vít�zslav Hálek stále doufal, že se mu z divadla ozvou a že bude moci 

pokra�ovat dál ve své divadelní tvorb�. Okamžit� by o tom informoval Jana Nerudu, 

aby pokra�oval i spole�n� a oba by se na scénu vrátili. Jan Neruda však byl na sebe 

v tomto sm�ru d�sledný, obdobnými myšlenkami se odmítal zabývat a zakázal, aby 

byly uvád�ny veškeré jeho divadelní pokusy na scénu. 

„F. A. Šubert dokumentoval to ve svém �lánku psaném po úmrtí Nerudov�: 

vzpomínal, jak správa Národního divadla se dotazovala básníka, kterou hru by si 

                                                
49 KOVÁ�ÍK, V. Slavní a zapomenutí. Praha: Mladá fronta, 1983. s. 110. 
50 NÁRODNÍ LISTY. Jubilejní sborník. Praha: Národní listy, 1941. s. 35. 
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p�ál spat�iti na jevišti,Chrámu Znovuzrození´ a jak Neruda tehdy odpov�d�l stru�n� 

a rozhodn�: ,žádám Vás ur�it� a up�ímn�, abyste ode mne nedávali nic!´“51 

Neruda se divadlu za�al v�novat na konci padesátých let, dalo by se �íci, že 

pokra�oval ve šlép�jích Václava Klimenta Klicpery. Za�ínal svými pokusy 

o veselohry, v nichž výsm�šným zp�sobem reflektoval m�š�ácký život. Nerudu 

p�ivedla k divadelním pokus�m hlavn� láska k jevištnímu um�ní. Roku 1860 napsal 

dramatickou veršovanou tragédii Francesca di Rimini, která bohužel p�i své premié�e 

nebyla p�ijata pozitivn�. Jak divadelní tvorba u Jana Nerudy za�ala, tak rychle 

neúsp�chem jeho první divadelní tragédie také skon�ila. Jeho zájem o divadlo však 

p�etrvával po celý život a vždy o divadle a divadelním život� psal nejr�zn�jší texty, a 

to jak kritiky, tak fejetony. 

Již v mladých letech docházel každou ned�li do divadla, protože jen v ned�li 

odpoledne se hrálo �esky. Sedával tam a s nadšením tleskal spole�n� s prostým 

publikem (se služkami a �emeslníky). Proto se pokusil o divadlo s texty Prodaná 

láska, Ženich z hladu nebo Merenda nest�ídmých, ale ty také nem�ly úsp�ch. Neruda 

situaci nejd�íve �ešil uzav�ením se do sebe, ale pozd�ji se ke svým neúsp�ch�m už 

stav�l s jistým nadhledem, ba dokonce s humorem. 

Roku 1862 bylo otev�eno první �eské Prozatímní divadlo. Pro Nerudu to byla 

p�íležitost spojit spole�nost a kulturu v jedno. Byl nadšený, pochopil, že �eské 

divadlo p�sobí na sbližování ob�an� a má pro n� velký význam. Proto se s láskou 

pustil do psaní glos, zprávi�ek, kritiky a hlavn� fejeton�. Jeho první p�ísp�vky se 

tiskly nejprve v redakci �asu i Hlasu a pozd�ji i v Národních listech. 

„Divadlem nadšenému Nerudovi se poda�ilo postupn� p�esv�d�it vedení 

redakce, a hlavn� Grégra, aby s kousí�kem místa v Národních listech bylo 

pamatováno i na zprávy o �eském divadle. A tak na zadních stranách, stísn�né a 

skromné v obav�, aby nezabraly prostor ostatnímu zpravodajství, se pomalu objevují 

krátké Nerudovy referáty a informace o divadelním život�.“52 

�lánky byly �asto psány bez názvu a malým písmem. Neruda psal 

o návšt�vnících divadla, o hercích, spisovatelích, ale také nap�íklad o divadelní 

dramaturgii. Kriticky psal o cizích autorech, ale vítal p�edevším uvád�ní 

                                                
51 Tamtéž. 
52 ŠTORKÁN, K. Noviná� Jan Neruda. Praha: Orbis, 1956. s. 45. 
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shakespearovského repertoáru a dále kladn� hodnotil zejména ruské realisty (u�il se 

od Gogola, známého ruského satirika). 

Neruda bojoval za to, aby divadlo bylo ur�eno lidem a bylo použito v jejich 

prosp�ch, proto byl zastáncem dramatického díla Alexandra Nikolajevi�e 

Ostrovského, m�l totiž podobné názory jako tento ruský spisovatel. Cht�l, aby se 

divadlo stalo místem, kde by se mohla prosazovat kritika tehdejší spole�nosti a kde 

by si divák mohl najít cestu k jejímu pochopení a k její p�ípadné zm�n�. Nerudovým 

vzorem byl také Bed�ich Smetana, toho si však Neruda cenil pro jeho hudební 

nadání, protože poznal, „že nebývalé hudební nadání a projev Bed�icha Smetany je 

�eské ope�e tím, na� dlouho �ekala �eská �inohra – Smetana je autorem, um�lcem, 

který rozumí lidu, hudebníkem srozumitelného lidového projevu, který dokáže ve 

svém díle zobrazit vlastenecké cít�ní národa.“53 

Byl to práv� Neruda, kterému vd��íme za vyzvednutí a zpopulárn�ní 

Smetanova jména. O Smetanovi psal s velkým zápalem a snahou vyzvednout jeho 

hudbu v literatu�e. Literárn� bojoval za Smetanovy Branibory v �echách, které byly 

kritiky posuzovány velmi nelichotiv�. Píše tak ve svém epigramu Také úsudek o 

Braniborech, pro všechny, kte�í necht�li uznat Smetan�v talent. 

 

„Také úsudek o Braniborech 

Ta hudba nem�že a nesmí za nic stát! 

Za prvé: není tam nic do skoku, 

Za druhé: je to hudba pokroku, 

Za t�etí: Smetana je demokrat 

a skoro z každé jeho árie 

se na nás šklebí demokracie“54 

Neruda jako redaktor Národních list� v�noval Smetanovi více �lánk�. 

Nap�íklad hned druhý den po premié�e opery Prodaná nev�sta vyšel Nerud�v 

oslavný referát. 

„Nemén� místa v�noval Neruda ve své kritické a divadelní rubrice snahám 

o postavení Národního divadla, které bylo kdysi snem �eského národa. Desítiletí krok 

                                                
53 ŠTORKÁN, K. Noviná� Jan Neruda. Praha: Orbis, 1956. s. 46. 
54 Tamtéž. s. 47. 
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za krokem klestí Neruda cestu ideji velkého Divadla národního. Za jeho pomoci jsou 

uspo�ádány sbírky v Praze i na �eském venkov�.“55 

 

 

1.4. Národní listy po 70. letech 19. století 
 

Národní listy založené roku 1861 byly považovány za hlavní �eské a politické 

noviny.  Byly ovliv�ovány p�edevším osobnostmi jako byli František Palacký, 

František Ladislav Riegr a také František August Brauner. Pozd�ji, potom co se 

Národní listy za�aly vymykat z jejich vlivu, založili tyto literární osobnosti vlastní 

noviny, které byly nazvány Národ. Byly vydávány od roku 1863 do roku 1866 a poté 

byly p�ejmenovány na Národní pokrok (pozd�ji zjednodušen� již jen Pokrok) 

v letech 1867 – 1886.  

„P�estože tentokrát, díky zkušenostem a rozhledu redaktor�, byl staro�eský 

deník redigován lépe než Národ, nezískal ani on oblibu u �tená��. Neúsp�chy 

Pokroku byly tak velké, že vedení strany se odhodlalo k velkým zm�nám v redakci a 

k tomu, že znovu v roce 1886 list p�ejmenovalo, tentokrát na Hlas národa.“56 

Ale ani po té co tito literáti z Národních list� odešli a postavili se na své 

vlastní nohy, se nedalo �íci, že by Národní listy byly tím pravým listem.  

Majitel a hlavní redaktor Julius Grégr Národním list�m stanovil sv�j vlastní 

program, názory ostatních spíše ignoroval a potla�oval, avšak snažil se zachovat 

postoj proti aristokracii a germanizaci. Dá se �íci, že práv� kv�li tomuto faktu se jeho 

p�isp�vovateli stali Jan Neruda, Vít�zslav Hálek nebo Jakub Arbes. T�mto autor�m 

nechával Grégr prostor a volnou ruku zejména v �láncích pod �arou, proto se také 

Neruda proslavil svými fejetony a vzbuzoval zájem �tená��.  

V dob� kdy majitel list� Julius Grégr za�al Nerudovi srážet redak�ní honorá� 

a dokonce p�emýšlel o jeho propušt�ní (což bylo po roce 1876, kdy vznikly Písn� 

kosmické). Neruda p�emýšlel o tom, že by psal do roudnického �asopisu Pod�ipan 

ale nenašel se nikdo z �eských literát�, kdo by nastoupil na Nerudovo místo.  

                                                
55 Tamtéž.  
56 BERÁNKOVÁ, M. D�jiny �eskoslovenské žurnalistiky. Praha: Noviná�, 1981. s. 162. 
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Jak jsem uvedla ve své bakalá�ské práci, „do Národních list� psal i Svatopluk 

�ech, hlavn� od roku 1871 – 1872 psal pravideln� feuilletony.  �ech byl d�v�rný 

p�ítel S. Hellera a �asto s Hellera zastupoval, když byl odvolán nebo nemocný.  

Do redakce vstoupil i intimní p�ítel Svatopluka �echa, básník Dr. Ladislav 

Quis, který musel v Národních listech po roce skon�it, protože onemocn�l o�ní 

chorobou. 

Roku 1872 také p�ibyl po návratu z Ameriky do redakce básník a autor 

n�kolika zp�vných zn�lek, Josef Václav Sládek, který a�koli m�l nadání pro básn� a 

zp�v, pracoval n�kolik let v zahrani�ní rubrice.“57 

Nedlouho poté co „v roce 1873, p�ibyl redakci natrvalo význa�ný politický 

�initel, p�ítel studentstva a d�lnictva, Josef Barák“58, stal se roku jejich redaktorem 

(1874). Barák „za�ínal jako básník, spolupracoval s generací almanachu Máj, kde 

byl také veden jako redaktor. Nejvíce se jeho literární �innost rozvíjela mezi 

studenty. Byl ale za demonstraci na svátek Jana Nepomuckého poslán na p�l roku do 

vyhnanství v Kou�imi, a poté do Štýrského Hradce. Vyhnanství nebylo to jediné, co J. 

Baráka potkalo, byl �asto stíhán pro tiskové delikty. Josef Barák vydával sv�j vlastní 

list, který se jmenoval Svoboda, byl ale zastaven. Hned na to vydával Barák další list 

s názvem Pravda, který ale skon�il stejn� jako list Svoboda. Byl ozna�ován jako 

nej�ast�ji odsuzovaný a v�zn�ný �eský noviná�.“59 

Roku 1874 se stal p�isp�vatelem Národních list� také žurnalista Gustav Eim, 

který jednotlivá vydání nej�ast�ji obohacoval zprávami o politice. Poté po porad� 

s Juliem Grégrem odjel do Vídn�, kde založil a zahájil �innost filiální redakce 

Národních list�. Tento krok p�isp�l k posílení reputace tohoto periodika. 

Julius Grégr m�l velmi zvláštní systém odm��ování svých redaktor�. Svou 

spokojenost s otišt�ným �lánkem nebo zprávou vyjad�oval pouze neosobn�, a to tak, 

že jeho autorovi položil na psací st�l �tvrtku papíru s poukazem na odpovídající 

finan�ní �ástku. Osobní zkušenost s tímto zajímavým zp�sobem odm��ování vlastní 

tvorby m�l také nap�íklad Jan Benešovský Veselý, �len „skupiny starších noviná��, 

kte�í v Národních listech p�sobili p�ed rokem osmdesátým“ a druh Ignáta Hermanna 

z mládí. Ten „psal do Národních list� zprávy z celého sv�ta, které ozna�oval t�emi 

                                                
57 SOUKUPOVÁ, P. Cestopisné �rty Jana Nerudy. Praha, 2011.  
58 NÁRODNÍ LISTY. Jubilejní sborník. Praha: Pražská akciová tiskárna, 1941. s. 25. 
59 SOUKUPOVÁ, P. Cestopisné �rty Jana Nerudy. Praha, 2011. 
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hv�zdi�kami, a proto se zprávy ozna�ovaly jako hv�zdi�ky. Tato rubrika, která se 

pozd�ji stala �tená�stvem velmi oblíbená, byla vydávána ráno i odpoledne. Rubriku 

rád �etl i J. Grégr, který vtipné hv�zdi�ky odm��oval zvláštním honorá�em.“60 

Ignát Hermann v Národních listech p�sobil pozd�ji než jeho druh Veselý, ze 

za�átku pracoval zejména v administrativ�, poté v  inzertním odd�lení a nakonec 

jako pokladník Národních list�. Místo pokladníka pro Hermanna nebylo to pravé a 

on si to uv�domoval. Nebyl v této pozici spokojený, proto podal žádost doktoru 

Grégrovi o p�emíst�ní do redakce. Ale i p�es Nerudovo upozorn�ní, že Ignát 

Hermann má noviná�ský talent, do redakce p�emíst�n nebyl. Doktor Julius Grégr 

svoje rozhodnutí vysv�tlil konstatováním, že redaktor� mají noviny dost, ale 

pokladníka jen jednoho. Zárove� upozornil na to, že v p�ípad� odchodu Hermanna, 

který svou práci vykonává dob�e, by musel najít nového pokladníka. Ignát Hermann, 

nepochybn� ovlivn�n i touto skute�ností, dal po n�jaké dob� výpov�	. Roku 1884 

byl požádán, aby vstoupil do redakce Národních list� a vedl Soudní sí�, díky které se 

také proslavil. 

V roce 1879 do Národních list� vstoupil právník a zájemce o práci v notá�ství 

Josef Kalaš, který se po zapracování stal politickým úvodníká�em. Ve stejnou dobu 

se Národní listy rozrostly o osobnost Antonína Seidla, nadaného lokálká�e, který 

v listech vydržel p�es �tvrt století.61 Pozd�ji, „v po�átcích let osmdesátých a vlastn� 

již v prvním jejich roce oživuje redakce „Národních list�“ dv�ma význa�nými jmény: 

Miroslava Tyrše, výtvarného kritika a sou�asn� s ním p�izvaného prof. Dr. Otakara 

Hostinského za kritika hudebního.“62 

„V dlouhé dob� osmdesáti let velmi mnoho se zm�nilo, jak kolem Národních 

List�, tak i v nich. Z mnohých representa�ních osobností, které je svým dílem tvo�ily 

a spolutvo�ily, zbyly jen �ern� zarámované podobizny. Když bylo vzpomínáno roku 

1886 prvního p�tadvacetiletí Národních list�, byla v �ísle i sta� „H�bitov Národních 

List�“ a v ní nedlouhá �ádka jmen. Jak se rozmnožila od té doby! Oba Grégrové, 

Karel Sladkovský, Jan Neruda, Gustav Eim, Karel T�ma, Karel Kramá�, Alois Rašín 

a jiní a jiní…“63 

                                                
60 Tamtéž. 
61 NÁRODNÍ LISTY. Jubilejní sborník. Praha: Pražská akciová tiskárna, 1941. 
62 Tamtéž. s. 26. 
63 Tamtéž. s. 15. 



41 
 

Národní listy se v tuto dobu zm�nily i vizuáln�, tedy po vn�jší stránce. 

�tená�i za�ínali mít jiné zájmy než národní, ale auto�i Národních list� si byli stále 

v�domi závazku k obecnému dobru, boji za pravdu. V��ili v sílu rozumu a v�novali 

se psaní stejn� oddan� jako v dob� vzniku svých novin. Existovaly i jiné �asopisy, 

které byly dokonce daleko starší než Národní listy (nap�íklad Kv�ty), a o kterých by 

se dalo �íci, že za dobu svého trvání se už staly �tená�sky p�itažlivými: Národní listy 

však doslova reflektovaly osud národa, m�ly velký vliv na jeho vývoj, a to se stalo 

jejich specifikem. Ve službách národa totiž fungovaly osmdesát let a byly v�rny 

takovému vymezení, které jim ostatn� nastolil jejich zakladatel Julius Grégr. 

Po roce 1880 se Národní listy za�ínaly rozr�stat o mladý kolektiv. Roku 1881 

do list� p�ichází st�edoškolský u�itel Josef Anýž, který se po smrti Josefa Baráka stal 

odpov�dným redaktorem list� a z�stal jim celých dvacet dev�t let až do smutné 

události, která se stala roku 1912, kdy na sokolském sletu dostal mrtvici. Když 

zem�el Julius Grégr, Anýž si vzal do pé�e jeho nedosp�lé d�ti, stal se �lenem 

redak�ní rady, ve které v té dob� byli Karel T�ma, Ivan Kalaš a literát Heller, a 

pozd�ji redakci vedl. 

Roku 1881 do Národních list� p�isp�l svými jazykovými schopnosti p�ítel 

Josefa Anýže, Eduard Bohdanecký. Ovládal mnoho slovanských jazyk�, a proto 

pracoval po celou dobu na slovníku Národních list�, který bohužel nikdy nebyl 

vytišt�n a zachoval se jen jako rukopis. Po t�icet t�i let, co Bohdanecký zastával práci 

v Národních listech, byl takzvaným no�ním redaktorem. Znamenalo to, že pracoval 

každý den od osmé hodiny ranní až do ve�erní uzáv�rky. Pro své jazykové 

dovednosti p�ekládal d�íve n�mecky vydávané K-B, což znamenalo Korrespondenz-

Bureau. Ve stejném roce p�išel do redakce Marian Šubert, který m�l znalosti a 

zkušenosti s vedením redakce, ale bohužel brzy zem�el. Nahradil ho Karel Draždák, 

který z�stal ve stejné rubrice po dobu t�inácti let.  

Roku 1883 p�išel do redakce Josef Penížek, který byl p�id�len Gustavu 

Eimovi jako pomocná síla. Do redakce byl na Nerudovo doporu�ení p�ijat také 

žurnalista Josef Pachmayer, jehož p�edností byly nesmírné zkušenosti z práce 

v n�kolika rubrikách. Pozd�ji za�al pracovat v zahrani�ní rubrice s Eduardem 

Bohdaneckým.  
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„Eimem byl Grégrovi doporu�en v r. 1884 Josef Kuffner (psal se zásadn� 

vždy Jozef), bývalý nadporu�ík d�lost�elecký, pro krátkozrakost z vojenské služby 

vystoupivši. Záhy se osv�d�il jako duchaplný feuilletonista a objektivní divadelní 

kritik. Pod �árou ozna�oval své práce �eckou písmenou b, referáty divadelní pa – 

š.“64 

Juliusem Grégrem byl do redakce Národních list� jako hudební referent 

vybrán Josef Bohuslav Foerstr. Ten ve své branži vynikal a tak mu byl po zásluze 

zvednut plat na dvojnásobek. Ve stejném roce, tentokrát na doporu�ení Svatopluka 

�echa, p�ijali Františka Krupku. �ech s Krupkou chodili spolu do školy, a proto mu 

byla sv��ena d�v�ra k vedení rubriky ú�edních správ, což obnášelo nap�íklad 

jmenování a povýšení ú�edník� nebo obsazování uvoln�ných pozic. Foerstr se po 

dob� natolik osv�d�il, že si získal d�v�ryhodnost samotného Grégra a dostal na 

starost práci revizora výplat. P�vodn� tato práce náležela vždy vedoucím rubrik, kte�í 

navrhovali ocen�ní podle hodnoty toho kterého �lánku a návrh výplaty musel vždy 

podepsat Grégr nebo jeho zástupce Anýž. Foerstr ale zavedl takzvaný �ádkový 

honorá�, podle kterého byla výše výplaty stanovována podle po�tu �ádk� a byla 

vyplácena týdn� nebo m�sí�n�.  

„V roce 1885 stal se �lenem redakce Karel �upr, syn vynikajícího filosofa 

a profesora Františka �upra, proslulého pedagoga a vlastence. Znalost moderních 

�e�í a uhlazenost ve spole�enském vystupování p�edem ur�ily Karla �upra po jeho 

p�edchozím noviná�ském vyškolení, k representa�ním povinnostem a to jak doma, tak 

v cizin�. Na všech významných událostech a zájezdech m�l ú�ast, ovšem i jako 

referent ,Nár. List�´.“65 

Karel �upr v redakci p�sobil dvacet let a byl první noviná�, který 

v Národních listech zavedl sportovní rubriku, podávající pravidelné informace o 

sportovním d�ní. Ve stejném roce byl do Národních list� p�ijat Dr. Jan Herben, který 

m�l na starost otázky moravské, ale s Grégrem si moc nepadli do oka a m�li spolu 

stálé rozep�e. Proto vydržel v redakci pouze jeden rok a poté odešel a založil 

s n�kolika dalšími žurnalisty �asopis �as. Po propušt�ní Karel Kramá�e a Aloise 

Rašína z v�zení se doktor Herben na jistou dobu do Národních list� vrátil a p�sobil 

zde dokonce jako �len správní rady. V této dob� vynikly n�které jeho politické 
                                                
64 NÁRODNÍ LISTY. Jubilejní sborník. Praha: Pražská akciová tiskárna, 1941. s. 26. 
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�lánky, ale to pouze do doby, kdy se za�aly projevovat jeho rozep�e a konflikty 

ohledn� psaní s doktorem Peka�em a ob�ma bylo uve�ej�ování �lánk� zastaveno. 

Roku 1886 se stal sou�ástí redakce Bohuslav �ermák. �ermák byl pro 

Národní listy velkým p�ínosem p�edevším kv�li zp�sobu, jakým referoval o knihách 

a o jiných básních a autorech, mezi kterými byl mimo jiné i Jan Neruda. 

O rok pozd�ji Neruda doporu�il pro redakci šikovného básníka Antonína 

Šnajdaufa. Ten �lánky zasílal do redakce Národních list�, už když byl mladý student, 

ale �lenem redakce se stal až pozd�ji. Byl mladý a pracovitý, a proto mu bylo jedno 

do jaké rubriky bude p�id�len. Vyst�ídal jich mnoho a vždy splnil jakýkoli úkol, ale 

nejvíc se osv�d�il p�i kulturních hlídkách a ve fejetonech, které v dob� Nerudovi 

nemoci vedl za n�j. Šnajdauf byl v práci velmi sv�domitý a za sv�j p�ístup byl ze 

všech stran chválen. Po jistém �ase si ud�lal doktorát a odešel do Plzn� jako 

profesor. 66 

„Od r. 1887 byl dále spolupracovníkem Národních List� Ignát Ho�ica, jenž 

již p�ed tím psal novely z vojenského života, pozd�ji pak zajímavé �rty z rozhraní 

slezského, kde p�sobil jako dopisovatel Národních List�.“67 

Dalším z redaktor� Národních list� byl od roku 1888 Dr. Vácslav �ezní�ek, 

�eský spisovatel, noviná� a �editel knihovny Národního muzea, který po smrti 

Viléma Erbena nastoupil do rubriky domácí politiky. Po dalším úmrtí, tentokrát 

spisovatele Antonína Seidla, nastoupil do rubriky místního informátora Národních 

list� roku 1889 Josef Vejvara. Vzali si ho na starost Herrmann a Benešovský a po 

�ase, kdy ho vše nau�ili, stal se sám „esem“ mezi zpravodaji. Roku 1890 po 

Antonínu Šnajdaufovi nastoupil profesor Jan Voborník, který pro Národní listy 

mnoho napsal nejenom jako aktivní redaktor, ale své p�ísp�vky byl ochoten a 

schopen na požádání psát i po ukon�ení pracovního pom�ru v Národních listech.   

Do Národních list� se už po n�kolikátém odchodu v roce 1891 znovu vrátil 

Svatopluk �ech, tentokrát jako redaktor Feuilletonu. Stalo se tak práv� proto, že 

v tomto roce um�el první p�edstavitel nejlepších zahrani�ních a �eských fejeton� Jan 

Neruda a Julius Grégr cht�l mít po Nerudov� smrti v Národních listech stejn� 
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významného autora. Básník Svatopluk �ech s nabídkou souhlasil, ale protože práce 

na této pozici byla št�d�e honorována, rozhodl se jako skromný �lov�k odejít.68  
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2. NERUDOVA TVORBA PO 70. LETECH 19. 
STOLETÍ 

 

„Konflikt mezi vírou a skepsí, mezi láskou k národu a uv�dom�ním si národní 

malosti v její m�š�ácké podob� se stal bolestným vnit�ním dramatem básníkovým a 

promítal se do všech d�l jeho vrcholného tv�r�ího období. V Povídkách 

malostranských demystifikoval Neruda m�š�áckou morálku, ale vyjád�il i svou lásku 

k rodné Praze, v Písních Kosmických konfrontoval vztahy sou�asník� se skute�ností 

vesmíru, zamýšlel se nad posláním �lov�ka ve sv�t� a nad problematikou pokroku, 

v Baladách a romancích hledal cestu k morálnímu profilu svého národa, v Prostých 

motivech sladil intimní zpov�� s náladami dobov� typickými a symbolizoval sep�tí 

�lov�ka s p�írodou, ve Zp�vech Páte�ních zobrazil tragiku národního úd�lu a 

vyjád�il svou lásku k národu i víru v jeho lepší budoucnost. Jeho dílo rostlo 

v prom�nách doby, �ešilo um�lecky osobitým zp�sobem její aktuální problémy, 

reagovalo na její pot�eby, um�lecky objektivizovalo její prom�nlivý puls.“69 

 

 

1.5. Písn� kosmické 
 

Verše v této sbírce byly rozd�leny do t�í cykl�. První cyklus je nazván básn� 

o hv�zdné obloze, druhý o Slunci jako st�edu vesmíru a o jeho d�tech – planetách 

a o Zemi a M�síci a jejich lásce.  

„V�tšina básní PÍSNÍCH KOSMICKÝCH byla psána formou krátkého 

pop�vku, výrazného, melodického, hravého, ba p�ímo rozmarného. Tento dojem je 

ješt� posílen využitím motivu tance v n�kterých skladbi�kách sbírky. Neruda též 

využívá motiv� lidových písní.“70 

 

 

 
                                                
69 K�IVÁNEK, V. Jan Neruda. Praha: Horizont, 1983. s. 21. 
70 Tamtéž. s. 76. 
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1.6. Povídky malostranské 
 

„Um�leckým vyvrcholením, ale i ukon�ením Nerudovy povídkové tvorby jsou 

POVÍDKY MALOSTRANSKÉ, soubor t�inácti próz zachycující malostranský život 

Nerudova mládí a podávající typický obraz tohoto prost�edí ve �ty�icátých a 

padesátých letech minulého století.“71 Tyto prózy „vyšly tiskem a nákladem dra 

Grégra a Dattla. Objemný a nakladatelstvím p�knou úpravou obmyšlený svazek ten 

obsahuje dv� delší práce: jednu (Týden v tichém dom�) sepsanou roku 1867, druhou 

(Figurky), dopsanou p�ed n�kolika m�síci, pak t�ináct drobných povídek sepsaných 

v létech 1875-1877.“72 

Stru�ný obsah jednotlivých povídek:  

1) Týden v tichém dom� 

První povídka je z celé knihy nejrozsáhlejší. Popisuje život malom�stských 

obyvatel Malé Strany v jednom dom�. Žije zde rodina pana domácího Ebera, která si 

p�ivyd�lává tak, že šije vojenské obleky. A rodina Bavorova se svým synem 

Václavem, který zastává práci na ú�ad�. Bohužel, když odjel na dovolenou, zanechal 

ve svém šuplíku karikatury a r�zné zápisky, ve kterých si d�lal legraci ze svých 

spolupracovník� a dokonce i z prezidenta. Zápisky byly nalezeny, a on byl vyhozen. 

2) Pan Ryšánek a pan Schlegl 

Dvojice docházela do místní hosp�dky U Štajnic�, a p�estože sedávali vždy 

naproti sob�, nikdy spolu nemluvili. D�vodem byla vzájemná nenávist zp�sobena 

tím, že oba milovali stejnou ženu a ona dala p�ednost jednomu z nich. Po n�jaké 

dob� však pan Schlegl onemocn�l a pan Ryšánek v hospod� sedával sám. Až tehdy si 

uv�domil, že mu tam n�kdo chybí. Po uzdravení pana Schlegla oba zjistili, že se 

vlastn� jistým zp�sobem pot�ebují. 

3) P�ivedla žebráka na mizinu 

Tato povídka vypráví o jednom žebrákovi (pan Vojtíšek) a kon�í tragicky. 

Pana Vojtíška si totiž jako možného partnera vyhlídla jedna žena (také žebra�ka), on 

jí ale odmítl. Pomstila se mu tak, neroznesla po celé Malé Stran�, že si pan Vojtíšek 

na žebráka jen hraj a že je ve skute�nosti bohatý. Lidé, kte�í d�íve pana Vojtíška 

                                                
71 Tamtéž. s. 61. 
72 Tamtéž. 
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obdarovávali, jí to uv��ili a ubohému žebrákovi už nikdy nic nedali. Žebrák tak 

nakonec um�el hladem a prochladnutím. 

4) O m�kkém srdci paní Rusky 

Povídka vypráví o velmi zvláštní osob� – o paní, která chodila na veškeré 

poh�by, které se kdy konali, p�itom zesnulé ani neznala. Z poh�b�, na kterých vždy 

vystupovala vlastn� „v roli pla�ky“, byla �asto vykazována. Paní se dokonce 

p�est�hovala, aby bydlela co nejblíže u h�bitova, ale policie jí nakonec jakýkoli vstup 

na poh�by zakázala. 

5) Ve�erní šplechty 

Tématem jsou rozhovory student�, kte�í se scházeli na jedné st�eše 

v Ostruhové ulici a glosovali tam aktuální i neaktuální události. 

„V roce 1876 otiskl Neruda druhý cyklus povídek, v nichž zpodobnil trojici 

malostranských podivín� (Doktor Kazisv�t, Hastrman, Jak si nakou�il pan Vorel 

P�novku). Tento cyklus je uzav�en druhou mezihrou, již je v lét� téhož roku vydaná 

povídka U t�í lilií.“73 

6) Doktor Kazisv�t 

Jde o povídku o místním doktorovi, který byl nejradši sám, s nikým se 

nemusel bavit, takový vlk samotá�, který vlastn� ani nikoho necht�l lé�it.  Jednou šel 

na poh�eb pana rady Schepelera a náhodou zjistil, že v�bec není mrtvý a zachránil ho 

od poh�bení za živa a všichni byli š�astní, že je pan rada živý. Jediní, kdo radost 

nem�li, byli jeho d�dicové. Dali proto doktorovi p�ezdívku Doktor Kazisv�t, protože 

jim zkazil nad�ji na brzké d�dictví. Doktor Kazisv�t, a� zachránil �lov�ka, i nadále 

odmítal lidi lé�it. 

7) Hastrman 

Próza popisuje p�íb�h pana Rybá�e, který si myslel, že je náramn� bohatý, 

protože vlastnil spoustu drahokam�. Po n�jaké dob� však zjistil, že to byly pouze 

polodrahokamy. Byl z tohoto zjišt�ní velmi smutný, protože se domníval, že u svých 

p�íbuzných klesne na cen� a že ho nebudou mít rádi  - bu	 proto, že už není bohatý, 

anebo proto, že si budou myslet, že celou dobu lhal. P�íb�h kon�í š�astn�, protože 

jeho blízcí ho mají rádi jako �lov�ka a ne pro jeho majetek. 
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Úryvek z povídky Hastrman: 

„Strý�ku snad nechte ty krásné kamínky vyházet všechny ven?“ Sta�ec sebou 

škubnul. Pak zašeptal, dívaje se up�en� k Pet�ínu: „Nemá to ceny – oblázky –„  

„Já vím, že nemají velké ceny, vždy� to znám sám. Ale cenu mají p�ec, pro 

nás i pro vás. Vy jste sob� je pracn� sebral – strý�ku, nechte je, prosím všechny pro 

mé d�ti. Budou se na nich u�it, vy jim budete vypravovat.“74 

 

8) Jak si pan Vorel nakou�il p�novku 

Tato povídka pojednává o jednom hokyná�i, který si na Malé Stran� z�ídil 

krámek, nikdo ale od n�j necht�l nic kupovat, protože byl vášnivý ku�ák a vše bylo 

na�ichnuté kou�em. Pan Vorel si proto zapálil svou poslední p�novku (v té dob� se 

takto �íkalo fajfce s tabákem) a ob�sil se. 

9) U t�í lilií 

Romantický p�íb�h o dívce, která v pr�b�hu tancování v jedné hospod� 

dostala zprávu, že její matka umírá. Dívka se od lože matky vrací znovu tancovat. 

 

Trojdílná kompozice je uzav�ena posledním cyklem t�í povídek 

(Svatováclavská mše, Jak to p�išlo… a Psáno o letošních Duši�kách).75 

10) Svatováclavská mše 

Povídka pojednává o autorov� vzpomínce z mládí, kdy se nechal zav�ít do 

Svatováclavského chrámu a cht�l po�kat na p�lnoc, kdy se údajn� m�l zjevit Svatý 

Václav. Chlapec však usnul a vše zaspal. 

11) Jak to p�išlo, že … Rakousko nebylo rozbo�eno 

D�j povídky je z�ejm� inspirován p�íb�hem z Nerudova d�tství, kdy se sešlo 

pár mládenc� a jako klukovinu vymysleli, že zni�í Rakousko. V tajném spolku si 

dokonce vypracovali utajený plán jak dobýt Prahu: zakoupili si jednu pistoli a 

veškeré své úspory použili na st�elný prach, který m�li dostat od místního hokyná�e 

pana Pohoráka. Ten však úspory mládenc� propil a tak „zachránil Rakousko“. 

12) Psáno o letošních duši�kách 

Povídka vypráví o jedné tlusté sle�n� p�ezdívané Máry, která nikdy nem�la 

žádného chlapce a tak z�stala starou pannou. Jednou jí z legrace kupec jménem 
                                                
74 NERUDA, J. Povídky Malostranské. Praha: Kvasni�ka a Hampl, 1923. s. 25. 
75 K�IVÁNEK, V. Jan Neruda. Praha: Horizont, 1983. s. 65. 
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Cibulka a rytec Rechner vyznali lásku, ale pak to vzali zase zp�t, údajn� z 

ohleduplnosti. Sle�na Máry jim ale chodívala na duši�ky dávat v�ne�ky na hrob. 

„Rámcová záv�re�ná próza Figurky je jakýmsi nemystifikujícím epilogem 

malostranského sv�ta.“76 

13) Figurky 

Povídka pojednává o panu Krumlovském, který by rád složil advokátské 

zkoušky a stal se advokátem. P�est�hoval se proto na Malou Stranu, kde byl klid a 

kde by mohl studovat. Bydlel však v dom�, kde bydleli také lidé p�ezdívaní figurky, 

a ti jej rozptylovali svou zajímavostí. Šlo nap�íklad o malí�e a jeho ženu, která 

šišlala, když m�li peníze nebo provazochodec, který psal schváln� škodolibé 

anonymní dopisy.77 

 

Neruda sepsal výše uvedené krátké povídky hlavn� na základ� svých 

vzpomínek na mladá léta, která prožil na Malé Stran�. V�noval se hlavn� p�esnému 

lí�ení obyvatel žijících v polovin� 19. století a popisu jejich života, nenechal si ale 

ujít ani p�esný popis prost�edí. První povídku Týden v tichém dom� Neruda napsal 

roku v roce 1867. Myšlenky na toto téma mu ale v hlav� proudily už d�íve, jak 

dokazuje podobný nám�t ve  fejetonech a povídkách v jeho d�ív�jším díle Arabesky. 

Poté v polovin� 70. let 19. století za�al sepisovat dílo o život� ob�an� na Malé Stran� 

a Malostranské povídky tak za�ínaly dostávat sv�j rámec. Postupn� a samostatn� se 

povídky otiskovaly v novinách, ve kterých Neruda pracoval - byly to Kv�ty, Národní 

listy, Podžupan a Lumír. Poté je sjednotil a vydal jako celek pod jménem Povídky 

malostranské roku 1877.  

V Povídkách malostranských si m�žeme povšimnout, že se st�ídají 

dohromady t�i typy povídek. V n�kterých povídkách se Neruda snažil popsat drobné 

postavy. Šlo zejména o povídky Týden v tichém dom� a Figurky. V dalších se 

Neruda soust�edil na zd�razn�ní a popis jedné jediné scény, která byla pro povídku 

d�ležitá – tento p�ístup je patrný u próz U t�í lilií a Ve�erní šplechty. V neposlední 

�ad� Neruda v povídkách popisoval postavy se zvláštními osobnostními nebo jinými 

charakteristikami - nap�íklad povídka Doktor Kazisv�t a P�ivedla žebráka na mizinu. 

                                                
76 Tamtéž.  
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Typ psaní v Malostranských povídkách se �asto st�ídá, bu	 Neruda 

vykresluje n�co se sm�šným a humorným rázem nebo n�kde použije trochu 

satirického a vážného tónu až zabíhá do tragédie. Humorný typ psaní použil hned 

v první povídce Týden v tichém dom�, kde legra�n� popisuje rodinu pana domácího, 

naopak tragickou scénu sepsal o žebrákovi Vojtíškovi, v povídce P�ivedla žebráka na 

mizinu. Charakteristiky postav v povídkách se snažil Neruda popsat pomocí detail�. 

Povídky malostranské byly n�kolikrát zfilmované a jejich znalost pat�í k tzv. 

základnímu vzd�lání a to nejen v p�edm�tu �eský jazyk a literatura. 

 

 

1.7. Balady a romance 
 

„Balady a romance nám �íkají jasn�, že Neruda pokládá za d�ležité �íci, že 

chce vycházet z lidu, z jeho kulturní tradice a že se chce dívat na sv�t o�ima lidu: 

„Volím slovo prosté, chci tu báji vypravovat, z úst jak lidu roste.“ Takto si vyty�uje 

Neruda sv�j cíl v dob�, kdy se buržoazní kultura za�ínala od lidu odvracet.“78 

Básnická sbírka Balady a Romance je považována za vrchol Nerudovy 

básnické tvorby. Skládá se z osmnácti básní, z toho dvanáct z nich jsou balady a 

zbylých šest jsou romance a všechny vždy za�ínají slovem balada nebo romance. 

Balada sama o sob� je kritická a n�kdy lí�í i osudy lidí s tragickým koncem, naproti 

tomu romance je veselá a m�že mít i milostný náboj. Neruda je ale v této sbírce rád 

zam��uje, tím pádem romance n�kdy kon�í netradi�n� neš�astn� a balada naopak 

š�astn�. Hlavní témata, která autor v celé sbírce st�ídá, jsou t�i - vlastenectví, láska a 

náboženství (prezentované zejména ve form� kladného vztahu k národu, vztahu mezi 

matkou a synem a na n�kterých místech inspirací z textu bible).  

„První skupinu básní tvo�í p�íb�hy, které se zabývají �lov�kem obecn�. Jde tu 

o lidské tragédie, tragédii matky p�i smrti dít�te v „Balad� d�tské“, tragédii matky 

opušt�né otcem svého dít�te v „Balad� staré – staré“, jde tu o zlo�in spjatý jednou se 

skalnatým pob�ežím mo�ským v „Romanci helgolandské“, jindy s hr�zou zimní bou�e 

v „Balad� zimní“, pop�ípad� jde o opravdovost d�tské touhy, která by cht�la 

odstranit všechno utrpení v „Balad� horské“. To jsou nám�ty, které vycházely 
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z odkazu lidové baladistiky a které tvo�í i jádro Balad a romancí. Druhou skupinu 

látek tvo�í nám�ty biblické a legendární.“79 

Z balad jsou ve sbírce uvedeny Balada pašijová, Balada horská, Balada 

d�tská, Balada �eská, Balada zimní, Balada stará, Balada t�íkrálová, Balada Májová, 

Balada rajská a Balada o duši Karla Borovského. 

Balada d�tská na první dojem zní jmenovit� jako optimistický rodinný p�íb�h, 

ale p�itom pojednává o smrti. V tomto p�íb�hu zastávají role t�i postavy, dít�, jeho 

matka a smrtka. Celý p�íb�h se odehrává z velké �ásti v jednom pokoji, kde v posteli 

leží t�žce nemocné dít� a matka vedle n�j. V okamžiku kdy matka, vy�erpaná 

z nemoci svého syna malého usne, zjeví se u nohou dít�te smrtka a naléhá, aby 

odešlo s ní do jiného sv�ta, že už nebude nemocné a bude se mít dob�e. Nemluvn� 

nejd�íve váhalo, protože myslelo na maminku, která s nimi odejít nem�že, že se mu 

bude stýskat a že jí nem�že opustit, ale nakonec se rozhodlo, že p�jde.  

Dá se tu polemizovat o konci p�íb�hu, jestli je tragický, nebo ne. Na jedné 

stran� jde o p�íb�h siln� tragický, protože matce um�elo její nemocné malé dít� a 

nezbylo jí nic jiného než holý zármutek, z druhého pohledu je možno vid�t p�íb�h 

tak, že malému dít�ti byla vlastn� poskytnuta pomoc, aby se už dál netrápilo, protože 

už by se neuzdravilo a muselo by dále snášet silnou bolest. Atmosféru básn� dokládá 

úryvek:  

 

„Matka zd�ímla na úsvit�. 

Dítko vyjeven� hledí – 

v noži�kách mu Smrtka sedí. 

 

Malá Smrtka, sama dít�, 

na hlavi�ce v�nec bílý, 

ve košilce drobné tílko, 

v ru�kách drží hravé sít� 

jako k honb� na motýly. 

A ty ruce jako h�lky, 

žluté jako z vosku �ílko, 
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místo o�ek modré d�lky. 

„Poj� d��átko, poj� holátko, 

Na chvíle�ku, jen nakrátko! 

Zahrajem si na Hélice 

and�lí�k�v p�i muzice 

co dv� bílé holubice.““80 

 

„V „Balad� pašijové“ nep�sobí Ježíšovi nejv�tší utrpení, že bude opušt�n 

nebem a bohem, ale hluboce se ho dotýká bolest lidská, v�domí, že jeho smrt p�sobí 

bolest jeho matce. V „Balad� o svatb� v Kanaán“ najdeme Ježíše v družné zábav� na 

svatební slavnosti.“81 

V knize je uvedeno také t�chto šest romancí: Romance o �erném jeze�e, 

Romance o Karlu IV, Romance o ja�e 1848, Romance italská, Romance 

helgolandská a Romance Št�drove�erní. 

Romance hegolandská má tragický konec, pojednává o pirátovi jménem John, 

který byl natolik zkažený, že cht�l zbohatnout za každou cenu a bylo mu jedno, jestli 

p�i tom n�kdo p�ijde o život. Proto na skálu upevnil lampu, aby si námo�níci mysleli, 

že je to maják a do skály schváln� narazili a ztroskotali. Když pirát�v ošidný plán 

vyšel a první lo	 narazila na skálu, byl š�astný, že opat�í své dce�i majetek, protože 

m�la t�sn� p�ed svatbou. Pirát po havárii zaslechl z lodi n�jaký hlas, který �íkal, že 

jestli ho zachrání, že mu nechá p�lku majetku. John byl ale hamižný a krutý, a 

jelikož cht�l majetek celý, tak umírajícího námo�níka nechal být a k lodi se vrátil až 

druhý den ráno. Když k lodi p�išel, tak už v ní nebyl nikdo naživu a za�al ji celou 

prohledávat. Když narazil na první mrtvolu, s hr�zou zjistil, že se jedná o 

nastávajícího manžela své dcery. Touto povídkou cht�l Neruda poukázat na 

hamižnost a neskromnost lidí - kdyby krutý pirát sešel ze skály k lodi a pomohl 

tonoucímu, nezabil by své dce�i ženicha a zachrán�ný majetek by si mladá rodina 

mohla užít. 
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1.8. Zp�vy páte�ní 
 

„V básních Zp�v� páte�ních našel si Neruda ješt� jinou formou, jak 

básnickým obrazem zaujmout stanovisko k situaci národního boje v letech 

osmdesátých. Zp�vy páte�ní nejsou sbírkou epickou jako Balady a romance, jsou 

básn�mi ve�ejné lyriky, jsou osobním, a proto i p�ímým vyznáním Neruda vztahu 

k osud�m národa.“82 

Tato sbírka básní byla jako celek vydána až po Nerudov� smrti. Neruda 

jednotlivé básn� postupn� samoz�ejm� vydal v r�zných �asopisech, ale až p�t let po 

jeho smrti z nich Ignát Herrmann a Jaroslav Vrchlický vytvo�ili sbírku, kterou v roce 

1896 vydali tiskem. Tato sbírka obsahuje tyto básn�: Moje barva �ervená a bílá, 

And�l strážce, Matka sedmibolestná, Ecce Homo, V zemi kalichu, Ukolébavka 

Váno�ní, Za srdcem!, Láska, Ve lví stop�, Jen dál! a Ku vzk�íšení. 

Básn� ve sbírce tedy nejsou uspo�ádány Nerudou, n�které z nich, a to básn� 

nazvané Moje barva �ervená a bílá a Jen dál - Neruda dokonce ani nenapsal jako 

zp�vy páte�ní. Je to patrné i z jejich nálady. Zatímco hlavním nám�tem deseti básní 

„v�tšinou hymnického rázu a vlasteneckého obsahu“83 Zp�v� páte�ních je tragické 

utrpení národa „vyjád�ené velkopáte�ní symbolikou Kristových muk na Kalvárii 

a bolesti jeho matky – Vlasti“84, básn� Moje barva �ervená a bílá a Jen dál jsou jako 

jediné oslavné  

a optimistické.  

Báse� Moje barva �ervená a bílá vznikla p�i p�íležitosti slavnosti odhalení 

Havlí�kova pomníku v Kutné ho�e 26. Srpna 1883. Pojmenování vzniklo z jeho 

básn� Moje píse�.  

Úryvek z básn�: 

„P�islibujte si mn�, 

porou�ejte si mn�, 

vyhrožujte si mn�, 

p�ece zrádcem nebudu. 

Moje barva �ervená a bílá, 

                                                
82 NERUDA, J. Balady a romance, Zp�vy páte�ní. Praha: SPN, 1959. s. 75. 
83 HRABÁK, J. a kol. Pr�vodce po d�jinách �eské literatury. Praha: Orbis, 1976. s. 264. 
84 Tamtéž.   
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D�dictví mé poctivost a sílá.“85 

Matka sedmibolestná je báse�, která je pojmenovaná po Marii, matce 

Ježíšov�, jelikož snášela velké utrpení p�i mu�ení svého syna Ježíše. Báse� za�íná 

v�tou: „Na naší Kalvárii, v charém k�íže stínu.“ Kalvárie je místo celého utrpení, 

hora, na které byl uk�ižován Ježíš. „Obraz Marie matky s mrtvým Kristem na klín�, 

zpodobovaný tak �asto socha�sky i malí�sky, vybízí jej k tomu, aby místo Krista 

postavil národ a na místo Marie vlast a aby tak symbolicky vyjád�il situaci 

národního boje v letech osmdesátých.“86 

Ecce homo znamená v p�ekladu Ehjle �lov�k! Tuto báse� Neruda sepsal roku 

1882, když mu bylo �ty�icet osm let. Ecce homo jsou slova, která byla podle Janova 

evangelia pronesená pilátem, když žid�m ukazoval umu�eného Ježíše s trnovou 

korunou na hlav�. Tato scéna byla rovn�ž výtvarn� zobrazena. „Legendární p�íb�h 

o kapli�ce, v níž Kristus sám sebe denn� ob�tuje, p�ipomíná mu osud �eského lidu 

v zemi, jejíž tvar podobou kalicha symbolisuje utrpení a boje na cest� za 

vít�zstvím.“87 

Báse� Jen dál! Neruda napsal roku 1886 p�i p�íležitosti vydání prvního 

slavnostního �ísla Národních list� k dvacátému pátému výro�í jejich vzniku.  

„Ve dvou básních, v „And�li strážci“ a v „Lásce“, se Neruda zpovídá p�ímo 

osobn� z toho, co pro n�ho znamená láska k vlasti, její horoucnost vyznívá však i ze 

všech ostatních verš� Zp�v� páte�ních.“88 

 

                                                
85 NERUDA, J. Balady a romance, Zp�vy páte�ní. Praha: SPN, 1959. s. 49. 
86 Tamtéž. s. 76. 
87 NERUDA, J. Balady a romance, Zp�vy páte�ní. Praha: SPN, 1959. s. 76. 
88 Tamtéž. s. 77. 
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3. FEJETONY 
 

 

1.9. Jan Neruda fejetonista 
 

„Jan Neruda fejetonista za�íná tam, kde smrt znemožnila pokra�ovat 

Havlí�kovi. Je mu od po�átku jasné, že úkolem novin není pouze informovat, ale 

p�edevším vést a politicky vychovávat �tená�e a tím i národ. Poznávat pravdu 

a skute�nost, um�t se jí podívat do tvá�e je Nerudovou zásadou.“89 

Nedá se �íci, že Nerud�v vývoj ve výborného fejetonistu byl jednoduchou 

záležitostí, ale rozhodn� to nebyl cíl nesplnitelný. Když Neruda v roce 1865 

nastupoval do redakce Národních list�, dal si literární p�edsevzetí, že nechce být jen 

„n�jakým autorem pro vypl�ování mezer“ a že nebude psát podle n�jaké šablony 

požadující pln�ní jakési denní normy v psaní �lánk�. Stál si za tím, že bude psát 

pravdiv� o pravdivých skute�nostech a problémech, o lidech, jednoduše, �e�eno 

podle Nerudy, psát tak jak to cítil bez žádného maskování a schovávání se. A práv� 

fejeton mu napln�ní jeho literárních p�edstav tém�� beze zbytku umožnil. Z Nerudy 

se tedy stává noviná� a žurnalista, který „je životem cele proniknout ale zárove� 

kritik spole�nosti, který se dovede podívat na ko�eny zla a hledat jeho p�í�inu. Dívá 

se na vše o�ima �lov�ka, který je celou svou bytostí na stran� pokroku a demokracie, 

na stran� práv lidu, s nímž stejn� vášniv� odsuzuje tyranii pen�z, práv� tak jako 

tyranii státní a církevní.“90 

Na za�átku p�sobení v Národních listech Neruda psal s nahodilým vtipem, 

smích pokládal za jednu ze zbraní v literatu�e, obdivoval v tomto sm�ru ruské 

realisty Gogola a Gercena a jejich kritické a satirické stati.  

Po dvouletém psaní v Národních listech se však Neruda cítil daleko 

d�ležit�jším literátem a rozhodl se zm�nit styl své literární p�sobnosti, malinko 

potla�il humor a vrhl se na psaní politické satiry. V tomto období napsal pár 

satirických fejeton�, nap�íklad roku 1867 Hra�ky �eské, Ve Vídni si pomohli a o rok 
                                                
89 ŠTORKAN, K. Noviná� Jan Neruda. Praha: Orbis, 1956. s. 38. 
90 ŠTORKAN, K. Noviná� Jan Neruda. Praha: Orbis, 1956. s. 38. 
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pozd�ji fejeton Po revoluci. Tento typ tvorby byl Nerudovi �asto vytýkán a p�sobil 

mu profesní nesnáze, ale tato kritika a negativní zkušenosti jej nep�inutily p�estat se 

politickou satirou zabývat.  

„V �ad� dalších thematicky pestrých fejeton� dokazuje Neruda, že není tím 

„neškodným humoristou“ vtipkujícím za každou cenu, noviná�em, jehož �lánky se 

dají strávit pokojn� po dobrém ob�d�, žurnalistou, jakým ho cht�la mít liberální 

spole�nost a m�š�ácká kritika.“91 Neruda byl v tomto smyslu velmi state�ný, protože 

doba a stav spole�nosti nebyly psaní kritických a satirických fejeton� naklon�na. To 

potvrzuje i Štorkan, který uvádí: 

„„P�j jen, co sluší neš�astnému lidu“, �íká Neruda a sám to �iní s odvahou, 

již je t�eba ocenit tím více, když uvážíme, že psal své fejetony za vlády reak�ního 

režimu, který nedovoloval po celá léta noviná��m svobodn� tvo�it, v dob�, kdy 

Národní listy byly konfiskovány (1867) a kdy byl dokonce nad Prahou vyhlášen stav 

obležení.“92 

Proto se Nerud�v fejeton v té dob� dá pokládat za jediné místo, kdy se dá psát 

trochu svobodn�ji a vyjád�it sv�j názor. Neruda ale zastával názor, že žádná doba 

není lehká a že každá má své problémy, kterých se její ob�ané obávají a o kterých se 

musí mluvit a psát i za cenu pomluv, uml�ování a opovrhování. 

Neruda sám charakterizuje v dopise p�íteli Šemberovi útvar, jehož se v �eské 

literatu�e stal skute�ným tv�rcem a kterým založil moderní publicistický styl, takto: 

„Fejeton je u mne to, o �em se neví, co to je.“ Toto humorné vymezení akcentuje 

mnohozna�nost a rozmanitost, ale také neur�itost fejetonistického stylu.“93 

Nerudovy fejetony však nebyly vždy jen skeptické a kriticky zam��ené. 

Neruda psal i optimisticky. P�i svých �etných procházkách si všímal pozitivních 

událostí a následn� je popisoval. P�i cestách do zahrani�í si všímal neoby�ejných 

staveb a k zamyšlení ho p�ivedlo, kolik asi muselo být využito neznámých lidí a 

fyzické práce na stvo�ení takové krásy. Tato myšlenka však Nerudu napadla také 

v �echách, a to p�ed budovou Národního divadla. Pravdou je, že optimistický pohled 

byl n�kdy doprovázen skepticizmem, nap�íklad když Neruda vid�l v Egypt� 

                                                
91 Tamtéž. s. 42. 
92 Tamtéž. s. 41. 
93 K�IVÁNEK V. Jan Neruda. Praha: Horizont, 1983. s. 81. 
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pyramidy, p�edstavil si hned, kolik asi ubohých otrok� muselo stav�t n�co tak 

obrovského, netvarného a nesymetrického. 

Neruda nikdy nepsal o tom, co neznal nebo �emu nerozum�l, vždy mu bylo 

cizí psát o n��em, co neprožil a nepoznal. Nebyl typ, který by si sedl ke stolu 

a experimentoval, vymýšlel si a doufal, že to nadchne �tená�e jeho doby. Jak uvádí 

Štorkán, „není t�eba Nerudu idealizovat, je však t�eba snažit se mu rozum�t a 

odlišovat jeho osobité citové a náladové vzrušení od reálného pohledu na skute�nost. 

Sám Neruda o sob� �íká: „Líp dovedu život reáln� popisovat než idealizovat, a a� 

mám fantasii bujnou, neposta�í p�ece na zformování n��eho dobrého.““94 

Neruda vždy miloval p�ítomnost. Hlavním hrdinou jeho fejeton� byl prostý 

�lov�k v roli prodava�e, hospodského, zedníka, meta�e, studenta, léka�, služka, 

malostranský starousedlík nebo ú�edník.  

 

 

1.10. Nerud�v fejeton 

 
„Aby mohl plnit své zám�ry, udržet zájem �tená�� a nenásiln�, zábavným 

zp�sobem je informovat, pou�ovat a vést, vytvo�il si autor osobitý fejetonistický styl. 

Tuto problematiku promyslel i teoreticky a formuloval v již zmín�né významné stati 

MODERNÍ �LOV�K A UM�NÍ.“95 

Neruda si �ekl, že když je sv�t plný stále nových skute�ností, je �as se tomuto 

trendu p�izp�sobit a vytvo�it nový literární sm�r. Tímto novým literárním druhem 

byl práv� fejeton. V n�m m�l p�íležitost uplatnit svou zábavnost, rys, který byl pro 

Nerudu charakteristický a pomocí kterého �tená��m podával všelijaké informace. 

�tená�i si ale jeho zábavnou formu leckdy vykládali jinak, spíše jako n�jakou 

humoristickou hru. U fejeton� Jana Nerudy se totiž, za vn�jší slupkou zábavnosti 

skrývá ur�ité jádro poznání reality. 

„Jedním ze základ� Nerudova pojetí fejetonu byl také odhad úrovn� a pot�eb 

�tená�ské obce, v�cn� velmi blízký stanovisku Hálkovu. Své náhledy Neruda vyjád�il 

p�edevším v korespondenci související s jeho redaktorskou �inností v �asopisech 

                                                
94 ŠTORKAN, K. Noviná� Jan Neruda. Praha: Orbis, 1956. s. 33. 
95 K�IVÁNEK, V. Jan Neruda. Praha: Horizont, 1983. s. 80. 
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prvé poloviny šedesátých let. Na rozdíl od Hálka si však Neruda uv�domoval, že 

i rozvinuté anebo pokleslé nároky literárního publika znamenají v žurnalistice 

vyhran�ný horizont, o�ekávání, který musí noviná� alespo� z �ásti respektovat, chce-

li být v rámci média natolik vydaného �asovosti a spot�ebnímu p�ístupu obecenstva, 

jakým jsou noviny, v�bec �ten.“96 

Není pochyb, že na po�átku šedesátých let, což bylo v dob�, kdy se Neruda 

za�al se svými fejetony stále více prosazovat v literárním sv�t�, bylo mnoho jiných 

autor�, kte�í psali dobré fejetony. Neruda se však od nich odlišoval svou d�sledností 

a jistou originalitou, se kterou um�l dob�e zacházet a používat ji pro reflexi 

v nevšedních v�cech. Proto byl Neruda již v polovin� šedesátých let považován za 

p�edního a velmi úsp�šného �eského fejetonistu. 

„Sv�j styl také Neruda v šedesátých letech opoušt�l jen velmi z�ídka, v�tšinou 

pod tlakem vn�jších skute�ností. V roce 1866 psal pod tlakem vále�ných událostí 

�lánky, blížící se tvárn� spíše reportáži.“97 

Když už nebylo aktuální téma vále�né, Neruda se pomalu vracel ke svým 

osv�d�eným fejeton�m. Postupem �asu, dá se �íci v následujících �ty�ech letech, je 

za�al obohacovat nap�íklad o žánry folklórní prózy, jako byly anekdoty, humorná 

témata a vzpomínková vypráv�ní. Tyto, pro Nerudu de facto, „podžánry fejetonu“ 

mu vytvo�ily v�tší autorský prostor. Navíc mu umožnily napsat více fejeton� na 

r�zná témata. Celkov� se tak rozrostl po�et Nerudových typov� rozmanitých 

fejeton�. Neruda svým netradi�ním p�ístupem cht�l p�ijít ješt� blíž k duši �tená�e, 

nabídnout mu víc a vejít do jeho literárního sv�ta. Jinak �e�eno, cht�l zjistit, co se 

bude �tená��m nejvíce líbit, aby v�d�l, kterým sm�rem se má ubírat. Jak uvádí 

Dalibor Ture�ek, „využití doposud opomíjených žánr� slovesného folkloru m�žeme 

zárove� hodnotit jako projev nového typu „v�le�ování“ lidové slovesnosti do 

moderního �eského písemnictví. Po písních, pohádkách a pov�stech, vhodných 

k ideové i estetické idealizaci národa ve vlastenecky romantickém duchu, se tak do 

repertoáru literatury dostávají postupy, umož�ují naopak deziluzivní zobrazení 

skute�nosti.“98 

                                                
96 TURE�EK, D. Fejeton Jana Nerudy. Praha: ARSCI, 2007. s. 104. 
97 Tamtéž. s. 110. 
98 TURE�EK, D. Fejeton Jana Nerudy. Praha: ARSCI, 2007. s. 112. 
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Jan Neruda za sv�j život napsal více než dva tisíce fejetonu a pod každý se 

podepisoval svým symbolem, a to rovnostranným trojúhelníkem. Fejetony psal, dá se 

�íci �asto, n�kdy i dvakrát až t�ikrát týdn�, za svou dobu kdy pracoval v Národních 

listech, tím hodn� p�isp�l k �etnosti �tená�� a na druhou stranu mu šlo o to, aby 

�tená� dostal vždy ty d�ležité novinky a zárove� se i pobavil. V jeho fejetonech se 

nej�ast�ji objevují postavy, jako byli chudí studenti, služky, prostí lidé, ne žádní 

bohatí šlechtici, známé osobnosti nebo n�co podobného. Jako prostory a místa, kde 

se vše odehrávalo, byly op�t zákoutí prostého žití, hosp�dky, zastavárny a ne zámky 

a honosné místa o kterých nelze psát nic z nevšedního života. 

D�ležité je také zmínit, že Nerud�v tatínek nebyl v jeho poezii nikdy ikonou, 

byla to spíše maminka, kterou popisoval s láskou a n�hou, ale �ím byl Neruda starší, 

tím víc vid�l ve své tvá�i podobu po tatínkovi, a když promluvil, slyšel hlas podobný 

tomu, kterým mluvil jeho táta. Tuto skute�nost popsal i ve fejetonu z posledních let 

života, kde uvedl, že když kýchne nebo zakašle, že se až lekne, jak v sob� poznává 

svého otce. Nerudu dával najevo lítost, že takováto slova nemohl už bohužel otci �íct 

osobn�.  

 

 

1.11. Nerud�v cyklus Fejetony 
 

Neruda doposud �tená��m p�edával jeden fejeton za druhým, ale v polovin� 

sedmdesátých let si �ekl, že tento segment své tvorby m�že zahrnout do jednoho 

jediného svazku a ten p�edat �tená��m jako komplexní p�ehled fejeton� se vším, co 

k tomu náleží. Tento p�tisvazkový výbor, který nazval Fejetony, a� byl �asov� 

omezen koncem sedmdesátých let, je výjime�ný tím, že se jednalo o jediný Nerud�v 

výbor fejeton�. Fejetony v n�m byly �azené chronologicky, aby �tená�i mohli lépe 

pochopit um�lecký zám�r a autorovy pohnutky pro napsání díla v �ase. Samoz�ejm� 

bylo možné autorovi fejetony t�ídit i podle jiných parametr�, nap�íklad podle tématu 

nebo žánrov�, ale to by se vytratil výše uvedený Nerud�v cíl. Tento výbor se 

rozd�luje na dv� �ásti, a to na Studie a na Žerty. Studie byla spíše poznávací formou, 

a proto do ní  byly za�azeny všechny cestopisné fejetony z cest Jana Nerudy. �ást 

s názvem Žerty v sob� skrývala tematicky rozmanité fejetony, typické jak humornou 
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stránkou slovní tak situa�ní. N�které z nich nebyly pojaty humorem, s ur�itou 

spole�enskou nebo kulturní ironií. 

Jako první z tohoto p�ipravovaného p�tisvazkového výboru Neruda vydal 

roku 1876 svazek s názvem Studie krátké a kratší, jehož dominantou bylo �azení na 

cykly Pražské obrázky a Trhani. „V Pražských obrázcích objevuje autor formou až 

fotograficky p�esných a výstižných záb�r� polosv�t, ba podsv�tí tehdejší Prahy. P�ed 

�tená�em defilují postavy prostitutek, alkoholik�, tulák�, žebrák� a podvodník�, 

st�ídají se prost�edí v�znic, zastaváren, brloh� a hospod, no�ních ulic, opušt�ných 

nároží i zádušního ú�adu.“99 

Jak je z�ejmé z cyklu Trhani, Neruda nebyl vždy jen dokumentaristou 

a popisovatelem, dokladem toho je cyklus Trhani, kde se zase mísila žánrov� 

reportáž s povídkou. Poslední dva cykly prvního vydání Studií krátkých a kratších 

jsou Studie masopustní a Rozjímání postní, kde Neruda s humorem pojednává o 

životních situacích všedního života. Tyto fejetony se zabývali tancem, muzikou, 

kou�ením a doutníky a dalšími lidskými zálibami.  

Ve stejném roce vyšel také druhý díl Studií krátkých a kratších, kde Neruda 

srovnává dv� roviny, na jedné stran� ukazuje pou�ováním o mali�kostech na 

oby�ejný život a na druhé stran� se zabývá vážnými úvahami o aktuálnostech 

problém�. „Jeho myslitelské úsilí je zam��eno k objasn�ní principu spole�enského 

pokroku, který je podle n�ho základním smyslem vývoje lidstva Na rozmanitých 

nám�tech Neruda konkretizoval myšlenku, že k ideálnímu cíli vývoje lidstva, kterým 

je „všeobecná humanita“, dosp�jí všechny národy spole�n� cestou rozvoje civilizace 

a osv�ty. S takovouto p�edstavou pokroku jsou spjaty i jeho úvahy o um�ní (sta� o 

Michelangelu Buonarrotim, o moderním �lov�ku a um�ní) a �lánky o víde�ské 

sv�tové výstav� (studie výstavní), které uzavírají tento svazek.“100 

A nakonec, t�etí Nerudova kniha nazvaná Žerty hravé a dravé, která je 

charakteristická svým humorem. Humor je tu op�t uplatn�n opravdu ve velké mí�e, 

od nevinného pousmání se na ú�et malých lidských vad po velké žerty, kterými 

zesm�š�uje malom�š�áctvo. Bu	 Neruda fejeton pojal jako velkou satiru nebo do n�j 

vložil trochu ironie, parodie �i výsm�chu. 
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Jako poslední dva díly Neruda vydal cestopisné fejetony do výboru Menší 

cesty a obrazy z ciziny. Poté cht�l Neruda napsat, uspo�ádat a vydat další svazky 

svých fejeton�, bohužel problémy s nakladateli a zejména za�ínající zdravotní potíže 

mu to nedovolily. „P�ání v básníkov� poslední v�li, aby bylo vydáno z fejeton� po 

roce 1876 dodnes napsaných a vytišt�ných jen nejlepší, a více ne však než co by se 

vešlo na 30 tisk. arch�, realizoval I. Herrman výborem (DROBNÉ KLEPY, PROTI 

SRSTI), který ve vydavatelov� uspo�ádání pon�kud zkresluje �tená�ský pohled na 

Nerudovu žurnalistickou tvorbu od druhé poloviny sedmdesátých let, nebo� se v n�m 

dostává do pop�edí samoú�elný  a dobrácký humor bez vyšších spole�enských 

ambicí.“101 

Neruda v osmdesátých letech neztrácel na tempu a psal fejetony nadále, 

p�estože mu již jeho zdravotní stav nedovolil poznávat a popisovat nové skute�nosti 

své doby a proto své fejetony p�eklonil do formy vzpomínkové (nap�íklad fejetony se 

vzpomínkami na d�tství a na Malou Stranu, místo kde své d�tství prožil nebo 

rozebíral problémy národního života). 

„V osmdesátých letech Neruda �eší otázky morálního charakteru národa 

a problému sociálních sil, které jsou schopné realizovat spole�enský pokrok. 

Mnohokrát opakoval ve svém žurnalistickém díle, že národ vyr�stá zdola, a že 

v prostém lidu je záruka národní budoucnosti.“102 

 

 

1.12. Nerudovy fejetony od roku 1860 do roku 1891 
 

„Jan Neruda napsal od dubna 1861 do srpna 1891 [celkem] 2260 fejeton�. 

Více než sto padesát z nich obsahuje stru�né i obšírné vzpomínky na doby 

malostranského d�tství a prvních studentských let.“103 

Ve svých fejetonech se Neruda zabývá skute�nými událostmi, které p�esn� 

charakterizuje, popisuje a pojednává o nich, tak jak se staly, samoz�ejm�, že je i 

um�lecky p�etvo�il. Ve v�tšin� d�l se však �tená� mohl spolehnout na pravdivost 

výkladu, popisu prost�edí nebo lidských vztah�. 

                                                
101 Tamtéž. s. 85 
102 K�IVÁNEK, V. Jan Neruda. Praha: Horizont, 1983. s. 85. 
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Již roku 1860 napsal Neruda fejeton s názvem Zlatá uli�ka na Hrad�anech, 

v kterém Zlatou uli�ku a Hrad�any popisoval. Nerud�v popis byl precizní a detailn� 

rozebíral a charakterizoval místo práv� tak, jak by jej vid�l �tená�, kdyby s ním 

procházel. Nap�íklad hned na za�átku po vstupu do Zlaté uli�ky si všímal po levé 

stran� honosného domu, který pat�il jistému baronovi, a na stran� pravé jiného domu, 

který byl zchátralý. V Nerudových o�ích byla Zlatá uli�ka celkem úzkým, na ší�ku 

pouze dva a p�l kroku širokým místem, kde po levé stran� stály obydlené domy, 

malé, a nízké a na stran� pravé takzvané d�evníky, „p�ilepené“ k chodb�, která vede 

od starého ú�adu nejvyššího purkrabího, v kterých nikdo nebydlel. Neruda 

nezapomn�l zmínit, že tato chodba nedovoluje návšt�vník�m pohled do Zlaté uli�ky 

ze strany Prašného mostu. Ve fejetonu se rovn�ž v�nuje popisu domk� a jejich 

dispozice. Píše, že domky byly uvnit� malé, z uli�ky se vcházelo p�ímo do p�edsín� a 

odtamtud do jediného pokoje. Dopl�uje, že každý domek má také patro, ur�ené 

pouze pro p�espání, protože v n�m byly nízké stropy a nebylo možné se zde postavit. 

Do patra se dalo vstoupit bu	 po žeb�íku, anebo po skládacích schodech, které se ve 

dne kv�li úspo�e místa skládaly. Neruda pozoroval i obyvatelstvo Zlaté uli�ky. 

Uvádí, že lidé, kte�í zde žili, byli spíše z nižších sociálních vrstev, pracující v dílnách 

a na podobných pracovištích a do svých domov� se vraceli až k ve�eru (s výjimkou 

žen s d�tmi). O Zlaté uli�ce se vypravovaly i nejr�zn�jší pov�sti: „Nevypravuje se 

však toliko o známé kamenné pann� v klášte�e svatojirském, která, jak v jisté 

kníže�ce stojí, v Jeleních p�íkopech od svého milého zavražd�na a pak v kamenu 

vysekána jest byla, aneb o svaté Ludmile, o Daliboru, jenž ve v�ži zplesniv�l a p�itom 

housle hrát se nau�il, o železné pann� a v�cných krvavých skvrnách v místnostech 

purkrabství atd., ale vypravujou se i pov�sti �ist� fantastické, krásné a významné, 

jakých sob� mysl lidu všudy spo�ádá a maluje.“““104 

Další �ást tohoto fejetonu práv� jednu takovou pov�st p�ináší. Pojednává o 

dom� (tedy ve Zlaté uli�ce), do kterého nesvítí ve dne slunce, ani v noci m�síc, 

protože je zastav�ný velkou v�ží, a o kterém se tradují r�zné pov�sti, nap�íklad 

„zv�st o zvláštní kv�tin�, �ervenou barvu jako krev m�la a pod okny tohoto domu, 

kam nesvítilo jediné sv�tlo, kvetla.“105 Pov�st uvád�la, že v tomto dom� bydlí 

�arod�j se svou krásnou dcerou, který, dokud byla dcera nevinná, byl mocný. 
                                                
104 NERUDA, J. Fejetony. Praha: Fragment, 2011. s. 8. ISBN 978-80-253-1316-9. 
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Jednoho ve�era, když se �arod�j vracel dom�, p�istihl u okna svou dceru s n�jakým 

mládencem. Neváhal a oba u okna zavraždil. Protože tuto vraždu nevid�l nikdo jiný 

než m�síc, �íkalo se, že kdo vraždu uvidí, musí si v jeho krvi své ruce umýt. �arod�j 

vynesl ven mísu s vodou a ve chvíli, kdy vid�l ve vod� odraz m�síce, umyl si své 

zakrvácené ruce a od té doby do tohoto domu nesvítí ani m�síc ani slunce. Mrtvá t�la 

ležela nap�l z okna ven, a jak z nich na mech pod oknem tekla krev, za�al mech 

kvést a vyrostla z n�j tato rudá kv�tina. Ze za�átku byla pouze dvoulistá, 

charakterizující tyto dva zamilované, pozd�ji p�ibylo lístku více, což m�lo 

symbolizovat jejich nenarozené potomky.  

V roce 1862 napsal Neruda fejeton s názvem Procházky po Praze, v kterém 

popisuje krásná místa a r�zná zákoutí Prahy, která objevil. Fejeton rozd�lil na dv� 

�ásti, jedna �ást se v�novala krásám ostrov�m a druhá Hrad�an�m. „K hlavním 

okrasám pražským náležejí také krásná skupení ostrov�: Žofín, St�elecký, Židovský 

ostrov – Štvanice, Keprovka �ili Rohanka atd. – Prvn�jšímu souostroví zdá se 

kynouti velká budoucnost, nebo�, náhlým vzr�stem Smíchova, novým mostem 

k Vyšehradu, dopln�ním a rozší�ením Nového M�sta, jímž kone�n� i t�snící m�stské 

zdi prasknouti musí, �eským Národním divadlem bude pošinuto t�žišt� Prahy, a tím i 

ho�ejší souostroví pošinuto do st�edu m�sta.“106 �ást druhou v�nuje Neruda 

Hrad�an�m proto, že obdivuje kontrasty, které práv� tato �ást Prahy nabízí - a sice 

posvátnou krásu míst na stran� jedné vedle chudoby na stran� druhé. Symbolicky zde 

tak vedle sebe stojí i rozdílné spole�enské vrstvy. Neruda psal o tom, jak si v t�chto 

místech žijí bohatí a jak žijí chudí. Fascinován je rovn�ž krásami p�ších procházek 

po Hrad�anech, nádherou vyhlídek na celou Prahu a rovn�ž místy, která lze z t�chto 

vyhlídek spat�it (nap�íklad Pet�ín, kam doléhají zvuky pražských zvon�).  

Ve stejném roce napsal fejeton Ze starých hosp�dek, v kterém vzpomínal na 

�asy, za kterých byla v každé vesnici nanejvýš jedna hosp�dka. Posteskl si nad 

skute�ností, že postupem �asu tyto malé starobylé hosp�dky ubývaly a byly 

nahrazovány v�tšími hostinci, v kterých už neobsluhovali sta�í hospodští, kte�í znali 

své štamgasty jako své boty a v�d�li, co mají rádi a pití jim bez dotaz� p�inesli hned, 

jakmile se posadili. Ve fejetonu zmi�oval, že vše staré je vytla�ováno n��ím 

moderním, nap�íklad staré dýmky moderními cigaretami. Neruda se ve fejetonu 
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zaskv�l rovn�ž popisem r�zných hospod a hosp�dek, které navštívil. Pamatoval si 

z t�chto míst mnoho detail�, nap�íklad jaké tam bylo prost�edí, jaká výzdoba, zda 

tam podávali chutné nebo nechutné pivo �i jídlo nebo v které hospod� se hrálo a 

tan�ilo. 

V roce 1866 Neruda sepsal fejeton s názvem Výlet do kraje bídy. Tím krajem 

myslel Ho�ovice. „Nemáte-li pojmu o tom, co je hadr a záplata na záplat�, jd�te sem, 

kde lidé nosí na sob� co sváte�ní pokrývku to, co ve své zetlelosti hodilo by se spíše 

jakožto mrva na pole. Smutné n�které události obrátily z�etel celé zem� na nahotu 

této krajiny.“107 

Fejeton�, které pojednávaly o nejr�zn�jších místech a popisech prostor� a 

okolí Neruda napsal více, lze zmínit nap�íklad fejeton Na záduší, Za dešt� ve 

venkovském hotelu (1879) nebo Obrázek pražský (1884). 

Rok 1868 dal vzniknout fejetonu Žebráctvo. Neruda v n�m poukazoval na 

velkou míru žebrání v Praze. Popisoval žebráky, a jak je potkával v Praze a 

poznamenal, že nejvíce se jich objevovalo v pátek, protože v pátek se lidé chodili 

bavit a zvýšil se po�et kolemjdoucích. Dostali pojmenování pátká�i, tak jím �íkali 

v Ho�ovicích. „M�l jsem jednoho takového pátká�e, muže as padesátiletého, jehož 

dotaci ur�il jsem, nevím už pro�, na dva krejcary týdn�. Chodil vždy shrben�, m�l 

hustý a hust� prošedlý vous, jenž se mn� líbil, t�esoucí se hlas, jenž mne dojímal, 

vychrtlé, ne�isté ruce, jimž jsem rád p�isp�l k mydlinkové možnosti.“ 

Ve stejném roce Neruda sepsal fejeton Ned�lní rozprava pro nás d�v�ata, pro 

dnešek „o barvi�kách“. Tento fejeton Neruda v�noval d�v�at�m a jejich mód�  

a popisoval, jak se v Pa�íži velmi módní hn�dá barva dostala jako hit i na pražské 

P�íkopy a náhle bylo vše hn�dé - šaty, plášt�, ko�áry, atd.  

V roce 1872 Neruda napsal fejeton Facka u kominí�k�. „V m�st� Kostnici je 

hostinec U nejv�tší facky. Obdržel zmín�nou nejv�tší sám hostinský – avšak vždy� ani 

nechci vypravovat o té nejv�tší, ani o Kostnici, nýbrž o Praze, kde je hostinských také 

dost, víc než jinde, a kde se kone�n� také p�ihodí facka.“108  Ve stejném duchu 

Neruda napsal ješt� fejetony Pražští hokyná�i (1876) a Hodinka v krkonošské 

restauraci (1877). V témže roce autor napsal fejeton Léka�ky, kn�žky, právni�ky, v 

kterém vyjád�il své nepochopení nad tím, že se sle�ny mohou u�it medicín�, 
                                                
107 Tamtéž. s. 30.  
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poslouchat nudné p�ednášky s mladými chlapci a nemohl si p�edstavit mladou dívku 

na pitevn� u stolu. Ale na druhou stranu razil názor, že um�ní doktorské mohou 

zastávat i ženy. 

Dalším fejetonem byla Nejnov�jší idea lidstva. „A kupodivu rychle ovládla 

nejnov�jší idea i národ náš. Ten chudý národ, jemuž chudoba byla spásou, zato�il se 

do víru všeobecného a pachtí se za pen�zi.“109 Cesta k pen�z�m dle Nerudy by 

vtáhla do hlubin bohatství každého, ale aby se tak stalo bez práce a hned. Neruda 

zastával názor, že peníze by nám m�ly pouze usnad�ovat život. 

Fejeton morbidního rázu Poh�bívání v Praze pojednává o zp�sobech 

poh�bívání a ironicky lí�í vládní rozhodnutí o novém místu pro h�bitov.  

Roku 1876 napsal Neruda fejeton Popel!  Pojednával v n�m o meta�i 

magistrátního vozu, který do ulice jezdil dvakrát v týdnu a zvonil od domu k domu a 

tím na sebe upozor�oval, aby všichni, kdo mají n�jaké smetí, jej hned p�ib�hli 

vysypat. Meta� všem vždy rád pomohl s odpadky, ale rád si d�lal legraci tím, že 

n�jaký zbyte�ek odpadku nechal spadnout na zákazníka. Protože jej už všichni 

v�etn� kolemjdoucích znali, dávali si velký pozor, ale meta�, i když mu za tyto 

legrácky strhávali �ástky z výplaty, nedal si poru�it. 

 O rok pozd�ji napsal Neruda fejeton T�i králové, ve kterém popisuje 

návšt�vu t�íkrálovou. Vyslechl si píse�, zeptal se chlapc�, který charakterizuje 

jakého krále, a zaplatil jim p�t krejcar�. 

Dalším fejetonem z pera Nerudy byl fejeton O matkách (1877). Neruda si 

v n�m všímal maminky s d�tmi na ulicích. Pozoroval a popsal jejich výrazy i to, jaké 

mají o své d�ti obavy, pokud jim hrozí jakékoli nebezpe�í. Neruda zde nastolil smír 

mezi matkou a dít�tem a všiml si t�ech p�ístup� matek ke svým d�tem. O první z nich 

šlo ve chvíli, kdy se dít� zdráhalo jít za ruku, matka jej pustila, ale i nadále z�stala ve 

st�ehu, p�izp�sobila sv�j krok, protože o�ekávala, že by dít� mohlo každou chvíli 

upadnout. Nakonec se k dít�ti sehne a políbí ho na tvá�. Druhý p�ístup je 

charakterizován matkou ze st�ední spole�enské vrstvy. Ta držela svého potomka 

v náru�í, navštívila manžela v práci, dít�ti nasadila levný klobou�ek a poté jej 

políbila dít� na tvá�i�ku. Poslední popisovanou je žena z nejchudších pom�r�, na 

které je její chudoba zcela patrná. Žena má na sob� staré oble�ení, tvá� má pobledlou 

                                                
109 Tamtéž. s. 68. 



66 
 

a unavenou, její dít� ale p�ekvapiv� vypadá p�st�n�ji. Matka se skloní a políbí dít� na 

tvá�i�ku.110 Neruda svým rozborem t�chto t�í záb�r� cht�l �íci, že každá máma, a� je 

z jakékoli spole�enské vrstvy vždy chová ke svému dít�ti velkou lásku a dává ji 

pat�i�n� najevo. 

 

 

1.13. Kam s ním? 

 
Nejznám�jší fejeton Jana Nerudy, který pochází z knihy Žerty dravé a hravé.  

D�j je velice prostý a pojednává o �astém problému: kam s v�cmi, které lidé 

už nepot�ebují? (V té dob� neexistovaly ješt� skládky dnešního typu.)  

Nejprve si nasti�me podrobnou motivickou linii fejetonu. Autor se jednou 

ráno probudil a prob�hla mu hlavou myšlenka, kdy asi tak naposledy vym�nil slámu 

ve svém slamníku. Zeptal se tak své služebné An�i, která odv�tila, že posluhuje u 

pána šest let, a za tu dobu ani jednou. A tak An�e dal peníze a nakázal, a� dob�hne 

koupit k sena�i t�i otýpky nové slámy do slamníku. Tak se i stalo. An�a p�ib�hla 

s novou slámou, rozpárala slamník a v tu chvíli jí došla „docela podstatná“ v�c, a to 

kam se slámou starou, kterou musí vyndat, aby tam mohla dát slámu novou. „Kam 

tedy se starou slámou,“ ptá se vyprav��. Vyhodit z okna se p�ece nem�že! A tak dal 

služce další drobný peníz a poradil jí, a� dojde se slámou do domu, kde bydlel 

domovník, který m�l velikou jámu na smetí. M�že mu ji tam vysypat a zaplatí mu za 

to. Služka se však vrátila se sd�lením, že do jámy házejí popel a že by sláma mohla 

vzplanout. A tak musel autor spát místo na novém slamníku na holé na zemi.  

Druhý jeho nápad byl takový, že je nutno využít dalšího dne, kterým byla 

st�eda. Každou st�edu totiž jezdil ulicemi obecní v�z, který zametal ulice a sbíral 

z nich ne�istoty, bylo by tedy možné do n�j vhodit i slámu, pokud by meta� souhlasil. 

Tomu by se zaplatila polovina pen�z, druhá polovina pak ko�ímu, který by slámu 

naložil na v�z. Ani tento plán však nevyšel, protože takový postup byl zakázán. 

Nakonec byla An�a poslána, aby se zeptala jinde, jak lze vyhodit starý slamník. An�a 

se vrátila s radou, že bude nejlepší slámu spálit v kamnech. Autor se podivil, jak to, 

že je tato myšlenka nenapadla d�íve. P�esto poslal An�u znovu nejprve ven, aby se 
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poptala lidí, zda n�kdo nemá v plánu péct buchty, že by jim n�jakou slámu do kamen 

p�idali na pálení.  Bohužel se nikdo buchty péct nechystal a tak po�kali s An�ou na 

ve�er a pak za�ali strkat slámu do kamen. Po chvíli se p�ed okny strhl povyk, že 

z komína šlehají plameny a ská�ou po st�echách. Proto bylo nezbytné rychle p�estat 

pálit a slámu schovat, nebezpe�í požáru bylo d�sivé. Druhého dne p�išli s nápadem, 

že ud�lají kornouty, nacpou je slámou a autor bude chodit na procházky a omylem je 

trousit. Tak se i stalo. První den šel autor na procházku šestkrát, druhý den 

dvanáctkrát, a tak se d�lo po �ty�i dny. Ale poté si oba všimli, že ubylo jen málo a že 

by museli chodit takto na procházky nejmén� sedm m�síc�. 

Další den když už z toho byli oba smutní a všude, kam se podívali, byla jen 

sláma. Autor šel zase na procházku, a jak tak chodil, vid�l, že „támhle leží rozbity 

peká�, támhle bandaska“. Vtom ho napadlo, že takto problém �ešit je sice špatné a 

nezákonné, ale jinak to asi nep�jde. 

„S t�mi džbány, bandaskami a peká�i má se to ale takhle: Každý Pražan smí 

mít n�jaký džbán, po p�ípad� bandasku, a také peká� – v tom není závady a na to 

není trestu. Ale ono se stane, že džbán nap�. se rozbije – a te� to za�ne! Kam s ním!? 

Vyhodíš-li jej na dv�r, p�inutí t� domovník, aby sis jej vzal hezky zase zpátky. 

Vyhodíš-li jej na ulici, sebere t� strážník. Vyhodíš-li jej smeta�ovi na v�z, smeta� ti 

jej shodí. Nevezme ho ani za nejlepší diškreci, má p�ísný zákaz. – Dobrá. Vezmeš 

tedy džbán v noci, vyjdeš na ulici a postavíš jej nepozorován – no kamkoli. A 

následujícího dne sebere jej smeta� p�kn� z ulice, i bez diškrece, a je dob�e. 

Projela mne myšlenka hanebná! Jakpak kdybychom tedy já a An�a chytli v 

noci slamník, donesli jej tamhle za roh a slámu vysypali? – Myšlenka rozhodn� 

nep�kná – nepo�ádná – protizákonní –, ale p�iznám se: mn� se líbila! �lov�k se ach 

tak snadno stane špatným!“111 

M�l však strach, že ho p�i takovém jednání n�kdo uvidí a zavolá na n�j 

strážníka. Našt�stí ješt� p�ed tím, než se rozhodl promyšlené „spáchat“, p�ib�hla 

An�a, zastavila ho a sd�lila mu, že zrovna p�ed chvílí mluvila s mlíka�kou, která 

slámu shání jako podestýlku do chlíva. A tak oba celí š�astní nesli slámu k mlíka�ce, 

která jim podala prázdný pytel, pod�kovala, An�a kone�n� slamník naplnila novou 

slámou a bylo vše v po�ádku.  
                                                
111 NERUDA, J. Fejetony. Praha: Fragment, 2011. s. 110. ISBN 978-80-253-1316-9 
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Na uvedeném fejetonu se pokusím demonstrovat zp�sob Nerudova psaní 

tohoto (žurnalistického) žánru. Text je velmi názorný, konkrétní detaily jsou 

vylí�eny natolik plasticky, že vyvstávají doslova p�ed o�ima �tená��, kte�í proto de 

facto spolu s vyprav��em sledují „martyrium“ dilematu, jak se zbavit už nepot�ebné 

v�ci, a vidí postupn� navrhované vyprav��ovy plány (motivicky v daném p�ípad� 

textu vypráv�né v p�irozeném chronologickém sledu) doslova p�ed o�ima. Autor 

pracuje s humorem i nadsázkou s úmyslem nejen pobavit, ale i kritizovat nelogický 

stav, a upozornit tak na problém, který se z osobního a každodenního stává 

problémem nejen konkrétního místa a m�sta, ale i celospole�enskou záležitostí, jejíž 

�ešení je t�eba kone�n� zm�nit. 

  

Na konci osmdesátých let ješt� Neruda napsal fejetony Malostranská procesí 

(1889), Byl první máj 1890! (1890), a v roce 1891 fejetony Fin de siécle a Jubilejní. 

 

 

 



69 
 

 

4. ZNÁMÍ O JANU NERUDOVI 
 

 

1.14. Neruda o sob� 

 
Jan Neruda byl p�íliš skromný na to, aby o sob� mluvil pochvaln�. P�esto 

v následující citaci nalezneme stru�né shrnutí jeho p�ístupu k tvorb�, zejména 

z hlediska povahového. V citaci zárove� konstatuje, že si je jako autor mnoha d�l 

v�dom, že objektivní hodnocení bude u�in�no (tak jak to bývá u um�lc� a 

spisovatel� obvyklé) až po jejich smrti. 

„Abych však si napsal sám text k tomu, to naprosto nejde. Mám o sob� mluvit 

co o �lov�ku, o povaze své? Mám se chválit? To nemohu, chci-li být jen trochu 

spravedliv. Mám se han�t? No – to by už šlo spíše. Jsem si v�dom, že mám p�knou 

�adu chyb, z nichž by se dal sestavit obrázek zcela rozkošné perspektivy. Ale 

nep�ekvapme se! Chci být totiž ješt� hezky dlouho živ a m�žem se tedy kojit 

oprávn�nou nad�jí, že bude t�ch chyb bohdá po�ád víc a víc, takže nakonec obraz 

nabude až zázra�né krásy! Po�kejme! 

Mám mluvit o svých spisech? Je pravda, už je jich celá karavana. Nap�ed 

jsem napsal n�kolik veseloher a také jednu truchlohru. Veselohry se líbily, a proto o 

nich dnes už nemluví nikdo; tragédie propadla a je tedy p�irozeno, že mnohý podnes, 

zvlášt� v �asopisech, vd��n� k ní poukazuje. Pak jsem psal verše, cestopisy, povídky, 

feuiletony – jen kdybych v�d�l, stojí-li to všechno za n�co! Ale �lov�k se toho 

nedoví.“112 

 

 

                                                
112 NERUDA, J. O sob�, o jiných, JOS. R. Vilímek: 1948, str. 21. 
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1.15. Jakub Arbes o Janu Nerudovi 

 
Jakub Arbes se k tvorb� svého p�ítele Jana Nerudy vyjad�oval pozitivn�. Jak 

uvádí ve svém díle O Janu Nerudovi „ v sati�e je Neruda zcela p�vodní, co do 

základní myšlenky i formy, v sati�e je nedostižitelný, tudíž geniální, a pakliže snad 

neš�astnými pom�ry literárními a osobními doposud nemohl v oboru tom napsati 

obsáhlejší dílo samostatné – tož ze všech jeho dobrých satirických prací, ze všech 

jeho pokus� vážných i humoristicko-satirických, ze všech jeho p�vodních i 

reminiscencí – slovem ze všeho, co kdy napsal, je patrno, že soust�e�ují se v n�m 

veškeré duševní vynikající vlastnosti, ze všeho, co kdy napsal je patrno, že ze všech 

dosavadních spisovatel� a básník� �eských jediný Neruda by byl v stavu, napsati 

v oboru satirickém nesmrtelné dílo, jakým je v literatu�e sv�tové na p�. Cervantes�v 

Don Quijote nebo Swiftovy Gulliverovy cesty nebo Voltair�v Candide.““113 

                                                

113 ARBES, J. O Janu Nerudovi. Praha: Melantrich, 1952. s. 191. 
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ZÁV�R 
 

V diplomové práci nazvané Jan Neruda po vstupu do Národních list� se 

pojednává o jeho osobním i profesním život� po roce 1860. Pozornost je v�nována 

d�ležitým mezník�m v jeho život� práv� v t�chto letech, která byla pro Nerudu 

obdobím výrazných literárních úsp�ch�. Konstatuje se, že zejména v pozd�jším 

období autorova života, po postupném ústupu negativní kritiky, nepochopení a 

nedocen�nosti Nerudovy tvorby, vznikla tak významná díla jako jsou Povídky 

malostranské, Písn� kosmické, Balady a romance i významné fejetony, které nesly 

charakteristické prvky jeho žurnalistiky. Po rozboru jednotlivých fejeton� se v práci 

uvádí, že Neruda ve svých fejetonech popisoval to, co d�kladn� znal, co sám prožil, 

p�ípadn� si i sám vyzkoušel. P�i tvorb� fejeton� používal autor humornou formu 

psaní, u �tená�� velmi oblíbenou, nebo i kritiku a ironii. Zabýval se zcela b�žnými 

v�cmi a tématy, zejména pražskými zákoutími, hosp�dkami, uli�kami a jejími 

ob�any. 

Jan Neruda byl významný žurnalista své doby a i p�es mnohé osobní nezdary 

p�isp�l k obohacení �eské literatury o nové formy a p�ístupy. Stal se de facto 

zakladatelem fejetonu a také nejznám�jším p�edstavitelem tohoto významného 

noviná�ského útvaru.  
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