Ceska zemé&dé&lska univerzita v Praze

Provozné ekonomicka fakulta

Katedra statistiky

CESKA ‘
ZEMEDELSKA
UNIVERZITA V PRAZE

Bakalarska prace

Statisticka analyza zmén ve vzdélanostni strukture
obyvatelstva CR

Jiri Vacek

© 2021 CZU v Praze



CESKA ZEMEDELSKA UNIVERZITA V PRAZE

Provozné ekonomicka fakulta

ZADANI BAKALARSKE PRACE
Jirfi Vacek

Hospodarska politika a sprava
Verejna sprava a regionalni rozvoj

Nazev prace

Statisticka analyza zmén ve vzdélanostni struktuie obyvatelstva CR

Nazev anglicky

Statistical analysis of the changes in educational structure of the Czech Republic population

Cile prace

NejcastéjsSimi ukazateli, kterymi se méri hodnota lidského kapitalu, jsou pocet let Skolni dochazky

a nejvyssi dosazené vzdélani. Hlavnim cilem bakalarské prdace je statisticka analyza Urovné vzdélani

v Ceské republice v kontextu vzdélanostni politiky CR. Dil&imi cili jsou: porovnani vzdélanostni trovné CR
s ostatnimi zemémi EU a statistickd analyza postoju ¢eské verejnosti ke vzdélavani.

Metodika

Zdrojem ¢asovych fad vyhodnocovanych ukazatel(l budou databéaze Ceského a Evropského statistického
Uradu. K analyze sekundarnich dat bude vyuzito vybranych statistickych metod analyzy ¢asovych fad a in-
dexni analyzy. Bude provedena grafickd analyza a dynamika zmén bude popsdna pomoci vybranych ele-
mentarnich charakteristik ¢asovych fad. S ohledem na vyvoj ¢asovych fad budou zvoleny vhodné interpo-
lacni a extrapolacni metody.

Pro analyzu primarnich dat ziskanych z prizkuma realizovanych Centrem pro vyzkumy verejného minéni
Sociologického tstavu AV CR (Nase spole¢nost) budou vyuZity vybrané metody analyzy kvalitativnich znakd,
zejména testovani zavislosti v asociacnich a kontingenénich tabulkach. S ohledem na povahu ziskanych dat
bude student pfipadné hodnotit vyvoj nazor( ¢eské verejnosti v ¢ase.

Statisticka analyza bude provedena s vyuzitim specializovaného statistického softwaru.

OficiaIni dokument * Ceska zemé&délskd univerzita v Praze * Kamyckd 129, 165 00 Praha - Suchdol



Doporuceny rozsah prace
40 - 60 stran

Klicova slova

Skolstvi, trover vzdélani, Ceska republika, EU, ¢asova fada, trend, vefejné minéni, priizkum, kontingenéni
tabulka.

Doporucené zdroje informaci

BROCKWELL, P., J.: Introduction to Time Series and Forecasting, Springer International Publishing AG, New
York, USA, 2016. 425 s. ISBN 978-33-192-9852-8.

BUDIKOVA, M., KRALOVA, M., MAROS, B.: Priivodce zakladnimi statistickymi metodami. Praha, Grada
Publishing, 2010. ISBN 978-80-247-3243-5.

FORBELSKA, M.: Stochastické modelovani jednorozmérnych ¢asovych fad. Brno: Masarykova univerzita,
2009. 251 s. ISBN 978-80-210-4812-6.

FULLER, R B.—SNYDER, J. O vzdélani. Dolni Kounice: Mox Nox, 2014. ISBN 978-80-905064-5-9.

HINDLS, R., HRONOVA, S., SEGER, J., FISCHER, J.: Statistika pro ekonomy. Praha, Professional Publishing,
2009. ISBN 978-80-86946-43-6.

KABA, B., SVATOSOVA, L.: Statistické nastroje ekonomického vyzkumu. 1. vydani. Vydavatelstvi
a nakladatelstvi Ale$ Cenék, s.r.o., Plzeri. 2012. 176 s. ISBN 978-80-7380-359-9.

KASPER, T. — KASPEROVA, D. Dé&jiny pedagogiky. Praha: Grada, 2008. ISBN 978-80-247-2429-4.

MATEJU, P. — STRAKOVA, J. — VESELY, A. Nerovnosti ve vzdéldvdni : od méreni k Feseni. Praha: Sociologické
nakladatelstvi (SLON), 2010. ISBN 978-80-7419-032-2.

PECAKOVA, |.: Statistika v terénnich prazkumech. 3. vydani. 2018. Professional publishing, Praha. 256 s.
ISBN 978-80-88260-10-3.

REZANKOVA, H.: Analyza dat z dotaznikovych 3etfeni. Professional publishing, Praha 2007. ISBN
978-80-86946-49-8.

Predbéiny termin obhajoby
2020/21 LS — PEF

Vedouci prace
Ing. Radka Prochazkova, Ph.D.

Garantujici pracovisté
Katedra statistiky

Elektronicky schvdleno dne 2. 10. 2020 Elektronicky schvdleno dne 19. 10. 2020
prof. Ing. Libuse Svatosova, CSc. Ing. Martin Pelikan, Ph.D.
Vedouci katedry Dékan

V Praze dne 09. 03. 2021

OficiaIni dokument * Ceska zemé&délskd univerzita v Praze * Kamyckd 129, 165 00 Praha - Suchdol



r

Cestné prohlaseni

Prohlasuji, Ze svou bakaladfskou praci "Statisticka analyza zmén ve vzdélanostni
struktuie obyvatelstva CR" jsem vypracoval samostatné pod vedenim vedouciho bakalaiské
prace a s pouzitim odborné literatury a dalSich informacnich zdroji, které jsou citovany v
praci a uvedeny v seznamu pouzitych zdroji na konci prace. Jako autor uvedené bakalaiské
prace dale prohlasuji, Ze jsem v souvislosti s jejim vytvofenim neporusil autorskd prava

tietich osob.

V Praze dne 9.3.2021




Podékovani

Réd bych touto cestou podékoval Ing. Radce Prochazkové, Ph.D. za vyborné

vedeni, trpélivost, vstiicnost a cenné rady pii zpracovavani bakaléaiské prace.



Statisticka analyza zmén ve vzdélanostni strukture
obyvatelstva CR

Abstrakt

Bakalarskd prace se zabyva statistickou analyzou zmén ve vzdélanostni struktufe
obyvatelstva Ceské republiky. Pro analyzu vzdé&lanostni struktury byl jednotlivé popsan a
analyzovan pocet obyvatel se zdkladnim vzdélanim, se stfednim vzdélanim bez maturity, se
sttednim vzdélanim s maturitou a s vysokoskolskym vzdélanim v pribéhu sledovaného
obdobi. Diky rozboru jednotlivych Grovni vzdélani bylo zjisténo, ze pocet vysokoskolskych
absolventdl stale narlstd a jeho rlst se ofekava i1 v dalSich letech, naopak lidi s pouze
zékladnim vzd&lanim nebo neukonenym zakladnim vzdélanim ubyva. Ubytek se také
piedpoklada v ramci absolventt stiedniho vzdélani bez maturity ¢i s maturitou. V posledni
Casti prace je provedena kvalitativni analyza odpovédi Ceské vefejnosti ohledné kvality
vzdélani, na jejiz zaklad¢ lze konstatovat, ze vétSina respondentit ohodnotila poskytovani

vSeobecného prehledu v ¢eském vzdélavacim systému pozitivng.

Kli¢ova slova: Ceska republika, uroven vzdélani, skolstvi, EU, ¢asova fada, trend, vetejné

minéni, prizkum, kontingen¢ni tabulka



Statistical analysis of the changes in educational
structure of the Czech Republic population

Abstract

The bachelor thesis deals with the statistical analysis of changes in the educational structure
of the Czech Republic’s population. For the analysis of the educational structure the numbers
of graduates at primary, secondary and university level are examined and described in detail.
As a key result of the analysis of every educational level it was found out that the number of
academic graduates is constantly increasing, and the increase is expected in future years.
Conversely, the number of people who finished primary educational level or did not finish
primary educational level is decreasing. Based on the predictions, a decrease of high school
graduates is also expected. In the last part, the qualitative analysis of attitudes of citizens
about the quality of their education was performed. Due to this analysis it can be stated that
the majority of respondents evaluated the provision of a general overview in the Czech

educational system positively.

Keywords: Czech Republic, level of education, educational structure, EU, time series, trend,
public opinion, research, pivot table,
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1 Uvod

Vzdélani se povazuje za jeden ze zakladi pii formaci ¢lovéka ¢i spoleCnosti a zarovei se
vyraznym podilem ucastni na jejim rozvoji. Zacina se s nim v utlych letech a kazdého
jedince n¢kolik let provazi zivotem. Prave pravo na vzdélani je v soucasné dob¢ jednim ze
zakladnich lidskych prav vétSiny spolecnosti a ma své vyznamné misto v Listiné zakladnich

prav a svobod.

V historii se moZnost ziskat vzdélani vyrazné ménila, i v Ceské republice se dodnes ozyvaji
nahlé zmény minulého reZimu. OvSem v poslednich letech se Skolstvi a vzdélavaci proces
zda jako vysoce stabilni prvek. Ukazatel, jako je vzdélanostni struktura, bere v tvahu
kazdého jedince v zemi, proto by pro kazdého z nas mélo byt vzdélani jednou z hlavnich
priorit v Zivoté, ktera nas dale ovliviiuje v prub¢hu let. Strukturu vzdélanosti z velké ¢asti

ovliviiyje také struktura Skolského systému a vzdélavaci politika zem¢.

V soucasné dobé¢ je vzdélavani z velké ¢asti ovlivnéno rovnéz svétovym rozvojem, ktery
pfind$i mnoho novych védnich oborl a rist pozadavka kvalifikovanosti pro jednotliva
odvétvi. Vzdélani se tak prolind nejen do psychologickych, demografickych a dalSich sfér,
ale také do ekonomické situace zemé. Investice do vzdélani tak neni pouze v zdjmu jedince,
ale i jednotlivych organt statni spravy. To, ze kvalita vzdélani vyrazné ovliviiuje nejen

kvalitu Zivota jedince, ale 1 spole¢nosti dokazuji statistické analyzy jiz mnoho let.

Dtive se daleko vice kladl diiraz na klasicky pribéh vzdélavani ve Skolnich zatizenich. Nyni
vsak neni vzdélavani zalozeno jen na Skolach. Stale vétsi cast lidi se sama edukuje a rozviji
tak svou osobnost. Internet a mobilni aplikace davaji modernimu vzdélavani uplné jinou
dynamiku. Kazdy z nés se z minuty na minutu miiZze odhodlat pro u€eni nového jazyka, ¢i
védniho oboru a nemusi navstévovat Zadny kurz, krouzek nebo snad klast diiraz na pozornost
Vv klasickych Skolnich hodinach. Kdyz €lovék potiebuje urcité informace, tak nemusi chodit
do knihovny, ale sam si béhem chvile muze vyhledat vSechna fakta a sam dané problematice
také porozumét. Takova je dnesni doba. Skoly viak nemaji funkci &isté vzdélavaci, ale
dal$im ucelem je urcitd socializace ¢lovéka, ta se ovSem v poslednich mésicich formou

online vyuky vytraci.
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2 Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Hlavnim cilem bakalaiské prace byla analyza vzdélanostni struktury obyvatelstva Ceské
republiky. Pro detailngjsi analyzu byl zkouman vyvoj jednotlivych vzdélanostnich arovni
mezi lety 1993 az 2019. Pomoci grafické analyzy byl posouzen vyvoj trendu, nasledné byl
trend modelovan pomoci trendové funkce. Vybér trendové funkce je podlozen vypoctem
indexu determinace a relativni chybou prognézy. Nasledné byly na zaklad¢ piedeslych
vysledkii vypoéteny predikce pro dalii 3 roky. Uroven vzdélanostni struktury CR byla dale
komparovéna se vzdélanostnimi strukturami dalSich evropskych zemi. Dil¢im cilem prace
byla kvalitativni analyza znakl, zejména zkoumani nazort a postoji Ceské vetejnosti
ohledn¢ kvality ¢eského vzdélavani. K této analyze byla vyuzita data ziskana Centrem pro
vyzkum vefejného minéni Sociologického ustavu AV, CR vramci projektu Nase

Spolecnost.

2.2 Metodika

2.2.1 Definice a charakteristika ¢asovych rad

Pojmem casova tada se podle Hindlse (2007, s. 246) rozumi Casovy usek, ve kterém je
sledovana posloupnost dat, jez jsou jednoznaéné uspotadana ¢asoveé ve sméru od minulosti
do pfitomnosti. Zkoumanim ¢i prognézou ¢asovych fad je soubor vice metodickych postupt,

které slouzi praveé k deskripci ¢asovych fad nebo predvidani jejich vyvoje.

Kftivy (2012, s. 11) popisuje ¢asové fady ve své publikaci takto. Pojem ¢asova fada zahrnuje
data (vysledky pozorovani), ktera jsou uspofadana chronologicky za sebou. Cilem analyzy
Casové fady je pak uréeni modelu (mechanismu), jez generuje sledovana data. Znalost tohoto
mechanismu umoziiuje predikovat budouci vyvoj systému a do jist¢é miry moZznost jeho

optimalizace.
Podle Svatosové (2008, s. 38) patii zkoumani jevi v ¢ase mezi nejdilezitéjsi statistické

ulohy. Zakladnim prostiedkem, ktery se pouziva pro analyzu hromadnych jevii a jejich

dynamiky je casova fada, v niZ jsou vSechny proménné brany jako funkce ¢asu. Nejcastéji
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uvedenou definici Casové fady je mnozina pozorovani kvantitativniho ukazatele

(charakteristiky), v Gase.

Svatosova (2008, s. 38) dale uvadi, Zze modely casovych fad jsou vhodné pro zkoumani
veli€in, jejichz faktory jsou vyrazné nepostizitelné ¢i nekontrolovatelné. V téchto ptipadech
se predpoklada, Zze puasobeni téchto faktori vyvold urcité zmény v utvéareni veli¢iny

Vv jednotlivych ¢asovych obdobich a lze interpretovat velikost veli¢iny jako funkci ¢asu.

Déleni ¢asovych tad lze podle Budikové a kol. (2010, s. 259) urcit podle charakterd na
okamzikové, kdy je sledovana urcita hodnota v daném case, nebo k urcitému datu. Druhym
zpisobem podle tohoto déleni jsou ¢asové fady intervalové, kdy velikost ukazatele zavisi na

intervalu, za ktery je sledovan.

Hindls (2007, s. 246) dale déli ¢asové tady na kratkodobé, které jsou zaznamenavany za
Casovy usek kratsi nez rok. Mezi ty se fadi napiiklad casové fady mésicni, které jsou
pozorovany nejcastéji, dale ctvrtletni, tydenni aj. Protéjskem ke kratkodobym casovym

fadam jsou Casové fady ro¢ni (dlouhodobé).

Casové fady rozliuje také Svatosova (2008, s. 38), a to podle hodnot ukazatelti. Pokud se
jedné o neupravené hodnoty jednotlivych ukazateld, mluvime o ¢asovych fadach ptivodnich
hodnot. Pokud jsou hodnoty vypocitané pomoci statistickych charakteristik (soucet, primeér,

pomeér apod.) jednd se o Casové fady odvozenych charakteristik.

Hindls (2007, s. 246) ve své publikaci doplituje déleni podle zptisobu vyjadieni finalnich
hodnot ¢asové fady. D¢Ili je na naturalni, zde jsou hodnoty ukazatele vyjadfeny v naturdlnich

jednotkéch a na casové fady penéznich ukazatelt.
SvatoSova (2008, s. 38) uvadi, ze: ,,Pro charakterizovani dynamiky vyvoje casovych rad,
tzn. Pro zkoumani rychlosti zmén hodnot sledovaného ukazatele v zavislosti na case, je

mozné uzivat ruzné statistické charakteristiky. *

Absolutni charakteristika dle SvatoSové (2008, s. 38) poskytuje celkové porovnani casové

fady. Nej€astéji pouzivanou absolutni charakteristikou je prvni diference, ta predstavuje
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jakoukoliv zménu v hodnoté v urcitém sledovaném Casovém okamziku oproti hodnoté
z ptfedchazejiciho ¢asového obdobi. Pokud ozna¢ime hodnoty casové fady jako yt, t = 1,2,

..., n, ur¢ime prvni diferenci jako vysledny rozdil dvou sousednich hodnot.

dy: =yt — Vi1 (2.1)

kde:

Pocet absolutnich diferenci je roven n-1. Rozdilem prvnich absolutnich diferenci se ziskava

tzv. druha absolutni diference, jejiz pocet je roven n-2:

d@y, =dy, —dy,1 =V — 21 + Vi2 (2.2)

kde:

Druha diference popisuje zrychleni, nebo zpomaleni vyvoje sledované ¢asové fady v ohledu
na ptedeslé obdobi, pomoci porovnani hodnot. Stejnym zplsobem se daji urcit diference

vys$iho stupné (tietiho, ¢tvrtého atd.)

Kromé absolutnich charakteristik SvatoSova (2008, s. 39) uvadi i dalsi Casto uzivané
relativni charakteristiky riistu nebo také poklesu. Hlavnim ptedstavitelem je koeficient ristu,
ktery charakterizuje rychlost zmén v Casové fadé. Koeficientu ristu vyjadfenému

Vv procentech se fika tempo ristu.

Yt (2.3)

kde:

V ramci popisu celé Casové fady mizeme urcit primérny koeficient riistu, ktery je nejcastéji

definovan jako geometricky primér jednotlivych koeficientl. Primérny koeficient riistu ma
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vSak smysl pocitat pouze v piipadé, Ze se jednd o ¢asovou fadu monotonniho charakteru

(hodnoty klesajici ¢i rostouct).

e R LW T @4
Yi Y2 Yn—1 Y1

Pted vypoctem je dle SvatoSové (2004, s. 145-146) nutnosti dikladné Casovou tadu

zanalyzovat a urcit, zda se jednd o monotonni, nebo kolisavou. V piipadé, Ze prub¢h Casové
fady neni monotonni, je tfeba ji rozd¢€lit do vice ¢asti, ve kterych se monotonni pribch

projevuje.
2.2.2 Modely ¢asovych rad

Podle Hindlse (2007, s. 254) je tradi¢nim vychozim principem pro modelovani ¢asovych fad

jednorozmérny model.

ye = f(t &) (2.5)

Pii analyze ¢asovych fad je dle SvatoSové (2008, s. 41) pifedpokladem, ze sledovana casova

fada obsahuje tf1 sloZky, t€émi jsou trend, periodické kolisani a ndhodna kolisani.

Trendem Hindls (2007, s. 254) rozumi hlavni tendenci naklonnosti dlouhodobého rozvoje
prvki u jednotlivych ukazateld za urcity ¢as. Trend se d€li podle jeho podob, mezi ty patii
trend rostouci, klesajici anebo konstantni, kde hodnoty uz né€kolik obdobi zlstavaji stejné.

Posledni uvedeny je oznacovan také jako ¢asova fada ,,bez trendu®.
Periodicka slozka vznika dle Svatosové (2004, s. 147) v dusledku opakujicich se faktorti na
sledovany jev piisobicich v periodach. Hlavnim projevem jsou periodické vykyvy ukazatela

Casové fady v okoli trendu. Periodickou slozku rozdélujeme podle délek jednotlivych period.

Kiivy (2012, s. 13) popisuje sezonni slozku jako jednu z typl slozky periodické. Ta se

odehrava v urcitou dobu béhem roku a kazdy rok se opakuje. Slozka sezonni tésn¢€ souvisi
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se stfiddnim rocnich obdobi a pro jejich studium a analyzu se doporucuje pracovat

s casovymi fadami mésicnich, nejvyse kvartalnich méteni.

Dalsi podtyp periodické slozky je podle Hindlse (2007, s. 255) slozka cyklicka, ktera kolisa
okolo trendu v dasledku dlouhodobého vyvoje, s délkou viny delsi nez rok. Ve statistickém
pohledu je cyklus chapan jako dlouhodobé kolisani s neznamou periodou, kterd ma pticiny

nejen ve sméru ekonomickém.

SvatoSova (2008, s. 41) dale uvadi nahodné kolisani (ndhodnou slozku). To se projevuje
malymi, nepravidelnymi a ojedin€lymi vykyvy v hodnotach casové fady a neda se predvidat.

Ma ndhodnou podstatu a vyjadiuje se pomoci nasledujiciho modelu:

yt=Tt+Pt+£t (26)

Tento model, vyjadieny vzorcem (2.6) je nazyvan aditivni.

Ve =T P& (2.7)

Model (2.7.) vznika vynasobenim slozek v urCené Casové fadé a je nazyvan model
multiplikativni. RozliSeni modeltt multiplikativniho a aditivniho Ize podle grafické analyzy

hodnot ¢asové tady.

SvatoSova (2008, s. 42) popisuje Casovou fadu, kterd obsahuje sloZky trendu, periodického
kolisani, a nahodného kolisani a je ve tvaru (2.6) jako periodickou ¢asovou fadu. Pokud je
vSak P, = 0, jedna se o ¢asovou fadu neperiodickou a jestlize je T, = k = konst., jedna se

o stacionarni ¢asovou radu.
2.2.3 Modely trendi a jejich volba

Pro analyzu ¢asovych fad se podle Svatosové (2004, s. 150) staci vénovat malému okruhu
trendovych funkci, jejichz hlavnim pfedpokladem je, aby byly jednoduché z matematického
hlediska. V ptipadé matematické jednoduchosti se jedna o co nejmensi pocet ¢lenti v rovnici,

pokud se vrovnici vyskytuje mocnina tak ji snizit na co nejniz$i, spojitost, linearitu
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V parametrech a minimalni pocet extrémi. Vyrovnavaci kiivky, které odpovidaji

pozadavkiim matematické jednoduchosti jsou nésledujici:

Linedrni krivka Tt = a+ bt (2.8)
Kvadratickd kfivka Tt = a + bt + ct? (2.9)
Logaritmicka krivka Tt=a+blogt (2.10)
Exponencialni kiivka Tt = ab! (2.11)
Mocninna kiivka Tt=at’ (2.12)
Odmocninna kifivka Tt=a+ bt (2.13)

Hindls (2007, s. 257) uvadi, Ze nejcastéji uzivanou metodou pro vypocet parametrii je
metoda nejmensich ¢tverci. Ta se da vSak vyuzit jeding je-li trendova funkce v linearnim
tvaru. Metoda nejmensich ¢tverci ma vyhodu v numerické nenaro¢nosti a také minimalizaci
rozptylu. Navazuje na metody, které jsou zalozeny na souctu ¢tvercu rezidui. Vysledna suma

by méla mit co nejmensi hodnotu.

L (2.14)
Z(y —y)? =min,
t—1
kde:
Ve, t=1,..,n Jsou hodnotami v ¢asové fadé (2.15)
yot=1..,n Teoretické hodnoty, které jsou ocekavany a (2.16)

jsou vypocteny pomoci funkcei (2.8.) — (2.13)

Podle Svatosové (2008, s. 46-47) je pro sestaveni modelu ¢asové fady odhad strukturalnich
fady vSak neni posuzovén jen podle strukturdlnich charakteristik modelu ale také podle
parametrit stochastické struktury modelu, které se nazyvaji miry shody. , Parametry
stochastické struktury podavaji informaci o stupni souladu empirickych hodnot a
teoretickych hodnot, urcenych prostrednictvim modelu, maji tedy vyznamné pouziti pri
verifikaci modelu * (Svatosova, 2008, s. 46). Index determinace (2.17) je ¢asto pouzivanym

a slouzi k deskripci stupné shody modelu s empirickymi udaji.
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> e —y)? (2.17)

I?=1- —
2?—1(% —y)?

Index determinace se dle Svatosové (2008, s. 47) nachazi v intervalu 0 < I? < 1. Pokud se
vysledna hodnota nachazi blize k jedné, znamena to, ze model dobie popisuje jev. Jestlize
se 12blizi nule, jedna se o mensi soulad modelu s ¢asovou fadou. Jako nejvhodnéjsi se tedy
pro deskripci vyvoje Casové fady povazuje ta hodnota, kterd se nejvice blizi jedné
(maximalni hodnoté indexu determinace). Tato funkce bude nejpiesnéji souviset s prabéhem
Casové fady a bude vystihovat jeji realny vyvoj v minulosti. Stejn¢ tak bude nejvhodnéjsi

funkci pro predikci vyvoje ¢asové fady v budoucnosti.

SvatoSova (2008, s. 47) dale ve své publikaci uvadi i1 dal$i modely pro vypocet miry shody.
Dal$im nejpouzivanéj§im z této skupiny je tzv. Index korelace, ten se ziska pomoci
odmocnéni indexu determinace. Hodnota indexu korelace se nachazi ve stejném intervalu
jako jiz zminovany index determinace a analogicky se také posuzuje, zda je jeji vysledek
pro dalsi analyzu vhodny & nevhodny. Cim vice se vysledna hodnota blizi jedné, tim vice

bude model vystihovat pribéh a vyvoj ¢asové fady.

1= (2.18)

Castym jevem v praxi je shoda tdchto dvou indexti nebo jejich podoba ve vysledku. V téchto
ptfipadech se upfednostiiuje jednodussi trendové funkce, kterd vSak nemusi zarucovat

maximalni hodnotu korelac¢ni charakteristiky.

Pro posouzeni kvality ¢asové fady se vyuZiva také rezidualni smérodatna odchylka.

Vi , ,
> e —v)? (219)
n—k

S =

K dal$imu posouzeni vybéru vhodného trendu se podle Svatosové (2008, s. 48) vyuzivaji ve

statistickych softwarech dal$i metody a to zejména:
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Strredni absolutni procentualni 100 Ve — Vi (2.20)
MAPE = —
chyba n Yt
t
100 —yi
Stredni procentudlni chyba MPE = — <yty yt) (2.21)
t

t

Pro nasledné ovéieni vhodnosti pro prognozu se vyuziva relativni chyba prognézy.

[~y 2.22
rpzlyl Yil 100 (2.22)

Yi

Pokud vysledna hodnota vyjde méné€ nez 5 % je model absolutné vhodny pro predikce.
2.2.4 Vybérova Setieni, nahodny a kvétni vybér

U kazdého statistického zjistovani je podle SvatoSové (2004, s. 35-36) dulezité predem
provést fadu metodickych, organiza¢nich a technickych otdzek. Nutnosti je také predem
uréit, zda se bude jednat o statistické zjistovani uplné, &i netplné. Uplné statistické Setfeni
je takové, pii kterém se analyzuji vSechny jednotky daného souboru. Vycerpavajici
zjiStovani spolu pfinasi vysokou finan¢ni nakladnost a narocnou organizaci. Zpracovani
ziskanych dat trvd az mésice. Jeho vyhodou jsou naopak uplna zjiStovani presné
charakteristiky souboru. Taktéz se timto Setfenim daji vyvozovat velmi spolehlivé zavéry

diky jeho rozsahlosti.

Dle Hindlse (2007, s. 108-109) je vyCerpavajici Setfeni v nékterych situacich neproveditelné,
a proto se pristupuje k vybérovému (nevycCerpavajicimu) Setfeni. To spociva ve vybéru
mensi skupiny jednotek ze zakladniho souboru a pomoci ziskanych charakteristik poté
usuzovat vlastnosti celého zakladniho souboru. Typicky se toto zjistovani pouziva
Vv ekonomické praxi pii sledovani cenovych vyvojii, anebo Zivotnich nakladi.
V sociologické oblasti se hojné vyuzivaji prizkumy vefejného minéni, napt. ohledné
politickych preferenci. Pti konstrukci vybérového souboru se musi dbat piedevsim na to, aby
vybérovy soubor dostate¢né reprezentoval soubor zakladni. SvatoSova (2004, s.37) uvadi,
ze jednim z hlavnich pozadavk pii vybérovém zjist'ovani je prave reprezentativnost vybéru,
to znamend, Ze vném musi byt zahrnuty vSechny charakteristické a podstatné prvky

zakladniho souboru, pokud je toto kritérium splnéno, je mozné zobeciiovat ziskané vysledky.
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Setfeni. Principem je piidéleni pfedem znamych pravdépodobnosti zahrnuti do vybérového
souboru vSem jednotkam zakladniho souboru. Poté vlastni vybér téchto jednotek zavisi jen
na nahod¢. Nahodny vybér 1ze dale dé€lit podle opakovatelnosti, a to sice na vybér s vracenim

(opakovanim) a vybér bez vraceni (bez opakovani).

Hendl (2009, s. 57) popisuje kvotni vybér jako povinnost urCenych tazatelli provést
rozhovory s pfredem uréenym pocétem jedinct v jednotlivych kategoriich obyvatelstva. Jako
kategorie se udava napiiklad vek, pohlavi, ekonomicky status. Vychodiskem jsou nejcastéji
demografické ukazatele o obyvatelstvu. Centrum pro vyzkum vetejného minéni (2019) tvrdi,
ze kvotni vyber ma zéklad ve znalosti sloZeni populace, to 1ze ziskat z vysledkt S¢itani lidu.
Nejprve se urci pocet tazateld, ktefi jsou vybrani z databaze CVVM. V tomto kroku se taktéz
zajisti, aby byl proveden urcity pocet rozhovort v kazdém kraji, ¢i skupiné obci a tento typ
vybéru tak mohl spliovat reprezentativnost zakladniho souboru. Tazatelé dale dostanou
instrukce, za jakych okolnosti a s kym vést rozhovory. Kvotni vybér je jednim z typu
vybérového Setteni, pouziva se pii prizkumech vefejného minéni a jeho hlavnim rysem je

daraz na reprezentativnost.
2.2.5 Charakteristika a analyza kvalitativnich znaka

Kvalitativni znaky se podle Kaby (2012, s. 132) vyskytuji hlavn¢ v oblastech vetfejného
minéni a prizkumi trhi, kdy se pracuje se znaky, jeZ jsou vyjadieny slovné. U kvalitativnich
znaku lze zkoumat (podobné jako u znaku kvantitativnich), zda jsou provazany zavislosti a
ptipadné silu zavislosti. Kvalitativni znaky se dé€li do dvou skupin. Prvni skupinou jsou
znaky alternativni, které nabyvaji pouze dvou obmén. DalSim typem jsou znaky mnozné, ty
nabyvaji vice obmén. V ramci znaki alternativnich se zkouma existence a sila zavislosti

asociacni. Se znaky mnoznymi se V tomto ptipadé poji pojem kontingence.

Svatosova (2008, s.5) uvadi, Ze pokud se jedna o sledovani dvou kvalitativnich statistickych

znaki, jsou vysledky tfidény do asocia¢ni tabulky o rozmérech 2 x 2.
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Tabulka 1 - asociacni tabulka

Znak A Znak B Celkem
Ano Ne

Ano a b a+b

Ne C d c+d

Celkem a+c b+d n

Zdroj: SvatoSova, Kaba (2008, s. 7)

Okrajové cCetnosti jsou tfidény podle jednoho znaku. Vnitini (sdruzené) Cetnosti jsou ve

vnitinich polich tabulky a jsou tfidény podle obou znakd.

Pro testovani hypotézy Ho, kdy mezi znaky neexistuje prokazatelnd zavislost, se vyuzivaji
podle SvatoSové (2008, s. 7) dva postupy. Prvnim je % test nezavislosti, jako druha moZznost
se vyuziva Fishertuv faktoridlovy test. Pro pouziti téchto metod existuji 3 pravidla tykajici se
rozsahu souboru, podle kterych se pfii jejich vybéru musime fidit. Prvnim pravidlem je
situace, ve které je tento rozsah vétsi nez 40, zde se vyuzivé y? test nezavislosti. Je-li rozsah
souboru naopak mensi nez 20, pouziva Se Fisheriv faktorialovy test. Pokud je rozsah

souboru mezi 20 a 40 musi se vyjadfit oCekavané ¢etnosti ao, bo, Co, do.

Znaky bez zavislosti na sobé se testuji pomoci y? testu:

3 n(ad — bc)? (2.23)
" (a+b)a+o)(b+d)(c+d)

X2

Vysledek se nasledné porovnava s hodnotou v tabulkach kritickych hodnot. Pokud plati

X2 > X2q (1), nulova hypotéza se zamita.

Postup pii pouziti Fisherova faktorialového testu popisuje SvatoSova (2008, s. 9) takto.
Prvnim krokem je vyhledani nejmensi sdruzené skute¢né Cetnosti, ta se postupné v tabulce

sniZzuje az na nulu, pfi¢emz jsou zachovany okrajové Cetnosti.
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V kazdé¢ tabulce je nutnosti vypocitat pravdépodobnost pomoci nasledujiciho vzorce:

(a+b)!(c+d)'(a+c)(b+d)! (2.24)
L= nlalblcld!

Soucet pravdépodobnosti je porovnavan s hladinou vyznamnosti a. Pokud plati ze, Xp; < «,

nulova hypotéza o nezavislosti se zamita.

SvatoSova (2008, s. 10) dale uvadi, ze pokud se prokaze ze mezi znaky existuje vyznamna
zavislost, je mozné urcit jeji silu pomoci koeficientu asociace V. Hodnoty tohoto
koeficientu se pohybuji v intervalu (—1; 1). Pokud je vysledkem 1 nebo -1 znamena to

uplnou zavislost znaki. Je-li vysledek blize 0, znaky jsou nezavislé.

- ad — bc (2.25)
\/(a +b)(c+d)(a+c)(b+d)

Koeficient asociace V lze také urcit pomoci jiz vypoétené hodnoty kritéria 2, koeficient

vSak musi byt vyjadien pomoci absolutni hodnoty.

e (2.26)
V= |=—

n

Kontingence dle Svatosové (2008, s. 13) vyjadiuje vztah mezi dvéma a vice kvalitativnimi
statistickymi znaky, s podminkou, Ze alespon jeden znak je znak mnoZny. Znaky se zapisuji

do tzv. kontingen¢ni tabulky.

V piipadé kontingenéni tabulky se K ovéfeni nezavislosti pouziva x® — test, ten je
zobecnénym tvarem 2 — testu pro asociaéni tabulky. V kontingenénich tabulkach se vychazi
z rozdilu mezi teoretickymi a oCekavanymi Cetnostmi. Teoretické Cetnosti lze vyjadrit
vzorcem:

n.n, 2.27
N = % (2.27)
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Vzorec zobecnéného 2 testu nezavislosti:

(ny; — ”oj)2 (228)

Tloj

x:=2xx

Ziskana hodnota se podle SvatoSové (2004, s. 141) nasledné porovna s kritickou hodnotou
¥ aeny(m-1), Kde K vyjadfuje pocet obmén znaku prvniho a m poéet obmén znaku druhého.
Pokud je hodnota testového kritéria vétsi nez hodnota kritickd, nulova hypotéza o
nezavislosti se zamita. Tento test nelze pouzit v situaci, kdy je pocet teoretickych ¢etnosti

mensSich nez 5 vice nez 20 %, nebo je-1i alespon jedna teoreticka ¢etnost mensi nez 1.

SvatoSova (2008, s. 15) ve své jiné publikaci uvadi, Ze urcit silu zavislosti Ize pomoci tzv.
Pearsonova koeficientu kontingence a Cramérova koeficient kontingence:

Vzorec pro vypocet Pearsonova koeficientu:

2.29
p (229
X*+n

Vysledna hodnota se musi normalizovat pomoci hodnoty Cmax. Pomoci normalizace se
hodnota Pearsonova koeficientu kontingence srovna do ptislusného intervalu 0;1. Vysledek

se dale hodnoti jako v pfipad€ koeficientu asociace V.

Dalsi postup pro uréeni sily zavislosti je dle Svatosové (2008, s. 15) Cramérav koeficient

kontingence, ktery vychazi z hodnoty .

Vzorec pro vypocet Cramérova koeficientu kontingence:

(2.30)

kde:

q = min (r,s)
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Svatosova (2008, s. 15) popisuje, ze mezi nejveétsi nedostatky uvedenych metod pro vypocet
miry zavislosti patii zejména citlivost na rozméry zpracovavané kontingencni tabulky a
analyzovanych znakt, jelikoz sloupcim ¢i fadkim s mens$imi marginalnimi Cetnostmi
prikladaji vétsi vahu. Mezi dalsi nevyhody fadi nejasnou interpretaci, interpretovatelné jsou
pouze hodnoty v intervalu 0 — 1. ,, Zminéné nedostatky vedly ke konstrukci charakteristik,
které nejsou zavislé na testovém kritériu y*. \ soucasné dobé jsou preferoviny a ve
statistickém softwaru zahrnuty charakteristiky typu PRE (Proportional Reduction of Error),

které patri mezi tzv. predikcni miry“ (Kaba 2012, s. 139).

Institut biostatistiky a analyz Lékarské fakulty Masarykovy univerzity (2021) udava, ze se
pro porovnani testovaciho kritéria s kritickymi hodnotami vyuziva tzv. p-hodnota. Lze ficl,
ze p-hodnota je nejmensi hladina vyznamnosti testu, pfi niz se zamita nulova hypotéza. Nizsi
p-hodnota znamena mensi pravdépodobnost, ze plati nulova hypotéza. Pro rozhodnuti o
platnosti se vysledek p-hodnoty srovné s hladinou vyznamnosti @ a nulova hypotéza se

zamitne tehdy, pokud p-hodnota klesne pod hladinu a.
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3 Teoreticka vychodiska
3.1 Vzdélavani

3.1.1 Vymezeni pojmu vzdélavani

Pojem vzdé¢lavani se nejcastéji vyskytuje podle Kalouse (2006, s. 63) s pojmem vychova.
Obecné je piijimano, Ze se vychova a vzdélani velice izce propojuji, avSak vzdélani se
predstavuje jako néco specifického, co se neskryva pod pojmem vychova. Tak se tomu
ned¢je jen v Ceském jazyce, ale i v jazyce némeckém ¢i ruském. Vyznam pojmu vzdélavani
se chape v pedagogice jako tc¢elny proces organizovaného osvojovani poznatki, dovednosti
aj., ktery se vyskytuje ve $kolnim vyucovani. V teorii Ize tedy tyto dva pojmy od sebe
oddélit, v praxi se to vSak nemize stat. Ve Skolnim vyucovani se kazdy uditel snazi zaky
vychovavat, a ptitom také vzdélavat. Kvili propojeni téchto dvou pojmil se pouziva termin

,»vychovné vzdélavaci proces®, jenz vyjadiuje vychovu a vzdélavani dohromady.

Priicha (2008, s. 212) uvadi, ze na rozdil od ¢eského jazyka se v zahrani¢i pouzivaji vyrazy,
které rozliSuji edukaci a scholarizaci. Zatimco edukace neboli vzdélavani a vychova je pojem
abstraktni, scholarizace je redlnym procesem, ktery se odehrava, kdyz je zdk zatfazen do
instituce Skoly. Scholarizace je chapdna jako pojem, ktery zajistuje fadu funkci, které se
netykaji jen vzdélani. Jako priklad miZeme uvést poskytovani obédii détem, coZ nesplituje

Zadnou funkci vzdélavani, avSak je diileZitou socialni funkci.

Edukacni procesy popisuje Kalous (2006, s. 63) jako urcitou ¢innost lidi pti které se jeden
¢1 vice subjektl uci a jiny subjekt mu tuto edukaci zprosttedkovava neboli vyucuje jej. Jako
ptiklad je uvedeno uceni ditcte, jak si zavazat boty, ale také kdyZ studenti mediciny sleduji

urcity zakrok pomoci monitorovaciho zatizeni, ktery komentuje zkuSeny odbornik.

Vzdélavani, které se také nahrazuje vyrazem edukace, lze dle Prichy (2008, s. 53) vyjadrit
také jako situace, kterych se ucastni lidé ¢i zvifata a probiha pfi nich tzv. edukacni proces.
Edukacéni proces lze vysvétlit jako ¢innost, pfi které dochazi k urCitému druhu uceni.

Edukaci se tak rozumi naptiklad studium na stfedni Skole, ¢i vycvik pst.
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I kdyz se v teoretické roviné piipousti oddéleni pojmu vychovy a vzdélavani, v praxi se
podle Palana (2002, s. 13) vzajemn¢ prolinaji, dale uvadi, Ze vzdélavani je urcitou vychovou
a vychova je naopak urcitym vzdélavanim. Pokud se ve vymezeni pojima vychova jako
proces utvareni osobnosti a vzdélavani jako proces dotvareni osobnosti vytvarenim soustavy
védomosti, znalosti a dovednosti, je pak vychova procesem piisobicim hlavné na city a vili,
vzdélavaci proces pusobi predevsim na rozum. Vychova tvoii charakter a vzdélavani vytvari
vzdélaného Cloveéka. V zdjmu vytvoieni vSestranné rozvinuté osobnosti, kdy jsou rozum a

cit v rovnovaze, musi byt vychova a vzdélavani zkratka neoddélitelné.

Prtcha (2008, s. 53) k problematice uvadi, ze z pohledu filozofie vychovy znamena edukace
proces vychovy, kterd se vztahuje jen na lidskou bytost a tento pojem je odvozovan od
z latinského pojmu educatio neboli vychovavani. Edukaci vtomto pohledu shledavaji
Pricha, Walterova a Mares§ (s. 53, 2008) jako: ,,Edukace se tu povazuje za celkové a
celozivotni rozvijeni osobnosti cloveka piisobenim formalnich (skolskych) vychovnych
instituci i neformalnich (rodina aj.) prostiedi”. Obecna pedagogika a diktatika pouziva

vyznam vzdélavani ve spojeni s prostfedim Skoly, ve kterém probiha fizené uceni.

Podle Vigotského (1974, s. 553-554) se vzdélavaci proces neda spojovat az se Skolnim
veékem ditéte, ale jiZ s prvnimi roky jeho Zivota, kdy si zacne klast prvni otazky a poznavat

nazvy okolnich predméta.
3.1.2 Vzdélani a vzdélanost

ValiSova (2010, s. 57) tvrdi, ze v Cestiné je vyraz vzdélani tzce spjat s pojmem vychova
V uzsim smyslu. Vychova v uz§im slova smyslu je formovani vlastnosti jedince. RozliSeni
pojmu vychova a vzdé€lani se odviji od dvou latinskych termini educatio a eruditio. Termin
educatio se vyuZzival ve vztahu k moralce, utvafeni charakteru a chovani jedince k sobé a
ostatnim. Vyraz eruditio byl pouzivan k osvojovani urcitych znalosti napt. jazyka, védy.
Z pojmu eruditio vychazi dne$ni pojeti vzdélani, ktery piedstavuje v§t€povani védomosti,
faktl, znalostech o vztazich a zakonitostech jevli. Do pojmu vzdélani se zahrnuje i nabyti

dovednosti schopnosti a zru¢nosti.

Pricha (2008, s. 292) rozdé€luje pojem do péti pojeti. Mezi tyto pojeti se fadi osobnostni

pojeti, obsahové pojeti, institucionélni pojeti, socioekonomické pojeti, procesudlni pojeti.
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K osobnostnimu pojeti se nejblize vaze pojem ,,naucenost”. Podle obsahového pojeti je
vzdélani systém informaci a ¢innosti, které jsou v riznych skolach provadény a predavany
ve vyuce. Instituciondlni pojeti pfedstavuje spoleCensky organizovanou cinnost, kterou
zabezpecCuji Skolské instituce. Vzdélani jako instituce je rozd€lovano pomoci urovni
vzdélani, stupitt a druht. Diky tomu rozezndvame vzdélani zakladni, stfedoSkolské,
vysokoskolské. Z hlediska ekonomie je v nasi kultufe vzdélani povazovano za vetejny
statek, ktery je poskytovan statem, za ucelem zajisténi elementarni unifikace nabidky. Dle
socioekonomického pojeti se vzdélanim rozumi jako jedna z kategorii, které zasadné
charakterizuji populaci (skupiny obyvatelstva, spolecnost). Kvalita vzdélani podle tohoto
pojeti ovlivituje kvalifikaéni strukturu obyvatelstva a ekonomicky i kulturni potencial
spole¢nosti. Poslednim uvedenym pojetim je procesudlni pojeti, podle n€hoz je vzdelani

proces, ktery realizuje stavy jedince a spolec¢nosti.

Vzdélani definuje Prucha (2008, s. 292) jako: ,, Vzdeéldni se chape jako soucdst socializace
jedince. Vzdélani je pak ta slozka kognitivni vybavenosti osobnosti (osvojené védomosti,
dovednosti, postoje, hodnoty, normy), kterd se zformovala prostrednictvim vzdélavacich

I3

procesit.

Pojem vzd¢lani ptenesen do sfér ekonomie, miizeme dle Kalouse (2006, s. 95) vyjadtit jako
urcity statek. Vzdélani jako statek nema ze své podstaty charakter zbozi, mliZze byt vymezen
jako statek trzni nebo polotrzni ¢i Cisty netrzni statek, a to na zdkladé politického rozhodnuti.
Je nesporné, Ze statek vzdelani poskytuje nositeli individualni uzitek, ktery 1ze zjednodusit

na jeho budouci pfijem a SirSimu spolecenstvi.

Podle Valisové (2010, s. 57) se tlakem piejimani cizich slov do ¢eského jazyka nutné
zavadéji noveé pojmy jako edukace, ¢1 edukativni proces. Tyto terminy se pouZzivaji, protoze

jsou Iépe ,,stiedové™ a Clovek se intuitivn€ rozhodne, zda jde o vychovu ¢i vzdélani.

Vzdélani urcuje Palan (2002, s. 12) dvéma zpisoby, jako soustavu technickych a védeckych
védomosti, dale také dovednosti praktickych €1 intelektudlnich, utvotenim osobitych zajmi
a moralnich rysi, ktera se stdvad majetkem osobnosti. Je vysledkem vzd€lavani. Druhym
zptisobem definuje vzdéelani jako urcitou tiroven, kterd je dosazena subjektem piti vzdélavani.

Tato uroven je otevienym systémem, kterou miZze jedinec prostfednictvim vzdélavani
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obohacovat, obnovovat, rozSifovat nebo prohlubovat. Vzdélani se tak ¢leni podle stupiit
Skolské soustavy uzivané v CR, a to na zakladni, stfedni, vyssi, vysokoskolské a v rdmci

vztahu Kk profesim na orientaci vSeobecnou ¢i odbornou.

Termin vzdé€lanost neni v Ceském jazyce fadn¢ vymezen, popisuje Pricha (2008, s. 292-
293), ackoliv se Casto objevuje v médiich, ¢i v dokumentech vzdélavaci politiky. Pojem ma
Ctyfi rizné vyznamy, mezi které patii napiiklad dosazena vzdé€lanost populace, ktera je
povazovana za jeden z hlavnich ukazatell vzdélavani a je méfena v mezindrodnich
porovnavanich OECD, EU aj. V sociologickém pojeti znamena pojem vzdélanost
vzdélanostni strukturu obyvatelstva. Vzdélanost mize byt také urcovana poctem skol
v poméru k poctu obyvatel dané zemé. Poslednim vyznamem je kvalita vzdélani, které je
poskytovano v ramci $kol, méti se vzdélavacimi vysledky v urcité zemi, nebo porovnanim

vice zemi.

Priicha (2009, s. 252) ve své jiné publikaci mluvi o vzdélanosti takto. Vzdélanost v Ceskych
pedagogickych teoriich ani jinych socialnich védach neni objasnéna, lze ji struéné shrnout
jako stupen vyspélosti kultury v populaci. Tuto vysp&lost miizeme chéapat bud’ v uzsim pojeti
jako dosazenou troven vzdélani anebo v $ir§im pojeti jako shrnuti znalosti, dovednosti atd.,
které¢ byly dosazeny pomoci veSkerou edukaci, v tomto piipadé¢ mluvime o formalni,
neformdlni a také informalni. Narodni vzdélanost neni objasiiovdna pouze v pedagogickém
chépani, ale také sociologickém, kulturné-antropologickém, interkulturné-psychologickém,
historiografickém a z dalSich hledisek. Vzdé€lanost je povazovana za véc objektivni, je to
néco, co prislusi jednotlivym narodiim a statim trvale a pienasi se z generace na generaci,

zatimco vzdélani je véc subjektivni spojend s konkrétnim ¢lovékem.

Skalkova (1997, s. 205) uvadi, ze: ,,Rozvoj vzdeélani i rust kvalifikace obyvatelstva a
vytvareni podminek priznivych pro jeho dalsi rozvoj predpoklada jak hmotné zabezpecent,

¢

tak i perspektivni koncepci vzdélavani v ramci celého vzdeélavaciho systému.
3.1.3 Vzdélanostni struktura

Vzd¢€lanostni struktura v sociologickém pojeti znaci dle Priachy (2008, s. 293) rozvrstveni

populace podle kritéria nejvyssi dosazené urovné vzdélani. Pfi zkoumani se jedna o pomeér

mezi Urovni vzdélani obyvatel a jejich socidlnim a ekonomickym statusem, vékem,
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pohlavim, postavenim ve spoleCnosti aj. Poznatky ziskané zkoumanim jsou dulezité pro

planovani rozvoje skolstvi, vzdélavaci politiku a jiné.

V jiné knize popisuje Pricha (2009, s. 253) vzdélanostni Groven a vzdélanostni strukturu
jako zakladni ukazatele vyvojového potencidlu spolecnosti, a to zekonomickych i

sociokulturnich thlt pohledu.

Dle Ceského statistického tfadu (2014) se vzdélanostni struktura v Ceské republice zjistuje
pomoci dat o nejvyssim ukonceném stupni Skolniho vzdélani obyvatel starSich 15 let. D&je
se tak jiz od roku 1950, kdy probéhlo s¢itani lidu, domd a byti. Skolni vzdélavani od roku
1950 proslo kvalitativnimi zménami. Déle stoupla vzdélanost ¢eské populace, a to zejména

u zen.

V ramci komparace vzdélavacich systému a jejich fungovani v riznych statech se pouziva
podle Kalouse (2006, s. 66) srovnavaci pedagogika. Tato véda srovnava, jak jsou jednotlivé
vzdélavaci systémy postaveny v urCitych Urovnich vzdélavani, obsahy vzdélavani
Vv jednotlivych systémech, ¢i jak se vyviji trendy a inovace v téchto systémech. Vlady a
organizace (OECD, Evropskd komise atd.) vénuji komparativnim analyzdm velkou

pozornost.

Priicha (2009, s. 253-254) tvrdi, Ze pro komparaci mezinarodnich vzdélavacich systému se
pouzivéa pojem ,,vzdélanost populace (educational attainment). OECD vyvinula soustavu
kvantitativnich ukazateli, které popisuji vlastnosti vzdélavacich systémi v riiznych zemich.
Mezi nimi je také indikator ,,vzdélanost dosp€lé populace* jenz se urcuje jako podil osob
s urcitou dosaZenou urovni vzdélani. EU vytycila cile pro zvySeni vzdélanosti ve ¢lenskych
zemich, tim je mySleno, Ze v roce 2010 neyméné 85 % lidi ve veku 22 let mélo mit vyssi

sekundarni vzdélavani.
3.2 Historicky vyvoj ¢eského Skolstvi

3.2.1 Pocatky Skolstvi v ¢eskych zemich

K pochopeni pocatkl Skolstvi v ¢eskych zemich je podle Kaspera (2008, s. 11) potieba

poznat postavu a dilo Jana Amose Komenského. Komensky je pravem povazovan za
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zajimavy piiklad formovani novovékého pedagogického uvazovani, i kdyz u néj moznost
sledovat rysy pozdniho stfedovékého mysleni. Kvili tomu, Ze Komensky stoji na rozhrani
dvou historickych epoch a jeho snahou je sjednotit obé tradice Evropy ve svém
myslenkovém rozvrhu, mtizeme pomoci nahlédnuti do jeho dila studovat specifika obou
epoch a dulezité predpoklady novovékého a stiedovékého pohledu na Skolstvi a vychovu.
V Komenském také lze vidét, jak se v ném projevuje moderni novoveéké mysleni riznych

dobovych autort.

Prticha (2009, s. 39) uvadi, Ze pocatky ¢eského skolstvi sahaji az ke vzniku prvniho ¢eského
statu, tedy k 10. stoleti. M¢lo rysy evropského skolského univerzalismu tzn. jednotnou
ideologii — kiest’anstvi, jednotnou filozofii — scholastiku, jednotné druhy $kol — klasterni,
katedralni, jednotné vzdélavaci obsahy — sedmero svobodnych uméni a latina, jednotny
vyucovaci jazyk — latinu. Prvotni Skoly byly vyuzivany zejména pro potieby mést a cirkve.
Po roce 1348, kdy vznikla Karlova univerzita skoly plnily také funkce ptipravek pro studium

na univerzité. Spojeni s univerzitou je uznavano za zarodek skolského systému.

Vznik prvnich skol méstskych neboli partikularnich financovala podle Valisové (2010, s.
69) vyhradné mésta, vyucoval klérus. Podnétem pro vznik byla pfiprava ufednikti pro
méstskou spravu. Po zaloZeni univerzity slouzily tyto Skoly jako urcita pfiprava pro ni. Po
roce 1348 kdy vznikla prvni univerzita o ¢tyfech fakultach, pro kterou bylo povinné nejprve
nutné absolvovat artistickou (filozofickou) fakultu jako vstup do studia, se zvedl vyznam a
véhlas Ceskych zemi, a to konkrétné v polich ekonomiky a kultury. Uvedené Skoly se udrzely

az do 17. stoleti.

Postaveni ¢lovéka v novoveku predpokladalo podle Kaspera (2008, s. 17) nové pojeti pravdy
a zaroven ptirody. Pravda podle stfedovékého mySleni nebyla obsazena ve vécech, ale
postupné se stavala otazkou metody, kterou se rozum vztahuje k vécem. Posileni autonomie
lidi ve svét¢ a antropocentrismus veédy v moderni dobé predstavuji zdkladni rysy
novovékého mysleni. Matematickd piirodovéda nasla opodstatnéni v dile francouzského
myslitele Reného Descarta a posilila myslenku, ze by ¢lovék mohl vladnout ptirod€. Podle
ptirodnich véd se zaCaly ménit pohledy na spolecenskou realitu, ta se stala také predmétem

planovani a raciondlni analyzy.
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Autorka Vacinova (2009, s. 203-204) dopliuje, ze Komensky odmital povrchnost
vzdelavani ve Skoldch a zastaval hlavné ditkladnost vzdélavani. Podle néj se méli souvislosti,
nové poznatky a jejich poradek pomoci poznéani urcitych pfi€in. Proto zdmérné detailné
zpracoval systém vyucovacich hodin do tfid, Cas mél byt rozdélen tak aby na kazdy den
v roce padl specialni ukol. Mezi jeho pozadavky pro vzdélavani zatadil napt. vzdélani

spole¢né a vSeobecné, pouzivani ucebnic ¢i zacit se vzdélanim jiz v Gtlém véku apod.

Kasper (2008, s. 19) shrnuje ve své publikaci toto obdobi nasledovné. Ukazuje se, ze
Komensky nésleduje v mnohych ptikladech novovékou tradici, ve své podstaté vSak stale
hleda rad svéta, harmonii a svét Boha, v dosazeni shledava prostedek pro napravu val¢iciho
a zkouseného svéta. Komensky je chapan jako jeden z nejvétsich humanisti, ktefi ptijimali
udél zasadit se o lidskou svobodu, rist vzdélanosti a osvicenosti. Komenského racionalizace
Vv oblasti vychovy pfispéla k vytvoreni zékladni soustavy pedagogickych pojmi a tim také
k zalozeni pedagogické védy. Bez tohoto by nemohla fungovat moderni $kolska soustava a

pedagogické praxe.
3.2.2  Skolstvi v &eskych zemich v 18. stoleti

ValiSova (2010, s. 69) tvrdi, Ze nejvétsi zmény ve Skolstvi na ¢eském tzemi nastaly na konci
18. stoleti. Jak dale uvadi: ,, Predevsim se Skolskych otdizek ujal stat a za druhé: byla
zavedena vSeobecnd vzdélavaci povinnost pro déti poddanych a byly pro né zrizeny zvlastni
Skoly. Skoly uz existujici byly reformovany. Podle Valisové (2010, s.69) vliv na tyto zmény
méla sila stale vice obecné pfijiman¢ho osvicenstvi, protoze si rakouskd monarchie
uvédomila, ze védéni je moc, a to Ze byli poddani negramotni by mohlo zpomalovat
postupny spolecensky pokrok. Tim bylo Skolstvi uvedeno jako sou¢ast zdsadnich politickych

reforem, které mély vytvofit podminky pro spolecensky rozvoj a pokrok.

ValiSova (2010, s. 69) dale uvadi, Ze byly ziizeny nové typy Skol, které poskytovali détem
poddanych urcity stupen vzdelani, ze kterého bylo mozné pokracovat ve studiu na gymnéziu,
¢i jiné vyssi Skoly. Tento systém dal zdklad tfistupniové Skolské soustavé, jejiz vyznam
pouzivame i dnes. Dosavadni $koly byly brany jakoZto pfiprava pro univerzitu a nové byly
nazyvany jako Skoly stfedni. V této dob¢ vSak jesté vEtsi ¢ast studentii pochazela z bohatsich
pomérti, a tak si mohli dovolit ziskdvat piipravné vzdélani doma. Déti s ispéSné

vystudovanou elementarni skolou byly vyjimka.
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Kasper (2008, s. 80-81) popisuje obdobi osvicenstvi nasledovné. V roce 1740, kdy umira
cisaf Karel VI. je moc vladnout ptidélena jeho dcefi Marii Terezii, ktera vladla Ctyticet let a
byla velmi katolicky orientovana. Marie Terezie musela svoje naroky na vladnuti obhdjit
valecné, kdyz ztratila Slezsko zaznamenala rakouska monarchie obrovské financni ztraty,
proto se rozhodla pro zasadni reformy monarchie. Hlavnim cilem bylo vytvofit moderni stat,
s predpokladem provadét osvicenska opatieni. Ve snaze zlepSeni Zivota obyvatel byly proto
zavedeny osvicenské reformy, ty probihaly ve tfech hlavnich oblastech: v oblasti spravni,

politické a soudni. Skolské reformy byly viak jejich nedilnou souéasti.

Ceska kralovna se podle Kaspera (2008, s. 84-85) zagala kvili svym radctim zajimat o
Skolstvi jiz v letech 1769, protoZe byla obezndmena s pomérem mezi obecnou vzdélanosti a
spoleCenskym pokrokem. V roce 1774 pricestoval do zem¢ opat jménem Johann Ignac
Felbiger, ten se okamzit¢ zacal angazovat v ramci Skolskych reforem v ¢eskych zemich,
jelikoZz mél zkuSenosti. Felbiger velmi rychle pfipravil ,,VSeobecny skolni fad pro némecké
normalni, hlavni a trivialni Skoly ve vSech cisatfskych dédi¢nych zemich®, tad byl pftijat 6.
12. 1774. V tadu byly zahrnuty vzdélavaci povinnosti pro mladez od 6 let do 12. Tykalo se
to vyhradné déti, pro které neméli rodice dostatek financi, aby jim mohli zaplatit domaciho
uditele. Tato Gprava se netykala vyssiho Skolstvi (gymnazii). Rad viak celkové fesil

problematiku vefejného vzdélavani a skolstvi. (Kasper, 2008, s. 84-85)

Podle Stverdka (1991, s. 63-64) Marie Terezie a jeji syn Josef II., udélaly obrat ve vyvoji
skol. Panovnice, ktera byla z pocatku zastance pietismu, uvedla se svymi filantropickymi
radci do pohybu cely proces Skolskych reforem. Gerhard van Swieten, ktery byl jednim
z prvnich radcii cisafovny, ale také jeji osobni lékaft se stal hlavnim organizatorem reformy
vysokého Skolstvi v Rakousku. Stanul naproti jezuitiim a zacal do vysokych skol prosazovat
pfirodni védy a filozofii, také vysilal studenty z tuzemska na zahrani¢i studijni cesty atd.
Marie Terezie vsak podle dalSich radcti rozvijela i odborné skolstvi, a to hlavné zakladanim
novych skol. V roce 1754 zalozila vojenskou akademii ve Videniském Novém Mésté, poté

Vv roce 1763 hornickou §kolu ve Stiavnici a mnoho dalgich.
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3.2.3  Vyvoj $kolstvi po druhé svétové valce na izemi CSR

Dvorakova (2015, s. 817) popisuje obdobi po valce od kvétna 1945, kdy bylo fizeni skolstvi
predano do rukou Ministerstva skolstvi. Skolni rok 1944/1945 byl prodlouzen az do obdobi
letnich prazdnin. Zaci, kterym bylo podle piedpisti platnych v obdobi okupace zakazano
vstupovat do hlavnich §kol, byli pievedeni do Skol méstanskych. Studenti stfednich a

odbornych skol mohli sklddat maturitu v 1ét€ a na podzim 1945.

Prabéh ceskoslovenského Skolstvi v letech 1948-1989 vymezuje ValisSova (2010, s. 84) v
péti raznych etapach podle skolskych zakonii. V pribéhu prvniho obdobi byla situace kolem
Skolstvi dramatickd, protoze se rozhodovalo o jeho charakteru. MenSina tvofena politiky a
pedagogiky se snazila v podstat¢ obnovit Skolstvi piedvalecné, zatimco levice byla
pfipravena vyuzit politickou situaci k jeho reformé. Dusledkem toho mélo byt vytvoreni
jednotné Skoly. V souboji neslo pouze o to, jestli bude $kolstvi pfeménéno, ale i jak bude
tato jednotnad Skola vypadat. V boji proti sobé stanuli zastanci Skoly nediferencované a
zastupci diferencovani. Poté co se prezident E. Bene§ v roce 1947 setkal s delegaci Svazu
zaméstnancu a Skolstvi, udélil souhlas jednotné skole, rozhodnuti ohledné diferenciace vSak

predal odbornikim.

Autorka Cermakova (1991, s. 324) rozdéluje obdobi tohoto $kolstvi podle &tyF velkych
reforem (vcetné reformy z roku 1990 ve které bylo iniciovano schvaleni devitileté zakladni
Skoly a moZnost roz§ifeni aZ na desetiletou ¢i del$i v zavislosti na stavu ekonomické situace.
Oblast zakladniho Skolstvi zaznamenala spoustu novelizaci i pseudoreforem. Podobnou
zménou proslo 1 stfedni vzdélani, véetné ucilist a gymndzii. V souvislosti se zavadénim tzv.
polytechnického vzdélavani a vytvarenim specidlnich krajskych gymnazii pro matematické
talenty, ptiSlo i do této casti Skolstvi hodné inovaci a pseudoinovaci. Vysoké skolstvi bylo

po zékonu z roku 1950 zbaveno samostatnosti a zacalo se Fidit centralizované.

Jeden ze stéZejnich rysu socialistického Skolstvi uréuje Matéjt (2006, s. 64) jako odstranéni
ekonomickych zdrojii na proces vzdélavani. Cely systém byl nastaven tak, aby bylo bfemeno
financovani pfeneseno témeét vyhradné na stat. Struktura Skolstvi byla nastavena tak aby

poskytla v§em stejnou kvalitu a v povinné Skolni dochézce 1 stejnou kvantitu vzdelani.
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Prtcha (2009, s. 45) popisuje obdobi mezi lety 1948-1989 jako dodnes vnimané pouze
negativné. To je podlozeno hlavné kvalitou socialistického skolstvi, disledkem politické
diktatury komunistické strany a jejimi Skodlivymi ¢i chybnymi rozhodnutimi. Na toto
obdobi vsak nelze nahlizet pouze jednostranné, protoze ptineslo 1 par pozitiv. Podle Priichy
(s.45, 2009) ptineslo napt.: ,.kvantitativni rozvoj stredniho odborného vzdélani a vysokého
skolstvi, rozsirovani pristupu populace k vyssim urovnim vzdélavani, rist vzdeélanostni
mobility. Fakticky obraz socialistického Skolstvi nelze tedy zkreslovat jednostranné
negativnimi vyroky o tom, Ze vzdélavani v Ceskoslovensku pouze upadalo, podstatné

zaostavalo za zapadnimi zememi atd “.

Priicha (2009, s. 45) ve své knize pfipomina tyto vyznamné vlivy: Uroveii $kolského
systému, s nimz CSR vstupovala do obdobi socialismu. Podle analyz byl Ceskoslovensky
vzdelavaci systém v 20. letech 20. stoleti na vrcholu a byl povazovan jako jeden z nejlepsich
sttedoevropskych systému. Stav pfed socialismem byl tedy ptiznivy i kdyz diferenciovany
podle teritorii, vyrazné niz8i Uroven vzdélavaciho systému byla na tGzemi dneS$niho
Slovenska. Druhym vyznamnym vlivem se stala vysokoskolska piiprava ucitell, ta se
zavedla v roce 1948, zasazeni pedagogickych fakult do vysokych $kol v Praze, Brné a
Olomouci. Ceskoslovensko tak veslo do svéta jako jeden z prvnich statil, jez vyzadoval po
ucitelich uplné vysokoskolské vzde€lani (kromé ucitelli na matefskych skolach). Tretim
determinantem byla na své poméry celkem vykonné a vyspéla ekonomika, kterd se vSak
nemohla srovnavat se zapadnimi zemeémi. Finance, které byly pouZity na rozvoj skolstvi a
vzdélavani se tak mohly postupné zvySovat a bylo mozné stavit nové skolni budovy, zakladat

zakladni umélecké skoly, nebo poskytovat penize zvySujicimu se poctu ucitelt.

Valisova (2010, s. 84) popisuje pét etap socialistického $kolstvi takto. Po pfevratu v dubnu
1948 byl vydan Zakon o jednotné Skole, ktery udaval stejné zakladni vzdélani pro vSechny
obyvatele ve véku 6 az 15 let. Skolska soustava se rozdélila na $koly mateiské, narodni,
sttedni a Skoly 3. stupné, jez se rozd€lovaly na povinné a vybérové. Vsechny dosavadni
stiedni Skoly byly zruSeny. Zékon o jednotné Skole platil pouze po dobu 4 let, jelikoz bylo
nutné povinnou $kolni dochazku, kvili nepfiznivé ekonomické situaci statu. Zména v tradici

naSeho Skolstvi a kontinuité naseho skolstvi nastala diky politickému natlaku.
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Roku 1953 popisuje Valisova (2010, s. 85) piijeti nového zakona, jez zavadél osmiletou a
jedenactiletou stfedni Skolu. Diky zkraceni 2. stupné byl pfechod z 1. stupné dal mnohem

o 24

zpracovanim novych obsahti a metod Skolni prace.

V roce 1958 se dle Dvotakové (2015, s. 826) na 11. sjezdu KSC fesil neuspokojivy stav
$kolstvi v Ceskoslovensku. V roce 1959 pak bylo pfijato stranické usneseni, které tvrdilo,
7¢ by si Zaci neméli osvojovat poznatky pouze z véd, ale taky vyroby. Tieti zakon
Vv socialistickém obdobi, jez byl vydan v roce 1960 svym zplisobem navazoval na model
zakona z roku 1948. Po vydani zdkona byla napravena zakladni $kolni dochézka a odhlodani
modernizovat vzdélavani rostlo. Po roce 1968 zistala gymnézia skoro jako jedinou

nedotcenou Skolskou instituci diky Zékonu o gymnaziich vydaném ve stejném roce.

Podle Dvotakové (2015, s. 835) posledni piedpievratovy zakon z roku 1984 nepiinesl zadné
veliké zmény. Jeho jedinou podstatnou zménou bylo zruseni devitileté Skolni dochdzky.

Osmileté Skolni dochazka vSak byla zavadéna jiz od roku 1976.
3.3 Skolsky systém v Ceské republice

3.3.1 Zakladni charakteristika $kolského systému CR a pojem $kolstvi

Skolstvi je podle Priichy (2008, s. 245) soudasti celkového vzdélavaciho systému. Dnes je
oznacovano jako jedna ze zékladnich sfér socidlnich sluzeb. Do tohoto pojmu lze zahrnout

Skoly, Skolska zatizeni a lidské zdroje jako subjekt a produkt Skolstvi.

Pojem Skolsky systém neboli Skolstvi je dle Prichy (2009, s. 56) nespravné ztotoznovan
s pojmem vzdélavaci systém. Skolsky systém tvoii patet celkového vzdélavaciho systému.
Skolsky systém zajistuje vzdélavani formalni, hlavné pro déti a mladez. Pojem $kolsky
systém se ¢astecné kryje s pojmem regiondlni Skolstvi, tento termin zahrnuje vzdélavaci
instituce predskolni, zakladni, stiedni a vy$s§i odborné, véetné specialniho Skolstvi. Do tohoto

sektoru se vSak netfadi vysoke skoly.

Valisova (2010, s. 87) uvadi, ze po roce 1989 doslo k mnoha zménam v otazkach vzdélavaci

politiky, a to zejména v oblasti fizeni, financovani, vzdélavaci nabidky. Uvolnil se dosud
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centralizovany Skolsky systém v prospech nizsich ¢lankd, tj. kraja, obci a jednotlivych skol.
Vznikly nové druhy $kol, které navazuji na narodni tradici, respektuji trh prace, ale také
zahrani¢ni vyvojové trendy (vyssi odborné Skoly, strukturovani vysokoskolského studia na
stupent bakalarsky a magistersky). K dosavadnim statnim Skolam také ptibyly Skoly
soukromé, ty jsou ziizovany soukromymi osobami, spoleénostmi a cirkvemi. Skoly mizou
vytvaret vlastni vzdélavaci program, zacal se klast diiraz na cizi jazyky a celkové byla

zvysena autonomie Skol.

Velky rozvoj pak podle Dvotakové (2015, s. 841) po roce 1989 zaznamenalo specilni
skolstvi zaméfené na déti, z4ky a studenty se specialnimi vzd&lavacimi potiebami. Skolska
politika v tomto pripadé vychazi pfimo ze zakona, jehoz znéni upravuje obsah, formu a
metody vzdélavani tak aby bylo pfizplsobeno jejich moznostem. Vyrazné se také zacina
prosazovat tendence spojit vzdélavani téchto déti, zaka a studentli se vzdélavanim osob

zdravych.

Také Ceské vysoké skolstvi proslo podle Prudkého (2010, s. 14) zménami. Vysoké skoly se
staly samospravnymi a do urCité¢ miry také nezavislymi na statu. Namisto tradi¢nich
dlouhodobych vzdélavacich programii byly zavedeny tirovné bakalafské, magisterské a noveé
také diive neexistujici doktorské studium. Vice se zacal pouzivat termin tercialni vzdélavani,
ktery je reakci na vznik neuniverzitnich vysokych §kol a vys$si odborné $koly. Mezi vyrazné

zmé&ny patii také nartist poctu studujicich v ¢eském tercidlnim vzdélavani.

Po revoluci v roce 1989 mély podle Prichy (2009, s. 56) udalosti obrovsky spad. Béhem
nasledujicich péti mésicii se na zadkladé tlaku zajmovych skupin uzdkonily zasadni zmény
¢eského vzdelavaciho systému, a to bez vyzkumi ¢i analyz. Béhem dnli a nasledujicich
tydnt se odehravaly zmény, které by dnes trvaly dlouhd 1éta a nastartovaly se procesy, které
vyrazné ovliviuji vzdélavaci politiku dodnes. Ackoliv se vzd€lavaci systém méeni obvykle
pomalu a velmi téZce, je podivuhodné kolik koncepénich zmén bylo provedeno v prvnim
pulroce po Sametové revoluci. N&kterd z nove a uspéchané zavedenych opatieni vSak byly
Vv rozporu s trendy vyvoje V rozvinutéjSich zemich. Mezi hlavni zmény patii napt. zkraceni

povinné Skolni dochazky z 10 na 9 let ¢i ud€leni rozsahlé autonomie vysokym Skolam.
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Greger (2007, s. 15) popisuje eské $kolstvi po Sametové revoluci. Ceskd republika
podstoupila zménu z totalitniho politického rezimu, centralné planované a statem ovladané
ekonomiky na demokratickou vladu, ktera respektuje lidska prava, navraceni soukromého
majetku a ekonomiku trhu. Zmeény se tykali také vzdélavaciho sektoru, ktery byl do té doby
centraln¢ fizen. Transformaci vzdélavaciho sektoru lze rozdélit do ¢tyt Casti. Nejdiive
probéhla dekonstrukce, poté CéasteCnd stabilizace, dale rekonstrukce a posledni ¢asti je

implementace systematickych reforem.

Dvorakova (2015, s. 841) uvadi, ze Krozvoji doslo také v cilech vzdé¢lavani, ty jsou
zpracovany v Narodnim programu vzdélavani, také uvadéno jako Bila kniha z roku 2001.
Tento dokument, jez byl vypracovan Ministerstvem Skolstvi, mlddeze a télovychovy
vymezuje hlavni vzdélavaci oblasti, obsahy a prostiedky. Na tento dokument navazuji
ramcové vzdélavaci programy, ty vymezuji obsah rozsah vzdélavani atd. Podle téchto
ramcovych programi si pak kazda skola vypracovava sviij skolni vzdélavaci program, podle
kterého vyucuje. Systém vzdélavacich programil je uren zejména k tomu, aby si kazda Skola

vytvoftila svlij vlastni fungujici program.
3.3.2 Pravni legislativa §kolského systému CR

Pricha (2009, s. 56) ve své knize tvrdi, ze ve vS§ech zemich je specificky charakter skolského
systému vysledkem urcitého vyvojového utvatreni. Pro ¢esky Skolsky systém jsou v soucasné
dob¢ rozhodujicim faktorem politické a ekonomické zmény z listopadu 1989. V dusledku
téchto zmén je dneSni podoba Skolského systému legislativné zformovana nékolika

Skolskymi zédkony a souvisejicimi pravnimi Gpravami.

Skolsky zakon ¢. 561/2004 Sb. (2004, s. 1) je hlavnim zakonem upravujicim &eské $kolstvi.
Jedna se v ném o predskolnim, zakladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani.
Tento dokument také stanovuje podminky, podle kterych se vzdélavani a vychova
uskutecniuje, dale jsou zde vymezena prava a povinnosti osob pravnickych a fyzickych pii

vzdélavani. Zakon stanovuje plisobnost orgadni samospravy a statni spravy ve Skolstvi.
Zakon ¢. 563/2004 Sh. (2004, s. 1-3) upravuje vykyvy pii sjednavani doby trvani pracovniho
poméru na dobu urcitou pedagogickych pracovnikti, dale jejich ptedpoklady pro vykon

¢innosti, pracovni dobu a navazujici vzdélavani ¢i kariérni systém pedagogickych
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pracovnikil. Zakon se vztahuje pouze na pedagogické pracovniky skol a Skolskych zatizeni,

které jsou zapsany do rejstiiku Skol a Skolskych zatizeni.

Zakon ¢. 306/1999 Sh. (1999, s. 1 -5) o poskytovani dotaci soukromym $kolam, predskolnim
a Skolskym zafizenim urcuje, které zatizeni maji narok na dotace a v jaké vysi. Je zde

uvedeno, jaké podminky musi byt splnény pro poskytnuti dotace.

Zakon ¢. 111/1998 Sb. (1998, s. 1-6) o vysokych skolach upravuje povinnosti vysokych $kol
jako pravnickych osob, dale typy akreditovanych studijnich programti a programy
celozivotniho vzdélavani, rozpocty, vedeni vysokych skol, jejich organy, oblasti vzdélavani,
podminky pro studium, prava a povinnosti studentl. Re$i se v ném i systém stipendii,

zahrani¢ni vzdélavani, prestupky a sankce.

Zakon ¢. 179/2006 Sb. o uznavani vysledka dalSiho vzdélavani upravuje (2006, s. 1): ,,a)
systéem overovani a uznavani vysledkii a dalsiho vzdélavani, b) kvalifikace, c) kvalifikacni
standardy profesni kvalifikace, d) hodnotici standardy profesni kvalifikace, e) Narodni
soustavu kvalifikaci, f) pravidla udelovani, prodluzovani platnosti a odnimani autorizace
k ovérovani vysledki dalsiho vzdélavani, g) prdva a povinnosti ucastnikii dalSiho
vzdeélavani, h) piisobnost organii vykondvajicich statni sprdavu v oblasti ovérovani a

uznavani vysledkii dalsiho vzdélavani. “ (Zakon ¢. 179/2006 Sb.)

Zakon ¢. 109/2002 Sh. (2002, s. 1) o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve
Skolskych zatizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zatizenich a o zméné
dal§ich zdkond. Urcuje druhy a typy zafizeni a stfedisek, dale prava a povinnosti
zaméstnanct téchto zafizeni, déti umisténych v zafizeni ¢i stiedisku a osob odpovédnych za

vychovu déti.

3.4 Struktura $kolského systému CR

Priicha (2009, s. 56) ¢leni strukturu $kolské systému CR na druhy $kol, které jsou na sebe
postupné navazujici, tento princip se uplatiiuje v mnoha zemich svéta. Druhy kol vystihuji
dvé kritéria klasifikace. Prvnim kritériem je vék vzdélavajicich se subjektii. Jednotlivé druhy
Skol jsou od sebe oddélovany pomoci vékovych kategorii, pro které jsou urceny. Kategorie

jsou urceny veékovou hranici, kterd je pro deti stanovena jako zacatek povinné Skolni
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dochazky. V Ceské republice je tato hranice stanovena na 6 let véku. V tomto véku dité
vstupuje do 1. roéniku ZS, daldi $koly se pak od tohoto véku a délky $kolni dochazky
odvozuji. Druhym kritériem je uroven vzdélavani. V nynéjsi dobé je Skolstvi ¢lenéno na
jednotlivé irovné, ty jsou dany naro¢nosti a urovni vzdélavani. K vymezovani téchto urovni

se pouziva mezinarodni norma ISCED z roku 1997.

Soucasny Skolsky systém podle Dvorakové (2015, s. 838) tvori: Mateiské Skoly, zakladni
Skoly, stfedni Skoly, konzervatote, vyssi odborné skoly, zakladni umélecké skoly, jazykové

Skoly s pravem statni jazykové zkousky.

Cesky statisticky tfad (2015, s. 5,) uvadi, Zze vzdélavaci soustavu tvoii $koly a $kolska
zafizeni, kde déti, Zaci a studenti ziskavaji vzdélani. Cesky statisticky Gfad (2015) dale tvrdi,
ze: ,,Skolskd zarizeni poskytuji sluzby a vzdélavani, dopliuji nebo podporuji vzdélavini ve
Skolach nebo s nim primo souvisi. Tato zarizeni také napr. zajistuji ustavni a ochrannou

Vychovu anebo preventivné vychovnou péci*.
3.4.1 Charakteristika zakladniho vzdélavani a Skolstvi

Zakladni vzdélavani popisuje Pricha (1999, s. 68) jako takové vzdélavani, které se sklada
ze dvou podstatnych Casti, a to z primarniho vzdélavani a niz§iho sekundarniho vzdelavani
(troveti ISCED 2). V né&kterych zemich (skandinavskych, Ceska republika atd.) je zakladni
vzdélavani realizovano vramci ucelené Skolské instituce, jejiz ndzev znamena
Vv jednotlivych jazycich zakladni Skola. Ve skupin€ niZ§iho sekundéarniho vzdélavani jsou
vyu€ovaci predméty strukturovany mnohem diraznéji, nez-li je tomu ve skupiné vzdélavani
primarniho. Nejcastéji se pocet Skolnich ro¢nik pohybuje okolo 8-9 let, vyjimeéné vice ¢i
mén¢. Obvykle se zdkladni vzdélani chape jako ptipravny cyklus pro vzdélani sekundarni, a
ve ve&tsin¢ zemi se kryje s povinnym vzdélanim. V nékterych piipadech je zékladni

vzdélavani ¢asti delsiho povinného vzdélavani.

Cesky statisticky ufad (2015, s. 13) uvadi, Ze zakladni vzdélavani je druhym stupném ve
vzdélavaci soustavé Ceské republiky, hned po vzd&lavani predskolnim. Cilem tohoto
vzdélavani je pak namotivovat zaky k celozivotnimu vzdélavani, a vést je k osvojeni

potiebné strategie uCeni. U¢i Zaky piredevSim myslet tvotive a fesit primefené problémy, dale

se naucit ucinné komunikaci a chranit své dusevni zdravi, vytvofené hodnoty a Zivotni
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prostiedi. Zakladni vzdélani vede zéky k porozuméni odliSnym kulturdm, duchovnim
potiebam a toleranci k jinym lidem. Napomahé Zzakim uplatiiovat osvojené védomosti a
dovednosti spolu s poznavanim svych schopnosti pro rozhodovani o své Zivotni draze a

profesnim uplatnéni.

Eurydice (2009, s. 18) ve své publikaci rozdéluje zakladni vzdélavani na niz$i sekundarni a
vzdélavani primarni. Povinnou Skolni dochdzku pak Zaci plni ucasti pravé v zakladnim
vzdélavani. Zakladni vzdélavani je navazujici na vychovu v roding€ a piedskolni vzdélavani.
Zaktim ma pomoci pfipravit se zejména na situace blizké praktickému jednani a poskytnout
jim zéklad v§eobecného vzdélani ¢i rozvijet jejich klicové kompetence. Zakladni vzdélavani
a jeho poskytovani upravuje Skolsky zakon zroku 2004 (platny od 1.1. 2005). Pomoci

vyhlasky ministerstva Skolstvi je upravena organizace Skolniho roku.

Dle Ceského statistického afadu (2015, s. 13,): ,, Zdkladni vzdélani ziska Zdk iispéSnym
ukoncenim vzdélavaciho programu zdkladniho vzdeéldavani v zakladni Skole, na nizsim stupni
Sestiletého nebo osmiletého gymnazia nebo v odpovidajicich rocnicich osmiletého
vzdelavaciho programu konzervatore. Zakladni vzdélani ma 9 rocnikii a ¢leni se na prvni a
druhy stupen. Prvni stupen je tvoren prvnim az patym rocnikem a druhy sestym az devatym

rocnikem zakladni skoly .

Zakladni $koly jsou podle Dvorakové (2015, s. 838) hlavni vzdélavaci instituce, ve kterych
drtiva vétSina populace ziskava zakladni vzdélani a plni zde povinnou Skolni dochazku. Po
Sametové revoluci byla jejich délka prodlouzena opét na 9 let a stejné€ jako diive se d€li na
prvni a druhy stupen. Zakonem je déno Ze se mohou zfizovat i zakladni Skoly, které nemaji
vSechny ro¢niky. V ptipad¢€ potteby pro déti, jez jsou socidlné znevyhodnéné nebo se u nich
predpoklada Ze zarazeni do pripravnych tifid vyrovna jejich vyvoj, miize zékladni Skola

zfizovat pfipravné tiidy pro zakladni Skoly.
3.4.2 Charakteristika stiredniho vzdélavani a §kolstvi

Pricha (1999, s. 113) ve své knize definuje vyssi sekundarni vzdélavani jako vzdélavani, jez
nasleduje po niz§im stupni sekundarniho vzdélavani. Vyssi sekundarni vzdélavani je

vymezeno Vurovni ISCED 3. Délka vyssiho sekundarniho vzdé€lavani se pohybuje

Vv riznych zemich okolo dvou az péti let a zacind v 15-16 letech. Charakterem vyssiho

39



sekundérniho vzdélavani je bud’ konecna faze (po ukonceni nastupuje student na trh prace),
nebo funguje jako prechodna faze vzd€lavani. Prechodna faze vzdélavani pripravuje
absolventy ke vstupu do vzdélavani tercidlniho. Ve vzdélavacim systému platném v CR lze
zatadit do této tirovné nékolik typt stiednich Skol. Mimo jiné se sem ftadi i rekvalifikacni

kurzy, jez jsou ukonceny pfislusnou zavére¢nou zkouskou.

Eurydice (2009, s. 24) uvadi, Ze vyssi sekundarni vzdélavani se uskuteciiuje piedev§im na
sttednich Skolach. Polovina téchto Skol poskytuje vzdélavani vSeobecné a druha polovina
vzdélavani odborné, vzdy je podstatnym rozdilem vseobecnd vzdélavaci slozka. VétSina
zakl vyuziva vSeobecnych ¢i profesné zamétenych maturitnich obort (ISCED 3A), tyto
obory umoznuji pokraovat do vzdélavani tercidlniho. Men$i ¢ast se pak vzdélava
V u¢ebnich oborech (ISCED 3C), a nejmens$i pocet zakli se piipravuje v jednoduchych
oborech stfedniho vzdélani, ¢ast z nich je uréena také zaktim s t€z$im mentalnim postizenim.

Ve vseobecnych gymnaziich se poskytuje také nizsi sekundarni vzdélavani (ISCED 2).

Cilem sttedniho vzdé€lavani je podle Ceského statistického uradu (2015, 5. 16,): ,, Predevsim
rozvijet védomosti, dovednosti, schopnosti, postoje a hodnoty ziskané v zdkladnim
vzdeélavani, dilezité pro osobni rozvoj jedince. Stredni vzdélavani ma Zdakum poskytovat
obsahove Sirsi vSeobecné vzdélavani nebo odborné vzdelani spojené se vSeobecnym

vzdelanim.

Stfedni skoly, mezi které se fadi gymnazium, stiedni odborné skoly, sttedni odborné ucilisté
byly témé&f hned po roce 1989 rozsifeny o viceletd gymnazia, integrovanou sttedni skolu a o
mnozstvi novych typl stiednich $kol, tvrdi Valisova (2010, s. 88). Dale uvadi, ze
integrovana stfedni Skola spojuje studium jednoho oboru na rtizné tirovni, ¢i vice obord. Na
urovni sttedniho Skolstvi se uplatiiuje vyznamné také soukromy sektor. Podle zdkona muze
sttedni Skola poskytnout tfi stupné stfedniho vzd€lavani. Mezi tyto stupné patii stfedni
vzdélani, stfedni vzdélani s vyucnim listem a stfedni vzdelani s maturitou. Typy téchto
stupiii se odliSuji predevsim podle jejich délky, narocnosti a zpisobem ukonceni studia.
V kompetenci stfednich Skol je také zfizovani nastavbového ¢i zkraceného studia. Novinka,

ktera byla uvedena zdkonem je profilova ¢ast maturitni zkousky.
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Ohledné¢ stiedniho Skolstvi Eurydice (2009, s. 24) pise, Ze se jedna o velice diferenciovany
systém, jez zajiStuje vzdélavani a praktickou odbornou piipravu pro vétsSinu populace
mladych lidi, ktefi ukoncili povinnou Skolni dochézku a nachéazi se pred nastupem do
zaméstnani nebo pred vstupem na vysokou Skolu. Hlavnim cilem stfedniho vzdélavani je
rozvijeni védomosti, dovednosti a hodnot, které poskytlo zdkladni vzdélavani. Na stiedni
Skoly vétsSinou ptichazeji zaci ve vékovém rozmezi od 15 do 18 let. Vzdélavani je tfizeno

Skolskym zakonem.
3.4.3 Charakteristika vy$§iho odborného vzdélavani a Skolstvi

Podle Pruchy (1999, s. 142) vyssi odborné skoly piedstavuji sektor neuniverzitniho
terciarniho vzdélavani a patfi do skupiny ISCED 5. Toto vzdélavani je poskytovano
Skolskymi institucemi, které nepracuji s vysokymi Skolami a jejich dokonceni nevede
Kk udéleni diplomt nebo certifikati udélujicich vysokoskolskou kvalifikaci. V ramci tohoto
stupn€ vzdélavani je vétSinou zdmérem piiprava k povolani nebo vysokoskolskému studiu
Vv pribéhu 2-3letych studijnich obord. Prvni vyssi odborné Skoly piisly po Sametové revoluci
a s nimi zde vznikl i tento sektor neuniverzitniho vzdélavani. Podle vzoru vyssich odbornych

Skol existuji v jednotlivych zemich podobné instituce.

Cesky statisticky tifad (2015, s. 22) o vy$sim odborném vzdélavani uvadi, ze vyssi odborné
vzdélavani je navazujici na stfedni vzdélavani a rozviji znalosti a dovednosti v ném ziskané,
dale poskytuje vSeobecné a odborné vzdélani a blizsi uvedeni do praxe v daném oboru.
Délka studia mize u zdravotnickych obori dosahovat az 3,5 roku vcetné praxe. Na vyssi
odborné skoly se mohou hlasit lidé, kteti ispésné ziskali stiedni vzdélani s maturitou. Vyssi
odborné vzdélavani je ukonceno absolutoriem pro absolventy je dokladem o UspéSném
ukonceni vyssi odborné skoly vysvédceni o absolutoriu a diplom absolventa vys$si odborné

Skoly. Absolventi ziskaji titul diplomovany specialista.

Eurydice (2009, s. 40) k charakteristice vysSiho odborného vzd€lavani dopliuje, ze vyssi
odborné skoly byly zavedeny ptivodné jako experiment, a to na pfelomu rokti 1992 a 1993.
Od roku 1995 jsou souéasti vzdélavaciho systému CR. Cilem zavedeni bylo pokryt uréitou
¢ast kvalifikaénich potieb, ktera se nachdzela mezi sttednim a vysokym vzdélavanim. Tento

typ Skol vétSinou vznika ve spolupraci se stiedni odbornou skolou. Vys$s§i odborné vzdélavani
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je zfizeno Skolskym zdkonem. Podstatnou c¢asti téchto typt skol je prakticka ptiprava

V oboru, kterd je ziskdvana odbornou praxi.

Dvotékova (2015, s. 841) tvrdi, ze: ,, Vyssi odborné Skoly jsou novym clankem naseho
Skolského systéemu. Prijimaji Zdky s maturitou, keerym ve 2-3letych vzdeélavacich programech
nabizeji vyssi odborné vzdelani, které rozviji a prohlubuje ziskané stiedni vzdelani. Studium

je ukonceno absolutoriem .
3.4.4 Charakteristika vysokého vzdélavani a Skolstvi

K zatazeni pojmu terciarni vzdélavani doslo podle Pruchy (1999, s. 141) po roce 1989, kdy
zacal byt Cesky vzdélavaci systém porovnavéan se zahrani¢nimi. V socialistické dob¢ se
operovalo pouze s pojmem vzdélavani vysokoskolské. Pojem terciarni vzdélavani pod sebe
zahrnuje vzdélavani vysokoskolské jako svoji hlavni soucést, ovSem ma vyznam $irsi a je
zatazen v mezinarodni normé pro klasifikaci vzdélavani ISCED 1997 jako troven ISCED 5
a ISCED 6. Uroveit 5 se oznaGuje jako prvni stupeii terciarniho vzdélavani a zahrnuje
vysokoskolské studijni programy bakalatfské i magisterské, déale pak vzdélavani na vyssich
odbornych 3kolach a jiné. Uroven ISCED 6 je definovana jako druhy stupeii tercidrniho
vzdélavani, zde jsou zahrnuty doktorské programy. Terciarni vzdélavani lze rozdélit podle
sektori na neuniverzitni terciarni vzdélavani a univerzitni terciarni vzdélavani, vysokou

Skolu univerzitni a vysokou Skolu neuniverzitni.

Prudky (2010, s. 35) uvadi, Ze pocet vysokych Skol se od roku 1990 navysil tfikrat, to je
ukazuje, Ze vysoké Skoly jsou nyni blize lokaln€ dostupné, dominujici je vSak stale hlavni
mésto. Pro studenty z Prahy je studium provozné méné financné narocné a dostupnéjsi.
Z krajii v méfitku poc€tu vysokych Skol zaostavd nejvice kraj Karlovarsky a Vysocina.
Nabidka tercidrniho vzdélavani rychlym tempem vzrostla v kraji Jihomoravském a

Moravskoslezském.
Podle Priichy (2009, s. 60) je vysoké kolstvi v CR tvofeno vysokymi §kolami vefejnymi,

statnimi, soukromymi. Studium na Skolach probiha ve tfech formach — prezen¢né, distancné

¢i kombinované.
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K tématu vysokého $kolstvi dodava Cesky statisticky Gfad (2015, s. 24,), Ze: ,, Vysoké skoly
predstavuji nejvyssi clanek vzdelavaci soustavy. Nabizeji akreditované studijni programy a
programy celoZivotniho vzdélavani. Typ vysokoskolské vzdélavaci cinnosti je urcen typem
uskutecnovanych akreditovanych studijnich programii. Vysoka skola je univerzitni nebo
neuniverzitni . Verejna vysoka skola se da zfidit a zrusit jedin¢ zadkonem, ten stanovi také

jeji jméno a sidlo. (Cesky statisticky ufad, 2015)

Eurydice (2009, s. 43) podotyka, ze vysoké Skoly jsou fizeny zakonem o vysokych Skolach.
Cinnosti vysokych §kol jsou upravovany vnitfnimi ptedpisy, jez navazuji na zakon a musi
byt zaregistrovany Ministerstvem Skolstvi mladeZe a t€lovychovy. Zakon ¢leni vysoké Skoly
do dvou skupin — instituci univerzitnich, které nabizeji studijni programy bakalaiské,
magisterské a doktorské. Druhou skupinou jsou instituce neuniverzitni, které nabizeji

zejména programy bakalarské a doktorské programy neposkytuji viibec.
3.5 Vzdélavaci politika

Podle Kalouse (2006, s. 8) se pojem vzdélavaci politika rozumi jako urcita formalni i
neformalni pravidla, jez ovliviiuji jedndni instituci a lidi v oblasti vzdélavani. Dale je potieba
rozliSovat vzdélavaci politiku jako praktickou ¢innost a vzdélavaci politiku jako védni obor.
Vzdélavaci politika jako praktickd ¢innost znamena reélnou tvorbu politiky, napt. jednani
ministerstva, zplisob financovani atd. Vzdélavaci politika v méfitku védniho oboru znamena

veédecké zkoumani, jak tato politika probiha a fesi otazky, jak ji vylepsit.

Pricha (2014, s. 1211) popisuje vzdélavaci politiku jako praktickou ¢innost, ktera se tyka
planovani zasadnich strategickych koncepci, reforem vzdélavaciho systému a predevSim
Skolstvi. Vzdélavaci politika je tvotfena institucemi nejvyssi Grovné statni spravy (vlada,
ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy) a je pfenaSena na trovné nizsi (kraje, obce).
Vzdélavaci politika v Ceské republice vytvofila zisadni dokument, tzv. Bilou knihu (2001)
a tadu dalSich dokumentti, které pisobi celostatné. K vytvafeni vzdélavaci politiku
neptispivaji jen politici, ale také rodice, spolky uciteld, experti a pedagogové. Vzdélavaci
politika je zaroven védnim oborem, ktery zkoumad, jak G¢inné pisobi instituce z vetfejné
spravy na rozhodovaci procesy o vzdélavani. V ramci védniho oboru se analyzuje, zda je

mozné proklamované cile a rozhodnuti o vzdélavani zavést do vzdélavaci praxe.
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Dalsim kli¢ovym strategickym dokumentem je podle Pruchy (2009, s. 541) Dlouhodoby
zdmér vzdéldavini a rozvoje vzdélivaci soustavy CR z roku 2002. Tento dokument vymezuje
zamérmy rozvoj vzdélavaci soustavy Ceské republiky. Dokument je uréen jako nastroj, ktery
harmonizuje predstavy na statni urovni, resortu skolstvi a jednotlivych kraji, kdy se vétSina
rozhodujicich kompetenci piesunula ze stitu na kraje. Na tento dokument navazuji dalsi
zaméry, které napiiklad uklddaji povinnosti ministerstvu Skolstvi, mladeze a télovychovy
vypracovavat dlouhodoby centralni zamér. Dlouhodoby centralni zajem musi byt schvalen
vladou a projednan senatem a poslaneckou snémovnou. Jednotlivé regiony pak vypracuji
jeho vlastni verzi, tato verze se pak kazd¢ dva roky zkontroluje a postupné upravi ¢i doplni.

Dlouhodobé planovani ¢eské vzdelavaci soustavy je tak vazano zakonem.
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4 Vlastni prace

4.1 Analyza vyvoje vzdélanostni struktury dle S¢itani lidu, domii a byti

Pro pochopeni vyvoje vzdélani z dlouhodobého hlediska, 1ze vyuzit dat ziskanych ze S¢itani
lidu domt a bytt od roku 1950 do roku 2011. V Grafu 1 Ize vidét vyznamny pokles podilu
poctu obyvatel se zdkladnim a neukoncenym vzdélani v prubéhu let. V roce 1950 ¢inil podil
zakladniho vzdélani 83 % a pouze 1 % obyvatel mélo vysokoskolské vzdélani. Hodnota

zékladniho vzdé€lani se pribézné snizila az na 17,56 % v roce 2011.

Graf 1 Uroveri vzdélani v CR 1950-2011
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Vzdélanostni struktura byla v roce 1950 velice ovlivnéna tim, Ze toto S¢itani lidu, domu a
bytd probéhlo celkem brzy po konci druhé svétové valky. V tomto obdobi byl kladen diiraz
na dokonceni povinné $kolni dochazky v co nejkrat§im cCasovém tuseku, pro obnovu
hospodaistvi v povalecnych letech byl tento predpoklad velice dulezity. O skolstvi se jednalo

vzdy az v ,,druhé fade®.

Vroce 1961 je mozné vidét mirny narst poétu obyvatel se zakladnim nebo Zadnym

Mrw e

s dobou komunistického rezimu. Narast 0 137 000 je vSak také ovlivnén nartistem poctu

ziskanych dat. Pocet lidi se zdkladnim vzdélanim byl vétSinovym podilem az do roku 1991.
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V tomto roce pievysilo poprvé stfedni vzdélani s vyucenim. Z Grafu 1 je dale patrné, ze se
od roku 1950 vzd¢lanostni troveil vyrazné zvysila, a to zejména v rdmci vysokoskolského
vzdélani, které bylo vyssi témeét Sestnactkrat a stfedoskolského vzdélani s vyucenim, jez

nabylo pfiblizné pétinasobné hodnoty.

V nasledujicich Grafech 2 a 3 lze pozorovat, jak se projevilo postupné zlepSovani
vzdélanostni struktury od roku 1950 do roku 2011. Na prvni pohled je ziejmé, Ze
nejvyznamnéj$im podilem byl v roce 1950 pocet obyvatel se zakladnim nebo neukonc¢enym
vzdélanim. Vzdélanostni struktura se vSak v pribehu let dynamicky ménila a v roce 2011

byla tato struktura jiz proporcionalnéji rozdélena do jednotlivych urovni vzdélani.

Graf 2 Vzdélanostni struktura v roce 1950 Graf 3 Vzdélanostni struktura v roce 2011
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4.2 Statisticka analyza vyvoje po¢tu obyvatel se zikladnim vzdélanim

Jedna se o stupen vzdélavani, ktery strukturaln€ navazuje na pfedSkolni vzdélavani. Zakladni

vzdelavani mé poskytnout zéklad v§eobecného vzdélavani a rozvijet kompetence lidi. Tento
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typ vzdélavani je realizovan pomoci zakladnich Skol, viceletych gymnazii a osmiletych

konzervatofi, které jsou povazovany za ucelené Skolské instituce.

Graf 4 Vyvoj poctu obyvatel se zdkladnim vzdélanim 1993-2019, trendova funkce a predikce pro 2020-2022
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Na Grafu 4 lze pozorovat dlouhodob¢ klesajici trend, ten je podlozen sklonem linearni
spojnice trendu. Pocet obyvatel s pouze zakladnim vzdélanim se snizuje. V ramci zakladniho
vzdélani se vSak jednd o pozitivni jev, protoze absolventi zakladnich Skol ¢astéji pokracuji
ve studiu a dosahuji tak vyssich vzdélanostnich Grovni, to pak ovliviiuje celkovou vzdélanost
obyvatelstva. Podil obyvatelstva se zakladnim vzdélanim na celkovém obyvatelstvu se
kazdy rok snizuje primérné o 0,5 %. V roce 2000 lze zaznamenat mensi vykyv, kde oproti
predeslému roku hodnota stoupla pfiblizné o 20 413. V roce 2001 se pocet opétovné snizil a
klesajici trend pokracoval az do roku 2017. V tomto ¢asovém useku doslo k razantnimu
propadu zejména mezi roky 2008 a 2009, kdy se pocet obyvatel se zdkladnim vzdélanim
snizil o 94 358. Od roku 2018 je mozné pozorovat mensi narast 0 3 212 a v nasledujicim
roce 0 4 100.

Dle Ptilohy ¢. 1 Ize tvrdit, Zze v pribéhu ¢asové fady nedochazi k vyraznéj$im proménam a
vykyvim. To lze pozorovat naptiklad pomoci koeficientu ristu, ten se pohybuje v intervalu

od 0,94 (hodnota z roku 2009) do hodnoty 1,01 (hodnota z roku 2000). Monotonnost ¢asové
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fady lze dokazat taktéz tempem rustu, které se pohybuje v intervalu 94 % az 101 %. Bazicky
index porovnava vSechny roky, néasleduji po uréené bazi, v tomto piipade se jednd o rok
1993. Pomoci hodnot tohoto indexu je mozné porovnavat data v jednotlivych letech.
Z vysledku bazického indexu lze vyvodit, ze se pocet obyvatel se zakladnim vzdélanim

snizil témét o polovinu mezi lety 1993 a 2019.

Pro predikci nasledujiciho vyvoje poctu obyvatel se zakladnim vzdélanim byla pouzita
linearni trendova funkce ve tvaru: Y; = 2335,922 — 44,830t; (Piiloha ¢. 2). Regresni
koeficient udava, ze se sledovand hodnota meziro¢né snizila o 44 830. Index korelace
vykazuje hodnotu 0,9943 a index determinace 12 dosahuje hodnoty 0,9886. Dale byla uréena
relativni chyba prognézy dle vzorce [2.22], jejiz vysledek byl 9,42 %. Jedna se tedy o model
uspokojivy pro piredpovédi. Podle predikce provedené na zékladé predeslych ukazateld byla
vypoctena hodnota pro rok 2020 na 1080,7, pro rok 2021 na 1035,9 a pro rok 2022 na 991,03
(Ptiloha ¢. 2)

4.3 Statisticka analyza vyvoje poc¢tu obyvatel se stfednim vzdélanim bez
maturity

Stfedni vzdélavani, jehoz délka se v riznych zemich pohybuje okolo dvou az péti let zac¢ina
v 15-16 letech. Maji charakter kone¢né faze, student po ukoncéeni vstupuje na trh prace nebo
prechodné taze, kdy student po tomto stupni vzdélavani navazuje na dalsi stupent. Cilem
sttedniho vzdélavani je rozvijet schopnosti a dovednosti nabyté v ramci vzdélavani
zakladniho. Absolventi ziskéavaji stfedni odborné vzdélani a jako osvédceni o dokonceni

tohoto stupné ziskavaji vyucni list.

Nasledujici graf (Graf 5) vykazuje pomé&rné nejednotnou a dynamicky se vyvijejici ¢asovou
fadu, ktera je opét sledovana mezi lety 1993 a 2019. Hodnoty grafu jsou spojeny trendovou
polynomickou spojnici. Od pocatku sledovaného obdobi, tedy od roku 1993, Ize pozorovat
pribézny nartst v poétu obyvatel se stfednim vzdélanim bez maturity, a to az do roku 1998.
V roce nasledujicim se hodnoty pomérné strmé obraci a vznika tak klesajici prubéh casové
fady, ktery vSak trva jen do roku 2002. Nejvétsi rozdil mezi jednotlivymi roky lze vSak
zaznamenat praveé po roce 2002, kdy se v dalSim roce hodnota prudce zvysila o 82 281.

V roce 2004 se pocet op&tovné zvysil, ptiblizné o 20 000. Od roku 2004 nasleduje klesajici
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pribéh s mensimi odchylkami, a to az do roku 2018. V roce nasledujicim (2019) hodnota

opétovné stoupla témer o 50 000. Tyto vysledky jsou uvedeny v Ptiloze €. 3.

Graf 5 Vyvoj poctu obyvatel se stiednim vzdélanim bez maturity 1993- 2019, trendovd funkce a predikce pro 2020-2022
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Koeficient ristu (Pfiloha ¢. 3) nabyva v této ¢asové fadé¢ hodnot v intervalu od 0,9794
(hodnota z roku 2017) do 1,0256 (hodnota z roku 2003), jedna se tedy o celkové stabilni
hodnoty v pribéhu sledovanych let.

Bazicky index je vypocitan pro porovnani vSech sledovanych let s plivodné stanovenou bazi
v roce 1993. V hodnotach bazické indexu (Ptiloha ¢. 3) nelze pozorovat zadné vyznamné
odchylky, coz potvrzuji stabilni vypoctené hodnoty. V poslednim sledovaném roce pocet

obyvatel se sttednim vzdélanim bez maturity klesl oproti roku 1993 o ptiblizné 8 %.

Pro popis a predikci vyvoje poctu obyvatel se sttednim vzdélanim bez maturity byla vyuzita
kvadratick4 trendové funkce ve tvaru: Y, = 3239,154 + 15,420t; — 1030t? (Ptiloha ¢&. 4).
Index determinace, vypocteny podle vzorce [2.17], vykazuje v tomto piipadé hodnotu
0,9169. Index korelace, ktery Ize ziskat z vypo¢tu indexu determinace podle vzorce [2.18]

ma vyslednou hodnotu 0,9575. Relativni chyba progndzy v tomto ptipad¢ vychazi na 2,78
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%. Uvedené hodnoty tak znaci, ze trendova funkce je vhodné€ zvolena pro popis ¢asové fady.
Na zaklad¢ téchto vysledkt byla provedena predikce pro rok 2020, 2021 a rok 2022 (Ptiloha
¢. 4). V roce 2020 byla predikce vypoctena na 2863,2, predikce stanovena pro rok 2021 je
2819,9 a pro rok 2022 byla vypoétena na 2774,559 (Ptiloha ¢. 4).

4.4 Statisticka analyza vyvoje po¢tu obyvatel se stfrednim vzdélanim
s maturitou

Stifedni vzdélavani se uskuteCtiuje piedevSsim na stfednich Skolach a trva 2 — 5 let.
Podstatnym rozdilem mezi vSeobecnym a odbornym stiednim vzdélavanim je vzdélavaci
slozka. V ramci tohoto typu vzdélavani je kladen diiraz na rozvijeni schopnosti a dovednosti
pro lepsi uplatnéni na trhu prace. Vétsina maturitnich oborti v CR umoziiuje pokracovat na
terciarni stupenn vzdélavani. Na Urovni stfedniho Skolstvi se také podili soukromy sektor.

Zpusob ukonceni maturitniho studia na stfedni Skole je maturitni zkouska.

Z pocatku sledovaného obdobi, tedy od roku 1993, Ize v Grafu 6 vidét pribézny nardst
V poctu obyvatel se sttednim vzdélanim zakoncenym maturitni zkouskou, a to az do roku
2010. Je zde také uvedena polynomicka spojnice trendu. Od roku 2011 zac¢al podil obyvatel
se stiednim vzdélanim s maturitou mirné klesat, az do roku 2014, kdy opétovné doslo
K mirnému narastu. Od roku 2014 se tato sledovana hodnota stabilizovala a nachazi se
v intervalu mezi 3004,94 (hodnota z roku 2016) a 3075,1175 (hodnota z roku 2018) tisicti
obyvatel s dokonenym maturitnim vzdélanim. Pomoci prvnich diferenci, uvedenych
v Piiloze ¢. 5, je mozné pozorovat nejvétsi ¢i nejmensi rozdily v hodnotach mezi
sledovanymi obdobimi. Nejvyssi nartst je evidentni mezi roky 2004 a 2005, kdy se hodnota
zvysila ptiblizné 0 100 594. Naopak nejvétsi propad mezi jednotlivymi ¢asovymi useky je
zaznamenan mezi lety 2010 a 2011, kdy se pocet obyvatel se stfednim vzdélanim bez

maturity snizil téméft o 53 696.

Koeficient rustu je opét sledovan v letech 1993 az 2019 a jeho vysledky jsou uvedeny
v Ptiloze ¢. 5. Tento ukazatel se pohybuje v rozmezi 0,9826, coz je vysledek z roku 2011,
kdy doslo k nejvys§imu propadu. Horni hranici intervalu je pak hodnota 1,0431, ktera se
vztahuje k roku 1994. Naruast hodnot byl tedy nejvétsi hned na zacatku sledovaného obdobi

kdy se hodnota zvysila oproti piedeslému roku piiblizné 0 4 %.
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Pro dalsi porovnani hodnot ve sledovaném obdobi byl pouzit bazicky index (Pfiloha ¢. 5),
ktery vykazuje, jak se pocet obyvatel se stfednim vzd€lanim s maturitou zménil oproti
stanovené bazi (rok 1993). Hodnoty bazického indexu v tomto Casovém tuseku téméf
prubézné narustaji. Vysledek pro rok 2019 lze interpretovat tak, ze oproti roku 1993 stoupl

pocet obyvatel se stftednim vzdélanim zakon¢enym maturitni zkouskou o ptiblizn€ 42 %.

Pro nésledujici charakteristiku a predikci vyvoje Casové fady byla pouzita kvadraticka
trendova funkce ve tvaru Y, = 2012,518 + 82,926t; — 1,629t? (Ptiloha ¢. 6). Dalsim
vypodétenym ukazatelem, uvedenym v Priloze ¢. 12, je index determinace. Hodnota indexu
determinace je pro vyvoj poctu obyvatel se stfednim vzd€lanim s maturitou vypocten na
0,9733. Jednoduchou upravou lze dle vzorce [2.18] ziskat hodnotu indexu korelace, ktery
vychazi v tomto ptipadé 0,9866 (taktéz Pfiloha ¢. 6). Dale byla vypoctena relativni chyba
prognozy [2.22]. Ta vykazuje hodnotu 0,61 %, jedna se tedy o model velmi vhodny pro
predikce. Na zaklad¢ predeslych ukazatelti byly provedeny predikce pro rok 2020, 2021 a
2022. Pro prvni uvedeny rok vysla predikovana hodnota 3057,50 (Pfiloha ¢. 6), pro
nasledujici rok 3047,59 (Ptiloha ¢. 6) a pro 2022 bylo predikovano 3034, 42 (Ptiloha ¢. 6)

obyvatel se stfednim vzdélanim s maturitou.

Graf 6 Vyvoj poctu obyvatel se stiednim vzdélanim s maturitou 1993-2019 a predikce pro 2020-2022
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4.5 Statisticka analyza vyvoje po¢tu obyvatel s vysokoskolskym
vzdélanim

Vysokoskolské vzdélavani se uskutecnuje na vysokych Skoléach, ty jsou nejvyssim stupném

vzdélavaci soustavy CR. Podoba vysokoskolského vzdélavani je tizce spjata S vyvojem

stfedniho vzdélavani v zemi. Dalsim dulezitym faktorem ovliviujici tento stupen vzdélavani

Jsou aktualni pozadavky na trhu prace. Podminkou pfijeti na vysokou $kolu je dokoncené

sttedni vzdélani ukoncené maturitni zkouskou. Vysoké Skoly nabizi bakalarské, magisterské

a doktorské programy a mimo jiné se také zapojuji do procesu celozivotniho vzdélavani.

Graf 7 Vyvoj poctu obyvatel s vysokoSkolskym vzdeélanim 1993-2019 a predikce pro 2020-2022
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V Grafu 7 je viditelny téméf pravidelny rtst po¢tu obyvatel s vysokoSkolskym vzdélanim, a
to od roku 1993 az do roku 2019, ktery je prolozen line4rni trendovou spojnici. V nékolika
letech sledovaného obdobi dochazelo k odchylkam, ty vSak nenaruSuji dlouhodobéjsi
linearni rastovy trend. Vyrazné&ji 1ze pozorovat nartst od roku 2007, kdy se hodnoty zacaly

rychleji zvySovat. V Ptiloze €. 7 jsou uvedeny elementarni charakteristiky, které pomahaji
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Kk detailnimu popisu pribéhu Casové fady. Prvnim vypoctenym ukazatelem jsou prvni
diference, které udéavaji redlny prirastek ¢i ubytek v poctu obyvatel s vysokoskolskym
vzdélanim oproti predeslému roku. Nejvyssi naméteny piirastek prvni diference je v roce
2009 kdy se podil vysokoskolsky vzdélanych lidi zvysil o 97 252 lidi. V roce 1994, tedy
hned ze zacatku sledovaného obdobi doslo naopak k nejvyssimu ubytku sledované hodnoty
a to 0 18 049 obyvatel. Nejsignifikantngjsi narist druhych diferenci byl pak zaznamenan
v roce 2008 s hodnotou piiblizn¢ 55 000.

Dals$im vybranym ukazatelem pro deskripci asové fady je koeficient riistu, ktery vyjadiuje
a popisuje zejména jeji dynamicnost. Koeficient rustu se v tomto sledovaném piipadé
pohybuje v intervalu od 0,9721 do 1,0926. Spodni hranice intervalu byla vypoétena pro rok
1994, coz souhlasi s vysledkem prvni diference, doslo zde tedy k témét 3 % tbytku obyvatel
s vysokoskolskym vzdélanim oproti predeslému roku. Naopak vrchni hranice intervalu,

vypoctena pro rok 2009 znamen4, Ze se hodnota mezirocné zvysila o ptiblizné 9 %.

Pro celkové porovnani vyvoje pro celé sledované obdobi se vyuzivé bazicky index (Pfiloha
¢. 7). Jako baze byl zvolen rok 1993. V ¢asovém useku se hodnoty bazického indexu
prubézné zvysuji, krom¢é mensi nuance v druhém sledovaném roce, kdy se hodnota sniZila.
Bazicky index v roce 2019 udava hodnotu 2,661. Znamena to tedy, Ze se pocet obyvatel
s vysokoskolskym vzdélanim zvysil 2,6krat a jedna se tak o nejvyssi prirdstek ve

sledovanych trovnich vzdélani.

Trend vyvoje poctu obyvatel s vysokoSkolskym vzd€lanim byl popsan pomoci linearni
trendové funkce ve tvaru Y, = 412,7028 + 47,8905¢;, (Ptiloha ¢. 8). Dle regresniho
koeficientu tedy pocet obyvatel s vysokoskolskym vzdélanim mezirocné stoupal o 47,8905
tisic. Pro nésledujici ur€eni, zda je model vhodny pro predikce, byl vyuzit vypocet indexu
korelace [2.18] a indexu determinace [2.17]. Index korelace vykazuje hodnotu 0,9714, index
determinace byl pak vypoc¢ten na hodnotu 0,9437. Relativni chyba prognézy [2.22] vykazuje
pomérné nizkou hodnotu 1,17 %. Jednd se tedy o velice uspokojivy model pro nasledné
provedeni predikci. Pfedpovédi byly vypocteny pro rok 2020, 2021 a 2022. V roce 2020 byl
pocet obyvatel s vysokoskolskym vzdélanim predikovan na hodnotu 1753,637 (Ptiloha €.
8). Pro rok 2021 byla predikce vypoctena na 1801,528 (Ptiloha ¢. 8). Pro posledni uvedeny
rok byl vysledek 1849,418 (Ptiloha ¢. 8).
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Pro lepsi znazornéni a deskripci vysokoskolského stupné vzdélani je v Grafu 8 uveden pocet
studenttl vysokych §kol v letech 2014 az 2018 na tzemi Ceské republiky. Z grafu je patrné,
ze pocet studentt se v prub¢hu sledovanych let vyrazné snizuje. V roce 2014 studovalo
Vv tuzemsku 346 895 studenti a praimérné se tato hodnota meziro¢né snizovala o 4,37 %,
vroce 2018 studovalo v Ceské republice pouze 290 099 studentd. V uvedeném poctu
studentii jsou zafazeni také cizinci, téch studovalo na Ceskych vysokych $kolach v roce 2018
priblizné 45 tisic, tedy 15 % z celkového poctu studentt. V Piiloze €. 8 je uveden vypocet
bazického indexu, ktery vykazuje celkovy pokles hodnoty o ptiblizné 17 %. Klesajici pocet
studentll na vysokych Skolach je ovlivnén ubytkem populace ve vékové skupin€ mezi 20 —

29 lety.

Graf 8 Vyvoj poctu studentii vysokych kol na tizemi CR
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

4.6 Ceska vzdélanostni struktura v porovnani s EU

Vzdélanostni struktura je ukazatel, ktery znazoriiuje rozvrstveni vzdélani v populaci. Pro
detailngjsi popis stavu vzdélanostni struktury CR se tento ukazatel porovnava se stavem
vzd¢€lanostni struktury dalSich evropskych zemi. V komparaci se vyuziva tfi arovni vzdélani,
dle klasifikace ISCED. Prvni trovni pouzitou pro porovndni vykonnosti vzdélanostni
struktury je uvedeno preprimarni, primarni a nizsi sekundarni vzdélani (ISCED 0-2). Dalsi

uvedenou urovni je vyS$$i sekundarni a nastavbové vzdélani (ISCED 3-4). NejvyS$im
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stupném v komparaci je pouzito terciarni vzdélani (ISCED 5-8). Dulezitym hlediskem pro

srovnani je také vysokd diferenciace vzdélavacich systémtl zemi Evropské unie.

Graf 9 Rozdéleni obyvatel dle nejvyssiho dosazeného vzdeélani v EU 2018
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V Grafu 9 jsou uvedené jednotlivé staty a podil jejich obyvatelstva je rozdélen podle nejvyssi
dosazené trovné vzdélani v roce 2018. V ramci evropské klasifikace ISCED 0-2, vykazuje
Ceska republika druhy nejnizsi podil, a to 7,5 %, tfeti zemi s nejniz§im podtem obyvatel
S preprimarnim, primarnim a niz§im sekundarnim vzdélanim je sousedici Slovensko, Které
dosahuje hodnoty 9,6 %. Na prvni piicce je pak pobaltska zemé Litva s podilem 6,5 %.
Naopak mezi tii zemé&, které maji nejvyssi pocet obyvatel s tirovni ISCED 0-2 patii Turecko,
Portugalsko a Malta. Turecko dosahuje podilu 64,9 %, druhé Portugalsko pak vykazuje
hodnotu 56 % obyvatel a tfeti uvedend zemé, tedy Malta ma 51,6 % obyvatel s pouze

preprimarnim, primarnim a niz§im sekundarnim vzdélanim.

Druhym zohlediiovanym stupném vzdélani je dle evropské klasifikace ISCED turoven 3-4,
data jsou zde rovnéz uvedena z roku 2018. Zemi s nejniz$im podilem obyvatel, které maji
dokoncené vyssi sekundarni a nastavbové vzdélani je Turecko s podilem 17 %. Dal$i zemi,
ktera dosahuje velice nizkych hodnot v ramci tohoto stupné vzdélani je Spanélsko, kde mé

sekundarni vzdélani dokoncené piiblizné pétina obyvatel. Portugalsko je s 21,7 % tieti zemi
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S nejniz§im podilem obyvatel, kteti doséhli trovné ISCED 3 nebo 4. Na druhé strané
stupnice jsou zemé stfedni Evropy, jmenovité Ceska republika, Slovensko a Polsko. Ceska
republika dosahuje nejvy$siho podilu obyvatel s vysSim sekundarnim a nastavbovym
vzd¢lanim, kdy témért 4/5 obyvatel maji prave tento stupen vzdélani. Druhou zemi s nejvyssi
uvedenou hodnotou je Slovensko, kter¢ ma 67,3 % podil obyvatel se sekundarnim

vzdélanim. Polsko je tieti zemi, ve které hodnota dosahuje 61,7 % podilu.

Terciarni vzdélani, které je v Grafu 9 vyznaceno zelenou barvou, je posledni sledovanou

A4

cvwr

obyvatel s terciarnim vzdélanim je Italie, kde ma dokoncené vysokoskolské vzdélani 17,9 %
obyvatel. Turecko ma opétovné velmi nizkou hodnotu tohoto sledovaného ukazatele, a to
18,2 %. Zem¢ s nejvysSim podilem obyvatel, kteti dosahuji 5. az 8. irovné vzdélani dle
klasifikace ISCED, jsou Irsko, Velka Britanie a Finsko. Irsko je zemi s nejvy$$im podilem
vysokoskolsky vzdé€lanych obyvatel, pfi€emZ jeho hodnota ptedstavuje 43,7 %. Druhé
nejvyssi hodnoty nabyva Velka Britanie, s42,1 % terciarné vzdélanych obyvatel. Dalsi
uvedenou zemi je Finsko, jehoZz podil &ini 42% obyvatel. Ceskéa republika se s 22,2 %
obyvatel, ktefi dosahli terciarni arovné vzdélani, nachazi ve srovnani zemi EU na 29. pozici

Z 33 uvedenych.

4.7 Analyza postoji Ceské verejnosti ke kvalité vzdélavani

Pro kvalitativni analyzu nazori ¢eské vefejnosti ohledné kvality vzdélavani byla pouzita data
ziskana Centrem pro vyzkum vefejného minéni, jenZ je soucasti Sociologického ustavu AV
CR, v.v.i. Hlavnim zdrojem dat byl pak Gasopis Nase spole¢nost, ktery funguje jako
multidisciplindrni periodikum a spolupracuje s Ceskym socialnévédnim datovym archivem.
Projekt Nase spolecnost dlouhodobé ziskava a nasledné analyzuje nazory ¢eské spolecnosti
na uroven vzdélavani jednotlivych stupiii §kol, nazory ohledn¢ zavedeni Skolného na
vysokych skolach, ¢i zda jim jejich dosavadni vzdélani poskytlo vSeobecny piehled, nebo
jestli se ¢eskému skolstvi dafi rozvijet klicové schopnosti studentii. Jako zptsob sbéru dat
byl uréen osobni pohovor tazatele s dotazovanym. Data byla zjistovana pomoci kvotniho

vybéru, jako kvoty byly pouzity kraje, okresy, vékové skupiny, pohlavi a nejvyssi dosazené
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vzdé¢lani. Sbér primarnich dat probihal v zaii roku 2019. Celkové dotazanych bylo 1046,
z toho 515 respondentd byli muZi a 531 respondentt Zeny, vzdy se jednalo o ob&any CR

star8i 15 let. Do Setteni bylo zapojeno 190 tazateli.

Pro popis struktury respondentti jsou v Grafu 10 uvedeny vékové skupiny, které jsou
rozlozené tak aby byl vybérovy soubor co nejreprezentativnéjsi, tedy do 7 skupin pocinaje
kategorii od 15 let a dale v rozmezi 10 let. Zastoupeni prvni vékové skupiny tvoii 11 %
dotazovanych, v druhé skupiné se nachazi 18 % respondentd, tfeti skupina tvoii jednu pétinu

celkového poctu dotazovanych, €tvrta skupina tvotila 14 %, paté skupina 19 %, Sesté skupina

zaujimala 14 % a sedma skupina jen 5 % z podilu respondenti. 4 1idé neuvedli sviij vek.

S

Graf 10 Struktura respondentii dle véku
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Zdroj: CVVM, vlastni zpracovani

V Grafu 11 je vyobrazena a popsana struktura respondentti dle nejvyssiho dosazeného
vzdélani. Pro lepSi reprezentativnost odpovédi bylo uvedeno 8 vzdé€lanostnich urovni.
Zakladni ¢i zadné nedosazené urovné vzdélani dosahlo 13 % ucastniki Setfeni, respondentil
s vyuc¢enim bylo 20 %, dotazovanych se stfednim vzdélanim bez maturity bylo 14 %,
nejvyssi podil dotazovanych tvoftili lidé se stfednim vzde€lanim zakon¢enym maturitnim
zkouskou a to 25 %. Dalsi skupina dosdhla vSeobecného vzdélani s maturitou (9 %), Sesta
skupina tvorila pouze 2 %, absolventi vysokoskolského studia tvofili 17 % a postgradualni

absolventi 0,5 %. Jeden ¢lovék neuvedl své vzdélani.
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Graf 11 Struktura respondentii dle nejvyssiho dosazeného vzdelani
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Z vysledkt analyzy ziskanych dat vyplynulo, Ze u respondentd pievazuje nazor o zlepseni
vSech klicovych aspektl, pravé diky skolnimu vzdélavani. Nejlépe respondenti ohodnotili
ziskani vSeobecného piehledu a to z82 %, dale kvalifikaci v oboru. Naopak pouze
nadpolovi¢ni vétSina vyzdvihla v rdmci dotazovani to, Ze jim Skolni vzdélavani pomohlo
V jednani s lidmi a téméf polovina respondentd uvedla, Ze u nich vzdélavani vyvinulo lepsi

orientaci ve svete.

V Grafu 12 jsou odpovédi na otazku: ,,Pokud byste mél zhodnotit Vase dosavadni $kolni
vzdélani, profesni pfipravu, poskytlo vam vSeobecny piehled? strukturdlné tazeny.
V dotazniku bylo uvedeno 5 moznych odpovédi. Jako velice pfinosné, v ramci tohoto
aspektu, oznacilo Skolni vzdélavani 30 % dotazovanych. Odpovéd spiSe ano uvedla
nadpolovi¢ni vétSina respondentl (52 %). Ke spiSe zdpornému hodnoceni se pak ptiklani 14
% dotazovanych a 3 % respondentli uvadi, ze jim Skolni vzd€lani rozhodné neposkytlo

vSeobecny piehled. 13 (1 %) dotazovanych uvedlo odpovéd nevim. Nasledujici analyza
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vysledkt Setfeni Hodnoceni kvality vzdélavani a moznosti dosazeni vzdélani ceskou

vetejnosti byla provedena pomoci statistického softwaru STATISTICA.

Graf 12 Struktura odpovédi na otazku: "Pokud byste mél zhodnotit Vase dosavadni Skolni vzdélani, profesni pripravu,

poskytlo vam vseobecny prehled?
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Zdroj: CVVM, vlastni zpracovani

V Grafu 13 jsou vyhodnoceny odpovédi na otazku ,,Pokud byste mél zhodnotit Vase
dosavadni Skolni vzdélani, profesni ptfipravu, poskytlo vdm vSeobecny piehled?* a dale jsou

fazeny podle véku respondentt do tii skupin.

Graf 13 odpovédi na otazku: ,, Pokud byste mél zhodnotit Vase dosavadni Skolni vzdélani, profesni pripravu, poskytlo
vam vSeobecny prehled?* - fazeny podle véku
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Z kontingen¢ni tabulky uvedené v Ptiloze ¢. 9 je evidentni, ze lidé ve véku 56 let a vice
odpovidali nej¢astéji o poskytnuti vSeobecného piehledu velmi kladné, a to z 34%. Odpoved’
spise ano uvedla z 55 % vekova skupina 15 - 35 let, zaroven byla tato odpovéd’ nejCastéji
uvedenou napfi¢ vSemi zkoumanymi skupinami. SpiSe negativné pak vidi rozSifeni
vseobecného piehledu 14 % vsech respondenti, nejéastéji ze skupiny 36 — 55 let. Rozhodné
ne jako svou odpovéd’ pak uvedli 3 % dotazanych, nejvétsi podil této odpovédi tvorili

respondenti skupiny mezi 15 - 35 lety, ti takto odpovédéli z 6 % (17krat).

Pro pouziti y?2- testu byly v&kové kategorie slouceny do tif skupin. Pomoci y?- testu bylo
zjistovano, zda mezi typem odpovedi a vékem respondentli vznikla statisticky vyznamna
zavislost. Podle Ptilohy €. 9 byla prokazana zavislost mezi témito dvéma sledovanymi
aspekty. Sila zavislosti byla vypoctena na hodnotu 0,14, jedna se tedy o slabou zavislost.

V¢ék respondentt tedy ovlivituje jejich nazory a odpovédi ohledné tohoto vyzkumu.

V Grafu 14 jsou vyobrazeny absolutni ¢etnosti odpovédi na otazku ,,Pokud byste mél
zhodnotit Vase dosavadni Skolni vzdélani, profesni ptipravu, poskytlo vam vSeobecny

prehled? Razeny podle nejvyssiho dosazeného vzdélani respondentil.

Graf 14 odpovédi na otdazku. ,, Pokud byste mél zhodnotit Vase dosavadni Skolni vzdélani, profesni pripravu, poskytlo
vam vseobecny prehled? " - fazeny podle vzdeélani

Graf interakci: vzdélani x odpovéd
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V Piiloze ¢. 10 je uvedeno, ze lidé s absolvovanym vys§im sekundarnim vzdélanim
nejcasteji ze vSech vzdelanostnich urovni uvadéli, Ze jim Skolni vzdélani a profesni ptiprava
poskytla vSeobecny piehled a to z 28,43 %. Odpoved’ spise ano zvolila nejcastéji opétovné
skupina lidi s vy$Sim sekundarnim vzdélanim, a to ve vice nez poloviné ptipada (52,9 %).
Spise ne zodpovédéla nejcasteji skupina s primarnim a niz§im sekundarnim vzdélanim.
Skolni vzdélani podle uvedenych vysledki neposkytlo vieobecny piehled lidem s vy$§im

sekundarnim vzdélanim (3,25 %).

Aby byly splnény podminky pro pouziti y2- testu, byly vzd&lanostni kategorie slou¢eny do
tii skupin. Pro zjisténi zavislosti mezi vzdélanostni strukturou respondentti a typem odpoveédi
byl poté proveden y?2- test, ktery prokazal, Zze mezi uvedenymi ukazateli existuje statisticky
vyznamna zavislost (Pfiloha ¢. 10). Na zaklad¢é tohoto ukazatele byla vypoctena sila
zavislosti (0,19). Jedna se o slabou zavislost. Vzdélani respondenti je tedy dulezitym

faktorem souvisejicim s nazory respondentt

Pro uptesnéni odpovédi Ceské vetejnosti bylo dale pouzito demografické déleni podle
pohlavi respondentti. Na otazku, zda jim poskytlo $kolni vzd€lani a profesni kvalifikace

vSeobecny piehled, odpovédélo piesné 515 muzti a 531 Zen, tedy 49,2 % muzt a 50,8 % Zen.

Graf 15 odpovédi na otdazku: ,, Pokud byste mél zhodnotit Vase dosavadni Skolni vzdélani, profesni pripravu, poskytlo

vam vseobecny prehled? " - fazeny podle pohlavi

Graf interakci: Pohlavi x Odpoved
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Relativni Cetnosti odpovédi jsou uvedeny v Piiloze ¢. 11. SpiSe ano uvedla jako svou
odpovéd’ vice nez Ctvrtina zen a 24,67 % muzi a byla tak nejpouzivanéjsi odpoveédi. 30 %
respondentll obou pohlavi vybralo odpovéd’ rozhodné ano. Naopak 3,25 % respondentil
uvedlo, ze jim vzdélani rozhodné neposkytlo v§eobecny piehled a 13,77 % dotazovanym se

diky Skolnimu vzdélani spiSe nerozsitil vSeobecny piehled.

x?- test, uvedeny v Piiloze ¢. 11 neprokézal statisticky vyznamnou zavislost mezi odpovédi

a pohlavim respondent.
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5 Zavér
Vzdélanostni struktura je rychle se ménici ukazatel, ktery popisuje vyvojovy potencial Ceské
republiky. Podle provedenych analyz 1ze uvést, ze se vzdélanostni struktura v tuzemsku od

povaleénych dob vyrazné zménila K lepSimu. Dale byla tato struktura Vv prabéhu let

ovlivnéna vnéjSimi vlivy, jez se na jejim vyvoji vyznamné podilely.

Nejsignifikantng&jsi rozdily ve vzdélanostni struktuie 1ze od roku 1950 zaznamenat zejména
Vv urovnich zakladniho a vysokoskolského vzdélani. Od povale¢ného obdobi vykazuje pocet
lidi, jeZ neukon¢ili zakladni vzdélani, nebo dokoncili pravé jen zakladni stupen vzdélavaci
soustavy Ceské republiky, klesajici trend a tato sledovana hodnota se sniZila téméf o 65 %.
Vysokoskolsky vzdélanych lidi naopak stale pfibyva, od poloviny minulého stoleti vzrostl
pocet téchto absolventii pfiblizné 16krat. Pro detailnéjsi popis vyvoje jednotlivych Grovni

vzdélanostni struktury bylo sledovano zejména obdobi mezi rokem 1993 az 2019.

Dle prognozy vypoctené na zaklade¢ linearni trendové funkce lze ocekavat, ze bude pocet
obyvatel se zdkladnim vzdélanim nizsi také v pribéhu dalsich let. Od roku 1993 se totiz
pocet absolventli zdkladniho vzdélani, nebo lidi bez vzdélani kromé& mensich odchylek

kazdoro¢né snizuje piiblizné o 0,5 %.

Podobn¢ jako v pfipadé zakladniho vzdélani bude v budoucnu dle predikce dochazet
k ubytku lidi se stfednim vzdélanim bez maturity, tato Casova fada méla ovsem ve
sledovaném obdobi kolisavy charakter. Stejné klesajici trend vykazuje uroven stfedniho
vzdélani s maturitou a pomoci provedenych prognoéz Ize odhadovat, ze absolventi tohoto
stupné bude taktéz v priabchu nasledujicich let ubyvat, 1 kdyZ velmi mirné. Ob¢ tyto

progndzy byly provedeny na zakladé vypoctenych kvadratickych trendovych funkci.

Naopak pocet vysokoskolsky vzdélanych lidi se od 90. let minulého stoleti neustale zvysuje
kromé& hodnoty z roku 2019. Pomoci linearni trendové funkce byla vypoctena predikce, jez
uvadi pravidelny nartist absolventil s vysokoskolskym diplomem i v pfistich letech. Za toto

sledované obdobi se hodnota zvysila 2,6krat. OvSem data ohledn¢ momentélnich studentt

MV
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ubytkem osob ve véku 20 — 29. V roce 2018 bylo tedy studentl vysokych skol 0 17 % méné

nez o Ctyfi roky diive.

Pro porovnani Ceské republiky s ostatnimi evropskymi zemémi byla vyuZita mezinarodni
klasifikace ISCED. V trovnich ISCED 0-2, tedy Vv preprimdrnim, primarnim a niz§im
sekundarnim stupni vzdélani, byla dle uvedenych dat Ceska republika zemé& s druhym
nejniz§im podilem obyvatel, ktefi dosahli pouze tohoto stupné. Podil obyvatel s vy$§im
sekundarnim a nastavbovym vzdélanim, coz odpovida tGrovnim ISCED 3-4, je v Ceské
republice nejvyssi ze vSech 33 sledovanych zemi. Naopak podil absolventi
vysokoskolského vzdélani (ISCED 5-8) je stale pod evropskym prumérem a to presné 22,2
%. Pro porovnani se jednd o 4. nejhorS$i podil vysokoskolsky vzdélanych lidi z 33

evropskych zemi.

V posledni ¢asti prace je uvedena analyza vysledk, jak vzdélavani hodnoti ¢eska verejnost,
konkrétné tedy zda jim Skolni vzdélani pfineslo vSeobecny prehled. Odpovédi na tuto otdzku
jsou spise pozitivni napfi¢ vSemi skupinami dotazovanych. Faktory ovliviiujici variabilitu
odpovédi ¢i nazora Ceské vetejnosti byly vzdélanostni a vékové skupiny do kterych byli
respondenti zafazeni. Z priazkumu vefejného minéni mimo jiné vyplyva, ze 74 % obcant si

mysli, ze kazdy mize dosahnout vzdélani, jez odpovida jeho schopnostem.

Vysledky prace vypovidaji o celkovém zlepSeni vzdélanostni struktury od povale¢nych let
az do roku 2019. Rychle rostouci pocet obyvatel s vysokoSkolskym vzdélani tzce
koresponduje s rychle se vyvijejicimi pozadavky trhu prace, avsak hlavnim problémem
muze byt nedostatek a Ubytek technicky vzdélanych obyvatel se sttednim vzdélanim bez
maturity (¢i s maturitou), jelikoZ pravé poptavka po femeslnicich mize byt v budoucnu jesté
vys$si. Vyssi zajem po lidech s odbornym vzdélanim se v budoucnu da piedpokladat také
v odvétvi IT technologii. Hlavni prioritou by se tedy méla stait motivace pro studium

ucebnich obort a stfednich odbornych $kol s maturitou.
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Piiloha €. 1 Vybrané charakteristiky poctu obyvatel se zakladnim vzdélanim nebo bez

vzdélani v letech 1993 — 2019

Prvni Druhd Koeficient
Pocet diference diference rdstu Bazicky
obyvatel [2.1] [2.2] [2.3] index

1993 2 289,6616

1994 2 245 5744 -44,0872 0,980745083 | 0,980745083
1995 2 236,2791 -9,2953 34,7920 0,995860626 | 0,976685413
1996 2 151,7209 -84,5583 -75,2630 0,96218796 | 0,939754945
1997 2 090,1605 -61,5604 22,9979| 0,971390161|0,912868707
1998 2 034,0188 -56,1416 5,4187 0,97314003 | 0,888349081
1999 1982.4679 -51,5509 4,5908 | 0,974655651 |0,865834452
2000 2002,8818 20,4139 71,9648 | 1,010297217|0,874750138
2001 1081,2827 -21,5992 -42,0131| 0,989215946 | 0,865316785
2002 1916,7880 -64,4946 -42,8954| 0,967448039|0,837149027
2003 1 850,9686 -65,8194 -1,3247| 0,965661627 | 0,808402691
2004 1810,5135 -40,4552 25,3642| 0,978143779|0,790734063
2005 1744.9715 -65,5419 -25,0867| 0,963799265 | 0,762108909
2006 1 698,0649 -46,9066 18,6353 0,97311896|0,741622629
2007 1687,1818 -10,8831 36,0236| 0,993590886 | 0,736869485
2008 1 675,4968 -11,6850 -0,8019| 0,993074258 |0,731766117
2009 15811381 -94,3587 -82,6738| 0,943683128|0,690555339
2010 1500,1525 -80,9856 13,3731| 0,948780178|0,655185217
2011 1 445 4993 -54,6531 26,3325| 0,963568278|0,631315692
2012 14076787 -37,8206 16,8325| 0,973835588|0,614797688
2013 1 3366943 -70,9843 -33,1637| 0,949573475|0,583795577
2014 1 279,0502 -57,6442 13,3402 | 0,956875579| 0,55861973
2015 1269,5948 -9,4554 48,1888| 0,992607468 | 0,554490116
2016 12435770 -26,0177 -16,5623| 0,979507052 | 0,543126979
2017 1217,4250 -26,1520 -0,1343| 0,978970303|0,531705183
2018 12206376 3,2126 29,3647 | 1,002638865 0,5331
2019 1224,7441 4,1065 0,8939| 1,003364205|0,534901766

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani
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Piiloha ¢&. 2 Vysledky regrese poctu obyvatel se zakladnim vzdélanim a predikce pro rok

2020, 2021, 2022

Vysledky regrese se zavislou proménnou :
R=,99427119 R2=,98857520 Upravené R2= ,98811820
F(1,25)=2163,2 p<0,0000 Smérod. chyba odhadu : 39,010

Pocet obyvatel se zakladnim vzdélanim v tis. (Tabulka

b* Sm.chyba b Sm.chyba t(25) p-hodn.
N=27 z b* zb
Abs.¢len 2335,922 15,44192 151,271 0,00000C
t -0,994271 0,021377 -44,830 0,96387  -46,5104  0,00000C

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup z programu STATISTICA

Predikce pro rok 2020

Predpovézené hodnoty (Tabulka1)
proménné: PocCet obyvatel se zakladnim vzdélanim v tis.
b-vaha Hodnota b-vaha
Proménna * Hodnot
t -44,8298  28,0000C -1255,24
Abs. Clen 2335,92
Predpoved 1080,6¢
-95,0%LS 1048,8¢
+95,0%LS 1112,4¢

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup z programu STATISTICA

Predikce pro rok 2021

Predpovézené hodnoty (Tabulka1)
proménné: Pocet obyvatel se zakladnim vzdélanim v tis.
b-vaha Hodnota b-vaha
Proménna * Hodnot
t -44,8298 29,0000C  -1300,0€
Abs. ¢len 2335,92
Predpoved 1035,8¢€
-95,0%LS 1002,31
+95,0%LS 1069,41

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup z programu STATISTICA

Predikce pro rok 2022

Predpovézené hodnoty (Tabulka1)
proménné: Polet obyvatel se zakladnim vzdélanim v tis.
b-vaha Hodnota b-vaha
Proménna * Hodnot
t -44,829€  30,0000C  -1344,8¢
Abs. &len 2335,92
Predpoved 991,03
-95,0%LS 955,70
+95,0%LS 1026,3E

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup z programu STATISTICA
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Piiloha ¢. 3 Vybrané charakteristiky poctu obyvatel se stfednim vzdélanim bez maturity
v letech 1993-2019

Prvni Druha Koeficient
Pocet diference diference ristu Bazicky
obyvatel [2.1] [2.2] [2.3] index

1993| 3206,8234

1994 | 3247,0619 40,2385 1,012547774|1,012547774
1995| 3 255,3197 8,2578 -31,9807 | 1,002543159|1,015122844
1996 | 3330,6183 75,2987 67,0409 | 1,023130967 |1,038603617
1997 | 3352,9793 22,3610 -52,9377| 1,006713754|1,045576547
1998 | 3 356,4380 3,4587 -18,9023| 1,00103152|1,046655069
1999 | 3323,4976 -32,9404 -36,3991| 0,990185903|1,036383095
2000| 3268,8238 -54,6738 -21,7333| 0,983549333|1,019333902
2001| 3221,0330 -47,7908 6,8829| 0,985379804 |1,004431041
2002 | 3216,9215 -4,1114 43,6794 | 0,998723563|1,003148947
2003| 3299,2025 82,2810 86,3925| 1,025577561 |1,028807051
2004 | 3 319,5085 20,3059 -61,9751| 1,006154802|1,035139155
2005| 3 283,0607 -36,4477 -56,7537| 0,989020142|1,023773474
2006 | 3 264,0652 -18,9955 17,4522 | 0,994214085 |1,017850008
2007 | 3 244,8437 -19,2215 -0,2260| 0,994111174|1,011856066
2008 | 3197,7894 -47,0543 -27,8328| 0,985498748|0,997182886
2009| 3223,2960 25,5066 72,5609 | 1,007976325|1,005136741
2010 3191,0203 -32,2757 -57,7823| 0,989986734 | 0,995072039
2011| 3158,2774 -32,7429 -0,4672| 0,98973904 | 0,984861644
2012 | 31228544 -35,4230 -2,6801| 0,988784074|0,973815508
2013 | 3089,2527 -33,6016 1,8214| 0,989240092 |0,963337343
2014 | 3061,6954 -27,5574 6,0443| 0,991079599 |0,954743987
2015| 3046,6709 -15,0245 12,5329 | 0,995092755 | 0,950058825
2016 | 3025,6813 -20,9896 -5,9651| 0,993110654| 0,94351354
2017| 2963,5389 -62,1424 -41,1529| 0,97946167|0,924135348
2018 | 2913,1556 -50,3833 11,7591 | 0,982998943 |0,908424071
2019| 2963,0475 49,8919 100,2752 | 1,017126425|0,923982127

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani
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Piiloha €. 4 Vysledky regrese poctu obyvatel se stiednim vzdélanim bez maturity a predikce
pro rok 2020, 2021, 2022

Vysledky regrese se zavislou proménnou: Pocet obyvatel se stfednim vzdélanim bez maturity v tis. (Tabulka2:
R=,95752940 R2=,91686256 Upravené R2=,90993444
F(2,24)=132,34 p<,00000 Smérod. chyba odhadu : 37,855

b* Sm.chyba b Sm.chyba t(24) p-hodn.
N=27 z b* zb
Abs.¢len 3239,154  23,58097 137,3631  0,00000C
t 0,97028  0,244241 15,420 3,8814¢€ 3,9727  0,00056%
V3**2 -1,87022  0,244241 -1,030 0,13454 -7,6573  0,00000C

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup z programu STATISTICA

Predikce pro rok 2020

Pfedpovézené hodnoty (Tabulka24)
proménné: Poget obyvatel se stfednim vzdélanim bez maturity v tis.
b-vaha Hodnota b-vaha
Proménna * Hodnot
t 15,4197C 28,000C 431,752
V3**2 -1,03021  784,000C -807,682
Abs. &len 3239,154
Predpoved 2863,224
-95,0%LS 2814,55kE
+95,0%LS 2911,892

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup z programu STATISTICA

Predikce pro rok 2021

Predpovézené hodnoty (Tabulka24)
proménné: PoCet obyvatel se stfednim vzdélanim bez maturity v tis.
b-vaha Hodnota b-vaha
Proménna * Hodnot
t 15,4197C 29,000C 447,171
V3**2 -1,03021  841,000C  -866,404
Abs. ¢len 3239,154
Predpovéd 2819,922
-95,0%LS 2763,82€
+95,0%LS 2876,01€

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup z programu STATISTICA

Predikce pro rok 2022

Pfedpovézené hodnoty (Tabulka25)
proménné: PoCet obyvatel se stfednim vzdélanim bez maturity v tis.
b-vaha Hodnota b-vaha
Proménna * Hodnot
t 15,4197C 30,000C 462,591
V/3**2 -1,03021 900,000C  -927,18€
Abs. Clen 3239,154
Predpovéd 2774,559
-95,0%LS 2710,357
+95,0%LS 2838,762

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup z programu STATISTICA
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Piiloha €. 5 Vybrané charakteristiky poctu obyvatel se sttednim vzdélanim s maturitou
v letech 1993-2019

Prvni Druha Koeficient
Pocet diference diference ristu Bazicky
obyvatel [2.1] [2.2] [2.3] index

1993 | 2139,2583

1994 | 22315273 92,2691 1,043131331|1,043131331
1995| 2255,7373 24,2099 -68,0591 | 1,010849046|1,054448298
1996 | 2307,4076 51,6703 27,4604 | 1,022906171|1,078601671
1997 | 2375,6541 68,2465 16,5762 | 1,029577124|1,110503606
1998 | 2431,6464 55,9923 -12,2541| 1,023569227|1,136677318
1999 | 2493,7869 62,1405 6,1482| 1,025554928|1,165725024
2000| 2533,9140 40,1271 -22,0134| 1,0160908351,184482513
2001| 2583,9298 50,0158 9,8887| 1,01973855| 1,20786248
2002| 2646,2351 62,3053 12,2895 | 1,024112597|1,236987181
2003| 2650,5907 4,3556 -57,9497| 1,00164596|1,239023213
2004| 2679,0561 28,4654 24,1098 | 1,010739282 |1,252329432
2005| 2779,6498 100,5937 72,1282 | 1,037548181 |1,299352125
2006 | 2 855,8469 76,1971 -24,3966 | 1,027412467|1,334970572
2007 | 2936,4192 80,5724 4,3753| 1,028213128|1,372634268
2008| 3019,7694 83,3502 2,7778| 1,028384967 |1,411596447
2009| 3057,1519 37,3825 -45,9677| 1,012379246|1,429070947
2010| 3086,5614 29,4095 -7,9730| 1,009619903|1,442818471
2011| 3032,8648 -53,6966 -83,1061| 0,982603099| 1,4177179
2012| 3021,1746 -11,6902 42,0064 | 0,996145503|1,412253311
2013| 3029,0047 7,8301 19,5202 | 1,002591734|1,415913496
2014| 3049,7935 20,7888 12,9587 | 1,006863241 |1,425631251
2015| 3030,3420 -19,4514 -40,2402| 0,993622046| 1,41653864
2016| 3004,9435 -25,3985 -5,9471| 0,991618605| 1,40466607
2017| 3038,5098 33,5662 58,9647 | 1,011170331 |1,420356655
2018| 3075,1175 36,6077 3,0415| 1,012047922|1,437469001
2019| 3050,9018 -24,2157 -60,8234 | 0,992125277| 1,42614933

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani
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Piiloha €. 6 Vysledky regrese poctu obyvatel se stfednim vzdélanim s maturitou a predikce

pro rok 2020, 2021, 2022

Vysledky regrese se zavislou proménnou :

R=,98656170 R2=,97330399 Upravené R2=,97107932
F(2,24)=437,51 p<0,0000 Smérod. chyba odhadu: 53,361

Pocet obyvatel se stfednim vzdé&ldnim s maturitou v tis. (Tabulka24)

b* Sm.chyba b Sm.chyba t(24) p-hodn.
N=27 z b* zb
Abs.clen 2012,518  33,23992 60,54522 0,00000C
t 2,0976¢  0,138402 82,926 547134 15,1564¢ 0,00000C
V3**2 -1,1886€ 0,13840z -1,629 0,18965  -8,5884z 0,00000C

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup z programu STATISTICA

Predikce pro rok 2020

Predpovézené hodnoty (Tabulka24)
proménné: PoCet obyvatel se stfednim vzdélanim s maturitou v tis.

b-vaha Hodnota b-vaha

Proménna * Hodnot

t 82,9262E 28,000C 2321,93
V3**2 -1,6287€  784,000C -1276,9E
Abs. ¢len 2012,52
Predpoved 3057,5C
-95,0%LS 2988,9C
+95,0%LS 3126,11

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup z programu STATISTICA

Predikce pro rok 2021

Predpovézené hodnoty (Tabulka24)
proménné: Pocet obyvatel se stfednim vzdélanim s maturitou v tis.

b-vaha Hodnota b-vaha

Proménna * Hodnot

t 82,9262E 29,000C 2404,8€
V3**2 -1,6287€ 841,000C -1369,7¢
Abs. ¢len 2012,52
Predpoved 3047,5¢
-95,0%LS 2968,52
+95,0%LS 3126,6€

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup z programu STATISTICA

Predikce pro rok 2022

Pfedpovézené hodnoty (Tabulka25)
proménné: PoCet obyvatel se stfednim vzdélanim s maturitou v tis.

b-vaha Hodnota b-vaha

Proménna * Hodnot

t 82,9262k& 30,000C 2487,7¢
V3**2 -1,6287€ 900,000C -1465,89
Abs. ¢len 2012,52
Predpovéd 3034,42
-95,0%LS 2943,92
+95,0%LS 3124,92

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup z programu STATISTICA
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Piiloha €. 7 Vybrané charakteristiky poctu obyvatel s vysokoskolskym vzdélanim v letech

1993-2019
Prvni Druha Koeficient

Pocet diference diference rustu

obyvatel [2.1] [2.2] [2.3] Bazicky index
1993 647,5459
1994 629,4965 -18,0494 0,972126436| 0,972126436
1995 658,6191 29,1227 47,1721 1,046263419| 1,017100328
1996 656,9054 -1,7138 -30,8364 | 0,997397953| 1,014453785
1997 668,0379 11,1325 12,8463 | 1,016946957| 1,03164569
1998 700,9704 32,9325 21,7999 | 1,049297317| 1,082503054
1999 755,3544 54,3840 21,4516 | 1,077583921| 1,166487886
2000 780,3953 25,0409 -29,3431| 1,033151224| 1,205158387
2001 790,9835 10,5882 -14,4527| 1,01356771| 1,221509627
2002 813,7268 22,7432 12,1551 | 1,028753102| 1,256631817
2003 831,7212 17,9944 -4,7488 | 1,022113571| 1,284420434
2004 862,2258 30,5046 12,5102 | 1,036676481| 1,331528457
2005 907,0514 44,8256 14,3210| 1,051988269| 1,400752316
2006 954 5701 47,5187 2,6931| 1,052388154 | 1,474135144
2007 974,7710 20,2008 -27,3179| 1,021162215| 1,505331109
2008 | 1049,9722 75,2012 55,0004 1,0771476| 1,621463791
2009 | 1147,2244 97,2522 22,0509 | 1,092623581| 1,771649574
2010| 1 236,3025 89,0782 -8,1740| 1,077646673| 1,909212269
2011 | 1 327,2267 90,9241 1,8460| 1,073545202| 2,04962567
2012 | 1411,8566 84,6299 -6,2942 | 1,063764464 | 2,180318952
2013 | 1 495,7045 83,8480 -0,7819| 1,059388447| 2,309804709
2014 | 1541,2705 45,5660 -38,2820| 1,030464549| 2,380171868
2015| 1587,7965 46,5260 0,9601| 1,030186814| 2,452021673
2016| 1653,7086 65,9120 19,3860 | 1,041511643| 2,553809122
2017| 1708,1779 54,4693 -11,4427| 1,03293767| 2,637925643
2018 | 1 730,8541 22,6762 -31,7931| 1,013275071| 2,672944294
2019| 1723,1239 -7,7302 -30,4064 | 0,995533892| 2,661006636

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani
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Piiloha €. 8 Vysledky regrese poctu obyvatel s vysokoskolskym vzdélanim a predikce pro

rok 2020, 2021, 2022

Vysledky regrese se zavislou proménnou :

Pocet obyvatel s vysokoSkolskym vzdélanim v tis.

R=,97148514 R2=,94378337 Upravené R2=,94153471
F(1,25)=419,71 p<,00000 Smérod. chyba odhadu : 94,609

b* Sm.chyba b Sm.chyba t(25) p-hodn.
N=27 zZ b* zb
Abs.¢len 412,702¢ 37,45075 11,0198¢  0,00000C
t 0,97148E 0,04742C 47,8905 2,33763  20,4867€ 0,00000C

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup z programu STATISTICA

Predikce pro rok 2020

PFedpovézené hodnoty (Tabulka1)
proménné: Pocet obyvatel s vysokoskolskym vzdélanim v tis.

b-vaha Hodnota b-vaha
Proménna * Hodnot
t 47,89052 28,0000C 1340,93t
Abs. ¢len 412,703
Predpoved 1753,637
-95,0%LS 1676,50¢€
+95,0%LS 1830,76¢

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup z programu STATISTICA

Predikce pro rok 2021

Pfedpovézené hodnoty (Tabulka1)
proménné: Pocet obyvatel s vysokoSkolskym vzdélanim v tis.

b-vaha Hodnota b-vaha
Proménna * Hodnot
t 47,89052Z 29,0000C  1388,82t
Abs. ¢len 412,703
Predpoved 1801,52¢
-95,0%LS 1720,15€
+95,0%LS 1882,90C

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup z programu STATISTICA

Predikce pro rok 2022

Predpovézené hodnoty (Tabulka25)
proménné: PoCet obyvatel s vysokoskolskym vzdélanim

b-vaha Hodnota b-vaha
Proménna * Hodnot
t 47,89052 30,0000C 1436,716
Abs. ¢len 412,703
Predpoveéd 1849,418
-95,0%LS 1763,745
+95,0%LS 1935,092

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup z programu STATISTICA
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Vybrané charakteristiky po&tu studentt vysokych $kol v CR

Prvni Druhd Koeficient
Pocet diference diference rastu

studentd [2.1] [2.2] [2.3] Bazicky index
2014 346 895
2015 326531 -20 364 0,941296 0,941296
2016 311176 -15 355 5009 0,952975 0,897032
2017 298 817 -12 359 2996 0,960283 0,861405
2018 290 099 -8718 3641 0,970825 0,836273

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani
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Priloha €. 9 Kontingen¢ni tabulka pro vék a odpovéd’, vysledek chi-kvadrat testu pro vék a

odpoveéd
Kontingen¢ni tabulka (Tabulka20)
Tab. :
vek odpovéd odpovéd odpovéd odpovéd odpovéd Radk.
rozhodne ano spise ano | spise ne rozhodne ne nevi soucty
Cetnost 15-35 let 76 161 33 17 7 294
Sloupc. Cetn. 24% 30% 23% 50% 54%
Radk. cetn. 26% 55% 11% 6% 2%
Celkova cetn. 7% 15% 3% 2% 1% 28%
Cetnost 36-55 let 101 186 57 6 2 352
Sloupc. Cetn. 32% 35% 40% 18% 15%
Radk. cetn. 29% 53% 16% 2% 1%
Celkova cetn. 10% 18% 5% 1% 0% 34%
Cetnost 56 let a vice 136 191 54 11 4 396
Sloupc. ¢etn. 43% 36% 38% 32% 31%
Radk. getn. 34% 48% 14% 3% 1%
Celkova cetn. 13% 18% 5% 1% 0% 38%
Cetnost VS, skup. 313 538 144 34 13 1042
Celkova Cetn. 30% 52% 14% 3% 1%
Zdroj: vlastni zpracovani, vystup z programu STATISTICA
Ocekavané Cetnosti
Souhrnna tab.: Oekavané Cetnosti (Tabulka20)
Pearsoniv chi-kv. : 21,9263, sv=8, p=,005054
veék odpovéd odpovéd odpovéd odpovéd odpovéd Radk.
rozhodne ano spise ano spise ne rozhodne ne nevi soucty
15-35 let 88,312¢ 151,796¢ 40,629¢€ 9,5930¢ 3,6679E 294,00C
36-55 let 105,7351 181,742¢ 48,644¢ 11,4856C 4,3915E 352,00C
56 let a vice 118,952C 204,4607 54,7255 12,92131 4,9405( 396,00C
VS. skup. 313,000C 538,000C  144,000C 34,0000C 13,0000C| 1042,00C

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup z programu STATISTICA

Vysledek chi-kvadrat testu pro vékovou skupinu a odpoveéd’

Statist. : v&k(3) x odpovéd(5) (Tabulka20)|
Statist. Chi-kvadr. | sv | p
Pearsonuv chi-kv. 21,9262 df=8 p=,0050¢t
M-V chi-kvadr. 21,1378C df=8 p=,0067¢
Fi ,1450602
Kontingenéni koeficient , 1435577
Cramér. V , 1025731

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup z programu STATISTICA
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Priloha €. 10 Kontingencni tabulka pro vzdélani a odpovéd’, vysledek chi-kvadrat testu pro
vzdélani a odpoved

Kontingencéni tabulka (Tabulka1)
Tab. :
vzdeélani odpoved odpoveéd odpoved odpoveéd odpoved Radk.
rozhodne ano spise ano spise ne rozhodne ne nevi soucty
Cetnost primarni a nizsi sekundarni 29 66 30 9 3 137
Sloupc. &etn. 9,21% 12,24% 20,83% 26,47% 23,08%
Radk. ¢etn. 21,17% 48,18% 21,90% 6,57% 2,19%
Celkova Cetn. 2,78% 6,32% 2,87% 0,86% 0,29%| 13,11%
Cetnost vyssi sekundarni 201 374 99 23 10| 707
Sloupc. Eetn. 63,81% 69,39% 68,75% 67,65% 76,92%
Radk. ¢etn. 28,43% 52,90% 14,00% 3,25% 1,41%
Celkova &etn. 19,23% 35,79% 9,47% 2,20% 0,96%| 67,66%
Cetnost terciarni 85 99 15 2 0 201
Sloupc. &etn. 26,98% 18,37% 10,42% 5,88% 0,00%
Radk. cetn. 42,29% 49,25% 7,46% 1,00% 0,00%
Celkova Cetn. 8,13% 9,47% 1,44% 0,19% 0,00%]| 19,23%
Cetnost Vs. skup. 315 539 144 34 13| 1045
Celkova Cetn. 30,14% 51,58% 13,78% 3,25% 1,24%

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup z programu STATISTICA

Ocekavané Cetnosti

Souhrnna tab.: Ocekavané ¢etnosti (Tabulka1)
Pearsonuv chi-kv. : 38,7729, sv=8, p=,000005
vzdélani odpovéd odpovéd odpovéd odpovéd odpovéd Radk.
rozhodne ano spise ano spise ne rozhodne ne nevi soucty
primarni a nizsi sekundarni 41,2967 70,6632 18,8785 4,45742 1,70431 137,00C
vyssi sekundarni 213,114¢ 364,6632 97,423¢ 23,00287 8,79522 707,00C
terciarni 60,588E 103,6737 27,697€ 6,53971 2,50048 201,00C
VS. skup. 315,000C 539,000C  144,000C 34,0000C  13,00000] 1045,00C

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup z programu STATISTICA

Vysledek chi-kvadrat testu pro vzdélani a odpoved

Statist. : vzdélani(3) x odpovéd(5) (Tabulka1)|
Statist. Chi-kvadr. | sv | p
Pearson(v chi-kv. 38,77288 df=8 p=,00001
M-V chi-kvadr. 40,7212¢ df=8 p=,0000C
Fi ,192622C
Kontingenéni koeficient ,189145C
Cramér. V , 1362043

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup z programu STATISTICA
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Piiloha ¢. 11 Kontingenéni tabulka pro pohlavi a odpovéd’, vysledek chi-kvadrat testu pro

pohlavi a odpovéd’

Kontingenéni tabulka (Tabulka1)
Tab. :
pohlavi odpoved odpoved odpoveéd odpoved odpoved Radk.
rozhodne ano spise ano spise ne rozhodne ne nevi soucty

Cetnost muz 155 258 79 19 4 515
Sloupc. Cetn. 49,21% 47,78% 54,86% 55,88% 30,77%

Radk. Cetn. 30,10% 50,10% 15,34% 3,69% 0,78%

Celkova Cetn. 14,82% 24.67% 7,55% 1,82% 0,38%| 49,24%
Cetnost zena 160 282 65 15 9 531
Sloupc. Cetn. 50,79% 52,22% 45,14% 44,12% 69,23%

Radk. &etn. 30,13% 53,11% 12,24% 2,82% 1,69%

Celkova Cetn. 15,30% 26,96% 6,21% 1,43% 0,86%| 50,76%
Cetnost V3. skup. 315 540 144 34 13 1046
Celkova ¢etn. 30,11% 51,63% 13,77% 3,25% 1,24%
Zdroj: vlastni zpracovani, vystup z programu STATISTICA

Ocekéavané Cetnosti pro pohlavi a odpoveéd’

Souhrnna tab.: Océekavané cetnosti (Tabulkal)

Pearsonlv chi-kv. : 4,65716, sv=4, p=,324317

Pohlavi odpovéd odpovéd odpovéd odpovéed odpovéed Radk.
rozhodne ano spise ano spise ne rozhodne ne nevi soucty

muz 155,0908 265,870C 70,8987 16,7399€ 6,40057 515,00C
zena 159,9092 274,130C 73,1013 17,26004 6,59943 531,00C

VS. skup. 315,000C 540,000C 144,000C 34,0000C 13,0000C] 1046,00C

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup z programu STATISTICA

Vysledek chi-kvadrat testu pro pohlavi a odpovéd’

Statist. : Pohlavi(2) x Odpovéd(5) (Tabulka1)|
Statist. Chi-kvadr. | sv | p
Pearson(v chi-kv. 4,65715€ df=4 p=,32432
M-V chi-kvadr. 4,71011¢ df=4 p=,3183E

Zdroj: vlastni zpracovani, vystup z programu STATISTICA
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