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Souhrnné vysledky (kazdé kritérium hodnoceno 0 - 10 body):

1. Zpracovani tématu, soulad se zadanim 10
2. Cil prace a jeho formulace 9
3. Rozsah a kvalita zpracované literatury 9
4. Logicka stavba, struktura a provazanost textu 10
5. Tvaréi pristup k feseni a jeho originalita 10
6. Splnéni cili prace, kvalita zavér a doporuceni 10
7. Vyuzitelnost vysledkt prace v teorii a praxi 10
8. Formalni Gprava prace, v€. jazykové spravnosti 9
CELKOVY POCET BODU 77
CELKOVE HODNOCEN{" A - vyborné
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Zavérecné stanovisko: predlozenou praci doporucuji k obhajobé

" viz druha strana formulare; ? doporuguji nebo nedoporuéuii k obhajobé
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Dal$i podnéty a pfipominky k praci, ke kterym by se mél autor vyjadfit v ramci rozpravy:
Student popisuje vo svoje praci odbornu a diskutovanu oblast bezpe&nosti a rizik na v miestach krizenia
Zelezni¢nych trati a cestnej komunukacie. Student preukazal tvorivi schopnost pracovat s odbornou
literatirou a komplexne analyzovat zadanu ulohu.

Uvod prace spolu s prvou kapitolou je podrobne venovany teoretickym vychodiskam riesenia
problematiky v oblasti dopravy, dopravnej logistiky, cestnej a zelezni¢nej dopravy. V druhej kapitole
Student popisuje rozdelenie jednotlivych kategorii priecestnych zabezpe&ovacich zariadeni (PZZ) a
zaroven analyzuje sucasny stav zabezpe€enia PZZ a nehodovosti na priecestiach. Kapitola obsahuje
okrem zakladnej terminoldgie,Clenenia PZZ, konStrukcie a identifikacie aj odborne popisany stav
dopravného oznacovania PZZ.

Tretia kapitola je venovana identifikacii zdrojov rizik mimoriadnych udalosti na Zelezni€nych priecestiach a
navrhu moznych opatreni na ich eliminaciu. Kapitola obsahuje Siroké spektrum identifikacie zdrojov rizik
mimoriadnych udalosti na Zelezni¢nych priecestiach, pri¢om $tudent ku kazdému zdroju uvadza navrhy
na ich moznu eliminaciu.

Stvrta nosna kapitola je uz venovana riedeniu rizika na eliminaciu u modelového prikladu konkrétnych
PZZ. Student v nej vyuzil priklady dobrej praxe spolu s konkretnymi navrhmi eliminacie rizik a tym aj
zvySenia bezpecnosti na nich.

Samotny zaver je venovany zavereénému zhodnoteniu predloZzenych navrhov a prinosov pre oblast
bezpecnosti dopravy na zelezni¢nych priecestiach.

Z vy$Sie uvedeného dévodu vysledok prace a jej zavery povazujem za velmi dobry namet, ktory by sa v
buducnosti mohol stat' zdkladom pre vytvorenie urgitych dobrych postupov resp.metodiky na zvySovanie
bezpec&nosti na Zzelezni¢nych priecestiach.

V préci tiez kladne hodnotim uvadzanie zdrojov a praktické vystupy aplikovatelné do praxe.

Ciefl a zavery boli v praci jasne definované a splnené.
Otazky ku obhajobe bakalarskej prace:

1. Ako oponent ale najméa ako sudny znalec velfmi kladne hodnotim Vase navrhy tykajuce sa oblasti
osvety. Prosim vysvetlite a popiste komisi moznosti osvety informovania U¢astnikovej cestnej dopravy?

2. Taktiez velmi pozitivne hodnotim Va$ navrh na prerazenie zavor PZZ. Je to Casto velmi zvlastny
"mentalny" problém u¢astnika cestnej dopravy, ktory uviazne na priecesti a pritom prerazenie zavor je
rozhodujucim momentom, ktory méze odvratit vznik samotnej nehody &astokrat s fatatnymi nasledkami.
Prosim ako by ste zebezpecil realizaciu informovanie formou osvety pri tomto VaSom uvedenom navrhu?

Datum: 22. srpen 2021 Podpis oponenta:

CELKOVE HODNOCEN:I:

body znamka

0-30 F - nevyhovél

31-40 E - dostate¢né

41-50 D - uspokojivé

51-60 C - dobre

61-70 B - velmi dobre

nad 70 A - vyborné

Prace se doporucuje k obhajobé, pokud celkové hodnoceni dosahlo minimalné 31 bod!
Pfedmétem hodnoceni je bakalaiska prace v&etné pfipadnych pfiloh.
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