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Anotace
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na zdavodnitelnost ctnosti, které zasadnim zpUsobem ovliviiuji moralni
jednani Clovéka. Analyza dotaznikového Setfeni vyhodnocuje graficky
znazornéné odpovédi u jednotlivych otazek souvisejicich s danou

problematikou.
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Uvod

Bakalafska prace na téma ,Ctnost jako predpoklad moralniho jednani®
se v celkovém kontextu zabyva problematikou ctnosti, které maji patficny vliv
na moralni jednani Clovéka. Znacna Cast bakalarské prace se zabyva teorii, ktera
vysvétluje nejen dulezité pojmy souvisejici s etikou ctnosti, ale také historické

i souCasné pojeti téchto ctnosti.

Protoze za zakladatele filozofickych teorii o ctnostech povazujeme starofecké
antické myslitele, mezi které nepochybné patfi Sokrates, Platon a Aristoteles,
nemohla se tato bakalafska prace obejit bez jejich zminky. Jejich mySlenky
o ctnostech jsou vnimany jako zakladajici stavebni kamen pro soucasné teorie.
Pokud se oprostime od davného obdobi antiky a pfesuneme se strojem Casu
do obdobi stfedovéku, zjistime, ze dalsi velky vliv na vyvoj ctnosti mélo
nabozenstvi. Ve své bakalafské praci se zabyvam kfestanstvim, které
je mi osobné blizké, ale také je povazovano za dosud nejrozSifenéjSi svétove
nabozenstvi, které ve zna¢né mife ovlivnilo sou¢asné chapani ctnostného zivota.
Protoze stfedovékem teoreticka ¢ast mé bakalarské prace nekonci, dostaneme
se strojem Casu az do blizké soucasnosti, kde se vénuji ctnostem z pohledu
filozofickych myslitell, kterymi jsou Immanuel Kant a Alasdair Maclntyre, jejichz
odvazné nazory a teorie, které jsou mnohdy obtizné pochopitelné, pfispivaji

k sou€asnému nekonvencnimu chapani ctnosti.

ZavereCna cast bakalarské prace je vénovana dotaznikovému Setreni, tato
je zaméfena na vyhodnoceni stanovenych hypotéz. Zde ¢tenar nalezne graficky
znazornéné odpovédi na jednotlivé pokladané otazky v dotazniku, ktery

bezprostfedné souvisi s danou problematikou, a tudiz vychazi z teoretické ¢asti.



1 Zakladni pristupy etiky v souc¢asnosti

1.1 Deskriptivni etika

L,Deskriptivni etika popisuje mravni rozhodnuti a hodnoty, které zastava

konkrétni spolecnost.”1

Tato etika se da zCasti povazovat za sociologii, ale také za psychologii moralky.
skuteCnost, ze se nepokouSi rozliSovat spravné a Spatné jednani. Zabyva
se pouze popisem dané situace. Tato etika ma nepochybné svuj vyznam, protoze
bez popisu raznych situaci, které se zamérfuji na lidské reakce, by ostatni oblasti

etiky nemély z ¢eho vychazet. 2
1.2 Normativni etika

Normativni etika se zabyva a zkouma uznavané normy, kterymi se Clovék
béhem svého mravniho rozhodovani fidi. Konkrétné se zaméfuje na otazky

tykajici se povinnosti a hodnot, které vyjadfuji mravni rozhodovani. 3

.,Normativni etika jde o krok dal neZ deskriptivni etika. Zaméfuje se na vyrok
0 néjakém chovani a pta se: Je spravné toto délat?“* Normativni etika se také
zabyva normami chovani, které odliSuji spravné jednani od toho nespravného

jednani. ®

L THOMPSON, Mel. Prehled etiky. Praha r. 2004.str. 11.

2THOMPSON, Mel. Prehled etiky. Praha: Portal, 2004. Filozofie (Portal). ISBN 80-7178-806-6.
3 Tamtéz.

4 THOMPSON, Mel. Prehled etiky. Praha r. 2004 .str. 12.

5 THOMPSON, Mel. Prehled etiky. Praha: Portal, 2004. Filozofie (Portal). ISBN 80-7178-806-6.



1.3 Metaetika

Tato teorie etiky se vénuje diskusi o jazyce, kterym o dané problematice
hovofime. ,Byla to reakce na proud mysSleni, ktery hlasal, Ze veSkeré vyroky
0 moralce jsou ve skutecnosti bezvyznamné. Metaetika predstavovala zoufalou
snahu zjistit, co lidé svymi vyroky mini. Ti, kdo prohlaSuji, Ze néco je spravné Ci

nespravné, jsou totiz rozhodné presvédceni, Ze jejich prohlaseni maji vyznam.“®

1.4 Aplikovana etika

Vigvivs

Za nejdulezitéjSi a zaroven nejnaléhavéjSi oblast etiky povazujeme
aplikovanou etiku. Tato se zajima o Zivotni problémy, které nabadaji k vyjadfovani
a zkoumani hodnot, ale také mravnich rozhodnuti clovéka. Mezi jedny
z nejvyznamnéjSich oblasti této etiky patfi napf. etika zivota a smrti, pravni etika

nebo také |ékarska etika apod. *

Aplikovana etika se vénuje zkoumani daného rozhodnuti v urCité oblasti,
a to z hlediska etickych teorii, tyto spolu vzajemné souvisi a spolecné se aplikuji.
Teorie se uplatiuji v konkrétnich situacich, na které musi Clovék né&jakym
zpusobem reagovat, nejlépe za uziti zdravého rozumu. Tyto lidské reakce
muzeme vyhodnotit a dale se zabyvat otazkou, pro jakou z teorii se ve svém

jednani lidé rozhodli. &

6 THOMPSON, Mel. Prehled etiky. Praha r. 2004.str. 13.
"THOMPSON, Mel. Prehled etiky. Praha: Portal, 2004. Filozofie (Portal). ISBN 80-7178-806-6.

8 Tamtéz.



2 Teoretické vymezeni zakladnich pojmu soucasnosti

2.1 Etika

Samotny pavod pojmu etika nalezneme ve starovékém Recku, pochazi
z feckého slova ,éthos", jez v pfekladu znamena zvyk, navyk, obyCej, mrav,
ale také mUze znamenat zpUsob jednani, postoj, i smySleni. Z tohoto vyplyva,
Ze etika je spjata s lidskou spoleCnosti, ale i s Clovékem jako jednotlivcem. Etika,
ale i moralka se vruznych dobach vSech kultur rozvijela v symbidze

s nabozenstvim. °

V souCasné dobé muzeme etiku chapat jako védni disciplinu filozofickou,
nebo teologickou, zabyvajici se mravnim jednanim, studujici obsah
a také zdavodrujici mravni normy. Dale hodnoti stav etiky ve spolecnosti,
tedy vyhodnocuje to, jak lidé urcité normy pfijali a zda je dodrzuji. Za druhy
vyznam etiky muzeme povazovat souhrn hodnot a postojl, podle kterych
spole¢nost posuzuje spravnost uréitého jednani. 1° Etika je to, co mi mé pocity
fikaji, Ze je spravné nebo Spatné, etika je o mé naboZenské vife, byt eticky
znamena délat to, co poZaduje zakon/pravo, etika se sklada z norem chovani,
které akceptuje nase spolecnost.“ 1t OvSem i prestoze osoba jedna podle svych
pocitd, nemusi vzdy Cinit tak, aby to bylo v ramci etiky spravné. Je-li osoba
schopna rozeznat jednani spravné a Spatné, tak oznalujeme tento proces
za mravni hodnoceni, kterym osoba hodnoti nejen své vlastni jednani,
ale i jednani ostatnich lidi ve spoleCnosti. Védomi, ze osoba dokaze rozeznat

spravné a Spatné jednani, nazyvame svédomi. 12

¥ ANZENBACHER, Arno. Uvod do etiky. Vyd. v tomto prekl. 3., v nakl. Academia 2. Praha: Acade-
mia, 2001, ¢1994. ISBN 80-200-0953-1.

10 Tamtéz.
11 DOLISTA, J. a JEZEK R., Etika zaméstnance verejné spravy, Ceské Budéjovice r. 2006, str. 12.

12 ANZENBACHER, Arno. Uvod do etiky. Vlyd. v tomto ptekl. 3., v nakl. Academia 2. Praha:
Academia, 2001, c1994. ISBN 80-200-0953-1.



2.2 Moralka

Samotny pojem slova moralka je odvozen zlatinského slova ,mos*,
coz v pfekladu do Ceského jazyka znamena vule, nebo také mrav, obycej, €i zvyk.
Moralku mUzeme chapat jako variabilni a ¢asové proménlivy souhrn pravidel,
hodnot, principl, zvyku a idealt, kterymi se lidé v jistétm smyslu Fidi
ve svém praktickém mravnim chovani v kazdodennich vSednich situacich.
Tento souhrn hodnoticich soudd a mistnich zvyku ur€uje, co je povazovano
za spravne a slusné pro danou socialni skupinu, komunitu, ¢i spole¢nost. Z tohoto

vyplyva, Ze se moralka tyka vztah( mezi lidmi. 12

.,Moralka je aktualni stav mravniho védomi jednotlivcd, ktery se projevuje
pres jejich rozhodovani, chovani a jednani“. '* Kdy moralku si jednotlivec buduje
v prubéhu celého Zivota, jedna se o jedineCné, neopakovatelné a tvofivé
osvojovani si hodnot spoleCenské moralky, tento proces nazyvame socialni uceni.
Jehoz vysledkem je vytvofeni individualniho vzorce moralniho chovani,
regulovaného svédomim. Béhem socialniho uc€eni se utvafi nase socialni identita
a vytvafi se systém vnitfnich sankci, ktery nam umoznuje citit pocit viny, studu,

¢i rozmrzelosti apod. 1°

Jedna se o soubor uznavanych mravnich norem, které vyplyvaji z mravnich
hodnot, z jejich povahy a hierarchie. Tyto podléhaji vnitini i vnéjSi kontrole,
kdy wvnitini kontrolu zajiStuje své&domi, zatimco vnéjSi kontrolu zajiStuje

spole¢nost. 16

13 ANZENBACHER, Arno. Uvod do etiky. Vlyd. v tomto prekl. 3., v nakl. Academia 2. Praha: Aca-
demia, 2001, c1994. ISBN 80-200-0953-1.

14 GLUCHMAN, Vasil. Uvod do etiky, Brno r. 2008. str. 20.

15 GLUCHMAN, Vasil. Uvod do etiky. V Tribune EU vyd. 1., (Celkove 3., dopl. a upr.). Brno: Tribun
EU, 2008. Librix.eu. ISBN 978-80-7399-552-2.

16 Tamtéz.



2.2.1 Svédomi

Moralita neboli moralnost ma charakter vnitfni odpovédnosti jedince, jejimz
méfitkem moralniho posuzovani je svédomi, které se projevuje ve vztahu mezi
védomym konanim a moralnimi pravidly dané skupiny, komunity, kultury, ¢i rodiny.
Jedna se o schopnost byt nezavisly na vnéjSich dojmech. Pokud hodnotime
néjake lidské jednani pfirozené predpokladame, Ze jednajici osoba vyuZila svého
rozumu a je schopna poznat rozdil mezi dobrem a zlem. Coz znamena, Ze kazdy
jednajici Clovék by mél rozpoznat, co je dobré a zlé, alesponl ve vSeobecném
smyslu, a podle toho jednat. To pfesto nevyluCuje, Ze lidské vnimani je odlisné,
a kazdy na tyto dva rozdilné pojmy dobra a zla nahlizi jinak. 1" , Toto vSeobecné
poznani dobra a zla, které spontanné a samozfejme predpokladame ve styku

s lidmi, oznac¢ujeme bézné jako svédomi.“ 18

Svédomi muzeme obecné charakterizovat jako reakci jedince na mravni normy
a principy jednani v socialni skupingé, do které pfislusi. Vyjadfuje osobni
presvédCeni, zaloZzené na pfijatych moralnich normach, které se nasledné stavaji
méfitkem pro posuzovani vlastniho, ale i ciziho chovani. Obecné muzeme
moralitu oznacit za odpovédnost ¢lovéka, vici sobé samému. Z Eehoz vyplyva,
Ze se jedna o vnitfni charakter Clovéka k odpovédnosti. Moralita v ¢lovéku

zajistuje pochopeni, Ze jsme svobodnymi bytostmi. 19

1" GLUCHMAN, Vasil. Uvod do etiky. V Tribune EU vyd. 1., (Celkove 3., dopl. a upr.). Brno: Tribun
EU, 2008. Librix.eu. ISBN 978-80-7399-552-2.

18 ANZENBACHER, Arno. Uvod do etiky. Praha r. 2001, str. 14.

19 ANZENBACHER, Arno. Uvod do etiky. Vlyd. v tomto prekl. 3., v nakl. Academia 2. Praha:
Academia, 2001, c1994. ISBN 80-200-0953-1.

10



2.2.2 Svoboda

Svoboda je schopnost jedince nezavisle jednat a rozhodovat sdm za sebe,
ze své vlastni vlle, at je jakakoli a nést za to pfiméfenou odpovédnost.
Z této definice vyplyva, Ze svoboda je spjata s odpovédnosti pfijmout nasledky

za své Ciny. %0
,Svoboda znamena zodpovédnost. To je duvod, pro¢ se ji vétsina lidi boji.“ 2

O moralnim jednani cClovéka muzeme hovofit pouze za predpokladu
svobodného rozhodovani. Svobodné rozhodovani vyzaduje rozvahu, kritické
mysleni a aktivni pfistup. Pokud jedinec jedna zbrkle, bez rozvahy a bez uvazeni

dalSich moznosti, lehko se stane, Ze uéini $patné rozhodnuti. 22

vnéjsi ¢ast svobody mlize byt omezena okolnimi vlivy spole€nosti, napf. natlakem,
strachem, trestem apod., na rozdil od vnitini ¢asti svobody, tato nemize byt
zadnym zpusobem ovlivnéna spolec¢nosti, protoze ve svém nitru si ¢lovék muze
zvolit dobro. 23, AvSak ztraci-li ¢lovék svobodu, ztrati ve svych viastnich ocich
i smysl a hodnotu. A ze vSeho donucovani nejnesmysinéjsi je donucovani

k dobrému, nebot dobro stoji svobodu a pada nesvobodou.” ?*

20 GLUCHMAN, Vasil. Uvod do etiky. V Tribune EU vyd. 1., (Celkove 3., dopl. a upr.). Brno: Tribun
EU, 2008. Librix.eu. ISBN 978-80-7399-552-2.

21 SHAW, Bernard. Man and superman: a comedy and a philosophy, New York r. 1905, str. 25.

22 ANZENBACHER, Arno. Uvod do etiky. Vyd. v tomto piekl. 3., v nakl. Academia 2. Praha:
Academia, 2001, c1994. ISBN 80-200-0953-1.

23 BENYOVSZKY, Ladislav. Uvod do filosofického mySleni. Plzeh: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ale Cenék, 2007. ISBN 978-80-7380-040-6.

24 PECKA, Dominik. Clovék: filosofickd antropologie. Rim r. 1970. str. 146

11



V soucCasné dobé na svobodu jedince pohlizime z mnoha hledisek. Proto
rozliSujeme hned nékolik svobod, mezi tyto neodmyslitelné patfi obCanska
svoboda, ekonomicka svoboda, politickd svoboda, individualni a kolektivni

svoboda, vnitini a vnéjsi svoboda atd. °
2.2.3 Odpovédnost

,Povazujeme-li nékoho za odpovédného za jeho jednani, pak to znamena,
Ze od ného oCekavame, Ze mlze rozumné odpovédét na otazku, pro€ jednal takto

a ne jinak." 26

Ciny jedince schvalujeme tehdy, pokud je mGzeme rozumové ospravedinit,
coz znamena, ze vnimame oduvodnéni jednajiciho, které nam predklada a toto
vyhodnocujeme. Z toho vyplyva, Zze otazka dobra a zla mlze byt diskutabilni
a mizeme o ni hovofit. Pfedpokladem je, Ze stanoveni dobra a zla je zalezitosti
individualni a odkazuje se na racionalni zdlvodnovani. Kromé toho je zfejmé,
Ze Spatné jednani ma charakter nemoudrého jednani, které nelze rozumné

ospravedInit. 27

2.2.4 Moralni jednani

Moralni jednani mizeme rozdélit na spravné a nespravné jednani. Je to takové
jednani Clovéka, které je realizovano zamérné. Za moralné spravné jednani
povazujeme takové jednani, které je v souladu se spoleCenskymi normami,
Ci vnitinim hlasem svédomi. Zda je Clovék Cestny, stateCny, nebo ma jiné moralni

ctnosti, se projevi aZ v jeho jednani. 28

25 BENYOVSZKY, Ladislav. Uvod do filosofického mysleni. Plzef: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ale$ Cenék, 2007. ISBN 978-80-7380-040-6.

26 ANZENBACHER, Arno. Uvod do etiky. Praha r. 2001, str. 15.

27 ANZENBACHER, Arno. Uvod do etiky. Vlyd. v tomto prekl. 3., v nakl. Academia 2. Praha:
Academia, 2001, c1994. ISBN 80-200-0953-1.

28 Tamtéz.
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Za nemoralni jednani povazujeme absenci dodrzovani vSeobecné uznavanych
norem. OvS8em i pfesto je mozné nemoralni €in pfijmout za moralni podle jiného
souboru norem. Timto je mySlen cCin, ktery je vykonan clovékem v reakci
na aktualni situaci a je ovlivnén fadou proménnych faktort napf. finanéni situaci

jedince. 2°

2.3 Mravnost

Tento pojem oznacCuje chovani jedince, které je v souladu s prfedstavou
spravného jednani socialni skupiny, nebo spoleCnosti. Za méfitko mravnosti
povazujeme socialni pravidla jednani, tedy mravni normy. Pficemz tyto mravni
normy predstavuji jista pravidla chovani ve vztahu k lidem, majetku, nebo také
k pfirodé. Pod pojmem mravni normy si pfedstavime jisté omezeni, vymezené
napf. v podobé profesnich etickych kodexul, nebo kifestanského desatera. Mravni
normy jsou povazovany za dulezity faktor, ktery udrZuje socialni skupiny

a spole¢nost pospolitou. 3°

S ¢imz uzce souvisi mravni hodnoceni, které ma zasluhu na pfipisovani
ur€itych hodnot vlastnimu jednani, ale i jednani spoleCnosti. PfiCemz toto
se netyka pouze vyhodnoceni vlastniho jednani a nasledné jednani spolecnosti,
ale zabyva se i hodnocenim socialnich dtvari, kterymi jsou napf. poméry
v socialni sféfe, nebo rizné zakony, ustanoveni, struktury apod., kde hodnotime

spravedinost. 3!

,Chovejte se k lidem pfesné tak, jak chcete, aby se oni chovali k vam. (Mt 7,12)“

22 THOMPSON, Mel. Prehled etiky. Praha: Portal, 2004. Filozofie (Portal). ISBN 80-7178-806-6.

30 ANZENBACHER, Arno. Uvod do etiky. Viyd. v tomto prekl. 3., v nakl. Academia 2. Praha:
Academia, 2001, c1994. ISBN 80-200-0953-1.

31 Tamtéz.
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3 Obecné o etice ctnosti

Etika ctnosti klade dlraz na otazky, zamérujici se na moralni charakter a jeho
pfipadné formovani, zde hovofime o jednom z hlavnich pfistupd v normativni
etice. Zakladnim principem této etiky je pfedevSim moralni sebereflexe jedince.
Jedna se o normy, které pokladame za nastroj upravujici obecné lidské jednani.
Ov8em k nejednotnosti a rozmanitosti interpretace samotného terminu ctnosti

jej chapeme jako odli$né teorie ctnosti. 32

V antice vychazela etika ctnosti ze tfi faktor(, kdy prvnim z nich je naklonnost
a rozum. Pocitky, které vychazeji zlidské podstaty prozivani emoci, nas
ve skute€nosti nemusi nasmérovat k tomu, co ve opravdu chceme, nebo k tomu,
co je opravdu spravné. To znamena, Ze za uziti rozumu muzeme utvaret
a kontrolovat vlastni jednani slouc¢ené s tim, co pocitujeme. Ze své podstaty jsme
ochotni jednat dobfe. Druhym faktorem je ctnost ziskana nau¢enou dovednosti,
pomoci které se snazime vést nas zivot moralné. A poslednim tfetim faktorem
je zpusob zivota, ve kterém postupujeme tak, ze chceme byt celkové dobrymi,

nikoli jen v nékterych situacich. 33

V historickém kontextu je pocCatek etiky ctnosti obvykle ztotozriovan
s Aristotelem a jeho dilem ,Etika Nikomachova“. OvSem kofeny tohoto pfistupu
sahaji je$t& mnohem dale do antického Recka k velkym filozofim, ktefi svym
vnimanim jednotlivych ctnosti do tohoto odvétvi také vyznamné pfispéli. Moderni
teorie pojeti ctnosti vykazuje pfitomnost zakladnich motivl starofecké filozofie
v podobé tfi pojmu, témi konkrétné jsou areté (vybornost, ctnost), eudaimonia

(8tésti, blazenost) a fronésis (prakticka, ¢i moralni moudrost). 34

32 ANZENBACHER, Arno. Uvod do etiky. Vyd. v tomto piekl. 3., v nakl. Academia 2. Praha:
Academia, 2001, c1994. ISBN 80-200-0953-1.

33 BUZESKUL, Vladislav Petrovic. Uvod do feckych déjin. V Praze: Bursik a Kohout, 1909.

34 GRAESER, Andreas. Recka filosofie klasického obdobi: sofisté, Sokratés a sokratikové, Platon
a Avristotelés. Praha: Oikoymenh, 2000. Dégjiny filosofie (OIKOYMENH). ISBN 80-7298-019-X.
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3.1 Areté (ctnost)

Ctnost oznacCuje kazdou dokonale rozvinutou schopnost mravniho chovani
Clovéka, jez je dosahovana z jeho svobody permanentnim cvi¢enim a usilim
o mravni dobro. Ve vétSiné teorii pojednavajicich o ctnostech se objevuje nékolik
konkrétnich vlastnosti, kterymi jsou odvaha, Cest, velkorysost a vérnost. Pokud
se zaméfime na jednu konkrétni vlastnost, kterou je ,odvaha“, budeme ji zpravidla
pfisuzovat zaméstnanclim bezpecnostnich sloZzek, vojakim nebo policistim.
Ovsem touto ctnostnou vlastnosti mize disponovat kazdy, kdo se ve svém Zzivoté
potyka s néjakym nebezpecim, kdy nebezpeci Ize chapat v mnoha smyslech.
Jedna se o dobrou vilastnost, ktera nam umoziuje se vyrovnat s nastrahami Zivota
a umoziuje nam prozit nas zivot dobre. Jedna se o ctnost, ktera neni pro vSechny
lidi stejna, a to zjednoho prostého duvodu, lidé vedou své Zivoty rdznym

zpUsobem a jsou vychovani v odliSnych hodnotach. 3°

DalSi ctnostnou vlastnosti je ,Cestnost®, kterou charakterizujeme jako
hodnovérnost, nebo vaznost. Je to vlastnost, kterou si lidé buduji a udrzuji pInénim
zavazkl, nebo zfikanim se pozitki ve prospéch vyssSich cild. Obecné je toto
chovani vnimano jako zadouci pro spole€nost. S touto vlastnosti ziskavame

duvéru, ale také uctu. 36

,velkorysost” je vlastnost, ktera znamena ochotu davat, uskute€rovat
Slechetné myslenky, nebo ciny. Synonymem tohoto slova je Stédrost, ktera
je pravdé&podobné odvozena z latinského ,caritas®, v pfedkladu charita. St&drost

je vyvazenym stfedem mezi rozhazovacnosti a lakotou. 3’

35 GRAESER, Andreas. Recka filosofie klasického obdobi: sofisté, Sokratés a sokratikové, Platén
a Aristotelés. Praha: Oikoymenh, 2000. Dgjiny filosofie (OIKOYMENH). ISBN 80-7298-019-X.

36 Tamtéz.
37 Tamtéz.
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Posledni ctnostnou vlastnosti je ,vérnost® neboli loajalita, ktera méla v minulosti
velky vyznam ve spoijitosti s vérnosti vac¢i viadnoucimu panovnikovi, nebo vérnosti
vaci cirkvi. V souCasné dobé znamena predevS§im dlouhodobou pevnost
a spolehlivost néjakého vztahu, at uz se jedna o partnersky, Ci pfatelsky vztah.
V partnerském, nebo v manzelském vztahu se jedna o zachovani slibu, Ci pfisahy.
Tuto vlastnost mizeme v Sir§im pojeti chapat jako vérnost k myslence, nebo

k néjaké skupiné, ¢i k programu. Opakem slova vérnost je nevéra, nebo zrada. 3

3.2 Eudaimonia (blazenost)

Eudaimonismus chapeme jako filozoficko-eticka uceni, jez za prostfedek
blaZenosti povazuji ctnostny zivot. Pojem ,eudaimonia“ je prekladan jako Stésti
nebo také blaho a blazenost, ovSem problém nastava v pochopeni samotného
pojmu. Stésti, ale i blazenost si miZzeme vysvétlovat jako pomijivy dobry pocit,
namisto Stastného Zivota jako celku.3® Za nejvhodné&jSi spravny vyraz pro
porozumeéni problematice tohoto pojmu mizeme povazovat souslovi ,zdafilost

Zivota“, ktery uvedl Robert Spaemann ve své knize ,Stésti a vale k dobru®. 40

Pro dosazeni ctnostné blazenosti je potfeba, aby Cloveék zil ctnostny zivot, ktery
se nezaklada na télesnych rozkoSich, Ci ziskavani hmotného majetku. Naopak
takové proziti lidského Zivota, béhem kterého Clovék podporuje domnéla dobra
nemoralniho charakteru, ani zdaleka nezahrnuji jednani zaloZzené na ctnostech.
Dobry, nebo také ctnostny Zivot povazZujeme za zasluzny Zivot, ktery
se pfizpUsobuje narokim spole&nosti a je v souladu s moralkou doby. Clovéka
nazyvame ctnostnym za predpokladu dobrého jednani, které se vyznacuje

napf. laskavosti, velkorysosti a vstficnosti. 4!

38 GRAESER, Andreas. Recka filosofie klasického obdobi: sofisté, Sokratés a sokratikové, Platon
a Avristotelés. Praha: Oikoymenh, 2000. Dégjiny filosofie (OIKOYMENH). ISBN 80-7298-019-X.

39 BUZESKUL, Vladislav Petrovié. Uvod do feckych déjin. V Praze: Bursik a Kohout, 1909.
40 SPAEMANN, Robert. Stésti a viile k dobru: (pokus o etiku). Praha r. 1998. str. 30.
41 BUZESKUL, Vladislav Petrovis. Uvod do feckych déjin. V Praze: Bursik a Kohout, 1909.
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~,Mnoho lidi, téch nejsprostSich, zjevné chape dobro a Stésti jako potéseni,
a proto maji radi Zivot plny uspokojeni. Jevi se jako naprosti otroci, protoze Zivot,
pro ktery se rozhodli, je Zivot pasouci se zvére.“*?> Coz uvadi Aristoteles ve své
knize ,Etika Nikomachova“ jako kritiku lidi, ktefi si spojuji zivot s momentalnim

uspokojenim a nevnimaiji stésti za poslani zivota.

Pojem blazenosti je spjat s chapanim ctnosti u Aristotela a vykazuje se tim,
Ze lidé, ktefi chapou podstatu toho, co je dobré a dllezité, maji zarover védomost
toho, jak dobfe Zzit. Aristoteles také pouzival tento pojem Kk popisu situaci,
ve kterych Clovék proziva svij zivot jako dobry, k tomu nalezi dobré chovani.
Jedna se o zasadni myslenku starofecké moralni filozofie, ktera ma i v modernich
teoriich o ctnostech dulezité postaveni, napf. umélecky smér naturalismus vnima
dobrou lidskou bytost jako Clovéka, ktery ma vhodné predispozice k tomu prozit

svUj Zivot dobre. 43

Blazenost mize byt vnimana jako hlavni cil zivota jedince, jelikoz se vztahuje
k ostatnim hodnotnym cilim, za které povazujeme Cest, radost a porozuméni. Toto
vrcholné dobro je etikou ctnosti vnimano jako prostfedek, ktery do jisté miry ctnosti
ustanovuje. ,Stésti je tedy cil, ktery je zékladem vseho a spojuje véechny ostatni
cile, k nimz se ¢lovék muze ubirat" 4 Ztoho vyplyva, Ze blazenost zahrnuje
ctnosti, které nejsou vnimany jako stav ¢lovéka, ale jedna se o urcity pfedpoklad

k ctnostnému jednani. 4°

42 THOMPSON, Mel. Prehled etiky. Praha r. 2004.str. 66.

43 GRAESER, Andreas. Recka filosofie klasického obdobi: sofisté, Sokratés a sokratikové, Platon
a Aristotelés. Praha: Oikoymenh, 2000. Dgjiny filosofie (OIKOYMENH). ISBN 80-7298-019-X.

44 Tamtéz.
45 THOMPSON, Mel. Prehled etiky. Praha: Portal, 2004. Filozofie (Portal). ISBN 80-7178-806-6.
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3.3 Fronésis (moudrost)

Moudrost, ¢i rozumnost je dalSi dulezitou soucasti vedouci k rozvijeni ctnosti,
které ovliviuji naSe konkrétni jednani. Protoze ctnost nezahrnuje moralni dobrotu,
Clovék se muze dopoustét néfeho, co sam povazuje za dobré, ale fakticky
se chova Spatné. Ktomuto dochazi na zakladé volby emoci, nikoli racionality.
Dobrym Clovékem se jedinec stava na zakladé spravného jednani za uziti

praktické moudrosti. 46

Dokonalé ctnosti mizeme dosahnout jen s pfitomnosti praktické moudrosti.
Tato pfichazi na zakladé Zivotnich zkusenosti, u kterych musime rozliSovat jakou
dllezitost mezi sebou maji jednotlivé situace. Dale je sou€asti praktické moudrosti
pravé sama moudrost, ktera se tyka lidského Zivota a stejnou mérou lidskych
bytosti. Za soucast praktické moudrosti povazujeme zajisténi toho, co je pro
Clovéka opravdu pfinosné. Coz znamena, Ze ten, kdo disponuje praktickou
moudrosti nezamlCi potfebnému pravdu o prospésnosti jeho domnéni.
Dobry zamér Clovéka Cinit spravné véci povazujeme za zalezitost praktické

moudrosti, ktera umoznuje takto jednat v dany okamzik. 4’

Pochopitelné zde také muzeme zminit situacni hodnoceni neboli sebereflexi,
ktera je klicova pro moudie jednajiciho Clovéka. Novovéka filozofie definuje
sebehodnoceni jako schopnost ¢lovéka kriticky pfemyslet o0 sobé samém a o svém
jednani, které nasledné adekvatné posoudi, vyhodnoti a vyvodi zavéry. Je tedy
predpokladem clovéka pfijmout odpovédnost za své Ciny. Sebereflexe je také
schopnost Clovéka uvédomovat si své vnitfni pocity, ale také schopnosti, moznosti,
talent apod. Jedna se o dulezitou vlastnost, diky které si jedinec uvédomuje svuj

vztah s lidskou spole¢nosti. 48

46 GRAESER, Andreas. Recka filosofie klasického obdobi: sofisté, Sokratés a sokratikové, Platon
a Aristotelés. Praha: Oikoymenh, 2000. Dgjiny filosofie (OIKOYMENH). ISBN 80-7298-019-X.

47 Tamtéz.
48 Tamtéz.
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Stejné jako predesla ctnostna vlastnost, kterou je blaZzenost, i tato vychazi
ze starofecké moralni filozofie a zasadnim zpusobem ovliviiuje souCasné teorie
o ctnostech. Pokud se zaméfime na pojeti moudrosti z Aristotelova pohledu,
zjistime, Ze moudrost vnimal jako charakteristicky rys ¢lovéka. ,Je to schopnost
myslet, ktera stavi ¢lovéka mimo vSechny ostatni véci a ktera je take nejvysSSi

lidskou ctnosti“4°

Z ¢ehoz vyplyva, ze rozum Clovék potfebuje k tomu, aby naplnil svou podstatu
lidstvi. Pficemz rozum neni vniman jen jako schopnost myslet, ale také je vniman
jako néco, co obsahuje mravni stranku ¢lovéka. Coz znamena, Ze lidsky rozum
obsahuje urcité myslenky uskuteCiovani toho, co rozumové povaZzZuje

za spravné.>

Jedna se o typickou lidskou vlastnost, ktera zahrnuje nejen porozuméni,
ale také reakci a rozhodovani. Dokonalost Clovéka spociva v rozhodovani, které
je zalozeno na praktickém rozumu, ktery jednoznacné smérfuje k vSeobecnému
cili spole€nosti, za tento cil mizeme pokladat blazenost. A to z prostého divodu,
jelikoz blazenost nam zjednodu$ené znazornuje dobry Zivot Clovéka. A proto
muzeme s jistotou fici, Ze rozum je vzajemné propojeny a ma velice blizko

k ctnosti ,eudaimonia“. 1

4 THOMPSON, Mel. Prehled etiky. Praha r. 2004.str. 67.
50 THOMPSON, Mel. Prehled etiky. Praha: Portal, 2004. Filozofie (Portal). ISBN 80-7178-806-6.
51 Tamtéz.
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4 Historicky vyvoj filozofické ctnosti

Zdroj ctnosti je tfeba hledat jiz v antickém Recku a Rimé, kde se timto tématem
zabyvali filozofiCti myslitelé. Mezi nejvyznamnéjSi starofecké filozofy patfi
napf. Sokrates, Platon a Aristoteles. Jejich naucné pfinosy o ctnostech
jsou zakladnim kamenem i pro novodobé teorie. Z ¢ehoz vyplyva, ze jejich uceni

ovlivnilo i chapani ctnosti v novodobé spole¢nosti. 52

Pojeti ctnosti proslo dalSim historickym vyvojem ve stfedovéku, kdy se ctnost
usadila v predstavach spolecnosti kifestanl, kde zUstava do souCasné doby.
Kfestanstvi je naboZenskou virou, ktera je do soufasné doby jednou
z nejrozSifenéjSich po celém svéte. Nepochybné také pfispéla a ovlivnila

novodobé pojeti ctnosti. >3
4.1 Ctnosti v obdobi antiky

4.1.1 Sokrates a jeho etika ctnosti

Sokrata povazujeme za prvniho antického filozofa starovékého Recka
zabyvaijiciho se postavenim ¢lovéka ve spole€nosti, se zaméfenim na vymezeni
Cerpame ze zachovalych zprav, predevSim Platonovych, Xenofonovych
a Aristotelovych, nebot sam nezanechal nic pisemného. Z ¢ehoz vyplyva, zZe jeho
obraz zavisi na vzpominkach nebo osobnich setkanich jinych autorq,

ktefi ho ve svych dilech zmiruji. >

52 BENYOVSZKY, Ladislav. Uvod do filosofického mysSleni. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cenék, 2007. ISBN 978-80-7380-040-6.

5 STORIG, Hans Joachim. Malé dejiny filosofie. Vyd 8., V KNA 2. Prelozil Miroslav PETRICEK,
prelozil Petr REZEK, prelozil Karel SPRUNK. Kostelni Vydfi: Karmelitanské nakladatelstvi, 2007,
€2000. Studium (Karmelitanské nakladatelstvi). ISBN 978-80-7195-206-0.

54 Tamtéz.
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Na zakladé Platonovych dialogu si mizeme Sokrata pfedstavit, jako Clovéka,
ale také jako filozofa. Vytvofime si nahled na jeho postoje a Ciny v Zivoté,
ale i ve vztahu ke spole¢nosti, dale na jeho metody komunikace s Zaky, jakoz
i jeho zivotni cestu, ktera je zakonCena spoleCenskym odsouzenim a nasledné

smrti. >°

Sokrates se snazil najit vymér ctnosti ,séfrosyné”, coz mizeme prelozit jako
rozumnost, nebo také zdrava mysl. , Tuto zdravou mysl projevuje Clovek, ktery sam
u sebe podrizuje své Zadosti rozumu, a ktery v chovani k jinym lidem potlacuje své
sobectvi ve prospéch obecnych nazort o dobru a krase. Je to vyrazna sloZka

recké etiky.“ 5®

Sokrates citil, Zze v sobé& ma vnitfni hlas, ktery ho ved| a zdrZzoval od nepravého
jednani, tento vnitfni hlas nazyval ,daimonion®, coz v pfekladu do Ceského jazyka
znamena sveédomi. Tento tichy, nikdy neutichajici hlas svédomi nedoved|
oduvodnit. Nejen, Ze byl ovliviiovan vnitfnim hlasem svédomi, ale také byl hluboce
nabozenskym Clovékem, ktery povazoval povinnosti va¢i bohim za zakladni

povinnosti. %7

Na druhou stranu je pro Sokrata zdatnost, kterou povaZuje za ctnost, totozna
s rozumovym nahlédnutim. ,Odkryvanim nevédéni, chce lidi privadét
k sebezkoumani a k ponoreni do sebe. Pripomina stary fecky vyrok: Poznej sam
sebe! Kdyz budou lidé navratem k sobé samym a uvazZovanim o sobé privedeni
k poznani mravni ubohosti a slepoty, ve které dosud Zili, dospéji k hledani a touze

po mravnim ideéalu “ %8

55 GRAESER, Andreas. Recka filosofie klasického obdobi: sofisté, Sokratés a sokratikové, Platon
a Avristotelés. Praha: Oikoymenh, 2000. Dégjiny filosofie (OIKOYMENH). ISBN 80-7298-019-X.

5 PLATON. Charmidés: Lachés ; Lysis ; Theagés, Praha r. 2019, str. 8.

57 STORIG, Hans Joachim. Malé dejiny filosofie. Vyd 8., V KNA 2. Prelozil Miroslav PETRICEK,
prelozil Petr REZEK, prelozil Karel SPRUNK. Kostelni Vydfi: Karmelitanské nakladatelstvi, 2007,
€2000. Studium (Karmelitanské nakladatelstvi). ISBN 978-80-7195-206-0.

%8 STORIG, Hans Joachim. Malé dgjiny filosofie, Kostelni VydFi r. 2007, str. 115.
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Pficemz Sokrates pracuje s mySlenkou, Ze spolecnost staCi o pravé zdatnosti
neboli ctnosti poucit, aby zacala jednat spravné. Rozviji myslenku, ze neni mozné
jednat spravné, kdyZ nevime, co povazovat za spravné. Byl pfesvédcen,
Ze mravnost je ctnost, a ta jako ostatni ctnosti zahrnuje védéni i dovednost. Podle

tohoto nazoru musi ¢lovék, ktery méa odpovidajici védéni jednat nutné spravné. 9

Védéni je tedy zakladem mravniho jednani, které Clovéku umoziuje spravné
jednat. Sokrates dochazi k pfesvédcCeni, Zze nau€enim se podstaty dané ctnosti se
Clovék stava ctnostnym a bude ctnostné jednat. Pokud Clovék nejedna ctnostné,
prestoZe byl ctnostem ucen, jedna se podle Sokrata opét o nedostatek védéni,
ovSem tentokrat jde o volbu mezi libostmi. Tato nevédomost se projevuje slabosti

vule, a tato je pro Sokrata nejvétsi nevédomosti.°

Slabost ville, nebo také podlehnuti libosti proti tomu, co pfikazuje samo védéni,
vysvétluje Sokrates jako nejvétsi nevédomost. ProtoZe nikdo necini zlych véci

umyslIné, toto jednani musi vyplivat nutné z omylu, nebo nevédomosti. !

Podle Sokrata je z filozofického hlediska naprosto zasadni otazka ,Co je X7,
pficemz X pfedstavuje vSechny ctnosti, tedy stateCnost, uméfenost, moudrost,
zdatnost a spravedlnost. KdyZz nezname tyto ctnosti, nemizeme najit pravdivou
vypovéd urcité ctnosti. Takze nas k poznani filozofické pravdy vede rozpominani,
které vychazi z hypotézy, ze kazdy Clovék ma k dispozici potencial nezavislého

védéni, které je potfeba si vhodnym zplsobem uvédomit. 2
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Sokrates se dale zamysli, zda existuje jednota ctnosti. Na toto nahlizi ve dvou
rovinach, kterymi jsou skuteCné ctnosti a ctnosti, které nachazeji zaklad
ve filozofickém védéni. Pokud tuto jednotu chapeme jako identitu, poté to

znamena existenci faktoru, ktery je v odlisnych ctnostech totozny. 63

Kdy na zakladé tohoto si Sokrates poklada o otazku: ,Nabude-li nékdo jednu
ze ctnosti, ma nutné véechny?“ ¢4 Nasledné dochazi k nazoru, Ze dana ctnost ma
urcCité rysy jiné ctnosti a naopak, proto mohou byt totozné po rozsahové strance,

ale nikoli obsahové. 6>

4.1.2 Platon a jeho etika ctnosti

Platona povazujeme za jednoho z hlavnich starofeckych filozofl, ktery
se taktéz vénoval pojeti ctnosti. Jeho mysSlenky, které se do souCasné doby
dochovaly jsou podkladem pro mnoho dalSich teorii tykajicich se teoretického

pojeti ctnosti a ctnostného jednani ¢lovéka. 6

Platon se v prabéhu svého miladi setkaval s rdznymi filozofy, ktefi ho
nepochybné ovlivnili v jeho dusevnim rozvoji. OvSem nejvice byl ovlivnén pravé
Sokratem, kterého mlizeme povazovat za jeho ucitele. Po smrti Sokrata prevzal
jeho metodu uceni v rozhovorech, prestoze sam nevykonaval Zadné prednasky.
Ackoliv po sobé Platon zanechal fadu spisu, presto tvrdil, Ze by nikdy do zadného
spisu nevloZzil nejslavnéjsi ¢ast své nauky, protoze by ji tak vydal na pospas mozné

kritice, tedy nepfizni a nepochopeni. ¢’
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Platon, stejné jako Sokrates, zastaval nazor, Ze pfi nabyvani dobra je nezbytné
uceni, vzdélavani a vychova. Také uznaval, ze je zapotfebi vrozenych podminek,
bez kterych by bylo ucCeni bezvyznamné. Své ctnosti nepochybné spojuje

se spolecenstvim a postavenim ¢lovéka ve spoleénosti. 68

Platonova etika je postavena na hlavnich dvou zakladech, kterymi jsou
psychologie, ktera zahrnuje predstavu o dusi a jejich ¢astech, které mohou nabyt
sveé dokonalosti a druhym zakladem je teorie o svéte ideji, jejimz hlavnim cilem je
zdudraznit ulohu duchovniho svéta. V tomto svéte je nejdulezitéjSi idea dobra, ktera
nam zarucuje, Ze svét je z dobra stvofen, a Ze dobro je spoleCnym cilem
dile ,Ustava“, patra po spravedinosti a snazi se dokazat, Ze je pro nas ctnostny

Zivot pfirozenéjsi a také dobry. °

Zasadnim Platonovym dilem o ctnostech byl dialog ,Faidon, kde se téma
o dusi dostalo do popredi, toto dilo je také nazyvano hovorem o dusi. V tomto dile
Platon pfipodobruje duSi srostlému okfidlenému spfezeni s vozatajem.
U spfeZeni lidské duSe je spojeni koné bilého, ktery znazorfiuje dobré vlastnosti,
s koném cCernym, ktery je znazornénim Spatnych vlastnosti a tim znesnadnuje
vozatajovi ovladani spreZeni. Dokonalé duSe jsou okfidlené silnou peruti
a vznaseji se ve vysSinach. Opefeni duSe nabyva sily z vlastnosti, které jsou

vrwvse

poté padaji k zemi. 7©
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Podle Platona se duse rozdéluje na vice €asti. Tato nesourodost nas muze vést
k vnitfnim rozportim, kdy budeme jednu véc chtit, ale zaroven z ni budeme mit
strach. K dosaZeni ctnostného Zivota, je nezbytné poznani sebe sama, a to si zada

naseho usili. 1

U Platona jsou celkem Ctyfi ctnosti, kterymi jsou spravedinost, ktera
je povazovana za nejvysSi ctnost, dale moudrost, statecnost a umérenost. Pokud
se zaméfime na vyznam ctnostné vlastnosti ,spravedinost® zjistime, ze pro
Platona znamena spravné usporadani vztaht mezi lidmi, tedy spravné usporadani

samotné spoleCnosti se zaméfenim na pravni systém. Zjeho pohledu

vvvvvv

DalS$i ctnostnou vlastnosti je ,moudrost®, ktera je pfisuzovana ¢lovéku podle
jednotlivych femesel. Velky vyznam pfisuzuje spravcim a strazclm obci, ktefi by
méli byt moudrymi predstaviteli, protoze poté je moudra cela obec. Zde
se nehovofi jen o rozumové moudrosti, ale také o nadani, které je spjato
se znalostmi, ¢i dovednostmi v konkrétnim oboru. Dilezitou podminkou moudrosti
je pokora a rozvaznost, protoze moudry Clovék si uvédomuje svou nevédomost

a nejedna bez rozmyslu. 3

Ctnostna vlastnost ,state¢nost je Platonem spatfovana u tfidy valecniku,
u nichz se klade ddraz na to, aby nepodlehli strachu, i zarmutku. Tuto vlastnost
vyuzivaji v zajmu obrany a ochrany obce, ale také v dobyvani novych uzemi.

Pricemz je velice dulezité, aby obec dokazala rozpoznat, zda ji hrozi nebezpedi,
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¢i nikoliv. Pro spravného valeCnika je dulezité se umét rozhodnout, kdy ma

zachovat klid a kdy se zapojit do bojl. ™

,Umeéfenost se nevztahuje jen na jednu konkrétni spoleCenskou sortu lidi.
Je charakterizovana jako dulezita vlastnost, ktera c¢lovéku umoziuje Zit
v souzvuku a harmonii. Jedna se o urc€ity fad, nebo také sebeovladani. Platon nam
rozdéluje dusi na dvé ¢asti, z nichz je jedna povaZzovana za dobrou a druha
za Spatnou. Pficemz u uméreného jedince prevlada dobra ¢ast duse, kterou Clovék

koriguje prostfednictvim spravného minéni a rozumu. "°

Ve prospéch ctnosti také hovofi o tom, ze duSe je nesmrtelna, a méla by byt
spravedliva, jelikoz Spatné jednani a bezpravi ji zasadné ohrozuje. Ctnost tedy
muzeme oznadit jako stav krasy, neporusenosti a dobrocinnosti prospivajici dusi.
V souvislosti s timto tvrzenim, pak muiazeme moralni Spatnost oznacit jako

nemoc.’®

sldea dobra je puvodcem vSeho pravého a krasného, poskytla lidem pravdu

a rozum. Ji musi spatfiti ten, kdo chce rozumné jednati, at v soukromi, at'v obci. "’
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4.1.3 Aristoteles a jeho etika ctnosti

Recka, ktery svymi nazory o ctnostech ovlivnil soudasné vnimani t&chto

filozofickych témat. 7@

Jeho pojeti ctnosti pfinasi odliSny pohled na dané téma, na rozdil od Platona
vychazi hlavné z presvédCeni, ze hlavnim cilem Clovéka je dobry Zivot, jehoz
muzeme dosahnout propojenim ctnosti s blaZenosti. Podle Aristotela,
ma vSechno, co ¢lovék kona, a to prfevazné uvédomeéle, néjaky cil. VSechny cile

jsou usporadané v hierarchii, kdy uvedena blaZzenost zastupuje posledni cil. 7

Blazenost mizeme vyclenit do dvou kategorii. Pfi€emz prvni kategorie je sam
blazeny zivot, ktery se zaklada na duSevni cCinnosti, tato souvisi s nasim
pusobenim. Druhou kategorii je potom blazenost v prazdnu, jez nalezi rozjimavym
¢innostem. Tato blaZzenost ma vnitfni hodnotu, takze nesméfuje k Zzadnému cili,
ale ani nepotiebuje nic dalSiho k jejimu dosaZeni. Odehrava se v Cinnosti mysli
a rozumu, Casto je oznacovana za nejvysSi blazenost. Pfesto nejvysSi blazenost
nam sama o sobé& nestaCi, nebot jsme zavisli na vnéjSich potfebach,

ale kdybychom ji docilili, byli bychom opravdu $tastnymi. &

Aristoteles také zkoumal rozkoSe, jeho nazor na né podporuje myslenku,
Ze se na ctnostech podepisuji. Zivot v rozkosi povaZzuje za zasadné otrocky, nebot
se nechavame podmanovat svymi vnitfnimi rozmary, a tak nabyva hanlivého

oznaceni ,zivot dobytCat. Jako dalSi pfivlastek toho, co Clovéka oddaluje

8 TORIG, Hans Joachim. Malé dégjiny filosofie. Vyd 8., V KNA 2. Pfelozil Miroslav PETRICEK,
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od ctnostného zivota jsou penize, jelikoz je neuzivame vyhradné samy pro sebe,

ale plni jiné ucely.

Aristoteles dale poukazuje, Ze Stésti neni stalé a nemUzeme byt Stastni
za kazdych okolnosti, coZ znamena urcité omezeni blaZenosti. Stastnym se stava
Cloveék, pokud k tomu ma pfiznivé podminky. Pokud jsme ctnostni, nas Zivot to Cini
Stastnéjsi, ale stale se potykame s vnéjSimi okolnostmi, které jsou neovlivnitelné

a nahodné. 82

Aristoteles se ve svych dilech zabyva rozumovymi ctnostmi, které maji podil
na racionalnim vyobrazeni jedince, a to skrze rozumovou ¢ast duse. Tato ctnost
se utvari na zakladé uceni. Podle Aristotela jsou mravni ctnosti zamérnym stavem
volby, a pokud je tato u€inéna volba spravna, tak se dostavame k cili rozumovych

ctnosti, tedy k pravdé. 83

Rozeznava celkem pét rozumovych ctnosti, kterymi jsou rozumnost, uméni,
moudrost, rozuméni a védéni. Pokud se zaméfime na ,rozumnost®, ktera
je hlavnim motivem etiky ctnosti, tak Aristoteles chape tuto ctnost, jako schopnost
spravného uvazovani jedince o tom, co je pro ného ve vztahu k celému Zivotu
dobré a prospésné. Hovofime zde o stavu, ktery jedinci stanovi hodnoty a pomaha
mu rozliSovat, co je dobré anebo Spatné. Hlavnim ucelem rozumnosti je dobré
jednani, které nam pomaha docilit nejlepSiho dobrého zZivota. Zaroven s touto
ctnosti se rozviji také rozvaznost a chapani, kdy rozvaznosti je mysleno uvazovani
nad vécmi, které jsou jedinci prospésné, a tedy mu umoznuji dosazeni dobra.
Chapani povaZzujeme za hodnotici soudy, které identifikuji véci jako spravné,

¢i Spatné. 84
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DalSi ctnostnou vlastnosti je ,uméni*, tuto ctnostnou vlastnost podle Aristotela
pouzivame ve vzajemném souladu s rozumnym usudkem. Tyto dvé zminéné
rozumové cinnosti se od sebe navzajem liSi, avSak ve vzajemném odlouceni
nemohou fungovat. Pokud chceme néco vytvofit, koname tak zasluhou tvofivého
stavu, ktery je fizeny rozumnym usudkem. Proto muzeme uméni oznacit za néco,
co obsahuje odborné i teoretické €innosti. Opakem této ctnosti je klamny usudek,

ktery zapri¢ini nepovedené dilo. &

I’“

,Moudrosti“ oznacujeme véci dovedené k dokonalosti, kterymi mohou byt nase
dila, tato jsou cilem uméni. Jedna se o spojeni ctnosti védéni a rozuméni. Pokud
se pokusime rozliSit rozumnost (praktickou moudrost) a moudrost (teoretickou
moudrost) tak zjistime, Zze ma u Aristotela zdUraznit postaveni praktické znalosti
dobra, a to z toho ddvodu, jelikoz se domniva, Ze nahled pouhé ideje dobra

nezahrnuje praktickou volbu toho, co je opravdu dobré. 86

.,Rozuméni“ charakterizuje jako specifickou ctnost, ktera se zamérfuje
na pocCatek predmeétu véd. A€koliv u Aristotela hraje pocatek védéni dalezitou roli,
tak i pfes zdanlivé kladenou dulezitost neni tato ctnost blize rozvedena. Mizeme
se jen domnivat, ze zde neni minén rozum jako néjaka mohutnost, ale jako stav,
kdy jedinec €innym rozumem zaznamena poznavaci principy byti a jednani

a témto zaroven rozumi. 87

Podle Aristotela je dalSi ctnostnou vlastnosti ,védéni“, které je povazovano
za faktickou védomost, jedna se tedy o ustalenou a souvislou vlastnost, ktera
neodlucitelné souvisi s vécnosti. O této ctnostné vlastnosti Aristoteles tvrdi,
Ze je naucitelné. Skrze navod poznavame pocatky, skrze které muzeme nasledné

zjistit zavér. Je nutnosti znalost obojiho, aby védéni nebylo nahodilé. &
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Aristoteles dale rozeznava mravni ctnosti, které c&lovék védomé ziskava
v prubéhu zivota. Z ¢ehoz vyplyva, Ze se nejedna o vrozené ctnosti. Mezi tyto
mravni ctnosti fadime stateCnost, uméfenost, Stédrost, velkorysost,
velkomysinost, umirnénou ctizadost, klidnost, pravdivost, vtipnost, pfivétivost
a spravedInost. PfiCemz ,stateCnost” je Aristotelem vnimana jako vlastnost, ktera
Clovéka vede k pfekonavani zalezitosti Spatného charakteru. State¢ného ¢lovéka
oznacCuje za nebojacného, neohrozeného, ktery riskuje vlastni zdravi, Ci zivot
za dosazeni dobra, tento by mél vzdy jednat v rozumné mife. Tato ctnostna
vlastnost je zafazena do stfedu mezi bezpecné a nebezpecné situace, takze se

¢lovék muze stat stateénym, prestoze nemusi prekonavat zadna uskali Zivota. &

,Umeérenost" podle Aristotela vychazi z rozkoSe dusevni, ale i télesné. Dusevni
rozkoSe jsou pro Clovéka pfirozené a nezdrzuji ho od ctnostného zivota. Naopak
télesné rozkose jsou pozitkarské a pohlavni, tyto mohou ¢lovéka ovlivnit a nabadat
k nespravnému Zziti. Z tohoto vyplyva, Ze rozkoSe muzeme délit na pfirozené

a ziskané. %

,Stédrost* je spravné a vhodné nakladani s materialnimi statky, které maji
finan€ni hodnotu. NejstédrejSimi lidmi jsou ti, ktefi vnimaji penize jako sménny
prostfedek. Opakem $tédrosti je lakomstvi, které vychazi z dychtivosti
po hromadéni statki a marnotratnost, ktera nachazi svou podstatu

v rozhazovacnosti. 1

,Velkorysost® je ctnostna vlastnost, ktera je typicka pro uslechtilého a Stédrého
Clovéka, ktery za pomoci rozumu zvaZzuje naklady svého jednani. Své materialni

prostfedky pouziva ke konani vefejného dobra. 92
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,velkomyslnost‘ neboli velkorysost ma svou podstatu v ¢estném jednani
Clovéka. Tito lidé si pamatuji laskavé jednani, kterym byli obdafeni. Ale také

si pamatuji, komu laskavost sami prokazali. °3

,Jmirnéna ctizadost” neboli také zdrava ctizadost ma byt vedena rozumem
a podnicena snahou o dobro. Ctnostny ¢lovék ma nachazet motivaci v konani

dobrych &inG. %4

,Klidnost“ je ctnostnou vlastnosti Clovéka, ktera slouzi k pfekonani napora
hnévu, tedy k regulaci zlosti. Clovék oplyvajici klidnosti ma schopnost ovladat svdj
hnév, ktery nasledné muze pouzit ve spravnych momentech a ze spravnych

davodl optimalnim zplsobem. %

.Pravdivost® se projevuje v samotném jednani a verbalni komunikaci ¢lovéka.
Pokud Clovék disponuje touto vlastnosti nema potrebu si zvelebovat realitu. Jedna
se o0 ctnostnou vlastnost, ktera je pro pravdomluvného Cclovéka nesmirné

dulezita.%®

,Vitipnost® je podle Aristotela ctnostnou vlastnosti, ktera se tyka spolecenskeé
relaxace a zébavy. Clovék, ktery disponuje touto vlastnosti je povaZovan
za obratného spolecnika. Spole¢nost vtipného Clovéka je pfijemna, uSlechtila

a korektni. 97

.Privétivost” je Uuzce spjata se spoleCenskym jednanim a zajiStuje vyvazeny

pomeér mezi tim, co je spoleCnosti schvalovano anebo naopak, co je spolecnosti
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odmitano. Privétivy Cloveék jedna spravné ze své podstaty, a proto dokaze byt

napomocen komukoliv. %

~opravedlnost” je ctnostnou vilastnosti, ktera pozitivné ovliviiuje €iny ¢lovéka.
Spravedlivy ¢lovék jedna v souladu se zakony a nezada vice, neZli mu pravem
nalezi. Aristotelem je rozliSovana Caste¢na spravedinost, ktera je vnimana jako
vztah Clovéka k druhym a spravedinost jako ctnost, ktera je vnimana jako stav

duse.
4.2 Ctnosti v obdobi stredovéku

4.2.1 VSeobecna charakteristika Krest'anstvi

Krestanstvi je povazovano za monoteistické nabozenstvi, které se obraci
ke kazdému Clovéku, jako k jednotlivci. Pfislusnost ktomuto nabozenstvi
se vyznaCuje prijetim spravné moralky, zboZného wucCeni a vérnosti

k tomuto nabozZenstvi. 100

S jistotou muzeme fici, Ze je zde zachovana déjinna spojitost, nebot pocatky
kiestanské filosofie se shoduji se zavéreCnou etapou antiky. KaZdopadné
z pohledu duchovnich déjin se jedna o dulezity krok vpfed. Nebot' na kfestanstvi
je nutno pohlizet a chapat ho jako mnohotvarné vychodisko nabozZenskych tradic,

které pochazi z daleké minulosti. 101

98 GRAESER, Andreas. Recka filosofie klasického obdobi: sofisté, Sokratés a sokratikové, Platon
a Aristotelés. Praha: Oikoymenh, 2000. Dgjiny filosofie (OIKOYMENH). ISBN 80-7298-019-X.

99 Tamtéz.

100 PESCHKE, Karl-Heinz. Kfestanska etika. Vyd. 2. Praha: VySehrad, 2004. Theologica
(VySehrad). ISBN 80-7021-718-9.

101 TORIG, Hans Joachim. Malé dgjiny filosofie. Vyd 8., V KNA 2. PfeloZil Miroslav PETRICEK,
prelozil Petr REZEK, prelozil Karel SPRUNK. Kostelni Vydfi: Karmelitanské nakladatelstvi, 2007,
€2000. Studium (Karmelitanské nakladatelstvi). ISBN 978-80-7195-206-0.
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Pismo svaté neboli ,Bible“ je souborem davnych textu, které kfestanstvi
povazuje za posvatné. Jedna se o texty, které jsou inspirovany Bohem. Casto
se zminuji o ctnostech, které jedince zdokonaluji, ale také se zminuji o nefestech,
které jedince snizuji a zdrzuji od dobrého Zivota na zemi. Pfestoze se zde
nenachazi presné pojmenované jednotlivé ctnosti, stopy po téchto jsou pfitomné

ve vSech spisech. 102

Pismo svaté se sklada ze dvou Casti, které oznaCujeme jako Stary zakon
a Novy zakon. Jak jiz nazvy vypovidaji Stary zakon je oznacovan za starsSi Cast

Bible, a naopak Novy zakon je novou ¢asti Bible. 193

4.2.2 Ctnosti v Pismu svatém Starého zakona

Pismo svaté Starého zakona na svém zacCatku vypravi o stvofeni svéta
a pokracuje ve sledovani déjin zidovskych praotcu a celého zidovského naroda,

kdy néktefi se dokonce setkavaji s jedineénym a pravym Hospodinem. 104

Na rozdil od souCasného svéta, je ve Starém zakoné pojeti ctnosti vnimano
odlisné, napf. spravedinost byla vnimana jako vérné zachovani zavazku, které
byly dobrovolné vzaty &lovékem. Uhrnem se v Pismu svatém klade velky diiraz na
skutky a na samotné jednani. Pfiemz ctnost byla ve Starém zakoné povazovana
za Bozi vlastnost, ktera se vtiskne do ¢lovéka skrze stvoreni a viru. Pro véficiho
Clovéka je vzorem a také formujici silou pfipodobriovani se Bozim vlastnostem.

Pro tyto véfici lidi pfedstavuje vztah k Bohu Zivot vedeny v harmonii. 105

102 MCGRATH, Alister E. Dégjiny kiestanstvi - Gvod. Praha: Volvox Globator, 2014. Diagramma.
ISBN 978-80-7511-081-7.

103 Tamtéz.
104 Bible: Pismo svaté Starého a Nového zakona (véetné deuterokanonickych knih) : Cesky
ekumenicky preklad. 15. vydani (6. opravené vydani). Praha: Ceska biblicka spole€nost, 2021.

ISBN 978-80-7545-104-0.

105 MCGRATH, Alister E. Déjiny kiestanstvi - uvod. Praha: Volvox Globator, 2014. Diagramma.
ISBN 978-80-7511-081-7.
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Sam Buh je ve Starém zakoné popisovan jako ,Stvofitel” plny slitovani a milosti,
shovivavosti, milosrdnosti a vérnosti, ktery prokazuje milosrdenstvi tisicim
pokoleni, jako ten, ktery odpousti vinu a vSechny hfichy svéta. AvSak viniky
nezanecha bez trestu. Poselstvi Starého zakona je takové, aby se lidstvo fidilo
bozskymi pfikazy, které ho dovedou k dobrému Zzivotu a posmrtnému

vykoupeni.106

Obraz boziho planu spasy pro lidstvo je zjeveni ,Tory“ na hofe Sinaj. ,Tora“
je posvatna kniha zakona, ktera predstavuje autoritu a spravedlivé jednani vuci
Bohu. Klade na Clovéka své poZadavky, kterymi utvafi jeho kazdodenni zZivot. Tuto
knihu zakona muizeme povazovat za nejzieteln&jSi vymezeni moralni oblasti
zivota. Obsahuje ,Desatero Bozich pfikazani“, pfiemz dodrzovani téchto
jednotlivych pfikazani je zcela dobrovolné. Uctivanim téchto pfikazani putujeme

po spravné cesté, ktera nas vede k dobrému a osvicenému Zivotu. 107
Znéni Desatera Bozich pfikazani:

.Ja jsem Pan, tvij Blh:

1. Nebude$ mit jiné bohy mimo mne.

2. Nevezmes$ jména BozZiho nadarmo.

3. Pomni, abys den svatec¢ni sveétil.

4. Cti otce svého i matku svou, abys dlouho Ziv byl a dobre se ti
vedlo na zemi.

5. Nezabijes.

6. Nesesmilnis.

7. Nepokrades.

8. Nepromluvis krivého svédectvi.

9. NepozZadas manzelky blizniho svého.

10. Nepozadas statku blizniho svého. (Ex 20,2-17)"

16 Bjble: Pismo svaté Starého a Nového zakona (vCetné deuterokanonickych knih) : Cesky
ekumenicky preklad. 15. vydani (6. opravené vydani). Praha: Ceska biblicka spole¢nost, 2021.
ISBN 978-80-7545-104-0.

107 Tamtéz.
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Ctnosti ve Starém zakoné Pisma svatého nejsou chapany, jako materialni
umeéni, které lze ziskat. Ale jsou spiSe oznaCovany jako lidské hledani, které
zahrnuje moralni rozhodovani a etické rozliSovani. Jedna se tedy o souhrn

etickych pravidel. 108

Mezi kfestanské ctnosti nalezi moudrost, ke které pfinalezi spravedinost,
stateCnost a mirnost. Pismo svaté neni jen svazkem informaci, ale jeho cilem

je ziskani ,moudrosti“, ktera souvisi s poslusnosti viry. 199

4.2.3 Ctnosti v Pismu svatém Nového zakona

Pismo svaté Nového zakona pojednava o zivoté, pusobeni a kazani Jezise
z Nazareta, syna Boziho, ktery buduje pocCatky kriestanstvi jako viry v JeziSe

Krista. Novy zakon je tvoren ¢tyfmi evangelii, které li¢i Zivot JeZiSe z Nazareta. 110

V Novém zakoné znamena ctnost navrat k pavodni pfirozené povaze ¢lovéka,
protoZe Cloveék je ze své podstaty dobry a naklonény vSemu dobrému, tedy
dokonale ctnostny. Proto ctnost v Novém zakoné znamena navrat do raje, kdy rgj
je oznaCen slovem ,metanoia“. Metanoia znamena, Ze se Clovék zfika hfichu

a Cini pokani. Touto litosti se ¢lovék navraci k Bohu, a tak zac¢ina novy zivot. 111

Novy zakon je spjaty s pfichodem syna Boziho, ktery se stava vzorem lidstvi
a zaroven obnovitelem vnitfniho a vnéjSiho fadu. Za ctnostného Cclovéka
je povazovan ten, kdo v sobé nosi Boha. Pfitom jednoceni s Bohem, jinak feCeno
podvoleni se vili Bozi pfinasi Clovéku svobodu, nikoliv podruci. Jedna se
0 osvobozeni od strachu ze ztraty materialnich véci, které ma za nasledek, Ze je

Clovék vzdy pfipraven slouzit Bohu. Pfijeti této chudoby otevie ¢lovéku spravnou

108 PESCHKE, Karl-Heinz. Kfestanska etika. Vyd. 2. Praha: VyS$ehrad, 2004. Theologica
(VySehrad). ISBN 80-7021-718-9.

109 Tamtéz.

110 MCGRATH, Alister E. Déjiny kfestanstvi - uvod. Praha: Volvox Globator, 2014. Diagramma.
ISBN 978-80-7511-081-7.

111 Tamtéz.
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cestu k pravé nadéji, Ze od svého Boha muze ziskat vSe, po Cem touzi.
To znamena, Zze zadna bida, ani nedostatek materialnich statk(l neni divodem
k lidskému zoufalstvi. ProtoZze Blh vytvafi pfilezitosti novych cest a vychodisek
z naro¢nych zivotnich situaci pro ty, ktefi ho zadaji o pomoc a zaroven lituji svych

hfichu. 112

V Novém zakoné najdeme neupliné znéni prikazani, podle kterého se maji lidé
chovat, a jehoz dodrzovani vede ke spravnému zivotu a k dosazeni posmrtného
Boziho kralovstvi. Desatero pfikazani je povazovano za navod slouZici ke

spravnému a ctnostnému zpusobu Zivota. 113

Podle Nového zakona byt ctnostny znamena, Zit v trvalém a Zivém vztahu
k Bohu, ve shodé se slovem BozZim a v poslusnosti k vuli Bozi. Pokud se vydame
po Spatnych Zivotnich cestach a vykonavame Spatné skutky propadame zlu
a upevnujeme nefesti. Podle Pisma svatého je ctnost nejCastéji nazyvana
spravedinosti. Nejedna se o pouhou poslusnost naplfiovat Bozi zakon v tom,
co nam pfikazuje, ale celkové jednat tak, aby byli nase €iny projevem poslusnosti
a vérnosti srdce. Za symbol lasky povazujeme Cisté srdce, bez postrannich zlych

umyslu a nevinné ruce, které neudini nic zlého. 14

,Ctnost praktické moudrosti je ,rodickou“ a formujicim zakladem vsech
ostatnich ctnosti, tj. spravedinosti, statecnosti, umérenosti. To znamena, Ze jen
ten, kdo je prakticky moudry a rozumny, muze byt spravedlivy, state¢ny

a uméreny, a Ze dobry ¢lovék je dobry svou praktickou moudrosti a rozumnosti.“11°

112 Bible: Pismo svaté Starého a Nového zakona (vCetné deuterokanonickych knih) : cesky
ekumenicky preklad. 15. vydani (6. opravené vydani). Praha: Ceska biblicka spole€nost, 2021.
ISBN 978-80-7545-104-0.

113 Tamtéz.

114 PESCHKE, Karl-Heinz. Kfestanska etika. Vyd. 2. Praha: VySehrad, 2004. Theologica
(VySehrad). ISBN 80-7021-718-9.

115 P|EPER, Josef. Ctnosti, Praha r. 2000. str. 9.
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Tzv. Horské kazani, které je zaznamenané v evangeliu Matouse a LukasSe
stanovi pravidla, které urcil Jezi§ Kristus k dosazeni Boziho kralovstvi. Obraci
se na lidi, ktefi si prosli urCitym moralnim a nabozenskym vyvojem. Blahoslavenym
je oznacen ten, ktery dosahne Boziho kralovstvi. Jezi$ Kristus toto slovo uziva
ve spojitosti se Stastnym Clovékem. Kazdé z jednotlivych blahoslavenstvi
oznacCuje a zaroven zachycuje situaci, kterou Clovék nepovazuje za Stastnou,

presto Jezi$ Kristus prohlasuje takové lidi za Stastné. 116

Jednotliva blahoslavenstvi maji lidstvo navadét ke spravnému Zivotu, jenz neni
lehké. Takové jednani vede k Bozi spase, tedy k odméné v podobé BoZiho

kralovstvi. 117
Znéni jednotlivych blahoslavenstvi:

,Blaze chudym v duchu, nebot jejich je kralovstvi nebeské. Blaze tém, kdo
placou, nebot oni budou potéSeni. Blaze tichym, nebot oni dostanou zemi
za dédictvi. Blaze tém, kdo hladovéji a Zizni po spravedInosti, nebot oni budou
nasyceni. Blaze milosrdnym, nebot oni dojdou milosrdenstvi. Blaze tém, kdo maji
cisté srdce, nebot oni uzfi Boha. Blaze tém, kdo pusobi pokoj, nebot oni budou
nazvani syny BoZimi. Blaze tém, kdo jsou pronasledovani pro spravedinost, nebot’
Jejich je kralovstvi nebeské. Blaze Vam, kdyZz vas budou tupit a pronasledovat
a Izivé mluvit proti Vam vSecko zlé kviali mné. Radujte se a jasejte, protoZze mate
hojnou odménu v nebesich, stejné pronasledovali i proroky, ktefi byli pfed vami
(Mt 5,3-12).“

116 PESCHKE, Karl-Heinz. Kfestanska etika. Vyd. 2. Praha: VySehrad, 2004. Theologica
(VySehrad). ISBN 80-7021-718-9.

17 Bible: Pismo svaté Starého a Nového zakona (vetné deuterokanonickych knih) : Cesky
ekumenicky preklad. 15. vydani (6. opravené vydani). Praha: Ceska biblicka spole¢nost, 2021.
ISBN 978-80-7545-104-0
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1. Blaze chudym v duchu, nebot jejich je kralovstvi nebeskeé.

V tomto pojeti jsou chudymi na duchu ti lidé, ktefi prosi a jsou zavisli na Bohu,
protozZe jsou si védomi, Zze je mize spasit jediné Buh. Praveé pro tyto je pfipraveno
kralovstvi nebeské jako nejvétsi dar. NevyluCuje se, Ze mohou trpét materialnim,

¢i duchovnim nedostatkem. 118

2. Blaze tém, kdo placou, nebot oni budou potéseni.

Placem je projevovana litost nad hfichy, které ¢lovéku pusobi bolest a trapeni.
Je to dukaz v podobé uvédoméni si, Ze ze vSech hfichd mize Clovéka vykoupit
pouze Buh. Jedna se o pochopeni nejen vlastnich chyb a nedokonalosti,
ale i hfichu u druhych lidi. Litosti dava ¢lovék najevo, Ze je pfipraven byt Bohem

vyslysen. 11°

3. Blaze tichym, nebot oni dostanou zemi za dédictvi.

Za tiché povazujeme ty lidi, ktefi snasi vSechny tézkosti Zivota v tichosti.
Protoze si uvédomili, Zze jejich jedinou nadégji je Buh. Jejich veSkeré snazeni

je soustfedéno pouze k napInéni vile Bozi. 120

4. Blaze tém, kdo hladovéji a Zizni po spravedInosti, nebot oni budou nasyceni.

Toto blahoslavenstvi oznacuje ty lidi, ktefi hledaji spravedlnost, kterou nachazi
v Bozim zakoné. ProtoZe v8echna BoZi pfikazani jsou spravedliva. Pro tyto

je oteviena brana do kralovstvi nebeského. 121

118 NJICOLAUS DE LYRA, Michal DRAGOUN a Milada HOMOLKOVA. Vyklad Mikulé$e Lyry na
evangelium sv. Matouse: kriticka edice staroceského prekladu. V Praze: Scriptorium, 2018. ISBN
978-80-88013-76-1.

119 Tamtéz.
120 Tamtéz.

121 Tamtéz.

38



5. Blaze milosrdnym, nebot oni dojdou milosrdenstvi.

Za milosrdné povazujeme lidi, ktefi jsou empatiCti ke svému okoli, a ktefi
néjakym zpusobem stradaji. Protoze tito lidé si uvédomuiji, Ze vSechno, co v nouzi

sami dostali, bylo darem BoZziho milosrdenstvi. 122

6. Blaze tém, kdo mayji Cisté srdce, nebot oni uzfi Boha.

Za lidi s Cistym srdcem jsou povazovani ti, ktefi jsou vérni Bohu, a jejichz
umysly tady na zemi jsou &estné a upfimné. Cisté srdce neni zkazené, netouzi
po moci, zisku, ani odplaté, ¢i pomsté. Tato Cistota se projevuje v chovani ¢lovéka

a je cestou k poznani Boha. 123

7. Blaze tém, kdo pusobi pokoj, nebot’ oni budou nazvani syny BozZimi.

Blh je pfedstavitelem pokoje, a tento pokoj v nas zanechava prostfednictvim
viry. Toto blahoslavenstvi pojednava o Sifeni pokoje, tedy Sifeni samotné viry
v JeziSe Krista. Ti, kdo Sifi pokoj v dusi, nabadaji své nasledovniky, aby se oprostili

od hfichu. 124

8. Blaze tém, kdo jsou pronasledovani pro spravedinost, nebot jejich je
kralovstvi nebeske.

Tém, ktefi jsou pronasledovani z divodu nabozenstvi, protoze si zvolili véfit

v Boha, je slibeno kralovstvi nebeské. Jedna se o posledni blahoslavenstvi, pro

které je také dulezita spravedinost, ktera znamena schopnost snaset utrpeni. 12°

122 NICOLAUS DE LYRA, Michal DRAGOUN a Milada HOMOLKOVA. Vyklad Mikulé$e Lyry na
evangelium sv. Matouse: kriticka edice staroceského prekladu. V Praze: Scriptorium, 2018. ISBN
978-80-88013-76-1.

123 Tamtéz.

124 Tamtéz.

125 Tamtéz.
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4.2.4 Sedm krest'anskych ctnosti

Krestanstvi ma dohromady sedm ctnosti. Tyto se zvlast rozdéluji na tfi bozské
ctnosti, kterymi jsou vira, nadéje, laska. A Ctyfi lidské ctnosti tzv. zakladni ctnosti,

kterymi jsou moudrost, spravedinost, state¢nost a umirnénost. 126

1. BoZska ctnost viry

Bozska ctnost viry znamena, Ze Clovék plné podfizuje svlj rozum i vali Bohu.
Slovo vira pochazi z feckého slova ,pistis“, které ma podobny vyznam ve slové

cesta. Proto miizeme viru spojovat s cestou k tomu pravému cili. 127

Zakladem pro kiestanskou viru je osobni rozhodnuti jedince, zda pfijme Boha.
Teprve poté je véfici schopen se plné odevzdat Bohu. Zde hovofime o povolani
k vife, které se nedostane kazdému. Jednotlivecim, kterym se dostane té cti
pfijmout viru, ktera je jim poskytovana jako dar od Boha, se vydavaji na cestu,
béhem které musi o tento dar pecovat modlitbou. Pfestoze skoro kazdy muze

zaslechnout volani k vife, neni kazdy ochoten nebo schopen ji pfijmout. 28

2. BoZska ctnost nadéje

Nadéje je ctnost, ktera je ctnosti jen tehdy, pokud smérfuje k mravné spravnym
rozhodnutim. Pfi€emz nadéji mizeme povazovat za ctnost pro ty, ktefi jesté
nenaplnili svlj cil a nachazi se stale na cesté, ktera konc&i v kralovstvi

nebeském.12?

126 SPIDLIK, Toma$. Prameny svétla: (pfirucka kfestanské dokonalosti). Vyd. 5. (v nakl.
Refugium). Olomouc: Refugium Velehrad-Roma, 2012. ISBN 978-80-7412-111-1.

127 BLECHOVA, Zdenka. Ctnosti a nectnosti, aneb, Vesmirné pravdy. [Plzefl]: Zdénka Blechova,
2013. ISBN 978-80-87413-31-9.

128 Tamtéz.
129 Tamtéz.
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Zakladem nadéje je JeziS Kristus, ktery nam prostfednictvim svého utrpeni
vzkazuje, Ze v dobé trapeni nejsme sami, timto nam dava nadéji v podobé
ukonc€eni naseho utrpeni. Kfestanska nadéje je neodmyslitelnou soucasti Zivota,
v8ichni totiz véfi ve spasu, kdy pravé nadéje a trpélivost nam dodava silu Celit

nastraham souc¢asného svéta. 130

3. Bozska ctnost lasky

Hlavnim tématem Bible, zejména pak Nového zakona je Bozska laska, ktera
je pro nas témér nepredstavitelna, protoze Jezis Kristus svou lasku k lidstvu
dokazal sebeobétovanim ve prospéch svych bliznich. Timto cCinem projevil

nesobeckou lasku, kterou spasil hfisné duse. 13!

Pfitom, kazda laska vychazi z té pravé Bozské lasky. Jedna se o zakladni
lidsky cit, kterym projevujeme svou naklonnost. Mizeme rozliSovat hned nékolik
druht lasky. RozliSujeme lasku touzebnou, pratelskou a pfirozenou, ktera je mezi
rodi¢i a détmi. Dale se setkavame s laskou nesobeckou tzv. Bozskou laskou, kde

je dobro druhého ¢lovéka nadiazeno vlastnim pozitkim. 132

.Laska je trpéliva, laskava, nezavidi, laska se nevychlouba a neni domysliva.
Laska nejedna necestné, nehleda svij prospéch, neda se vydrazdit, nepocita
kfivdy (1Kor 13,4-5).“

130 BLECHOVA, Zdenka. Ctnosti a nectnosti, aneb, Vesmirné pravdy. [Plze]: Zdénka Blechova,
2013. ISBN 978-80-87413-31-9.

131 Tamtéz.
132 Tamtéz.
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4. Lidska ctnost moudrost

Krestané vnimaji svét prostrednictvim své viry, jako Bozi stvofeni, které bylo
stvofitelem moudfe usporadané. A i pfes vSechny katastrofy se o tuto viru opiraji
ve vSech dobach. Moudrost nebyla pouze abstraktnim pojmem, ale vnimali ji jako
skutecnost Boha, kterého mohli potkat v jejich svéte. Biblické texty se shoduji,

Ze moudrost se nechava poznat jen tém, kdo po ni touzi a hledaji ji. 32

5. Lidska ctnost state¢nost

Jedna se o ctnost, ktera je uzivana nejen ve vyznamu sily, ale také schopnosti,
nebo uziteCnosti. Zahrnuje moralni hodnotu, vést si state¢né. StateCnost nam
zajistuje pevnost v obtizich situacich a vytrvalost v Usili o nastoleni dobra, kdy

v neposledni fadé nam pomaha v prekonavani vlastniho strachu. 134

6. Lidska ctnost spravedinost

Kfestany je tato ctnost vnimana jako dodrZzovani smlouvy s Bohem a zaroven
neustala otevienost Bozim sdélenim. Pokud byl nékdo z historického hlediska
v Pismu svatém uznan ,Hospodinem®, znamenalo to, byt uznam za spravedlivého.

Zdrojem veskeré spravedinosti je Buh, jako Stvoritel fadu a harmonie. 13°

7. Lidska ctnost mirnost
Mirnost ma snizit pfitaZlivost rozkoSe a poskytuje nam schopnost vyrovnané
zit. ZajiStuje nam vladu vule nad zivoCiSnymi pudy a udrZuje nase touhy

v pocestnych mezich. 136

133 BERNOCHOVA, Ludmila. Moudrost. In Ceskeé katolické biblické dilo [online]. [cit. 2012-02-25].
Dostupné z: http://www.biblickedilo.cz/ckbdweb/polozka.aspx?pid=847&kid=128

134 BLECHOVA, Zdenka. Ctnosti a nectnosti, aneb, Vesmirné pravdy. [Plzefi]: Zdénka Blechova,
2013. ISBN 978-80-87413-31-9.

135 Tamtéz.
136 Tamtéz.
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4.2.5 Sedm smrtelnych hfichi

V kiestanstvi mame sedm nefesti, které Clovéka oslabuji, kazi jeho charakter
a vydavaji ho cestou zatraceni, proto se tyto nefesti oznacCuji za hlavni smrtelné
hfichy. Jedna se o hfich pychy, hnévu, smilstva, zavisti, nestfidmosti, lakomstvi

a lenosti. 137

1. Hrich pychy

Pokud ¢lovék propadl hfichu pychy, pozname to tak, Ze nadhodnocuje vlastni
osobu. Vyhledava svou slavu, pficemZ neuznava své chyby a hfichy. Casto

se stavi nad ostatni lidi a také se povysuje nad Boha. 138

2. Hfich hnévu

Hnév je chvilkovy stav zamlzeni mysli, béhem kterého jsme nuceni jednat
iracionalné. Podle kifestanl musime svlj hnév ovladat, byt jeho panem. Protoze
Blh vSe Fidi a spravedlivé sesila dést i slunce na dobré i zlé lidi. Z hnévu mohou

vyvstat i mnohé dalsi hichy. +3°

3. Hrfich smilstva

Jedna se o touhu, kvuli které vyhledavame smysina potéseni. Podle kifestanu
smilstvi ovladne Clovéka a zaslepi ho tak, Zze nevidi Zadné vysSi hodnoty, proto je
tfeba péstovat dudevni hodnoty. Nevéra je povazovana za té€zsi hfich, na rozdil od

smilstva. 140

137 PESCHKE, Karl-Heinz. Kfestanska etika. Vyd. 2. Praha: VyS$ehrad, 2004. Theologica
(VySehrad). ISBN 80-7021-718-9.

138 BLECHOVA, Zdenka. Ctnosti a nectnosti, aneb, Vesmirné pravdy. [Plzefi]: Zdénka Blechova,
2013. ISBN 978-80-87413-31-9.

139 Tamtéz.
140 Tamtéz.
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4. Hrich zavisti

HFich v podobé zavisti je smutek ze Stésti a uspéchl druhého. Pfricemz zavist
se nevztahuje pouze k materialnim vécem, ale i k duchovnim. Naopak krestané
v sobé péstuji dobro i radost k druhym, ktefi jsou Stastni a spokojeni, kterym

se dafi a sklizi ve svém Zivoté Uspéchy.'4?

5. Hr ich nestridmosti

K tomuto hfichu se uchyluji lidé, ktefi neznaji svou miru v jidle, piti a v dalSich
zavislostech, ¢imz pachaji Skody na vlastnim zdravi. Ztraci nad svym télem i mysli

vladu. Z ¢ehoz vyplyva, Ze jsou ovladani vnéjSimi potfebami. 142

6. Hrich lakomstvi

Lakomstvi znamena nezdravé dychtit po hmotném majetku a tento
shromazdovat. Namisto toho, aby mu majetek slouzil jako prostfedek, je jeho
cilem. Lidé, ktefi jsou timto hfichem ovladani se nechtéji svého majetku vzdat,

ani ve prospéch vyssiho dobra. 143

8. Hrich lenosti

HFich lenosti spocCiva v nechuti ke konani vlastich povinnosti. Lenivy Clovék
vidi v praci bfemeno, které donekonecna odklada. Kdy kfestané rozliduji jesté

duchovni lenost, ktera spociva v nezajmu o vlastni spasu. 144

141 BLECHOVA, Zdenka. Ctnosti a nectnosti, aneb, Vesmirné pravdy. [Plzef]: Zdénka Blechova,
2013. ISBN 978-80-87413-31-9.

142 Tamtéz.
143 Tamtéz.
144 Tamtéz.
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5 Ctnosti z obdobi novovéku

Soucasna spolecnost, ackoliv je vnimana za pokrokovou a moderni se svym
Dalo by se fici, ze ze slovniku nynéjSiho Clovéka témér vymizel pojem ctnost
i s jeho nejrozsahlejSim vypisem vysveétleni. V souCasné dobé se tolik nedba na
teoretické pochopeni tohoto pojmu, protoze pro spole¢nost i jedince jsou dllezité

spiSe Ciny, které nejvice vypovidaji o ctnostech. 14°

Ctnost je vnimana jako zadouci chovani, protozZe ctnostny Clovék je zakladem
pro dobfe uspofadanou spolecnost. Pfesto se Zadny €lovék nestane ctnostnym
bez nasazeni své vlle, které je zapotfebi k dosazeni zvoleného cile. Jedna
se 0 svobodnou volbu byt ctnostnym. 146 Cesta, ktera vede k ctnostnému Zivotu,
jde skrze opakované moralni usili, skrze Casta jednotliva rozhodnuti a mravné
dobré skutky. TakZe v ctnostném stavu, kterého clovek dosahl, dale pusobi
minulost, ve které bojoval o dosazeni ctnosti. Mravni dokonalost takto ziskana

se promita do budoucnosti, pfestoZe neni zaji§ténym viastnictvim.” 147

Zaroven je Clovék vybaven hlasem svédomi, aby ho naslouchal a pomahal mu
konat dobré skutky a upevrioval tak ctnostné jednani. Pokud se Clovék od svého
svédomi odvrati a neposloucha jeho naléhani, mize to myt za nasledek hfisné
neboli Spatné konani. Pfitom jeden dobry, ¢i naopak Spatny skutek neni
rozhodujici v celkovém mravnim zivoté Clovéka, protoze takovy skutek muze byt

ovlivnény fadou proménnych faktord, napf. okamzitou naladou, nebo Spatnou

145 TORIG, Hans Joachim. Malé dejiny filosofie. Vyd 8., V KNA 2. PreloZil Miroslav PETRICEK,
prelozil Petr REZEK, prelozil Karel SPRUNK. Kostelni VydFi: Karmelitdnské nakladatelstvi, 2007,
¢2000. Studium (Karmelitdnské nakladatelstvi). ISBN 978-80-7195-206-0.

146 Tamtéz.
147 GUNTHOR, Anselm, Moralna teoldgia, I/b, Rim r. 1988, ¢&l. 645.
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situaci jedince. Pro posouzeni mravniho vyznamu Clovéka je zapotiebi cely

soubor dobrych, ¢i Spatnych skutku. 148

Nékteré ctnosti mizeme ziskat opakovanym nacvikem, ktery je pochopitelné
pozvolny, naro¢ny a pracny. Tomuto nacviku pfedchazi znalost sam sebe, ale také
porozumeéni, které uplatnime ve spolecCenskych vztazich zaroven s pfedvidavosti,

kterou hodnotime dlsledky svych jednani jesté, nez se staly. 149

5.1 Immanuel Kant a jeho pojeti ctnosti

Nelze zpochybnit skute¢nost, Ze Immanuel Kant zasadnim zpasobem ovlivnil
filozofické smysleni a pfispél tak k samotnému filozofickému vyvoji. Jeho psané
mysSlenkoveé teorie obsahuji autenticky vytvorené terminy, které se nasledné

zavedly jako obecné pouzivané filozofické terminy. 150

Filozofie Immanuela Kanta o moralce vyznamné ovlivnila vyvoj moralni,
ale také politické filozofie. Dalo by se fFici, Ze timto ovlivnil zaklady dnesniho
vefejného zivota. Jeho moralni systém je zaloZeny na intuitivnim usuzovani
Clovéka za pomoci moralnich principl, kterymi se C¢&lovék fidi z vnitfniho
presvédceni, nikoliv z donuceni nebo strachu. Tyto jeho moralni principy neboli
zasady spravného jednani jsou ve shodé s vnimanim spolecnosti. VeSkeré mravni
uceni se snazil zalozit na pfirodé a lidské pfirozenosti. V neposledni fadé také
vyznamné pfispél do problematiky etiky, kde systematizoval intuitivné pfijimané
moralni usuzovani. Jeho nazory se shoduji se zakladem lidskych prav a svobod,

jak je dnes zname a chapeme. 5!

148 ANZENBACHER, Arno. Uvod do etiky. Viyd. v tomto prekl. 3., v nakl. Academia 2. Praha:
Academia, 2001, c1994. ISBN 80-200-0953-1.

149 Tamtéz.

150 TORIG, Hans Joachim. Malé dejiny filosofie. Vyd 8., V KNA 2. PreloZil Miroslav PETRICEK,
prelozil Petr REZEK, prelozil Karel SPRUNK. Kostelni Vydrfi: Karmelitanské nakladatelstvi, 2007,
€2000. Studium (Karmelitanské nakladatelstvi). ISBN 978-80-7195-206-0.

151 Tamtéz.
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Immanuel Kant ve svém filozofickém smysleni rozliSuje svét smyslovy a svét
rozvazovani. Smyslovy svét se muze kazdému C&lovéku znat jiny, protoze jeho
zaklady stoji na individualnich zkuSenostech. Naopak svét rozvazovani neboli také
,SVét véci o sobé&“ mizeme vnimat stejné, protoze se neda ovlivnit nasbiranymi
zkuSenostmi. Pokud se nad témito uvahami zamyslime, dojdeme k zavéru,
Ze je pouze jeden svét, ktery poznavame pouze jednim zpusobem, a to pomoci
nasich smysla. V kone¢ném dusledku se jedna o rlizné nahliZzeni na jeden svét.
S jistotou mizeme povédét, Ze Immanuel Kant se ve svém filozofickém smysSleni
vénuje celkovému vnimani svéta, a timto zplsobem musime na jeho dila

nahlizet.152

Mezi zakladni pojmy, kterym se Immanuel Kant ve své moralni filozofii vénuje,
fadime ,rozum®, tento je vyznamnym pro mnoho jeho argumentt. Jednim z mnoha
jeho tvrzeni je, Ze €lovék disponuje pouze jednim rozumem, kterym dokaze rozlisit
vice zpUsobl jeho pouzivani. Béhem poznavani uzivame teoreticky rozum,
naopak béhem jednani vyuzivame prakticky rozum. Ve svém dile ,Kritika
praktického rozumu® se zabyva otazkou, zda mize nas prakticky rozum nezavisle
na Casu a okolnostech prostoru ovladat nasi vili. Ve svych teoriich vynaklada

znacné Usili, aby dokazal, Ze je mozné ovladat vuli praktickym rozumem. 153

Podle Immanuela Kanta je Clovék oznacCovan jako rozumna bytost, ktera je
obdafena vili. Tato vlle je spjata s praktickym rozumem, protoze se jedna
o schopnost konat v mezich zakona. Clovéka povazuje za rozumného, protoze je
schopen sam bez okolnich vlivi jednat, a to podle svého uvazeni. Immanuel Kant

rozliSuje dveé vile, kterymi jsou autonomni a heteronomni vule. Pfi€¢emz autonomni

152 TORIG, Hans Joachim. Malé dejiny filosofie. Vyd 8., V KNA 2. PreloZil Miroslav PETRICEK,
prelozil Petr REZEK, prelozil Karel SPRUNK. Kostelni VydFi: Karmelitdnské nakladatelstvi, 2007,
¢2000. Studium (Karmelitdnské nakladatelstvi). ISBN 978-80-7195-206-0.

153 KANT, Immanuel. Kritika praktického rozumu. Praha: Svoboda, 1996. Filozofické dédictvi. ISBN
80-205-0507-5.
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vule si sama urCuje zakony, kterym se podfidi. Naopak heteronomni vile se necha

ovliviiovat okolnostmi zakona pfirody. %4

DalSim dulezitym pojmem, kterému se Immanuel Kant ve své moralni filozofii
vénuje je ,svoboda“. PfesvédCuje nas, Ze svoboda je jednou z vlastnosti vile
rozumného Clovéka. Podle jeho nazoru, miaze kazdy rozumny ¢lovék jednat pod
ideou svobody, a to ho &ini svobodnym. Clovék méa tedy moznost a zaroven
schopnost si svobodné zvolit svij ucel, a to bez ohledu na dusledky, které s jeho

rozhodnutim pfichazi. 1%°

Immanuel Kant se také zabyva pojmem ,blaZzenost®, kterym je mySleno
uspokojovani vlastnich potfeb a naklonnosti. Clovék usiluje o vlastni blaZzenost,
coz je z jeho pohledu povazovano za ucel pfirody, ktery je spolecny pro v8echny
rozumné lidi. Pfesto blaZzenost znamena pro kazdého Clovéka néco naprosto
jiného a nelze podle Zadnych pravidel poznat, co ¢lovéku jako jednotlivci zajisti
Stésti. Immanuel Kant nazyva zpusob volby, kterou jedinec dosahuje blaZzenosti,
jako chytrost ¢lovéka, ktery tak mize ovlivhovat a vyuzivat ostatnich lidi ve vlastni
prospéch. Usilovat o individualni blazenost je povinnosti, ktera je spjata s kazdym
jedincem, ale nema pro ného byt nejvyznamnéjSim ucelem. A to z toho divodu,

vvvvvv

potieb. 156

Zpochybnuje neznalost moralniho zakona, protoze jeho existence je zavazna
pro vSechny rozumné lidi. Pokud se Cclovék rozhodne jednat proti tomuto

moralnimu zakonu, vzdy si musi byt védom, Ze je to Spatné.15’

154 KANT, Immanuel. Kritika praktického rozumu. Praha: Svoboda, 1996. Filozofické dédictvi.
ISBN 80-205-0507-5.

155 Tamtéz.
156 Tamtéz.

157 TORIG, Hans Joachim. Malé dgjiny filosofie. Vyd 8., V KNA 2. Pfelozil Miroslav PETRICEK,
prelozil Petr REZEK, prelozil Karel SPRUNK. Kostelni Vydfi: Karmelitanské nakladatelstvi, 2007,
€2000. Studium (Karmelitanské nakladatelstvi). ISBN 978-80-7195-206-0.
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,Moralni zakon je posvéatny (neporusitelny). Clovék je sice dosti nesvaty, avsak
lidskost v jeho osobé mu musi byt svata. V celém stvofeni mize byt vSe,
co chceme a nad ¢im mame moc, pouZzito také jako pouhy prostfedek; je sam
0 sobé ucelem. Je totiz subjektem moralniho zakona, ktery je moci autonomie své
svobody svaty. Pravé kvili této autonomii je kaZzda vule, i vlastni vile kazdé osoby
smérujici k ni sameé, omezena na podminku souhlasu s autonomii rozumné
bytosti, Ze ji totiz nepodridi Zadnému zavéru, ktery neni mozny podle zakona, jenz
by mohl vzejit z vile trpiciho subjektu sama; Ze tedy tento subjekt nikdy nepouZije

pouze jako prostiedek, nybrz vZdy zaroveri i jako ucel.” 158

DalSim dulezitym pojmem, ktery se objevuje v moralni filozofii Immanuela
Kanta je ,povinnost, protoZze podle néj v jednani z povinnosti spociva mravni
hodnota, jelikoz ktéto povinnosti jednat jsme zavazani. OvSem presto,
Ze vykoname néco v souladu s povinnosti a je to dobry skutek, nemusi to
znamenat, Zze ma tento skutek spravnou moralni hodnotu. Immanuel Kant ¢lovéka
popisuje jako lhostejného a chladného k nouzi druhych lidi, ktery i pres toto
nelichotivé oznaceni mize konat dobro. Takovému ¢&lovéku pfisuzuje nejvyssi
moralku a hodnotny charakter. PInéni povinnosti s radosti se da povazovat za
pravé dobro, a proto je zde pfitomna naklonnost, ktera nesmi byt rozhodujici pro

nase jednani a také nesmi urc¢ovat nase povinnosti. 19

Jediné mravni jednani, které ma tu spravnou hodnotu, je jednani z ucty
k zakonu. Clovék, pokud disponuije tctou k zakonu si je védom, Ze je mu podFizen.
Podle Immanuela Kanta je ucta cit, ktery vychazi z rozumu a chovame ho
k zakonu, ktery jsme viastni vdli pfijali. Dale jim je ucta popisovana jako urcita

predstava, ktera omezuje lidskou sebelasku. 169

158 KANT, Immanuel. Kritika praktického rozumu. Praha r. 1996. str. 149.

159 KANT, Immanuel. Kritika praktického rozumu. Praha: Svoboda, 1996. Filozofické dédictvi.
ISBN 80-205-0507-5.

160 TORIG, Hans Joachim. Malé dgjiny filosofie. Vyd 8., V KNA 2. Pfelozil Miroslav PETRICEK,
prelozil Petr REZEK, prelozil Karel SPRUNK. Kostelni Vydfi: Karmelitanské nakladatelstvi, 2007,
€2000. Studium (Karmelitanské nakladatelstvi). ISBN 978-80-7195-206-0.
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5.2 Alasdair Maclintyre a jeho pojeti ctnosti

Dalsim vyznamnym filozofem souCasné doby je Alasdair Macintyre, ktery
svymi uvahami pfispél k rozvoji sou€asné filozofie. Jeho nejznaméjSim dilem je
LZtrata ctnosti: k moralni krizi souasnosti®, ktera ho zaroven nejvice proslavila.
Jak jiz samotny nazev napovida, kniha se podrobné vénuje problematice ztraté
ctnosti z moderni spole¢nosti. Timto dilem jsou ovlivnéni zejména filozofové

zabyvajici se otazkami verejné moralky. 162

Ve své knize se Alasdair Maclntyre odkazuje nejen na vliv antickych mysliteld,
pfevazné Homeéra a Aristotela, ale také se odvolava na vliv kfestanstvi.
V celkovém kontextu neni kniha ovlivnéna jen historii, ale také soucasnosti, kterou
napf. pfedstavuje spisovatelka Jane Austenova, tato si ve svych romanech nejvice

v§ima socidlnich ctnosti, a tak nevédomky rozviji moralni filozofii. 162

Neni pochyb, Ze ctnosti uzce souvisi s postavenim jedince ve spolecCnosti
tzv. socialnimi rolemi, které Clovék v zivoté ziskava, osvojuje si je a tyto mu
prislusi. V pribéhu celého Zivota ziskavame mnoho socialnich roli, kdy kazda
v sobé skryva urcité chovani. Alasdair Maclntyre se nejprve zajima o konkrétni
socialni role, kterym nasledné pfisuzuje urcité ctnosti, tyto se vztahuji k plnéni
socialnich roli v zivoté ¢lovéka. Kritizuje novodobou etiku, ktera nejprve vymezuje

ctnosti a poté je pripisuje konkrétnim socialnim rolim. 163

Alasdair Maclntyre se ve svych teoriich pokouSi o slouceni dvou Casové
rozlicnych pojeti ctnosti, témito jsou kifestanska a novodoba pojeti. V Pismu
svatém Nového zakona nalezneme ve vztahu k ctnostem teologické smysleni,

kterym chybi konkretizace zaméfujici se na socialni poméry ovlivnéné tradici,

161 MACINTYRE, Alasdair C. Ztrata ctnosti: k moraini krizi souc¢asnosti. Praha: OIKOYMENH,
2004. Oikimené (OIKOYMENH). ISBN 80-7298-082-3.

162 Tamtéz.
163 Tamtéz.
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kterym se ve svych dilech vénuje Jane Austenova. Jeho snahou je nejprve ctnosti

specifikovat a nasledné vymezit s ohledem na konkrétni praxe a socialni role. 14

Alasdair Maclintyre se pokousi zdUraznit potfebu vytvofeni definitivniho
a uplného slovniku, ktery by popisoval cely Zivot jedince a stanovil pro ného

v§eobecné normy, kterymi by se ¢loveék Fidil. 16

,Ctnost je nabyta lidska vlastnost, jejiz vlastnéni a uplatriovani nam umozriuje
dosahnout dober, ktera jsou praxi inherentni a jejichZz nepfitomnost nam ucinné

brani v dosazZeni takovych dober." 166

Praxi inherentni je jednani, které je specifikované urCitymi pravidly a také
méritky zdatnosti. Jedna se tedy o urceni spravneého, €i Spatného jednani. Pokud
jsou praxi inherentni dosahovana dobra za uziti ctnosti, mize to znamenat, Ze je
praxe vykonavana dobfe a také, Ze je naplhovan jeji ucel. Pfitom k dosazeni ucelu
konkrétnich praxi je potfeba disponovat urcitymi konkrétnimi ctnostmi. Jeho teorie
nespociva pouze v ziskani ctnosti, ale uvazuje nad ctnosti jako nad prostfedkem,
kterym dosahujeme jinych dober. Podle Alasdaira Macintyra je dulezité vnimat

tuto praxi v celém jejim kontextu a vénovat patficny ddraz na Zivot jako celek. 17

Alasdair Maclintyre, podobné jako Aristoteles, vnima ctnost jako prostfedek
k dosazeni jiného ucelu, timto mdze byt konkrétné dobro inherentni praxe.
Pro vymezeni konkrétni ctnosti je nutné nejprve urcit ucel konkrétni praxe,

k ¢emuz je zapotiebi znalosti pravidel dané praxe. 168

164 MACINTYRE, Alasdair C. Ztrata ctnosti: k moraini krizi souc¢asnosti. Praha: OIKOYMENH,
2004. Oikimené (OIKOYMENH). ISBN 80-7298-082-3.

165 Tamtéz.
166 MACINTYRE, Alasdair C. Ztrdta ctnosti: k mordini krizi soucasnosti. Praha r. 2004, str. 224.

167 MACINTYRE, Alasdair C. Ztrata ctnosti: k moralni krizi souc¢asnosti. Praha: OIKOYMENH,
2004. Oikumené (OIKOYMENH). ISBN 80-7298-082-3.

168 Tamtéz.
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Jedna z jeho teorii se pokousi ctnosti upfesniovat s ohledem na lokalni ucely,
ackoliv druha se snazi o harmonii s ohledem na globalni uc€ely. To znamena,
Zze mlUzeme pfijat jeho pohled na specifikaci jednotlivych ctnosti, aniz bychom
pfijali jeho snazeni, vSechny ctnosti podfidit jedinému cili. Alasdair Maclntyre
opakované zduUrazhuje, Ze je nutna vzajemna provazanost vSech ctnosti, bez
tohoto vznika chaos. Pokousi se o zdUraznéni jednoty lidského Zivota, k cemuz

ctnosti pfispivaiji. 169

Dalo by se fici, ze ve svych argumentech neuznava rozclenéni moralky bez
hlubSiho kontextu, zejména pak historického. V tomto ohledu upozoriuje na
nedostatky moralnich pojeti. PokouSi se zdlraznit dulezitost ctnosti, které
prispivaji k jednoté lidského Zivota ve formé prostfedku k dosazeni dobra jako

celku.

Alasdair Maclintyre ve svém dile ,Ztrata ctnosti: k moralni krizi sou€asnosti*
sympatizuje v konkretizovani ctnosti s antickym filozofem Aristotelem.
»,INedostatek spravedinosti, pravdomluvnosti, state¢nosti, nedostatek vyznamnych
rozumovych ctnosti — to vSe kazi tradici, stejné jako ty instituce a praxe, jeZ svuj
Zivot odvozuji z tradic, které v soucasné dobé ztélesnuji. Uzname-li to, zaroveri
tim uzname existenci dalsi ctnosti, jejiz vyznam se stava asi nejvice patrny tehdy,
kdyZ nejméné pritomna; jde o ctnost adekvatniho smyslu pro tradici, k niz ¢lovék
patfi nebo jiz ¢eli. Odpovidajici smysl pro tradici se projevuje spise v pochopeni

budoucich moznosti, které minulost zpristupnila pfitomnosti.” 170

Alasdair Maclntyre kritizuje moralku sou¢asné spole¢nosti, kterou vnima jako
upadajici a Spatnou. Domniva se, Ze spoleCnosti hrozi krize moralky
a v kone¢ném dusledku i jeji rozpad, ktery pozoruje obzvlasté ve vychové,

vefejném Zivoté, ale hlavné v oblasti politiky.

169 MACINTYRE, Alasdair C. Ztrata ctnosti: k moralni krizi souc¢asnosti. Praha: OIKOYMENH,
2004. Oikimené (OIKOYMENH). ISBN 80-7298-082-3.

170 MACINTYRE, Alasdair C. Ztrdta ctnosti: k mordini krizi soucasnosti. Praha r. 2004, str. 259.
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,Ke klicovému zvratu v této davné historii do$lo ve chvili, kdy se lidé dobré viile
vzdali ukont podpory a prestali ztotoZriovat udrZeni civilizovaného chovani
a moralniho spoleCenstvi sjeho zachovanim. Misto toho se pustili
— Casto ne s plnym védomim toho, co délaji — do vytvareni novych forem
spolecenstvi, v némz bylo mozné uchovat moralni Zivot takovy, aby jak moralka,
tak civilizace mohly prezit nadchazejici vék barbarstvi a temna. Je-li muj popis
moralniho stavu, v némz se nachazime, spravny, méli bychom rovnéz dospét
k zavéru, Ze se jiz néjakou dobu nachazime v tomto kritickém bodé. V této fazi je
dalezité, aby byly vytvoreny mistni formy spoleéenstvi, v nichZ by se dobu nového
véku temna, ktery jiz nastava, uchovala civilizace i intelektualni Zivot. A jestlize
dokazala tradice ctnosti preZit hrdzy minulého véku temna, neni nase nadéje zcela
marna. Tentokrat vSak barbafi neCekaji za hranicemi; jiz nam po néjaky ¢as
viadnou. A skutecnost, Ze si toho nejsme védomi, Cini nasi situaci do jisté miry
kritickou. Ne¢ekame na Godota, nybrz na dalSiho — nepochybné velmi odliSného
— sv. Benedikta.“ 1! Z této jeho zavérecné citace je pochopitelné, Zze vnima jako
jediné vychodisko z téhle spoleCenské krize navrat ke ctnostnému Zzivotu, ktery
nejen v udrzovani mezilidskych vztah(, ale jsou dllezité i pro dosazeni a udrzeni
dober jednotlivce, kterému pomahaji dosahnout dobra jako celku, tudiz celé

spolecnosti.

.~Je rozumové zddvodnitelné vnimat kazdy lidsky Zivot jako jednotu tak,
abychom se mohli pokusit specifikovat kazdy takovy Zivot jako Zivot majici své
dobro, a mohli tak chapat ctnosti jako viastnosti, jejichz funkci je umoZzriovat

¢lovéku, aby svij Zivot ucinil jednotny pravé timto, a nikoliv jinym zplisobem?“ 172

171 MACINTYRE, Alasdair C. Ztrdta ctnosti: k mordlini krizi souc¢asnosti. Praha r. 2004, str. 305
172 MACINTYRE, Alasdair C. Ztrdta ctnosti: k mordini krizi soucasnosti. Praha r. 2004, str. 237.
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6 Analyza dotaznikového Setreni
6.1 Cil vyzkumu

Zameérem tohoto dotaznikového Setfeni je snaha o znazornéni soucasného
pohledu lidi na ctnostny zivot. Navazuje na poznatky, kterym se vénuiji v teoretické

Casti prace.

Dotaznik byl poskytnut v8e skupinam obyvatel, a to z toho divodu, jelikoz
primarnim cilem nebylo zaméfeni na urCitou sortu lidi, ale samotné zjisténi,

jak se chovaiji vSichni lidé bez ohledu na vyznani, ¢i profesni zaméreni.

Hypotéza I. Lidé v souCasné dobé nemaji teoretické povédomi o ctnostech,

ale ani pfesto u nich nelze neloucit ctnostné jednani.

Hypotéza Il: Pfevazna Cast oslovenych lidi vnima ctnostné jednani za projev

slabosti, na rozdil od nazoru mensiny dotazovanych respondentu.

6.2 Metody vyzkumu

Prakticka Cast je zaloZena na kvantitativnim vyzkumu, ktery byl proveden
formou dotaznikového Setfeni, u néhoz byla zvolena varianta uzavfenych otazek,
COZ znamena, ze se odpovidajici osoba musela ztotoznit s jednou z nabizenych
odpovédi. Tvorba dotazniku byla podfizena teoretické Casti bakalarské prace,

tak aby zahrnovala dllezité otazky tykajici se ctnostného Zzivota.

Dotaznik obsahuje 15 otazek, z néhoz 3 se tykaji identifikace dotazovaného
respondenta. Zbylych 12 otazek se zaméfuje na danou problematiku. Pfredmétny
dotaznik byl respondentim poskytnut v obdobi mésice leden—unor roku 2022

elektronickou formou, a to z ddvodu relativné véasné navratnosti.
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6.3 Vysledky vyzkumu

Vysledky dotaznikového Setfeni jsou graficky znazornény. Ke kazdé z otazek
nalezi jeden graf s uvedenym procentualnim hodnocenim. Grafické zobrazeni
obsahuje relativni zobrazeni hodnot, konkrétni hodnoty nalezneme uvedené

v textu.

Graf €. 1 — Vék odpovidajicich respondentu

1. Do jake vékové kategorie spadate?
105 odpovédi

@ méné az 25 let
@ 26-351et
36 a vice let

Zdroj grafu: vlastni vyzkum

Graf zobrazuje rozdéleni respondentu do tfi vékovych kategorii (méné az 25 let,
26-35 let, 36 a vice let). Celkovy pocet odpovidajicich respondenti ve vékové
kategorii ,méné az 26 let” byl 66 osob. Z grafu je dale patrné, Ze vékova kategorie
,26-35 let” byla zodpovézena 21 osobami a posledni vékova kategorie ,36 a vice

let” byla zastoupena 18 osobami.
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Graf &. 2 — Pohlavi odpovidajicich respondent

2. Jake je Vase pohlavi?
105 odpovédi

® muz

@® Zena

Zdroj grafu: vlastni vyzkum

Z grafického znazornéni je na prvni pohled ziejmé, Ze odpovidajici respondenti
jsou relativné pohlavné vyrovnani. Muzské zastoupeni v dotaznikovém Setfeni
zahrnuje 58 osob. Naopak Zenské zastoupeni v dotaznikovém Setfeni zahrnuje
47 osob.
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Graf &. 3 — PrisluSnost k nabozenstvi u odpovidajicich respondentt

3. Hlasite se k néjakému nabozenstvi?
105 odpovédi

@ spise ano
@ spise ne

Zdroj grafu: vlastni vyzkum

U tohoto grafu pfevazna vétSina odpovidajicich respondentt v celkovém poctu
82 osob se nehlasi k zadnému nabozenstvi, zbytek dotazovanych respondentt

v poCtu 23 osob se hlasi k néjakeé vire.
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Graf ¢. 4 — Znalost ctnosti u odpovidajicich respondent(

4. Mate povédomi o tom, co jsou to ctnosti?
105 odpovédi

@ spise ano
@ spise ne
D nepiemyslel/a jsem nad tim

Zdroj grafu: vlastni vyzkum

Grafem jsou znazornény celkem tfi rlzné odpovédi, kdy prevazna vétsSina
odpovidajicich respondentl v celkovém pocCtu 76 osob odpovédéla, ze maiji
povédomi o tom, co jsou to ctnosti. Naopak 22 odpovidajicich respondentl
oznacdilo jako svou odpovéd ,nepfemyslel/a jsem nad tim“ a pouze

7 odpovidajicich respondent odpovédélo, ze nemaji povédomi o ctnostech.
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Graf &. 5 — Vyznam sluSnosti u odpovidajicich respondentt

5. Jaky vyznam ma pro Vas slusnost.
105 odpovédi

@ ohleduplné jednani
@ vlastnost, ktera ulehéuje souziti

28,6% rys osobnosti
@ moréini jednani
@ nema pro mé Zadny vyznam

Zdroj grafu: vlastni vyzkum

Na zobrazeném grafu vidime celkem pét riznych odpovédi na poloZenou otazku.
Polovina odpovidajicich respondentd v poétu 51 osob odpovédéla,
Ze pro né slusnost znamena ohleduplné jednani a celkem 30 odpovidajicich osob
odpovédélo, ze pro né slusnost znamena moralni jednani. DalSi moznosti vybéru
bylo oznaceni odpovédi ,rys osobnosti®, ke kterému se pfiklonilo celkem 13 osob
a k moznosti ,vlastnost, ktera ulehCuje souZiti“ se pfihlasilo 11 osob. Nikdo
z dotazovanych respondentt neoznadil jako svou odpovéd ,nema pro mé zadny

vyznam®.
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Graf &. 6 — Nazor odpovidajicich respondentll na nauku ctnosti

6. Domnivate se, ze se da ctnostné chovani naucit?
105 odpovédi

@ spise ano
@ spise ne

Zdroj grafu: vlastni vyzkum

Z grafického znazornéni je na prvni pohled patrné, Ze prevazna vétSina

odpovidajicich respondentd v celkovém poctu 91 osob se domniva,

Ze se da ctnostné jednani naudit, zbytek dotazovanych respondentd v poctu
14 osob s timto tvrzenim nesouhlasi.
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Graf &. 7 — Chapani ctnosti u odpovidajicich respondentt

7. Souhlasite s tvrzenim, ze ctnostne jednani je v dnesni spolecnosti chapano jako projev slabosti?
105 odpovédi

@ spise ano
@ spise ne

Zdroj grafu: vlastni vyzkum

Toto grafické zobrazeni nam rozdéluje odpovidajici respondenty na dvé skupiny.
Prvni skupina v poc¢tu 79 osob odpovida, Ze nesouhlasi s tvrzenim, které povazuje
ctnostné jednani za projev slabosti. Naopak druha skupina v poctu 26 lidi s timto

nesouhlasi a pfiklani se k nazoru, ze ctnostné jednani lze povazovat za projev
slabosti.
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8. Oznacte ctnost, ktera je pro Vas nejdllezitéjsi a zaroven si ji nejvice vazite.
105 odpovédi

@ moudrost

@ statecnost
umirnénost

@ spravedinost

Zdroj grafu: vlastni vyzkum

Na znazornéném grafu vidime celkem Ctyfi rlzné odpovédi. Pfevazna vétsina

Vigvivs

a zaroven nejvice vazenou ctnost povazuji spravedlnost a celkem

Mg wrivs

ctnosti moudrost. K dalSi nabizené moznosti ,stateCnost” se ve své odpovédi
pfiklonilo 10 osob a k posledni nabizeni moznosti ,umirnénost se pfihlasilo

8 osob.
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Graf €. 9 — Ovlivnéni etickym kodexem u odpovidajicich respondentt

9. Ridite se ve svém zivoté néjakym etickym kodexem?
105 odpovédi

@ spise ano
@ spise ne
nevim co znamena eticky kodex

Zdroj grafu: vlastni vyzkum

Grafem jsou zobrazeny celkem tfi rizné odpovédi, kdy prevazna vétSina
odpovidajicich respondentt v celkovém poctu 69 osob odpovédéla, ze se fidi
néjakym etickym kodexem. Naopak 33 odpovidajicich respondentd oznacilo,
Ze se zadnym etickym kodexem nefidi a pouze 3 osoby nemaji povédomi o tom,

co znamena eticky kodex.
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Graf €. 10 — Nazor odpovidajiciho respondenta na ¢lovéka v nouzi

10. Kdyz uvidite Clovéka v nouzi, snazite se pomoct, aniz byste mél/a postranni umysly (budouciho
zisku)?
105 odpovédi

® spise ano
® spise ne

]

Zdroj grafu: vlastni vyzkum

Z grafického znazornéni je na prvni pohled patrné, Ze vétSina odpovidajicich
respondentu v celkovém poctu 98 osob pomuze Elovéku v nouzi bez postrannich
umysld. Zbylych 7 odpovidajicich respondenttd oznacilo za svou odpovéd ,spiSe
ne“, takze se bud nesnazi pomoci, nebo se s jejich pomoci poji mySlenky
postrannich umyslu.
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Otazka ¢. 11 — Empatické vnimani odpovidajiciho respondenta

11. Chovate se tak, abyste svym jednanim nikomu neublizil/a?
105 odpovédi

@ spise ano
@ spise ne

Zdroj grafu: vlastni vyzkum

U tohoto grafu pfevazna vétSina odpovidajicich respondentu v poctu 96 osob
oznacila, Zze se chovaji tak, aby svym jednanim nikomu neublizili. Celkem

9 odpovidajicich osob odpovédélo, Ze se spiSe neohlizeji na city druhych lidi.
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Otazka €. 12 — Jednani odpovidajiciho respondenta na urcitou situaci

12. Pokud jste svédkem néjakého Spatného Cinu, nuti Vas svédomi zasahnout?
105 odpovédi

@ spise ano
@ spise ne

Zdroj grafu: vlastni vyzkum

Graf znazornuje dvé odpovédi, kdy vétSina odpovidajicich respondentu
v celkovém poctu 92 osob by zasahla, kdyby byli svédky néjakého Spatného ¢inu,
zbytek dotazovanych respondentd v poctu 13 osob to nevnima stejnym zplsobem

a svédomi by je nenutilo zasahnout.

66



Otazka €. 13 — Jednani odpovidajiciho respondenta na urcitou situaci

13. Pfedstavte si, ze jedete v MHD a uz neni zadné volné misto na sezeni. Na dalsi zastavce nastoupi

senior, ktery se postavi do ulicky v blizkosti Vaseho sedadla. Jaka bude Vase reakce?
105 odpovédi

@ pustim ho, aby si sednul
@ neudélam nic

A

Zdroj grafu: vlastni vyzkum

U tohoto grafu pfevazna vétSina odpovidajicich respondentu v poctu 97 osob
oznacila moznost, Ze by uvolnili svou sedacku v MHD potifebnému seniorovi.

Celkem 8 odpovidajicich osob odpovédélo na otazku ,neudélam nic”.
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Otazka €. 14 — Jednani odpovidajiciho respondenta na urcitou situaci

14. Predstavte si, jste v nakupnim centru a oslovi Vas clovék, ktery Vam nabizi ke koupi vyrobek z

chranéné dilny, jehoz vydélek je vénovan na charita...spéjete, nebo si penize usetfite pro vlastni Ucely?
105 odpovédi

@ piispéju
@ usetiim

Zdroj grafu: vlastni vyzkum

Toto grafické zobrazeni nam rozdéluje odpovidajici respondenty na dvé skupiny.
Prvni skupina v poCtu 62 osob odpovida, Ze pokud by je v nakupnim centru oslovil
Clovék, ktery by jim nabizel ke koupi vyrobek z chranéné dilny, jehoz vydélek
by byl vénovan na charitativni ucely, nepfispéli by a penize by si ponechali
k vlastnim ucellim. Na rozdil od druhé skupiny odpovidajicich respondentt v poctu
43 osob, ktefi by pfispéli.
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Otazka €. 15 — Jednani odpovidajiciho respondenta na urcitou situaci

15. Predstavte si, ze jste zapricinil/a dopravni nehodu na parkovisti, ktere nebyl nikdo pfitomen, jak

se zachovate?
105 odpovédi

@ ohlasim nehodu na policii
@ pockam na majitele vozu
nebudu véc fesit a ujedu

Zdroj grafu: vlastni vyzkum

Grafem jsou zobrazeny celkem tfi rizné odpovédi, kdy prevazna vétSina
odpovidajicich respondentu v celkovém poctu 77 osob odpovédéla, Ze kdyby
zapfiCinili dopravni nehodu na parkovisti, pockali by na maijitele poskozeného
vozu, pfestoZze tomuto nebyl nikdo pfitomen. DalSi ¢ast odpovidajicich
respondentl v po¢tu 21 osob odpovédéli, ze by dopravni nehodu ohlasili na policii.
Zbytek dotazovanych respondentt v poCtu 7 osob odpovédél ,nebudu véc fesit

a ujedu”.
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6.4 Zavér vyzkumu

Cilem bakalarské prace bylo zjistit, zda se z novodobé spole¢nosti vytratilo
ctnostné jednani, i naopak zda stale pfretrvava. Pfed zaCatkem vyzkumného

Setfeni byla stanovena jedna hlavni a jedna dilCi pracovni hypotéza.

Hlavni hypotéza I: Lidé v souc¢asné dobé nemayji teoretické povédomi o ctnostech,

ale ani presto u nich nelze vyloucit ctnostné jednani.

Na zakladé hlavni hypotézy bylo vytvofeno celé dotaznikové Setfeni, které je
zalozeno na predpokladu, Ze lidska spoleCnost v soucasné dobé nema teoretické
povédomi o ctnostech. Pfesto u ni nelze vyloucit jednani, které je v souladu

s urcitymi ctnostmi. Dotaznikovym Setfenim byla tato hypotéza pfijata.

Dil¢i hypoteza Il: Prevazna cast oslovenych lidi vnima ctnostné jednani za projev

Slabosti, na rozdil od nazoru mensiny dotazovanych respondentu.

Dil¢i hypotéza se tykala jedné konkrétni otazky polozené v dotaznikovém
Setfeni, jedna se o otazku &. 7 ve znéni: ,Souhlasite s tvrzenim, Ze ctnostné
jednani je v dnedni spole¢nosti chapano jako projev slabosti?”. Tato hypotéza je
zalozena na predpokladu, kdy pfevazna cast oslovenych respondentl vnima
ctnostné jednani za urcity projev slabosti. Pfesto se oCekavalo, Ze mensi Cast
odpovidajicich osob nebude s timto tvrzenim souhlasit. Dotaznikovym Setfenim

byla tato hypotéza zamitnuta.
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Zaver

Pfedkladana bakalarska prace na téma ,Ctnost jako pfedpoklad moralniho
jednani“ se kompletné zabyva problematikou pojeti ctnosti. Zabyva se nejen
teoretickym vysvétlenim dualezitych pojmd souvisejicich s etikou ctnosti,
ale zaroven Ctenafe seznamuje napfic historii s rozlicnymi pohledy na dané téma.
V prabéhu Cetby zjiStujeme, Ze celou touto problematikou aZz do souasné doby
prostupuiji teorie pochazejici z antického Recka. Dlraz v bakalafské praci je
kladen na zduvodnéni ctnosti, které zasadnim zpusobem ovliviiuji moralni jednani
Clovéka. Vyklad jednotlivych kapitol bakalafské prace je uzpusoben tak,

aby jej pochopil kazdy dospély ¢tenar.

Vzhledem ke skutecnosti, Ze se jedna o velice specifické filozofické téma, mize
se jednodusSe stat, Ze jednotlivé Casti této bakalarské prace si Ctenar vylozi
odlisné, za uziti vlastniho rozumu a pfedeslych znalosti této problematiky. OvSem
v kone¢ném dusledku to jeSté neznamena, Zze Ctenar nedospéje ke stejnému

zavéru, kterym je uvédomeéni si, Ze ctnostny Zivot je nasi spoleénost dobry.

Protoze &tenaf muize inklinovat k myslence Alasdaira Maclintyreho v tvrzeni,
Ze se z novodobé spolecnosti zcela vytratila ctnost, coz uvadi ve své knize ,Ztrata
ctnosti: k moralni krizi sou€asnosti“, rozhodla jsem se citovat jeho zavérecny text

uvedené knihy, kde popisuje vychodisko z této spoleenské krize.

V analytické Casti se zabyvam vyhodnocenim dotaznikoveho Setreni, které bylo
uzpusobeno dané problematice ctnosti. Cilem této Casti bakalaiské prace bylo
Zjistit, zda se z novodobé spole€nosti vytratilo ctnostné jednani, ¢i naopak zda
stale pretrvava. Vysledek analytického vyzkumu byl pfekvapivé dobry. Zda se,
Ze ctnostné jednani ve spoleCnosti pfetrvava a lidé se spiSe uchyluji k dobrému
jednani. Pfi tvorbé dotazniku jsem se rozhodla jeho zaméfeni neomezovat na
ur€itou skupinu lidi ve spole¢nosti, protoze podle mého nazoru nezalezi na dané
profesi nebo spoleCenském postaveni Clovéka, prioritné zalezi na rozhodnuti,

které Clovék ucini ve vztahu ke svému jednani.
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