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Abstract

[Stofiova, M. Regional disparities in the Czech Republic. Bachelor thesis. Brno: Men-
del University, 2017.

This bachelor thesis deals with disparities in regions of the Czech Republic. The aim
is to determinate similar and different regions of the CR using cluster analysis by
means of selected indicators that represent economic, demographic and social as-
pects of observed units. To express differences, regions are divided into clusters.
The result of analysis presents division of regions into several groups that mainly
differentiate based on their economic situation. The nature of regional disparities is
subsequently discussed and recommendations for the management are made.
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Abstrakt

I$toriova, M. Regionalne disparity v ramci Ceskej republiky. Bakalarska praca. Brno:
Mendelova univerzita v Brné, 2017.

Tato bakalarska praca sa zaobera regionalnymi disparitami na darovni krajov a okre-
sov Ceskej republiky. Ciel'om je ur¢it podobné a odli$né regiony CR prostrednictvom
zhlukovej analyzy za pouZzitia vybranych ukazovatel'ov, ktoré reprezentuju ekono-
mické, demografické a socidlne aspekty skiimanych jednotiek. Na zndzornenie vza-
jomnych rozdielnosti su pouzité zhluky, do ktorych su regiéony rozdelené. Vysledok
analyzy prinasSa rozdelenie krajov do troch a okresov do piatich skupin, ktoré sa od-
liSuju najma z ekonomického hl'adiska. Podstata regionalnych disparit je nasledne
diskutovana a vyvodené st manaZérske odporucania.

KI'icové slova

Region, disparita, regionalne disparity, regionalna politika, regionalny rozvoj.
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1 Uvod a ciel prace

1.1 Uvod

Rozdielnosti vo svete su v sicasnosti obSirnou a neustale aktualnou problematikou.
MéZeme ich najst vSade a vyjadruju jedine¢nost a nenapodobitel'nost jednotlivych
objektov. Predstavovat vSak mo6Zu aj neziaduce javy, ktoré je potrebné eliminovat.

Vyrazné rozdiely su pozorovatelné aj medzi krajinami sveta, ktoré vo vel'kej
miere ovplyviiujui ich ekonomicku Uroven, a takto aj Zivotnud droven svojich ob¢anov,
ktori tento nesulad pocituju. OdliSnosti existuju ako na urovni Statov, skupin Statov
¢i kontinentov (globalnejsi pohl'ad), tak i na irovni izemnych celkov v rdmci jednot-
livych krajin (lokalnejsi pohl'ad). Spolo¢nym znakom vSetkych tychto priestorovo
vymedzenych jednotiek je fakt, Ze sil povaZované za regiony. Prave typoldgii a vy-
medzeniu réznych druhov regiénov sa venuje prva podkapitola literdrneho pre-
hl'adu.

Ceska republika, na ktord sa zameriava tato praca sa deli na izemné jednotky
z viacerych hladisk. Tie st z va¢$iny stanovené vladou CR alebo EU a podstatne
ul'ah¢uji tvorbu regiondlnych $tatistik. Takymito ¢leneniami, ktoré tizemie CR hie-
rarchicky rozdel'uju do irovne Kkrajov, okresov a obci sa zaobera druha podkapitola
literarneho prehladu.

Pre rozdielnosti, ktoré vznikajui na regionalnej irovni existuje sthrnny nazov
regiondlne disparity. Tie vznikaji ako désledok nerovnomerného regionalneho roz-
voja a pre dynamiku celého Statu alebo skupiny Statov moZu sposobovat nemalé
problémy. Existuju aj na drovni Eurdépskej Unie, kde sa urcujd r6znymi analyzami
a sluzia na vc€asnu detekciu odliSnosti, ktoré by v budicnosti mohli mat nepriaznivé
nasledky na chod celého spolocenstva. DéleZitost' takéhoto analyzovania je teda
pre spravne fungovanie EU ako celku nepopieratelna. Problematike regionalnych
disparit je venovana tretia podkapitola literarneho prehl'adu.

Voti rozdielnemu rozvoju regiénov nie je iminna ani Ceska republika. T4 sa
snaZzi zabezpecit rovnaké prileZitosti pre vSetkych obcanov Zijucich v akomkol'vek
regidne. DéleZitym prvkom tohto procesu je analyza jednotlivych regiénov, s cielom
klasifikacie ich slabych a silnych stranok. Takymto sp6sobom su vymedzené prob-
lémové regiony, na ktorych podporu su orientované nastroje regionalnej politiky.
Ich vyznamnou sdicastou je aj stratégia regionalneho rozvoja, ktora vymedzuje pou-
Zitie konkrétnych opatreni na efektivne odstranenie regionalnych rozdielov. Téme
Statnej regionalnej politiky je venovana Stvrta podkapitola literarneho prehl'adu.

Konkretizacii metodologickych problémov analyzy regionalnych disparit, ktora
predstavuje tazisko tejto bakaldrskej prace sa venuje tretia kapitola. Ta prinasa
presné vymedzenie pouZitych jednotiek pozorovania, ktoré budu predmetom ana-
lyzy, identifikatorov, na zaklade ktorych bude analyza vykonavana a popis zhlukovej
analyzy.

Konkrétne vymedzenie podobnych a rozdielnych regiénov bude predstavené
v Stvrtej kapitole, ktora sa bude delit na dve casti. Prva cast sa bude venovat regio-
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nalnym disparitam na urovni krajov, ktorych analyza je vyznamna z hl'adiska zacie-
lenia zasahov regionalnej politiky. Druha ¢ast bude obsahovat analyzu disparit na
urovni okresov, ktora nam prinesie podrobné informacie o nedostatkoch jednotli-
vych okresov, ktoré boli schované za agregované hodnoty.

1.2 Ciel prace

Ciel'om tejto bakalarskej prace je prostrednictvom zhlukovej analyzy pri pouziti do-
stupnych dat rozneho charakteru vymedzit rozdielne a podobné regiony na uzemi
Ceskej republiky. Pouzité indikatory regionalnych disparit budii najma ekonomic-
kého, socidlneho a demografického charakteru a budu slizit na porovnavanie regio-
nov na urovni krajov a okresov. Vystupom tejto prace bude kompletne spracovana
analyza regionalnych disparit existujicich medzi jednotlivymi regiénmi CR. TaktieZ
budu identifikované ich determinanty, pricom bude diskutovana doleZitost regio-
nalnych Specifik pre manazérske rozhodovanie.
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2 Literarny prehl'ad

2.1 Regiony a ich typoldgia

211 Definicia regionu

Pre presné pochopenie rozdielov medzi jednotlivymi regiénmi CR je potrebné vy-
medzit' si vyznam slova regidn. VSeobecne platna definicia vSak pre tento pojem ne-
existuje, pretoZe slovo region je v r6znych vyznamoch pouzivané vo viacerych ved-
nych disciplinach. TaktieZ plati, Ze regiény neexistuju bez konkrétneho kontextu.
Vznikli v procese abstrahovania, zovSeobecnovania a konkretizacie, ktorému hovo-
rime regionalizacia (JeZek, 2008).

V bakalarskej praci sa budeme zaoberat definiciou Zakona o podpore regional-
neho rozvoja. Ten definuje region ako uzemny celok, ktory je vymedzeny izemnymi
obvodmi krajov a obci.

Z ekonomického hladiska sa tieto krajinné celky vyznacuju spolo¢nymi po-
stupmi vo vyrobe, trznymi vazbami alebo aj povahou trhu prace (Dockal, 2004).

Geograficky pristup k regionalizacii prinasaju Klapka a Tonev (2008), ktori po-
vaZzuju regiony za priestorové jednotky, ktoré vznikli ako vysledok izemného roz¢-
lenenia geografickej sféry. Tato sféra sa méze rozcleniovat na réznych drovniach,
ako napriklad na politickej, socialnej, kultirnej a ekonomickej urovni.

Klapka a Tonev (2008) taktiez upresnili vSeobecné zavery, ktoré sa tykaju su-
Casného charakteru regiénu:

e Regiony su vzajomne sa odliSujlce sucasti geografickej sféry, vymedzenej na
zaklade urcitého, predom stanoveného kritéria.

e Region je Cast geografickej sféry, ktora je vacsia ako konkrétne miesto, no men-
Sia ako oblast, ktora je predmetom vyskumu (napr. svet, kontinent, Stat apod.).

e Region je najrozumnejsi sposob usporiadania geografickych poznatkov.

2.1.2 Delenie regionov

Regiony mbzeme typologicky rozdelit z r6znych hl'adisk. Jeden z moZnych sp6sobov
prinasaju Klapka a Tonev (2008). Ti rozliSuju regidony na zaklade odvetvového, me-
todologického, taxonomického hl'adiska a hl'adiska formy.

Odvetvové hl'adisko rozdel'uje regiény podl'a prevladajuceho priemyselného
odvetvia na regidny:

¢ Fyzickogeografické, alebo aj prirodné regiony. Tie s definované na zaklade fy-
zickogeografickych kritérif, medzi ktoré patri napriklad klimatické prostredie
a charakter vyskytovanych hornin. Prave tieto kritéria d'alej delia tieto regiony
na pedogeografické, biogeografické, klimatické, geomorfologické apod.
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e Socidlnogeografické, alebo aj humannegeografické regidony. Tie st urcované
prostrednictvom l'udskych socialnych aktivit, ktoré na danom dzemi prevla-
daju. Dalej sa tak delia na regiény polnohospodarske, priemyslové, rekreacné,
administrativne apod.

e Komplexné geografické, ktoré sui vSeobecne vymedzované rovnako l'udskymi
socidlnymi aktivitami, ako aj fyzickogeografickymi kritériami. Nazory autorov
sa vSak pri ich definovani liSia. Hampl (1971), definuje komplexné geografické
regiony rovnako ako regidny socialnegeografické. Tvrdi, Ze I'udské socialne ak-
tivity, ktoré na izemi prevladaji odrazaju aj jeho prirodné podmienky, a prave
z tohto dovodu by mali byt socidlnegeografické regiony prehlasené za regiony
komplexné.

Metodologické hl'adisko nam deli regiony na zaklade ich podstaty a dovodu, preco
st vymedzované. RozliSujeme tak region ako:

e predmet geografického vyskumu, kde zastava poziciu Statistickej jednotky, pre
ktoru su vyskumom zistované rézne udaje,

e ciel' geografického vyskumu, kde je vymedzenie regionu podstatou Statistic-
kého skimania,

e nastroj manazmentu Uzemia, kde vystupuje ako Uzemie, ktoré podlieha regu-
laénému alebo rozvojovému planovaniu (napr. NUTS Il v CR).

Delenie z hl'adiska formy rozliSuje dva zadkladné typy regiénov, ktoré sa od seba
liSia svojim priestorovym usporiadanim a vnatornou Struktirou. Deli regiény na:

e Formalne. Tie s vymedzované prostrednictvom regionalizacného znaku, ktory
je spolocny pre celé toto Uzemie. Tento znak mézZe mat socidlnegeograficky
charakter, prikladom je delenie Uzemia na r6zne administrativne a politické
celky, alebo fyzickogeograficky charakter, ktorého prikladom je delenie na tize-
mia s rovnakym klimatickym podnebim.

e Funkcné, pre ktoré su charakteristické funkéné vazby, ktoré zastupuje tok I'udji,
kapitalu a informacii prebiehajuici na tomto Uzemi. Zakladnym a jedinym zna-
kom funkéného regionu je existencia jadra, okolo ktorého je usporiadany. Pre
takéto regiony je typicka politicka, ekonomicka a socidlna samostatnost. Zjed-
nodusene modzeme funkény regién popisat ako udzemie ohranicujice sidlo,
ku ktorému je istym spdsobom priestorovo viazané. Prikladom moéZu byt re-
giony dochadzky do zamestnania, povodia, spadové uzemia nemocnic apod.

Taxonomické hl'adisko deli regiény z hl'adiska znakov, ktorymi sa vyznacuju na:

e Typologické regiony, ktoré su rozliSované prostrednictvom vSeobecnych a ty-
pickych znakov opakujtcich sa na viacerych priestorovych uzemiach. Ako pri-
klad mdéZeme uviest narodné parky, dzemia s rovnakou hustotou zal'udnenia,
Uzemia s rovnakou mierou imrtia apod.

¢ Individudlne regiény, ktoré sa vyznacuju urc¢itym unikatnym znakom S$pecific-
kym prave pre toto Uzemie. Tieto izemné celky maju vlastné pomenovanie
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a polohovo su presne definované, napriklad prostrednictvom zemepisnych su-
radnic. Prikladom st Krkonose, Valassko, Juzné Cechy a iné.

a) individualni regionalizace b) typologicka regionalizace
Zastoupeni sektoru NH
(podle podilu zaméstnanyech osob):
[Fein ] hranice a nazev okresu [ ] =54 1 ] B | [ |
l. + + - + -
Il. - L * - -
nm. - - - + +

+ procentualni zastoupeni nad pramérem CR
= pracentualni Zastoupeni pod prameérem CR

Mada
ol slarv

Obr. 1 Priklad delenia regiénov z taxonomického hl'adiska
Zdroj: Klapka a Tonev (2008).

Dalsie mozné delenie regiénov prinasa Blotevogel (2000), ktory rozliduje tieto typy
regionov:

e Redlne, ktoré vystupujiu ako predmet vedeckych vyskumov a predstavuja
snahu vedcov o usporiadanie reality. RozliSujeme dva typy redlnych regiénov:
jednoznacne umiestnené regiony, napr. povodie rieky, prirodné jednotky roz-
neho charakteru a funk¢né regiony, napr. krajina, oblast trhu prace apod.

e Vymedzené I'udskymi aktivitami, ktoré su vysledkom kazdodenného chovania
jednotlivcov ¢i skupin (obci, miest, firiem). Ako priklad m6zeme uviest oblast
uzemnej posobnosti regionalnych médii.

¢ Identifikacné, ktoré predstavuju regiony, s ktorymi sa jednotlivci ¢i skupiny
identifikuju, a ktoré su ako regiony aj vnimané. Vznikaju ako dosledok spolo-
¢enskej komunikacie a prikladom takéhoto regionu je region ako oblast pdsob-
nosti regionalnej politiky.

Realne regiony aregiony vymedzené l'udskymi aktivitami zodpovedaju deleniu,
ktoré sa rozsiahlo pouZziva v geografickych vedach. Toto delenie rozliSuje norma-
tivne a deskriptivne regidny (JeZek, 2008).

Normativne regiony vznikli na zaklade Clenenia izemia podla legislativy alebo
exekutivy. Patria sem nie len administrativno-spravne regiony, ale aj rozne plano-
vacie regiony (klasifikacia NUTS).
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Deskriptivne regiony si vymedzované na zaklade situaCnej analyzy. Rozlisu-
jeme tak homogénne a heterogénne regiony. Homogénne regiény sa vyznacuja ur-
Citou spolocnou charakteristikou, ako je napriklad vysoka miera nezamestnanosti.
Heterogénne regidny sa vymedzuju na zaklade vzajomnych vazieb (oblasti do-
chadzky do $kél, prace apod.).

Vyznamné je taktiez aj delenie, ktoré vo svojej praci definoval Postra-
necky (2010). Ten deli regiony z hl'adiska ich regionalneho rozvoja na:

e Rastuce regiony, medzi ktoré patria regiony s najlepSimi prognézami rychleho
a dynamického rozvoja. V CR sem patri Praha ako regiéon s najdynamickejSim
rozvojom a Stredocesky, Plzenisky a Juhomoravsky kraj.

e Stagnujudce regiony, ktorymi si regiony s priemernou alebo podpriemernou dy-
namikou rozvoja. Takéto regiony vykazuju dobré vysledky pri porovnavani ur-
¢itych ukazovatel'ov, no pri ostatnych v$ak zaostavaji. V CR sem patria kraje
Kralovehradecky, Juhocesky, Pardubicky, Zlinsky, Liberecky a Vysocina.

e Problémové regiony, ktoré svojim rozvojom zaostavaju za ostatnymi regionmi
a vo vSeobecnosti sii predmetom vladnych intervencii. V si¢asnosti sem v CR
patria Karlovarsky, Moravskoslezsky, Olomoucky a Ustecky kraj.
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Obr. 2 Delenie krajov CR z hl'adiska regionalneho rozvoja
Zdroj: Vlastné spracovanie podl'a Postranecky (2010)

V suiCasnosti sa moZeme stretnut aj s klasifikdciami, ktoré delia regiony do viacerych
stupnov. Medzi tymito regionmi tak vznikaji vazby r6zneho charakteru, ktorych vy-
znam sa prejavuje hlavne pri vytvarani regionalnych vyskumov. Takymto spésobom
moZeme charakterizovat' Clenenia hierarchické a nehierarchické (Klapka, Tonev,
2008).

Nehierarchické deli izemie len raz, a to na regiony 1. stupna. Patri sem delenie
Uzemia na technologické oblasti apod. Hierarchické potom dalej deli regiony
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1. stupiia na regidny 2. stupna atd. Prikladom takéhoto clenenia su klasifikacie
NUTS alebo LAU.

jednostupfiova regionalizace vicestupfiova regionalizace

hranice déleného tzemi
{tj. jednotky nultého Fadu)

hranice déleného Gzemi

) ) ) hranice regionu 1. fadu
----- hranice regionu 1. Fadu ——=—= hranice regionu 2, fadu
————— hranice regionu 3. fadu

hranice regionu 4. fadu

Obr. 3 Hierarchické a nehierarchické ¢lenenie
Zdroj: Klapka a Tonev (2008)

2.2 Regionalizacia CR

2.2.1  Uzemné ¢lenenie CR

Dnesné tizemné ¢lenenie CR je vysledkom dlhodobého osidl'ovania a migracie oby-
vatel'ov. CSU (2007) v$ak rozoznava tri hl'adiska, podl'a ktorych je mozné delit tize-
mie CR. Patri sem urbanisticko-sidelné, dGzemne-technické a administrativne-
spravne hl'adisko.

Urbanisticko-sidelné hl'adisko podrobne rozflefiuje tizemie na zaklade pri-
ncipu osidl'ovania a sustred’ovania obyvatel'ov do jednotlivych miest a obci. Ta-
kymto spdsobom vytvara takzvané urbanizované tizemia. Uzemne-technické hl'a-
disko rozdel'uje krajinu na technické oblasti s cielom tvorby technickych evidencii.
Administrativne-spravne hl'adisko ¢leni tizemie CR na jednotlivé kraje a okresy,
a prave z tohto dévodu ma najsilnejsSiu vazbu na poskytovanie podkladov pre Statis-
tické vyskumy.

Administrativne, alebo aj izemno-spravne ¢lenenie CR ako ho pozname dnes
predstavuje zlozity systém, ktory bol v minulosti ovplyviiovany mnoZstvom fakto-
rov. Tie vznikali a nadobudali déleZitost v transformaénom procese, ktorym CR pre-
chadzala. Jednym z nich bola aj zmena inStitdcii planovanej ekonomiky na inStitucie
trznej ekonomiky a vznik organov, ktoré mali na starosti jej regulaciu. Administra-
tivne ¢lenenie bolo vo velkej miere ovplyvnené aj v obdobi za¢lefiovania Ceskej re-
publiky do nadnarodnych organizacii, kedy bolo tilohou CR prispdsobit sa ich nor-
mam.

Dne$né izemno-spravne ¢lenenie rozdel'uje Ceski republiku na 14 samosprav-
nych krajov v prvej Urovni, 76 okresov plus hlavné mesto Praha v druhej Grovni
a 6 248 obci v urovni tretej. Clenenie izemia na samospravne kraje je zakotvené
v ustavnom zakone ¢. 347 /1997 Sb. o vytvoreni vy$Sich izemnych samospravnych
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celkov, ktoré vymedzuje obce ako zakladné uzemno-spravne celky a kraje, ako vys-
Sie izemnospravne celky.

Pocas kandidattiry CR do EU bolo jednou z podmienok prijatia aj prispdsobenie
sa Cleneniu, ktoré zaistuje vzajomnu porovnatelnost izemnych jednotiek ¢lenskych
$tatov. Vznikla tak Klasifikacia NUTS, ktoru CR zaviedlo do pouzivania 1.1.2000
a nadvizuje na pouzivané administrativne ¢lenenie (CSU, 2007).

2.2.2 Klasifikacia NUTS

Nomenkladra izemnych Statistickych jednotiek (NUTS) predstavuje podrobné cle-
nenie ekonomického tizemia Eurépskej inie na izemné jednotky. Toto ¢lenenie vy-
pracoval Eurostat so zdmerom tvorby podrobnych Statistickych vyskumov na regi-
onalnej drovni a taktiez na zacielenie pripadnych politickych zdsahov do konkrét-
nych regionov (Eurostat, 2015). NUTS ma pravny zaklad v nariadeniach Eur6pskeho
parlamentu a je vyuzivana aj legislativou EU. M4 niekol'’ko hlavnych funkcif:

e Zaistuje jednotnu formu pre zber a prenos informacii o regiénoch.

e Zarucuje, Ze publikované regionalne Statistiky su zaloZené na datach, ktoré st
porovnatel'né.

e Na zaklade zosuladenej formy tidajov umoziiuje analyzu a porovnanie socioe-
konomickej situacie regionov.

e Umoziuje, aby boli politické zasahy Specificky zamerané na podporu menej
konkurencnych regionov.

Pri tomto ¢leneni je klti¢ova hierarchicka postupnost. Clenské $taty su delené do
troch drovni, a to naregiony NUTS 1, ktoré st d'alej clenené na NUTS 2, a tiena NUTS
3 regiony. Kazdy z tychto uzemnych celkov ma priradeny Specificky kdd a ¢islo za
Ucelom presnej identifikacie. Do jednotlivych trovni su ¢lenské Staty delené na za-
klade troch principov:

1. Stanovenie minimalnej a maximalnej hranice pre pocet obyvatel'ov jednotli-
vych arovni NUTS regionov.

Tab. 1 Pocet obyvatel'ov regionov klasifikacie NUTS

Level Minimum Maximum
NUTS 1 3000000 7 000 000
NUTS 2 800 000 3000000
NUTS 3 150 000 800 000

Zdroj: Eurostat (2015)

2. NUTS berie ohl'ad aj na existujiice administrativne ¢lenenie $tatov EU. Dévo-
dom je dobra dostupnost dat a obmedzeny dosah politickych opatreni.
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3. Pravidelné a v pripade potreby aj mimoriadne aplikovanie zmien. Klasifikacia
je obmienana kazdé 3 roky.

Klasifikacia NUTS je podla pravidiel Eurostatu definovana aj pre Cesku republiku,

kde je vyuzivana v podobe CZ-NUTS. Jej hlavnou podstatou je usporiadanie uzem-

nych celkov CR do urovne NUTS 3 pri re$pektovani uZ existujicich administrativ-

nych jednotiek (CSU, 2016). CZ-NUTS rozdel'uje izemie CR aZ do tirovne samosprav-

nych krajov (Groven NUTS 3).

Tab. 2 Regiony klasifikacie CZ-NUTS

NUTS 1 NUTS 2 NUTS 3
Uzemie oblast kraj
Praha Hlavné mesto Praha (PR)
Stredné Cechy Stredocesky kraj (SC)

Juhocesky kraj (JC)

Juhozdpad Plzeiisky kraj (PL)
3 Karlovarsky kraj (KV)
S d -
everozapa Ustecky kraj (US)
Liberecky kraj (LB)
Ceska republika Severovychod Kralovehradecky kraj
(KH)
Pardubicky kraj (PA)
Krai -
juhovjchod raj Vysocina (VY)

Juhomoravsky kraj (JM)
Olomoucky kraj (OL)
Zlinsky kraj (ZL)
Moravskoslezsky kraj
(MS)

Stredni Morava

Moravskoslezsko

Zdroj: Vlastné spracovanie podl'a Eurostat (2015)

2.2.3 Klasifikacia LAU

Klasifikacia regiénov na lokalne administrativne jednotky (LAU) predstavuje detail-
nejsie ¢lenenie regiénov NUTS 3, ktoré vzniklo s cielom tvorby podrobnejsich Sta-
tistickych vyskumov pre tiely regionalnych politik $tatov EU. Na rozdiel od NUTS
tato klasifikacia nema pravny zaklad v legislative EU (Eurostat, 2015). Clenenie LAU
vzniklo Upravou ¢lenenia NUTS a existuje v dvoch drovniach:

e LAU 1 (predtym NUTS 4), ktora je definovana pre vacsinu krajin EU,
e LAU 2 (predtym NUTS 5), ktora je definovana pre vsetky krajiny EU.

Z dbévodu ¢astych zmien v administrativnej Strukture je ¢lenenie LAU aktualizované
kazdy rok.
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Ceska republika patri ku krajinam, pre ktoré je klasifikdcia LAU definovana
v oboch tdrovniach. Urover LAU 1 ¢leni izemie CR do drovne okresov, pricom LAU 2
predstavuje konkrétne obce (CSU, 2016).

Tab. 3 LAU 1 regiény CR

LAU 1

okresy
Praha Pisek Litométice Svitavy Prostéjov
BeneSov Prachatice | Louny Usti nad Orlici | Prerov
Beroun Strakonice |Most Havli¢ktv Brod | Sumperk
Kladno Tabor Teplice Jihlava Kromériz
Kolin Domazlice |Usti nad Labem |Pelhfimov Uherské Hradisté
Kutna Hora Klatovy Ceska Lipa Trebic Vsetin
Mélnik Plzeii-mesto |/2010n€C Zdarnad Saza- |,

nad Nisou vou

Mlada Boleslav Plzen - juh Liberec Blansko Bruntal
Nymburk Plzerii - sever | Semily Brno-mesto Frydek-Mistek
Praha - vychod Rokycany Hradec Kralové |Brno-okolie Karvina
Praha-zapad Tachov Jicin Breclav Novy Ji¢in
Ptibram Cheb Nachod Hodonin Opava
Rakovnik Karlovy Vary rljzghl?r?évinou Vyskov Ostrava-mesto
Ceské Budéjovice |Sokolov Trutnov Znojmo
Cesky Krumlov Décin Chrudim Jesenik
Jindfrichiv Hradec |Chomutov Pardubice Olomouc

Zdroj: CSU (2008)

2.3 Regionalne disparity

2.3.1 Regionalny rozvoj

Regiondlne disparity su Casto uvddzané ako vysledok nerovnomerného regional-
neho rozvoja. Ten mdze byt definovany ako snaha regionalnej politiky o zniZenie
regionalnych rozdielov prostrednictvom podpory hospodarskych aktivit v regio-
noch (OECD, 2016). Hudec (2009) definuje tento pojem ako holisticky proces roz-
voja konkrétneho regiénu, ktorého cielom je dosiahnutie pokroku v ekonomicke;j,
environmentalnej, socialnej ¢i kultirnej oblasti. Damborsky (2008) chape rozvoj re-
giénov z hl'adiska praktického a akademického.

Praktické hl'adisko chape regionalny rozvoj ako zvySovanie a efektivne vyuzi-
vanie potencialu daného zemia, ktoré je dosledkom optimalneho rozmiestnenia so-
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cioekonomickych aktivit a vhodného vyuzitia prirodnych zdrojov. Takto chapu regi-
onalny rozvoj najma neakademické institucie. Akademické hl'adisko definuje regio-
nalny rozvoj ako vysledok posobenia geografickych, ekonomickych a sociologickych
nauk, ktoré rieSia vzajomné vztahy, procesy ¢i javy na konkrétnom uzemi, ktoré su
ovplyviiované réznymi podmienkami v danom regione. Toto hl'adisko je nazyvané
aj regionalistika.

Existuje mnoZstvo tedrii regionalneho rozvoja. Vo vSeobecnosti si delené na
konvergencné a divergencné teorie (Blazek, Uhlir, 2011).

Tedrie regionalnej rovnovahy, takzvané konvergencné tedrie vo vSeobecnosti
zastavaju nazor, Ze vyrovnavanie regionalnych disparit je prirodzenou tendenciou
regionalneho rozvoja a akékol'vek zasahy regionalnej politiky nie su potrebné. Pri-
kladom je neoklasicka teoria, ktora identifikuje dve zakladné zlozky regionalneho
rozvoja. Kratkodoby rast, ku ktorému dochadza na zaklade prirodzenej tendencie
vyrovnavat regionalne nerovnosti prostrednictvom pohybu kapitalu alebo migracie
a dlhodoby rast, ktory je doésledkom rastu kapitalu, populacie a technologického vy-
voja. Neoklasické tedrie teda vidia pri¢inu regionalnych rozdielnosti v nerovnomer-
nom vyvoji tychto ukazovatel'ov.

Zvysné nazory sa priklanaju k teérii regionalnej nerovnovahy, takzvanej diver-
gencnej tedrii. Presadzuju nazor, Ze v priebehu vyvoja dochadza naopak k prehlbo-
vaniu regionalnych nerovnosti a ich vyrovnavanie zaistuju cielené zasahy regional-
nej politiky. Sem patri napriklad teéria kumulovanych pric¢in. T4 tvrdi, Ze regionalny
rozvoj vyvolava reakcie, ktoré vedi k umocneniu medziregionalnych nerovnosti
(Klapka, Kunc, 2006).

Zizalova, Blazek a Hampl (2008) pribliZzuji proces regionalneho rozvoja, ktory
predstavuje vysledok vzajomného posobenia faktorov, ¢initelov a mechanizmov,
ktoré zabezpecuju ich interakciu. Faktory moZeme rozdelit na faktory ekonomické,
socidlne a priestorové. Tie su v procese regiondlneho rozvoja primarne. Medzi se-
kundarne faktory patria pravidla fungovania spoloc¢nosti, ktoré vytvaraja pravny
a politicky ramec pre regionalny rozvoj.

POsobenie primarnych faktorov, ktoré st upravované tymi sekundarnymi sa
uskutociiuje prostrednictvom mechanizmov regionadlneho rozvoja. Autori rozliSuju
niekol’ko druhov p6sobiacich mechanizmov:

e Kooperativne mechanizmy, ktoré predstavuju Specializaciu a tzemnu spolu-
pracu vo vyrobnych i nevyrobnych procesoch.

e Konkuren¢nymi mechanizmami je politické sttaZenie ¢i trhovy mechanizmus.

e Regula¢né mechanizmy su orientované proti spontdannym procesom, a repre-
zentované su socialnou a regionalnou politikou, alebo aj vzdelavacim systé-
mom a zdravotnym zabezpecenim.

Vysledkom vzajomného pdsobenia faktorov a mechanizmov su konkrétne procesy
ajavy. Vtomto pripade ide o proces regionalneho rozvoja a jeho sprievodné javy
ako napriklad ekonomicky rast, zvysSujuci sa pocet podnikatel'ov na izemi konkrét-
neho regiénu apod.
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Zdroj: Zizalova, Blazek, Hampl (2008).

2.3.2 Definicia regionalnych disparit

Zamerom tejto bakalarskej prace je urcit podobné, ¢i rozdielne regiony, preto je pre
jej spravne pochopenie kl'icové urcit si zakladny vyznam slov disparita a regionalna
disparita. Vo vSeobecnosti su tieto pojmy definované v literature len zriedka, ¢o
viedlo mnoho sucasnych autorov k zavedeniu vlastnych definicii.

Slovnik cudzich slov definuje pojem disparita ako ekvivalent slov r6znost, ne-
rovnost a rozdielnost. Kutscherauer (2007) tento pojem chape ako odlisnost’ a ne-
sulad procesov a znakov, ktoré mézu byt za konkrétnym ucelom (ekonomickym,
poznavacim, psychologickym, politickym, socialnym) porovnavané. Prave kompara-
cia urcitych klicovych ukazovatel'ov predstavuje v sicasnosti najvyuzivanejsiu me-
todu identifikacie disparit, ktoru vyuziva pre svoje ucely regionalna politika.

TaktieZ tvrdi, Ze identifikacia disparit moZe jej uZivatel'ovi priniest informac¢nu
hodnotu, ktora moze mat charakter:

e poznavaci (uzivatel obohacuje svoje poznatky o danej problematike),

e motivacny (uZivatel je motivovany zmenit spésob svojho jednania),

e operativny (podnecuje uzivatel'a okamzite zakrocit),

¢ rozhodovaci (na zaklade vysledkov je uzivatel schopny prijat rozhodnutia).
Regiondlna disparita predstavuje pojem, ktory odborné publikacie povazuju za sa-

mozrejmost, a preto Castokrat jeho konkrétna definicia chyba. Ministerstvo pre
miestny rozvoj (2006) vymedzuje regionalne disparity ako rozdielnosti v tirovni so-
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cidlneho, ekonomického a environmentalneho rozvoja, ktoré su spolo¢nostou pova-
Zované za neZziaduce. Balaz (2004) si pod tymto pojmom predstavuje viaceré odlis-
nosti medzi regionmi, ktoré v konecnom dosledku zasahuju aj do podmienok roz-
voja l'udi Zujucich v danych regiénoch. Michalek (2012) ich chape ako vysledok roz-
nych podmienok regidénov, ich nerovnomerného rozvoja, odliSného vyuZitia, ¢i ne-
vyuzitia ich potencialu a nerovnomerného vplyvu trhového mechanizmu.

Jednotlivé regidny sa rozvijaja inym spdsobom. Ich vyvoj m6Ze mat odliSné
smerovanie, rychlost, ¢i charakter a prave takéto rozdiely charakterizuje Gajdova
(2016) ako regionalne disparity. Rozdiely v regionoch taktieZ predstavuju odchylku
od priemernych ¢i pozadovanych hodnét ukazovatel'a, ktory je na danom dzemi po-
vazovany za relevantny (Vorauer, 2007). Pre ucely tejto prace sa budeme riadit de-
finiciou, podl'a Kutscherauera (2007), ktora hovori o regionalnej disparite ako o ,ne-
rovnosti znakov, ktoré majd jednoznac¢né izemné umiestnenie“ a si pozorovatel'né
vo viacerych objektoch izemného ¢lenenia.

Tolerancia regiondlnych nerovnosti sa v roznych spolo¢enstvach zna¢ne odli-
Suje. Zavaznost regionalnych problémov vo vel'kej miere zavisi od konkrétnej situ-
acie, a tak v niektorych spolo¢nostiach m6zu, no nemusia byt povaZované za za-
vazné a dévod pre politicky zasah (Blazek a Uhlir, 2011).

Wokoun (2008) uvadza, Ze regionalne rozdiely su nie len nevyhnutnym ale do-
konca Ziaducim faktorom, ktory vo vysokej miere prispieva k spolotenskému roz-
voju krajiny. Hampl (1971) potvrdzuje nevyhnutnost disparit a tvrdi, Ze posobia ako
stimul pre efektivnejsi sposob uzemnej del'by prace a Specializacie. BlaZzek a Uhlir
(2011) vsak dodavaju, ze prilis vel'ké rozdiely na regiondlnej tirovni stracajd svoj
stimula¢ny charakter a m6Zu spdsobovat vazne hospodarske, sociadlne a politické
dosledky. Takéto rozdielnosti st povaZované za negativny jav, ktory je potrebné eli-
minovat. Tieto odchylky sa najviac prejavuju v odliSnych Zivotnych podmienkach
a moznostiach ekonomického rozvoja. Za urcitu formu tzemnej disparity méZeme
pokladat aj rozdel'ovanie sidel na mesta a dediny.

Ako pric¢inu takychto rozdielnosti uvadza Michalek (2012) vyrazné zmeny
v mnohych regiénoch sveta. Tie medzi sebou vytvaraju rozne vazby a vztahy,
a prave preto tieto zmeny vyvolavaju reakciu aj d'aleko za hranicami konkrétneho
regionu. ZaostalejSie regiony mozu Cerpat zo vztahu s tymi vyspelejSimi vyhody,
ktoré posobia na cely chod regionu stimulujuco. Existuje vSak aj opa¢ny ucinok, kedy
vyspelé krajiny pOsobia na tie zaostalé negativnym spdsobom a prehlbuju ich ne-
dostatky. V sticasnosti prevlada prave negativny vplyv regionov, ktory sa potvrdzuje
aj prostrednictvom neustale sa prehlbujucich regionalnych disparit.

2.3.3 Delenie a identifikacia regionalnych disparit

Skiimanie disparit méze mat’ r6zny vyznam. DneSné vyskumy zaoberajlce sa touto
témou sa vo vel'kej miere sustred'uju na definovanie a popis negativnych disparit,
ktoré na regionalnej irovni predstavuju to, v ¢om sa jednotlivé regiony liSia, v Com
zaostavaju a ako to vplyva na ich struktuiru, kvalitu Zivota ich obyvatel'ov apod. Ne-
gativne disparity preto méZeme chapat ako slabé stranky regidonu a spravidla st za-
pri¢inené chybajicimi zdrojmi a neschopnostou vyuzit dostupné zdroje a potencial
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vo svoj prospech. Prave negativne rozdielnosti sti zdkladom regionalnej politiky EU,
ktora je zaloZenda na principe pomoci zaostavajicim krajindm (Michalek, 2012).

Disparity pozitivneho charakteru st v§ak autormi ¢asto opominané, a to aj na-
priek ich nemalej vypovedacej schopnosti. Tie vyjadruju jedinecnost a m6Zu byt
chapané ako silné stranky daného regiénu. Prave identifikacia takychto rozdielov by
mohla vyrazne pomdct k zvy$eniu konkurencieschopnosti regiénov a prehibit ich
rozvoj. VSeobecne plati, Ze disparity neskimame len preto, aby sme dosiahli iden-
tickost. Skimame ich taktieZ s ciel'om najst jedinecnost, efektivne sa odliSit' a vyu-
Zit svoje komparativne vyhody vo svoj prospech (Kutscherauer, 2007).

Hucka (2010) uvadza, Ze regiondlne disparity majui dvojaku povahu, a to mate-
rialnu a nematerialnu. Disparity materialnej povahy maju svoj odraz v realite, kde
moZu byt merané a posudzované roznymi indikdtormi. Disparity nematerialnej po-
vahy majua svoju podstatu v hlavach I'udi a st spajané s lokalizacnymi faktormi ako
su kvalita Zivotného prostredia alebo image daného uzemia.

Tento autor taktieZ deli regionalne disparity z vertikadlneho a horizontalneho
hl'adiska. Vertikalne hl'adisko regionalnych disparit vychadza z vedomia, Ze regio-
nalne disparity sa so zmenou uzemnej mierky menia tieZ. Vo vSeobecnosti sa roz-
dielnosti medzi jednotlivymi izemiami so zniZovanim geografickej mierky prehl-
bujd. Ztohto hladiska rozliSujeme disparity na Eurdpskej, narodnej a miestnej
urovni. Horizontalne hl'adisko vychadza z oblasti ich vecnej p6sobnosti. Patria sem
materialne aj nematerialne disparity a rozdel'uje disparity na zaklade sféry jej vy-
skytu. Patria sem disparity ekonomického (napr. HDP, nezamestnanost), socialneho
(napr. vzdelanie, droven zdravotnej starostlivosti) a izemného (napr. klima) cha-
rakteru.

Regionalne disparity m6Zu byt identifikované prostrednictvom mnoZstva od-
liSnych faktorov. Zalezi pritom na konkrétnom zamere danej prace alebo skimanej
oblasti. Plati vSak, Ze pre efektivnu identifikaciu regionalnych disparit musia byt
tieto indikatory porovnatelné. Hucka, Kutscherauer, Suchacek (2009) prinasaja
vSeobecné delenie indikatorov do troch skupin:

e Ekonomické indikatory - napr. HDP kraja, hruba pridana hodnota, produktivita
prace, jednotkové naklady prace, objem exportu, pocet sukromnych podnikate-
I'ov, pocet malych a strednych podnikatel'ov apod.

e Socialne indikatory - napr. dizka pracovnej neschopnosti, podiel ekonomicky
aktivnych obyvatel'ov, obyvatel'stvo s tiplnym strednym vzdelanim, pocet vyso-
koskolskych Studentov, pocet bytov apod.

e Priestorové indikatory - napr. pocet obci, pocet krajov, priemerna ro¢na tep-
lota, plocha lesov, vodna plocha, rozloha regiénu, pocet zahrani¢nych navstev-
nikov, pocet l'udi cestujucich mestskou dopravou apod.

Prikladom konkrétnejSieho vymedzenia kategorii je delenie, ktoré vo svojej praci
pouziva Viturka (2010). Ten skima kvalitu podnikatel'ského prostredia regiénov,
a pre tento ucel klasifikuje pouzivané faktory do tychto skupin:
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e obchodné faktory, ktoré prinasaju informacie o trznom prostredi jednotlivych
regionov,

e pracovné faktory, ktoré prinasaju prehl'ad o celkovej Girovni regionalnych pra-
covnych sil,

e regiondlne a lokalne faktory, ktoré prinasaju informdcie o rozvinutosti podni-
katel'ského prostredia,

¢ infrastruktirne faktory, ktoré poskytuju prehl'ad o stave dopravnej a komuni-
kacnej siete,

e cenové faktory, ktoré vymedzujui konkrétne identifikatory irovne ponuky a do-
pytu na trhoch vyrobnych faktorov,

¢ environmentalne faktory, ktoré prinasaju prehl'ad o vplyvoch podnikatel'ského
prostredia na Zivotné prostredie.

2.34 Studie regionalnych disparit

Existencia regionalnych disparit je v sicasnosti stale aktualnym problémom. Tohto
faktu su si vedomi aj mnohi vyskumnici, ktori sa vo svojich publikaciach venuju sku-
maniu ich charakteru a déovodu ich vyskytu. Ich ndzory na tito problematiku sa vsak
liSia. Kazda z prac skimajucich regionalne disparity vnima tito problematiku z inej
perspektivy a prinasa nové definicie, ktoré sa tykaju tohto problému. MnozZstvo au-
torov prinasa pohl'ad na rozdielnosti ktoré existujt nie len na tirovni Ceskej repub-
liky, ale taktieZ aj na drovni vyznamnych svetovych spoloc¢enstiev, ¢i skupin Statov.
Na svetovej Urovni sa tejto problematike venuje mnozstvo organizacii, medzi ktoré
patri aj organizacia pre hospodarsku spolupracu a vyskum, ktorej ¢lenom je aj Ceska
republika (OECD, 2016).

Predmetom jej skiimania je miera, ktorou regidony a mesta prispievaju k narod-
nému hospodarskemu rastu a celkovému blahobytu. Regionalny a miestny charak-
ter tohto vyskumu prindSa podrobné informdcie o rozdieloch, ktoré existuju uz
v ramci Uzemia jednotlivych Statov. Prave tieto odliSnosti st za normalnych okol-
nosti skryté za ndrodné priemery a preto su casto opomenuté. Ich identifikacia pri-
spieva k dosiahnutiu hlavného ciela OECD, ktorym je dosiahnutie poZadovanej
miery ekonomického rozvoja v ¢lenskych krajinach.

Disparity OECD urcuje prostrednictvom indikatorov, spomedzi ktorych je
vhodné uviest prijem domacnosti, podmienky byvania, nezamestnanost, HDP, ktoré
su analyzované Gini indexom. Ten predstavuje vSeobecne vyuzivany koeficient na
urcenie a kvantifikovanie existujicich nerovnosti. Vysledkom v roku 2016 je ziste-
nie, Ze zatial' o v urcitych aspektoch rozdielnosti medzi krajinami klesaju, vo vela
krajinach OECD sa vSak odliSnosti tykajtce sa hlavne HDP, disponibilného déchodku
a znecistenia ovzdusSia zhorsSuju. Prave takéto zistenie zvySuje vyznam skimania
disparit.

Regiondlne rozdielnosti si skimané aj na Eurdpskej trovni, kde sluZia potre-
bam regionalnej politiky EU. Prave takato analyza rozdielnosti ¢lenskych $tatov jej
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pomaha pri zacieleni politickych zasahov a pri vybere nastrojov na zniZenie regio-
nalnych disparit pre budice obdobia. Patri sem aj analyza potenciondlneho dopadu
globalizacie na odliSnosti v prijmoch krajin Eur6py. Ciel'om je priniest kvantitativny
podklad pre vyvoj trendov v HDP, medzinarodnom obchode a platobnej bilancii
v Eurépskych statoch. VyuZivanymi indikatormi si HDP na obyvatel'a, zamestna-
nost, uroven dosiahnutého vzdelania apod. Vysledkom analyzy pre rok 2020 je
predpoklad aZ 25% zvysSenia udrzatelnych prijmov Eurépskych krajin oproti minu-
lym obdobiam (Eur6pska komisia, 2009).

Buducim vyvojom sa zaoberaju aj vyskumy pre ucely Eurépskeho parlamentu.
Jednym z nich je aj vyskum regionalnych disparit a sidrZnosti, ktorého cielom je na-
vrhnut stratégie do budicna. Vyskum prinasa izemnu a priestorova syntézu eko-
nomickych a socidlnych charakteristik a procesov. Uvadza, Ze najbohatSie regiony
posiliiuju svoje pozicie, co spdsobuje zvac¢Sovanie uz povodne vel'kych ekonomic-
kych rozdielov. Prave tie vyskum identifikuje prostrednictvom ukazovatel'a HDP na
obyvatel’a, ktory porovnava s priemerom EU (Odbor politiky EP, 2007).

V uzSej mierke sa touto problematikou zaoberaju mnohi vyskumnici, ktori sa
sustred'uju na skimanie disparit jednotlivych ¢asti Eur6py. Medzi takychto vyskum-
nikov patri aj Smetkowsky (2013), ktory sa zameriava na vyskum regionalnych roz-
dielov v strednej a zapadnej Eurépe. Tie si podla jeho slov v mnohych ohl'adoch
horsie ako v ostatnych castiach Eurépy. Zdoéraziuje rozdiely medzi vyvojom mest-
skych centier a vidieckych a hrani¢nych regiénov. Zatial' ¢o do vel’kych miest sa sts-
tred'uju vzdelani a uspesni podnikatelia, periférne regiony trpia vysokou mierou ne-
zamestnanosti a pretrvavajicou chudobou.

Regionalnym rozvojom krajin strednej a zadpadnej Eurépy sa zaobera Monasti-
riotis (2011), ktory skiima jeho rozvoj uz od prechodu tychto krajin na trhovu eko-
nomiku, pricom posudzovany je vyvin regionalnych disparit a polarizacie. Tento vy-
skum preukazal konvergencny trend regionalneho rozvoja v posudzovanych kraji-
nach v sic¢asnom obdobi, ktory sa vSak vyskytoval aj v obdobi prechodu na trhovud
ekonomiku, avSak vtedy postupoval rychlejSim tempom.

V CR sa analyze problematiky disparit taktieZ venuje mnoZstvo odbornych
prac. Autori skimaju najma negativne rozdielnosti vo vybranych regiénoch, a to
hlavne z ekonomického a politického hl'adiska. Ich ciel'om je determinovat’ charak-
ter disparit s imyslom ich eliminacie, ¢o by vyrazne prispelo k hospodarskemu roz-
voju nie len daného regionu, ale celej krajiny.

Nerovnomernym regionalnym rozvojom CR sa vo svojej praci zaobera Postra-
necky (2010). Tvrdi, Ze medziregionalne disparity sa neustale prehlbujq, a to hlavne
z hl'adiska ekonomickej vykonnosti regiéonov. ZvysSuje sa miera nezamestnanosti
a vyznamné rozdiely existuju aj medzi prijmami obyvatel'ov, pricom ekonomicka
uroven zaostava hlavne v prihrani¢nych regiénoch. Problémy sa prejavuja aj na
uzemi Moravy a Slezska, kde nedostato¢né napojenie na hlavné mesto a transeur6p-
ske komunikacné siete sposobuje nezaujem investorov. Obrovské rozdiely existuju
aj v podiele vysokoskolsky vzdelanych I'udi medzi Brnom, Prahou a ostatnymi kraj-
skymi mestami. Minul4 priemyselna vyroba spdsobila v Prahe, severozapadnych Ce-
chach a na Morave narusenie Zivotného prostredia.
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Gajdova (2016) vo svojej praci skima ekonomické rozdielnosti regionov nacha-
dzajtcich sa na Cesko-pol'skej hranici. Tieto odli$nosti analyzuje prostrednictvom
dvoch indikatorov, a to vykonu v exporte a miery nezamestnanosti. Vo svojej praci
regionalne disparity stanovuje ako rozdiely v regionalnom rozvoji zistené z kritic-
kych hodnot indikatorov v ekonomickej, socidlnej a teritoriadlnej oblasti. Kriticka
hodnota je urCena ako median udajov z celého uzemia. Cielom je urcit pozitivny
alebo negativny charakter disparit vo vybranych regiénoch.

Kvicalova a kol. (2014) prispieva k pochopeniu regionalnych disparit identifi-
kaciou podobnych a rozdielnych charakteristik matematickym a Statistickym rozbo-
rom indikatorov, ktoré sa vztahuja k prijmom ceskych domacnosti, konkrétne HDP,
Cistého disponibilného déchodku, sociadlnych prijmov, dane z prijmu a socialneho a
zdravotného poistenia. V zavere stanovuje, Ze najviac na regiondlne podobnosti
vplyva HDP a naopak najmenej socidlne prijmy.

Regionalnym rozvojom CR v rokoch 1996-2010 sa zaoberajt Svato$ova a No-
votna (2012). Ich ciel'om je poukdzat na zniZovanie rozdielov medzi regiénmi, a to
prostrednictvom sledovania 39 ukazovatel'ov z 8 roznych skupin. Autorky uskutoc-
nenymi analyzami poukazuju na pretrvavajuce regionalne rozdiely najma v oblas-
tiach pracovnych prileZitosti a nezamestnanosti.

Kahoun (2010) skima vhodnost pouzitia HDP na obyvatela ako indikatora re-
gionalnych disparit pre t¢ely $trukturalnej politiky EU. Rozdielnosti regiénov CR aj
EU analyzuje prostrednictvom dvoch ukazovatel'ov, HDP na obyvatel'a a indifikatora
Cistého disponibilného déchodku domacnosti, ktory je podl'a autora vhodnejsi na
popis ekonomickych odliSnosti. Oba ukazovatele prinasaju odliSny pohl'ad na eko-
nomicky blahobyt skimanych krajin. Autor sa v svojej praci domnieva, Ze HDP na
obyvatela je sice vhodny ukazovatel regionalnych disparit, no pri takomto postupe
je potrebné zdoraznit jeho obmedzené vypovedacie schopnosti.

Posudzovanim ekonomického vykonu regiénov CR sa zaoberaju vo svojej praci
Prochazkova a Radimérsky (2013). Hospodarsky vykon kvantifikuji pomocou troch
faktorov zoradenych podla déleZitosti, ktorymi si HDP, miera nezamestnanosti
a Cisty disponibilny déchodok. Cielom prace je objasnit, akym spésobom jednotlivé
faktory vplyvaju na ekonomiku daného uzemia. Na zaklade zistenych tidajov autori
zistili, Ze vymenované faktory najviac ovplyviiuju pocet obyvatel'ov miest, pocet
priemyselnych odvetvi a mnoZstvo maloobchodnikov a vel'’koobchodnikov podnika-
jucich v jednotlivych regiénoch CR.

Tuleja a Gajdova (2015) sa zaoberaju uroviiou regionadlnych disparit 14 regio-
nov CR, ktord ur¢ujd na zaklade ich ekonomického potencialu. Ten sa stanovuje po-
uzitim piatich vybranych indikatorov, ktorymi s HDP na obyvatela, ¢isty disponi-
bilny déchodok doméacnosti, hruby fixny kapital, vSeobecna miera nezamestnanosti
a vyska odSkodnenia zamestnanca. Zistované priemerné hodnoty tychto ukazova-
tel'ov su porovnavané s ich optimalnymi hodnotami. Vysledkom je zistenie, Ze naj-
lepSie svoj ekonomicky potencial vyuZiva region Praha, naopak najhorsie je na tom
region Karlove Vary.
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2.4 Regionalna politika

241 Definicia regionalnej politiky

Regionalna politika predstavuje subor ciel'ov, opatreni, intervencii a nastrojov, po-
mocou ktorych sa snaZi o zniZovanie sociadlno-ekonomickych disparit na regionalnej
urovni, ktoré moézu v znacnej miere ovplyvnit hospodarsky rozvoj krajiny (Wokoun,
2008). Tieto intervencie su vyuzivané vo vztahu k ekonomickej situdcii, v ktorej sa
Stat nachadza, a kjej predpokladanym vyvojovym tendenciam. Opatrenia preto sme-
ruju k podpore rozvoja ekonomickych aktivit a ich rovhovaznemu rozmiestneniu na
uzemi $tatu (Postranecky, 2010).

Damborsky (2008) rozliSuje tradicné a moderné chapanie regionalnej politiky.
,Tradi¢nd“ regiondlna politika sa zameriava na vyrovnavanie regionalnych rozdie-
lov ana otazky optimalneho vyuZitia surovin a kapitalu. Orientuje sa hlavne na
vel'ké firmy. ,Moderna“ regionalna politika sa zaobera problémami restrukturaliza-
cie avyznaCuje sa podporou inovativnosti. Zameriava sa hlavne na informacie,
sluzby, malé a stredné firmy.

Regionalna politika taktieZ patri do skupiny politik ekonomického a socidlneho
charakteru, ktorych ¢innost smeruje k splneniu narodnych ciel'ov, medzi ktoré patri
udrzatelny rozvoj, ekonomicka prosperita ¢i zdravé Zivotné prostredie (Blazek, Uh-
lit, 2011).

Existuje niekol'’ko motivov vzniku regionalnej politiky. Wokoun (2008) za naj-
doleZitejsie povaZuje ekonomické motivy, no vyznamné su aj socidlne, ekologické ¢i
politické motivy. Ako vyznamny ekonomicky motiv uvadza optimalne vyuzitie vy-
robnych faktorov. Zvlastny doraz sa kladie na pracovné sily, pretoZe vo vSeobecnosti
plati, Ze problémové regidny su charakteristické vysokou mierou nezamestnanosti
a nedostatoCne vyuZité pracovné zdroje tak znamenaji pokles HDP. Medzi d’alSie
ekonomické motivy patri aj otdzka hospodarskeho rastu ¢i optimalne rozmiestnenie
firiem.

Medzi socidlne motivy patri snaha plnej zamestnanosti a otazky vSeobecného
blaha a regionalneho rozdelenia prijmov. Ekologickym motivom je vytvorenie zdra-
vého Zivotného prostredia a prekonanie jeho znehodnocovania. Politické motivy sa
zaoberaju rozdielmi v prijmoch obyvatel'ov a ich vplyv na politické dianie.

DoleZitou sucastou regiondlnej politiky je aj vymedzenie regiénov, na ktoré
bude zacielena jej podpora. Na zaklade tohto kritéria rozdel'uja Gorzelak a Kuklin-
sky (1992) regionalnu politiku na:

e strategick, ktora sa zameriava na posilnenie konkurencieschopnosti regionov
patriacich do centralnych aglomeracii daného $tatu, na posilnenie jeho vonkaj-
Sej konkurencieschopnosti,

e poistny, ktora sa zameriava na problémové a hospodarsky najslabSie regiony s
cielom redukcie ich ekonomickych a socialnych problémov na posilnenie vnu-
tornej sudrZnosti $tatu.
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2.4.2 Ciele a nastroje regionalnej politiky

Vymedzenie ciel'ov regionalnej politiky vznika ako reakcia na identifikaciu regional-
nych problémov, pricom jednotlivé ciele si dostato¢ne konkretizované na ul'ahc¢enie
kontroly ich splnenia. V sicasnosti preferuje regionalna politika skor rastové alebo
stabiliza¢né a harmonizujuice ciele. Konkrétne ciele su tak formulované ako napri-
klad vyrovnanie urovne HDP v jednotlivych regiénoch alebo odstranenie vyraznych
regionalnych rozdielov v miere nezamestnanosti. Ciastkovymi cie'mi byva napri-
klad podpora podnikatel'skych aktivit v konkrétnych regiénoch. (Wokoun, 2008).

Sucasna regionalna politika sa snazi o napravu vaznych nasledkov pésobenia
vol'nej trhovej ekonomiky prostrednictvom plnenia dvoch zakladnych ciel'ov, kto-
rymi su dosahovanie hospodarskeho rastu a zlepsenie socialneho prerozdelovania
(Hudec, 2009). Michalek (2012) dodava, Ze regionalna politika sa zameriava hlavne
na organizaciu dostupnych zdrojov, pricom jej hlavnym cielom je hospodarsky roz-
voj krajiny, prostrednictvom ktorého méze poskytnut obyvatel'om zaruku kvalit-
ného Zivota.

Na zaklade ciel'ov regionalnej politiky sa urcuju aj jej nastroje, ktoré mozu roz-
nymi sposobmi vplyvat na situaciu v regiénoch. Vyznamnu rolu v ovplyviiovani eko-
nomickej situacie v regiénoch zohrava monetarna a fiskalna politika. Snahou fiskal-
nej politiky je prospeSnym spésobom upravovat rozpocty regidonov, a to napriklad
prostrednictvom danovych ulav pre problémové regiony. Monetarna (penaZzna
a uverova) politika ovplyvnuje ekonomiku napriklad ul'ah¢enim pristupu k dverom
vo vybranych regiénoch (Molle, 2006).

BlaZek a Uhlit (2011) povaZuju za najsilnejsi nastroj regionalnej politiky inves-
ticné dotacie. Ako efektivne sa v minulosti preukazali aj zvyhodnené drokové pod-
mienky, zrychlené odpisy, rozne danové ul'avy a vo vynimoc¢nych pripadoch aj dota-
cie na dopravné naklady.

TaktieZ udavaju aj nastroje, ktorych ciel'om je prilakat nové pracovné sily do
problémovych regiénov. Patria sem r6zne podpory dochadzajucich, jednorazova fi-
nan¢na pomoc pri stahovani apod. Takato podpora regionalnej politiky je vSak v su-
Casnosti malo efektivna.

Stale aktualnejsou je aj snaha o prildkanie novych firiem na Gzemie regiénu
arozvoj tych starych. Na dosiahnutie tohto ciel'a si najpouZivanejSie nastroje ako
poskytovanie volnych pozemkov ¢i budov podnikatel'om, poradenstvo, rekvalifi-
kacné programy apod. (Blazek, Uhlit, 2011).

Sirdk (2004) uvadza niekol'ko nastrojov, ktoré sa vSeobecne uplatiiuju vo vset-
kych $tatoch EU:

e stimuly regiénov, pri ktorych prevlada investi¢na podpora firiem,
e pomoc pri vytvarani podnikatel'ského prostredia,

e podpora vybavenosti infrastrukturou,

e tvorba stratégii v regionoch a izemnoplanovacie nastroje,

e obmedzovanie umiestnenia firiem v presytenych (napr. nadmerne zneciste-
nych) oblastiach,
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e optimalne rozmiestnenie ekonomickych subjektov na uzemi Statu.

Autor taktieZ dodava, Ze v sucCasnosti sa regionalne politiky jednotlivych Statov sna-
Zia mysliet do buducnosti, a tak Coraz vacsi vyznam ziskava tvorba regionalnych
stratégii a pomaly sa upusta od priamych regionalnych stimulov.

2.4.3  Regionalna politika CR

Vyvoj regionalnej politiky CR sa datuje uZ od obdobia Ceskoslovenska. Regionalna
politika bola v roku 1991 deklarovana za stcast’ hospodarskej politiky CR a jej hlav-
nym ciel'om bolo vytvorenie predpokladov pre plnohodnotné pracovné a Zivotné
podmienky pre obyvatel'ov vSetkych svojich regiéonov. Hlavnym problémom v tomto
obdobi vSak bol nedostatok skuisenosti v tejto oblasti (BlaZzek, Klara, 1992). Aj preto
bol vyznam regionalnej politiky spociatku vel'mi obmedzeny.

V roku 1998 prijala CR z4sady regionalnej politiky, a to z dvoch hlavnych dévo-
dov. Prvym dévodom boli neustale sa prehlbujtice regionélne disparity v ramci CR,
ktoré vznikli v désledku hospodarskej krizy. Bolo jasné, Ze doterajsi princip regio-
nalnej politiky nepomoZe k zlepSeniu tohto stavu, a preto bolo potrebné vytvorit
jednotny legislativny, programovy a finan¢ne nastrojovy rdmec pre uplatiiovanie re-
gionalnej politiky. Druhym dévodom bola priprava CR na vstup do Eurépskej tinie
(Postranecky, 2010).

Moderna regionalna politika CR sa od roku 2000 ststred’uje hlavne na rozvoj
podnikania, l'udskych zdrojov, socialnej a zdravotnej starostlivosti, vyskum a vyvoj,
rozvoj cestovného ruchu a na v sticasnosti stale sa prehlbujuci problém ochrany Zi-
votného prostredia (Wokoun, 2008).

V sti¢asnosti sa problematikou regionélnej politiky v CR zaobera ministerstvo
pre miestny rozvoj. To ako hlavny ciel ¢eskej regionalnej politiky uvadza rozvoj re-
giénov, ktory ma docielit’ sidrZznost a vys$Siu konkurencieschopnost. Regiony tak
dostavaju Sancu na dosiahnutie vyvazeného rozvoja, ktory zodpoveda ich poten-
cidlu. Vyvazeny vyvoj vS§ak neznamena zaistenie rovnakého regionalneho rozvoja vo
vSetkych regionoch. Wokoun (2008) tvrdi, Ze zamerom takejto snahy je dosiahnutie
rovnomerného rozvoja na zemi celého $tatu a rovnost prileZitosti v regiénoch s pl-
nohodnotnym vyuzitim ich demografickych, hospodarskych a inych predpokladov.

Pravny ramec pre Cesku regionalnu politiku poskytuje zakon o podpore regio-
nalneho rozvoja ¢. 248/2000 Sb. Ten taktieZ vymedzuje obsah, postup a schval'ova-
nie stratégie regiondlneho rozvoja, ktora patri medzi nastroje regionalnej politiky
CR. Zamerom tejto stratégie je vypracovat’ a konkretizovat pouZivané stratégie re-
gionalneho rozvoja CR a zarovei reagovat’ na potreby a nedostatky v tejto oblasti.
Pre sucCasné obdobie je vytvoreny akény plan stratégie regiondlneho rozvoja
2017-2018. Ten konkretizuje ¢innost ministerstiev a jednotlivych regiénov, ktoré
prispievaju k plneniu ¢iastkovych cielov regionalnej politiky.

Plan rozli$uje prioritné aktivity regionalneho rozvoja, ktoré su ddleZité pre CR
v eurdpskom kontexte a v ndrodnom kontexte. Tieto aktivity predstavuju podklad
pre stanovenie nastrojov, ktoré bude regionalna politika CR pouZivat’ v nasleduju-
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com obdobi. Prikladom aktivit v eurépskom kontexte su aktivity zamerané na pod-
poru vyskumu a vyvoja, na podporu podnikania, na vyuzivanie obnovitel'nych zdro-
jov energie apod. Aktivity v narodnom kontexte sa zameriavaju na zaistenie zaklad-
nych verejnych sluzieb, podporu socialnej integracie a zabranenie vzniku lokalit
s vysokou koncentraciou obyvatel'ov s nizkymi prijmami (MMR, 2016).
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3 Metodika prace

Skiimanie regionalnych disparit, ktoré predstavuji rozdielnosti ekonomického, so-
cidlneho, politického ¢i ekologického charakteru medzi jednotlivymi regiénmi CR, sa
stretava s radou metodologickych problémov. Dolezity je vyber adekvatnych pries-
torovych jednotiek pozorovania, indikatorov disparit a Statistickych metdd spraco-
vania ziskanych dat, ktoré ndm umoznia definovat podobnosti a rozdielnosti na re-
gionalnej drovni.

3.1 Jednotky pozorovania

Ako prvé je potrebné si vymedzit jednotky pozorovania. Tie predstavuju zvolené
uzemné Clenenie, na zaklade ktorého bude vykonavana komparéacia regiénov. Regi-
onalne disparity budeme pozorovat v dvoch drovniach, a to na drovni krajov a okre-
sov. Na urovni krajov bude pouzivana Klasifikacia NUTS 3, ktora sdhlasi s adminis-
trativnym ¢lenenim CR, a Gizemie deli na 14 samospravnych krajov. Prave vyber
tejto jednotky pozorovania by mal zaistit dostupnost vhodnych dat. Ako jednotku
pre skimanie rozdielnosti okresov budeme pouzivat klasifikaciu LAU 1.

Vyber tychto jednotiek pozorovania sa stretava s ur¢itymi problémami, ktoré
vychadzaju najma z vel'kych rozdielov v pocte obyvatel'ov a v zna¢nych odliSnos-
tiach v celkovej rozlohe regionu. Vyber odliSného regionalneho ¢lenenia by vsak
sposoboval problémy prameniace z nedostatku relevantnych dat, preto s vybrané
Clenenia akceptovatel'né a pripadné problémy budd eliminované adekvatnym upra-
venim pouZzivanych ukazovatel'ov. Prave pri ich vybere sa doraz kladie na relevan-
tnost a dostupnost vhodnych dat, ktoré moézu poésobit obmedzujico hlavne pri sku-
mani disparit na arovni okresov. Cenné je uz vsak zistenie, aké data na tejto irovni
existuju.

3.2 Ukazovatele disparit

Jednotlivé regiony budu analyzované prostrednictvom skupiny vybranych indikato-
rov, ktoré budu rozdelené na ekonomické, socidlne a demografické.

Pri vymedzovani ekonomickych rozdielnosti budu pouzivané indikatory, ktoré
najlepSim spésobom odrazaju ekonomicky vykon a drovei Zivota obyvatel'ov jed-
notlivych regiéonov. Do analyzy preto budu zaradené ukazovatele:

e HDP, ktory portal Eurostat (2012) uvadza ako kl'icovy indikator ekonomického
rozvoja a rastu. Na zaistenie porovnatelnosti regionalnych dat budeme v tejto
praci pouZzivat faktor HDP prepocitany na jedného obyvatela, ktory predsta-
vuje podiel celkového HDP regiéonu a poctu obyvatelov s trvalym bydliskom
v tomto regione.

e Miera nezamestnanosti, ktora predstavuje podiel celkového poctu l'udi bez za-
mestnania a celkového poctu ekonomicky aktivnych obyvatel'ov (sticet zamest-
nanych a nezamestnanych osdb).
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e Priemerna mesacna hruba mzda, ktord nam prinasa prehl'ad o prijmoch obyva-
telov zo zamestnania v prepocte na vSetkych zamestnancov evidovanych v da-
nom regidne.

e Cisty disponibilny déchodok domacnosti prepoéitany na jedného obyvatela,
ktory prinasa prehl'ad o celkovom bohatstve a materidlnom zabezpeceni do-
macnosti s trvalym bydliskom v konkrétnom regidne.

Kvalitu Zivota a celkovu spokojnost obyvatel'ov v regiénoch svojho trvalého bydli-
ska ndm prinesu vybrané identifikatory socidlneho charakteru:

e Ako indikator celkovej kvality Zivota a spokojnosti obyvatel'stva bude vystupo-
vat rozvodovost prepocitana na 1000 obyvatel'ov.

e Priemernd pracovna neschopnost bude indikovat zdravotny stav obyvatel'stva.

e Indikatorom Struktiry byvania bude pocet vydanych stavebnych povoleni
na 1000 obyvatel'ov.

e Vzdelanie bude posudzované na zaklade percentudlneho podielu vysokoskol-
sky vzdelaného obyvatel'stva na pocte obyvatel'ov regiéonu vo veku 15 a viac.

Struktiru obyvatel'stva jednotlivych regiénov budeme zistovat prostrednictvom
vybranych demografickych faktorov:

e Porodnost’ a umrtnost budu indikovat faktory Zivo narodenych a zosnulych
I'udi na 1000 obyvatel'ov.

e Zmenu poctu obyvatel'ov v dosledku migracie bude vyjadrovat indikator pri-
rastku ¢i ubytku obyvatel'ov stahovanim prepocitany na 1000 obyvatel'ov.

Tab. 4 Prehl'ad pouzitych indikatorov regionalnych disparit

Hl'adisko Indikator mernd jednotka

HDP na 1 obyvatel'a K¢
.., | Miera nezamestnanosti %
ol Priemerna mesacna hruba mzda K¢
Cisty disponibilny déchodok doméacnosti na 1 obyvatel'a K¢
Pocet rozvodov na 1000 obyvatel'ov ks
SociAlne Priemerna pracovna neschopnost %
Pocet vydanych stavebnych povoleni na 1000 obyvatelov ks
Vysokoskolsky vzdelani obyvatelia %

Pocet Zivo narodenych deti na 1000 obyvatel'ov osoba

Demografické Pocet zosnulych na 1000 obyvatel'ov osoba

Prirastok stahovanim na 1000 obyvatel'ov osoba

Ubytok stahovanim na 1000 obyvatel'ov osoba

Zdroj: Vlastné spracovanie

Pri analyze budd pouZivané data, ktoré predstavuju aritmeticky priemer hodnot
ukazovatel'ov za obdobie 2014-2016. Pri analyze budi pouZivané data z CSU.
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3.3 Zhlukova analyza

Dostupné data nasledne postupia do procesu komparacie na detekciu existujicich
disparit. T4 budeme vykondavat prostrednictvom zhlukovej analyzy, ktora predsta-
vuje jednu z viacrozmernych Statistickych metod. Takéto metddy su vo vSeobecnosti
pouzivané v situdciach, kedy je pre jeden objekt uskuto¢nenych viacero merani, kto-
rych samostatné skimanie nie je akceptovatel'né (Rencher, 2002).

Zhlukova analyza teda predstavuje umenie hladania skupin rézneho charak-
teru v mnozstve dat. Tieto skupiny sa nazyvaju zhluky a ich identifikacia je cielom
zhlukovej analyzy. Ta zhluky vytvara tak, aby bola docielena ¢o najvacsia podobnost
objektov, v naSom pripade krajov a okresov v jednej skupine, ktoré sa ¢o najviac od-
liSuju od objektov v inych skupinach. Vo vSeobecnosti slizi na klasifikaciu objektov,
no jej vyuZitie sa uplatiiuje aj pri redukcii poctu premennych, ktoré tak slizi na zjed-
nodusenie ulohy, kde je skupina premennych nahradena jednou (Klimek, 2008).

3.3.1 Vyznamné znaky

Pred konkrétnym procesom zhlukovania je potrebné urcit si vyznamné znaky vy-
branych objektov. Prave tieto znaky predstavuju charakteristiky kazdého objektu
a musi ich byt kone¢né mnoZstvo. Predmetom analyzy teda bude n objektov, ktoré
su popisané prostrednictvom p charakteristik (indikatorov). Tieto tidaje moZu byt
vyjadrené maticou o rozmeroch nXxp kde riadky n vyjadrujui objekty a stipce p pred-
stavuju ich charakteristiky. Vyjadrenie x;; tak predstavuje j-té meranie pre i-ty ob-
jekt, pricom platii = 1,... ,naj =1, ... ,p (Kaufman, Rousseeuw, 2005).

xll cee xl] cee xlp
xll cee xl] cee xlp , (1)
xn1 cee xn] cee xnp

Jednotlivé znaky m6zu mat kvantitativny, kvalitativny alebo aj binarny charakter.

Kvantitativne znaky su popisane prostrednictvom c¢isla patriaceho do konecnej
¢i nekonecnej mnoZiny redlnych Cisel. Takéto ukazovatele je odporucané previest
na Standardizovany tvar, ktory zaisti porovnatel'nost dat tym, Ze eliminuje ich za-
vislost na mernych jednotkach. Pre tento vypocet je potrebné si vypocitat aritme-
ticky priemer a smerodajni odchylku pre kazdy zo stipcov j = 1,...,p, teda pre
vSetky varianty jedného ukazovatela. Aritmeticky priemer X, predstavuje podiel
suctu jednotlivych hodnét indikatorov a rozsahu Statistického siboru n, ktory vypo-
¢itame vztahom:
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_ 1
X = ;Z?=1 Xij- (2)

Smerodajna odchylka tak urcuje variabilitu jednotlivych hodnét v Statistickom su-
bore m. Predstavuje druhi odmocninu rozptylu a vyjadruje v akej miere sa jednot-
livé charakteristiky odliSujd od priemeru. Vypocitana je vztahom:

5= 2 Ei Gy~ ). @)
Prepocet znaku x;na Standardizovany tvar bude uskuto¢neny pomocou vzorca:
_ Y
j

Standardizovanie zbavi data akejkol'vek vazby na pévodni merni jednotku. Vysled-
kom tak budu znaky v bezrozmernej podobe.

Kvalitativne znaky predstavuju slovne vyjadrené charakteristiky, ako napriklad
mlady a stary pri popisovani veku.

Binarne znaky predstavuju charakteristiky, ktoré mézu dosahovat dve hod-
noty. Zvycajne su oznacované ¢islami 1 a 0, kde 1 znamena, Ze objekt touto vlastnos-
tou disponuje a 0 znamena, Ze fou nedisponuje (Zak, 2004).

3.3.2 Miery vzdialenosti

Podobnost, respektive odliSnost objektov sa najcastejsie urcuje prostrednic-
tvom mier vzdialenosti. Vo vSeobecnosti plati, Ze ¢im su dva objekty rozdielnejsie,
tym sa zvacSuje aj ich vzadjomna vzdialenost. Do popredia sa vSak dostava otazka
ako tuto vzdialenost' zistit. V sicasnosti najpouZzivanejSim spdésobom je vyuZzitie
euklidovskej vzdialenosti, ktora definuje vzdialenost' (d) objektov a a b vztahom:

d(a: b) = \/(xal - xbl)2 + (Xaz - sz)z + -+ (xap - xbp)z’ (5)

kde je x,p je hodnota p-teho znaku objektu a a x,,,, je hodnota p -teho znaku objektu
b (Klimek, 2008). Prave tieto hodnoty vystupuju ako sdradnice prislusnych objek-
tov, ako mdzeme vidiet na nasledujicom obrazku, ktory znazornuje vyuZzitie eukli-
dovskej vzdialenosti u objektov s dvoma atributmi (p = 1,2).

Vyhodou pouzitia tejto vzdialenosti je jej zna¢na vypoctova jednoduchost, av-
Sak ako nevyhoda sa prejavuje zavislost tejto metddy na jednotkach pouzivanych
premennych, ktorad je vSak I'ahko odstranitelna prevedenim na Standardizovany
tvar. Ako d’alsi nedostatok do popredia vstupuje fakt, Ze tato metéda nepredpoklada
vzajomnu korelaciu premennych, ¢o je v praktickych podmienkach len tazko splni-
tel'ny predpoklad (Klimek, 2008).
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Obr. 5 Priklad pouzitia Euklidovskej vzdialenosti
Zdroj: Upravené podl'a Kaufman, Rousseeuw (2005)

0OdlisSnou mierou vzdialenosti je takzvana Manhattan vzdialenost, ktora hl'ada naj-
kratSiu vzdialenost spomedzi vSetkych dostupnych ciest z a do b. Tato vzdialenost
je urcena vztahom (Kaufman, Rousseeuw, 2005):

d(a,b) = |xq1 — xp1| + |Xq2 — xpo| + - + |xap - xbp" (6)

Vysledkom tejto fazy je Stvorcova matica vzdialenosti D, ktora ma na hlavnej dia-
gonale nuly (Romesburg, 2004). Takato matica d’'alej postupuje do procesu zhluko-
vania. Napriklad pri porovnavani objektov a, b, ¢, d tak vznikne matica:

a b c d
a 0 d(a,b) d(a,c) d(a,d)
b d(b,a) 0 d(b,c) d(b,d). (7)
¢ d(c,a) d(cb) 0 d(c,d)
d d(d,a) d(d,b) d(d,c) 0

3.3.3 Metody zhlukovej analyzy

Zhlukovanie méze byt vykonavané viacerymi sposobmi. Na zaklade ciel'a vyskumu
si autor moze zvolit z dvoch spdsobov tvorby zhlukov (Rencher, 2002):

e Hierarchické zhlukovanie predstavuje metddu hl'adania ,najlepsich“ zhlukov
spomedzi ostatnych. Aglomerativny pristup na pociatku definuje n zhlukov, kde
kazdy z objektov tvori jeden zhluk, ktoré su nasledne porovnavané. Tie s naj-
mensSou vzajomnou vzdialenostou sa zlucia. Vysledkom je jediny zhluk, ktory
obsahuje vSetky data. Mozny je aj opatny spoOsob, takzvany divizivny pristup,
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ktory zacina s jednym zhlukom a kon¢i s n zhlukmi. Vystupom oboch pristupov
je optimalny pocet zhlukov.

e Nehierarchické zhlukovanie je v si¢asnosti menej pouzivanym spésobom ana-
lyzy. Tato metdda je navrhnuta tak, aby zlucila vybrané data do jedinej klasifi-
kacie obsahujucej z zhlukov, kde je z bud predom dané, alebo je vysledkom
zhlukovej analyzy (Anderberg, 1973).

Metod hierarchickej zhlukovej analyzy existuje niekol'ko. VSetky pritom popisuju
podobnosti medzi objektami ako hierarchiu a po kazdom kroku zlucia dva zhluky,
ktoré su si najbliZsSie do jedného (Zék, 2004, Rencher, 2002). Jednotlivé metédy
budu predstavené na priklade zhlukov S; a S,, pre ktoré plati nasledujuce:
S1=1{ay,..,a;},i=ns aS, = {ay, ...,aj},j = ng,; (8)

kde ng a ng, predstavuju pocet prvkov v jednotlivych zhlukoch.
Prvou z tychto metdd je metdéda najbliZzsSieho suseda. Ta vyhl'adava najmensie

vzdialenosti medzi jednotlivymi zhlukmi, ktoré urcuje ako minimalnu vzdialenost
ich najblizsich prvkov. Pre ich vzajomnu vzdialenost teda plati:
D(S,,S,) = min{d(a,b); a € S;,b € S,}. 9)

Podobnym spO6sobom funguje aj metdda najvzdialenejSieho suseda. Ta naopak vy-
hl'adava najmensie vzdialenosti medzi jednotlivymi zhlukmi, ktoré urcuje ako mini-
malnu vzdialenost ich najbliZsich prvkov. Na priklade zhlukov S; a S,:

D(S4,S,) = max{d(a,b); a € S;,b € S,}. (10)

Metoda priemernej vzdialenosti definuje vzdialenost’ dvoch zhlukov ako priemernu
vzajomnu vzdialenost vSetkych ich objektov. Pre zhluky S; a S, teda plati:

D(51,5,) = =T 1Ly d(au by). (11)
1

ng, S(Lj=1)

Ako poslednt uvedieme centroidni met6du, ktora ako vzdialenost dvoch zhlukov
uvadza euklidovsku vzdialenost ich centroidov, ktoré sa urc¢ené vztahom:

N 1
Pre vzdialenost zhlukov S; a S, potom plati:
D(S,S;) = d(a, b)). (13)

3.3.4  Vystupy zhlukovej analyzy

Vystupy akejkol'vek pouzitej metody zhlukovej analyzy m6zu mat numericku alebo
graficki podobu (Romesburg, 2004).
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Numerické vystupy priradia kazdému zo skumanych objektov Ciselny udaj,
ktory urcuje ich prislusnost ku konkrétnemu zhluku. M6Zu mat’' podobu textu, Spe-
cialneho vystupu v pouzivanom datovom editore alebo tabulky. Funguju vsak len
pre objekty, preto mo6Zu v pripade rozsiahleho Statistického siboru pdsobit nepre-
hl'adne.

Prehl'adnejSimi a v siasnosti najviac pouzivanymi su grafické vystupy, ktoré
vytvorené zhluky zndzornuju prostrednictvom dendrogramu alebo phenogramu.
Tie predstavuju rézne pomenovania pre takzvany ,stromovy“ diagram, ktory slazi
na znazornenie hierarchie podobnosti medzi vytvorenymi skupinami objektov. Na
doplnenie informacii moéze slazit' aj korelacny (tzv. bodovy) diagram.
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Obr. 6 Priklad dendrogramu a korela¢ného diagramu

Zdroj: Romesburg, 2004, Kaufman, Rousseeuw (2005)

Pre podrobnejsie informacie o tejto tematike vid' Rencher (2002) a Gujarati, Porter
(2009).
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4 VysledKky prace

Tato cast bakalarskej prace sa venuje analyze regionalnych disparit v krajoch a pri-
slusnych okresoch Ceskej republiky. Rozobera konkrétne $pecifika a odli$nosti,
ktoré vytvaraju medzi izemiami nerovnosti. Tie nevplyvaju len na celkovy chod
uzemného celku, ale aj celého Statu a podnecuju pouzitie konkrétnych nastrojov re-
gionalnej politiky, ktorej ciel'om je tieto nerovnosti do urcitej miery eliminovat a za-
bezpecit rovhomerny vyvoj kazdého regionu.

Tato bakalarska praca pri vymedzeni navzajom podobnych a odliSnych regio-
nov prinasa aj komplexny pohl'ad na izemné celky, a to prostrednictvom vybranych
ukazovatel'ov. Tie predstavuju multikriterialny pohl'ad na regionalne disparity a po-
kryju ekonomické, demografické a socidlne aspekty skimanych regionov.

Pouzivané hodnoty spravidla predstavuju priemer hodnét vybranych indikato-
rov v obdobi 2014-2016. Takto spracované data predstavuju dostatocne stabilnu
zakladnu pre skiimanie regionalnych disparit. Vyber tohto sposobu taktieZ zarucuje
spol'ahlivost skimanych dat a zaroven vyrovnava akékol'vek vykyvy, i sezénne
vplyvy ku ktorym mohlo v konkrétnom roku ddjst. Tieto data taktieZ prinasaju dl-
hodobejsi pohl'ad na problematiku regionalnych disparit pricom plati, Ze pomerovo
st hodnoty uvaZovanych ukazovatel'ov medzi regiéonmi (v ¢ase) relativne stale (vid’
Priloha A). Potrebné kalkulacie budu vykonané pouzitim softwaru STATISTICA.

4.1 Analyza disparit na urovni krajov

4.1.1 Prehl'ad indikatorov disparit

14 krajov klasifikadcie NUTS 3 bude porovnavanych na zaklade 12 vybranych ukazo-
vatel'ov, ktoré prinasaju komplexny pohl'ad na sucasny stav skimanych jednotiek.

Demografické aspekty skimanych krajov ndm odhal'uje Stvorica ukazovatel'ov,
ktorymi sd pocet Zivo narodenych a zosnulych obcanov s trvalym bydliskom v kon-
krétnom Kkraji a pocet pristahovanych a vystahovanych obyvatel'ov. Tie reprezen-
tuju prirastok a ubytok obyvatel'stva ¢i uzZ prirodzenym sp6sobom, alebo aj ako do6-
sledok stahovania. Na to, aby bola dosiahnuta porovnatelnost dat medzi jednotli-
vymi Uzemnymi jednotkami bez ohl'adu na ich velkost ¢i poCet obyvatel'ov su tieto
ukazovatele prepocitané na 1000 obyvatel'ov.

Stav oboch skupin uvedenych demografickych ukazovatel'ov pre kraje CR ndm
znazornuju nasledujice grafy. UZ na prvy pohlad je moZné usudit, Ze obe skupiny
ukazovatel'ov dosahuji s menSimi odchylkami, ktoré sa tykaju najma hlavného
mesta Prahy podobnych hodno6t. Aj bez hlbsej analyzy ich méZeme rozdelit do dvoch
skupin, a to na kraje, v ktorych dochadza k ubytku obyvatel'ov v désledku vySsej
umrtnosti alebo vacSieho poctu vystahovanych a na kraje, v ktorych ukazovatele
porodnosti a poctu pristahovanych presahujd imrtnost a pocet vystahovalcov, ¢o
v kone¢nom dosledku pocet obyvatel'stva zvySuje.
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U ukazovatel'ov pérodnosti a imrtnosti je priemernou hodnotou Zivo narode-
nych v krajoch CR 10,4 I'udi na 1000 obyvatel'ov a priemerne na 1000 obyvatel'ov
zomrie rocne 10,3 l'udi.

12,0

10,0
8,0
6,0
4,0
2,0
0,0

I g R S gty

& 1P @ P & Y K\ % no‘"
L& < & Q (@ O N X o D AT AN
\OA &0 Q\'\, “\OQ' ° ~<\° @ @0 Q\\C) & o & 4%
2 V@ SO O &
- 3 &R o K
»° N
¢ <
W Zivo narodeni M Zomreli
Obr. 7 Pérodnost a imrtnost’ v krajoch CR

Zdroj: Vlastné spracovanie tidajov z CSU

Pre ukazovatele pohybu obyvatel'stva medzi krajmi CR plati, Ze priemerny pocet pri-
stahovalcov dosahuje rovnakej hodnoty ako poérodnost, ¢iZze na 1000 obyvatel'ov
pribudne v krajoch stahovanim 10,4 I'udi a vystahuje sa 9,4 I'udi.

30,0
25,0
20,0

15,0

10,0

" I|III||| | Ninaalan
0,0 I

R \A-*g@.\g@t\o’b \@Q\G\ RO

S e I A G- N S &
O
o\\ ’\)‘:}' \'\,Q’ N 60() O() ’bb 60 \\(‘) ((\O o"b ‘1\(2/ ,\>\
N ] \§0 < (\(\ ‘é N O < \bo
W c)\‘} N K2 Q @) \(\o ’g\(—)
»° ¥ E
XS N\

W Pristahovali B Vystahovali

Obr. 8 Pribytok a ubytok obyvatelstva stahovanim
Zdroj: Vlastné spracovanie tidajov z CSU

Prave tieto priemerné hodnoty pre jednotlivé kraje ndm vo vSeobecnosti indikuja
rast poc¢tu obyvatel'stva na izemi celého Statu.
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Ekonomické ukazovatele, ktoré boli pre ucely tejto prace vybrané nam prina-
$aju komplexné informacie o celkovom hospodareni a ekonomickom stave konkrét-
nych regionov. Tento aspekt je zastipeny ukazovate'mi HDP na obyvatel'a, disponi-
bilny déochodok domacnosti na obyvatel'a, priemernd hruba mzda a nezamestna-
nost.

Regionalny HDP na obyvatela prinaSa vSeobecny pohl'ad na ekonomicku vy-
konnost v danom kraji. Ukazuje, ako sa jednotlivé kraje podiel'aju na celkovom hos-
podarstve krajiny a zaroven do urcCitej miery prinasa prehl'ad o kvalite Zivota a vy-
spelosti regionu. Nasledujuci graf nam znazornuje, v akej miere hospodarenie kon-
krétnych krajov ovplyviiuje sthrnnit hodnotu HDP pre Cesku republiku.

Pre tcely tejto bakalarskej prace boli pouZité hodnoty regionalneho HDP v ob-
dobi 2014-2015, ked'Ze v Case vypracovania boli relevantné data za rok 2016 nedo-
stupné.
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Obr.9 Regionalne HDP krajov CR
Zdroj: Vlastné spracovanie tidajov z CSU

Obrazok 9 znazornuje, ako sa na tvorbe suhrnného HDP podiel'aju jednotlivé kraje.
Ako aj pri inych ukazovatel'och pozorujeme vysokt odchylku v podobe hlavného
mesta Prahy. Priemer HDP na obyvatel'a medzi jednotlivymi krajmi dosahuje vel-
kosti 389 753 K¢.

Ekonomicku vykonnost regidnu, ale aj Zivotna Uroven obyvatel'ov regiénov
taktieZ odraza disponibilny dochodok doméacnosti a priemerna hruba mzda. Vo vse-
obecnosti plati, Ze vysSie hodnoty tychto ukazovatel'ov indikuju aj rozvinutejsiu eko-
nomiku a vo velkej miere ovplyviiuju aj mnoZstvo neekonomickych ukazovatel'ov,
medzi ktoré patri napriklad aj podiel vysokoSkolsky vzdelanych obyvatel'ov. VysSia
hruba mzda a taktiez aj disponibilny déchodok zvysuju atraktivitu daného regionu,
a tak priamo vplyvaju aj na migraciu obyvatel'stva.
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Na zaklade idajov CSU, ktoré st znazornené v nasledujiicom grafe mdzeme vy-
medzit/, Ze priemerna mesa¢na hruba mzda v krajoch CR sa pohybuje v intervale od
22 655 K¢ aZ po 34 2017 K&. V priemere obyvatelia CR dostanti za svoju pracu me-
saCne 25 707 K¢.
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Obr.10  Priemerna mesa¢na hruba mzda v krajoch CR
Zdroj: Vlastné spracovanie tidajov z CSU

0d priemernej mesacnej hrubej mzdy sa vo vel'’kej miere odvija aj vel'kost disponi-
bilného déchodku, ked'Ze mesacna mzda tvori podstatnu ¢ast ro¢nych prijmov vac-
Siny domacnosti. Rovnako, ako pri regiondlnom HDP, aj v pripade disponibilného
dochodku domacnosti sa prejavuje absencia akychkol'vek hodnot tohto ukazovatel'a
pre rok 2016, preto je tato veli¢ina skimana za obdobie 2014-2015.

Na zdklade ziskanych tdajov sa ro¢ny disponibilny dochodok domacnosti na
obyvatel'a pohybuje v intervale 179 363 K¢ aZ 270 388 K¢. Disponibilny déchodok
na obyvatel'a tak v priemere krajov CR dosahuje hodnoty 204 178 K&.

Jednym z najvyznamnejSich ukazovatel'ov, ktory spol'ahlivo odraza vyspelost
ekonomiky daného regidnu je miera nezamestnanosti. VyuZivany bude konkrétne
podiel nezamestnanych osdb na obyvatel'stve vo veku 15-64 rokov, ktory sa v kra-
joch CR pohybuje v intervale 4,19 %-9,12 %. NiZSia hodnota nezamestnanosti znaci
vysSiu zamestnanost v konkrétnom kraji, ¢o v kone¢nom désledku znaci aj vacsiu
efektivnost hospodarstva a ekonomiky.

V priemere dosahuje nezamestnanost’ v CR hodnoty 5,1 %, pricom podrobny
prehl'ad o stave tohto ukazovatela v jednotlivych krajoch prinasa nasledujtci graf.
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Obr.11  Nezamestnanost' v krajoch CR
Zdroj: Vlastné spracovanie tidajov z CSU

Poslednd skupinu ukazovatelov, ktoré slizia na popisanie socidlnych aspektov
skimanych objektov a priamo tak poukazuju na Zivotnu uroven a kvalitu Zivota
obyvatel'ov danych krajov tvori priemerné percento pracovnej neschopnosti, podiel
vysokoskolsky vzdelanych obyvatel'ov, rozvodovost a pocet vydanych stavebnych
povoleni.

Priemerné percento pracovnej neschopnosti, ktora vznikla v désledku turazu
alebo choroby vystupuje ako indikator zdravotného stavu obyvatel'stva v krajoch
CR. Rovnako ako pri niekol'kych predchadzajticich ukazovatel'och, aj tento je v do-
sledku nedostupnosti aktualnejsich dat skimany za obdobie 2014-2015. V tomto
obdobi sa priemerna pracovna neschopnost v krajoch pohybovala bez vacsich vy-
kyvov v intervale 2,86 %-4,51 %.

Rovnako doblezité je aj posudenie kvality a Struktiry byvania v konkrétnych re-
gionoch, ktoré zaistuje pocet vydanych stavebnych povoleni na 1000 obyvatelov.
To moZe pre manaZérske rozhodovanie posobit ako vyznamny faktor pre postidenie
mobility pracovnej sily. PoCet vydanych stavebnych povoleni sa v skimanom obdobi
pohybuje od 4,1 povoleni na 1000 obyvatel'ov v Prahe aZ po 11,8 povoleni na 1000
obyvatel'ov v StredoCeskom kraji. Priemerna krajska hodnota tohto ukazovatel'a do-
sahuje 7,6 povoleni na 1000 obyvatel'ov.

Podiel vysokoskolsky vzdelanych obyvatel'ov na obyvatel'stve vo veku nad 15
rokov predstavuje ukazovatel Urovne vzdelanosti v krajoch. Désledkom nedostup-
nosti aktualnych dat vSak hodnoty tohto ukazovatela predstavujd tidaje z posled-
ného scitania 'udu z roku 2011. Tato praca bude pracovat s predpokladom, Ze po-
merovo medzi krajmi si miery vzdelanosti obdobné ako v roku 2011. Priemerna
hodnota tohto ukazovatela tak dosahuje 12,4 % a konkrétne tidaje pre kazdy z kra-
jov su zobrazené v nasledujicom grafe.
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Obr.12  Podiel vysokoskolsky vzdelanych obyvatel'ov
Zdroj: Vlastné spracovanie tidajov z CSU

Poslednym zvolenym indikatorom regionalnych disparit je rozvodovost. V skima-
nych krajoch sleduje pocet rozvodov na 1000 obyvatel'ov a pokryva tak ddlezity so-
cidlny aspekt. Hodnota indikatora sa pohybuje v intervale 2,0-2,8 rozvodov na 1000
obyvatel'ov, o znadi aj nasledujuci graf.
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Obr.13  Rozvodovost v krajoch CR
Zdroj: Vlastné spracovanie tidajov z CSU

4.1.2 Zhlukova analyza krajov

Pre Ucely tejto bakalarskej prace budeme ako mieru vzdialenosti dvoch objektov po-
uzivat euklidovsku vzdialenost, ktoru vo svojej praci pre zhodnotenie konkurencnej
schopnosti vybranych regiénov EU pouZivajti napriklad Odehnal a Michalek (2009).
Tato metoda vsak prinasa radu metodologickych nastrah, ktoré je potrebné pred
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pristupenim k analyze vyriesSit, pretoze by mohlo déjst k zna¢nému skresleniu vy-
stupnych udajov.

Pre najdenie podobnosti medzi jednotlivymi krajmi, ktoré vystupuju ako ob-
jekty zhlukovej analyzy je nevyhnutné vytvorenie datovej matice, ktora pozostava
z Udajov blizsie rozobratych v predchadzajuicej podkapitole. Riadky datovej matice
predstavuju jednotlivé kraje, pri¢om ich atribtty st umiestnené v stipcoch.

Jednym z moZnych problémov, ktoré patria k pouzitiu euklidovskej vzdiale-
nosti ako miery vzdialenosti objektov je fakt, Ze nepredpoklada korelaciu ukazova-
tel'ov. Pripadny vyskyt vysoko korelovanych atribut by tak mohol spdsobit’ skresl'u-
juco a negativnym sposobom ovplyvnit' celkovi analyzu. Pri pouziti 12 ukazovate-
I'ov regionalnych disparit méZeme predpokladat vzajomnu korelaciu niektorych in-
dikatorov. Ktoré to su a v akej miere su vzajomne korelované znazornuje nasledu-
juca tabul'ka.

Tab. 5 Korela¢na matica pre kraje

. Disp. Hr. Ne-
Nar. | Zos. | Pris. | Vys. | HDP Doch. Mzda | zam. Vzd. | Pov. | Nes. | Roz.

1 -083 075 057 072 0,79 0,8 -043 0,76 0,02 -0,64 -0,03| Nar.
1 -064 -048 -05 -0,69 -0,57 062 -0,52 -0,34 0,56 0,13 | Zos.

1 092 084 0,89 091 -051 0,72 -0,09 -0,82 0,13 | Pris.

1 081 0,77 083 -033 0,66 -034 -087 0,03 | Vys.

1 0,93 097 -048 094 -041 -0,75 -0,28 | HDP

1 094 -065 09 -014 -0,79 -023| Disp:
Doch.

Hr.

1 044 09 03 077 -01 |

1 -042 -027 037 026 N&

Zam.

1 -0,37 -0,67 -0,35| Vzd.
1 03 03 | Pov.

1 0,07 | Nes.

1 Roz.

Zdroj: Vlastné spracovanie

Ako méZeme vidiet, viacero ukazovatel'ov vykazuje znacnu vzajomnu zavislost. Vy-
soku mieru koreldcie m6Zeme pozorovat najma pri ekonomickych ukazovatel'och
v nadvaznosti na ostatné ukazovatele. Pri konsStrukcii tejto tabulky sme vSak pone-
chali extrémne hodnoty niektorych ukazovatelov, ktoré vykazoval okres Praha.
Prave takéto extrémne hodnoty vyrazne skresl'uju korelacné koeficienty a prehl-
buju zavislost medzi premennymi. Predchadzajiica matica tak obsahuje skreslené
vysledky, preto je logickym postupom takéto extrémne hodnoty vylucit.

Hodnoty skreslujice vyslednu korela¢ni maticu sa eliminuji odstranenim
kraja Praha zo skimaného Statistického stiboru. Takto vytvorena korela¢na matica
vykazuje porovnatel'ne nizsie hodnoty vzajomnych korela¢nych koeficientov. V nie-
ktorych pripadoch su vsak koeficienty stale znac¢ne vysoké, ¢o indikuje aj vysoku ko-
relaciu.
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Tab. 6 Korela¢na matica pre kraje bez Prahy

gésci Mlilzi.a ZI:fT-l. Vzd. Pov. Nes. Roz.
1 -081 052 0,02 056 0,63 0,75 -0,25 0,56 0,52 -0,3 0,18 Nar.
1 -059 -026 -042 -0,72 -0,57 054 -036 -0,71 0,41 0,02 Z0s.
1 0,69 0,22 0,6 065 -034 -0,07 074 -047 0,66 | Pris.
1 -045 0,01 0,03 0,05 -0,55 0,28 -0,61 0,59 Vys.
1 0,76 0,74 -0,39 0,78 0,43 0,01 -0,13 | HDP

Nar. | Zos. | Pris. | Vys. | HDP

1 074 -066 057 072 -036 -001 | DisP-
Doch.
1 02 048 058 -019 04 | A
) ) ) ) ) MZda
1 -015 -061 009 018 | Ne
Zam.

1 0,2 0,05 -0,28 | Vzd.
1 -0,19 0,2 Pov.

1 -0,23 | Nes.

1 Roz.

Zdroj: Vlastné spracovanie

MnoZstvo ukazovatel'ov, ako to je v naSom pripade spolu s ich vzajomnou korelaciou
moZe posobit problémy aj pri interpretacii dat. Grafické vystupy vykonavanej ana-
lyzy by tak posobili neprehl’adne, o by mohlo v kone¢nom désledku spdsobit aj zni-
Zenie relevantnosti dosiahnutych vysledkov. Preto sa ako vhodné riesenie javi vyse-
lektovanie pouzitych indikatorov regionalnych disparit. Ciel'om je vytvorit selekciu
ukazovatel'ov, ktoré by dostatocne popisovali celkovu situdciu v konkrétnom Kkraji,
mali vysoku vypovedaciu hodnotu a boli vzajomne korelované ¢o najmene;.

Do skupiny ukazovatel'ov, ktoré sa po zhodnoteni predchadzajicej korelacnej
matice javia ako najvhodnejSie na posudenie regionalnych rozdielov patria:

e Demograficky aspekt krajov, konkrétne jeho atraktivitu pre ostatnych obc¢anov
CR odraza najlepsie pocet pristahovanych obyvatel'ov.

e Ekonomicky aspekt, ktory sa pre tuto pracu javi ako najvyznamnejsi zastupuju
ukazovatele, ktoré prinasaji najvernejsi obraz o ekonomike daného kraja. Eko-
nomicky vykon je vyjadreny ukazovatelom HDP a Zivotnu Uroven obyvatel'ov
najlepsie odraza priemerna hruba mzda a miera nezamestnanosti, ktora do is-
tej miery odraza aj socialnu situaciu v krajoch.

e Socialny aspekt, ktory odraza kvalitu Zivota a celkové Zivotné podmienky oby-
vatel'stva je najlepSie reprezentovany ukazovatel'om vzdelanosti a rozvodo-
vosti.

Ako sme uZ uviedli, extrémne hodnoty niektorych ukazovatel'ov by mohli znacne
skreslit vysledky vykonavanej analyzy a vyrazne ovplyvnit aj Standardizaciu dat.
Ked'Ze takéto hodnoty, ktoré sa vyrazne odliSuji od hodnot ostatnych krajov st po-
zorovatelné len u hlavného mesta Praha, m6Zeme predpokladat, Ze bude tvorit
vlastny zhluk a z tejto analyzy ho vynechat. Tento fakt bol analyzou potvrdeny.
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Dal$im problémom v tomto procese je fakt, Ze vybrana miera vzdialenosti je
znacne ovplyviiovana mernymi jednotkami ukazovatel'ov. Ako délezity krok sa teda
javi $tandardizacia dat. Udaje v datovej matici sa tak zmenia na bezrozmerné hod-
noty, ktoré zbavia pouzivané data ich zavislosti na mernych jednotkach.

Tab. 7 Tabulka dat - kraje

Vys. HDP Hr. Mzda Nezam. Vzd. Roz.
KV [ 12,3 286 700 22 655 6,91 7,19 2,5
us | 95 322056 24 134 9,12 7,76 2,7
PL 6,5 396 498 25505 4,63 10,45 2,4
LB 9,8 326477 24 686 6,42 9,77 2,7
sC | 11,8 388 257 26 664 5,36 11,20 2,8
JC 7,1 353108 23 894 5,18 11,08 2,5
KH [ 85 368 741 24 158 5,03 10,42 2,4
PA | 83 341053 23784 513 10,18 2,4
vy [ 79 347 435 24182 6,25 9,95 2,0
OL | 78 329089 23767 7,26 11,67 2,3
M 7,6 414 754 25620 7,12 14,34 2,4
MS | 65 351134 24 442 8,60 11,42 2,5
ZL 6,7 373 242 23423 6,09 11,67 2,2

Zdroj: CSU

Tab. 8 Tabul'ka Standardizovanych dat - kraje

Vys. HDP Hr. Mzda Nezam. Vzd. Roz.
KV 2,03 -1,93 -1,65 0,37 -1,87 0,32
us 0,53 -0,91 -0,23 1,97 -1,55 1,22
PL | -1,02 1,23 1,08 -1,27 -0,05 -0,08
LB 0,70 -0,79 0,29 0,02 -0,43 1,18
SC 1,75 1,00 2,19 -0,74 0,36 1,66
JC -0,75 | -0,02 -0,46 -0,87 0,30 -0,01
KH 0,00 0,43 -0,21 -0,98 -0,07 -0,13
PA | -0,12 | -0,37 -0,57 -0,91 -0,20 -0,26
vy | -0,28 | -0,18 -0,19 -0,10 -0,33 -2,02
OL | -0,38 | -0,71 -0,58 0,62 0,62 -0,54
M -0,46 1,76 1,19 0,53 2,12 -0,27
MS | -1,06 | -0,08 0,06 1,59 0,49 0,21
ZL | -0,94 0,56 -0,91 -0,22 0,63 -1,30

Zdroj: Vlastné spracovanie

Takto upravena datova matica pokracuje d'alej v procese analyzy, kde d6jde ku zhlu-
kovaniu jednotlivych krajov. Konkrétne zhluky st vytvorené hierarchickym zhluko-
vanim pri pouZiti metody najvzdialenejSieho suseda a euklidovskej vzdialenosti ako
miery vzdialenosti. Vystupom tejto analyzy pri pouZiti vybranych ukazovatel'ov je
nasledujuci dendrogram.
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Obr.14  Dendrogram krajov CR - vybrané ukazovatele
Zdroj: Vlastné spracovanie

DolezZité je taktieZ poznamenat, Ze pri pouZiti inych met6d hierarchického zhluko-
vania, napr. metody najblizSieho suseda a pri zmene miery vzdialenosti, napriklad
na vzdialenost Manhattan su vysledky zhlukovej analyzy vel'mi podobné.

Do popredia taktieZ vstupuje otazka, v akej miere selekcia dat ovplyvnila vysle-
dok analyzy regionalnych disparit. Vysledok zhlukovej analyzy krajov pri pouZziti
vSetkych ukazovatel'ov méZeme najst v nasledujucom dendrograme.
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Obr.15  Dendrogram krajov CR - vietky ukazovatele
Zdroj: Vlastné spracovanie

MoZeme vidiet, Ze oba grafy su sice odlisSné, avSak po bliZSej analyze tychto vystupov
moZeme usudit, Ze vytvorené zhluky maju podobnu Struktiru a s mensimi odchyl-
kami obsahuju rovnaké kraje. Tieto odliSnosti vznikli ako désledok vyberu menej
korelovanych ukazovatel'ov a pre ucely tejto prace su povaZované za korektnejSie.

Tento vyber zabezpedi aj lepSiu interpretaciu a grafické znazornenie vysledkov.
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Nami vybrana selekcia ukazovatel'ov teda dostato¢ne dobre popisuje hlavné as-
pekty skimanych objektov, pricom spliiuje aj podmienku zniZenia vzajomnej zavis-
losti. Ostatné ukazovatele vzhl'adom k relativne vysokej korelacii s ostatnymi pre-
mennymi tak nemaju pri popise charakteristik jednotlivych krajov vysokua vypove-
daciu hodnotu a pri analyze regionalnych disparit nie je nevyhnutné ich pouZitie.

Pri popise vysledkov vykonanej analyzy sa do popredia dostava problém sprav-
nej identifikacie zhlukov. Na zaklade grafického vystupu je moZné vziat' do uvahy
rozdelenie krajov do dvoch, troch ¢i Styroch zhlukov.

Rozdelenie krajov do dvoch zhlukov sa javi ako nevhodné najma preto, Ze stavia
Stredocesky, Juhomoravsky a Plzensky kraj, ktoré sa odliSuju najma vd'aka ich eko-
nomickym aspektom, oproti zvySnym krajom. Tie predstavuju obsah druhého
zhluku, ktory je znacne charakterovo réznorody, a tak prindsa nizsiu vypovedaciu
hodnotu. Podobne je na tom rozdelenie do Styroch zhlukov, ktory do polohy samo-
statného zhluku stavia Stredocesky kraj. Po posudeni vysledného dendrogramu
(Obr. 14) sa teda ako optimalne zda rozdelenie krajov do troch zhlukov:

e 1. zhluk tvoria kraje Stredocesky, Juhomoravsky a Plzerisky,

e 2. zhluk je tvoreny Moravskoslezskym, Olomouckym, Zlinskym, Pardubickym,
Kralovéhradeckym, Juho¢eskym krajom a krajom Vysocina,

e 3.zhluk tvoria kraje Liberecky, Ustecky a Karlovarsky.
Na bliZsie zndzornenie rozdielnosti medzi jednotlivymi zhlukmi slazi Obrazok 16,

ktory zobrazuje pavucinovy graf vytvoreny z priemernych Standardizovanych hod-
not vybranych ukazovatel'ov pre konkrétne zhluky.

e 7N UK 1 e Zh [k 2 Zhluk 3

Vystahovali
2,0

1,0

Rozvody /OQ/' HDP

250

Vzdelanie : Mzda

Nezamest.

Obr.16  Pavucinovy diagram zhlukov - kraje
Zdroj: Vlastné spracovanie

Kraje patriace do zhluku 1 sa vyznacuji najpriaznivejSimi hodnotami vybranych
ekonomickych ukazovatel'ov spomedzi vSetkych zhlukov. Vysoké hodnoty dosahuje
regiondlne HDP na obyvatela, priemerna hruba mzda a naopak relativne nizka je
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miera nezamestnanosti. Socidlne ukazovatele reprezentuje vyrazne vyssi podiel vy-
sokoskolsky vzdelanych obyvatel'ov a vyssia je taktieZ rozvodovost. Pocet vystaho-
vanych obyvatel'ov v tomto zhluku dosahuje priemernej hodnoty.

Ekonomické ukazovatele zhluku 2 sa od toho prvého vyrazne odliSujua. HDP na
obyvatel'a a priemerna hruba mzda v tychto krajoch dosahuje porovnatel'ne nizsich
hodnét a mierne vyssia je aj miera nezamestnanosti. Podiel vysokoSkolsky vzdela-
nych obyvatel'ov dosahuje taktieZ niZsich hodndét oproti predchadzajucemu zhluku,
ktoré sa viak stale pohybujii okolo priemeru krajov CR. Rozvodovost a pocet vysta-
hovanych dosahuju v tychto krajoch najnizsich hodnot.

Zhluk 3 vykazuje relativne negativne vysledky analyzy z pohl'adu vybranych
nej hrubej mzdy, ktora je vSak porovnatel'na s predchadzajicim zhlukom. Naopak
najvyssia je miera nezamestnanosti, rozvodovost a pocet vystahovanych.

Geografické rozmiestnenie krajov patriacich do jednotlivych zhlukov znazor-
niuje nasledujuci obrazok.

Zhluk 1

BiSEE
E Zhluk 2

Zhluk 3

Obr.17  Geografické znazornenie krajov CR v zhlukoch
Zdroj: Vlastné spracovanie

4.2 Analyza disparit na arovni okresov

Obdobne ako v predchadzajicej podkapitole budu skimané aj podobnosti a rozdiel-
nosti 77 okresov. Tie budu posudzované na zaklade 10 ukazovatel'ov, ktoré pokry-
vaju rozne aspekty skimanych regionov. Vo vSeobecnosti budu pri analyze disparit
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na urovni okresov pouzivané rovnaké ukazovatele ako v pripade krajov, avsak v do-
sledku nedostupnosti aktualnych dat doslo k niekol'kym zmenam.

V dosledku nedostupnosti relevantnych dat na urovni okresov nebude pouZi-
vany ukazovatel' regiondlneho HDP na obyvatela a Cistého disponibilného dé-
chodku. KedZe absencia dat na tejto regionalnej irovni sa prejavila aj u ukazovatel'a
priemernej hrubej mzdy, za ndhradu na posudenie ekonomickej drovne a prijmov
obyvatel'stva bude pre ucely tejto prace povazovany ukazovatel priemerného do-
chodku. Ten zahfna starobny, invalidny, vdovecky a sirotsky déchodok obyvatel-
stva jednotlivych okresov. Pre nedostupnost aktualnych dat bude tento ukazovatel
posudzovany za obdobie 2014-2015.

PouZzivané ukazovatele socialnej a demografickej urovne sa neliSia a rovnako
ako v pripade krajov budu z dévodu nedostupnosti aktudlnych dat na posudenie
vzdelanostnej irovne ob¢anov pouzité informacie z roku 2011. Pre ucely tejto prace
vSak budeme pracovat s predpokladom, Ze pomerovo st hodnoty tohto ukazovatel'a
v jednotlivych okresoch obdobné ako v roku 2011.

OdliSnost v procese analyzy predstavuje aj ponechanie hlavného mesta Prahy.
Do6vodom je jeho rozdelenie na viacero okresov, kde hodnoty jednotlivych ukazova-
telov nepovazujeme za extrémne. Vystupy zhlukovej analyzy tak nie su skresl'ované,
preto jeho odstranenie nie je potrebné.

Tak, ako v predchadzajicej podkapitole bude ako miera vzdialenosti pouZzita
euklidovska vzdialenost, preto je pred konkrétnym pristupenim k zhlukovej ana-
lyze potrebné vyrieSit nastrahy spojené s jej pouzitim. Relativne vysoku korelaciu
medzi ukazovatel'mi budeme riesit obdobne ako v pripade krajov. Oproti ukazova-
telom na drovni krajov je vSak korelacia porovnatel'ne nizsia.

Tab.9 Korela¢na matica pre okresy
Nar. | Zos. | Pris. | Vys. | Pov. | Nezam. | Doch. | Vzd. | Nesch. | Rozv.
1 -0,71 065 036 025 -0,35 048 062 -025 0,36 Nar.
1 -05 -023 -03 0,42 -0,26 -0,36 0,15 -0,15 Z0s.
1 0,8 0,32 -0,34 0,60 05 -029 0,60 Pris.
1 0,02 0,03 0,51 03 -036 0,57 Vys.
1 -0,35 -0,08 -0 0,09 0,06 Pov.
1 -0,23 -0 -0,13 0,06 Nezam.
1 07 -041 0,36 Déch.
1 -0,33 0,09 Vzd.
1 -0,21 Nesch.
1 Rozv.

Zdroj: Vlastné spracovanie

Vzajomna zavislost teda bude vyrieSena vyberom menej korelovanych ukazovate-
l'ov, ktoré vsak dostatocnym spdsobom popisuju vSetky aspekty skimanych objek-
tov. Po uvazeni korela¢nej matice sa ako najvhodnejsie javia:

e pocet vystahovanych, ktory bude zastupovat demograficku stranku okresov,
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e miera nezamestnanosti a priemerny doéchodok, ktoré predstavuju pohlad
na ekonomickd stranku disparit,

e pocetrozvodov na 1000 obyvatel'ov a podiel vysokoSkolsky vzdelanych obyva-
tel'ov reprezentuje socidlnu stranku okresov.

Tab.10  Tabul'ka dat - okresy

Vys| Nezam,| Doéch| Vzd| Roz| Vys| Nezam| Doéch| Vzd| Roz|

Cheb 17,7 | 5,14 |10550| 6,91 | 2,6 Strakonice 12,5 594 110682|9,30 | 2,3
Karlovy Vary | 17,2 6,93 |10762| 8,62 | 2,5 Tabor 11,0 | 6,41 |10860(11,32| 2,4
Sokolov 16,8 | 8,67 |10686| 554 | 2,6 Beroun 13,1 5 10979(10,13| 2,6
Décin 14,7 | 896 |10355| 6,38 | 2,6 Ji¢in 12,7 | 4,15 |10711|8,99 | 2,2
Chomutov 14,5| 9,55 |10735|6,79 | 2,3 Nachod 12,3 5,12 |10590| 8,73 | 2,6
Litoméfice | 12,5 7,60 |10711|8,41| 2,9 Rychnov 11,8 | 3,07 |10757|9,24 | 2,4
Louny 17,7 | 8,28 |10374| 7,82 | 2,8 Trutnov 12,3 592 |10770| 8,35 | 2,6
Most 18,2 | 11,32 |11027| 7,76 | 2,6 Chrudim 12,3 559 |10534|889 | 24
Teplice 15,4 | 7,58 110478| 7,35 | 2,7 Pardubice 125| 4,21 |10902|12,75| 2,8
Usti nad Labem| 16,5 | 10,52 |10942|10,06| 3,1 Svitavy 10,8 6,81 |10494| 8,59 | 2,2

Domazlice | 11,6 | 4,95 [10630|7,31| 2,3 | UstinadOrlici | 11,1 4,65 [10642]|9,21| 2,0
Klatovy 12,1| 5,07 |10600| 9,49 | 2,4 | HavlickivBrod | 11,5| 5,73 |10737|9,30 | 2,2

Plzefi-mésto | 17,8 | 4,28 |11179|15,32| 2,5 Jihlava 10,4 | 578 |10636|10,14| 2,2
Plzeii-jih | 16,7 | 4,10 [10746| 7,63 | 2,4 Pelhfimov | 10,4 | 4,10 |10765| 9,30 | 2,0
Plzefi-sever | 16,1 | 4,50 |10822|827 | 2,5 Trebi¢ 10,4 | 824 |10480]9,94 | 1,7
Jablonec | 1o\ | o5 110788] 981 | 2,6 [idarnad Sazavou 93 | 647 [10720[10.72] 2,0
nad Nisou
Tachov | 16,1| 6,12 |10564] 6,12 | 2,4 Jesenik 152 | 957 |10455|841 | 2,2
Ceska Lipa | 155| 590 |10595] 7,09 | 2,8 Olomouc 108| 7,08 |10768]14,35] 2,5
Rokycany | 12,5| 391 |10757| 875 2,6 Prostdjov. | 10,7 | 521 |10541]10,46] 2,4
Liberec | 133 | 699 |10832|11,46] 2,9 PFerov 11,7 | 844 |10611|10,86] 2,3
Semily 144 | 6,63 |10736] 953 | 2,3 Sumperk | 10,3 | 7,37 |10521] 9,64 | 2,2
BeneSov | 124 | 3,60 |10729] 9,86 | 2,3 Blansko 11,2 | 562 |10528[11,24] 2,1

Hradec Krélové| 13,7 568 [11080|14,34| 2,4 Brno-mesto 24,9 7,69 [11139(22,57| 2,5
JindfichivHra-\ 13, | 427 110632/ 892 | 22 | Brno-okolie |146| 536 |10668|1230| 2,5

dec
Kolin 15,6 | 7,16 |10895|8,91 | 2,9 Breclav 10,5 6,57 |10334|8,83 | 2,5
Kutna Hora | 14,3 6,55 |10629| 9,33 | 2,4 Hodonin 9,5 9,12 |10372|9,14 | 2,2
Mélnik 16,3 6,78 |10994| 8,75 | 2,8 Vyskov 13,5| 4,77 |10500(10,84| 2,3
Mlad4 Boleslav| 14,1 3,55 |11153(9,24 | 2,7 Znojmo 9,5 9,58 (10179| 8,23 | 2,4
Nymburk 18,3 6,74 |10779|10,12| 2,7 Bruntal 15,5| 11,53 |10378| 8,13 | 2,3
Praha-vychod | 22,3 2,59 [11148|15,84| 3,0 | Frydek-Mistek | 10,4 | 5,72 |10802|12,03| 2,5
Praha-zapad | 25,7 3,63 |11316(19,79| 3,2 Karvina 159 | 11,11 |11117|9,40 | 2,6
Pribram 11,8 7,71 |10915| 9,64 | 2,6 Novy Ji¢in 11,0 | 5,52 |10678|10,42| 2,2
Rakovnik 18,1 586 |10690| 8,44 | 2,9 Opava 10,2 6,98 |10791|11,11| 2,1

Hl. mesto Praha| 21,3 419 |11748(22,49| 2,2 Ostrava-mesto | 16,6 9,99 |11049(14,20| 2,8
Ces“ii‘;delo' 10,2 | 4,16 |10863|14,48| 2,7 Kromé&ii 123| 719 |10564|10,72| 2,4
Cesky Krumlov| 16,1 | 7,52 |10598] 8,11 | 2,5 |Uherské Hradidté| 8,3 | 538 |10560|11,04] 2,0
Kladno 14,8 | 7,04 |11078[10,16] 3 Vsetin 83 | 7,14 |10580|11,09] 2,0
Pisek 12,8| 440 |10782[10,50] 2,2 Zlin 91 | 521 |10868[13,11] 2,3
Prachatice | 15,7 | 4,48 |10434| 8,97 | 2,3

Zdroj: CSU
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Tabul'ka 10 prinaSa prehl'ad pouzivanych dat pred Standardizaciou. T4 je na odstra-
nenie nepriaznivych vplyvov pouZitej miery vzdialenosti kl'i¢ova a data zbavuje
vplyvu pouzitych mernych jednotiek.

Takto upravené data nasledne postupuju do procesu zhlukovej analyzy. Zhluky
su tvorené prostrednictvom hierarchického zhlukovania za pouzitia metédy naj-
vzdialenejSieho suseda (Uplné spojenie) a euklidovskej vzdialenosti. Vysledkom je
zoskupenie krajov do piatich zhlukov (vid’ priloha B) :

e Zhluk 1 tvoria okresy Brno-mesto, Praha-vychod, Praha-zapad a hl. m. Praha.

e Do zhluku 2 patria okresy Ostrava-mesto, Usti nad Labem, Karvina, Most, Mél-
nik, Kolin, Kladno, Pribram, Liberec, Litomérice.

e Najpocetnejsi zhluk 3 tvoria okresy Mlada Boleslav, Beroun, Hradec Kralové,
Plzen-mesto, Zlin, Olomouc, Frydek-Mistek, Tabor, Pardubice, Ceské Budéjo-
vice, Brno-okolie, Kutna Hora, Semily, Rychnov nad KnéZnou, BeneSov, Trut-
nov, Rokycany, VySkov, Prostéjov, Nachod, Chrudim, Klatovy, Novy Jicin, Jih-
lava, Hlavicktv Brod, Strakonice, Ji¢in, Jindrichtv hradec, Domazlice, Rakovnik,
Ceska lipa, Jablonec, Nymburk, Karlovy Vary, Plzeni-sever, Plzen-juh, Prachatice,
Tachov, Cheb.

e Zhluk 4 tvoria okresy Usti nad Orlici, Pelh#imov, T¥ebi¢, Zd'ar nad Sazavou,
Blansko, Opava, Uherské Hradisté, Vsetin, Pisek.

e Zhluk 5 je tvoreny okresmi Znojmo, Hodonin, Breclav, Kromériz, Pierov, Sum-
perk, Svitavy, Cesky Krumlov, Teplice, Louny, Déc¢in, Bruntdl, Jesenik, Chomu-
tov, Sokolov.

Na bliZSie znazornenie vzajomnych rozdielnosti medzi jednotlivymi okresmi slazi
Obrazok 18. Ten bol vytvoreny na zdklade priemernych a standardizovanych hod-
not ukazovatel'ov v konkrétnych zhlukoch.

Zhluk 1 sa vyznacuje vyrazne vysokymi hodnotami priemerného dochodku
a vzdelania obyvatel'stva. Znacne sa odliSuje aj pocet vystahovanych obyvatelov
hodnot spomedzi zhlukov.

Okresy zhluku 2 sa vyrazne odliSuju mierou nezamestnanosti, ktora v tychto
okresoch dosahuje spolu s rozvodovost'ou najvyssej hodnoty. Oproti predchadzaju-
cemu zhluku je porovnatel'ne nizsi aj priemerny dochodok, pocet vystahovanych
a ukazovatel vzdelanosti.

Obdobného podielu vzdelanosti dosahuje aj zhluk 3 a 4. Tie dosahuju porovna-
telnych hodnét aj u miery nezamestnanosti, ktorda z pohl'adu ostatnych zhlukov
patri medzi tie niZSie a relativne nizky u oboch skupin je aj priemerny déchodok.
Odlisné su vsak z hl'adiska rozvodovosti a poctu vystahovanych obyvatelov, kde

Kraje zhluku 5 sa vyznacuju porovnatelnou vyskou nezamestnanosti ako
zhluk 2. Rozdielom su vSak vyrazne nizSie priemerné dochodky a podiel vysokos-
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kolsky vzdelanych obyvatel'ov, ktoré v porovnani s ostatnymi zhlukmi dosahuju naj-
nizsich hodnét. Z hl'adiska rozvodovosti a poctu vystahovanych tieto okresy pova-
Zujeme za priemerné.

e 7h|uk 1 em—zh|uk 2 zhluk 3 e====7zhl|uk 4 zhluk 5

Vystahovani
4,000

3,000

2,000

Rozvodovost Nezamestnanost

Vzdelanie Déchodok

Obr.18  Pavucinovy diagram zhlukov - okresy
Zdroj: Vlastné spracovanie
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5 Diskusia

5.1 Diskusia disparit na tirovni krajov CR

Na zaklade vysledkov analyzy do prvého zhluku zarad'ujeme kraje, konkrétne Stre-
docesky, Juhomoravsky a Plzensky, ktoré sa vyznacuju vyspelejSou ekonomikou
a vyraznym ekonomicko-pol'nohospodarskym potencidlom. To ndm naznacuje aj
vysSia uroven regionalneho HDP, na ktorého tvorbe sa vo vel'kej miere u vSetkych
tychto krajov podiel'a spracovatel'sky priemysel (pribliZne jedna tretina), za ktorym
nasleduje doprava, komerc¢né sluzby a obchod. Vyznamny je aj podiel HDP vytvo-
reny v polnohospodarstve, ¢o znaci aj dostupnost’ kvalitnych osevnych pléch na
uzemi tychto krajov. V Strukture priemyslu maju velky vyznam strojarenské firmy,
ako Skoda Auto v Stredo¢eskom kraji, Skoda Holding v Plzefiskom kraji a Tyco
Electronics v Juhomoravskom kraji.

Na ekonomickl uroven kazdého z tychto krajov maja vplyv vyznamné hospo-
darske a priemyselné centra, ako s Brno v Juhomoravskom, Plzenl v Plzeniskom
a StredocCesky kraj je vo vel'kej miere ovplyviiovany centralnym postavenim hlav-
ného mesta Praha. To, spolu s vyspelym priemyslom vytvara vysoky potencial pre
tvorbu pracovnych miest, Co sa vyrazne prejavuje aj v nizkej miere nezamestnanosti.
K vykonu prace motivuje aj vy$Sie ocenenie v podobe priemernej hrubej mzdy, ktora
je spolu s ukazovatel'om disponibilného d6chodku domacnosti u tejto skupiny kra-
jov porovnatel'ne vyssia oproti ostatnym.

Atraktivita tychto regiéonov pre ostatnych obc¢anov sa prejavuje v hodnotach
ukazovatel'ov migracie obyvatel'stva. Spolo¢nym znakom je zvySovanie obyvatel-
stva v dosledku presahu pristahovanych obyvatel'ov nad tych vystahovanych. D6-
vodom moéZe byt vysoka Zivotna uroven a bohatost vybranych regiénov na pra-
covné a iné Zivotné prileZitosti. Dostupnost prilezitosti pre ob¢anov sa prejavuje aj
vo vysoko rozvinutom S$kolstve, ktoré je ovplyvnené najma vznikom vyznamnych
univerzit v hlavnych mestach uvedenych krajov. U Stredoceského kraja sa aj pri uka-
zovateli vzdelanosti vyrazne prejavuje vplyv Prahy. Podiel vysokoskolsky vzdela-
nych I'udi na obyvatel'stve starSom ako 15 rokov v tomto zhluku predstavuje vy-
razny rozdiel oproti zvy$Snym dvom zhlukom.

So Zivotom v ekonomicky vyspelejsich regionoch st spojené aj zvySené naroky
na pracovnu vykonnost, ¢o v konecnom ddsledku vytvara na obyvatel'ov tlak a pre-
javuje sa v zvy$enom strese. Casto je dosledkom tohto stavu nespokojnost’ so svojou
Zivotnou situaciou, ¢o v mnoho pripadoch vedie k zvySenej rozvodovosti. Inak to nie
je ani u tejto skupiny krajov, kde rozvodovost dosahuje hodnét, ktoré sa pohybuju
mierne nad priemerom krajov CR.

Z pohl'adu manazérskeho rozhodovania sa pre potencionalne umiestnenie pod-
niku zda tato skupina krajov z mnohych aspektov ako vhodny vyber. Za hlavné vy-
hody povaZujeme dostupnost kvalifikovanej pracovnej sily a vyhodnu geografickd
polohu tychto krajov. Prave prihrani¢na poloha Plzeniského a Juhomoravského kraja
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a bezprostredna blizkost Stredoceského kraja hlavnému mestu sa mdze pre mnoz-
stvo zahrani¢nych, ale aj domdcich investorov zdat ako Ziaduca a predstavovat
vhodnu podnikatel'sku prileZitost.

Vyspeld ekonomika tychto krajov indikuje aj vysokud uroven sluzieb a taktiez
v blizkosti hospodarskych centier, ako je Plzei, Praha ¢i Brno sa koncentruje mnoz-
stvo dostupnych dodavatel'ov a odberatel'ov, ktorych vyber vo vel'kej miere podmie-
nuje kvalitu distribuc¢nej siete podniku. ManazZérske rozhodovanie v zna¢nej miere
ovplyviiuje aj infraStruktirna vybavenost regionu. Ta je na zaklade ukazovatela vy-
danych stavebnych povolenti, ktory u tychto regiénov dosahuje vyrazne nadpriemer-
nych hodnét viac nez vyhovujuca.

AvsSak prave umiestnenie podniku do vyspelejSich krajov s vyhodnou geogra-
fickou polohou byva casto sprevadzané vysokou cenou lokalnych vstupov. Z vysled-
kov analyzy moZeme vidiet, Ze dostupna pracovna sila je sice vysoko vzdeland, no
vyZaduje aj vySSie ocenenie odvedenej prace, ¢o znacia hodnoty ukazovatela prie-
mernej hrubej mzdy. Ta v tychto krajoch dosahuje nadpriemernych hodnoét. Po-
dobnu situaciu mézeme predpokladat’ aj u ostatnych vstupov, od pozemkov, sluZieb
az po material.

Vo vysledku sa vol'ba regiénov zhluku 1 javi ako vhodna pre umiestnenie zaci-
najucich podnikov s vysokym zakladnym kapitalom alebo napriklad pre Gspesné za-
hrani¢né alebo domace podniky, ktoré si chct rozsirit svoje pdsobisko umiestnenim
pobocky do relativne nakladnych krajov s vysokym hospodarskym potencidlom.

Zhluk 2 obsahuje kraje Moravskoslezsky, Olomoucky, Zlinsky, Pardubicky, Kra-
lovéhradecky, JuhoCesky a kraj Vysocina. Tie predstavuju regiony s nizSou dyna-
mikou ekonomického rozvoja ako kraje v predchadzajicom zhluku. To znaci aj po-
rovnatel'ne nizsia hodnota HDP na obyvatel'a, ktora je vSak podobne ako u predcha-
dzajucej skupiny krajov tvorena najma spracovatel'skym priemyslom.

Okrem Moravskoslezského kraja je spolo¢nym znakom tychto oblasti aj vysoky
podiel pol'nohospodarstva a lesnictva na tvorbe regionalneho HDP. To sa rozvinulo
v dbsledku priaznivych prirodnych podmienok a drodnej pddy na ich dzemi. Prave
vysoka uroven pol'nohospodarstva zabezpecuje vacSinu pracovnych miest v tychto
krajoch a podiel'a sa na zniZovani nezamestnanosti. Zo spracovatel'skych priemysel-
nych odvetvi sa na zniZovani Urovne nezamestnanosti podiel'a hlavne hutnictvo,
ktoré odraza bohatost regiénov na nerastné suroviny, strojarstvo, ktoré zastupuja
vel'ké firmy, ako st napriklad Autopal Novy Ji¢in v Moravskoslezskom kraji a Bosch
Diesel vo Vysocine. Ako jeden z najvacSich zamestnavatel'ov sa vo vacSine krajov
prejavuji Ceské drahy.

Ako priemerné sa tieto kraje prejavuji najma mierou nezamestnanosti, ktora
je aj napriek znacnej rozmanitosti priemyselnych odvetvi zapri¢inena nedostatkom
vol'nych pracovnych miest. D6vodom moézZe byt aj nedostatocna motivacia k vykonu
prace v dosledku nizZsej priemernej hrubej mzdy, ktora sa zna¢ne odliSuje od krajov
prvého zhluku. To vo vel'kej miere vplyva aj na disponibilny déchodok domacnosti,
ktory dosahuje v porovnani s prvym zhlukom mierne nizSich hodnot.
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Vyraznou odliSnostou je taktieZ aj menej vyhodna geograficka poloha tychto
krajov, ktora sa prejavuje najma v absencii priameho napojenia na hospodarske cen-
tra. Od krajov prvého zhluku sa odliSuje aj charakterom migracie obyvatel'ov. V kra-
joch zhluku 2 dochadza k ubytku poctu obyvatel'ov v désledku vysSej miery vysta-
hovanych. To ovplyviiuje aj infrastruktiru krajov, ktora dosahuje podla ukazova-
tel'a vydanych stavebnych povoleni priemernej urovne. Ako atraktivne sa z pohl'adu
skdmanych ukazovatel'ov zdaju Juhocesky a Pardubicky kraj, v ktorych prevlada
hodnota pristahovanych obyvatel'ov na 1000 obyvatel'ov. Tieto kraje sa vyznacuju
aj vysSou infrastruktdrnou troviou.

Vyhoda tejto skupiny krajov je ich dobra socialna situacia. Celkova spokojnost’
obyvatel'stva sa odraza aj v rozvodovosti, ktord spomedzi troch zhlukov dosahuje
vzdelanych obyvatel'ov, ktory odraza rastovy charakter tychto krajov. Pre tuto sku-
pinu krajov sice dosahuje podpriemernej hodnoty, no ma vysoky predpoklad pribli-
7it' sa k vzdelanostnému priemeru CR.

Z ekonomického hl'adiska moéZeme na zaklade vysledkov vykonanej analyzy
tuto skupinu krajov povazovat za priemernu. Pre manaZérske rozhodovanie to zna-
mena priemerné hodnoty nezamestnanosti, HDP, priemerné ceny za lokalne vstupy
a priemerna kvalita poskytovanych sluZieb.

Za vyhodu tejto skupiny krajov povazujeme hlavne dostupnost’ kvalifikovanej
pracovnej sily za porovnatel'ne nizsiu cenu, ako pri krajoch prvého zhluku. Ked'ze
vyplatené mzdy predstavuju spravidla vel'ky podiel na celkovych nakladoch, pre
podnik by to znamenalo usetrené penazné prostriedky, ktoré moézu byt investované
do nakladnejSich vstupov, ako napriklad technického ¢i softwarového vybavenia
firmy. Prichod novej firmy na trh v tejto skupine krajov by obyvatel'om otvoril mnoz-
stvo pracovnych prilezitosti, co by mohlo v kone¢nom dosledku zniZit nezamestna-
nost’ a zatraktivnit ich pre obyvatel'ov ostatnych krajov alebo inych domacich ¢i za-
hrani¢nych investorov.

Tieto regidny sa preto v konecnom désledku zdaju ako vhodné pre zacinajice
firmy, ktoré sice nemaju vysoky zakladny kapital, no ich cielom je zamestnavat kva-
litnu pracovnu silu v podobe kvalifikovanych zamestnancov a umiestnenie v krajoch
s rastucou ekonomikou im pride ako vhodna podnikatel'ska prileZitost.

Posledny zhluk obsahuje kraje Liberecky, Ustecky a Karlovarsky. Z ekonomic-
kej stranky tieto kraje predstavuju najpomalSie sa rozvijajice regiony s najniZsou
hodnotou HDP spomedzi vetkych krajov. TaZisko hospodarskej aktivity je podobne,
ako pri ostatnych regiénoch tvorené najma spracovatel'skym priemyslom, kde ma
najvacsi podiel textilnictvo, sklarstvo a chemicky priemysel. Spolo¢nou ¢rtou krajov
v tejto skupine je ich nerastné bohatstvo, ktoré prispievalo k vysokej industrializacii
najma Usteckého a Libereckého kraja. T4 sa v minulosti prejavovala ako vysoko zne-
Cistujuca a vyrazne ovplyvnovala kvalitu Zivotného prostredia. Existujice nerastné
bohatstvo sa prejavilo vo vyznamnom postaveni tazby a spracovania nerastnych su-
rovin, kde vel'ké tazobné spolocnosti zamestnavaju vacsinu obyvatel'ov.

Vynimocné postavenie spomedzi tychto krajov ma Karlovarsky kraj, ktory sa
vyznaCuje svojou vybavenostou lie¢ivymi a prirodnymi vodami. To prisudzuje
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miestnemu kupelnictvu vyznamné postavenie v celkovej hospodarskej Cinnosti
kraja, ktory sa tak vyznacuje pomerne vysokym turistickym ruchom. Turisticky ruch
je dolezity aj pre ekonomiku Libereckého kraja. Ten sa moZe pysit vyhl'adavanymi
horskymi strediskami, ktorych ¢innost sa na tvorbe HDP podiel'a najma v zimnych
mesiacoch. Vyznamné je teda odvetvie pohostinstva a ubytovania, ktoré sa taktiez
vyznamne podiel'a na ekonomike uvedenych krajov (Tousek a kol., 2005).

Aj napriek vysokej miere turizmu a vyznamnému postaveniu tazby nerastnych
surovin u tychto krajov dosahuju skimané ekonomické ukazovatele najnepriazni-
vejs$ich hodndt spomedzi krajov CR, ¢o spomal’uje regionalny rozvoj a stavia kraje
do neprijemnej pozicie malo rozvojovych ¢i stagnujucich krajov.

Hodnota nezamestnanosti dosahuje znacne nadpriemernych vySok na cele s
Usteckym krajom. Dévodom tejto situdcie moze byt rovnako ako u predchadzaju-
ceho zhluku nedostatok pracovnych prileZitosti pre ob¢anov. Vysoka nezamestna-
nost spolu s nizkou ekonomickou droviiou nepriaznivo ovplyvnili aj priemernu
hrubt mzdu, ktora vsak dosahuje porovnatel'nych hodnét, ako mzda krajov pred-
chadzajuceho zhluku. Disponibilny dochodok domacnosti v§ak zaostava a dosahuje
vyrazne niz$ich hodnot.

Prave tieto hodnoty ekonomickych ukazovatelov mo6Zu predstavovat jednu z
pricin zniZovania poctu obyvatel'ov, ktoré je spdsobené vySSou mierou vystahova-
nych. Pre Zivot atraktivny sa relativne zda byt Liberecky Kkraj, kde dochadza naopak
k zvySovaniu poctu obyvatel'ov v désledku stahovania.

Nepriazniva ekonomicka situacia v zna¢nej miere ovplyviuje aj vSeobecnu spo-
kojnost’ a Zivotnu Uroven obyvatel'stva. Podobne ako u krajov zhluku 1 tu dochadza
k zvySovaniu Urovne stresu a nespokojnosti so Zivotnou situaciou, ktoré vsak vzni-
kaju z opa¢nych dévodov, a to ako ddsledok nepriaznivej ekonomicko-socialnej si-
tudcie domacnosti. Indikdtorom je miera rozvodovosti, ktora dosahuje vyrazne vy-
sokych hodnét. Nedostatok prileZitosti sa prejavuje aj vo vzdelanostnej urovni
tychto krajov. Z Obrazku 16 si mézeme vSimnut vyznamny rozdiel podielu vysokos-
kolsky vzdelanych obyvatel'ov medzi jednotlivymi zhlukmi. Na Nizkej arovni vyso-
koskolskej vzdelanosti v tomto zhluku sa vo vel'kej miere podiel'a nedostatok vy-
znamnych vysokoskolskych inStitucii.

Vo vSeobecnosti su pre manazérske rozhodovanie o umiestneni firmy kraje pat-
riace do tohto zhluku nevhodné. Umiestnenie firmy do ekonomicky zaostalejSieho
regionu je spojené s obrovskym podnikatel'skym rizikom, ktorému sa vac¢sina ma-
nazérov snazi vyhnut. K umiestneni firmy v takomto regiéne ¢astokrat patri nedos-
tatok spolahlivych dodavatel'ov a odberatel'ov, nizka kvalita sluzieb apod. Za vy-
hodu tychto krajov je povaZovana relativne nizka cena lokalnych vstupov. Na za-
klade skimanych ukazovatel'ov sa peniazne dostupna zda pracovna sila, ktora sa
vSak nevyznacuje vysokou uroviiou vzdelania, ¢i kvalifikacie.

Ked'Ze najma pre Karlovarsky kraj je typicka vysoka miera turizmu, moZnost
sa naskyta najma poskytovatel'om pohostinskych a ubytovacich sluzieb, pre ktorych
by umiestnenie v kraji s relativne vysokym cestovnym ruchom a lacnou pracovnou
silou prinasalo vybornu podnikatel'sku prileZitost.
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5.2 Diskusia disparit na urovni okresov CR

V pripade okresov je ddleZité podotknut, Ze detailnejSia analyza regionalnych dis-
parit ako je to v pripade krajov presahuje radmec tejto bakalarskej prace. Vysledky
analyzy rozdielnosti na regionalnej urovni preto budu vystupovat ako doplnok k vy-
konanej analyze krajov.

OKkresy patriace do zhluku 1 m6Zeme stihrnne charakterizovat ako vysoko vy-
vinuté regiony. To plynie najma z faktu, Ze predstavuji hospodarsky vyznamné cen-
tra rozvinutych krajov, ktoré sa doélezitym sp6sobom podiel'’ajii na Statnej ekono-
mike. Spolo¢ne mo6Zu byt charakterizované relativne vysokym déchodkom a nizkou
nezamestnanostou, ¢o podporuje vysledok analyzy krajov, kde Praha, Juhomorav-
sky a Stredocesky kraj patria medzi ekonomicky vyspelé regiony.

Rovnako ako v pripade uvedenych krajov je tato ekonomicka situacia podporo-
vana vysokou mierou vysokoskolsky vzdelanych obyvatel'ov, hlavne vd'aka dostup-
nosti kvalitnych vysokych $kél a vplyva aj na rozvodovost, ktora je u tychto okresov
porovnatel'ne vysSia. Vyraznym rozdielom oproti krajom je vysoka miera vystaho-
vanych, ktora je vSak sprevadzana aj mnoZstvom pristahovalcov. K ubytku obyva-
tel'stva stahovanim teda nedochadza.

Zhluk 2 tvori viadééina okresov Usteckého, Moravskoslezského a Stredoéeského
kraja, spolu s Libercom zastupujucim Liberecky kraj. Tento zhluk patri z hl'adiska
vybranych ukazovatel'ov k regionom s mensou dynamikou rozvoja. Tento fakt pod-
poruje aj Uroven nezamestnanosti, ktora je najvyssou spomedzi vyslednych zhlukov.
Ekonomickej situacii tychto okresov vS§ak pomaha v porovnani s ostatnymi zhlukmi
relativne vysoky dochodok, ktory je po vysoko rozvinutych okresoch prvého zhluku
druhy najvyssi.

Stav ekonomiky vo vysokej miere vplyva aj na ostatné ukazovatele. To sa pre-
javuje v nizkych hodnotach vysokoskolsky vzdelanych obyvatel'ov a vo vysokej roz-
vodovosti, ktord spomedzi vSetkych zhlukov dosahuje najvyssich hodnét. To méze
byt désledkom horsej Zivotnej situacie zapri¢inenej zvySenou mierou nezamestna-
nosti. Pocet vystahovanych sa vSak oproti zhluku 1 porovnatelne zniZil a vo vSeo-
becnosti sa pocet obyvatel'ov v dosledku stahovania zvySuje.

Znacnu réznorodost okresov moéZeme ndjst v zhluku 3. Zastipenie tu ma kazdy
z krajov, pricom najvacsiu Cast tvoria okresy Kralovéhradeckého, Juhoceského a PI-
zeniského kraja. V mnohych aspektoch sa tento zhluk podoba predchadzajucemu.
Ekonomicky ho taktieZ mdézeme zaradit k regionom s mensou dynamikou rozvoja.
Tento aspekt zastupuju ukazovatele nezamestnanosti a priemerného dochodku,
ktoré sa vyrazne odliSujd oproti hodnotam predchadzajiceho zhluku. Miera neza-
mestnanosti je relativne nizka, ¢o na celkovii ekonomicku situaciu pésobi priaznivo.
Nizkej hodnoty vSak dosahuje aj priemerny déchodok obyvatel'ov.

NizSia miera nezamestnanosti pdsobi aj na rozvodovost a v urCitej miere aj na
atraktivitu okresov pre ostatnych obyvatel'ov, ktoru vyjadruje pocet vystahovanych.
PribliZne rovnakych hodnot ako u predchadzajiceho zhluku dosahuje vysokoskol-
ska vzdelanost.

Do skupiny vyrazne podobnych zhlukov patri aj zhluk 4, ktory obsahuje okresy
najma Zlinskeho kraja a kraja Vysocina. Ten sa od predchadzajicich dvoch vyrazne
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1iSi len z hl'adiska ukazovatel'ov miery rozvodovosti a po¢tu vystahovanych, ktoré
oproti predchadzajicim dvom zhlukom dosahujd vyrazne niZsich hodnot. U ukazo-
vatel'a poctu vystahovanych taktiez plati, Ze o vSeobecnosti dochadza k ubytku oby-
vatel'stva stahovanim, z dovodu nizSej miery pristahovanych.

Ako podobnd najma so zhlukom 3 sa javi ekonomicka stranka, kde ukazovatele
nezamestnanosti a priemerného dochodku dosahuju len mierne odliSnych hodnét.
Porovnatel'ny je aj ukazovatel' vysokoskolskej vzdelanosti, ktory sa podobne ako
v pripade predchadzajucich dvoch zhlukov pohybuje v nizsich hodnotach.

Na zaklade znac¢nej podoby predchadzajucich troch zhlukov ich vSetky moZeme
charakterizovat ako ekonomicky priemerné, ¢o sa potvrdzuje faktom, Ze vacsina
okresov v tychto zhlukoch patri do krajov, ktoré sme v predchadzajticej kapitole de-
finovali v zhluku 2 ako kraje s pomalSou dynamikou rozvoja. Za klticovy faktor pre
vymedzenie zhluku 2 a zhluku 3 m6Zeme povazZovat nezamestnanost, ktora v prie-
mere dosahuje porovnatel'nych hodnot ako u zhluku 2 na krajskej trovni a zhluk 4
bol vymedzeny na zaklade ukazovatel'ov rozvodovosti a poc¢tu vystahovanych oby-
vatel'ov.

V zhluku 5 majt najvacsi zastup okresy Juhomoravského a Usteckého kraja.
Z pohl'adu ekonomickych ukazovatel'ov m6zZeme tieto okresy zaradit medzi zaosta-
vajuce regiony. Dévodom je relativne vysoka miera nezamestnanosti a v porovnani

Ekonomicky stav vplyva aj na rozvodovost, ktora dosahuje spolu s ukazovate-
I'om poctu vystahovanych I'udi porovnatel'nych hodnét ako okresy v zhluku 3. Ta sa
spomedzi vsetkych zhlukov radi medzi tie niZsie a vo vSeobecnosti vyjadruje prie-
mernu spokojnost obyvatel'ov so Zivotom v danom okrese. Absencia kariérnych pri-
leZitosti, ktort indikuje vysoka nezamestnanost’ sa prejavuje aj v podiele vysoko-
Skolsky vzdelaného obyvatel'stva, ktory po porovnani s ostatnymi zhlukmi dosahuje

Podobne ako u predchadzajuceho zhluku je aj v tomto pripade pozorovatelna
vysSia miera vystahovanych oproti pristahovanym, ¢o v kone¢nom dosledku zni-
Zuje pocCet obyvatel'ov a vyjadruje aj neatraktivnost’ okresov v tejto skupine pre os-
tatnych obyvatel'ov.

Vyskyt okresov Usteckého kraja v zhluku 5 stihlasi aj s vysledkom analyzy kra-
jov, kde je podobne ako v tomto pripade povaZovany za ekonomicky zaostalejsi. Pri
vyskyte okresov Juhomoravského kraja sa v zna¢nej miere prejavuje fakt, Ze vo via-
cerych pripadoch st skutocné hodnoty vybranych ukazovatel'ov v okresoch skryté
za regiondlne priemery, ¢o v kone¢nom ddésledku moZe znamenat' aj odliSné vy-
sledky. Preukazalo sa tak, Ze rozdielnosti existuju aj na okresnej irovni a dva okresy
si moZu byt vzajomne podobné a nezaleZi na tom, v akom kraji sa nachadzaju. Rov-
nako plati, Ze odliSnosti existuju aj medzi okresmi patriacimi rovnakému kraju.

5.3 Porovnanie s obdobnymi pracami a praktické vyuzitie

V obdobnych pracach je vo vel'kej miere problematika regionalnych disparit posu-
dzovana z ekonomického hl'adiska.
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Jednym z autorov, ktory sa pri skimani disparit zameral aj na iné aspekty re-
giénov je Postranecky (2010), ktory vo svojej praci dospel k podobnym vysledkom.
Ten rozdel'uje kraje CR na zaklade ich geografickej polohy, hospodarskej vykonnosti
a ekonomickej a socialnej urovne do troch skupin. Tie su koncipované obdobnym
sposobom ako zhluky v tejto praci, preto je aj obsah jednotlivych skupin porovna-
tel'ny (vid’ Obrazok 2). OdliSnosti sa prejavuju najma u skupiny krajov s niZSou dy-
namikou rozvoja.

Komplexny pohlad na tuto problematiku prinaSaju aj SvatoSova a Novotna
(2012), ktoré skiumaju regionalne rozdielnosti na zaklade 39 ukazovatel'ov. Vysled-
kom je vymedzenie vzajomne odliSnych regiénov, pricom z pohl'adu vybranych uka-
zovatel'ov st za zaostalejsie kraje povazované Ustecky a Moravskoslezsky kraj. Za
hlavny dévod nerovnosti v krajoch CR je povaZovana nezamestnanost, ktora aj v na-
Som pripade vytvara relativne vyrazné rozdiely medzi jednotlivymi zhlukmi.

Pomocou zhlukovej analyzy skiimali problematiku disparit v krajoch CR aj Kvi-
calova a kol. (2014). Autori vSak na posudenie podobnych a rozdielnych regiénov
vyuzivaju vylu¢ne ekonomické ukazovatele. Rovnako ako v naSom pripade predsta-
vuje Praha z dovodu vyraznych odlisnosti voci ostatnym krajom samostatny zhluk.
Zvysné kraje su usporiadané v dvoch zhlukoch, pricom podobne ako v tejto praci do
pozicie ekonomicky zaostalejSich krajov radi Liberecky a Karlovarsky kraj. Vyrazné
rozdielnosti sa prejavuju hlavne u ukazovatel'a HDP na obyvatela.

Po porovnani vysledkov s obdobnymi pracami moZeme usudit, Ze skupiny eko-
nomicky vyspelejSich a zaostalejSich krajov st v dostupnej literature identifikované
relativne jednotne, s ¢im koreSponduju aj vysledky tejto bakalarskej prace. Vyraz-
nejSie rozdielnosti st pozorovatelné u skupiny krajov s niZSou dynamikou rozvoja.
ZaleZzi vSak na konkrétnom hl'adisku skiimania regionalnych disparit. Od neho sa
odvija aj vyber konkrétnych ukazovatel'ov, ktory ovplyviiuje kone¢nt podobu zhlu-
kov.

Vysledna analyza regionalnych disparit tak mo6Ze byt pouzitd pre ucely regio-
nalnej politiky a ministerstva pre miestny rozvoj ako podklad na zacielenie vladnych
opatreni a zasahov na podporu ekonomicky zaostalejSich krajov. Jej vyuZitie ma vy-
znam aj pre ucely manazérskeho rozhodovania, a to z dovodu dolezitosti lokalizac-
nych faktorov a regionalnych Specifik v procese umiestiiovania podniku.

Vyber ukazovatel'ov regionalnych disparit pre ucely tejto prace a metdda spra-
covania dostupnych dat vSak predstavuju len jeden z mnoZstva pohl'adov na prob-
lematiku regionalnych disparit. Pre odliSny pohl'ad na tato tematiku vid' Matlovic
a Matlovicova (2005), Svatosova a Novotna (2012) a Gajdova (2016).
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6 Zaver

Cielom tejto bakalarskej prace bolo vymedzit podobné a odlisné regiény CR pro-
strednictvom zhlukovej analyzy, za pouZitia verejne dostupnych dat. Tie vystupovali
ako ukazovatele regionalnych disparit, na zaklade ktorych boli jednotlivé regiony
porovnavané. Zvolené boli tak, aby reprezentovali tri zakladné aspekty skimanych
objektov, a to demograficky, socidlny a ekonomicky.

V kone¢nom dosledku boli jednotlivé kraje CR zaradené do troch skupin. Do pr-
vej skupiny boli zaradené kraje Stredocesky, Juhomoravsky a Plzensky, ktoré sa vy-
znacuju vyspelost'ou svojich ekonomik a vyrazne sa u nich prejavuje vplyv vyznam-
nych hospodarskych a priemyselnych centier.

V druhej skupine mdzZeme najst Moravskoslezsky, Olomoucky, Zlinsky, Pardu-
bicky, Kralovéhradecky, Juhocesky krajom a kraj Vysocina, ktoré predstavuja tak-
zvané ekonomicky priemerné kraje. Tie aa vyznacuji menSou dynamikou rozvoja
a dosahuju relativne priemernych hodnot vybranych ukazovatel'ov.

Ako ekonomicky zaostalejSie boli pri analyze krajov definované kraje Libe-
recky, Ustecky a Karlovarsky, ktoré sa v vieobecnosti vyznac¢ovali vysokou mierou
nezamestnanosti a nedostatkom prileZitosti pre svojich obyvatel'ov. Hlavné mesto
Praha bolo ako désledok vyskytu extrémnych hodndt niektorych ukazovatel'ov
z procesu analyzy vyradené (resp. vy¢lenené ako samostatny zhluk).

Analyza regionalnych disparit na trovni krajov bola vo velkej miere doplnena
analyzou rozdielnosti medzi okresmi CR. T4 preukazala, Ze vo viacerych pripadoch
doslo k podobnosti okresov prinaleziacich odliSnym krajom, ¢o spésobovalo zna¢né
rozdiely voci vysledkom vykonanej analyzy krajov. D6vodom bola odliSna ekono-
micka a socialna situacia v okresoch, ktora sa ¢astokrat pri skimani disparit skryva
za regionalne priemery.

Vzajomné odliSnosti medzi jednotlivymi zhlukmi u oboch analyz pramenili
najma z odlisSnej ekonomickej vykonnosti regionov, ktora vo vel'’kej miere ovplyviio-
vala vSetky ukazovatele. Najvyraznejsie rozdiely boli pozorovatelné v miere neza-
mestnanosti a v podiele vysokoskolsky vzdelanych obyvatel'ov.

Zamerom tejto prace bolo priniest komplexnejsi pohl'ad na problematiku regi-
onalnych disparit v CR. Tie sa aj napriek neustalym snahdm a opatreniam regional-
nej politiky nedari odstranit’ a vyrazne sa prejavuju v celkovej ekonomickej, social-
nej a demografickej situacii konkrétnych regiénov. DéleZitym prinosom tejto prace
bolo aj zhodnotenie vplyvu a doleZitosti regionalnych Specifik pre manazZérske roz-
hodovanie. Prave pre manazérov predstavuje posudzovanie lokalizacnych faktorov
a regiondlnych Specifik doleZity aspekt procesu umiestiiovania podniku, ktory by
nemal byt opomenuty.
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Obr.19  Vyvoj priemernej hrubej mzdy v obdobi 2014-2016
Zdroj: Vlastné spracovanie tidajov z CSU
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Obr.20  Vyvoj poctu zivo narodenych na 1000 obyvatel'ov v obdobi 2014-2016
Zdroj: Vlastné spracovanie tidajov z CSU
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Obr.21  Vyvoj poctu zosnulych na 1000 obyvatel'ov v obdobi 2014-2016
Zdroj: Vlastné spracovanie udajov z CSU
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Obr.22  Vyvoj poctu pristahovanych na 1000 obyvatelov v obdobi 2014-2016
Zdroj: Vlastné spracovanie tidajov z CSU
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Obr.23  Vyvoj poctu vystahovanych na 1000 obyvatel'ov v obdobi 2014-2016
Zdroj: Vlastné spracovanie tidajov z CSU
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Obr.24  Vyvoj hodnoty HDP na obyvatel'a v obdobi 2014-2015
Zdroj: Vlastné spracovanie tidajov z CSU
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Obr.25  Vyvoj priemerného déchodku domacnosti na obyvatel'a v obdobi 2014-2015
Zdroj: Vlastné spracovanie tidajov z CSU
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Obr.26  Vyvoj miery nezamestnanosti v obdobi 2014-2016
Zdroj: Vlastné spracovanie tidajov z CSU
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Obr.27  Vyvoj poctu stavebnych povoleni na 1000 obyvatel'ov v obdobi 2014-2016
Zdroj: Vlastné spracovanie tidajov z CSU
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Obr.28  Vyvoj priemerného percenta pracovnej neschopnosti pre chorobu a draz v obdobi
2014-2016
Zdroj: Vlastné spracovanie tidajov z CSU
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Obr.29  Vyvoj poctu rozvodov na 1000 obyvatel'ov v obdobi 2014-2016
Zdroj: Vlastné spracovanie dat z CSU
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Obr.30  Dendrogram okresov CR



