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Téma prace: Aktualni, souvisi se studovanym oborem.

Zameéreni prace: Prace ma teoreticko-empiricky charakter.

Empirické Setfeni: Empirické Setfeni ma kvalitativni charakter. Sbér dat probéhl
pomoci rozhovord. Analyzu dat provedla autorka pomoci otevieného kodovani.
Setfeni je prehledné, dobfe zpracované. Autorka k pfehledu kategorii a subkategorii
a kodu pouzila grafické zpracovani. Nechybi shrnuti a vyhodnoceni vyzkumnych
otazek.

Vyuzitelnost pro praxi: stfedni, pro dané détské domovy.

Rozsah prace: pfiméfeny

Prace s odbornymi zdroji: bez vaznéjSich pochybeni.

Jazykova, formalni a stylisticka aroven prace: Objevuji se formalni nedostatky
(napf. rizny styl citaci). Neni obvyklé, aby vétSina podkapitol byla uvadéna odstavcem,
ktery popisuje obsah podkapitoly. V praci se objevuje jazykova neobratnost, preklepy
a chyby v interpunkci a gramatické chyby (napf. s.31).

Podobnost: Podobnost s jednim zdrojem nepfesahuje 3,2 %. Nebyly shledany vazné
nedostatky.

Cil prace: Cil je uvedeny v celé praci shodné a je mozné ho hodnotit jako spinény.
Celkové zhodnoceni: V teoretické Casti nalezneme drobné nejasnosti. Jedna se
o podkapitolu, ktera se vénuje historii, kdy autorka preskakuje mezi jednotlivymi
dobami (Casova posloupnost) a uvadi protikladné vyroky. Empirické Setfeni je velmi
dobfe zpracované. Autorka prokazala dobré schopnosti prace s daty. Urover prace
snizuje formalni, jazykova a stylisticka stranky. Prace spliuje pozadavky kladené
na bakalarskou praci.

Konkrétni naméty a pripominky nebo otazky vyzadujici doplnéni u obhajoby:
1. V kapitole Zavér uvadi autorka tuto vétu: ,Ziskané poznatky a zkuSenosti mi
umoznuji téma adaptace déti v détskych domovech komplexné analyzovat
a navrhovat relevantni feSeni pro zkvalitnéni pécCe o svéfené déti.“ Mysli si
autorka, ze opravdu Slo o komplexni analyzu? Jaka relevantni opatfeni
pro zkvalitnéni péce o svéfené déti autorka navrhuje?
2. Co povazuje autorka za stézejni zjisténi?

Navrhované hodnoceni:
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