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Abstrakt
Dékanikovd, |I. Multikulturality a multikulturni vychova — vietnamska minorita
v Ceské republice. Bakalarska prace. Olomouc, 2010

Bakalarska prace je zaméiena na problematiku souZiti raznych kultur a etnik
v ramci obcanské spolegnosti Ceské republiky.

Cilem préce je zji&teni, v jaké miie se vyskytuji u ob¢ani ceské nérodnosti
piedsudky vacéi  viethamskému etniku na zakladé dotaznikového Setreni
se zaméirenim na olomoucky region.

Teoreticka ¢ast préce je vénovana problematice multikulturnino souziti. Cést
praktickd je zaméfena na vyskyt predsudki u majoritni spolecnosti  vici
viethamskému etniku.

Klicovd slova: kultura, narodnost, narod, rasa, etnikum, etnicita,
multikulturalismus, imigrace, integrace, asimilace, akulturace, rasismus, postoje,

predsudky, etnocentrismus.

Abstrakt
Dékanikovd, 1. Multicultures and multicultural education — Vietnamese minority

in the Czech Republic.Thesis. Olomouc, 2010

The thesis focuses on the coexistence of different cultures and ethnic groups
within the civic society of the Czech Republic.

The goal of this thesis is to find out up to what extent the citizens of czech
nationality are prejudiced against the Vietnamese ethnic groups. The survey based
on a questionnaire focuses on the Olomouc region.

The teoretical part deals with the issue of multicultural coexistence. The practical
part specializes on occurence of prejudice within the majority society against
the Vietnamese ethnic groups.

Key words. culture, nationality, nation, race, ethnic group, ethnicity,
multiculturalism, immigration, integration, assimilation, acculturation, racism,

attitudes, prejudice, ethnocentrism.
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UvoD

Multikulturni vychova se stdvd nepostradatelnym prvkem pripravy pro Zivot
v multikulturni realité, souvisgjici sglobalizaci a rostouci migraci obyvatelstva
V soucasnosti bychom jen stéZi nadli spolec¢nost, ktera by byla kulturné homogenni,
Ceskou republiku nevyjimaje. Nastava potieba pripravit déti a mladez na Zivot
v multikulturalité sou¢asného svéta, v niz se setkavaji prislusnici raiznych narodnosti,
etnik, vyznavajici odlisnd ndboZenstvi, jiny Zivotni styl ¢i jiné Zivotni hodnoty.
Multikulturni vychova by méla vést k pochopeni jinych kultur, k porozumeéni jinym
sociokulturnim skupinam, k vzgemnému respektovani a spolupréci. Multikulturni
vychova neni pouze otazkou edukatniho procesu, m¢la by se stét soucésti Zivota
vSech lidi a vést k pochopeni, Ze ne vi co je odliSné musi byt také Spatné,
ale naopak, Ze nés Zivot v multikulturni spolecnosti miZze v mnohém obohatit.
Snahou multikulturni vychovy je zlepSovéni vztahi mezi prisludniky majority
aminorit. K tomu, aby vzgemné vztahy mezi odliSnymi sociokulturnimi skupinami
sméiovaly k toleranci a pochopeni, je velmi dulezité vzdgemné poznavani, které
je mozné pouze na zékladé kvalitnich informaci a komunikace mezi skupinami.
V tomto vzgemném dialogu maklicovou roli vychova a vzdélavani.

Ve své bakaldiské préci jsem se zamétila na popsani pojmu, prostiednictvim
kterych si miZeme utvorit komplexni predstavu o jednotlivych slozkach lidskych
se zamétila na specifika vietnamské narodnostni mensiny a na zji&éni, v jaké mite
se mezi ob¢any ¢eské narodnosti vyskytuji predsudky vici vietnamskému etniku.

Bakalarska prace je rozdélena na dvé ¢asti. V teoretické ¢asti jsem se zaméiila
na vysvétleni zékladnich pojmi, kategorizaci minoritnich skupin na Uzemi naSeho
statu a na charakteristiku vietnamského etnika jak z hlediska historického vyvoje,
tak i z hlediska souZiti této menSiny s majoritni skupinou, véetné sociokulturnich
specifik viethamského etnika.

Prakticka ¢ést cerpa z poznatki ¢ésti teoretické. Pomoci dotaznikového Setieni
bych chtéla zjistit, jaké postoje zaujimaji lidé k ob¢anim vietnamské nérodnosti,
zdamaji vici vietnamskému etniku predsudky a jak& mezi ob¢any olomouckého
kraje panuje snéSenlivost vaci tomuto etniku.



1 CIL PRACE

Téma ,Multikulturalita a multikulturni vychova' jsem si vybrala z davodu
osobniho zgmu o tuto problematiku. SouZiti sjinou nédrodnostni kulturou jsem
pred nekolika lety osobné za?Zila a zajimal mé nazor ogatnich spoluobcani
na problematiku spolecného souZiti rozdilnych kultur.

Hlavnim cilem bakaldrské prace bylo zjisténi, v jaké mife se u ob¢ani ceské
narodnosti vyskytuji predsudky viaci viethnamskému etniku, ziskana data zpracovat,
interpretovat, vyslovit zavér a v pripadé vysokého procentualnino vysledku
negativniho smysleni obcani ¢eské narodnosti o viethamském etniku doporucit
moznateSeni vedouci k naprave.

Dilcim cilem préace bylo nastudovani odborné literatury zabyvajici se
problematikou multikulturality a multikulturni vychovy. Na z&kladé Gdaju ziskanych
z nastudované literatury jsem popsala zékladni pojmy, které jsou dulezité
pro objasnéni multikulturality, a to konkrétné pojmy: kultura, kulturni pluralita,
etnocentrismus, kulturni vzorce, etnikum, etnicita, narod, narodnost, nérodnostni
mendina, rasa, rasismus. Déle jsem popsala minoritni skupiny v Ceské republice
(déle jen CR), vyvoj struktur ndrodnostnich mendin se zamétenim na specifika
vietnamské mensiny.

DalSim dil¢im cilem bylo sestaveni dotazniku, ktery by byl pro ob¢any ceské
narodnosti jednoznacny, srozumitelny, prehledny a aby pii vypliiovani nezabral prilis
mnoho ¢asu. Dotaznik byl sestaven z otevienych i uzavienych odpoveédi, které
na sebe logicky navazovaly.

Podlednim dil¢im cilem bylo osloveni ob¢ani ¢eské nérodnosti, zda-li by byli
ochotni dotaznik vyplnit. K mému piekvapeni jsem se velmi casto setkévala
svyraznou ochotou spolupréace ze strany respondentti. Ziskana data jsem nésledné
zpracovala, vyhodnotila a okomentovala v grafech.



2 METODIKA

Pri zpracovani této bakaléiské prace byly uplatnény metody standardné pouzivané
v odbornych a védeckych publikacich. Mezi pouZité metody patii metody deskripce,
indukce, syntézy, dotaznikového Setfeni a matematickych operaci. VyuZivany jsou
také poznatky ze statistiky.

Zakladem pro zpracovani bakalédiské prace bylo sezndameni se s problematikou,
prostudovéani dostupnych pramenta a shromézdéni materidla nutnych k vypracovani.
Informace potiebné pro vypracovani bakaldiské prace jsou cerpany z odborné
literatury a zliterdrnich zdroju zabyvajici se problematikou multikulturality
a multikulturni vychovy.

Metoda deskripce, kterou mizeme charakterizovat jako popis, je vyuZita v ¢asti
teoretické, kde jsou charakterizovany zakladni pojmy jako je kultura, kulturni vzorce,
etnikum, narod, ndrodnost a. Dale je tato metoda vyuZzita i v praktické casti,
ato konkrétné pii popsani struktury dotazniku.

Metoda indukce, ktera popisuje jak od konkrétnich piipadi dojdeme
k vdeobecnym zavéram, je vyuZita v praktické casti, kde jsou okomentovany
vysledky dotaznikového Setteni. DalSi vyuziti této metody nalezneme v zavéru
bakal&iské prace pii celkovém shrnuti vysledki dotaznikového Setieni.

Metoda syntézy, kterou miazeme charakterizovat jako sjednoceni, je vyuZzita
v praktické ¢asti a v zavéru bakaldrské prace, kde dochazi k uceleni zjisténych
informaci, které sebou cela tato préce nese. Tato metoda se v praktické ¢ésti
konkrétné objevuje u koment&i pod jednotlivymi grafy, které znédzornuji Udaje
ziskané prostiednictvim dotaznikového Setieni.

Metoda dotaznikového Setieni je charakterizovana jako postup, pii kterém
vyzkumny pracovnik predloZi pred respondenta soubor otazek za Ucelem ziskani
metitelnych Udaja. Této metody bylo vyuZzito v praktické ¢ésti prace.

Standardni matematické operace jsou vyuZity v praktické ¢asti préace pri tvorbé
hodnot uvedenych v jednotlivych grafech.

Celé bakalarska prace je zpracovana v textovém editoru Microsoft Word, grafy
atabulky jsou vytvoieny v tabulkovém procesoru Microsoft Excel.



3 TEORETICKA CAST
V teoretické ¢asti jsou vymezeny zé&kladni pojmy souvisgjici smultikulturni
vychovou a problematikou souziti raznych kultur a etnik vrédmci obcanské

spolecnosti. Jako vyznamnou mensinovou skupinou se zabyva Vietnamci.

3.1 Zakladni pojmy
Nasledujici kapitola je zaméfena na vysvétleni zakladnich pojma nezbytnych
pro pochopeni multikulturni tématiky.

3.11 Kultura

Jednim z nejdileZitéjSich pojma je pojem kultura. Presné vymezeni pojmu kultura
neni jednoduché, nebot existuje mnoho ruaznych definic kultury vytvoienych
ve filozofii, sociologii, kulturni antropologii a jinych védach, které popisuji kulturu
ze svého hlediska Na kulturu se miZeme divat dvéma zakladnimi pristupy,
ato pristupem:

- axiologickym — kultura je trida véci a jevi humanizujicich a kultivujicich
¢lovéka. Toto pojeti je hodnotici a chdpe kulturu jako idedlni typ, ke kterému
se jednotlivé svétové kultury vice ¢i méné blizi, coz je hodnoticim kritériem jejich
kulturnosti, ¢i nekulturnosti. Toto pojeti se stalo teoretickym vychodiskem
etnocentrismu, kolonialismu, rasismu, nacionalismu a nacismu.

- antropologickym — nema hodnotici vyznam, piedpoklada mnoho specifickych
kultur prisluSgjicich raznym spolecenstvim (definovanym v ¢ase a prostoru)
a poskytuje moznost srovnavaciho vyzkumu jednotlivych sociokulturnich systému.

O sjednoceni téchto stéle vice se rozbihajicich sméra se ve druhé poloving 20. <.
pokusili ameriéti antropologové A. L. Kroeber a C. Kluckhohn, ktefi provedli rozbor
vice nez 150 definic kultury a stanovili obecné znaky ¢i rysy kultury. Dospéli
k nézoru, Ze kazda kultura je produktem lidské c¢innosti, je historicka, tedy
promenliva v ¢ase, zahrnuje ideje, vzory a hodnoty, je naucend a lze se ji weit,
je selektivni, je zaloZzena na symbolech a je abstrahovana z lidského chovani
a z produktu chovani. (srov., Petrucijovd, 2005, s. 9)

O &irSi a ucelengjsi definici se pokousi sociologicky vyklad: ,, Kultura je souhrn
prostredkiz a mechanismii  specificky lidské adaptace kvnejSimu  prostredi.
Prredstavuje program c¢innosti jednotlivci: a skupin, ktery je fixovany sociokulturnimi
stereotypy a predavany prostednictvim kulturniho dedictvi. Kultura vystupuje
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v podobe vytvorii lidské préace, sociokulturnich regulativiz (norem, hodnot, kulturnich
vzorcii), idgji (kognitivnich systémii), ingtituci organizujicich lidské chovani® . (Velky
sociologicky slovnik I., 1996, cituje Priicha 2000, s. 31)

Nezbytné pro multikulturni vychovu jsou také pojmy kulturni pluralita a kulturni

vzZorce.

3.1.2 Kulturni pluralita

Kulturni pluralita je teoreticky princip uznavajici rovnocennost jednotlivych
spolecenstvi a jejich specifickych kultur. Uznéani tohoto principu byva oznacovano
jako teorie kulturniho relativismu:

»Kulturni relativismus je teoreticko-metodologicky pristup ke studiu kulturnich
jevii, predpokladajici, Ze jednotlivé kultury predstavuji jedinecnhé a neopakovatelné
sociokulturni systémy, které je mozno popsat a pochopit pouze v kontextu jejich
viastnich hodnot, norem a idgi.“ (Soukup V., Prehled antropologickych teorii
kultury, 2000, cituje Pricha, 2000, s. 32). Uskalim kulturniho relativismu ovem je,
Ze je obtizné nalézt aespon n¢jakeé univerzalni hodnoty, normy aideje.

3.1.3 Etnocentrismus

Etnocentrismus je opakem kulturniho relativismu. Je to tendence poznavat,
hodnotit ainterpretovat v3echny Zivotni jevy z perspektivy vlastniho spolecenstvi.
Zajediné spravné, uzitecné a pravdiveé jsou povazovany jen hodnoty, normy a ideje
sociani skupiny, sniz se jedinec identifikuje. Etnocentrismus znesnadnuje piijeti
cizich kulturnich prvki a stédva se zdrojem konfliktd a netolerantnosti pri kontaktu
s cizim spolecenstvim. Na druhé strané piredstavuje vyznamny mechanismus socialni
integrace — zachovani stability spole¢nosti a systému jejich hodnot a norem.

3.1.4 Kulturnivzorce

Kulturni vzorce jsou v dané spolecnosti predavany z generace na generaci
jiZ od raného détstvi.

Sociologicka definice tik4, Ze ,, Vzor kulturni je systém forem chovéni, hodnot
anorem charakteristicky pro danou spolecnost, ktery je obecné prijiman
a napodobovan, vstupuje do procesu socializace jedincii, reprodukuje se v kulturnich
wytvorech a stabilizuje se ve zvycich a obycejich.” (Velky sociologicky slovnik 11.,
1996 cituje Pricha, 2000, s. 33).
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3.1.5 Etnikum

Vyraz etnikum je odvozen zieckého slova Ethnos, kterym anticti Rekové
oznatovali kmen, rasu ¢i narod. V souc¢asnosti je kromé pojmu etnikum pouzivan
i z anglosaskeé literatury prejaty pojem etnicka skupina (ethnic group).

» Etnikum, synonymum: etnicka skupina (ethnic group), je skupina lidi, kteri maji
spolechy rasovy privod, obvykle spolecny jazyk a sdil€ji spolecnou kulturu. Souhrnné
|ze rici, Ze etnikum se vyznacuje svou viastni etnicitou.” (Pracha, 2000, s. 18).

3.1.6 Etnicita

Etnicita (angl. ethnicity) je , vzajemné provazany systém kulturnich (materiélnich
a duchowvnich), rasovych, jazykovych a teritorialnich faktoru, historickych osudi
a predstav o spolecném privodu, prsobicich vinterakci a formujicich etnické vedomi
cloveka a jeho etnickou identitu.” (Velky sociologicky slovnik 1., 1996, cituje Pricha
2000, s. 18)

Etnicita je jednou ze zékladnich charakteristik ¢lovéka jako spolecenske a kulturni
bytosti. Jako celek ¢i systém je etnicita soucasti kultury, je to kulturou definovana
kulturni diference i totoZnogt.

» Pojem etnicita je pro teorii multikulturni vychovy pojmem Ust/ednim. Je tomu
tak proto, Ze etnicita — tedy souhrn viastnosti ¢i znaki: vymezujicich etnikum— je Uzce
spojena s prvky prisludné kultury. Takze pokud ma byt cilem multikulturni vychovy
poznévani a respektovani jinych kultur neZz své vlastni, znamena to poznavat
a respektovat jina etnika — nositele techto kultur.” (Pracha, 2000, s. 18).

Krom¢ pojmu etnikum jako formalniho oznaceni konkrétni dané etnicity je nutné
jedte definovat tzv. etnickou prislusnost.

Etnickou prislusnost miZzeme definovat jako soundlezitost jednotlivce s urgitym
etnikem, ktera maze byt vyjéadiena vnéjSimi (objektivnimi) priznaky, respektive tim,
jak se etnicky clovék projevuje v kazdodennich situacich ¢i prihldSenim se
k urc¢itému etniku, tedy k jeho pojmenovani — etnonymu (srov., Pricha, 2000, s. 18).

Etnicka prislusSnost byva nejéastéji zjistovana pii séitani lidu a je ¢asto nazyvana
nérodnostni prislusnosti ¢i nérodnosti. Urceni etnické prislusnosti zavisi pouze
nasvobodné vuali ¢loveka, na jeho rozhodnuti. Tedy pro jeho sebeidentifikaci
s ur¢itym etnikem neexistuji Zadné objektivni kritéria.
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3.1.7 Narod

Definice tohoto pojmu je velmi obtiZznd. Presnd a v3eobecné uzndvané definice
naroda neexistuje. Ve vSeobecné encyklopedii se uvadi, Ze ,Ve skutechosti
pro vymezeni naroda neexistuji Zadna jednotné kritéria; rozhodujici je akt viile urcité
pospolitosti byt narodem a svobodné rozhodnuti jednotlivce prihlasit se k urcitému
narodu a sdilet jeho osud.” (VSeobecné encyklopedie, 1999, sv. 5, s. 297).

Sociologickou definici pojmu nérod uvadi ve své publikaci Pracha a pro Ucely
multikulturni vychovy se jevi jako nejvhodnéjsi: ,Nérod je osobité a uvédomelé
kulturni a politické spolecenstvi, na jehoZ utvareni maji nejvétsi vliv dgjiny
aspolecné uzemi.“ (Velky sociologicky slovnik 1., 1996, cituje Priicha 2000, s. 21).

Problém spoc¢iva hlavné ve snizené moznosti striktné odliSit pojmy , nérod"
a,etnikum.“ V ¢eské a evropské tradici pievliada pojeti, podle néhoZz se moderni
nérody vyvinuly z prislusnych etnik a tyto narody maji své vlastni stéty. Pokud
ve stateé Ziji jesté prisludnici jinych etnik nez konstituujici nérod, jsou povazovani
zaetnickou ¢i narodnostni mensinu. (srov., Pricha, 2004, s. 53-54).

3.1.8 Narodnost

Vyznam pojmu n&odnost je slozité definovat. VétSinou je chpana jako
piisluSnost jedince k ur¢itému nérodu (ve smyslu politickém) nebo etniku (ve smyslu
etnickém).

Roubicek charakterizuje narodnost takto: ,, Narodnost jako prislusnost k urcitému
narodu je v soucasném svéte chapana ve dvojim smyslu pojmu ,, narod“ : (1) Narod
ve smyslu etnickém je soubor osob obvykle se spolechym jazykem, spolechou historii,
tradici a zvyky, spolecnym Gzemim a narodnim hospodaistvim. (2) Narod ve smyslu
politickém je proste soubor obcani urcitého statu, tedy soubor osob se statni
prislusnosti tohoto statu.” (Roubicek, 1997, s. 152).

Rozlidujeme tedy ,,ndrodnost etnickou” a ,,ndrodnost politickou.” Podle definice
pouZité pii s¢iténi lidu 2001 se ndrodnosti rozumi prislusnost k narodu, ndrodnostni
nebo etnické mending. Déle podle této definice neni pro uréeni narodnosti v Ceské
republice rozhodujici materska re¢ ani e, kterou ¢loveék pouziva nebo Iépe ovlada,
ale jeho vlastni rozhodnuti. Je mozné se hlasit k jedné i vice ndrodnostem, nebo také
k Zadné.

Listina zakladnich prav a svobod deklaruje narodnostni a etnicka prava obéani

amezi nimi té& pravo svobodné rozhodovat o své narodnosti, které neni ni¢im
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omezeno ani podminéno. ,, Kazdy ma pravo svobodné rozhodovat o své narodnosti.
Zakazuje se jakékoli ovliviiovani tohoto rozhodovani a vSechny zpisoby nétlaku
smerjici k odnérodriovani.* (Listina zékladnich préav a svobod, ¢l. 3 odg. 2).

3.1.9 Narodnostni mensina (national minority)

Komplikované je vymezeni pojmu nérodnostni menSina. Ani  dokumenty
mezinérodnich organizaci piesné nedefinuji pojem ,, ndrodnostni mensina'“.

U nés se touto problematikou zabyval L. Satava, ktery iika ze ,\Wraz
, narodnostni mendiny* byva uZivan ktomu, aby bylo moZzno zaradit pod jeden
strucny ,, st/edni termin® vSechny typy a kategorie etnickych spolecenstvi s vyjimkou
statnich nérodi na , viastnim* teritoriu, tedy jak , mala etnika“ nedisponujici
vlastnim narodnim statem, tak casti velkych statnich narod: sidlici na Uzemi jiného
statu, resp. specifické pripady na pomezi etnografické ¢i socialni skupiny aj.*
(Satava, L.: Narodnostni mensiny v Evropg, 1994, cituje Priicha 2000, s. 25).

V Ceské republice je pojem nérodnostni mendina préavné upraven v zékonsd
¢. 273/2001 Sb. ze dne 10. ¢ervence 2001 o pravech narodnostnich mensin a o zmené
nékterych zakona.

(1) Narodnostni men3ina je spolecenstvi obcanii Ceské republiky Zjicich na Gzemi
soucasné Ceské republiky, kieri se odliduji od ostatnich obcani zpravidla spolecnym
etnickym puvodem, jazykem, kulturou a tradicemi, tvori pocetni menSinu
obyvatelstva a zaroveri projevuji wvili byt povaZovani za narodnostni mensinu
za Ucelem spolecného Usili 0 zachovani a rozvoj vlastni svébytnosti, jazyka a kultury
a zaroven za Ucdem wjadreni a ochrany zajmu jejich spolecenstvi, které
se historicky vytvorilo.

(2) Pridusnikem narodnostni mendiny je obcan Ceské republiky, ktery se hlasi
kjiné nez ceské narodnosti a projevuje prani byt povazovan za pridudnika
narodnostni mendiny spolu sdalSimi, kteri se hlasi ke stefné narodnosti. (Z&kon
& 273/2001 Sb., § 2).

3.1.10 Rasy arasismus

Termin rasa — plemeno je terminem biologickym a nevztahuje se k pojmiam
nérod, kmen, které jsou pojmy humanitnich véd. Neni mozné tyto pojmy zaménovat,
michat ¢i dokonce povaZzovat za synonyma. Termin rasa byva nejéastéji odvozovan
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z arabského slova ras — hlava a prvné jg v antropologii pti klasifikaci plemen pouzil
Francouz F. Bernier koncem 17. stoleti.
Rasa — definice antropologicka

Rasa jsou diferentni lidské populace liSici se somatickymi i dalSimi biologickymi
rysy, zejména barvou kuze, vlasi a oc¢i, formou vlasi, nosu, rta, vicek, hlavy
aobliceje, vyskou, proporcemi a¢lenénim téla.

Antropologické vymezeni se nevéZze na izolované télesné rysy, ale vzdy najgjich
komplex.

Vyvoj ras

Rasy vznikaly béhem historického vyvoje lidstva, ato prizpasobenim se Zivotnim
podminkam, kdy se pravdépodobné utvorily urcité télesné vliastnosti, které se staly
ziskanymi télesnymi dédicnymi znaky uplatnujicimi se viadé generaci natolik,
Ze se v podstaté neménily a ani neméni v novych a mnohdy znaéné zmeénénych
Zivotnich podminkéach.

Béhem poslednich sto tisic let se diferencovaly tii velké sou¢asné antropologické
skupiny, které byly diive oznatovany jako plemeno bilé, Zluté (spolu srudym)
acerne.

Presné oznaceni téchto plemen v soucasne antropologii uvadi Wolf:

1. plemeno euroasijské (europoidni) = bilé

Rozsirené pavodné v Evropé, Malé a Predni Asii, na Kavkaze
av severozapadni Indii.
2. plemeno asijsko-americké (mongoloidni) = Zlutohnédé
Zaujimajici vetSinu asijské pevniny a ostrovy v jihovychodni Asii. Sem patii
i pavodni obyvatelé Ameriky.

3. plemeno ekvatorialni (negroidni) = ¢erné
S centrem rozSiieni v Africe na jih od Sahary a zahrnujici i nékteré malé
negroidni skupiny v jihovychodni Asii. (srov., Wolf 2000, s. 34).

V soucasnosti je ve svétove populaci nejpocetnéji zastoupena rasa mongoloidni,
pak rasa europoidni a nejméné pocetna je rasa negroidni.

Mezi témito rasami se pozdgéji zacaly utvaret menSi skupiny, které oznatujeme
jako smiSené. MiSeni ras je proces, ktery dosdhl velkého rozmachu v poslednich
Ctyfech stoletich, zvla&té na americkém kontinentu. Také v Evropé pribyva miSenci
raznych ras. Vzhledem k tomu nékteri antropologové poukazuji nato, Ze tzv. cisté
rasy vibec neexistuji.
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Rasismus

Rasismus je teorie 0 nadiazenosti jedné lidské rasy nad druhymi. Je definovan
jako predsudek a z toho vyplyvajici nepidtelsky postoj vaci prislusnikim jiné rasy
nebo etnika, které je zarasu povazovano.

Rasismus je souhrnné oznateni pro takové jednéni, které piekracuje pouhé
vnimani rasovych odlisSnosti a pietvéri se na nepréatelské aktivity vaci prislusnikiam
jiné rasy, jeZ se projevuji v diskriminaci, v agresivnim chovani (verbanim nebo
fyzickém). (Pricha 2004, s. 64). Existuje mnoho definic rasismu. V nekterych je az
piiliS emociondlniho vyjadieni, a tim se oslabuje raciondni slozka. Prucha
uprednostiiuje spise védecké vyjédieni, kdyz tikd, Ze nelze ztotoZznovat rasismus
s pocity socidlni distance nebo nizké oblibenosti prislusniki jedné rasy u piislusniki
jinérasy.

3.2 Minoritni skupiny v CR — historie imigrace a integrace
na uzemi CR

Narodnostni menSiny jsou a byly nedilnou soucésti naSi spolecnosti. Pokud
se ohlédneme do minulosti, musime konstatovat, Ze ¢eska spolecnost nikdy nebyla
absolutné homogenni ve své etnické strukture. Neni ni¢im neobvyklym setkat
sesprislusniky nékterych nérodnostnich menSin nebo scizinci Zijicimi trvale
v Ceské republice, zvl&&te pak ve vétSich méstech. Vyvoj poétu cizinci s pobyty
trvalymi a dlouhodobymi pobyty nad 90 dni v Ceské republice v letech 1993 az 2008
apiehled péti ngjéetngjSich obcanstvi cizinct v CR k 31. 12. 2008 uvédim v piiloze
¢. 1.

Narodnostni struktura obyvatelstva patii k vyznamnym charakteristikam kazdé

zemg. Prehled narodnostnich mensin v Ceské republice uvadim v priloze ¢. 2.

3.21 Vyvoj nérodnostni struktury obyvatel Ceské republiky

V dlouhodobém vyvoji kopiruje narodnostni struktura obyvatel historii naseho
stdu. V dobe vzniku samostainé Ceskoslovenské republiky byla narodnostni
struktura charakterizovana dvéma dominantnimi ndrodnostmi — ¢eskou a némeckou,
které tvorily dohromady 98 % populace. Zbyla 2 %, kterd pripadla na ostatni
narodnosti, predstavovala v absolutnim vyjadieni pouhych 185 tisic osob. Podil
némecké narodnosti se po 2. svétove valce dramaticky snizil v disledku povalecného

odsunu Némcti a pocetné nejvyznamnéjSi ndrodnostni menSinou na nasem Uzemi
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se stala nérodnost slovenska (CSU, 2001). Strukturu obyvatelstva podle nérodnosti
v letech 1921 az 2001 uvéadim v tabulce — priloha ¢. 3.

Narodnosini strukturu obyvatel Ceské republiky ovlivnili ¢astegné i cizinci
s dlouhodobym pobytem, ktefi byli v souladu s mezinarodnimi doporucenimi poprvé
zahrnuti do celkového poctu obyvatel. Podle posledniho s¢itani obyvatelstva ke dni
1. 3. 2001 bylo zji&éno (viz priloha &. 4), Zze na Gzemi Ceské republiky Zilo celkem
10 230 060 obyvatel, z nichz 94,2 % tvorili Cedi a 5,8 % byli obyvatelé jinych etnik.

| kdyZ dominantni postaveni narodnosti ceské, moravské a slezské zustava
zachovano, je patrny trend snizovani podila tradi¢nich narodnostnich mensin
(slovenskd, polskd, némeckd, mad’arska) a zvySovani podila jinych nérodnosti.
Zaposlednich 10 let zejména ndrodnosti vietnamské, ukrajinské a ruské, viz tabulka
¢. 2), coz dokumentuje jednoznatné spolecenské zmény po roce 1989, vétsi
otevienost spolegnosti a poéingjici trend pracovni migrace, v niz se také Ceska
republika stdva pro nékteré osoby atraktivni zemi pracovnich prilezitosti. Celkové
vice nez 800 tisic osob uvedlo pri poslednim s¢iténi obyvatelstva jinou narodnost
nez ceskou.

V roce 1991 tvorili prislusnici narodnostnich mensin 5,2 % obyvatelstva, v roce
2001 5,8 % obyvatelstva. JelikoZ od podedniho s¢itani uplynulo jiZz osm let, miZzeme
piedpokladat, Ze pocet prislusnikti ndrodnostnich menSin opét vzrostl. Strukturu
obyvatelstva podle ndrodnosti v roce 2001 uvadim v tabulce — piiloha ¢. 3.

Néarodnostni mensiny maji v Ceské republice svou reprezentaci v Radé
pro nérodnostni mensiny ziizené jako poradni organ viady CR. Rada ma 29 ¢leni,
znichz 18 jsou zastupci nérodnostnich mensin. N&rodnostni men3iny se mohou

organizovat ve spolcich, vydavat ¢asopisy apod.

Piehled narodnostnich mendin v Ceské republice
Struénou charakteristiku vybranych narodnostnich mendin v Ceské republice
uvadim v priloze ¢. 2. Dale se budu podrobngji vénovat vietnamské narodnostni

mensing.

Nové narodnostni mendiny v Ceské republice

Novou ndrodnostni mensinou se stavaji predevsim Vietnamci. Od roku 1993
je Ceska republika otevienou zemi, takze Ize piedpoklédat, Zze vyvoj v nasi zemi
bude podobny jako v ostatnich evropskych stdtech. Kromé Vietnamci u nés Zije

i nékolik desitek Cinant, tisice Mongolt, Arabi, Americant a dalSich cizinc,
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z nichz n&kteti jsou rozhodnuti se v CR usadit natrvalo. (srov., Marédova, 2006,
s. 11).

3.3 Vietnamské etnikum

Tato kapitola se bude zabyvat viethamskym etnikem jako vyznamnou minoritni
skupinou Zijici na tzemi Ceské republiky. Nejprve se struéné seznamime s historii
viethamského naroda, priblizime si kdy a za jakych okolnosti zacali piichézet
vietnamsti ob¢ané do nasi republiky a nakonec kapitoly se zaméiime na sociokulturni
specifika vietnamského etnika.

3.3.1 Struéndhistorie Viethamu

Prvni zndmou dynastii panujici na Gzemi dneSniho severniho Vietnamu byla
dynastie Hong Bang (2879 pi. n. |. — 258 pi. n. I.). V tomto obdobi vznikl prvni
znamy statni Gtvar, ve kterém vétSinu tvorili Vietové. Narodnost Viet — neboli Kinh —
je vétdinovou i v dnedni Vietnamské socialistické republice a 90 % obcana VSR
Zijicich v Ceské republice se hlési k této narodnosti. Vietové se usidlili v delté Rudé
feky, kde vytvorili vyspélou kulturu doby bronzové. Predkové Vieta se Zivili
piedevdim péstovanim ryze. Zvykali betel a natirali si zuby ¢ernym lakem
(tato tradice je dodnes nékde dodrZovana, ato vétSinou starSimi Zenami).

Po spojeni dvou riznych kmena Vieta vznikl st& Au Lac a vladnouci dynastie
Trieu panovala @ do doby, kdy bylo Uzemi Vietnamu obsazeno a formalné
pri¢lengno k Cing (111 pt. n. 1.).

Obdobi tisicileté ¢inské nadvlady skoncilo aZ roku 939 a bylo charakteristické
velmi tvrdym chovanim Cihant vaci Vietnamecam, jejich snahou o sinizaci, ale také
Castymi proti ¢inskymi vzpourami. Jedna z nich vedla k delSimu osamostatnéni
Vietnamu v 6. stoleti. Po porézce Cinani vladla dynastie Pozdni Ly (1010 — 1225)
ahlavni mésto bylo presunuto na misto dnedniho Hanoje. V tomto obdobi opét vtrhlo
do Vietnamu ¢inské vojsko, avSak bylo porazeno generalem Ly Thuong Kietem.
V obdobi vlady dynastii Pozdni Ly a poté Tran doSlo k rozvoji kultury, statni sprévy
a kolstvi. Roku 1075 se konaly prvni mandarinské zkousky podle ¢inského vzoru
av dal8im roce byla zaloZena Krélovské akademie, do které byli pozvéni vybrani
ucenci, ktefi pusobili jako ucitelé a zaroven Sifitelé konfucianské nauky.
(srov., Sidkova, 2001, s. 99-100).
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Diky témto Urednickym zkouskam v zemi vznikala vlastni vietnamské vrstva
inteligence a administrativa jiz nepotiebovala piijimat vzdélance ze zahranici.
Uspésni absolventi se mohli vydat na dréhu stéatniho Grednika nebo predat své nabyté
védomosti dalSim Z&kiam jakoZto jejich ucitelé a tim rozSirovat vzdélanost po celé
zemi.  (http://www.klubhanoi.cz/rservice.php?akce=tisk& cisloclanku=2004012801
Klub Hanoi).

Na Vietnam tiikrat zadtocili Mongolové, ale pokazdé se Viethamciam podatilo

vyhnat je zpét. V 16. stoleti se zem¢ rozdéluje na Uzemi severniho a jiZzniho
Vietnamu. Na severu vladne dynastie Trinh a na jihu dynastie Nguyen. Panovnik
zemg, kterd az do 2. zari 1945, kdy prezident Ho Ci Min dosahl zaloZeni Vietnamské
demokratické republiky. Po porézce francouzskych legii v roce 1954 byl Vietnam
na zakladé Zenevskych dohod rozdélen podél 17. rovnobézky — rozdéleni Vietnamu
na komunisticky sever a jihoviethamskou republiku. To o deset let pozdéji zaZzehlo
dal&i vélku, do které se zapletli Americané. Zenevské dohody v roce 1954 rozdlily
Vietnam podél 17. rovnobézky na dvé zony, komunisticky sever a antikomunisticky
jih podporovany USA. (srov., Sikové, 2001, s. 100).

Politické a ideologické rozpory se postupné promenily v ozbrojeny konflikt.
Do vzniklé obcanské vaky zasdhly v roce 1964 Spojené staty a boje trvaly
az doroku 1973, kdy byla podepsana Parizska mirova dohoda narizujici okamzité
ukonceni boju a stazeni americkych jednotek. V roce 1976 byl Vietnam znovu
sednocen a celé jeho Uzemi bylo vyhldSeno za Vietnamskou socialistickou
republiku. Aniz se Vietnam st&il vzpamatovat z valky se Spojenymi  stéty,
byl vtazen do dalSiho konfliktu. Poté co dochézelo k roztrzkam na vietnamsko-
kambodzskych hranicich, vpadla viethamskd arméda v roce 1978 do Kambodze
a zahnala do dzungle vladu Pol-Potovych Rudych Khméra. O rok pozdéji se ubranila
i ¢inskému atoku ze severu, vedenému na podporu Kambodze. Velky vojensky vliv
mél v té dob¢ Vietnam i v Laosu. Boje pokrac¢ovaly aZ do roku 1989, kdy Organizace
spojenych néroda zprostiedkovala priméii a Vietnam sva vojska stéhl. Ukonceni
Studené valky a rozpad Sovétského svazu v roce 1991 piinesly zlepSeni vztahi
Vietnamu se Zapadem. V ¢ervenci 1995 do té doby nekompromisni Spojené stéty
obnovily diplomatické styky s Hanoji a v roce 1999 byly podepsany dohody
o vzaiemném obchodu. Vietnam zahgjil rozsahlé hospodéiské reformy a v soucasné
dobé¢ sem kone¢né zacingji proudit i zahrani¢ni investice. Vynorily se dokonce
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nézory, ze by se Vietham mohl stat dalSim “tygrem” asijské ekonomiky. (srov.,
Matrix Group: http://www.on-internet.cz/index.php?do=3639& idm= Historie).

3.3.2  Vietnamskéetnikum v Ceské republice

Organizované a ve VeétSim poctu zatali  vietham&ti obcané  prijizdét
do Ceskoslovenska v padesétych letech 20. stoleti.

2. Unora 1950 do3lo k navézani diplomatickych vztahtt mezi Ceskoslovenskou
republikou a VDR. V ramci mezinarodni pomoci valkou pogiZzenému Vietnamu
k nam piijela v roce 1956 skupina sta viethamskych sirotk, aby zde ziskali zakladni
vzdélani apoté odbornou pripravu. Pozdgji zatali piijizdét Zaci odbornych
pramyslovych kol a studenti vysokych Skol na zaklad¢ vzdemnych mezinérodnich
dohod. Krétce na to prijeli prvni praktikanti a studenti postgradudlniho studia
(20 az 50 ro¢ne). V roce 1966 Vietnam pozédal o mimoiadné piijeti asi 2100
technickych kadra akvalifikovanych délnikt na vy3koleni do ¢eskoslovenskych
skol, dtrojirenstvi, kovopramyslu, chemického primyslu (v Olomouci napi.
Farmakon, Moravské Zelezarny, Zora), sklarstvi apod. Nasledné byly podepsany
dalsi dohody o vzgemné spolupréci av roce 1981 bylo v Ceskoslovensku priblizng
30 tisic vietnamskych obcani, ztoho as dvé tietiny pracovaly v délnickych
profesich.

Po roce 1989 byly smlouvy sViethamem vypovézeny a vzdélavani Vietnamci
u nés skorkilo.

Od devadesitych let zagali prijizdét Vietnamci do CR za obchodni ginnosti
bez ohledu na své predchozi vzdélani. Prijizdeji tak jako v minulosti na pét let avice.
Snimi prichazeji také jejich déti, rodiny a pribuzni. (srov., Sidkova, 2001,
s. 103-104).

Od 90. let mazeme vietnamské etnikum v Ceské republice rozdglit do nekolika
skupin:

- Vietnamci, kteti v CR pracuji na zékladé bilateralni viadni dohody z roku 1994

- Vietnamci pracujici v CR na zékladé Zivnostenského opravnéni

- viethamsti ucni

- viethamsti vysoko3kol&ti studenti a aspiranti

- smiSend manzelstvi

- Vietnamci, ktefi ziskali ob¢anstvi CR

- Vietnamci ilegélné pritomni v CR (srov., Miillerovéa, 2004, s. 89).
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3.3.3 Souzti viethamské mensiny s majoritou

NejvyznamnéjSim rysem vietnamské komunity u nas je pravdépodobné jeji
uzavienost, cozZ je dano piredevSim odlisnosti jejich kultury.

Po prijezdu do diametrané odlisné zem¢ prozivaji kulturni Sok. Jiz prvni
vietham&i obcané, ktefi k ndm piijizdéli na zakladé mezindrodnich dohod,
byli odvezeni do ubytoven uréenych vétSinou pouze pro Vietnamce, kde jim byl
uréen vlastni program. Také nedostatecna znalost ¢eského jazyka, pramenici mimo
jiné zneptiliS dobré organizace jazykové pripravy, komplikovala komunikaci
anavazovani vzgjemnych vztaht mezi viethamskymi a ¢eskymi spolupracovniky.
Oddélenost Zivota Vietnamct a Cechii vedla k mnoha povéram, Siteni fam a vzniku
piedsudki. CeSi v podstaté do této doby neméli zkuenosti slidmi, ktedi pridli
zodlidné kulturni spolesnosti. Casto se obavali, 7e vietnam&i ob¢ané nejsou
zdravotné provéirovani a mohou byt zdrojem riaznych pirenosnych chorob. Mezi lidmi
se Sitily casto aZ neuveritelné famy jako napriklad, Ze Viethamci maji rizné parazity
acervy a ze ,prokazatelnd* nakazili Cechy. Tento stav samozigjmé vedl k semknuti
vietnamské komunity, prispély k nému také tradi¢ni hodnoty viethamského néroda
(soukromi rodiny) ataké fakt, ze k ndm zpocatku prijizdéli pribuzni a znami, kteti se
vzajemné jezdili nav&tévovat po celé republice. DalSim faktorem, ktery upevnil
uzavienost komunity, je institut , zastupce”, ktery funguje do dnedni doby. Oficidlné
svietnamskymi pracujicimi piijizdéli tzv. tlumoénici nebo organizatori, ktefi za né
vytizovali veskeré ndleZitosti na Gradech nebo v zaméstnani. Vietnamskd ambasada
velice dbala na to, jak se u nés jejich ob¢ané chovaji. MtZzeme se domnivat, Ze tyto
adal&i bariéry ovliviuji vzéjemné vztahy Cechi a Vietnamci dodnes. (srov., Siskova
2001, s. 104 — 105).

Uz pred listopadem 1989 se Vietnamci projevovali jako zdatni obchodnici,
kteri mimo sva zaméstnéni v priamyslu a zemédélstvi zacali obchodovat v té dobe
snedostatkovym a Zadanym zbozim (digitdni hodinky, modni dopliky atd.).
Také Sili na zakazku veSkeré odevy zrifloviny. Z vlastni zkuSenosti mohu fict,
Zecedti obcané, kteri nahlas projevovali své predsudky ktomuto etniku,
se 0 par hodin sradogti nechali preméfit viethamskym ,krej¢im® na viethamské
ubytovné a nechali si u ného usit slusivy ,, znackovy” dzinovy oblecek.

V devadesatych letech se profesni zaméreni vétSiny Vietnamci obraci smérem
k obchodu. Vznikaji prvni viethamské stanky na trznicich, kde se ¢asto obchodni
vztahy odvozuji od asijskych zvyklosti. Dnes uz miaZeme vidét Vietnamce jako
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majitele kamennych obchoda, restauraci, bister, nehtovych studi, masaznich salona
atd., vietnamské déti studuji na gymnaziich, strednich a vysokych Skolach.

3.34 Sociokulturni specifika viethamskeho etnika

Vzgemné nepochopeni kulturnich odlidnosti vede ke vzniku probléma. Obcané
ceské i vietnamské narodnosti by si méli uvédomovat, Ze kazda kultura se vyznatuje
specifickymi tradicemi, zvyky a také ponékud jinym hodnotovym Zebiickem.
Pro lepSi souZiti a pochopeni bychom se méli snaZit, a to na obou stranéch, o hlubsi
poznani, nebot’ pouze tak maZzeme piedejit zbytecnym nedorozuménim a mylnym
vykladim ur¢itych situaci.

Vietnamsky narod je typicky svym lidovym charakterem a hrdosti na svou
statecnost a své dgjiny.

Stdle silnou Zivotni hodnotou je pro Vietnamce rodina (vliv konfucidnstvi),
rodinné vztahy jsou zaloZzeny na vzgemné Ucté a jsou velmi tésné i mezi
vzdalen¢jSim pribuzenstvem. Povinnosti je prokazovat Uctu rodicam, ucitelim
astarSim sourozencam. Konfucidnstvi uréuje hlavni postaveni v rodingé muzi,
nadruhé strané proti tomu vSak pusobi silné tradice matriarchdlni kultury.
Muz piedstavuje hlavu rodiny navenek, v praxi tomu vSak zdaleka tak neni.

Pravidla sluSného chovéani u¢i neztéZovat situaci ostatnim neustalymi stiznostmi

na vlastni problémy. Na vefejnosti se nemé zavdat pric¢ina ke vzniku konfliktu a také
neni slusné dat najevo druhému, Ze se zmylil. Za nevychovaného miZe byt pokladan
i ten, kdo hrubym zpaisobem nékomu néco na vergjnosti vytkne. Setrné sdélovat
problémy a diskutovat tak, aby druhy neztratil tvar patii k tradici slusného chovani.
(srov., Sidkov4, 2001, s. 100 —101)

Neverbalni komunikace
Vietnamska neverbalni komunikace ma podstatné jiné vyznamy nez jsme zvykli,

coz miiZe byt pri¢inou ¢astych nedorozumeni.

Napiiklad piimy pohled do o¢i miaze byt pro Vietnamce neptijemny, je spiSe
povazovan za domyslivost. Pokud Vietnamec pri rozhovoru uhyba zrakem, coz byva
Casto doprovazeno mirnym sklopenim viéek, nemusi se jednat o nezgem
¢i neupiimnost, ale naopak o slusné chovani. (srov., Marédova, 2006. s. 43 — 44).

Podéani ruky je také odliSné od naSeho. Podava se jedna ruka a druha ruka
nasledné prikryva jiz spojené ruce obou osob. Predmét podavame druhému opét
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obéma rukama. Podani jen jedné ruky nebo podani predmétu pouze jednou rukou
muiZe byt vnimano jako neuctivé (srov., tamtéz).

Usmgv je dobrym prikladem odlidného chovani. Usmév v Asii ma totiz mnoho
raznych vyznamut. MuazZe vyjadiovat (tak jak je obvyklé u nas) pocit radosti a veseli,
ale také pocit nepiijemnosti, smutku, rozhoréeni nebo omluvu pokud Vietnamec
nerozumi sdélovanému. Usmev také byva znamkou nervozity (srov., tamtéz).

Kromé vySe uvedeného existuji dalSi odliSnosti v chovani. Napiiklad chce-li
Vietnamec piivolat druhou osobu neprivolava ukazovatkem, ale otoci ruku hibetem

nahoru a zatne pokyvovat rukou v zgpésti, coz miaze vyvolavat dojem, Ze vés

odhani. Noha pi‘ehozena pie nohu se $pickou piehozené nohy smétujici na partnera

sediciho naproti je projevem nadiazenosti mluv¢iho. Podobng ruce zkiiZzené na prsou

nebo ruce v bok maji velky vyznam, nebot’ vyjadiuji pozastaveni se nad danym
rozhovorem ¢i roz¢ileni. Proto naSi pohodinou pbézu miZe Vietnamec chépat jako

néznak rozhoiceni. Pohlazeni po vlasech a jiné dotykani se hlavy se povazuje

zaprojev velké nelicty. Pohlazeni ditéte po vlasech je vysadou rodicu, jinak maZe byt
pokladana za poniZeni takto pohlazeného ditéte. Dotykat se na verejnosti, libat se

apod. je pro milenecké pary ve Vietnamu nepiijatelné, naopak objimani se mezi
pidteli je bézné a jde o vyraz blizkého pratdstvi. Ve Vietnamu neni slusné
naverginosti smrkat do kapesniku. Mlaskani a ftihani je vyrazem spokojenosti
apochvalou hostiteli. Hadky a hlasity projev jsou neslusné a pro Vietnamce jsou
neptijemné. Dlouhy nehet poukazuje na to, Ze je dany jedinec intelektudl a nemusi
pracovat (srov., tamtéz).

Podobn¢ jako se ndm zdaji vSichni Asiaté stejni, jsme i my pro né na prvni pohled
nerozeznatelni. Jsme pro n¢ velci, bili achlupati (srov., tamtéz).

3.4 Multikulturni souziti

V podedni dob¢ miZzeme sledovat narist rasistickych Utokd, pravicového
extremismu a rasismu v Ceské republice. K eliminaci téchto negativnich
spolecenskych jevi a k pripravé na zivot v multikulturni spolecnosti by méla sehrat
duleZitou roli multikulturni vychova. Doba globalizace, migrace obyvatelstva,
sednocovani Evropy a dalsi faktory povedou v budoucnu ke stdle vétSimu
acastéjSimu setkavani prislusnika riznych narodnostnich etnik, naboZenstvi, lidi
vyznavajicich jiny Zivotni styl a odlisné hodnoty. Pro Zivot ve fungujici multikulturni

spolecnosti, kde se bude vyskytovat co nejmenSi mnoZstvi negativnich projevi,
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jenutné, abychom byli schopni porozumét jinym etnikam, jejich osobnostnim

a socidlnim rysam, kultute, historii, hodnotam a s tim spojenym projeviim chovani.

3.4.1 Multikulturalismus

Ideje  multikulturalismu jsou jednim zvychodisek multikulturni vychovy.

Jak uvadi Bar%a , multikulturalismu se dostavalo nejvetSi publicity a pozornosti

od konce 60. let ve Spojenych statech, Kanade a Austrélii p/edevdim diky rasovym,

etnickym asexualnim menSindm a feministkam, které zdiraziovaly skupinové

charakteristiky ve verginych ingtitucich — v prijimani na skoly a ucebnich osnovéch,

vmédiich, vobsazovani mist ve &éatni sprave i vprocesech demokratické

reprezentace.” (Bar%a, 1999, s. 7). V prib¢hu 60. let se otazka multikulturalismu

objevuje také v zgpadni Evropé v souvislosti s prilivem imigranti z neevropskych

oblasti. Evropa reagovala obtiznéji nez klasické pristéhovalecké zemé, které byly

[épe pripraveny na kulturni pluralitu, kterd je v podstaté jednim ze znakt jejich

nérodni identity. (srov., BarSa, 1999, s. 12). V podednich letech se setkdvame

s pojmem multikulturalismus stéle ¢astgji také v Ceské republice.

Na multikulturalismus miaZeme nahliZet z nékolika uhlu, ato jako na:

stav spolecnosti, ve které vedle sebe Ziji razné sociokulturni skupiny,
cozovéem neznamena automatickou pritomnost tolerance a respektu
ve vzgemnych vztazich

proces, pii kterém dochézi ke vzagemnému ovliviiovani kulturnich systémua
a pripadné ke vzniku systémi novych

védeckou teorii, ktera se zabyva riznymi aspekty sociokulturni rozmanitosti
spolecensky cil, védomé Usili o vytvoreni pluralitni spole¢nosti zaloZzené
naprincipu rovnosti, tolerance, respektu, dialogu a spolupréci. (srov.,
Interkulturni vzdélavani, Buryanek a kol., 2002, cituje Hladik 2006, s. 8).

» Multikulturalismus je proces vymeny riznych kulturnich hodnot mez riznymi
sociokulturnimi skupinami a zaroven je to stav plurality kultur ve vyspelych
zemich” . (Hladik, 2006, s. 8).

3.4.2 Multikulturni vychova

Multikulturni vychova by méla vést k pochopeni jinych kultur, k porozuméni

jinym sociokulturnim skupinam, k vzgemnému respektovani a spolupréci. Neznalost

kulturnich specifik ndrodnosti Zijicich na spolecném Gzemi spolu s pietrvavajicimi
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piedsudky vede k problémim ve vzdemné komunikaci mezi majoritou a minoritami,
k nedorozuménim a miZe se sté zdrojem zbytecnych konflikta.

Definic pojmu ,multikulturni vychova® miaZzeme nalézt celou tadu. Jako
nejobecnéjSi definici |ze uvést definici uvadénou v Encyklopedii pedagogického
vyzkumu (Encyklopedia of Educational Resaarch, 1982):

» Multikulturni vychova je priprava na socidlni, politické a ekonomické reality,
které Zaci proZivaji v kulturne odlisnych lidskych stycich.” (Vasquez, 1982, s. 1267,
cituje Priicha 2000, s. 41).

V ¢eském Pedagogickém slovniku (Pricha, Walterova, Mares, 1998, s. 137, cituje
Priicha 2000, s. 41) je pojem vymezen nasledovné: ,, Termin multikulturni vychova
wjadruje snahy wytvaret prostrednictvim vzdelavacich programi zpisobilost lidi
chpat a respektovat i jiné kultury neZ svou viastni. Ma znacny prakticky vyznam
vzhledem kwytvdeni postojii wici imigrantam, pridudnikem jinych narodi,
ras apod.”

Je zigime, Ze Z&dnd z definic nemazZe zcela postihnout vyznam multikulturni
vychovy a Siii problematiky, jiz se zabyva. Multikulturni vychovu musime chapat
v celé jgi Siti — jako vychovu a vzdélavéani, ato jak ve formalnim Skolském systému,
tak i v ostatnich edukacnich prostiedich.

Faktory ovliviiujici multikulturni vychovu

Existuje fada ¢initelt majicich vliv na multikulturni souZiti a na to, kam se bude
ubirat ajakou bude mit v budoucnu podobu multikulturni vychova.

Jsou to predeviim vlada, parlament a politické strany, které svymi postoji
apolitickym programem ovliviwvji jak verejné mingni, tak legislativu stouto
tématikou spojenou.

Vliv na multikulturni vychovu maji také riaznd obc¢anskd sdruZeni, obecné
prospédné organizace apod., které se problematice multikulturni vychovy vénuiji.
Zde maZzeme napriklad jmenovat Organizaci ¢loveék v tisni a jeji projekt Varianty.
Cilem projektu je podpora zlepSovani vztahi mezi majoritou a minoritami v Ceské
republice, prostiednictvim vzdélavacich programi pro vSechny Urovné vzdélavani.
Déle napt. ob¢anské sdruzeni Multikulturni centrum Praha, které se zabyva Sirokym
spektrem ¢innosti souvisgjicich s multikulturni tématikou. Jde predevSim o poréadani
kulturnich a vzdélavacich akci, verejnych debat, vydavani publikaci apod.

Mezi faktory ovlivaujici multikulturni vychovu bezesporu patii také kurikularni
dokumenty — Rdmcové vzdélavaci programy, které se musi dle Skolského zakona
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vydat pro kazdy obor vzdélavani. Kazda Skola si musi podle zésad stanovenych
v Ramcovém vzdélavacim programu (déle jen RVP) vytvorit Skolni vzdglavaci
program, ktery bude konkretizaci cilt a obsaht vzdélavani stanovenych v prislusném
RVP.

Z hlediska problematiky multikulturni vychovy je bezesporu dulezité, ze jiz
v RVP pro predSkolni vzdélavani se v klicovych kompetencich jichz by mélo dité
ukoncujici predskolni vzdélavani dosdhnout uvédi, Ze dité je schopno chapat, Ze lidé
se rizni a umi byt tolerantni k jejich odliSnostem a jedine¢nostem (socidlni
apersonalni kompetence), uvédomuje si sva prava i prava druhych, u¢i se je hgjit
arespektovat; chdpe, Ze vSichni lidé maji stejnou hodnotu (¢innostni a ob¢anské
kompetence).

Multikulturni vychova je jednim z prurezovych témat v RVP pro zé&kladni
vzdélavani (dale jen RVP ZV), které piedstavuji okruhy aktualnich probléma
soucasného svéta apomahgji rozvijet osobnost Zéka v oblasti postoji a hodnot.
Aby prurezova témata spinila svij Ucel je nutna jejich propojenost se vzdélavacim
obsahem konkrétnich vyucovacich predméti a sobsahem dalSich ¢innosti Zaki
ve skole i mimo skolu.

Multikulturni vychova by méla Zaky seznamovat srozmanitosti raznych kultur,
jgjich tradicemi a hodnotami a na tomto zakladé by si Zaci méli lépe uvédomovat
i svoji vlastni kulturni identitu. RVP ZV ndm déle tik4, Ze multikulturni vychova
»Rozviji smysl pro spravedinost, solidaritu a toleranci, vede k chapani a respektovani
neustale se zvyaujici sociokulturni rozmanitosti. U menSinového etnika rozviji jeho
kulturni specifika a sou¢asné poznavani kultury celé spole¢nosti, majoritni vétSinu
seznamuje se zakladnimi specifiky ostatnich nérodnosti Zijicich ve spolecném stété,
uobou skupin pak pomaha nachazet styéné body pro vzdemné respektovani,
spolecné aktivity a spolupraci.“ (RVP ZV).

Skola je mistem, kde se setkévaji Zéci z riiznych socidlnich a kulturnich skupin,
proto je dilezité vytvorit ve Skole takove klima, v némz se budou vSichni zG¢astnéni
citit prijemné a v bezpeci. V tomto smeru hraje multikulturni vychova dilezitou roli,
nebot’ vede k vzgemnému poznavani majority a minorit, ke vzdemné toleranci
ak odgranovéani  predsudka  vaci  ,neznamému a  odlisnému.*  (srov.,
http://www.msmt.cz/vzdel avani/skolskareforma/ramcove-vzdelavaci-programy).

Potésujici zpravou v oblasti multikulturni vychovy jsou vznikajici studijni obory

aprogramy, které se zamétuji na komunitni a multikulturni vychovu, socidlni
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ahumanitarni préci, pomoc migrantam, piislusnikim narodnostnich mensin a lidem

v ndro¢nych Zivotnich situacich.

3.4.3 Postoje a predsudky

DuleZitou roli pri vzgemném souziti v multikulturni spole¢nosti hraji hodnoty,
postoje a predsudky. Bez znalosti a snahy pochopit jinou kulturu nez svou vlastni
dochéazi, a bude i v budoucnu dochézet, k mnohdy zbyte¢nym nedorozuménim

avzgjemnym konfliktam.

Hodnoty

Kazdy jedinec ptijima své hodnoty od détstvi v ramci socializaéniho procesu.
To, jaké hodnoty prijmeme za své, pak uréuje jak Zijeme, co povaZzujeme za spravné
¢i naopak za $patné. Pokud nékdo uzndva odlisné hodnoty od naSich, miZzeme se
podvédomeé citit timto jedincem ohroZeni a ve vzaemné komunikaci dochazi
k problémam. Nékteré hodnoty ndrodnostnich minorit mohou byt odlisné od hodnot
majority, coZz se ¢asto stava zdrojem vzdemného nedorozumeéni. V multikulturni
spole¢nosti by se méli vSichni ob¢ané snaZit poznat a pochopit tradice, hodnoty
akulturu ogtatnich.

Predsudky a stereotypy

Radu predsudki vaci raznym socidlnim &i etnickym skupindam si vytvéarime
jiz béhem détstvi, a to jak vlivem vychovy vroding, tak i vlivem vychovného
pusobeni Skoly. Multikulturni vzdéldvani by mélo veést k vytvoreni spolecnosti,
ve které budou mit ptisludnici majority i minorit rovné postaveni.

» Xereotypy jsou mineni o tridach individui, skupinach nebo objektech, ktera jsou
Vv podstaté Sablonovitymi zpisoby vnimani a posuzovani toho, k cemu se vztahuiji;
nejsou produktem p/Aimé zkuSenosti individua, jsou prebirany a udrzuji se tradici.”
(M. Nakonectny, 1997, cituje Priicha 2004, s. 67).

, Predsudek — predpojatost, ndzorova strnulost; emoche nabity, kriticky
nezhodnoceny Usudek a zn¢ plynouci postoj, nazor prijaty jedincem
nebo skupinou.” (Hartl, Hartlova, Psychologicky slovnik, 2000, cituje Pracha, 2004,
S. 67).

K t¢émto definicim Pracha uvédi, Ze tyto pojmy maji stejnou psychologickou
podstatu:
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,J0U to predstavy, nazory a postoje, které urcité skupiny chovaji kjinym
skupindm nebo k sobe samym (autostereotypy). Tyto ndzory a postoje jsou relativne
neménné, pirenasené mezi generacemi a obtiZzne odstranitelné.  Prredsudky
a stereotypy maji silny emocionalni néboj, zatimco racionalni obsah v nich mize byt
potlacen.“ (Pracha, 2000, s. 36).

Predsudky a stereotypy hraji dalezitou roli v tom jaky zaujimame postoj k druhym
lidem, zvlasté se pak odrazeji ve vztazich k prislusnikam jinych nérodu, ras a etnik.
Jak uvéadi Nakonecny: ,, ProtoZe piredsudky jsou prredevsim druhem postoje, zakladaji
i sklon k negativnimu jednani vii¢i objektu prredsudku, a protoZe jsou iracionalni,
jsou velmi odolné vii¢ci zmendm a rezistentni viici racionalni argumentaci. Podle
zahrani¢nich odbornikiz 1ze soudit, Ze zakladnim faktorem vzniku predsudkii
jerodinna vychova — az asi do 3-4 let veku lidé neznaji predsudky. AvSak predsudky
byvaji spojeny také s osobni nabozenskou, politickou i jinou ideologii a mohou byt —i
v ngprimitivnegjSi formeé — vlastni také vysoce vzdelanym osobam.” (Nakonecny
1997: 223-224, cituje Petrucijova, 2005, s. 41).

Bohuzel lidé se ve vétSing pripadi velmi obtizné zbavuji predsudki, které prijali
za své. Za jistych okolnosti meéni sviij nézor, napiiklad pod vlivem spolecenského
tlaku, ale po case se se svymi piedsudky opét ztotozni. Zmeénit mysleni lidi vagci
piislusnikim jinych etnik asi nebude snadné a bude se jednat o dlouhodobou
zdlezitost. Dilezitou ulohu vtomto sméru by méla mit multikulturni vychova
ve Skoléch, ktera viak nesmi byt pouze formalni. Déti by se mély osobné setkavat
anavazovat pratelstvi sdétmi jinych etnik a ndrodnosti, poznavat jiné kultury a tak
dojit k poznéni, Ze ne v& co je odlisné je také Spatné, ale naopak, Ze se mizeme
naucit mnoho noveho, a Ze nés poznani a pochopeni jiné kultury miaze v mnohém
obohatit.

Historicky vétSina evropskych stéti, véetné nasi zeme, vznikla jako stétni Utvary
jednoho néroda — jako monokulturni spolecnost. Avsak vlivem postupné globalizace
amigrace ndrodu prichazime do stale vétsiho mnozstvi raznych kulturnich kontaktu,
dochazi stédle ve vétSi mire k promichavani etnickych akulturnich skupin
obyvatelstva. BohuZel jsou tradice a zvyky cizinca ¢asto vnimany jako ,jiné",
tzn. patné, a vyvolavaji u pavodni populace strach ze ztréty vlastnich tradic.
Pro Zivot v multikulturni spole¢nosti je nutnd otevienost, naslouchani, vzaemna
komunikace, tolerance a pochopeni. Jen tak |ze dosdhnout, aby lidé raznych etnik Zili
spolu bez vzgjemné nendvisti a obav z téch druhych.
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4 PRAKTICKA CAST

V praktické ¢asti své bakalarské prace jsem se pomoci dotaznikové metody
snazila zjistit postoje a miru piredsudkt obyvatel olomouckého regionu vici zde Zijici
vietnamské komunité. Dale jsem se snaZila zjistit, jakd je informovanost majority
0 vietnamské mensiné a jaky je nézor respondentti ha projevy rasismu v nasi zemi.
Vypracovala jsem dotaznik, ktery vyplnili obyvatelé Olomouce a piilehlych vesnic.
Otézky jsem nazorné graficky zpracovala a seshirand data vloZila do tabulek,
ve kterych jsem zohlednila pohlavi, veék, bydli&e a vzdélani respondentii. Poté jsem
jerozdélilado tii tématicky sourodych skupin.

4.1 Cil, piredmét a objekt vyzkumného Setieni

Cilem této préce bylo zjistit postoje a miru predsudkt majoritni spole¢nosti
na Olomoucku vici vietnamské minorité a také jaky vliv ma na vytvareni postojt
¢i vznik piedsudkt vaci této mensing pohlavi, vék, bydli&é (mésto x vesnice)
avzdelani respondenttt a na z&kladé dotaznikového Setieni ziskana data zpracovat,
interpretovat je a navrhnout moZznd teSeni vedouci k vzagjemnému poznavani
a pochopeni ob¢ant ¢eské a vietnamské narodnosti.

Predmétem zkoumani bylo zjistit co nejvice informaci tykajicich se ndzora ¢lent
majoritni spole¢nosti na vietnamskou komunitu Zijici na Olomoucku. Respondenti
odpovidali na otézky, které mély nastinit jejich ndzor a postoje vici viethamskym
spoluob¢anim, jak vidi spole¢né souziti ve mésté, co povazuji za prinos na existenci
viethamského etnika v naSem mésté a co jim naopak vadi.

Objektem dotaznikového Setieni byli zaméstnanci instituci a firem, podnikatelé
a ¢lenoveé klubu pro seniory v Olomouckém kraji.

4.2 Metodologie

Ve své bakalaiské préci jsem se rozhodla pro kvantitativni vyzkum.

»V kvantitativnich vyzkumech jde o vytvoreni metitelnych ukazatelt a stanoveni
jednotlivych métenych dimenzi, ato za pomoci kvantifikace a Skalovani.“ (Surynek,
2001, s. 58).

Ve vyzkumu bylo pouZito pisemného dotazovani, u kterého je vyhodou,
Ze si respondent sdm zvoli ¢as potiebny k vyplnéni dotazniku a pii némz nedochazi
k ovliviiovani odpovédi poskytnutych respondenty ze strany dotazovatele. Dle mého
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nézoru je velkou vyhodou anonymita pii vypliiovani dotazniku, ktera vede k vétsi
otevienosti respondentd.

Dotaznik byl tvoren z dvaadvaceti otézek, a to otevienych, ¢astecné otevienych
i uzavienych. U nékterych otézek mohli respondenti zvolit i vice moznych odpoveédi.
Pomoci otézek otevieného typu jsem se snaZila zjistit osobni postoj respondentt
k vietnamské komunité. Uzaviené otézky byly koncipovany formou kély (pozitivni,

spie pozitivni, spise negativni a negativni odpovedi).

4.3 Vyzkumny vzor ek

Vyzkumny vzorek tvorilo 302 dotazovanych. Dotaznikoveé Setieni jsem provadéla
rozesdanim elektronického dotazniku zaméstnanctim olomouckych instituci a firem,
nékolika maminkdm na matefské dovolené a jejich rodindm, ob&anim pracujicim
jako OSVC a dale jsem pozédala o vyplnéni tidténé podoby dotazniku ¢leny klubu
seniori v Olomouci - Lo%ove. S Zadogti o vyplnéni dotazniku jsem se obratila
priblizné na 600 osob. Z tohoto poctu se mi vrétilo 302 vyplnénych dotaznika.

Pri dotazovani respondenti, zda by vyplnili dotaznik, jsem se pievazné setkala
spozitivnimi reakcemi. Nekteri respondenti mé nasledné oslovili stim, Ze je téma
bakal&tské prace zaujalo a Ze by je zajimaly vysledky dotaznikového Setieni.

4.4 Vyhodnoceni dotaznikového Setireni

Pro vétsi prehlednost jsem odpovédi na jednotlivé otézky zpracovala do grafu
atabulek, které jsem doplnila slovnim komentérem. PouZila jsem relativni vyjadieni
hodnot, aby bylo mozné vysledky sndze porovnat a interpretovat.

4.5 Charakteristika vyzkumneého vzorku

Vyzkumného Setieni se v 67 % zGcastnily Zeny, v 33 % jsou zastoupeni muZzi.
Vyzkumny vzorek jsem dale rozdgélila na pét vékovych skupin, na dvé skupiny podle
bydliste (mésto x vesnice) a do ¢tyk skupin dle dosazeného stupné vzdélani.
Téchto charakteristik se tykaly prvni ¢tyri otédzky v dotazniku, které byly oznaceny
jako povinny udaj.

4.6 Postoje, nazory
Respondenti odpovidali v jedné oteviené, v péti ¢astecné otevienych a v sedmi
uzavienych otézkéch na dotazy, jejichz Ukolem bylo zji&éni postoji a nézori

piislusniki majoritni spolecnosti na viethamskou komunitu Zijici v olomouckém
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regionu. Jednotlivé podkapitoly této ¢asti jsou nazvany podle otézek, které byly

soucésti dotazniku. Kazda otézka je pro lepSi nézornost graficky zpracovana

a okomentovana.

4.6.1 Jaky zaujiméte posto] k Viethamciam zijicim v Olomouci?
V oteviené otézce jsem se ptala respondentd na jejich postoj vaci Vietnamecim

Zijicim v Olomouci. Jen 8,6 % dotazovanych z celkového vzorku oznatilo sviij

postoj k Vietnamciam Zijicim v Olomouci jako zdporny, 7,3 % uvedlo, Ze se 0 né

nezajimé a kladny postoj vyjadiilo 20,2 % dotazovanych. Nej¢astéji respondenti sviij

postoj oznxili jako neutrdni, a to necelych 43 %, u necelych 6 % se objevila jina

odpovéd’ a 15,9 % dotazovanych neodpovédélo. Vysledné hodnoty celého vzorku

uvadim v nasledujici tabulce a grafu:

Tabulka 1 — Jaky zaujiméte postoj k Viethamciam Zijicim v Olomouci?

cely kladny, neutralni, | nezajimamse | _, , . o

\vzorek bezproblémovy |nevadi mi| o nég, zadny LT | CEEI | @Rt purtsl | el
pocet 61 129 22 26 16 48 302
procento 20,2 42,7 73 8,6 53 15,9 100,0

Graf 1 — Jaky zaujiméte postoj k Vietnamcim Zijicim v Olomouci?
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Z grafu vyplyva, Ze postoje dotazovanych k vietnamskému etniku jsou vétSinou

kladné, bezproblémové a neutrdni. Jen mala ¢ast dotazovanych oznacila sviij postoj

k vietnamské minorité vyloZeng jako z&porny.

V nasledujici tabulce si ukédZzeme vysledné hodnoty zohlediujici pohlavi, bydliste,

vék avzdélani respondentd.

Tabulka 2 — Jaky zaujiméte postoj k Viethamciam Zijicim v Olomouci?

kladny,, neutr&lni nezajimam : ) ;
bezproblé- . | seoné, |zéporny| ostatni |neodpovedél| celkem
movy nevadi mi sadny

S Inusi pocet 27 37 4 11 6 14 99
5 procento 27,3 374 4,0 11,1 6,1 14,1 100,0

§ seny pocet 34 92 18 15 10 34 203
procento 16,7 45,3 8,9 7,4 49 16,7 100,0

15—-25 [pocet 1 11 2 6 2 1 23
et procento 4,3 47,8 8,7 26,1 8,7 4,3 100,0

26 —35 |pocet 21 41 5 6 5 24 102
|et procento 20,6 40,2 49 59 49 23,5 100,0

)é 36 —45 |pocet 10 33 8 4 4 9 68
> |let procento 14,7 48,5 11,8 59 59 13,2 100,0

46 — 55 |pocet 10 23 2 3 3 10 51
let procento 19,6 45,1 3.9 59 59 19,6 100,0

vicenez |pocet 19 21 5 7 2 4 58
S5 let procento 32,8 36,2 8,6 12,1 34 6,9 100,0

E TES0 pocet 41 94 10 11 12 32 200
’: procento 20,5 47,0 50 55 6,0 16,0 100,0

&) : pocet 20 35 12 15 4 16 102
o [ rocento | 196 | 343 118 | 147 | 39 157 | 100,0

s pocet 2 4 4 4 0 0 14
procento 14,3 28,6 28,6 28,6 0,0 0,0 100,0

= O pocet 11 9 2 9 6 5 42
f procento 26,2 21,4 4,8 21,4 14,3 11,9 100,0

A |0s, USO, [pocet 20 47 10 6 3 22 108
§ \VOS procento 18,5 43,5 9,3 5,6 2,8 20,4 100,0

/S pocet 28 69 6 7 7 21 138
procento 20,3 50,0 4,3 51 51 15,2 100,0

Pohlavi

Jako zaporny oznagilo sviij postoj k Viethamcam Zijicim v Olomouci 11,1 %

odpovidajicich muzi a 7,4 % Zen. Za neutradni svij postoj povazuje 37,4 % muzi

a45,3 % Zen. Kladny postoj vyjadiilo 27,3 % muzi a 16,7 % Zen. Zaporny postoj

32




uvedlo o 3,7% vice muzi nez Zen. Nadruhé strané neutralni a kladny postoj
v souhrnu uvedlo 64,7% muzi a 62 % Zen. MuZeme tedy fici, Ze pohlavi
respondentit nema podstatny vliv na utvéreni postoja k vietnamskému etniku.
Veék

Zaporny postoj uvedlo nejvice respondenta ve véku 15 az 25 let, ato 26,1 %, dde
12,1 respondenti starSich 55ti let. Dotazovani ve veku 26 aZ 35 let, 36 aZ 45 let
ad6 az 55 let uvedli zdporny postoj shodné v 5,9 %. Neutrdni akladny postoj
v souhrnu uvedlo 52,1 % dotazovanych ve véku 15 az 25 let, 60,8 % dotazovanych
ve véku 26 az 35 let, 63,2 % ve veéku 36 az 45 let, 64,7 % ve veéku 46 az 55 let 69 %
dotazovanych ve véku nad 55 let. Z odpoveédi vyplyva, Ze negativni postoj vidi
viethamskému etniku se nejvice objevil v odpovédich respondenttt mladé generace
ve véku 15 aZ 26 let a ndsledné v odpoveédich starSi generace ve véku nad 55 let.
Bydliste

Obyvatelé mésta uvadéli zéporny postoj vacéi vietnamské minorité v 5,5 %,
obyvatelé vesnice ve 14,7 %. Neutrdni a kladny postoj v souhrnu uvedlo 67,5 %
respondenti Zijicich ve meésté a 53,9 % Zijicich na vesnici. Zaporny postoj se vice
vyskytoval v odpovédich dotazovanych Zijicich na vesnici.
Vzdélani

Zaporny postoj uvedlo nejvice respondentt se zakladnim vzdélanim, a to 28,6 %,
dale zaporny postoj vyjadiilo 21,4% dotazovanych se sttednim odbornym
vzdélanim. Mezi respondenty sUplnym stiednim vzdélanim, Uplnym stiednim
odbornym vzdélanim a vySSim odbornym vzdélanim — 5,6 % odpovedi vyjadiujicich
zdporny postoj a respondenty s vysokoSkolskym vzdélanim — 5,1 % odpovédi
vyjadiujicich zaporny postoj k vietnamskému etniku byl nepatrny rozdil 0,5 %.
Neutrani a kladny postoj v souhrnu uvedio 42,9 % respondenti se z&kladnim
vzdélanim, 47,6 % respondentt se SO vzdélanim, 62% sUS, USO a VOS
vzdélanim a 70,3 % |respondentt s vysokodkolskym vzdélanim. Zaporny postoj vaci
vietnamskému etniku uvadéli nejvice dotazovani se z&kladnim vzdélanim
ana druhém misté dotazovani se stiednim odbornym vzdélanim.

Z odpovedi vyplyva, Ze dosazené vzdélani ma vliv na postoje dotazovanych vici
viethamskému etniku. Zporny postoj se nejméné vyskytoval v odpovédich
respondenti s vysokoskolskym vzdélanim.
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4.6.2 Vadilo by Vam mit za spolupracovnika/spolupracovnici obéana
viethamské nar odnosti?

V nasledujici otazce jsem se ptala na to, zda by respondentim vadilo mit
zakolegu v zaméstnani ob¢ana vietnamské narodnosti. Dotazovani méli na vybeér
z péti moznosti. Vysledek si ukézeme na nésledujici tabulce a grafu ¢. 2.

Tabulka 3 — Vadilo by Vam mit za spolupracovnika/spolupracovnici ob¢ana
viethamské narodnosti?

\Siiek ne sisene | spiseano ano nevim |neodpovédsl| celkem
pocet 167 86 28 11 8 2 302
procento 55,3 28,5 9,3 3,6 2,6 0,7 100,0

Graf 2 —Vadilo by Vam mit za spolupracovnika/spolupracovnici ob¢ana
viethamské narodnosti?
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Z grafu a tabulky ¢.3 vyplyva, Ze dotazovanym by v drtiveé vétding nevadilo mit
za spolupracovnika Vietnamce ¢i Vietnamku. Nevadilo by to 55 % % dotézanych,
spiSe nevadilo necelym 29 %. SpiSe vadilo 9 % a vadilo necelym 4 % dotazovanych.
Pouhych necelych 3 % respondentti uvedlo, Ze nevi.

V tabulce ¢. 4 si ukaZzeme vysledné hodnoty zohlediujici pohlavi, vék, bydli&e

avzdélani respondentu.



Tabulka 4 — Vadilo by Vam mit za spolupracovnika/spolupracovnici ob¢ana
viethamské narodnosti?

ne | spiSene| spiSeano | ano |nevim| neodpovédél celkem
= - pocet 56 22 13 5 2 1 99
> |muZi
5 procento | 56,6 22,2 13,1 51 2,0 1,0 100,0
I en pocet 111 64 15 6 6 1 203
8 y procento | 54,7 31,5 7.4 3,0 3,0 0,5 100,0
15— 95 |t pocet 8 7 6 1 0 1 23
procento | 34,8 304 26,1 4,3 0,0 4,3 100,0
b6 — 35 [t pocet 61 26 9 3 3 0 102
procento | 59,8 25,5 8,8 2,9 2,9 0,0 100,0
)é 36 — 45 |t pocet 34 28 4 1 1 0 68
> procento | 50,0 41,2 59 15 15 0,0 100,0
16 — 55 |t pocet 32 12 3 1 3 0 51
procento | 62,7 23,5 59 2,0 59 0,0 100,0
vice nez 55 [pocet 32 13 6 5 1 1 58
|et procento | 55,2 22,4 10,3 8,6 1,7 1,7 100,0
m pocet 121 50 17 5 5 2 200
'(7) mesto
’: procento | 60,5 25,0 8,5 25 25 1,0 100,0
&) : pocet 46 36 11 6 3 0 102
> |vesnice
m procento | 45,1 35,3 10,8 59 29 0,0 100,0
e pocet 6 4 1 3 0 0 14
procento | 42,9 28,6 7,1 214 | 0,0 0,0 100,0
= O pocet 20 12 7 3 0 0 42
f procento | 47,6 28,6 16,7 7,1 0,0 0,0 100,0
B |Us Uso, |pocet 60 | 32 9 3 | 4 0 108
§ \VOS procento | 55,6 29,6 8,3 2,8 3,7 0,0 100,0
/S pocet 81 38 11 2 4 2 138
procento | 58,7 27,5 8,0 14 29 14 100,0
Pohlavi

Jak vyplyva zvySe uvedené tabulky ¢ 4 nevadilo by mit
za spolupracovnika/spolupracovnici  ob¢ana  viethamské n&rodnosti 56,6 %
respondentt  muzského pohlavi a22,2% uvedlo odpovéd spiSe nevadilo,
coz je v souhrnu 78,8 %. Odpoved’ spise vadilo uvedlo 13,1 % dotazovanych muzi
a51% by vadilo mit za spolupracovnika/spolupracovnici obc¢ana vietnamské
narodnosti, coZ je v souhrnu 18,2 %. Zeny odpovédély v 54,7 %, Ze by jim nevadilo
mit za spolupracovnika/spolupracovnici ob¢ana viethamské narodnosti a v 31,5 %,
Ze by jim to spiSe nevadilo, coz je v souhrnu 86,2 %. Odpoved’ spiSe ano oznacilo
7,4 % Zen a 3 % uvedlo odpoveéd’ ano, cozZ je celkem 10,4 %. Méné by moznost mit
kolegu vietnamské nérodnosti vadila dotazovanym Zendm. Rozdil ¢ini priblizné 7 %.
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Vek
Respondenti ve véku od 15 do 25 let uvedli odpovéd nevadilo v 34,8 % a spiSe

nevadilo v 30,4 %, coZ je v souhrnu 65,2 %. Odpoved” spiSe ano oznxili v 26,1 %
aodpoved ano v 4,3 %, coz je celkem 30,4 %.

Ve vékové skupiné 26 aZ 35 let dotazovani uvedli v 59,8 %, Ze by jim nevadilo
mit za spolupracovnika ob¢ana viethamské narodnogti a ve 25,5 %, Ze by jim to spiSe
nevadilo, coz je celkem 85,3%. Odpoved piSe ano oznxtili v 8,8%
aodpoved ano v 2,9 %, coz ¢ini v souhrnu 11,7 %.

Respondenti ve véku 36 az 45 let, odpovédéli nevadilo v 50 % a spiSe nevadilo
ve 41,2 %, coz je celkem 91,2 %. Odpoved’ spiSe ano uvedlo 5,9 % a odpovéd’ ano
oznatilo 1,5 %, coz ¢ini celkem 7,4 %.

Ve veékové skupiné 46 az 55 let respondenti uvedli v 62,7 % odpoveéd’ nevadilo
a23,5% spise nevadilo, coz je celkem 86,2 %. Odpoved’ spiSe ano uvedlo 5,9 %
dotazovanych a odpovéd’ ano 2 %, coz je celkem 7,9 %.

Respondenti nad 55 let uvedli v 55,2 % odpovéd nevadilo a v 22,4 % spiSe
nevadilo, coz ¢ini celkem 77,6 %. Odpoveéd’ spiSe ano oznxili v 10,3 % a odpoved
ano v 8,6 %, coz je v souhrnu 18,9 %.

Z vysledki vyplyvd, Ze neiméné by vadilo mit za spolupracovnika ob¢ana
vietnamské narodnosti respondentim ve véku 36 az 45 let, poté respondentim
ve véku 46 aZ 55 let a ndsledné dotazovanym ve véku 26 az 35 let. Nejvice by vadilo
spolupracovat sobcanem vietnamské narodnosti nejmladsi vékové skupiné ve véku
15 az 25 let a poté Ucastnikiim dotaznikového Setieni starSim 55ti let.

Bydliste

Respondenti Zijici ve mésté uvedli, Ze by jim nevadilo mit za spolupracovnika
ob¢ana viethamské narodnosti v 60,5 % a spiSe nevadilo v 25 %, coZ je v souhrnu
85,5 %. Odpoveéd’ spise ano oznxilo 8,5 % a odpoveéd’ ano 2,5 %, coz je celkem
11 %. Respondenti Zijici na vesnici ozn&ili odpovéd’ nevadilo v 45,1 % a spiSe
nevadilo v 25,3 %, coZz je celkem 80,4 %. Odpoved spiSe ano uvedli v 10,8 %
aodpoved ano v 5,9 %, coz je v souhrnu 16,7 %.

Méne by vadilo mit za spolupracovnika Vietnamce ¢i Viethamku dotazovanym
Zijicim ve mésté. Rozdil je vSak pouze necelych 6 %.

Vzdélani

Respondenti se zé&kladnim vzdélanim uvedli, Ze by jim nevadilo mit

za spolupracovnika ob¢ana vietnamské narodnosti ve 42,9 % a spise by to nevadilo
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28,6 %, respondentt, coZ je celkem 71,5 %. Odpovéd spiSe ano oznatilo 7,1 %
dotazovanych se ZS a odpovéd’ ano 21,4 %, coz &ini celkem 28,5 %.

Dotazovani se stiednim odbornym vzdélanim uvedli odpoveéd’ nevadilo ve 47,6 %
a spiSe nevadilo v 28,6 %, coz je celkem 76,2 %. Odpoveéd spiSe ano oznacilo
16,7 % a odpovéd ano 7,1 % dotazovanych se sttednim odbornym vzdélanim,
coZz ¢ini celkem 23,8 %.

Respondenti sUS, USO a VOS vzdélanim uvedli v 55,6 % odpovéd’ nevadilo
av 29,6 % spiSe nevadilo, coz je celkem 85,2 %. Odpoved’ spise ano ozntilo 8,3 %
a odpoveéd ano 2,8 %, coz ¢ini celkem 11,1 %.

Respondenti s vysokoskolskym vzdélanim uvedli v 58,7 % odpoveéd nevadilo
av 27,5 % spise nevadilo, coz je celkem 86,2 %. Odpoveéd’ spiSe vadilo uvedio 8 %
avadilo 1,4 %, coz je celkem 9, 4 %.

Nejméné by vadilo mit za spolupracovnika ob¢ana viethamské narodnosti
dotazovanym s vysokoZkolskym vzdélanim a dotazovanym sUS, USO a VOS
vzdélanim, kde se vyskytl jen nepatrny rozdil. Naopak nejvice by vadilo mit
za spolupracovnika Vietnamku ¢i Vietnamce dotazovanym se zakladnim vzdélanim
a poté dotazovanym se SO vzdélanim.

4.6.3 Vadilo by Vam mit za sousedy viethamskou rodinu?

V nasledujici uzaviené otézce respondenti odpovidali, na otézku zda by jim vadilo
mit za sousedy vietnamskou rodinu. V tabulce ¢. 5 agrafu ¢. 3 si ukaZzeme, vysledné
odpoveédi celého vyzkumného vzorku.

Tabulka 5 — Vadilo by Vam mit za sousedy vietnamskou rodinu?

Silgr ok ne spiSene | spiSeano ano nevim |neodpovédél| celkem
pocet 137 94 29 20 21 1 302
procento 454 31,1 9,6 6,6 7,0 0,3 100,0
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Graf ¢. 3—Vadilo by VAm mit za sousedy vietnamskou rodinu?
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Z grafu a tabulky ¢. 5 vyplyvd, Ze vétSing Gcastnikti dotaznikového Setieni
by nevadilo mit za sousedy vietnamskou rodinu. Nevadilo by to 45,4%
dotazovanych, spiSe nevadilo 31,1 % dotazovanych z celkového vzorku. Pouze 9,6 %
uvedlo, Ze by jim vadilo mit za sousedy viethamskou rodinu a 6,6 % oznacilo
odpovéd’ spise ano. Celych 7 % respondenti odpoveédélo, Ze nevi.

V nésledujici tabulce si ukaZzeme vysledné hodnoty vzhledem k pohlavi, véku,
bydli&ti avzdélani respondentt.
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Tabulka 6 — Vadilo by Vam mit za sousedy vietnamskou rodinu?

ne | spisene sgrl]ze ano nevim | neodpoveédél | celkem
= - pocet 47 29 13 7 3 0 99
> muzi
5 procento | 47,5 29,3 13,1 7,1 3,0 0,0 100,0
I en pocet 90 65 16 13 18 1 203
8 y procento | 44,3 32,0 7,9 6,4 8,9 0,5 100,0
15— 95 |et pocet 8 4 5 2 4 0 23
procento | 34,8 17,4 21,7 8,7 17,4 0,0 100,0
b6 — 35 [t pocet 45 36 12 5 3 1 102
procento | 44,1 35,3 11,8 49 2,9 1,0 100,0
)é 36 — 45 |t pocet 25 28 7 3 5 0 68
> procento | 36,8 41,2 10,3 4.4 74 0,0 100,0
16 — 55 |t pocet 33 11 1 4 2 0 51
procento | 64,7 21,6 2,0 7,8 3,9 0,0 100,0
\vice nez 55 |pocet 26 15 4 6 7 0 58
|et procento | 44,8 259 6,9 10,3 12,1 0,0 100,0
m | pocet 104 57 20 11 8 0 200
'(7) mesto
’: procento | 52,0 28,5 10,0 55 4,0 0,0 100,0
&) : pocet 33 37 9 9 13 1 102
> |vesnice
m procento | 32,4 36,3 8,8 8,8 12,7 1,0 100,0
s pocet 4 4 1 3 2 0 14
procento | 28,6 28,6 7,1 21,4 14,3 0,0 100,0
= 0 pocet 16 13 5 4 4 0 42
f procento | 38,1 31,0 11,9 9,5 9,5 0,0 100,0
B |Us Uso, pocet 54 | 29 9 7 8 1 108
§ \VOS procento | 50,0 26,9 8,3 6,5 7.4 0,9 100,0
/S pocet 63 438 14 6 7 0 138
procento | 45,7 34,8 10,1 4,3 51 0,0 100,0
Pohlavi

V dotazniku uvedlo 76,8 % muzského pohlavi, Ze by jim nevadilo mit za sousedy
vietnamskou rodinu, spiSe nevadilo uvedlo 20,2 %, cozZ je celkem 76,8 %. Odpovéd’
spiSe ano oznatilo 13,1 % a odpoveéd’ vadilo 7,1 %, coz ¢ini celkem 20,2 %.

Zeny na tuto otéazku uvedly odpovéd ne ve 44,3% a spise ne v 32 %,
coz jecelkem 76,3%. Mit za sousedy viethamskou rodinu by vadilo 6,4 %
dotazovanych Zen a spiSe vadilo 7,9% Zen, coz je celkem 14,3 %. Muzeme
konstatovat, Ze pohlavi respondenti nemda vyraznéjSi vliv na postoj respondentti
k sousedstvi s vietnamskou rodinou.
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Vek
Respondentim ve véku 15 az 25 let by nevadilo mit za sousedy vietnamskou

rodinu v 34,8 % a spiSe nevadilo v 17,4 %, tj. celkem 52,2 %. Odpovéd’ spiSe ano
oznacilo 21,7 % respondentti a odpoveéd’ ano 8,7 %, tj. celkem 30,4 %.

Respondenti ve véku 26 az 35 let uvedli odpovéd ne ve 44,1 % a spise ne
v 35,3 %, tj. celkem 79,4 %. Odpoved’ spiSe ano oznatilo 11, 8 % a odpoveéd’ ano
4,9 % respondentu, tj. celkem 16,7 %.

Ve vékové skupiné 36 az 45 let respondenti odpoveédéli, Ze by jim nevadilo mit
zasousedy vietnamskou rodinu v36,8% a piSe by to nevadilo 41,2%
dotazovanych, tj. celkem 78 %. SpiSe by tato situace vadila 10,3 % a vadila 4,4 %
respondentam, tj. celkem 14,7 %.

Respondenti ve véku 46 az 55 let uvedli, Ze by jim nevadilo mit za sousedy
vietnamskou rodinu v 64,7 % a spiSe by to nevadilo 21,6 % respondenti v této
vékové skupiné. Vadilo by to 7,8% dotazovanych a spiSe vadilo 2 %,
coz je v souhrnu 9,8 %.

Respondenti ve véku nad 55 let oznatili odpoved nevadilo v 44,8 % a spiSe
nevadilo v 25,9 %, tj. celkem 70,7 %. SpiSe by to vadilo 6,9 % a vadilo 10,3 %
dotazovanych nad 55 let, tj. celkem 17,2 %.

Z vySe uvedenych vysledka dotaznikového Setteni vyplyva, Ze nejvice by vadilo
mit za sousedy vietnamskou rodinu respondentim ve véku 15 aZz 25 let, poté
respondentim starSim 55ti let. Naopak nejméné by vadilo mit za sousedy
vietnamskou rodinu dotazovanym ve véku 26 az 35 let a 36 aZz 45 let, kde byl
v odpovédich pouze nepatrny rozdil.

Bydliste

Celych 52 % respondentt Zijicich ve mésté uvedlo, Ze by jim nevadilo
mit za sousedy vietnamskou rodinu a 28,5 % jich uvedlo, Ze by jim to spiSe nevadilo,
coz je v souhrnu 80,5 %. SpiSe by to vadilo 10 % dotazovanych a vadilo 5,5 %,
tj. celkem 15,5 %.

Respondenti Zijici na vesnici odpovédéli, Ze by jim to nevadilo v 32,4 % a spiSe
nevadilo v 36,3 %, tj. celkem 68,7 %. SpiSe by to vadilo 8,8 % dotazovanych
avadilo také 8,8 %, tj. celkem 17,6 %.

Obyvatelim mésta by sousedstvi svietnamskou rodinou vadilo meéng

nez ob¢anam Zijicim na vesnici.
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Vzdélani

Mit za sousedy vietnamskou rodinu by nevadilo 28,6 % dotazovanych se ZS
astgny pocet odpovédél, Ze by jim to spiSe nevadilo, tj. celkem 57,2 %. Spise by to
vadilo 7,1 % avadilo 21,4 %, tj. celkem 28,5 %.

Déle 38,1 % respondentt se SO vzdélanim uvedlo, Ze by jim nevadilo sousedstvi
svietnamskou rodinou a 31 % uvedlo spiSe nevadilo. Odpoved’ spiSe ano oznacilo
11,9 % aodpoveéd’ ano 9,5 %, coz ¢ini v souhrnu 21,4 %.

Respondenti s US, USO a VOS vzdélanim uvedli, Ze by jim tato situace nevadila
v 50 % a spiSe nevadila v 26,9 %. Odpovéd” spiSe ano oznadilo 8,3 % respondentt
aodpoved ano 6,5 %, tj. celkem 14,8 %.

Respondenti s VS uvedli, Ze by jim nevadilo mit za sousedy vietnamskou rodinu
v 45,7 % a spiSe nevadilo v 34,8 %, tj. celkem 80,5 %. Dde 10,1 % by to spise
vadilo a4,3 % vadilo, tj. celkem 14,4 %.

Nejméné by vadilo mit za sousedy vietnamskou rodinu respondentim sVS
nasledné  pak

pak respondentim se SO vzdélanim a nakonec respondentim se zé&kladnim

vzdglanim, respondentaim sUS, USO a VOS vzdélanim,
vzdélanim. Je patrné, Ze na odpovedi respondentt na tuto otazku na méa vliv stupen
dosazeného vzdelani.

4.6.4 CojepodleVastypicke pro obéany viethamské nar odnosti?
V nasledujici otézce jsem se ptala, co povaZuji respondenti za typické pro obéany
vietnamské narodnosti. Respondenti mohli volit ze tii danych moznosti nebo mohli

uveést jinou odpoved’. V této otazce mohli zvolit vice moznosti.

Tabulka ¢. 7 — Co je podle Vés typické pro ob¢any vietnamské nédrodnosti?

cely

Vzorek uzavienost | pracovitost | podnikavost ostatni neodpovedél celkem
pocet 61 170 205 26 8 470
procento 13,0 36,2 43,6 5,5 1,7 100,0
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Graf €. 4 —Co je podle Vas typické pro ob¢any vietnamské narodnosti?
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Z grafu atabulky ¢. 7 vyplyvd, Ze respondenti v nejvétsi mire povazuji zatypické
pro ob¢any viethamské narodnosti jejich podnikavost — 43,6 %, nasleduje pracovitost
— 36,2% a dde uzavienost — 13%. Necelych 6 % respondenti uvedlo jinou
odpoved.

V rdmci mozZnosti ostatni se objevily odpoveédi, které mazeme rozdélit na kladné
a zaporné.

Kladné odpovédi:

Pile, snaha wit se (5 respondenti), houzevnatost (3), piijemné jednani (1), smysl
pro rodinu a snaha dat svym détem dobré vzdélani (3), vynalézavost (1), skromnost
(1)

Zaporné odpovedi:

Nezakonna cinnost, kriminalita (4 respondenti), vtiravost, viezlost (2), ji psy
akocky (2), neupiimnost (1), nepoiadek v okoli provozoven (1), Sikmé oc¢i a odporny
jazyk (2 respondenti).

V tabulce ¢. 8 si uk&Zeme, co povazuji za typické pro obcany vietnamské
nérodnosti Ucastnici dotaznikového &etreni rozdéleni do skupin dle pohlavi, veku,
bydlist¢ a dosazeného stupné vzdélani.
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Tabulka ¢. 8 — Co je podle Vés typické pro ob¢any vietnamské nédrodnosti?

uzavienost | pracovitost | podnikavost |ostatni | neodpovedél | celkem
= |_.  |pocet 31 60 60 9 5 165
>  muzi
< procento | 18,8 36,4 36,4 55 3,0 100,0
§ ey P 30 110 145 17 3 305
procento | 9,8 36,1 475 56 1,0 100,0
1525 |pocet 2 11 14 2 2 31
let procento | 6,5 35,5 45,2 6,5 6,5 100,0
2635 |pocet 21 62 66 9 2 160
let procento | 13,1 38,8 41,3 56 1,3 100,0
x [6-45 |pocet 18 42 48 6 2 116
S et procento | 15,5 36,2 41,4 5,2 1,7 100,0
4655 |pocet 13 29 31 4 2 79
let procento | 16,5 36,7 39,2 51 25 100,0
vice nez [pocet 7 26 46 5 0 84
55let  |procento | 8,3 31,0 54,8 6,0 0,0 100,0
e Docet 47 122 134 14 6 323
£5  [mésto
0 procento | 14,6 37,8 41,5 43 1,9 100,0
a — |pocet 14 48 71 12 2 147
o [ broceto | 95 27 483 8,2 14 100,0
& pocet 0 3 10 0 2 15
procento | 0,0 20,0 66,7 0,0 133 100,0
Z | pocet 5 15 29 3 1 53
< procento | 9,4 28,3 54,7 57 1,9 100,0
B |Us, Uso, jpocet 18 63 76 12 2 171
S VOS  frocento | 105 36,8 44,4 7.0 1,2 100,0
< pocet 33 89 %0 11 3 231
procento | 16,5 38,5 39,0 48 1,3 100,0

Z grafu je patrné, Ze cely vzorek respondentt bez ohledu na pohlavi, vek, bydligte

¢i vzdélani povazuje za typické pro obcany vietnamské narodnosti podnikavost,

pracovitost auzavienost, ato v sestupném poradi.

4.6.5 Vadilo by Vam kdyby Vase dité (piribuzny) zalozil rodinu
s obéanem viethamské nar odnosti?

Tato otézka je zaméiena na zjisténi osobniho postoje respondenttt k uzavirani

smienych viethamsko-ceskych manzelstvi. Dotazovani méli na vybér z péti variant

odpovedi. Vysledek dotaznikového Setieni si ukéZzeme v nésledujici tabulce a grafu.
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Tabulka €. 9 — Vadilo by Vam kdyby VaSe dité (ptibuzny) zaloZil rodinu s ob¢anem
vietnamské narodnosti?

Silgr ok ne spisene | spiSeano ano nevim |neodpovédél| celkem
pocet 36 59 88 70 48 1 302
procento 11,9 19,5 29,1 23,2 15,9 0,3 100,0

Graf ¢. 5 — Vadilo by Vam kdyby VaSe dité (pribuzny) zaloZil rodinu s ob¢anem
viethamské narodnosti?
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Z grafu a tabulky ¢. 9 vyplyvd, Ze 23,2 % dotazovanych by vadilo, pokud

by jejich dit¢ nebo piibuzny zaloZil rodinu sobc¢anem vietnamské néarodnosti,

spiSe by to vadilo 29,1 % dotazovanych, tj. celkem 52,3 %. Takové manzelstvi

by nevadilo pouze necelym 12 % dotazovanych a spiSe nevadilo 19,5 %, tj. 31,4 %.

Celkem 15,9 % dotazovanych odpovédélo, Ze nevi zda by jim vadilo, kdyby jejich

dité ¢i piibuzny zalozil rodinu s ob¢anem vietnamské narodnosti.

V nasledujici tabulce si ukazeme vysledné hodnoty vzhledem k pohlavi, bydliti,

véku a vzdélani respondentu.




Tabulka ¢. 10 — Vadilo by Vam kdyby VaSe dit¢ (ptibuzny) zaloZil rodinu
s obé¢anem vietnamské narodnosti?

ne | spiSene | spiSeano| ano | nevim | neodpovédél | celkem
S lnusi pocet 19 23 17 26 13 1 99
< procento | 19,2 23,2 17,2 26,3 | 13,1 1,0 100,0
I sen pocet 17 36 71 44 35 0 203
& y procento | 8,4 17,7 35,0 21,7 | 17,2 0,0 100,0
15— 25 et pocet 3 4 6 7 3 0 23
procento | 13,0 17,4 26,1 30,4 | 13,0 0,0 100,0
o6 — 35 et pocet 13 19 32 19 19 0 102
procento | 12,7 18,6 31,4 186 | 18,6 0,0 100,0
é 26— 45 et pocet 6 17 18 16 11 0 68
> procento | 8,8 25,0 26,5 235 | 16,2 0,0 100,0
16— 55 |at pocet 7 7 14 15 8 0 51
procento | 13,7 13,7 27,5 29,4 | 15,7 0,0 100,0
vice nez 55 [pocet 7 12 18 13 7 1 58
let procento | 12,1 20,7 31,0 224 | 12,1 1,7 100,0
m | pocet 28 41 60 38 32 1 200
'(7) mésto
’: procento | 14,0 20,5 30,0 19,0 | 16,0 0,5 100,0
=) : pocet 8 18 28 32 16 0 102
> |vesnice
o0 procento | 7,8 17,6 27,5 31,4 | 157 0,0 100,0
& pocet 1 2 4 6 1 0 14
procento | 7,1 14,3 28,6 42,9 7,1 0,0 100,0
= 0 pocet 3 9 7 15 8 0 42
< procento | 7,1 21,4 16,7 357 | 19,0 0,0 100,0
B |0s Uso, |pocet 14 18 34 21 21 0 108
§ VOS procento | 13,0 16,7 31,5 194 | 194 0,0 100,0
VE pocet 18 30 43 28 18 1 138
procento | 13,0 21,7 31,2 20,3 | 13,0 0,7 100,0
Pohlavi

Z vysledka dotaznikového Setieni vyplyva, Ze 19,2 % dotazovanych muza
by nevadilo pokud by jejich dit¢ ¢i pribuzny zaloZil rodinu sobg¢anem vietnamské
nérodnosti a 23,2 % by to spiSe nevadilo, tj. celkem 42,4 %. Uzavieni takového
manzelstvi by spiSe vadilo 17,2 % a vadilo 26,3 % dotazovanych muzu, tj. celkem
43,5 %.

V dotaznikovém &eteni 8, 4 % dotazovanych Zen odpoveédélo, Ze by jim nevadilo,
pokud by jejich dit¢ ¢i pribuzny zaloZil rodinu sobcanem vietnamské narodnosti
a 17,7 % odpovédelo, Ze by jim to spiSe nevadilo, coZ ¢ini celkem 26,1 %. Spise by
to vadilo 35% dotazovanych Zen a vadilo 21 %, tj. celkem 56 %. Z vysledku
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je patrné, Ze respondenti muzského pohlavi jsou tolerantnéjsi v pohledu na uzavirani
smigenych ¢esko-vietnamskych manzelstvi.
Vek

Zaporny postoj k zaloZeni rodiny s vietnamskym obc¢anem vyjadrili respondenti
oznatenim odpoveédi spise ano a odpoveédi ano. Ukézeme si procentudlni hodnoty
téchto odpovedi sefazené sestupné v kategorii vékovych skupin.

Vékova skupina 46 aZ 55 let

- odpoveéd’ spise ano: 27,5 %, odpoveéd’ ano 29,4 %, tj. celkem 56,9 %

Vékova skupina 15 aZ 25 let

- odpoved’ spise ano: 26,1 %, odpoved’ ano 30,4 %, tj. celkem 56,5 %
Vékova skupina nad 55 let

- odpoved’ spise ano: 31 %, odpoved’ ano 22,4 %, tj. celkem 53,4 %
Vékova skupina 36 az 45 let

- odpoved’ spise ano: 26,5 %, odpoveéd’ ano 23,5 %, tj. celkem 50 %
Vékova skupina 26 aZ 35 let
- odpoved’ spise ano: 31,4 %, odpoveéd’ ano 18,6 %, tj. celkem 50 %

Muzeme konstatovat, Ze vék nehraje vyraznou roli v ndzoru respondenti
na uzavirani smiSenych vietnamsko-¢eskych manzelstvi.
Bydliste

Respondenti zijici ve meésté uvedli, Zze by jim nevadilo, pokud by jejich dité
¢i ptibuzny zaloZil rodinu sobcanem vietnamské nérodnosti ve 14 %, spige by to
nevadilo 20,5 %, tj. celkem 34,5 %. SpiSe by to vadilo 30 % téchto dotazovanych
avadilo 19 %, tj. celkem 49 %.

Déle 7,8 % respondentt Zijicich na vesnici uvedlo odpoveéd’ nevadilo a 17,6 %
piSe nevadilo, tj. celkem 25,4 %. SpiSe by to vadilo 28,6 % a vadilo 31,4 %,
tj. celkem 58,9 %.

V pripadé odpovedi ne a spige ne ¢ini rozdil mezi skupinami 9,1 %, v odpovédich
spiSe ano a odpovedich ano ¢ini rozdil 9,9 %, z ¢ehoZz maZzeme usuzovat, Ze bydlisté
dotazovanych nijak vyznamné neovliviiuje postoj respondenti k uzaviréni smisenych
viethamsko — ¢eskych manZzelstvi.

Vzdélani

V dotaznikovém Setteni 7,1 % respondentit se ZS uvedlo odpovéd nevadilo
a 14,3 % spise nevadilo, tj. celkem 21, 4 %. Odpoveéd” spise ano ozntilo 28,6 %
téchto respondentti a odpoveéd” ano 42,9 %, tj. celkem 71,5 %.
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Dale 7,1 % dotazovanych se SO vzdélanim uvedlo odpovéd’ nevadilo a 21,4 %
spiSe nevadilo, tj. celkem 28,5 %. SpiSe ano odpovédélo 16,7 % téchto respondenti
a odpoved’ ano oznatilo 35,7 %, tj. celkem 52,4 %.

Respondenti sUS, USO a VOS vzdélanim uvedli ve 13 % odpovéd’ nevadilo
a 16,7 % uvedlo spiSe nevadilo, tj. celkem 29,7 %. SpiSe ano odpovédélo 31,5 %
téchto respondentti a odpoveéd’ ano oznacilo 19,4 %, tj. celkem 50,9 %.

Celkem 13 % dotazovanych s VS vzdélanim uvedlo odpovéd’ nevadilo a 21,7 %
spiSe nevadilo, tj. celkem 34,7 %. Spise ano odpovédélo 31,2 % téchto respondenti
aodpoved ano oznacilo 20,3 %, tj. celkem 51,5 %.

Z dotaznikového Setreni vyplyva, Ze nejméné by vadilo pokud by jejich dité
¢i pribuzny zaloZil rodinu sobcanem vietnamské narodnosti respondentam
svysokoskolskym vzdélanim. Naopak nejvice by tato skutecnost vadila
respondentim se zakladnim vzdélanim. V odpovédich ostatnich respondenti neni

vyznamny rozdil.

4.6.6 Pokud jste na predchazejici otazku odpovédéli ano nebo spise ano,
uved’te, prosim, proé¢

Tato otédzka byla ur¢ena respondentam, ktefi v dotazniku odpoveédéli, Ze by jim
vadilo nebo spiSe vadilo, pokud by jejich dit¢ nebo ptibuzny zaloZil rodinu
s ob¢anem viethamské ndrodnosti. Dotazovani méli na vybér ze tti variant nebo také
mohli uvést jinou odpovéd. Respondenti mohli oznatit vice moznosti. Vysledek
si uk&Zeme v nésledujicich tabulkéch a grafu ¢. 6.

Tabulka €. 11 — Pokud jste na piedchazejici otdzku odpoveédéli ano nebo spise ano,
uved’te, prosim prog.

ostatni:
dité z takového manZelstvi|dité se mize samo problémy "
v muZe byt vnimano svym vnimat jako | . Kova plynouci |. ostatmc.)f
VZO{ a4 |okolim negativné (kolka|  odlisné, Jgig‘f Z velmi Jsrg?mpérn I,' celkem
Skola, zdmové krouzky |ato v ramci obou odlisnych (a5
atp.) kultur kulturnich
zvyka
pocet 75 85 34 20 5 219
procento 34,2 38,8 155 91 23 100,0
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Graf ¢. 6 — Pokud jste na predchazejici otazku odpovédéli ano nebo spise ano,
uved’te, prosim prog.
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Z grafu jasné vyplyva, Ze nejcastéji udavany davod nesouhlasu se zakladanim
¢esko — vietnamskych rodin byla moznost, Ze by se dit¢ ztakového manzelstvi
mohlo vnimat jako odliSné, a to v rdmci obou kultur — 38,8 %. Jen o necelych pét
procent respondentt méné¢ uvedlo jako duavod nesouhlasu, Ze dit¢ ztakového
manzelstvi miZze byt vnimano negativné svym okolim napt. ve 3kolce, 3kole,
v zgmovych krouZcich atd. — 34,2 %. Jako treti v poradi respondenti udévali,
Ze by jim vadilajazykova bariéra— 15,5 %.

V rdmci moznosti ostatni respondenti nej¢astéji udavali jako diavod nesouhlasu
sevznikem ¢esko — vietnamskych manZzelstvi to, Ze mohou vznikat v partnerstvi
apribuzenskych vztazich problémy plynouci z velmi odlidnych kulturnich zvyka —
9,1 %. Ddle bylo respondenty uvadéno, Ze jsou proti michani ras — 2,3 %. Dalsi
odpovedi v ramci moznosti, kdy mohli respondenti uvést jinou odpoveéd’, byly tyto:

- NERAD BYCH MEL V RODINE CIZINCE, NEJSEM PRO TAKOVA

MANZELSTVI: 3RESPONDENT]I

- nebezpeci odvleceni ditéte do ciziny v piipadé rozpadu manzelstvi:

2 respondenti

- U nas stde neni normalni michani ras, jak je tomu napt. v USA: 1 respondent.

Nasledujici tabulka ukazuje odpoveédi respondenta dle pohlavi, veku, bydlisté
a dosazeného vzdelani.
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Tabulka €. 12 — Pokud jste na piedchazejici otdzku odpoveédéli ano nebo spise ano,
uved’te, prosim prog.

dit¢ z takového ostatni:
manzelstvi mize |dité se mize) problémy | ostatni:
byt vnimano svym [samo vnimat| . KOVa plynouci z | jsem
okolim negativng |jako odlisné, J?)Zaryiéra velmi proti | celkem
skolka, kola, |atovramci odlignych |michani
zajmové obou kultur kulturnich ras
krouzky atp.) zvyku
= - pocet 20 18 13 4 2 57
> muzi
5 procento 35,1 31,6 22,8 7,0 35 100,0
I sen pocet 55 67 21 16 3 162
8 y procento 34,0 414 13,0 9,9 19 100,0
15_ 5 Iapooa 11 6 2 1 1 21
procento 52,4 28,6 9,5 4,8 4,8 100,0
26—35Ietpocet 20 32 9 8 2 71
procento 28,2 45,1 12,7 11,3 2,8 100,0
« Z
X 36_45|ap0ca 21 22 9 1 1 54
> procento 38,9 40,7 16,7 19 19 100,0
¢ 11 1 7 7
16 — 55 1P 3 6 0 | 3
procento 29,7 35,1 16,2 18,9 0,0 100,0
vice nez  |pocet 12 12 8 3 1 36
S5 let procento 33,3 33,3 22,2 8,3 2,8 100,0
mo| pocet 43 57 27 16 4 147
X5 [meésto
= procento 29,3 38,8 18,4 10,9 2,7 100,0
g \esnice pocet 32 28 7 4 1 72
m procento 144 38,9 9,7 5,6 14 100,0
7S pocet 5 3 2 0 0 10
procento 50,0 30,0 20,0 0,0 0,0 100,0
= O pocet 10 10 4 1 1 26
i procento 38,5 38,5 154 38 38 100,0
B |Us, Uso, pocet 28 34 10 5 2 79
§ \VOS procento 35,4 43,0 12,7 6,3 25 100,0
/S pocet 32 38 18 14 2 104
procento 30,8 36,5 17,3 13,5 19 100,0

4.6.7 Souzti vétSinové spole¢nosti s viethamskou mensinou

V této otazce jsem chtéla, aby respondenti vyjadiili sviij ndzor na kvalitu souZiti

majoritni spolecnosti sviethamskou minoritou. Dotazovani méli na vybér z péti

moznosti odpoveédi. V tabulce ¢. 13 a grafu ¢. 7 si ukdZeme, jak odpovidal cely

vzorek respondenti.
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Tabulka ¢. 13 — SouZiti vétSinoveé spolecnosti s vietnamskou menSinou

cely . . spise o velmi nemam nato
\vzorek TGO bezproblémové TELETEERS problematické nazor Sl
pocet 35 180 34 2 51 302
procento 11,6 59,6 11,3 0,7 16,9 100,0
Graf €. 7 — Souziti vétSinové spolecnosti s vietnamskou mensinou
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Z grafu a tabulky ¢. 13 jasné vyplyva, Ze 59,6 % dotazovanych povaZzuje souZiti

svietnamskou minoritou za spiSe bezproblémové a dalSich 11,6 % dotazovanych

povaZzuje toto souZiti za zcela bezproblémové, coz je v souhrnu 71,2 %.

Za problematické povaZuje souZiti svietnamskou men3inou 11,3 dotazovanych
azavelmi problematické 0,7 %, tj. celkem 12 %. Déle 16,9 % dotazovanych uvedio,

Ze nato nemgji ndzor. Z vysledku je patrné, Ze prevazna vétsina dotazovanych nema

problémy v ramci souZiti s viethamskou minoritou.

V nasledujici tabulce si ukézeme jak odpovidali respondenti dle pohlavi, véku,

bydlist¢ a dosazeného vzdeélani.
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Tabulka ¢. 14 — SouZiti vétSinoveé spolecnosti s vietnamskou menSinou

. spise : nemam
bezrrr])crjetge bezprobl & | problematické rob\llgmmaltické nato |cekem
moveé P nazor
= - pocet 11 59 13 1 15 99
> Imuzi
5 procento 11,1 59,6 13,1 1,0 15,2 100,0
I sen pocet 24 121 21 1 36 203
8 y procento 11,8 59,6 10,3 0,5 17,7 100,0
¢ 1 3 23
15— 25 |et [P 4 9 6
procento 17,4 39,1 26,1 4,3 13,0 100,0
¢ 11 1 1 1 102
06— 35 et P 64 0 6 0
procento 10,8 62,7 9,8 1,0 15,7 100,0
)é 26 — 45 |t pocet 9 438 4 0 7 68
> procento 13,2 70,6 59 0,0 10,3 100,0
¢ 2 1
655 1o PO 6 3 5 0 8 5
procento 11,8 62,7 9,8 0,0 15,7 100,0
\vice nez 55|pocet 5 27 9 0 17 58
et procento 8,6 46,6 15,5 0,0 29,3 100,0
mo pocet 23 123 21 1 32 200
'(7) meésto
’: procento 11,5 61,5 10,5 0,5 16,0 100,0
g \esnice pocet 12 57 13 1 19 102
m procento 11,8 55,9 12,7 1,0 18,6 100,0
s pocet 2 7 1 0 4 14
procento 14,3 50,0 7,1 0,0 28,6 100,0
= O pocet 5 22 6 1 8 42
f procento 11,9 52,4 14,3 24 19,0 100,0
B [0S, Uso, [pocet 15 64 10 0 19 108
§ \VOS procento 139 59,3 9,3 0,0 17,6 100,0
/S pocet 13 87 17 1 20 138
procento 9,4 63,0 12,3 0,7 14,5 100,0
Pohlavi

Z vysledku dotaznikového Setieni vyplyva, Ze 71,4 % dotazovanych Zen poklada
souZiti s viethamskou menSinou za spiSe bezproblémové ¢i bezproblémové a pouze
10,8 % Zen povaZuje toto souZiti za problematické ¢i velmi problematické. Dale
70,7 % respondentt muzského pohlavi povaZzuje souZiti majoritni spolecnosti
svietnamskou menSinou za spiSe bezproblémoveé ¢i bezproblémové a 14,1 % toto
souziti oznatilo jako problematické ¢i velmi problematické. Je patrné, Ze v nézoru
natuto otazku se objevil pouze nepatrny rozdil v odpovédich dotazovanych muzi

azen.

51



Vek

Respondenti ve véku 15 a7 25 let oznili souZiti sviethamskou mensinou

zaspiSe bezproblémové ¢i bezproblémové v 56,5 % a za problematické ¢i velmi
problematické ho povaZzuje 30,4 % dotazovanych v té&o vékové skuping.

Celkem 73,5 % dotazovanych ve véku 26 az 35 let poklada souZziti s vietnamskou
menSinou za piSe bezproblémové &I bezproblémové a pouze 10,8%
za problematické ¢i velmi problematické.

Celych 83,8 % dotazovanych ve véku 36 aZ 45 let povaZuje souZiti s vietnamskou
menSinou za <spiSe bezproblémové ¢&i  bezproblémové a pouze 5,9 %
za problematické.

Respondenti ve véku 46 a7 55 let oznili souZiti sviethamskou mensinou
za spiSe bezproblémoveé ¢i bezproblémové v 74,5 % a za problematické ho povazuje
9,8 % dotazovanych v této vékove skuping.

Respondenti starSi 55ti let v 53,2 % pokléadaji souziti sviethamskou mensinou
za piSe bezproblémové ¢i bezproblémové av 15,5 % za problematickeé.

Z vysledki vyplyva, Ze v nejvétsim poétu povaZuji za problematické souziti
majoritni spolecnosti s vietnamskou minoritou respondenti ve véku 15 az 25 |et.
Nasledné respondenti ve vékové skupiné nad 55 let. Jako nejméné problematické
Se souZiti majority s viethamskou minoritou jevi respondentim ve véku 36 aZ 45 let.
V odpovédich respondentt v dalSich dvou vékovych kategoriich nebyl vyznamny
rozdil.

Bydliste

Respondenti Zijici ve mésté oznatili souZiti sviethamskou menSinou za spise
bezproblémové ¢i bezproblémové v 73 % a za problematické ¢i velmi problematické
ho povaZzuje 11 % dotazovanych.

Déle 67,7 % dotazovanych Zijicich na vesnici oznailo souZiti s viethamskou
men3inou za spiSe bezproblémové ¢i bezproblémové a 13,7 % za problematické
¢i velmi problematické,

Za problematické povaZuje souZiti majority svietnamskou menSinou vice
respondentt Zijicich na vesnici ackoli vietnamska komunita bydli spiSe ve meéstech.
Muzeme se domnivat, Ze nazor na souziti majority s vietnamskou menSinou u téchto
dotazovanych muze byt do ur¢ité miry ovlivnén tim, jak viethamskou minoritu

prezentuji meédia.
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Vzdélani

Celkem 64,3% dotazovanych se zé&kladnim vzdélanim poklada souziti
svietnamskou mensinou za spiSe bezproblémove ¢i bezproblémové a pouze 7,1 %
za problematické.

Déle 64,3 % dotazovanych se stiednim odbornym vzdélanim povaZuje souZiti
svietnamskou menSinou za spiSe bezproblémové ¢i bezproblémové a 16,7 %
za problematické ¢i velmi problematické.

Respondenti sdosazenym US, USO nebo VOS vzdélanim oznacili souziti
svietnamskou mensinou za spiSe bezproblémové ¢i bezproblémové v 73,2 %
a za problematické ho povazuje 9,3 %.

Dale 72,4% dotazovanych s vysokoskolskym vzdélanim povazuje souZiti
sviethamskou menSinou za spiSe bezproblémové ¢i bezproblémové a 13 %
za problematické ¢i velmi problematické.

Z vysedka vyplyva, Ze v negvétSim poctu povaZuji za problematické souZiti
majoritni spolecnosti s vietnamskou minoritou respondenti se stiednim odbornym
vzdélanim. Nésledné respondenti se z&kladnim vzdélanim. Dale pak respondenti
s vysokoZkolskym vzdélanim a nakonec respondenti s US, USO a VOS vzdglanim.

4.6.8 Co povazujete za pozitivni na existenci vietnamské komunity
v CR?

V této céstecné oteviené otdzce jsem se ptala na to, co povazuji dotazovani
zapozitivni na existenci vietnamské komunity v Ceské republice. Na vybér mgli
respondenti ze téi moznosti anebo mohli uvést vlastni odpovéd’. Vysledné hodnoty
si uk&Zeme v nésledujici tabulce a grafu.

Tabulka €. 15 — Co povazujete za pozitivni na existenci vietnamské komunity v CR?

jeiich vytvareni
obchodni | pracovnich mist | obohaceni

cely vzorek ginnost  |pro ob¢any ceskg nasi kultury ostatn TERE S 22l
(nizkéceny) | néarodnosti

pocet 108 45 61 33 55 302

procento 35,8 14,9 20,2 10,9 18,2 100,0
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Graf &. 8 — Co povazujete za pozitivni na existenci vietnamské komunity v CR?
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Z grafu a tabulky ¢. 15 jasné vyplyva, Ze nejvice respondenti, a to 35,8 %,
ocenuje na existenci vietnamské komunity v CR jejich obchodni ¢innost a nizké
ceny, 20,2% povaZzuje za prinosné obohaceni naSi kultury a 14,9 % vytvareni
pracovnich mist pro ob¢any ¢eské narodnosti. Celkem 10,9 % respondenta zvolilo
moznost uvést jinou odpoveéd’ a 18,2 % respondentti na tuto otazku neuvedlo Zadnou
odpoved.

V rdmci moznosti ostatni se nej¢astéji objevila odpovéd’ nevidim nic pozitivniho,
takto odpoveédelo 22 respondent.

Dalsi uvédéné odpovedi byly:

- priklad pracovitosti a usilovnosti: 3 respondenti

- vzor pracovitosti a skromnosti: 2 respondenti

- tvorba konkurence: 2 respondenti

- diraz na studium u déti: 1 respondent

- dobie se asimiluji, nepachaji trestnou ¢innost: 1 respondent

- neustdle na sebe neupozoriuji, jak jsou diskriminovani, na rozdil od jinych

tzv. mensin: 1 respondent

V nasleduji tabulce si ukézeme jak odpovidali respondenti dle pohlavi, véku,

bydlisté a dosazeného vzdélani.



Tabulka €. 16 — Co povazujete za pozitivni na existenci vietnamské komunity v CR?

{iich vytvareni
otj)?h odni pracovnich | obohaceni
Sinnost mist pro nasi ostatni | neodpovédél | celkem
(nizké ceny) obcany éeské | kultury
V' nérodnosti
— - pocet 34 13 19 15 18 99
> Imuzi
< procento 34,3 13,1 19,2 15,2 18,2 100,0
I sen pocet 74 32 42 18 37 203
& y procento 36,5 15,8 20,7 8,9 18,2 100,0
15 _ 25 |et pocet 8 4 3 2 6 23
procento 34,8 17,4 13,0 8,7 26,1 100,0
b6 — 35 |t pocet 32 14 23 12 21 102
procento 31,4 13,7 22,5 11,8 20,6 100,0
« <
X b6 _451at pocet 23 9 16 7 13 68
> procento 33,8 13,2 235 10,3 19,1 100,0
16 — 55 |t pocet 15 9 14 4 9 51
procento 29,4 17,6 27,5 7,8 17,6 100,0
\vice neZ 55 |pocet 30 9 5 6 8 58
et procento 51,7 15,5 8,6 10,3 13,8 100,0
m | pocet 56 37 48 21 38 200
X5 [mesto
= procento 28,0 18,5 24,0 10,5 19,0 100,0
g eqnice pocet 52 8 13 12 17 102
o0 procento 51,0 7,8 12,7 11,8 16,7 100,0
- pocet 10 0 0 1 3 14
procento 71,4 0,0 0,0 7,1 21,4 100,0
= O pocet 22 6 4 3 7 42
< procento 52,4 14,3 9,5 7,1 16,7 100,0
o US, USO, |pocet 43 16 16 15 18 108
§ VOS procento 39,8 14,8 14,8 13,9 16,7 100,0
VS pocet 33 23 41 14 27 138
procento 239 16,7 29,7 10,1 19,6 100,0
Pohlavi

Jak je patrné z tabulky ¢. 16. muZi i Zeny ozn&Cili pozitiva vyplyvajici z existence
vietnamské komunity v CR ve stejném poradi, a to na prvnim misté vnimaji jako
pozitivni obchodni ¢innost vietnamskych obc¢ani na naSem Uzemi, dale pak
obohaceni naSi kultury a nasledné vytvéreni pracovnich mist pro obcany ceské
nérodnosti.

Veék

Respondenti ve vékovych kategoriich 26 a7z 35 let, 36 aZ 45 let 46 a7 55 let

oznatili pozitiva vyplyvajici z existence vietnamské komunity v CR ve stejném
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poradi, a to obchodni ¢innost vietnamskych obc¢ani na naSem Uzemi, déle pak
obohaceni naSi kultury a nasledné vytvéreni pracovnich mist pro obcany ceské
nérodnosti.

Respondenti ve véku 15 az 25 let a ve véku na 55 let uvedli shodné nasledujici
poradi — jejich obchodni ¢innost (nizké ceny), vytvareni pracovnich mist pro obcany
¢eské ndrodnosti a nakonec obohaceni nasi kultury.

Bydliste

Obyvatelé meést i vesnic oznili pozitiva vyplyvajici z existence vietnamské
komunity v CR ve stejném poradi, a to na prvnim misté vnimaji jako pozitivni
obchodni ¢innost vietnamskych ob¢ani na naSem Uzemi, dale pak obohaceni naSi
kultury a nasledné vytvéareni pracovnich mist pro ob¢any ¢eské narodnosti.

Vzdélani

Respondenti sdosaZzenym zé&kladnim vzdélanim oznacili za pozitivni pouze
obchodni ¢innost vietnamskych ob¢ant v CR — 71,4 %.

Respondenti se SO vzdélanim oznacili jako pozitivni na existenci vietnamské
komunity v CR na prvnim misté jejich obchodni ginnost, ddle pak vytvéreni
pracovnich mist pro ob¢any ¢eské narodnosti a nakonec obohaceni nasi kultury.

Respondenti sUS, USO a VOS vzdélanim oznatili jako pozitivum obchodni
¢innost vietnamskych obcani a nasledné ve stginém poctu 14,8 % vytvéareni
pracovnich mist pro ob¢any ¢eské narodnosti a obohaceni naSi kultury.

Dotazovani svysokoskolskym vzdélanim fadili na prvni misto obohaceni naSi
kultury, na druhé misto jejich obchodni ¢innost a nakonec vytvéreni pracovnich mist
pro ob¢any ¢eské narodnosti.

Z vysledku dotaznikového Setieni je patrné, Ze na vnimani pritomnosti viethamské
komunity v CR jako pozitivniho prvku k obohaceni nasi kultury ma vliv dosazené
vzdélani respondentt. Za pozitivni tuto moznost oznacilo 29,7 % dotazovanych
svysokoZkolskym vzdélanim, 14,8% dotazovanych sUS, USO nebo VOS
vzdélanim a 9,5% respondentt se SO vzdélanim. Respondenti se zé&kladnim

vzdélanim neuvedli tuto moznost vibec.

4.6.9 Co povazujete za negativni na existenci viethamské mensiny
v CR?

V této cagtecné oteviené otézce jsem se naopak ptala na to, co povazuji
dotazovani za negativni na existenci vietnamské mendiny v Ceské republice.
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Navybér meli respondenti ze tfi moznosti anebo mohli uvést viastni odpovéd'.
Vysledné hodnoty si uk&Zzeme v nasledujici tabulce a graful.

Tabulka €. 17 — Co povazujete za negativni na existenci vietnamské mensiny v CR?

poru§ov§’1ni prév nelegdni
vyplyvajlc[ch £ pestirny skupoyanl, ostatni | neodpovédél | celkem
ochrannych marihuany nemovitosti
znamek
¢ 27 2
cely vzorek pocet 102 88 55 30 30.
procento 33,8 29,1 18,2 89 9,9 100,0

Graf &. 9 — Co povazujete za negativni na existenci vietnamské menginy v CR?
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Z grafu a tabulky ¢. 17 vyplyva, Ze nejvice respondentim vadi na existenci
viethamské mendiny v CR, Ze poruduji prava vyplyvajici z ochrannych znamek —
33,8 %, jako druhou mozZnost respondenti oznacili nelegni péstirny marihuany —
29,1 % a nasledn¢ skupovani nemovitosti — 18,2 %. Celkem 8,9 % dotazovanych
zvolilo jinou odpoveéd’ a 9,9 % dotazovanych neodpoveédélo na danou otézku vibec.
V ramci mozZnosti ostatni se objevily tyto odpovédi:

- poruSovani, obchézeni zékoni, nekalé praktiky natrhu: 7 respondenti

- nevidim nic negativniho: 5 respondenta

- ilegdini chovy psi a prasat uréenych ke konzumaci, jedi psy, Spatné zachézeni
se zvitaty: 5 respondentt

- vytlacovani drobnych obchodnikt a ¢eskych vyrobki: 2 respondenti

- hygiena ve vietnamskych bistrech: 1 respondent
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- neochota se vice prizpisobit: 1 respondent

- vytvéieni ghet a jazykové bariéra: 1 respondent

- zabirani pracovnich mist: 1 respondent

- vykotistovéani vlastnich lidi: 1 respondent

V nasledujici tabulce si ukéZzeme odpovédi respondenttt dle pohlavi, veku,

bydlist¢ a dosazeného vzdeélani.

Tabulka €. 18 — Co povazujete za negativni na existenci vietnamské mensiny v CR?

porusSovani prav nelegdini
vyplyvajlc[ch £ pestirny skupoyanl, ostatni | neodpovédél | celkem
ochrannych : nemovitosti
. marihuany
znamek
g pocet 37 28 19 5 10 99
> Imuzi
< procento 37,4 28,3 19,2 51 10,1 100,0
I s on pocet 65 60 36 22 20 203
& [reny procento 32,0 29,6 17,7 10,8 9,9 100,0
15 _ 25 |et pocet 8 2 8 1 4 23
procento 34,8 8,7 34,8 4,3 17,4 100,0
b6 — 35 et pocet 36 25 22 13 6 102
procento 35,3 245 21,6 12,7 59 100,0
ﬁ 36 45 et pocet 25 18 10 7 8 68
> procento 36,8 26,5 14,7 10,3 11,8 100,0
16 — 55 |t pocet 20 15 5 4 7 51
procento 39,2 294 9,8 7,8 13,7 100,0
\vice nez 55 [pocet 13 28 10 2 5 58
et procento 224 48,3 17,2 34 8,6 100,0
peall I pocet 67 54 40 18 21 200
£ [mésto
= procento 33,5 27,0 20,0 9,0 10,5 100,0
&) : pocet 35 34 15 9 9 102
> |vesnice
o0 procento 34,3 33,3 14,7 8,8 8,8 100,0
s pocet 2 7 4 1 0 14
procento 14,3 50,0 28,6 7,1 0,0 100,0
= O pocet 13 12 10 2 5 42
< procento 31,0 28,6 23,8 4,8 11,9 100,0
B Us Uso, [pocet 33 35 22 11 7 108
§ VOS procento 30,6 324 20,4 10,2 6,5 100,0
VS pocet 54 34 19 13 18 138
procento 39,1 24,6 13,8 9,4 13,0 100,0
Pohlavi

Jak je patrné z vysledka v tabulce ¢. 18, muZi i Zeny oznacili negativa vyplyvajici
z existence vietnamské mensiny v CR ve stejném poradi. Na prvnim misté vnimaji
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jako negativni poruSovéni prav vyplyvajicich z ochrannych zndmek vietnamskymi
ob¢any na naSem Uzemi, dale pak provozovani nelegdlnich péstiren marihuany
anasledné skupovani nemovitosti obc¢any viethamské nérodnosti. Z toho vyplyva,
Ze pohlavi respondenti nemé vliv na vnimani negativ vyplyvajicich z existence
vietnamské menginy v CR.

Veék

Respondenti ve veékovych kategoriich 26 a7 35 let, 36 aZ 45 let a 46 aZ 55 let
ozn&ili negativa vyplyvajici z existence vietnamské mensiny v CR ve stejném
poradi, a to porufovani prav vyplyvajicich z ochrannych zndmek vietnamskymi
obc¢any, dale pak provozovani nelegalnich péstiren marihuany a nasledné skupovani
nemovitosti ob¢any viethamské narodnosti.

Dale 34,8 % respondentd ve véku 15 aZ 25 let shodné oznacilo poruSovani prav
vyplyvajicich z ochrannych znamek a skupovani nemovitosti. Pouze 8,7 %
dotazovanych v této vékove kategorii uvedlo, Ze povaZuji za negativni péstirny
marihuany. Muzeme piedpokléadat, Ze je to ovlivnéno tim, Ze v této vékoveé skuping
se nachazi nejvétsi procento lidi, ktefi maji néjakou zkuSenost stouto drogou
anepovazZuji proto zanegativni jeji péstovani.

Respondenti ve véku nad 55 let oznatili negativa vyplyvajici z existence
vietnamské mendiny vCR v tomto poradi — nelegdlni péstirny marihuany,
porufovani préav vyplyvajicich zochrannych znamek a nakonec skupovani
nemovitosti.

Bydliste

Respondenti Zijici ve mésté i respondenti Zijici na vesnici oznacili negativa
vyplyvajici z existence vietnamské mensiny v CR ve stejném poradi. Na prvnim
misté vnimaji jako negativni poruSovani prav vyplyvajicich z ochrannych znamek
viethamskymi ob¢any, dale pak provozovani nelegélnich péstiren marihuany
anasledn¢é skupovani nemovitosti viethamskymi ob¢any.

Vzdélani

Respondenti sdosazenym SO vzdélanim, respondenti sUS, USO a VOS
vzdélanim a respondenti s vysokodkolskym vzdélanim oznacili negativa vyplyvajici
z existence vietnamské mensiny v CR ve stejném poradi. Na prvnim misté vnimaji
jako negativni poruSovéni prav vyplyvajicich z ochrannych zndmek vietnamskymi
obc¢any, dale pak provozovani nelegalnich péstiren marihuany a nasledné skupovani

nemovitosti vietnamskymi obc¢any.
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Jiné poradi se vyskytlo pouze u dotazovanych se zakladnim vzdélanim,
kde celych 50 % dotazovanych oznacilo za negativni nelegdlni péstirny marihuany,
28,6 % uvedlo jako negativum skupovani nemovitosti a 14,3 % dotazovanych uvedlo

poruSovani prav vyplyvagjicich z ochrannych znamek.

4.6.10 Obsazovani pracovnich mist ob¢any vietnamské nar odnosti

V této uzaviené otézce jsem se ptala respondentti, jaky maji ndzor na obsazovani
pracovnich mist ob¢any viethamské nérodnosti. Respondenti méli navybér z péti
variant odpovédi.

Tabulka €. 19 — Obsazovani pracovnich mist ob¢any vietnamské narodnosti mi:

je mi to
\ngr ok nevadi |spiSe nevadi| spiSe vadi roir;c[;(iine n er# E;ch)]'a tol neodpovédél| celkem
nazor
pocet 121 91 45 19 20 6 302
procento 40,1 30,1 14,9 6,3 6,6 2,0 100,0

Graf ¢. 10 — Obsazovani pracovnich mist ob¢any vietnamské narodnosti mi:

140

120

100

~ 80

= 60

40

20

0 T T T T T

nevadi spiSe nevadi spiSe vadi rozhodné vadi je mitojedno, neodpovédél
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Z grafu a tabulky ¢.19 jasné vyplyva, Ze prevézné veétSing respondentt nevadi
obsazovani pracovnich mist ob¢any vietnamské nérodnosti. Odpovéd nevadi
oznxtilo 40,1 % respondenti a odpovéd” spiSe nevadi 30,1 %, coz cini celkem
70,2 %. Déle 14,9 % dotazovanych uvedlo, Ze jim spiSe vadi obsazovani pracovnich
mist vietnamskymi ob¢any a 6,6 % uvedlo, Ze jim to rozhodné vadi. Dale 6,6 %

respondentd uvedlo, Ze je jim to jedno a nemaji nato nézor.
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V dalsi tabulce si uk&Zeme odpoveédi respondenti z hlediska pohlavi, véku,

bydlist¢ a dosazeného vzdeélani.

Tabulka €. 20 — Obsazovani pracovnich mist ob¢any vietnamské narodnosti mi:

je mi to
.| spiSe | spiSe |rozhodné| jedno, e
TS nevadi | vadi vadi nemam na TERA B | Rl
to nazor
— - pocet 46 27 13 6 6 1 99
> |muzi
5 procento | 46,5 | 27,3 | 13,1 6,1 6,1 1,0 100,0
I en pocet 75 64 32 13 14 5 203
8 y procento | 36,9 | 315 | 158 6,4 6,9 25 100,0
15— 95 |t pocet 6 8 2 5 2 0 23
procento | 26,1 | 34,8 8,7 21,7 8,7 0,0 100,0
e a5 P2 43 | 26 | 16 7 6 4 102
procento | 42,2 | 255 | 15,7 6,9 59 3.9 100,0
« Z
X le_a51a pocet 28 26 6 4 3 1 68
> procento | 41,2 | 38,2 8,8 59 4.4 15 100,0
16 — 55 |t pocet 22 16 5 3 4 1 51
procento | 43,1 | 314 9,8 59 7,8 2,0 100,0
\vice nez 55 [pocet 22 15 16 0 5 0 58
|et procento | 37,9 | 259 | 27,6 0,0 8,6 0,0 100,0
m | pocet 89 64 23 9 11 4 200
>'(7) meésto
= procento | 445 | 32,0 | 11,5 4,5 55 2,0 100,0
g \esnice pocet 32 27 22 10 9 2 102
m procento | 314 | 26,5 | 21,6 9,8 8,8 2,0 100,0
e pocet 3 3 3 3 2 0 14
procento | 214 | 214 | 21,4 214 14,3 0,0 100,0
b= e pocet 14 12 9 3 4 0 42
f procento | 33,3 | 286 | 21,4 7,1 9,5 0,0 100,0
B Us, pocet 34 | 38 | 21 6 4 5 108
§ USO,VOS  |procento | 31,5 | 352 | 19,4 5,6 3,7 4,6 100,0
/S pocet 70 38 12 7 10 1 138
procento | 50,7 | 27,5 8,7 51 7,2 0,7 100,0
Pohlavi

Jak vyplyva z vySe uvedené tabulky 73,8 % dotazovanych muzského pohlavi
odpovédélo, Ze jim obsazovani pracovnich mist ob¢any viethamské nérodnosti
nevadi ¢i spiSe nevadi. Dale pak 19, 2 % muza uvedlo, Ze jim to spiSe vadi nebo
rozhodn¢ vadi. Dotazované Zeny uvedly, Ze jim obsazovani pracovnich mist
ob¢any vietnamské nérodnosti nevadi nebo spiSe nevadi v68,4% a 22,2%
dotazovanych Zen oznagilo odpovéd’ spiSe vadi nebo rozhodné vadi.
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Z uvedenych hodnot je patrné, Ze o néco vice tolerantni k obsazovani
pracovnich mist vietnamskymi ob¢any jsou respondenti muzského pohlavi.
Veék

Nejméné ze vSech veékovych skupin vadi obsazovani pracovnich mist ob¢any
viethamské narodnosti respondentim ve véku 36 aZ 45 let, kdy odpoveéd’ nevadi
nebo spiSe nevadi uvedlo 79,4 % dotazovanych a odpovéd spiSe vadi nebo
rozhodn¢ vadi pouze 14,7 %.

Dale pak respondentam ve véku 46 az 55 let, ktefi uvedli, Ze jim obsazovani
pracovnich mist ob¢any viethamské narodnosti nevadi nebo spiSe nevadi v 74,5 %
a spise vadi ¢i rozhodné vadi v 15,7 %.

Nasleduje vékova kategorie 26 az 35 let, kdy odpoveéd’ nevadi nebo spise nevadi
uvedlo 67,7 % respondenti aodpoveéd’ spise vadi ¢i rozhodné vadi uvedlo 22,6 %.

Déle respondentim ve véku nad 55 let, ktefi uvedli, Ze jim obsazovéani
pracovnich mist ob¢any viethamské narodnosti nevadi nebo spiSe nevadi v 63,8 %
a spise vadi ¢i rozhodné vadi v 27,6 %.

Nejméne tolerantni k obsazovani pracovnich mist ob¢any vietnamské narodnosti
je nggmladsi generace ve véku 15 az 25 let, kdy odpovéd’ nevadi nebo spiSe nevadi
uvedlo 60,9 % dotazovanych a odpoveéd’ spiSe vadi nebo rozhodné vadi celych
30,4 % dotazovanych.

Bydliste

V dotaznikovém Setieni 76,5 % respondentu Zijicich ve mésté uvedlo, Ze jim
nevadi nebo spiSe nevadi obsazovani pracovnich mist obc¢any vietnamské
narodnosti a 16 % uvedlo, Ze jim to spiSe vadi nebo rozhodné vadi. Respondenti
Zijici na vesnici odpoveédéli, Ze jim nevadi nebo spiSe nevadi obsazovani
pracovnich mist ob¢any vietnamské nérodnosti v57,9% a celych 31,4 %
odpovédélo, Ze jim to spiSe vadi nebo rozhodné vadi.

Z vysledku jasné vyplyva, Ze dotazovani Zijici ve mésté jsou k obsazovani
pracovnich mist viethamskymi obc¢any tolerantnéjSi neZ respondenti Zijici
na vesnici.

Vzdélani

Nejméné vadi obsazovani pracovnich mist ob¢any vietnamské narodnosti
respondentim s vysokoskolskym vzdélanim, kdy odpovéd nevadi nebo spise
nevadi uvedlo 78,2 % dotazovanych a odpovéd” spiSe vadi nebo rozhodné vadi
pouze 13,8 %.
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Déle pak respondentim sUS, USO a VOS vzdélanim, kteri uvedli, Ze jim
obsazovani pracovnich mist ob¢any viethamské nérodnosti nevadi nebo spiSe
nevadi v 66,7 % a spiSe vadi ¢i rozhodn¢ vadi v 25 %.

Nasleduje kategorie respondenti se stfednim  odbornym  vzdélanim,
kdy odpoved’ nevadi nebo spiSe nevadi uvedlo 61,9 % respondentd a odpoveéd
spiSe vadi ¢i rozhodn¢ vadi uvedlo 28,5 %.

A nakonec respondentim se z&kladnim vzdélanim, ktefi uvedli, Ze jim
obsazovani pracovnich mist ob¢any viethamské nérodnosti nevadi nebo spiSe
nevadi ve 42,8 % aodpoveéd’ spiSe vadi ¢i rozhodné vadi oznatilo takeé 42,8 %.

4.6.11 Domnivate se, Ze podil obéani viethamske narodnosti na pachani
trestné ¢innosti na tzemi CR je:

V této otazce jsem se snaZila zjistit nazor respondenti na podil ob¢ani vietnamské
narodnosti pri pachani trestné ¢innosti na Gzemi Ceské republiky. V této uzaviené
otdzce meli dotazovani opét na vybér z péti moznych odpoveédi. Navysledna data
se miaZzeme podivat v nasledujici tabulce a grafu ¢. 11.

Tabulka ¢. 21 — Domnivéte se, Ze podil ob¢ant vietnamské ndrodnosti na pachani
trestné ¢innosti na Uzemi CR je:

. srovnatelny .
\ngr ok velky s ostatni maly | zanedbatelny nar:]ziargo?a 10 neodpovédél| celkem
popul aci
pocet 20 183 39 24 32 4 302
procento 6,6 60,6 12,9 7,9 10,6 13 100,0

Graf ¢. 11 — Domnivéte se, Ze podil ob¢ani vietnamské narodnosti na pachéani
trestné ¢innosti na Uizemi CR je:
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Z vySe uvedenych vysledka jasné vyplyvd, Ze prevazna vétSina respondentd
povazuje podil ob¢ani vietnamské narodnosti na pachani trestné ¢innosti na Uzemi
CR za srovnatelny sostatni populaci, jako maly tento podil oznagilo 12,9 %
respondentd, 7,9 % respondentt uvedlo, Ze podil ob¢ani vietnamské nérodnosti
napachani trestné ¢ginnosti v CR povaZuje za zanedbatelny a pouze 6,6 %
dotazovanych se domniva, Ze podil vietnamskych ob¢ani na pachani trestné cinnosti
na tzemi CR je velky. Celkem 10,6 % respondentt uvedlo, Ze na to neméa nazor.

V tabulce ¢. 22 si ukaZzeme, jak odpovidali respondenti rozdéleni do kategorii
podle pohlavi, véku, bydlist¢ a dosazeného vzdélani.

Tabulka ¢. 22 — Domnivéte se, Ze podil ob¢ant vietnamské ndrodnosti na pachani
trestné ¢innosti na Uzemi CR je:

srovnatelny nemam
velky| sostatni | maly | zanedbatelny | nato |neodpovédél | celkem
popul aci nazor
= - pocet 10 59 9 7 13 1 99
> Imuzi
5 procento | 10,1 59,6 91 7,1 13,1 1,0 100,0
I en pocet 10 124 30 17 19 3 203
8 y procento | 4,9 61,1 14,8 84 9,4 15 100,0
15— 95 |et pocet 1 13 3 1 4 1 23
procento | 4,3 56,5 13,0 4,3 17,4 4,3 100,0
b6 — 35 |t pocet 7 57 14 8 13 3 102
procento | 6,9 55,9 13,7 7,8 12,7 2,9 100,0
)é 36 — 45 |t pocet 3 46 9 5 5 0 68
> procento | 4,4 67,6 13,2 7.4 7.4 0,0 100,0
16 — 55 |t pocet 3 36 6 5 1 0 51
procento | 5,9 70,6 11,8 9,8 2,0 0,0 100,0
\vice nez 55|pocet 6 31 7 5 9 0 58
|et procento | 10,3 53,4 12,1 8,6 15,5 0,0 100,0
m pocet 10 122 24 16 25 3 200
£ [mésto
= procento | 5,0 61,0 12,0 8,0 12,5 15 100,0
g \esnice pocet 10 61 15 8 7 1 102
m procento | 9,8 59,8 14,7 7,8 6,9 1,0 100,0
- pocet 1 9 2 0 2 0 14
procento | 7,1 64,3 14,3 0,0 14,3 0,0 100,0
= O pocet 4 22 10 2 3 1 42
f procento | 9,5 52,4 23,8 4,8 7,1 24 100,0
B Us Uso, pocet 7 65 12 12 9 3 108
’;‘ VOS procento | 6,5 60,2 11,1 11,1 8,3 2,8 100,0
/S pocet 8 87 15 10 18 0 138
procento | 5,8 63,0 10,9 7,2 13,0 0,0 100,0




Poradi respondenty ozna¢enych moznosti se lisilo od celkového vzorku pouze
v odpoveédich dotazovanych muzi, kteri uvedli, Ze se domnivaji, Ze podil ob¢ani
vietnamské narodnosti na pachéni trestné ginnosti na tizemi CR je velky na druhém
mist¢ — 10,1 %. Déle pak na tietim mist¢ oznagili podil obcani vietnamské
narodnosti na pachani trestné ¢innosti na izemi CR jako velky respondenti ve véku
nad 55 let — 10,3 %, respondenti Zijici na vesnici — 9,8 %, dotazovani se z&kladnim
vzdélanim — 7,1 % a dotazovani se stiednim odbornym vzdélanim — 9,5 %.

4.6.12 Mohl by byt Vasim pritelem piislusnik viethamského etnika?

V podledni uzaviené otézce téo casti tykajici se postoju respondentt a jejich
nézori na viethamskou mensinu jsem se ptala, zda by mohl byt jejich pritelem
piisludnik viethamského etnika. Vysledné odpovédi si ukazeme v tabulce ¢. 23, grafu
¢. 12 atabulce ¢. 24.

Tabulka ¢. 23 —Mohl by byt VaSim pritelem prisludnik vietnamského etnika?

ano ne nevim neodpovédél | cekem
] pocet 167 36 93 6 302
cly vzorek | cento 553 119 308 2.0 100,0

Graf ¢. 12 —Mohl by byt VaSim piitelem prislusnik viethamského etnika?
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Jak je patrné z grafu vice nez polovina respondenti uvedla, Zze by mohl byt jejich
piitelem piislusnik viethamského etnika. Celkem 30,8 % dotazovanych oznacilo
odpovéd nevim a 11,9% uvedlo, Ze by nemohli mit za pritele ptislusnika
vietnamského etnika.

Jak odpovidali respondenti dle pohlavi, véku, bydli&é a dosazeného vzdélani
si ukéZzeme v nasledujici tabulce.
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Tabulka & 24 — Mohl by byt Va&im pritelem piislugnik vietnamského etnika?

ano ne nevim neodpovédél | cekem
- y pocet 69 8 20 2 99
> muzi
< procento 69,7 8,1 20,2 2,0 100,0
. pocet 98 28 73 4 203
& y procento 48,3 138 36,0 2,0 100,0
ocet 7 5 11 0 23
1525 et
procento 30,4 21,7 47,8 0,0 100,0
? 2 1 2 4 102
26351t P 6 0 6 0
procento 60,8 9,8 25,5 39 100,0
v, pocet 43 6 19 0 68
2 (RS B 632 8,8 27.9 0,0 100,0
pocet 33 4 12 2 51
46 — 55|
L e —— 64,7 7.8 235 39 100,0
Vice nez 55 |pocet 22 11 25 0 58
let procento 37,9 19,0 431 0,0 100,0
o | pocet 125 20 50 5 200
£ [mesto
2 procento 62,5 10,0 25,0 2,5 100,0
O | e PR 42 16 43 1 102
0 procento 41,2 15,7 42,2 1,0 100,0
. pocet 2 4 8 0 14
procento 14,3 28,6 57,1 0,0 100,0
s |o pocet 15 6 20 1 42
< procento 35,7 14,3 47,6 2,4 100,0
B |Us Uso, |pocet 53 20 31 4 108
N vos procento 49,1 185 28,7 37 100,0
" pocet 97 6 34 1 138
procento 70,3 43 24,6 07 100,0

4.7 Informovanost

Tato ¢é&st obsahuje dvé uzaviené otézky a jednu otézku céstecné otevienou,
kteréjsou zam¢reny na zkouméni stavu informovanosti majoritni  spolecnosti
0 vietnamské minorité Zijici v Ceské republice. Jednotlivé podkapitoly této ¢asti jsem
opét nazvala podle otézek, které jsou soucasti dotazniku. Kazda otézka je pro lepsi

nézornost graficky zpracovana a okomentovana.

4.7.1 Vitenéco oviethamske historii, kulture nebo tradicich?
Prvni uzaviena otazka této ¢asti se zaméiuje na to, zda respondenti védi néco
o vietnamské historii, kultuie nebo tradicich. Na vybér méli dotazovani ze dvou
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moznosti. Na to jak odpovidal cely vzorek respondentt se podivame v tabulce ¢. 25
agrafu ¢. 13.

Tabulka €. 25 — Vite néco o vietnamské historii, kultuie nebo tradicich?

cely vzorek ano ne neodpoveédél celkem
pocet 131 166 5 302
procento 434 55,0 1,7 100,0

Graf €. 13 — Vite néco o viethamskeé historii, kultuie nebo tradicich?
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Z grafu atabulky ¢. 25 vyplyva, Ze vice neZ polovina respondentd, tj. celych 55 %
nevi nic o vietnamské historii, kulture ani tradicich, 43,4 % respondentti naopak
uvedlo, Ze mé n¢jaké znalosti o vietnamské historii, kulture nebo jejich tradicich.

V nasledujici tabulce si uk&Zeme, jak odpovidali respondenti dle pohlavi, veéku,
bydlisté avzdelani.
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Tabulka €. 26 — Vite néco o vietnamské historii, kultuie nebo tradicich?

ano ne neodpovedél celkem
= . pocet 57 41 1 99
> muZi
5 procento 57,6 414 1,0 100,0
I | pocet 74 125 4 203
Q [y
procento 36,5 61,6 2,0 100,0
pocet 6 17 0 23
15—25 let
procento 26,1 73,9 0,0 100,0
b6 — 35 |t pocet 39 59 4 102
procento 38,2 57,8 3,9 100,0
N pocet 31 36 1 68
> —
> FI=a9ll procento 45,6 52,9 15 100,0
16 — 55 let pocet 28 23 0 51
procento 54,9 45,1 0,0 100,0
vice nez 55 let pocet 27 si 0 2
procento 46,6 53,4 0,0 100,0
o y pocet 96 100 4 200
'(7) meésto
’: procento 48,0 50,0 2,0 100,0
&) . pocet 35 66 1 102
> [vesnice
m procento 34,3 64,7 1,0 100,0
5 pocet 4 10 0 14
procento 28,6 71,4 0,0 100,0
= pocet 17 25 0 42
< 5O
3 procento 40,5 59,5 0,0 100,0
)
a |en - ~|pocet 40 64 4 108
US, USO, VOS
S procento 37,0 59,3 3,7 100,0
/S pocet 70 67 1 138
procento 50,7 48,6 0,7 100,0
Pohlavi

Z vysledku dotaznikového Setieni vyplyva, Ze dotazovani muzského pohlavi maji
vétSi povédomi o viethamské historii, kulture nebo tradicich — 57,6 %
nez dotazované Zeny — 36,5 %.

Vek

V negjvétSim poctu odpovédéli respondenti, Ze vi néco o vietnamské historii,
kulture nebo tradicich ve vékové skupiné 46 aZz 55 let — 54,9 %, poté ve veéku
nad 55 let — 46,6 %, nasledné ve véku 36 az 45 let — 45,6 % respondentd,
pak veveku 26 az 35 let — 38,2% a v ngmenSim poctu respondenti ve véku
15 az 25 let — 26,1 %.
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Bydliste

Obyvatelé Zijici ve mésté uvedli, Ze vi néco o viethamské historii, kulture
nebo tradicich ve 48 % a obyvatelé Zijici na vesnici v 34,3 %. Ztoho vyplyva,
Ze respondenti Zijici ve méstech maji vétsi povédomi o vietnamské historii, kultuie
atradicich nez respondenti Zijici na vesnici.
Vzdélani

Z vysledka dotaznikového Setieni déle vyplyva, Ze co se tyka dosaZzeného
vzdélani, maji nejvice znalosti o vietnamské historii, kultufe nebo tradicich
respondenti s vysokoskolskym vzdélanim — 50,7 %, poté respondenti se SO
vzdélanim — 40,5 %, pak dotazovani sUS, USO nebo VOS — 37 % a nakonec
respondenti se ZS — 28,6 %. To znamend, Ze vliv vzdélani v téo oblasti je patrny.

4.7.2 Vitekdy azajakych okolnosti zacali Vietnamci piichazet do naSi
republiky?

Prostiednictvim této otazky jsem se chtéla dozvédét, zda respondenti vi kdy
az jakého divodu zagali Vietnamci prichézet do Ceské republiky. Respondenti méli
opét na vybér ze dvou moznosti. Vysledné hodnoty si ukézeme v tabulce ¢. 27
agrafu ¢. 14.

Tabulka ¢. 27 — Vite kdy a za jakych okolnosti zacali Vietnamci prichazet do nasi

republiky?
cely vzorek ano ne neodpoveédél celkem
pocet 197 103 2 302
procento 65,2 34,1 0,7 100,0
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Graf ¢. 14 — Vite kdy a za jakych okolnosti zacali Vietnamci prichézet do naSi
republiky?
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Z grafu a tabulky vyplyva, Ze 65,2 % dotazovanych uvedlo, Ze vi kdy a za jakych
okolnosti zacali Vietnamci prichdzet do naSi republiky a 34,1 % dotazovanych
uvedlo, Ze nevi. Z toho vyplyva, Ze vice nez polovina dotazovanych ma povédomi
otom, kdy a za jakych okolnosti zatali prichézet vietnamdti obcané do nasSi
republiky.

V tabulce ¢. 28 si ukaZzeme odpovédi respondentti dle pohlavi, veéku, bydlisté

a dosazeného vzdglani.
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Tabulka €. 28 — Vite kdy a za jakych okolnosti zacali Vietnamci prichazet do nasi

republiky?
ano ne neodpovedél celkem
= . pocet 70 29 0 99
> muz
5 procento 70,7 29,3 0,0 100,0
I | pocet 127 74 2 203
Q |zeny
procento 62,6 36,5 1,0 100,0
pocet 5 18 0 23
15-25le procento 21,7 78,3 0,0 100,0
pocet 55 45 2 102
26-351
-3l procento 53,9 14,1 2,0 100,0
N pocet 46 22 0 68
o [36—45let
> procento 67,6 324 0,0 100,0
pocet 44 7 0 51
46 —55 |
6-55ld procento 86,3 13,7 0,0 100,0
. . pocet 47 11 0 58
PIEEEBIEr o 81,0 19,0 0,0 100,0
] mésto pocet 140 58 2 200
g © procento 70,0 29,0 1,0 100,0
g eqnice pocet 57 45 0 102
m procento 55,9 44,1 0,0 100,0
& pocet 8 6 0 14
procento 57,1 42,9 0,0 100,0
= pocet 20 22 0 42
< 9O
3 procento 47,6 52,4 0,0 100,0
)
O |ee - ~ [pocet 74 32 2 108
Us, USO, VOS
S procento 68,5 29,6 1,9 100,0
VS pocet 95 43 0 138
procento 68,8 31,2 0,0 100,0
Pohlavi

Dotazovani muzi uvedli, Ze vi kdy a pro¢ zaali Vietnamci prichazet do Ceské
republiky v 70,7 % azeny v 62,6 %.
Vek

Nejvétsi povédomi o tom, kdy a za jakych okolnosti zacali Vietnamci prichézet
do nadi republiky maji respondenti ve véku 46 az 55 let — 86,3 %, déle pak
respondenti ve véku nad 55 let — 81 %, nasledn¢ dotazovani ve véku 36 az 45 let —
67,6 %, poté s 53,9 % respondenti ve véku 26 az 35 let a nakonec nejmladsi generace
dotazovanych ve veéku 15 az 25 let — 21,7 %.
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Vzdélani

Respondenti s vysokoSkolskym vzdélanim uvedli, Ze vi kdy a pro¢ zacali
Vietnamci prichazet do Ceské republiky v 68,8 %, respondenti sUS, USO a VOS
vzdélanim v 68,5 %, respondenti se zékladnim vzdélanim v 57,1 % a respondenti
se SO vzdélanim ve 47,6 %.

4.7.3 Informace, které mate o obéanech vietnamské nar odnosti, jste
ziskal/a:

Podedni ¢astecné oteviena otazka této casti je zamérend na zjisténi, z jakych
zdroju maji respondenti informace o ob¢anech vietnamské narodnosti. Dotazovani
meéli na vybér ze tti nabizenych odpovédi nebo mohli uvést jinou odpoveéd’. Na tuto
otazku mohli respondenti zvolit i vice moznosti. Jejich odpovédi jsou zndzornény
v tabulkach ¢. 29, ¢. 30 agrafu ¢. 15

Tabulka ¢. 29 — Informace, které méte o ob¢anech viethamské narodnosti, jste

ziskal/a
ze sdglovacich .
. Tt od rodiny, . "

cdly prostfedkit (TV, | = g ™" | zosobnino | ostant: ) e wolal  calkem
vzorek tisk, rozhlas, P setkani literatura

: znamych

internet atp.
pocet 250 53 87 10 7 407
procento 61,4 13,0 21,4 25 1,7 100,0

Graf €. 15— Informace, které méte o ob¢anech viethamské narodnosti, jste ziskal/a:
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Z grafu atabulky ¢. 29 je patrné, Ze v nejvétsi mire ziskali respondenti informace
0 ob¢anech vietnamské narodnosti ze sdélovacich prostiedka — 61,4 %, nadalSim
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misté bylo zdrojem informaci osobni setkani — 21,4 %, dale respondenti uvedli,
Ze informace, které maji o ob¢anech viethamské narodnosti ziskali od rodiny, pratel
nebo zndmych — 13 %. V ramci moznosti ostatni se objevila odpoveéd’ z literatury —
2,5 % adée ze 3koly 1,7 %.

V tabulce ¢. 30 si uk&Zeme vysledky dotaznikového Setieni dle pohlavi, veku,

bydli&té a dosazeného vzdélani respondenty.

Tabulka ¢. 30 — Informace, které méte o ob¢anech vietnamské narodnosti, jste

ziskal/a
ze sdélovacich od rodin
prostiedki (TV, . ¥:| 2 osobniho | ostatni: | ostatni: cdkem
tisk, rozhlas, prete, setkéni | literatura| Skola
: znamych
internet atp.
— - pocet 82 18 36 6 1 143
> muzi
< procento 57,3 12,6 25,2 4,2 0,7 100,0
I son pocet 168 35 51 4 6 264
& y procento 63,6 13,3 19,3 15 2,3 100,0
15— 25 et pocet 16 10 5 1 1 33
procento 48,5 30,3 15,2 3,0 3,0 100,0
o6 — 35 et pocet 81 18 30 2 2 133
procento 60,9 13,5 22,6 15 15 100,0
ﬁ 26— 45 et pocet 63 8 16 1 4 92
> procento 68,5 8,7 17,4 11 4,3 100,0
¢ 4 7 1 71
16— 55 et PX > 6 3 0
procento 63,4 9,9 22,5 4,2 0,0 100,0
\vice nez 55 [pocet 45 10 20 3 0 78
|et procento 57,7 12,8 25,6 3,8 0,0 100,0
aal 5 pocet 163 30 56 9 6 264
£5  [mesto
= procento 61,7 11,4 21,2 34 2,3 100,0
g esnice pocet 87 23 31 1 1 143
o0 procento 60,8 16,1 21,7 0,7 0,7 100,0
s pocet 9 7 3 0 0 19
procento 47,4 36,8 15,8 0,0 0,0 100,0
= O pocet 35 12 12 0 0 59
< procento 59,3 20,3 20,3 0,0 0,0 100,0
B |Us Uso, |pocet 90 17 32 0 4 143
§ VOS procento 62,9 11,9 22,4 0,0 2,8 100,0
VS pocet 116 17 40 10 3 186
procento 62,4 91 21,5 5,4 1,6 100,0
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4.8 Rasismus

Tato kapitola praktické c¢asti je zaméiena na zjisténi nazoru respondenti
narasismus v Ceské republice a na jejich osobni zkugenost s rasismem.

Podkapitoly jsou opét nazvany podle otdzek, které jsou soucésti dotazniku. Kazda
otézka je pro lepSi nazornost graficky zpracovana a okomentovana

4.8.1 Mydlites, zev naSi zemi jsou projevy rasismu:

V prvni otézce té&o ¢asti jsem se snaZila zjistit nazor respondentd na miru rasismu
v Ceské republice. V této uzaviené otazce meli dotazovani na vybér z péti moznych
odpovédi. Na vysledna data se miZzeme podivat v tabulce ¢. 31, ¢. 32 agrafu ¢. 16.

Tabulka ¢. 31 —Mysdlite si, Ze v nasi zemi jsou projevy rasismu:

cely SiomEEe n.é nemam nato
velké s ostatnimi malé (zanedbatelné p neodpovédél| celkem
\vzorek p nazor
stéty EU
pocet 49 207 20 10 14 2 302
procento 16,2 68,5 6,6 3,3 4,6 0,7 100,0

Graf ¢. 16 —Myslite si, Ze v naSi zemi jsou projevy rasismu:
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Z grafu a tabulky ¢. 31 vyplyvd, Ze vétSina respondentd, tj. 68,5% si mysli,
Zeprojevy rasismu v naSi zemi jsou srovnatelné sostatnimi stéty EU, 16,2 %
dotazovanych si mysli, Ze rasistické projevy v CR jsou velké a pouze 6,6 %
dotazovanych si mysli, Ze v nasi zemi jsou projevy rasismu malé.

V tabulce ¢. 32 si ukézeme jak odpovidali respondenti dle pohlavi, véku, bydlisté
a dosazeného vzdelani.
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Tabulka ¢. 32 —Mysdlite si, Ze v nasi zemi jsou projevy rasismu:

srovnatelné § nemam
velké | ostatnimi | malé | zanedbatelné| nato |neodpovedél | celkem
staty EU nazor
= - pocet 16 66 7 6 4 0 99
> Imuzi
5 procento | 16,2 66,7 7,1 6,1 4,0 0,0 100,0
I sen pocet 33 141 13 4 10 2 203
8 y procento | 16,3 69,5 6,4 2,0 49 1,0 100,0
15— 95 |et pocet 5 16 1 1 0 0 23
procento | 21,7 69,6 4,3 4,3 0,0 0,0 100,0
b6 a5 1o P2E 25 63 6 2 4 2 102
procento | 24,5 61,8 59 2,0 3.9 2,0 100,0
)é 26 — 45 |t pocet 8 51 4 0 5 0 68
> procento | 11,8 75,0 59 0,0 7.4 0,0 100,0
¢ 7 2 1
6551 PXE 39 3 0 0 5
procento | 13,7 76,5 3,9 59 0,0 0,0 100,0
\vice nez 55 [pocet 4 38 7 4 5 0 58
et procento | 6,9 65,5 12,1 6,9 8,6 0,0 100,0
m | pocet 34 140 11 7 6 2 200
'(7) meésto
’: procento | 17,0 70,0 55 35 3,0 1,0 100,0
g \esnice pocet 15 67 9 3 8 0 102
m procento | 14,7 65,7 8,8 2,9 7,8 0,0 100,0
- pocet 0 9 2 1 2 0 14
procento | 0,0 64,3 14,3 7,1 14,3 0,0 100,0
= O pocet 7 29 3 1 2 0 42
f procento | 16,7 69,0 7,1 24 4,8 0,0 100,0
B [0S, Uso, |pocet 19 69 8 2 8 2 108
Y vos procento | 17,6 63,9 74 1,9 74 1,9 100,0
/S pocet 23 100 7 6 2 0 138
procento | 16,7 72,5 51 4,3 14 0,0 100,0

Z dotaznikového Setieni vyplyva, Ze vSichni respondenti se shoduji v nézoru,

Ze projevy rasismu v naSi zemi jsou srovnatelné s ostatnimi stéty EU, ato bez ohledu

na pohlavi, veék, bydli&é ¢i dosazené vzdélani respondent.

4.8.2 Setkali jste se osobné s projevy rasismu?

Cilem té&to otazky bylo zji&eni,

zda maji dotazovani osobni zkuSenost

srasistickymi projevy. Respondenti u té&o otazky meli na vybér ze dvou odpovedi,

ato ano, ne. Tabulka ¢. 33, ¢. 34 agraf ¢. 17 ndm uk&Ze odpovédi respondentt.
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Tabulka ¢. 33 — Setkali jste se osobné s projevy rasismu?

pocet 108 192 2 302
procento 35,8 63,6 0,7 100,0

Graf €. 17 — Setkali jste se 0sobné s projevy rasismu?
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Z grafu a tabulky ¢. 33 vyplyvd, Ze 63,8 % respondenti uvedlo, Ze se osobné
nesetkali sprojevy rasismu, 35,8% dotazovanych uvedlo, Ze se osobné
srasistickymi  projevy setkali. Z vySe uvedenych hodnot vyplyvd, Ze vice
nez polovina respondentt se nikdy osobné nesetkala s projevy rasismu.

Odpovedi respondenttt dle pohlavi, véku, bydli&é a dosazeného vzdélani
si ukézeme v nasledujici tabulce.



Tabulka ¢. 34 — Setkali jste se osobné s projevy rasismu?

ano ne neodpovedel celkem
— .. pocet 46 53 0 99
> muzi
5 procento 46,5 53,5 0,0 100,0
I | pocet 62 139 2 203
Q |eeny
procento 30,5 68,5 1,0 100,0
15— 25 |t pocet 18 5 0 23
procento 78,3 21,7 0,0 100,0
b6 — 35 [t pocet 38 62 2 102
procento 37,3 60,8 2,0 100,0
N2 pocet 25 43 0 68
> —
> FI=a9ll procento 36,8 63,2 0,0 100,0
16 — 55 let pocet 16 35 0 51
procento 31,4 68,6 0,0 100,0
. . pocet 11 47 0 58
55 let
vicene procento 19,0 81,0 0,0 100,0
paal . pocet 75 123 2 200
>'(7) meésto
= procento 37,5 61,5 1,0 100,0
g esnice pocet 33 69 0 102
m procento 324 67,6 0,0 100,0
& pocet 5 9 0 14
procento 35,7 64,3 0,0 100,0
= pocet 19 23 0 42
< [O
3 procento 45,2 54,8 0,0 100,0
)
a |n ~ |pocet 32 74 2 108
US, USO, VOS
S procento 29,6 68,5 1,9 100,0
/S pocet 52 86 0 138
procento 37,7 62,3 0,0 100,0
Pohlavi

Z vysledku dotaznikového Setieni vyplyva, Ze respondenti muzského pohlavi maji
Castéji osobni zkuSenost sprojevy rasismu — 46,5%, Zeny na tuto otézku
odpovedély, Ze se osobné setkaly s projevy rasismu v 30,5 %.

Vek

Nejcastéji uvedli, ze se osobné setkali sprojevy rasismu respondenti ve véku
15az 25 let — 78,3 % a dédle sestupné respondenti ve véku 26 az 35 let — 37,3 %,
ve véku 36 az 45 let — 36,8 %, ve véku 46 az 55 let — 31,4 % a nakonec respondenti
nad 55 let — 19 %. Z vysledka jasné vyplyva, Ze nejvétsi osobni zkuSenost s projevy
rasismu ma mlada generace. Coz si Ize vysvétlit tim, Ze se mladi lidé nejcasté]i
Gcastni raznych spole¢enskych (kulturnich a sportovnich) akci.
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Bydlisté

Respondenti Zijici ve mésté uvedli, Zze se setkali osobné sprojevy rasismu
v 37,5% a respondenti Zijici na vesnici v 32,4 %. Ztohoto maZzeme usuzovat,
Zetrvalé bydli&té respondenti nema podstatny vliv na jejich zkuSenost s projevy
rasismu.
Vzdélani

Nejcastéji uvedli, Ze se osobné setkali s projevy rasismu respondenti se stiednim
odbornym vzdélanim — 45,2 % a potom sestupné respondenti s vysokodkolskym
vzdélanim — 37,7 %, respondenti se ZS — 35,7 % a dotazovani s US, USO a VOS
vzdélanim — 29,6 %. Rozdil v odpovédich respondenti dle dosaZzeného vzdélani
je minimalni.
4.8.3 Pokud jste odpovédéli na piredchazejici otazku ano, uved’te,

prosim, v jakéjste byli pozici

Podledni otazka této ¢asti byla uréena respondentam, ktefi v piedchézejici otazce
uvedli, Ze se osobné setkali sprojevy rasismu. Dotazovani méli uvést, v jaké byli
pozici. Respondenti méli na vybér ze dvou nabizenych moznosti nebo mohli uvést
jinou odpovéd’. Vysledné hodnoty se ndm promitly do nasledujicich tabulek a grafu
¢. 18.

Tabulka ¢. 35 — Pokud jste odpovédéli na piredchéazejici otdzku ano, uved'te, prosim,
v jaké jste byli pozici:

. ostatni:
v ostatni: nwgr;i napaden
y obgt’ prihlizgici [nasl ouchajici, hapadeni Romy |neodpovédél| celkem
vzorek debatuiici pritele jiné fvzick
Wi narodnosti yZICKy,
verbalné
pocet 9 70 10 2 6 11 108
procento 8,3 64,8 9,3 19 5,6 10,2 100,0
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Graf ¢. 18 — Pokud jste odpovédéli na piredchazejici otazku ano, uvedte, prosim,
v jaké jste byli pozici:
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Z grafu vyplyva, Ze 64,8 % respondenti uvedlo, Ze prihlizelo projevam rasismu,
9,3 % respondenti uvedlo, Ze poslouchalo nebo debatovalo o rasismu, déle 8,3 %
dotazovanych uvedlo, Ze se stali obéti rasistickych projevia, 5,6 % respondenti
odpovédélo, Ze byli napadeni fyzicky nebo verbdné Romy a 1,9 % odpovédélo,
Ze byl zrasistickych divodt napaden jejich pritel jiné ndrodnosti. Celkem 10,2 %
respondenti na tuto otazku neuvedlo odpoveéd’. Z vysledki vyplyvd, Ze v pripadé
setkani sprojevy rasismu, byla vétSina Gcastniktt dotaznikového Setieni pouze
v pasivni roli.

Tabulka ¢. 36 ndm ukéZe, jak odpovidali Gc¢astnici dotaznikového Setreni

dle pohlavi, véku, bydlisté a dosazeného vzdélani.
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Tabulka ¢. 36 — Pokud jste odpovédéli na piredchézejici otdzku ano, uved'te, prosim,
v jaké jste byli pozici:

. ostatni: | napaden
CEES napadeni | Rom
obst | prihlizejici | naslouchajic, f‘pd - .ky neodpovédsl | celkem
debatujici | PLEeline) fyzicky,
narodnosti | verbalng
=] . pocet 3 26 4 1 3 9 46
> Imuzi
< procento | 6,5 56,5 8,7 2,2 6,5 19,6 100,0
5 ben pocet 6 44 6 1 3 2 62
£ ey procento | 9,7 71,0 9,7 1,6 438 3,2 100,0
R 2 12 0 0 0 3 17
procento | 11,8 | 70,6 0,0 0,0 0,0 17,6 100,0
e 35 1o PO 2 24 5 2 1 3 37
procento | 5,4 64,9 13,5 5,4 2,7 8,1 100,0
¥ b a5 P2 4 15 2 0 2 3 26
S procento | 154 | 57,7 7,7 0,0 7,7 11,5 100,0
R 1 1 1 2 1 1
16 — 55 et P 0 6
procento | 6,3 68,8 6,3 0,0 12,5 6,3 100,0
\ice nez 55/pocet 0 8 2 0 1 1 12
let procento | 0,0 66,7 16,7 0,0 8,3 8,3 100,0
| pocet 8 47 6 2 6 6 75
'(7) mesto
0 procento | 10,7 | 62,7 8,0 2,7 8,0 8,0 100,0
Dl i e 1 23 4 0 0 5 33
o procento | 3,0 69,7 12,1 0,0 0,0 15,2 100,0
« pocet 0 2 0 0 0 3 5
procento | 0,0 40,0 0,0 0,0 0,0 60,0 100,0
=™ pocet 2 15 0 0 0 3 20
< procento | 10,0 | 75,0 0,0 0,0 0,0 15,0 100,0
B |Us Uso, |pocet 5 21 1 1 4 1 33
N vos procento | 152 | 636 3,0 3,0 12,1 3,0 100,0
s pocet 2 32 9 1 2 4 50
procento | 4,0 64,0 18,0 2,0 4,0 8,0 100,0
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ZAVER

Cilem mé bakalarské préce bylo zji&eéni, v jaké miie se u ob¢ani ¢eské ndrodnosti
vyskytuji predsudky vici viethamskému etniku se zamétenim na olomoucky region.

Ciselné tdaje ziskané dotaznikovym Zetienim ukazuji, Ze obéané olomouckého
regionu maji v prevazné mire neutrdni az kladny postoj k vietnamské narodnostni
mensiné. Respondentim by v nadpoloviéni vétSing nevadilo souZiti s vietnamskym
etnikem, nevadilo by jim svietnamskymi spoluob¢any spolupracovat, préatelit se
snimi nebo bydlet v jejich sousedstvi. Pro ob¢any viethamské nérodnosti je podle
respondenti typicka pracovitost a podnikavost. SouZziti svietnamskym etnikem
je podle dotazovanych bezproblémové, jako pozitivni vlastnost vétSina respondentt
uvedla smysl pro obchodni ¢innost a obohaceni naSi kultury. Negativni viastnosti
je podle prevazné vetdiny dotézanych poruSovani prav vyplyvajicich z ochrannych
zndmek, nelegdlni péstirny marihuany a skupovani nemovitosti. VétSina respondentt
si mysli, Ze podil vietnamského etnika na kriminalité v zemi je srovnatelny s ostatni
populaci. Sjedinym pievadzné zapornym hodnocenim jsem se setkala u otézky,
zda by dotazovanym vadilo, kdyby jejich dité ¢i piibuzny zaloZil rodinu s ob¢anem
viethamské narodnosti a to zduvodi, Ze by dit¢ ztakového manzelstvi bylo
negativné vnimano okolim nebo se negativné vnimalo samo.

V ¢ésti praktické bakaldrské prace zabyvajici se informovanosti ob¢ana ¢eské
nérodnosti o vietnamském etniku dotazovani respondenti sice v nadpoloviéni vétSing
uvedli, Ze nemaji znalosti tykajici se vietnamské kultury a historie, ale za to
se ve velké mite shodli na tom, Ze vi kdy a za jakych okolnosti za¢ali Vietnamci
do Ceské republiky piichézet. Informace o ob¢anech vietnamské narodnosti cerpali
dotazovani prevézné ze sdélovacich prostredki jako je televize, internet nebo
rozhlas. Na druhém misté se umistila varianta, Ze informace ¢erpaji z osobniho
setkani  svietnamskym etnikem a na tregtim misté, Ze ziskali informace
o vietnamském etniku od rodiny a prétel.

V podledni ¢asti zabyvajici se otazkou rasismu se nejvice dotazovanych shodlo
na moznosti, Ze projevy rasismu v Ceské republice jsou srovnatelné s ostatnimi stéty
Evropské unie. Nadpolovi¢ni vétSina uvedla, Ze se sprojevy rasismu nesetkala.
Zhruba sto respondenti odpovédélo, Ze se sprojevy rasismu osobné setkalo,
ato v nejvétsi mite jako prihlizejici.
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Doporuceni:

Z vysledku dotaznikového Setteni vyplynulo, Ze pievédZzna ¢ast dotazovanych
ob¢ani olomouckého regionu vnima souZiti sviethamskym etnikem spiSe jako
bezproblémové, avSak urgité ¢asti olomouckych ob¢ant vadi viethamské obchody
veentru mésta a skupovani nemovitosti. Co se tyka informovanosti majority
vzhledem k vietnamské mensing neni prilis velka. Z mého pohledu je to zpasobeno
jednak uzavienosti vietnamské komunity a také malou snahou majority o priblizeni
se vietnamské komunité, o hlubSi poznani vietnamskeé kultury a tradic. Vzgemnym
vztahim by jisté prospélo navazani blizSich kontaktd, vétsi poznani obou skupin
navzgjem. Myslim si, Ze by v tomto sméru byly prinosem spolecné poiradané kulturni
akce, besedy a spolecna setkani ¢eskych a viethamskych obéant.

Pokud by se lidé blize sezndmili s kulturou a tradicemi vietnamskych
spoluob¢ani, pravdépodobné by si uvédomili, Ze mohou byt piinosem pro naSi

spole¢nost amohou nés Zivot v mnohém obohatit.
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Nazev préce Multikulturality a multikulturni vychova

vietnamska minorita v Ceské republice

Nazev v angli¢ting:

Multicultures and multicultural education — Vietnamese
minority in the Czech Republic

Anotace prace:

Bakalarska préce je zaméiena na problematiku souZziti
raznych kultur a etnik v rdmci ob¢anské spole¢nosti
Ceské republiky.

Cilem préce je zji&éni, v jaké mite se vyskytuji

u ob¢anu ¢eské narodnosti predsudky vici
vietnamskému etniku na zékladé dotaznikového Setieni
se zameéirenim na olomoucky region.

Teoreticka ¢ast prace je vénovana problematice
multikulturniho souZziti.

Cést prakticka je zaméena na vyskyt predsudki

u majoritni spolecnosti vici viethamskému etniku.

Kli¢ova dova:

Kultura, ndrodnost, ndrod, rasa, etnikum, etnicita,
multikulturalismus, imigrace, integrace, asimilace,
akulturace, rasismus, postoje, predsudky,
etnocentrismus.

Anotace v angli¢tiné:

The thesis focuses on the coexistence of different
cultures and ethnic groups within the civic society

of the Czech Republic.

The goal of thisthesisisto find out up to what extent
the citizens of czech nationality are prejudiced against
the Vietnamese ethnic groups. The survey based

on a questionnaire focuses on the Olomouc region.
The teoretical part deals with the issue of multicultural
coexistence. The practical part specializes on occurence
of prejudice within the majority society against the
Vietnamese ethnic groups.
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v angli¢ting:

Culture, nationality, nation, race, ethnic group, ethnicity,
multiculturalism, immigration, integration, assimilation,
acculturation, racism, attitudes, prejudice,
ethnocentrism.
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Prilohaé. 1

Wyvoj poctu cizincl s pobyty trvalymi a diouhodobyni pobyty nad 90 dniy cR
Tisice 1993 - 2008 (31. 12.) - predbéiné ddaje (Framen: RS CRMI CR)
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| O dloukocdobé pobyty nad 90 dnl Wirvalé pobyty ‘

5 nejéetnéjgich statnich obéanstvi cizincd v CR - K 31. 12. 2008
predbézné ddaje (Framen: RS CPMI CR)
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soverso | (- >
Ukrajina - |13 965
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(http://www.czso.cz/csu/cizinci.nsf/kapitola/ciz pocet cizincu)
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P¥iloha ¢. 2: P¥ehled narodnostnich mensin v Ceské republice

Slovaci

Slovéci jsou nejvétsi nérodnostni mendinou u nés. Do Cech a na Moravu
prichézeli asi od 18. stoleti, zpocdtku hlavné studovat a za praci. Nékteri se zde
usazovali natrvalo. Po roce 1918, piichézeli Slovéci do vzniklé CSR ve velkém
poc¢tu. Dasi priliv nastal po roce 1945 a déle po vzniku federace vroce 1968.
Po rozdgleni Ceskoslovenska se Slovéaci stali v nové Ceské republice nérodnostni
mensinoul.

Vétdinou Ziji ve velkych méstech a napi. na Severni Moravé vytvareji souvislé
pospolitosti. Vzhledem k jazykové piibuznosti nemivaji Z&dné problémy
se zaclenénim do majoritni spolecnosti a dochézi k jejich postupné asimilaci.
Tam, kde je vétSi koncentrace slovenskych obyvatel, jsou otvirany slovenské
z&kladni 3koly (se slovenskym vyucovacim jazykem). Za podpory stétu také vychazi
slovensky tisk. Je patrna snaha o uchovani slovenské kultury a jazyka v prostiedi
majoritniho naroda. Probiha vak sponténni asimilace a prislusnici mensiny vytykaji
stétu, Ze nebréni této asimilaci.

Romove

Predkové Romi, ktefi dnes Ziji v Ceské republice, byli usazeni koncem 17. stoleti
v riaznych ¢astech Evropy. Zpocéatku byli piijiméani a vitani, brzy vSak zatalo
pronasledovani Romu jak ze strany cirkve, tak ze strany svétské moci. V 18. goleti
byla ve vétSiné zapadnich zemi politika vyhanéni vystiidana politikou nasilné
asimilace. Vyvrcholenim pronésledovéani byla vyhlazovaci politika tieti ise, kdy také
velkd vétSina ¢eskych a moravskych Romi zahynula v koncentracnich téborech.
Poroce 1945 se Romove opét dali objektem nedobrovolné asimilagni politiky.
Teprve v devadesatych letech dochazi ke zménam, které prinaseji Romam zakladni
politicka préva; jsou uznavani jako narodnostni mensina, mluvi se o neteritorialnim
nérodu.

VétSina dnes v CR Zijicich Romi pridla ze Slovenska v letech 1945 — 1993,
Z ¢eskych a moravskych Romu zastalo po vélce jen asi 600 osob. Hlavnim diivodem
migrace bylo hledani prace a lepsich podminek k bydleni. Druha vina prist¢hovalca
piisla v padesdtych a Sedesétych letech pii organizovanych ndborech na stavby
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ado tézkého pramyslu. Predpokladalo se, Ze si tito Romoveé vydélaji a pak se vréti
na Slovensko. Tieti vina byla stéhovana po roce 1965 pod nétlakem pri uplathovani
usneseni vlady ¢. 502 z fijna 1965, o likvidaci cikanskych osad, ¢tvrti aulic.

Prvni vina prist¢hovalct, si zachovala své tradice a vétSinou i jazyk. V mistech,
kde se usadili, jsou povaZovani za starousedliky a nemaji vazné problémy. Ty jim
vSak nastanou, kdyZ se pirestéhuji do obce, kde obyvatelstvo neni s Romy <Zité.

Pristéhovalci z druhé viny si vétSinou privezli ze Slovenska nevésty a zaloZili
zde rodiny. Vzhledem k tomu, Ze se v jednom misté ocitli Romové z mnoha osad,
sruznou kulturou a vétdinou jen mladi lidé, dnes vétSinou vlastni tradice zngji
jen nedokonale a ¢asto zapomnéli i romsky jazyk. VétSinou se snazili o dobrovolnou
asimilaci, ale nedokézali to natolik, aby je vétSinova spole¢nost piijimala za viastni.
Tito Romové maji ve spolecnosti mnoho problémi; v nekterych piipadech
je nad jejich sily, aby je sami vyiesili.

Romove z treti viny se st¢hovali pod silnym nétlakem likvidace jejich domovi
ancktefi se z3%oku presidleni dosud nevzpamatovali. Casto byli zamérns
rozptylovani do co nejvice mist a obci, kde pred nimi Zadni Romové nebyli. Z velké
Césti ztratili své tradice a jazyk. Prévé tito Romové maji nejvice problému, ¢eskou
spole¢nost vnimaji jako nepratelskou ataké jejich sousedé je odmitaji akceptovat.

Od roku 1990 mnozi Romové odchézeji do zapadnich zemi, kde se pokousgji
ziskat azyl nebo se usadit. Naopak do Ceské republiky prichézeji Romové
z Rumunska, ze zemi byvalého Sovétského svazu, byvalé Jugoslavie i ze Slovenska.

Romska mendina ma v souziti sCechy mnoho problémi. Velka ¢ast majoritni
spolecnosti dosud vnima Romy jako pristéhovalce, které do zemé nikdo nezval
akteri jen parazituji na socidnich davkach. Mnozi Romové vnimaji ceskou
spolecnost jako neprételskou a odmitaji i jeji pozitivni hodnoty.

Polé&ci

Poléci jsou tieti nejvétsi minoritou u nés (cca 50 tisic). Ziji prevazné na severu
Moravy. Polské déti navdtévuji polské zakladni Skoly, gymnézia, polské tiidy
nastiednich Skolédch a polské matefské Skoly. V pol&tiné jsou vydavany noviny
acasopisy. St& svymi granty napomaha pii vydavani autori v polském jazyce.
V celé oblasti, kde Ziji Polé&ci, |1ze sledovat polskou televizi.

Polaci v&ak nejsou spodminkami pro jejich menSinu spokojeni. StéZuji si
nadiskriminaci pri prijimdni na vysoké 3Skoly (zkousky v ceském jazyce)
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apri jednanich na nékterych Uradech. Také prispévky statu na rozvoj jejich kultury

povazuji za malé.

Némci

Némci jsou étvrtou nejvéti narodnostni mensinou v CR. Ziji v ¢eském pohraniéi
od 13. stoleti, kdy je k usidleni pozval Premysl Otakar Il. V soucasnosti predstavuji
jen zbytek kdysi velké menSiny. Tvoii ji vétSinou starSi lidé, MladSi generace se piné
asimilovala. Némeckd menSina Zije rozptylena na Uzemi celé republiky,
a to je hlavnim davodem, pro¢ dosud nevzniklo némecké narodnostni Skolstvi
dotované statem. Némci se mohou organizovat v mnoha obc¢anskych regiondnich
sdruZenich. Mezi hlavni aktivity patii razné kulturni akce, krouZzky, kurzy apod.
Ve spolupréci s Cechy a skrajany se podili na obnové kosteli a sociélni vypomoci

slabSim a nemocnym osobam.

M ad’ari

Madati prichazeli do Prahy a velkych mést ze Slovenska a Zakarpatské Ukrajiny
po vzniku Ceskoslovenska, nejvice jich pridlo po roce 1945, kdy byli vysidlovani
do Mad’arska a ¢ast do Cech. Nyni madarskou mendinu tvori asi 10 000 osob
(pti s¢itani se jich prihlésilo méné nez 4000) a Ziji rozptylené po celé republice.
Vétdina se pIné asimilovala, ale dosud maji vztah k madarské kulture a jazyku.
Mad’arské obc¢anska sdruZeni poradaji za podpory stétu kurzy jazyka a prvka kultury
pro mad’arské déti. Kazdorocné se konaji Dny mad’arské kultury v nékolika méstech
CR.

Ukrajinci a Rusini

Ukrajinci a Rusini k nam prichazeli po vzniku Ceskoslovenska vétSinou studovat.
Nekteri se zde usadili natrvalo, postupné prichazeli dalSi a usazovali se vétSinou
naMoravé. Mezi vdlkami pocet emigrantti vyrazné stoupl. V této dobé bylo ztizeno
ukrajinské gymnazium, univerzita, uméleckd akademie atd. V prabéhu valky a po ni
pocetnost mensiny podstatné poklesla. Mnozi uprchli pred sovétskou armédou
na zapad a mnohé z téch, ktefi zde zastali, odvlekli Sovéti do Sovetského svazu.

Dnes ,tradi¢ni” skupinu Ukrajinct, ktefi maji ¢eské obcanstvi tvori prevazné
starSi lidé, ktefi zde Ziji nékolik desetileti. Vzhledem k tomu, Ze zde po roce 1945
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neexistovali ukrajinské skoly ¢i krouzky ukrajinského jazyka, se prislusnici dalSich
dvou generaci vétSinou asimilovali.

»Novou“ skupinu Ukrajinct tvori prevdZzn¢é mladSi lidé, kteri k ndm zacali
piichézet po roce 1989 za praci. Tito lidé vétSinou vyuzivaji povoleni ke kratkému
nebo dlouhodobému pobytu v CR a snazi se zlepdit ekonomickou situaci svou
asvych rodin. Nijak zvl&&' se neorganizuji a vétsina se nepodili na akcich spolka
»tradiéni ukrajinské skupiny.

Dnes vétSina prislusnikt majority spojuje s velkym poétem ukrajinskych délniki
v CR nérast kriminality a pokles pocitu bezpeti. Piesto mizeme oéekévat nartist

ukrajinské minority vzhledem k ekonomické situaci na Ukrajing.

Rusové

Rusové emigrovali do CSR po roce 1918. Prevazné to byli vzdslani lidé, ktefi
prchali pred bolSevismem. Kolem roku 1920 Zilo na naSem Uzemi okolo 35 tisic
Rusi. Pozdgji nekteri odchazeli dale na zapad a jejich pocet poklesl. Pricinou byly
i valecné udalosti, kdy je béhem valky pronasledovali nacisté a po vélce je Sovéti
soudili jako zrédce a mnoho jich odvlekli zpétky do Sovétského svazu. Diky povinné
vyuce rustiny v ¢eskoslovenskych Skoléch si zachovali vlastni jazyk i kulturu.
V té dob¢ mnoho ¢eskych studentt studovalo v Sovétském svazu a odtud s privedli
Zivotniho partnera. Tito se zde vétSinou pIné asimilovali.

Od roku 1993 zacali prichazet Rusové do Ceska za praci a mnozi ziskali povoleni
k dlouhodobému pobytu. Dnes je ruskojazyénd mensina znatné roztiisténa.
Do budoucna |ze piedpokléadat nérast této minority.

Bulhari

Bulhati zacali prichdzet do Cech od poloviny 19. stoleti jako zahradnici nebo
studenti. Nekteri se zde usadili natrvalo. Dalsi priliv bulharské mensiny nastal
ve tricdtych letech minulého stoleti, kdy prchali z viasti pred fadisty. | pozdgji k nam
Bulhati piichazeli za praci ¢i studovat a vétSina z nich asimilovala

Dnes oficiainé tvori bulharskou menSinu okolo ¢tyi tisic osob. Bulharské
organizace usiluji o zachovani bulharské identity, udrZzovani nérodnich tradic
ajazyka SnaZi se o pribliZzeni bulharské kultury majoritni spolecnosti porédéanim
raznych kulturnich akci.
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Chorvati

Chorvati se zacali usidlovat na jihu Moravy jiZ od roku 1530, kdy prchali z vlasti
pied Turky. Na jihu Moravy zalozili nékolik vesnic, zalozili vinohrady, a protoze
sejim darilo vétSina zastala. Nékteri asimilovali scéeskym obyvatelstvem, nekteri
seponéméili a tém byl po vélce navrhovan hromadny odsun. Nektedi Chorvati
nevydrZeli tlak okoli a sami opustili své domovy. Jini byli nasiln¢ vystéhovani
do jinych lokalit, prevazné na sever Moravy. Hovoti se az o 188 obcich. Tato kiivda
lezi ve vzgemnych vztazich doposud. StarSi generace se snaZzi o zachovani
chorvatskych tradic, kultury a jazyka, ale mladSi lidé uz dnes vétSinou nemluvi
chorvatskym jazykem. Chorvati, ktefi byli nasilné vystéhovani ze svych domovia
(JeviSovka), kazdoro¢ne poiadaji pout’ do svych pavodnich vesnic.

Rekové

Desetitisice Reki emigrovalo do Ceskoslovenska béhem ob¢anské valky v Recku
v letech 1946 — 1949. V té dobe¢ bylo piijato do ¢eskoslovenskych détskych domovi
tfi a pal tisice feckych sirotki. Béhem Zedesitych let po demokratizaci Recka
se vétdina feckych ob¢ani vrétila do vlasti. V CR nyni Zije asi tii tisice Reki. Recka
mensina se organizuje v tzv. ,feckych obcich”. Kulturni ¢innost téchto organizaci
jevelmi bohatd VSechny recké obce porédaji kulturni akce ke statnim svétkam
Reckeé republiky 25. biezna a 28. tijna, ukon¢ené tradiéni feckou lidovou zébavou.

Rumuni

Rumuni zacali prichézet na Valassko v 15. az 17. stoleti, kdy byli pozvéni, aby
zde zalozili chov ovci a kopani¢arsky zpisob obdélavani hornaté krajiny. Tito zde
pin¢ asimilovali. Po roce 1945 priSlo nékolik desitek rumunskych vojéki s Rudou
armadou a nekteri se zde usadili natrvalo. V padesatych letech minulého stoleti priSlo
do zem¢ priblizné deset tisic zemeédelskych délnika, ¢ast z nich zde zalozila rodiny
ausadila se natrvalo. V sougasnosti zada o azyl v CR mnoho rumunskych obcant
vzhledem k ekonomické situaci v Rumunsku, takze miazeme predpoklédat zvétSovani
rumunské minority v CR. (srov., Marédova, 2006, s. 7-11)
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Priloha ¢. 3

Tabulka — Struktura obyvatelstva podle narodnosti v letech 1921 aZ 2001 (v %)

nérodnost
rok ostatni
stitani | ¢eskal) | dovenska| polskd |mad’arskd| némecka | véetng
nezj.
1921 67,6 0,2 1,0 0,1 30,6 0,6
1930 68,4 0,4 0,9 0,1 29,5 0,7
1950 93,8 2,9 0,8 0,1 1,8 0,6
1961 94,3 29 0,7 0,2 14 0,6
1970 94,5 3,3 0,7 0,2 0,8 0,5
1980 94,6 35 0,6 0,2 0,6 0,5
1991 94,8 31 0,6 0,2 0,5 0,9
2001 94,2 19 0,5 0,1 0,4 2,8

1) v letech 1991 a7 2001 v¢. narodnosti moravske a slezské

(http://www.czso.cz/csu/2008edicniplan.nsf/publ/4032-08-2007)
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Priloha¢. 4

Tabulka — Obyvatelstvo podle narodnosti v roce 2001(CSU 2001)

Narodnost Rok 2001
Obyvatelstvo celkem: 10 230 060
z toho narodnost
ceska 9249 777
moravska 380 474
slezska 10 878
slovenska 193 190
polska 51 966
némecka 39 106
romska 11 746
mad’arska 14 672
ukrajinska 22112
ruska 12 369
rusinska 1106
bulharska 4 363
rumunska 1238
fecka 3219
viethamska 17 462
albanska 690
chorvatska 1585
srbska 1801
odatni 26 499
ceskd aromska 698
¢eskd a slovenska 2783
ceskdajina 4 656
moravska aromska 9
moravska a slovenska 74
moravska a jina 2412
slovenska a romska 77
jiné kombinace 2 269
nezjisténo 172 827

(http://www.czso.cz/csu/2008edicniplan.nsf/publ/4032-08-2007)
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Priloha ¢. 5

Dotaznikove Setieni

Cil vyzkumu: V jaké mire se vyskytuji u obéant olomouckého regionu piedsudky
vici viethamskému etniku. Jaky vliv mav tomto sméru pohlavi, vék, bydlisté (mésto
X vesnice), dosazené vzdélani.

*Povinné pole

1. Jste: *
e

£

muz

Zena

2. Vékova skupina: *
L 15 250t
L2 26_351et
L2 35_450et
L 46-551et

E Vicenes 55 let

3. Bydliste: *
e

£

mésto

vesnice

4. Vzdelani: *
L 24
L 50
X Us, UsO nebo VO3
L vs

5. Jaky zaujiméte postoj k Viethamcim zijicim v Olomouci?

=
_

|-
4] | i3

6. Vadilo by Vam mit za spolupracovnika/spolupracovnici ob¢ana vietnamské
nérodnosti?

£

ne
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Ooonon

7.V

Ooonnn

§!

g

pise ne
spiSe ano
ano

nevim

ilo by Vam mit za sousedy vietnamskou rodinu?

ne
pise ne
spiSe ano
ano

nevim

8. Co je podle Vas typické pro ob¢any vietnamské ndrodnosti? (Ize volit i vice
moZnosti)

-

r
r
r

uzavienost
pracovitost
podnikavost

Ostatni:

9. Vadilo by Vam kdyby Vase dit¢ (pribuzny) zaloZil rodinu s ob¢anem viethamské
narodnosti?

£

00 n

£

ne
pise ne
spiSe ano
ano

nevim

10. Pokud jste na piredchazejici otazku odpovedeli ano nebo spise ano, uved'te,
prosim, pro¢: (Ize volit i vice moznosti)

-

-

dit¢ z takového manzelstvi maze byt vnimano svym okolim negativné
(%kolka, 3kola, zmove krouzky atp.)

dité se maZe samo vnimat jako odlisné, ato v rdmci obou kultur
jazykova bariéra
Ostatni:

11. SouZiti vétSinove spolecnosti s viethamskou menSinou je:

£
£

bezproblémové

spiSe bezproblémové
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£
£
£

problematické
velmi problematické

nemam nato nézor

12. Co povazujete za pozitivni na existenci vietnamské komunity v CR?

-

171 7

jejich obchodni ¢innost (nizké ceny)
vytvareni pracovnich mist pro ob¢any ¢eské narodnosti
obohaceni naSi kultury

Ostatni:

13. Co povazujete za negativni na existenci vietnamské mensiny v CR?

171 1 T

poruSovéni prav vyplyvajicich z ochrannych znamek
nelegalni péstirny marihuany
skupovani nemovitosti

Ostatni:

14. Obsazovani pracovnich mist ob¢any vietnamské narodnosti mi:

Ooonon

£

nevadi

piSe nevadi
pise vadi
rozhodn¢ vadi

je mi to jedno, nemam nato nézor

15. Domnivéte se, Ze podil ob¢ani viethamské ndrodnosti na pachani trestné cinnogti
na tzemi CR je:

£
£
£
£
£

velky

srovnatelny s ostatni populaci
maly

zanedbatelny

nemam nato nézor

16. Vite néco o vietnamské historii, kultuie nebo tradicich?

£
£

ano

ne

17. Vite kdy a za jakych okolnosti za¢ali Vietnamci prichazet do naSi republiky?

£
£

ano

ne
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18. Informace, které mate o ob¢anech viethamské narodnosti, jste ziskal/a: (I1ze volit
i vice moznosti)

" ze sdlovacich progtiedki (TV, tisk, rozhlas, internet ap.)
od rodiny, prétel, znamych
z osobniho setkani

Ostatni:

19. Mohl by byt VVasim pritelem prislusnik vietnamského etnika?
e

£
£

r
r
r

ano
ne

nevim

20. Myslite si, Ze v naSi zemi jsou projevy rasismu:
velké

srovnatelné s ostatnimi stéty EU

malé

zanedbatelné

nemam nato nézor

21. Setkali jste se osobné s projevy rasismu?

ano

oo ocOoooan

ne
22. Pokud jste odpovédéli na predchézejici otazku ano, uvedte, prosim, v jaké jste
byli pozici:

L. obeét’

L prinlizejici
L. Ostatni:

Odeslat

konec dotazniku
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