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UVOD

Samota, vesnice, méstys ¢i mésto. To vSechno mohou byt mista, kde Zijeme. Na§ domov.
Misto, které je hlavnim ptivodcem naseho vztahu k regionu. Misto, které milujeme a myslime
na n¢j, i kdyz tam nejsme. Tento pocit k mistu svého zivota pravdépodobné citi drtiva vétSina
lidi na sv¢&té. Pro nas osobné jsou takovym mistem VSechovice. Vesnice, ve které jsme stravili
vétSinu zivota a jsme piesvédCeni, Ze se na tom jiz do konce naSeho Zivota nic nezméni.
Vesnice, se kterou nas poji mnoho krasnych zazitk a vzpominek. Vesnice, kde jsme vyrustali
a vyrostly tu i nase déti. Vesnice, ktera je jednim z dulezitych center regionu. Neni se proto
¢emu divit, Ze¢ mame K tomuto mistu, k této vesnici, Kk tomuto regionu, tomuto kraji, velmi

kladny vztah.

A pravé tento nas pozitivni vztah a védomosti o VSechovicich a blizkém regionu, bychom
radi predali skrze jednu, z naseho pohledu, nejvhodnéjsich forem vyuky, nasim zakim. Tou
formou je projekt. Proto se také naSe prace nazyva Vyuziti projektu ve vzdéladvaci oblasti
Clovék a jeho svét na 1. stupni ZS. Jak je patrné z nazvu nasi prace, budeme se v ni vénovat jak
tématu projektu a jeho zatazenim ve zminéné vzdélavaci oblasti, tak 1 tématu regionalni
vlastivédy. Dnes se velmi Casto setkdvame s nazory, ze zaci zakladnich kol (ale nejen ti)
nemaji dostateCny vSeobecny piehled o své obci a regionu V nichz ziji. BohuZzel i v dne$ni
pfetechnizované dobé je n¢kdy pro ucitele obtizné ucit o regiondlni tématice dostatecné
vhodnou formou. Mame na mysli pfedevs$im formy praktické. Podle naseho nazoru je toto téma
nejen velmi dilezité, ale i obtizné. Je vhodné si uvédomit, jak naro¢né musi byt pro pedagogy
ptipravovat hodinu regionalni vlastivédy, kdyz sami nemaji dostatek informaci o mistu, 0
kterém vyucuji. Nemame natolik Siroké zkuSenosti, abychom mohli pausalizovat, ale n€kdy se
stava, ze prave tito ucitelé téma regionu zmifuji jen okrajové a povrchné, nebo jej nenapadné

»preskakuji®.

Na zakladé¢ téchto zkuSenosti jsme se rozhodli vytvoftit vhodny projekt o obci VSechovice a
jejich okoli. Skrze tento projekt bychom mohli propojit nas kladny vztah k mistu s potiebou
povznést védomosti zakl mistni zékladni Skoly, ve vidinu pomoci nyné&jsim i budoucim
pedagogiim s vyukou o regionu. Dle naSeho nazoru je totiz tato tématika velmi aktudlni a
ptisuzujeme ji velkou dulezitost. Nemén¢ dulezité je, aby nejenom pedagogové, ale i samotni

rodic¢e zakt dbali na predavani téchto zakladnich regionalnich védomosti.



Hlavnim cilem nasi diplomové prace je posoudit piinos projektu o obci VSechovice a regionu
na znalosti zak® 4. a 5. roéniku ZS Vsechovice. Déle pak zjistit uroven téchto regiondlnich
znalosti a porovnat jejich Groven pied a po projektu skrze didakticky test. Z toho diivodu bylo
potiebné vytvorit jak projekt, ktery obsahuje jak souhrn informaci o obci a okoli, vyznamnych
osobnostech a pamétihodnostech, tak i vlastivédné vychazky a pracovni listy, tak i vhodny

didakticky test.
Nase diplomova prace je rozdé€lena na tfi ¢asti a to teoretickou, empirickou a praktickou.

Teoreticka ¢ast ma za cil, jak shrnout informace o obci Vsechovice, tak i charakterizovat
projekt samotny v ramci kurikularnich dokumentt, jakozto i popsat a vysvétlit zakladni pojmy

a historii.

Hlavnim cilem empirické ¢asti je zjistit a ndsledné srovnat uroven mistnich a regionalnich
védomosti zaki 4. a 5. roéniku ZS Vsechovice pfed a po projektu. Empirickou &ast jsme
rozd¢lili na n€kolik kapitol, které se zamé&tuji nejen na charakteristiku a vysledky vyzkumného

Setfeni, ale i na predpoklady a jejich platnost.

Prakticka Cast nasi prace si klade za cil vytvofit projekt o obci VSechovice a okoli. Nachézi
se v ni jak plan projektu, tak 1 pracovni listy a didaktické hry. Cely obsah této ¢asti mize

poslouzit pedagogtiim vlastivédy K vyuce zajimavou a zabavnou formou.

Zavér nasi prace obsahuje seznam pouzité literatury, zkratek, grafii, tabulek, obrazki a

ptiloh. V piilohdch najdeme didakticky test, projekt a pracovni listy.



TEORETICKA CAST

1 Obec VSechovice a region Zahori

o4

V prvni kapitole nasi prace se zam¢etime na charakteristiku obce VSechovice a jeji vymezeni
v regionu Zahoti. Jeji symboly, pamétihodnosti a nejvyznamnéjsi rodaky. VSechny tyto

informace jsou soudasti projektu, ktery jsme vytvofili a realizovali v ZS Vechovice.
1.1 Charakteristika obce VSechovice

Vesnice VSechovice se nachdzi v Olomouckém kraji, v jthovychodni ¢asti okresu Prerov.
Ptiblizné 12 kilometrii severné se nachazi mésto Hranice, které je zdroven i ORP pro obec
samotnou. Okresni mésto Prerov je vzdaleno od VSechovic pfiblizné 22 kilometrti zapadnim
smérem. Dal$imi mésty v blizkosti jsou Bystfice pod Hostynem (10 km, JZ) a Valasské Mezitici
(15 km, V). Sousednimi obcemi V3echovic jsou Provodovice, Horni Ujezd, Byskovice,
Malhotice, Rouské, Kel¢ a Babice. Posledni dvé jmenované obce se jiz nachdzi v okrese Vsetin
ve Zlinském kraji. Z dat Ceského statistického ufadu vyplyva, ze k 31. 12. 2022 zilo ve
Vsechovicich 878 obyvatel. Obec samotna je po mnoha desetileti piirozenym hospodatskym,
kulturnim a spole¢enskym centrem kraje. Od roku 1976 do roku 1990 byly Vsechovice

sttediskovou obci a sdruzovaly obce Horni Uj ezd, Malhotice, Provodovice, Rouské.

Obrazek ¢.1: Obec Vsechovice od severu. Zdroj:Obec Vsechovice [online]. dostupné z www.vsechovice.eu



http://www.vsechovice.eu/

1.2 Geografické uidaje obce VSechovice

Obec Vsechovice se nachazi v Podbeskydské pahorkating, v geomorfologickém podcelku
Kelecska pahorkatina. Celd pahorkatina je tvoiena souvrstvim paleogenniho flySe a je znac¢né
Clenita, protkand hustou siti mensich tokl, kterd vytvari tu mél¢i, tu hlubsi udoli. Samotné
Vsechovice maji udavany nadmotskou vysku 346 m n. m. Celkové je krajina kolem VSechovic
malo zalesnénd a pfevlada v ni intenzivné vyuzivand zemédélska krajina. Obci protéka ricka
Juhyng, pramenici v nedalekych Hostynskych vr§ich. Ri¢ka patii mezi vyznamné levostranné
je v Juhyni na vysoké trovni, coz dokazuje vyskyt mnoha druhi vodnich zivo¢icht. V okoli
obce se nachazi i n€kolik rybniki. Obec se nachézi na tahlém navrsi, coZ je typické pro mnohé
obce v regionu a v§imaji si toho i autofi jako Sramek (2019), ktery pise, Ze nékteré vesnice lezi
na vyvyseném mist¢, které mohlo zdtiraziiovat ptivodni Gtocistny charakter. Dnes z okolnich
pohledi upoutaji svym panoramatem, kterému v nékterych ptipadech navic dominuje kostel tak

jako ve Vsechovicich, Hornim Ujezdé, Sob&chlebech, ParSovicich &i Bilavsku.
1.3 Historie obce

Prvni zminka o VSechovicich je z roku 1281, kdy se pfipominad Dobroslav ze VSechovic.
Vroce 1285 daroval Viaclav II. VSechovice olomoucké kapitule. V té dobé stila ve
Vsechovicich mocna kamenna tvrz, kolem které se zacala tvofit obec. V roce 1583 Jan Zelecky
z Pocenic postavil renesan¢ni jadro vSechovického zdmku s klenutymi sklepy a jeho erby.
V letech 1754 bylo piistaveno zamecké kiislo hrabétem Zeleckym, ten obdrzel titul od Marie
Terezie. Vroce 1876 bylo panstvi proddno olomouckému arcibiskupovi, ktery byl jeho

majitelem az do roku 1924.

Vsechovicim se nevyhybal ani technicky pokrok, a tak si od roku 1921 VSechovice vyrabély
vlastni elektricky proud v Pfileském mlyné. V roce 1925 byl v obci zapojen prvni telefon.

V roce 1996 prosla obec kompletni plynofikaci.

Za druhé svétové valky byli mladé zeny a muZi z obce nasazeni na otrocké prace v Sudetech,
Némecku, Rakousku, Norsku, Holandsku a jinde. Ve véle¢nych letech byla obec postizena
velkymi mrazy a sn¢hovymi zavéjemi dosahujicimi az 2 metrti. Po valce vznikla tovarna fy
Cernoch. Vyrabéla kuchyné, zafizeni domi, vybaveni interiérii restauraci, cukraren a jinych

provozi. Postupné rozSifovala vyrobu a pfibirala stolafe, uéné i nevyucené délniky. V roce 1948



zamestnava 44 pracovniki. Po znarodnéni této firmy pievzal zpravu Thonet Bystiice pod
Hostynem. V roce 1991 ukoncuje vyrobu podnik Ton a 84 zamé&stnanct pfechazi pracovat do
Bysttice pod Hostynem. V roce 1949 v ramci kolektivizace zemédélstvim se museli spojit
nasilim sedlaci a chalupnici do JZD. Mladi muzi z obce museli narukovat k pomocnym

technickym praportim, nebot’ jejich rodice se branili vstupu do JZD.

Vsechovice byly vzdy povéstné tim, ze od ,,nepaméti* mély vlastni Skolu. Jiz v roce 1653
pry byla postavena budova Skoly, avSak nevi se, kde stala. Prvni ,,novodoba* zminka o skole je
z roku 1848. V roce 1888 byla na navsi postavena budova Skoly. V roce 1900 to byla trojttidni
$kola. Postupné se §kola rozsifovala. Zaci a u¢itelé si do 2. svétové vélky pravidelné ptipominali
slavné a historické okamziky z nasich dé&jin — napf. bitvu na Bilé hote, J. A. Komenského, Jana
Zizku. Pravidelng tak nacviGovali riizna divadelni pedstaveni &i besidky. Pravidelng probihala
sbirka na podporu mrzacki v Brn¢, nebo bylo pfeddno oSaceni ¢i Skolni potfeby mistnim
sirotk@im. Zaci chodili na vylety v blizkém okoli, Gi¢astnili se také pfivitani T. G. Masaryka ve
Valasském Mezifici. Vroce 1948 bylo zfizeno 5 pobo¢nych tifid Stfedni Skoly

v Rajnochovicich. Pro ucitele bylo postaveno 6 bytovych jednotek.

V roce 1950 je do budovy zdmku umisténa matetsky Skolka, knihovna a také 4 tfidy zakladni
Skoly. Tticet rokt je takto zdmek vyuZivan. V roce 1953 byla narodni Skola sloucena se Skolou
sttedni a vznikla osmileta stfedni Skola. Od roku 1960 je to zékladni devitileta Skola, ve které
bylo zavedeno Skolni stravovani. V roce 1984 byla oteviena budova nové zakladni Skoly, s 15
kmenovymi tfidami, Skolni druZinou, télocvi¢nou, jidelnou a atriem. Ve Skole se vzdélavaji

nejen zaci ze VSechovic, ale 1 z mnoha z blizkych i vzdalengjSich obci.

Nedilnou soucasti historie obce jsou 1 spolky. Sbor hasi¢t vznikl v roce 1891 a usilovali o
zakoupeni stfikacky, diky sbirce si po roce zakoupili rucni hasici stiikacku, ktera slouzila az do
roku 1940. Vroce 1920 byla zaloZena télocvicna jednota Sokol a Orel. Sokol byl spjat
s zivotem Skoly ve VSechovicich, kdyZ nemély déti t€locvicnu. Dalsi organizaci byl fotbalovy
klub, ktery po roce 1951 dostdva nazev Tatran VSechovice. Farni charita VSechovice vznikla

v roce 1994.

Od roku 1995 je obec Vsechovice ¢lenem ,,Dobrovolného svazku obci pro hospodateni
s odpady*, z jehoz prostfedkl se zalozila a financuje provoz skladky komundlniho odpadu

v Bystfici pod Hostynem.

Vsechovice jsou ¢lenem mikroregionti Zahoran a Hranicko. (730 let obce VSechovice)



1.4 Symboly obce VSechovice

Prapor — List tvoii tfi svislé pruhy, ¢erveny, modry a zluty, v poméru 1:3:1. Uprostied Zluty
gryf's Cervenou zbroji, vyrlstajici z Cervené obracené tatarské ¢epice s bilym lemem a pStrosim

perem na vrcholu. Pomér §itky k délce listu je 2:3.

Obrazek ¢.2 Prapor obce VSechovice Zdroj: Registr komunalnich symbolti [online]. Dostupné z:

https://rekos.psp.cz/detail-symbolu/id/3989

Znak — V modrém stité zlaty gryf s Cervenou zbroji vyrstajici z obracené Cervené tatarské

cepice se stiibrnym lemem a pStrosim perem na vrcholu.

Obrazek ¢.3 Znak obce VSechovice Zdroj: Registr komunalnich symbold [online].Dostupné z

https://rekos.psp.cz/detail-symbolu/id/3989



https://rekos.psp.cz/detail-symbolu/id/3989
https://rekos.psp.cz/detail-symbolu/id/3989

1.5 Vyznamné osobnosti obce VSechovice

Ve Vsechovicich se narodilo né¢kolik zajimavych osobnosti, ale my se v nasi praci budeme
veénovat jen jedné, a to Bohuslavu Fuchsovi. 24. bfezna 1895, se v malebném Zahoti v podhufi
Hostynskych vrchii v obci VSechovice narodil jeden z nejvyznamnéjsich architektll a urbanista
mezivaleéného Ceskoslovenska prof. Ing. arch. Bohuslav Fuchs, DrSc. S obci Viechovice je
spojen svym rodnym domem a také mistnim hibitovem, ktery tento vyznamny architekt pro
obec navrhnul v roce 1926. Pokud vSak mame pojmenovat mésto, které je navzdy spjato s touto
osobnosti, pak je to Brno. Zde projektoval obrovské mnozstvi staveb. Ale nezanedbaval i jina
mésta, takze jeho dila mizeme najit po téméf celé Morave. Ve VSechovicich vznikla na pocest

nejvyznamnéjsiho rodéka vystavni siit v budové staré skoly.

Obrazek ¢.4 Bohuslav Fuchs[online].

Zdroj:dostupné z https://bohuslavfuchs.wordpress.com/

1.6 Pamétihodnosti obce Vsechovice

wewr

Farni kostel Nejsvétéjsi Trojice ve VSechovicich

Je to jednolodni klasicistni stavba. Se stavbou se zacalo uz v roce 1775. Na stavbu vyrazné
prispél drzitel viechovického léna Vaclav Zelecky z Podenic a také drZitel malhotského statku
Jitim Bojakovskym Knurovz. O stavebni materidl se postaral biskup Maxmilidn Hamilton a

arcibiskup Antonin Theodor Colloredo-Valdsee.


https://bohuslavfuchs.wordpress.com/

Kostel stoji na nejvyssim misté v obci. Je postaven z kamene a cihel, stiecha je pokryta

Sindelem a pozdé¢;ji bridlici. Hlavni oltéf je obracen k vychodu.

Nad hlavnim vchodem se ty¢i velkéd véz vysokd 36 m, v niz jsou tfi zvony. Nejvétsi z nich,
s reli¢fem P. Marie s mésicem pod nohama, s JeziSkem na rukou a s korunou, vaha je 360 kg.
Druhy zvon je mensi ocelovy, s napisem: ,,Za svétové valky 1918, a vazi 90 kg. Treti zvonek
je umiracek — ocelovy a vazi 40 kg, je volné visici bez zapojeni a bez srdce. Na mensi kostelni

vézicee, vysoké od zakladu 28 m, je zvon tzv. ,,sanktusnik o vaze 70 kg.

Varhany byly pofizeny v roce 1879. Jsou mechanické a postavila je firma Neusser z Nového
Ji¢ina. Nad hlavnim vchodem je do byvalého okna zasazena socha Panny Marie Hostynské,

ktera se té&si velké tcté mistnich farniku.



Bozi muka

Bozi muka se nachazi na rozcesti Byskovice — Horni Ujezd. Jedna se o klasicistni stavbu z
doby kolem r. 1780. Zd&n4, na trojuhelnikovém pidorysu vybudovana bozi muka. Clenéna na
narozich pilastry s fimsovymi hlavicemi, jeZ nesou fimsu a volutové §tity. Stény jsou prolomeny

dvojicemi nad sebou umisténych jednoduchych nik.

Obrazek ¢. 6: Bozi muka [online].

Zdroj: Dostupné z https://www.vsechovice.cu/obec/informace-o0-obci/pamatky/bozi-muka/

Zamek VSechovice

Obrazek ¢.7 Zamek Vsechovice Zdroj: Autor


https://www.vsechovice.eu/obec/informace-o-obci/pamatky/bozi-muka/

Zamek Vsechovice je zamek z pocatku 17. stoleti, ktery byl postaven na misté stiedovéké
tvrze ze 14. stoleti. Zamek je chranén jako kulturni pamatka. Ve VSechovicich se od 14. stoleti
pfipomina tvrz, kterou roku 1583 zakoupil Jan star§i Zelecky z Pogenic. Jan starsi Zelecky z
Pocenic nechal kolem roku 1600 na misté sttedovéké tvrze vystavét novy zamek. Zeledti také
u zamku zalozili park a v roce 1770 k zamku pfistavéli nové, barokni kiidlo. Do dnesni podoby
byl zdmek upraven kolem roku 1808. Po roce 1945 ziskala vSechovicky zamek obec, kterd v
ném zfidila zdkladni Skolu. Po n¢kolika letech byla skola pfesunuta do nové budovy a zamek
zacal chatrat. V sou€asnosti zadmek vlastni brnénsky podnikatel Jaroslav Mikl, ktery se vénuje
jeho rekonstrukci. K zamku pfiléhd krasny park anglického typu se vzrostlymi stromy,
chodnicky, pomnikem a s vyletistém. (Obec VSechovice, 730 let obce Vsechovice, Obecni

kronika.
1.7 Region Zaho¥i

,Malebny kraj, zvany Zahoti, je od jihu lemovan Hostynskymi vrchy a Kele¢skym
Javornikem a od severu se v dalce modraji Oderské vrchy*. Takto popisuje kraj Zahoti

publikace 730 let obce VSechovice.

Obrazek ¢.8 Krajina na Zahoti Zdroj: Autor

Nejstarsi, a asi i nejkrasnéjsi, charakteristika ¢i popis regionu Zahoti, pochéazi od Frantiska
Ptikryla v Zahorské kronice z roku z roku 1891, kdy autor pise: ,,Od upati sv. Hostyna a
Javornika rozklada se na sever az k Be¢v¢ pahorkatina, posetd zamoznymi osadami a fika se ji
— Zahoti. — Je to predsin ValaSska.* Pivodné se tak nazyvaly vesnice kolem Sobéchleb. Zde je
dilezité podotknout, ze Zahoii se déli na dvé etnografické ¢asti — na hostynské neboli
podhostynské, lezici v okoli Bystiice pod Hostynem, a lipenské kolem Lipnika nad Becvou. V

zépadni ¢asti pfechazi v Hanou a ve vychodni Casti zase ,,snoubi* s ValaSskem.



Ludvik Kunz (1949) pise, ze v zemépisném smyslu je Zahoii odd€leno od Valasska
Hostynskymi horami a od dolniho Pobecvi pasem ParSovskych vrchii. Pfirozené hranice ma jen
na jihovychodé, kde ji tvofi Hostyn a Javornik, severni ptredél tvoii hrad HelfStyn. Na
piirozenych rozmezich jsou etnografické rozdily obou kraji patrnéjsi nez tam, kde Zahoti
splyvé s Kele¢skem a s okolim Valasského Meziti¢i (rozhrani jdouci od Podhradni Lhoty pres
Provodovice, VSechovice a Malhotice), a na protilehlé strang, kde splyva s vlastni Hanou (po

komunikaci vedouci z Pavlovic pies Hrad¢any a Dfevohostice do Bystfice pod Hostynem).
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Obrazek ¢.9 Priblizné vymezeni regionu Zahoti [online]. Zdroj: dostupné z www.mapy.cz
Hostynské Zahori dnes

V soucasnosti se na uzemi Zahoti nachdzi 5 novodobych mikroregiont, tedy sdruzeni
spolupracujicich obci. Jedna se o pfedevSim o mikroregiony s nazvy Podhostynsky, Zahoran,

Zahoti — HelfStyn, déale pak jesté¢ Hranicko a Pobec¢vi.

Podhostynsky mikroregion sdruzuje 15 obci, situovanych v severni ¢asti Zlinského kraje
v okoli Svatého Hostyna. Uzemi mikroregionu je tvofeno podhiifim a kopcovitou &asti
Hostynskych vrchil, jimZ vévodi masiv Kel¢ského Javorniku (865 m. n. m.). Mikroregion byl
zalozen v roce 1999 a jeho hlavnim posldnim se mimo samotného rozvoje jeho tizemi, stalo i
zlepSovani podminek pro rozvoj turistického ruchu a propagace zdejsi krajiny. Pfirozenym
centrem mikroregionu je mésto Bystiice pod Hostynem. Dal$imi ¢leny jsou obce Blazice,
Brusné, Chomyz, Chvalcov, Jankovice, Komarno, Loukov, Mrlinek, Osi¢ko, Podhradni Lhota,
Rajnochovice, Rusava, Slavkov pod Hostynem a Vitonice. Uzemi Podhostynského

mikroregionu je velmi bohaté na chrdnéna tizemi. At uz bereme celé¢ Hostynské vrchy, nebo



napf. men$i piirodni rezervace KelCsky Javornik, rezervace Tesak ¢i typicky karpatsky les
Certiava. Celkové je viak nejvétsi dominantou a symbolem celého Podhostynska je poutni
misto Sv. Hostyn s baroknim chrdmem Panny Marie a také kiizovou cestou, jejimz autorem je

architekt DuSan Jurkovi¢.

Dalsim sdruzenim patficim na Zahoti je Mikroregion Zahoran, jenz sdruzuje obce
Byskovice, Horni Ujezd, Malhotice, Opatovice, ParSovice, Provodovice, Rakov, Rouské,
Vsechovice. Zéhoran byl zaloZen byl v roce 2001 s cilem rozvoje obci, cestovniho ruchu,

socialni struktury, Skolstvi, péce o Zivotni prostiedi.

Mikroregion Zahoii — HelfStyn v némz jsou sdruzeny obce Bezuchov, Dolni Nétcice,
Hlinsko, Horni Nétcice, HradCany, Kladniky, Lhota u Lipnika nad Becvou, Oprostovice,
Pavlovice u Pferova, Radotin, Sobé&chleby, Si§ma, Tyn nad Bec¢vou a Z4kovice, vznikl v roce
1999 a nachézi se v okrese Pferov. Mikroregion je zalozen na spolupraci obci v oblasti
hospodafské, socialni i kulturni. Obce se skrze néj chtji snaze rozvijet, zlepSovat dopravni

obsluznost, pe¢ovat o pamatky, zlepsit stav ovzdusi a také rozvijet cestovni ruch.



2 Kurikularni dokumenty a predmét vlastivéda

V kapitole, ktera nasleduje, se budeme vénovat kurikularnim dokumentim a jejich historii,
stejné jako samotnému predmétu Vlastivéda a jejimu zakotveni ve vzdélavaci oblasti Clovék a

jeho svét. Dale se také zminime o budoucnosti a chystanych zménéch v ceském vzdelavani.
2.1 Predmét Vlastivéda a jeji ukotveni v RVP ZV

Vlastivéda, kterd navazuje na ptredchozi pfedmét prvouka, se zacind objevovat az ve 4.
ro¢niku zékladnich Skol. V tomto pfedmétu dochézi k prolinani mnoha oblasti, tykajicich se jak
geografie a historie, tak i spolecenskych véd. Tato integrace dava dobry zaklad pro dalsi
zvladani uciva v pfedmétech jako jsou Zemépis, Dé&jepis ¢i tfeba Obcanska vychova.
Vlastivéda, jak jiz jeji samotny ndzev napovida, se vénuje predevsim nauce o vlasti. Jejim
hlavnim cilem tedy je pozndvani obce, regionu, blizké i vzdalené;jsi krajiny a nasi zemé, ktera

je nasim domovem, nasi vlasti.

Vlastivéda ma riizné vyznamy. Je oznaovéana jako soubor riznych odbornych poznatkl
(historickych, geografickych ¢i etnografickych) o urcité oblasti. Vlastivédu také chapeme jako
obor popularizace odbornych poznatkli zprosttedkovanych ctenafi v podob& populdrné —
védecké ¢i beletristické literatury. V soucasné dobé¢ se jedna o vyucovaci predmét ve 4. a 5.

ro¢niku zakladni Skoly (Kancir, J.; Madzikova, A., 2003, s. 6-14).

Po vyznamnych zménach v roce 1989, se Vlastivéda se opét stava samostatnym predmétem
vyuCovanym ve 4. ro¢niku zékladni §koly, soucasné je jeji u¢ivo zakomponovano do predmétu
prvouky vyuc¢ovaném ve 3. ro¢niku. ,,Obsah pfedmétu vlastivéda tvotilo u€ivo o mapé, ucivo o

Ceské republice a o d&jinach nasi vlasti (Vavrdova, 2009, s. 13).

Je tedy ziejmé, e predmét Vlastivéda je pro déti, jakozto budouci ob&any a obyvatele Ceské
republiky, velice dulezitd. ,Hlavnim cilem je naucit zaky védomé uvaZovat o obecnych
problémech jednotlivel i celé spolecnosti, rozvijet schopnost myslet, orientovat se, pohybovat
se tak, aby poznani, které se tyka redlné skutecnosti, se opiralo o aktivni vniméni a pozorovéani,

o schopnost aktivné zpracovat své prozitky a zkuSenosti* (Vavrdova, 2009, s. 31).

Ucivo vlastivédy je zakotveno v RVP ZV. RVP ZV je hlavnim kurikularnim dokumentem,
jehoz prostiednictvim vznikaji SVP. Zminéné kurikularni dokumenty vznikaji na dvou

urovnich, statni a Skolni. Smyslem RVP je vymezit standardni a zdvaznou Uroven vzdélavani,



jez bude pravé pro koly zékladnim kamenem pii tvorb& vlastnich SVP. Vyse zminéné
dokumenty jsou pfistupné nejen pro pedagogy, ale také pro Sirokou vetejnost. Cilem zakladniho
vzdélavani je rozvijeni klicovych kompetenci a poskytnuti vSeobecného vzdélani vyuzitelného

v realném zivoté (RVP ZV, 2021).

Klicové kompetence jsou v  RVP (2021, s. 10) definovany jako souhrn védomosti,
dovednosti, schopnosti, postoji a hodnot dilezitych pro osobni rozvoj a uplatnéni kazdého
¢lena spolecnosti. V zakladnim vzd€lavani se jednd o kompetence k uceni, feSeni problémi,
komunikativni, socidlni a persondlni, obcanské, pracovni a nové k nim také ptibyla kompetence

digitalni (RVP ZV, 2021).
2.2.1 Vzdélavaci oblasti RVP ZV

V RVP ZV je vzdélavaci obsah rozdé€len do jednotlivych vzdé€lavacich oblasti, v primarni

Skole se jedna o tyto oblasti:

- Jazyk a jazykova komunikace (Cesky jazyk a literatura, Cizi jazyk, Dalsi cizi jazyk);
- Matematika a jeji aplikace (Matematika a jeji aplikace);

- Informatika (Informatika);

- Clovek a jeho svét (Clovék a jeho svét);

- Umeéni a kultura (Hudebni vychova, Vytvarna vychova);

- Clovék a zdravi (Vychova ke zdravi, Télesna vychova);

- Clovék a svét prace (Clovék a svét prace).

2.2.2 Charakteristika vzdélavaci oblasti Clovék a jeho svét

Vlastivédné vyucovani nalezneme ve vzdélavaci oblasti Clovék a jeho svét. Jedna se o
vzdélavaci oblast, jez se nachazi pouze na 1. stupni ZS, a ma za ukol vytvofit zaklady pro dalsi
specializované vyucovani. Nadale se rozviji védomosti a dovednosti ziskané v predSkolnim
vzdélavani. Tato vzdé€lavaci oblast poskytuje obrovskou Skalu témat od rodiny, spolecnosti,
vlasti, kultury, pfirody az po zdravi a mnoho dal3ich témat. Zaci se u¢i pozorovat véci i déje,
vnimat jejich vzajemné vztahy, které si poté spojuji do souvislosti, a vytvareji si tak vlastni
obraz svéta. Zaci poznavaji své blizké okoli a sami sebe. Soucasné se zaci uéi orientovat v Gase,
nejen v soucasnosti, ale také v minulosti. Seznamuji se svymi piedky a historickymi postavami,
sleduji vztahy ve spole¢nosti, soudoby zplisob zivota, jeho vyhody a problémy. Nejvétsi diiraz

je kladen na propojovani uciva s redlnym zivotem, praktickymi Cinnostmi a modelovymi



situacemi. Prozitek by mél byt cestou k osvojovani novych poznatkti a dovednosti. Minimalni
asova dotace vzdélavaci oblasti Clovék a jeho svét ¢ini 11 hodin v 1. — 5. roéniku (RVP ZV,

2021).
Hlavnimi cili vzd&lavaci oblasti Clovék a jeho svét jsou:

- utvareni pracovnich navyka pfi samostatné i tymové ¢innosti;

- naucit zdka se orientovat v informacich a nésledné¢ je propojovat v historické,
zemé&pisné a kulturni roving;

- vést zdka k tolerantnimu chovani, vzdjemnému respektu a chapani rozdili mezi
lidmi;

- budovani pozitivniho vztahu ke svému okoli a sobé samému;

- vyjadrovat své myslenky, ndzory a postoje samostatné a sebevédom¢;

- rozvijet finanéni gramotnost zaki;

- podporovat zaky k poznavani; ucit zaky, jak reagovat v mimotadnych situacich, kdy

je ohrozena jejich nebo bezpec¢nost druhych lidi (RVP ZV, 2021).
Vzdélavaci oblast Clovék a jeho svét je rozdélena do péti tematickych okruhu:
Misto, kde Zijeme; Lidé kolem nés; Lidé a ¢as; Rozmanitost ptirody; Clovék a jeho zdravi.

Kazdy z tematickych okruhli ma vymezeny své ocekévané vystupy pro jednotliva obdobi a

ucivo, které si popiSeme nize.
Misto, kde Zijeme

Hlavnim tématem tohoto tematického okruhu je predevsim misto bydlisté. V prvnim obdobi
by Zaci méli byt schopni vyznacit misto svého bydlisté¢ nebo Skoly na jednoduchém planku.
Pomoci planku by méli byt schopni naplanovat také trasu na urcité misto. Déle pak Zaci dokdzou
zaznacit, v jakém ptislusném kraji se jejich obec nachazi. Rovnéz si v rdmci pozorovani vS§imaji

zmén v okoli. V druhém obdobi se nadale rozviji ziskané dovednosti.

V RVP ZV (2021, s. 52) nalezneme ucivo, které tematicky okruh Misto, kde Zijeme zahrnuje,
a to domoyv, skola, obec (mésto), mistni krajiny, okolni krajina (mistni oblast, region), regiony

CR, nase vlast, Evropa a svét, mapy obecn¢ zemépisné a tematické.



Lidé kolem nas

Tematicky okruh Lidé kolem nds se zabyvad zejména lidskymi vztahy a chovanim ve
spole¢nosti. V prvnim obdobi se zaci uci rozliSovat piibuzenské vztahy a jsou vedeni k toleranci
odli$nosti ostatnich lidi. Zaci vnimaji, Ze jsou ve spole¢nosti stanovena uréita pravidla, ktera je
nutno respektovat. Uvédomuji si vyznam raznych povolani a jejich potiebu k zivotu. V druhém
obdobi pokratujeme s prohlubovanim ziskanych znalosti a dovednosti. Zaci si ve svém okoli
v§imaji chovani ¢i jednani, kterd nejsou v poradku. Vyjadiuji na zaklad¢ svych vlastnich
zkuSenosti zékladni vztahy mezi lidmi v roding, ve Skole ¢i obci. Dokazou se domluvit na

pravidlech tfidy, jenz si sami vytvofi.
Lidé a ¢as

Tematicky okruh Lidé a cas seznamuje zaky s ¢asovymi udaji a d&ji. Zaci poznavaji, jak a
pro¢ se ¢as méfi, jak udalosti postupuji a vytvareji tak historii. Z po¢atku zaciname s udalostmi
déjinach nasi vlasti. V prvnim obdobi se Zaci orientuji v ¢ase, rozliSuji minulost, pfitomnost a
budoucnost. Maji povédomi o vyznamnych rodacich, kulturnim a historickém déni v regionu.

V druhém obdobi se zamétujeme na rozvijeni prace s asovymi udaji.
Rozmanitost prirody

Prostfednictvim tohoto tematického okruhu Zaci poznavaji rozmanitost ptirody, planety
Zem¢ a nasi vlasti. Vztahneme-li to konkrétné na region, zaci pozoruji okolni krajinu a ptirodu.
Soucasné si zaci uvédomuyji, jakym zpiisobem mize ¢innost clovéka ovlivnit misto, kde Ziji, a

proto jsou vedeni k ohleduplnému chovani a ochrané ptirody (RVP ZV, 2021).
Clovék a jeho zdravi

Hlavnim cilem tohoto okruhu je poznani ¢lovéka z biologického a fyziologického hlediska.
Zaci se seznamuji, jak se lidské t&lo vyviji od narozeni aZ po dospélost, a jaké navyky jsou

spravné pro udrzeni pevného zdravi (RVP ZV, 2021).



2.23

Misto, kde

Mozné aktivity a ¢innosti v ramci regionalni vlastivédy
Zijeme:

Prace s planem ¢i mapou obce a blizkého regionu: zaznamenani mista bydlisté a
Skoly do pléanu obce, zakresleni vyznamnych budov v obci do planu dané obce,
vyznaceni cesty na ur¢ené misto, pojmenovani fek, potokii, rybniki ¢i kot a vrchola
v okoli obce, zakreslovani do slepé mapy obce, okresu ¢i kraje, zdkova orientace
v map¢ ¢i planku (napft. podle ndvodu uhéddnout misto na mapg);

Vychazka po obci a blizkém okoli: zaznamenani a piehled ptirodnich a umélych

prvkil v obci a okoli a urceni a zaznaceni nebezpecnych mist z hlediska dopravy.

Lidé kolem nas:

Lidé a Cas:

pozorovani (pti praci), popis a charakteristika riznych povolani,
vytvafeni rodokment a ur€ovani ptibuzenskych vztahti v roding,

beseda se zajimavymi lidmi.

prevypraveéni baji, povesti ¢i pribehti spojenych s mistem, kde zak Zzije,

predstaveni vyznamnych rodéakd,

vychézka po kulturnich a historickych pamatkach obce,

prehled meznich okamzikd z historie vyznamnych budov (zamek, kostel, fad,
Skola),

porovnavani starych fotografii se souc¢asnou situaci,

beseda s pamétniky o udalostech, zvycich a tradicich.

Rozmanitost ptirody:

vychézka po ptirodnich zajimavostech obce a okoli,
vychazka spojend s pozorovanim zivoc€ichi a rostlin,

pozorovani a zaznamendvani zmeén v piirodé v riznych ro€nich obdobich.

Clovek a jeho zdravi:

integrovana tematickd vychova ohledné¢ zdravi,

vyukovy blok zaméteny na bezpecné, vhodné a kamaradské chovani,



- navstéva dopravniho hfiste,
- beseda se slozkami [ZS
- vychazka obci s dirazem na pravidla chovani a bezpe¢nosti v doprave a pohybu po

obci a komunikacich
2.2.5 Strategie 2030+

V roce 2020 byla MSMT vydéna Strategie 2030+, jenz se zaméfuje na rozvoj vzdélavaci
politiky v Ceské republice do roku 2030. Hlavnim cilem strategického planu je modernizace
ceského vzdélavaciho systému tak, aby déti 1 dospéli byli schopni Celit nastrahdm dne$niho

svéta plného zmén (Strategie 2030+, 2020).
V Strategii 2030+ (2020) jsou vymezeny dva strategické cile, a to:

- smeéfovat vzdelavani vice na ziskdvani kompetenci vyuzitelnych pro aktivni obcansky,
profesni a osobni zivot;
- snizit nerovnost v poskytovani kvalitniho vzdélavani a umoznit, co nejvyssi rozvoj

potencialu déti.

Revize RVP piinese fadu zmén, které se bez pochyb budou tykat také vzdélavaci oblasti Clovék
a jeho svét. Jednim z dalSich cilt strategie je rozvoj obcanskych kompetenci, jeZ souvisi s nami
probiranou oblasti. Strategie (2020, s. 33) vymezuje cile obanského vzdélavani takto: Cilem
obCanského vzdélavani je vybavit obana kompetencemi potiebnymi pro zodpovédny zivot v
demokratické spole¢nosti, tedy dovednostmi a znalostmi k =zastdvani a prosazovani
demokratickych hodnot a postojli, ochrané lidskych prav a rozvoje obcanské soudrZnosti.
Obcanské vzdélavani ma lidi vést k vzajemnému respektu a toleranci, ke kritickému mySleni a
k aktivnimu zajmu o véci vetfejné a zivot kolem sebe. Pro rozvoj této kompetence jsou
zapojovana témata, tykajici se udrzitelného rozvoje vedouci k zodpovédnému chovéani viici

ptirod¢ a lidem (Strategie 2030+, 2020).



3 Vyukové metody, prostiredky a organizaé¢ni formy

V této kapitole se budeme vénovat vyucovacim metoddm a prostfedkim, ale také
organizacnim formam, které se uplatiiuji pti vychové a vzdélavani zakil, a to predevsim pii

vyuce Vlastivédy.
3.1 Vyukové metody ve vlastivédé

Aby byl vzdélavaci proces, nejen ve Vlastivédé, efektivni, je tieba zvolit odpovidajici a

vhodnou vyukovou metodu.

Pricha tik4, Ze vyucovaci metoda je ,,postup, cesta, zplsob vyucovani. Charakterizuje

¢innost ucitele vedouci zaka k dosazeni stanovenych cila" (1995, s.265).

Petty (2006, s. 175) tika, ze ,,Metody vyucovani vlastivédy maji odpovidat zasadam
védeckosti, vychovnosti, jednoty teorie a praxe a soustavnosti, ale i takovym pozadavkim jako

je racionalnost a efektivnost vyucovani. "

Manak a Svec (2003) vyukové metody rozlisuji do t¥i skupin, a to na metody klasické,

aktivizacni a komplexni.
3.1.1 Klasické vyukové metody

a) Vyklad

b) Vypravéni

¢) Rozhovor ucitele s Zakem
d) Prace s textem

e) Predvadéni a pozorovani
3.1.2 Aktiviza¢ni metody

Mezi dalsi vyukové metody patii aktivizaéni metody. Jak je z nazvu téchto metod ziejmé,
mayji aktivizovat a motivovat zdka k mysleni a u€eni. Maji tedy Zaka néjakym zptsobem podnitit

k aktivitg, jez se mlze projevit n€kolika zplisoby.

e Diskuse

e Didakticka hra



3.1.3 Komplexni vyukové metody

Za komplexni vyukovou metodu povazujeme metodu, kterd ndm vzijemné propojuje
metody, organizaéni formy a didaktické prostiedky vyuzivané ve vyuce (Manak a Svec, 2003).
Jedna se o slozity komplex metodickych utvart, jejich forem a didaktickych prostiedkti. Mezi
komplexni vyukové metody patii velkd Skala metod, které ve své publikaci nastinili Manak a

Svec (2003). Nize uvadime vy&et komplexnich vyukovych metod:

- frontalni vyuka;

- skupinova a kooperativni vyuka;
- partnerska vyuka;

- individualni a individualizovana vyuka;
- kritické myslenti;

- brainstorming;

- projektova vyuka;

- vyuka dramatem;

- oteviené uceni;

- uceni v zZivotnich situacich;

- televizni vyuka;

- vyuka podporovana pocitaem;

- sugestopedie a superlearning;

- hypnopedie.

Komplexni vyukové metody mnohem vice odrazeji celkové cile vychovy a vzdélavani. Ve
vyuce Vlastivédy se velmi Casto pouziva pravé projektova vyuka. Té se budeme podrobnéji

vénovat v kapitolach nasledujicich.
3.2 Organizacni formy vyucovani ve vlastivédé

V této kapitole si zminime predev§im organizacni formy, které jsme je$té¢ nepopsali
v kapitolach ptfedchozich, kde jsme se piedevSim vénovali metoddm uzivanym a

uskute¢iiovanym piimo v prostorach Skolnich budov. V hodinach vlastivédy rozliSujeme:

- Vyucovaci formy uskute¢niované ve Skole — hodina zakladniho typu (a tedy vyse

zminéné formy)



- Vyucovaci formy uskuteciované mimo skolu — exkurze, vlastivédné vychazky a skolni

vylet (Vavrdova, 2009, s. 35)

V néasledujicich kapitolach si pfedstavime organizacni formy Vlastivédy, které se
uskutecnuji mimo prostory skoly a maji vyrazny motivacné — zdjmovy charakter, ktery pomaha
zakim nejenom si déle zapamatovat dané ucivo, ale predevsim si Iépe zapamatovat. Je to také
prilezitost a zazitek, kterymi mohou vyuzit naucené védomosti a dovednosti, stejné tak jako si
tyto prohloubit. Pokud navic dostanou Zaci moznost spolupodilet se na volbé formy ¢i témat,

muze to v nich iniciovat mnohem siln¢j$i touhu a zajem o vyuku mimo Skolu.

Exkurze — popisujeme ji jako navstévu urCité instituce, pamatky, podniku ¢i jiného
zajimavého zafizeni a ma vzdé€lavaci charakter. Je to ,,vychdzka spojend s ¢innosti cloveéka®.
Jejim smyslem je tedy realné piiblizit zakiim vysSe zminénd zafizeni a pamatky skrze jejich
vlastni zkuSenost ¢i zazitek. Poznaji zde fungovéni nejen téchto zatizeni a pamatek, ale 1 praci
lidi samotnych. Pokud jdeme navstivit zamek, hibitov ¢i kostel, hovoifime o exkurzi
v kulturnich pamatkach. Naopak mezi exkurze v zatizenich fadime naptiklad navstévy muzea,
letisté, autoservisu ¢i zemedélské farmy. Dobrd exkurze by méla byt dobfe naplanovana a
zajiSténa, proto by se ucitel mél dopfedu seznamit s mistem exkurze. Na zakladé vlastni
zkuSenosti by mél vytvofit plan a pfipravit si, co zajimavého mohou déti na misté zazit, vidét
¢1 ¢eho mohou vyuzit.,,I kdyz v téchto zafizenich mize ulitel pozadat o privodce, hlavni
odpovédnost mé vzdy ucitel sam* (Vardova, 2009, s. 36). Exkurze byva mnohokrat zajiSténa ¢i
jinak koordinovana privodcem ¢i lektorem, ktery s Zaky béhem navstévy pracuje. Ucitel vSak
za 7aky ptesto nadale zodpovidd a mél by kooperovat s privodcem. Jako pfi jinych formach
vyuky, bychom 1 zde méli na po¢atku sezndmit zaky s cilem exkurze a po samotné exkurzi ji
také vyhodnotit. Zamétime se na to, co se zaci dozveédéli ¢i naucili, respektive, co se jim libilo

¢i nelibilo.

Vlastivédna vychazka — fadime mezi naro¢néjsi organizacni formy vyuky. Na druhou
stranu piinasi zakiim mnoho pozitiv, mezi néz mizeme zaradit napiiklad rozvoj pozorovacich
schopnosti a vniméni. Vyznamnym pozitivem, a to nejen pro 7&Ky, je pohyb mimo tfidu ¢i
Skolu, coz je dobry zaklad pro vytvareni pozitivniho vztahu k pfirod€ a také mistu, kde zijeme.

Zazitky a poznatky ziskané béhem vychazky byvaji v paméti zapsany trvaleji a staleji.

,»Vychazka umoziuje piimé smyslové vnimani, rozviji pozorovaci schopnosti a mysleni,

vychovava ke spradvnému vztahu k ptirod¢€, prohlubuje estetickou vychovu a dava ptilezitosti k



wewvr

vyzaduje dikladnou ptipravu® (Vavrdova, 2009, s. 36).

Pii planovani vychazky je nutné, stejné¢ jako u exkurze, promyslet nase cile a také zda
vypovida pfisluSnému obsahu uciva. Dale musime zvolit vhodnou trasu vzhledem k naSim
fyzickym, ¢asovym, ale bezpecnostnim moznostem. Ucitel by mél, pokud terén dobie nezna,
trasu s predstihem prozkoumat, aby nebyl zaskocen nenadalou situaci ¢i stavem, které by
vykonani vychazky znemoznovaly. Ovsem nejdulezitéjsi je cil celé vychazky. Je tieba zvolit
spravnou motivaci zaki, abychom v nich probudili touhu po poznéni a u¢eni. Béhem vychazky
ucitel pfipomene, na co se zaci maji zaméfit a jaké ukoly maji plnit. Na zadvér vyhodnotime a

shrneme, co jsme pii vychazce vidéli a co jsme se dozveédéEli

Samotna vlastivédna vychazka nam tedy pfinasi mnoho kladnych aspekti, které mizou byt
vyuzity ,,pfi probirdani nové latky, pfi opakovani a zkouSeni nebo v ostatnich ucebnich

ptfedmétech podle potieby* (Vavrdova, 2009, s. 37).

Skolni vylet — se ve vét§ing $kol, jako specifickd organiza¢ni forma, zafazuje na konec
Skolniho roku, coz je obvykle v pribéhu mésice cervna. Je urcen k tomu, aby zaci poznavali
svou vlast, ziskavali nové zaZitky a také se seznamovali s riiznymi regiony a uvédomovali si
jejich zvlastnosti a odliSnosti, obzvlasté ve srovnani s regionem vlastnim. Dilezitym kladnym

faktorem Skolniho vyletu je stmelovani kolektivu zakd.
»Na vyleté ziskaji nové poznatky, dovednosti, ale i zazitky* (Vavrdova, 2009, s. 38).

Skolni vylet by mél planovat ugitel, ale neni na zavadu, pokud do jeho planovéni zapoji i
zaky samotné. Ucitel by vSak mél volit takovy obsah, trasu a organizaci vyletu, aby co mozna

nejlépe odpovidal véku a potiebam jeho zaki.
3.3 Vyukové prostiedky vlastivédy

,Pojem vyucovaci prostfedek zahrnuje vSechny pfedméty a Cinnosti, jejichz prosttednictvim
se realizuje vyucovaci proces. K vyucovacim prostfedkim tedy patii nejen materialni
prostiedky, ale 1 vyu€ovaci metody a formy* (Vavrdova, 2009, s. 45). Skalkova (1999, s. 232-

233) pod pojmem ,,prostfedek* rozumi vSechno, ,,co slouzi k dosazeni cile*.

Tak jako spolecnost, kultura a technika se vyvijeji v Case, tak se vyvijeji 1 vyucovaci

prostiedky. Ucitel je ten, na kom zdlezi vybér a volba vhodného vyucovaciho prosttedku.



Prosttedky, pomiicky by mély napomahat k vytvaieni piedstav, rozvijet jak prostorovou, tak
Casovou orientace, a celkové slouzit ke vhodnému zprostiedkovani uciva zaktim. Nyni si

prestavime hlavni vyucovaci prostiedky pouzivané ve Vlastivéde.

Ucebnice — je jednim ze zdkladnich prostfedka Vlastivédy, ktery vyuzivaji jak zaci, tak i
ucitel a je tak pro oba urcitou oporou. Ucebnice sestava z vykladového textu, nachazi se v ni
jak zakladni ucivo, tak i ucivo doplnujici. Dale ucebnice obsahuje obrazky, mapy, schémata a
vysvétlivky. VSe by mélo byt logicky a prehledné ¢lenéno. Ucebnice je jakymsi navodnym
materidlem a priivodcem uciva, které byva v u€ebnicich pfehledné strukturovano na jednotlivé
kapitoly. U¢itel voli vhodné ucebnice, které dopliiuje o aktudlni situace, problémy a tématiku
regionu, ktera v ucebnicich neni dopodrobna zpracovana (Vavrdova 2009, s. 46). V posledni
dob¢ vznikaji i u¢ebnice regionalni vlastivédy, mezi jejichz nejvetsi klady patii motivace zakt
k poznani vlastniho regionu. Zouharova (2016) ocetiuje propojeni s realitou a Zivotem piedkd,
coz pozitivné ovliviluje vnimani regionu zdky a ma za nasledek to, ze se zaci aktivné zapojuji,

¢i zapojovat budou, do déni v regionu.

Atlas, mapa, plan — predstavuji zakladni ucebni pomucky Vlastivédy. Pokud pomineme
tabuli, jsou to jedny z nejvice pouZivanych pomiicek. Nazorn¢ seznamuji Zaky jak s rodnou
zemi, tak 1 vzdalengj$imi krajinami a nasledné i celym svétem. Prace s mapou je velmi dilezita,
protoze nalezi k jedném ze zakladnich ciléi Vlastivédy. Zaci se skrze ni seznamuji se smérovou
ruzici, vyskopisem, métitkem a také s legendou mapy. Pfi praci s méfitkem miizeme vyuzit i
mezipfedmétové vztahy, specidlné v matematice. Pfi praci s mapou se vSak predevSim

zaméfujeme na zadavani kol typu UKAZ, NAJDI, VYHLEDE] ¢&i ZJISTIL.

Kromé béznych atlasii a map jsou vyuzivany také naptiklad ,,reliéfy a plastické mapy*
(Vavrdova 2009, s. 46), jez jsou velmi dilezité, uzitedné a nazorné pti vyuce vyskopisu. Zaci
béhem vyuky, nejen Vlastivédy, mohou pouzivat nejen mapy piirucni, ale i ty nasténné. Pred
samotnou praci s mapou zaéiname pracovat s planem mésta. Zaci se prostiednictvim prace s

planem uci pozndvat své okoli, hlavni orienta¢ni body a dominanty mésta (Vavrdova, 2009).

Vavrdova (2009, s.46) déle pise, Ze: ,,Plany jsou podrobn&jsi nez mapy. Zaci se v hodinach
vlastivédy uci pracovat s planem své obce nebo mésta. U¢i se v planu vyhledavat vyznamné

budovy, svilj domov, pozndvat feky, ulice atd*.



Pracovni sesit — patfi k jedném ,,z pracovnich prostiedk, které by spolu s ucebnici a atlasem
m¢ély tvotit zdkladni vybaveni zdka ve vlastivédé®“. Pracovni sesit byva povazovan za doplnék

k ucebnici, nebot’ nabizi prostor pro poznamky a doplnujici informace (Vavrdova 2009, s. 46).

Pracovni list ve vlastivédé — je prostfedek, obsahujici cviceni a ukoly, slouzici k procviceni a
osvojeni uciva. Do pracovniho listu lze také udaje doplnovat ¢i zakreslovat. Zaci mohou
s pracovnimi listy pracovat samostatné, ale i ve skupinach. Pracovni listy ,,poméhaji pochopit

probirané uc¢ivo* (Vavrdova 20009, s. 46).

V souvislosti s pracovnimi listy je dobré vzpomenout tzv. slepé mapy. ,,Slepé mapky
vyuzivame zejména pii opakovani, skupinové praci, domacim ukolu, v riznych soutézich a

hrach® Vavrdova 2009, s. 46).

Digitalni technologie — jsou v dnesni dob¢ velmi Casto pouzivané, a to nejenom ve vyuce
samotné, ale pfedevsim pfi procvicovani uciva. Pfi samotné vyuce jde tyto prostiedky vyuzit
ptedevsim v Sirokém spektru vizualizace vyuky Vlastivédy. Pti procvi¢ovani vyborné poslouzi
rizné formy testd, kvizl ¢i unikovych her. Ty samé prostiedky slouzi i k upevnéni uciva pied
samotnym testovanim zakl. Radiomagnetofon, video, pocitacovd technika, televize jsou

pomucky auditivni a audiovizudlni (Vavrdova 2009, s. 46).

Piistroje — jsou vSechny pfistroje, kromé vySe zminénych, které pouZivame pii vyuce

Vlastivédy. Ptistroje ,,umoziuji méfeni, pozorovani a bliz§i zkoumani jevi a d&jit (jsou to

napiiklad kompasy, buzoly, rizna métidla, fotoaparat, videokamera)™ (Vavrdova 2009, s. 46).

Pokud se v této souvislosti bavime o fotoaparatech, bylo by na misté¢ zminit rizné obrazy a
obrazovy material, ktery vyraznou mérou pfispiva k ptibliZeni blizkych i vzdalenych mist, kraja
a zemi zakaim. ,,Jsou to nasténné obrazy, obrazové soubory, pohlednice, knizni a asopisecké

ilustrace, fotografie, diapozitivy apod.* (Vavrdova 2009, s. 46).



4 Regionalni vlastivéda a pojmy S ni souvisejici

V této kapitole se budeme vénovat nejenom samotné regionalni vlastivédé, ale také pojmiim,
které s ni bezprostfedné souvisi. Pro nasi praci jsou tyto pojmy velice dulezité. Tak jako se
samotna vlastivéda vénuje nauce o vlasti, o Ceské republice, tak regionalni vlastivéda cili na
region, ve kterém zijeme, tedy na blizsi okoli. A pravé pojmy, které s regionem samotnym
souvisi si v nasledujicich kapitolach piiblizime, ponévadz jsou velmi dilezité pro pochopeni
nejen celé nauky o regionu, ale i nasi prace. V soucasnosti je regiondlni pfistup k vlastivéde
velice preferovany a spravny. PiibliZuje se totiz velmi pojeti vyuky, jenz zastaval uz Jan Amos
Komensky a jez se dnes pfiblizuje tomu, co v dneSni dobé nazyvame zasadou pfimétenosti a
posloupnosti. Tyto zasady se dokonale odrazi do vyuky vlastivédy, respektive regionalni
vlastivédy, kdy postupujeme od blizsiho ke vzdéalenéjsimu, od zndmého k nezndmému, tudiz od

vlastniho domova a jeho nejbliz§iho okoli k poznavéani nejvzdalengjsich krajii Ceské republiky.
4.1 Regionalni vlastivéda

Piirodovéda a Vlastivéda jsou predméty na 1. stupni ZS, skrze nichZ je realizovana vyuka
vzdélavaci oblasti Clovék a jeho svét. Oba predméty pfimo navazuji na predmét Prvouka, ktery
zaky provazi od prvniho do tfetiho ro¢niku. Vlastivéda a ptirodovéda navazuji v ro€nicich
ctvrtém a patém. My se v nasi praci zaméfujeme na Vlastivédu. Respektive Vlastivédu a také

jeji regionalni odnoz.

Barto§ (2004, s.8) ve svém dile charakterizuje Vlastivédu nikoliv jako v&dni disciplinu, ale
nauku, ptedstavujici ,,souhrn poznatkli o pfirodnim a spole¢enském prostiedi, ve kterém lidé
ziji a pracuji, at’ jiz v sou€asnosti ¢i minulosti, at’ jiz v regionalnim (uz8im) ¢i celostatnim nebo

celonarodnim meéfitku®.

,Predmét, ve kterém se propojuji prvky poznani ze zemépisu a d&jepisu a znalosti o regionu

a nejbliz§im okoli*. Takto charakterizuje regionalni vlastivédu Kolar (2012, s.161).

Regionalni vlastivéda je zakotvena v RVP — ZV, ktery je popsan vySe. V regiondlni
vlastivédé je tieba dodrzet zdsadu posloupnosti, kterou jsme zminili v ivodu kapitoly. Tuto
zéasadu popisuje ohledn€ regionalni vlastivédy 1 Vavrdova (2009, s.55) ,, Tato zasada byla ve
vyucovani vlastivédy rozpracovand do podoby tzv. regionalniho principu (v minulosti

oznacovan jako domovédny princip) a je zakotvena v ucebnich osnovach vlastivédy*



4.2. Region

Pokud se chceme bavit o regionalni vlastivédé, je nezbytné nutné vymezeni pojmu region.
Tento pojem je pro vyuku vlastivédy, t€ regionalni obzvlasté, velmi dilezity a v zdsadé z n¢ho
vychazime. O vymezeni ¢i definici pojmu region se pokusilo mnoho autorti, encyklopedit,
slovnikt, a ackoliv je definice pojmu region velmi obtiznd, my si skrze né a jejich definice,

pokusime tento pojem pftiblizit.

Akademicky slovnik cizich slov (1995, s. 653) udava, ze region je z geopolitického hlediska
,vymezena oblast, kraj, izemi.* VSeobecna encyklopedie Diderot (1997, s. 657) se o regionu

vyjadiuje jako o ¢asti ,,zemského povrchu s urcitymi typickymi znaky.*

Mnohem bliz definuji region autofi, jako naptiklad Barto§, Schulz a Trapl (2004), ktefti fikaji,
7e region obecné vyjadifuje ohraniCenou €ast urcitého uzemi a jisty druh jeho organizace a
spravy. Z tohoto hlediska lze vymezit vyznam slova region v nejobecnéjsi roving, i pfi jeho jisté
neurcitosti, ve smyslu uzemné vymezen¢ a ohranic¢ené jednotky. V uzsim slova smyslu bychom
mohli chéapat region jako tizemné spravni jednotku, ktera predstavuje obecnéjs$i vyraz pro
jednotlivé druhy a typy téchto jednotek, jako v ¢estin€ obvod, okrsek, Gjezd, okres, oblast, kraj

1 zemg.

Barto$ (2004) uvadi, Ze pojem region miiZze oznaCovat hranici, svétovou stranu, krajinu, kraj,
prostor a dal$i. Region vymezuje konkrétni ¢ast ohrani¢eného uizemi s charakteristickymi znaky
pro danou oblast. Region tvoii nejen Gzemni ¢ast dané oblasti, ale také zdejSi spolecnost,
historie, kultura a tradice. Mize mit riznou podobu, napt. spravni region, ekonomicky region,
kulturni region, ostravska primyslova oblast a dalsi. Kraus (2005) je relativné stru¢ny a region
charakterizuje jako vymezenou oblast, kraj, izemi. Meciar (2007) naopak popisuje region jako

nami mys$lenkoveé vymezena uzemni ¢ast geografické sféry.

My, pfi vyuce vlastivédy, nevytyCujeme regiony podle striktné presnych hledisek a
vlastnosti. Casto pouzivame spise pojmy jako okoli 8koly, obce. Velice ¢asté je také pouzivani
znalosti se ndm pojem region rozsifuje na mikroregion, okres ¢i kraj, a poté jsou tyto regiony

mezi sebou porovnavany.



Kftiz (2018) naptiklad tyto pfinosy vyuky o regionu takto:

- motivuje zaky k poznani rodného kraje

- zprostfedkovava zaktim kontakt s realitou a navrat ke kofeniim

- seznamuje zaky, ktefi jsou v regionu novi, s mistnimi specifikami (ukotvuje
,haplavu®)

- jejim prostfednictvim Zaci ziskavaji vztah k regionu, aktivné pfistupuji k rozvoji
regionu

- prispiva k udrzeni mladych lidi v regionu

Pokud se jedna o ucitele, tak se od n¢ho, pfi vyu€ovani tématiky regionu ve vlastivéd¢ na
prvnim stupni zakladni Skoly, vyZaduje vSeobecny pichled a dostacujici znalosti o regionalnich
prvcich. Ucitel tyto prvky dale predava zaktim, a tim splituje didaktickou zasadu védeckosti.

(Vavrdova, 2009).

Pokud ucitel spoji své znalosti o regionu, motivuje zaka, a tudiz vzbudi v Zakovi samotném
zajem o region jako svij domov, pak jsme na nejlepsi cesté k tomu, aby dokonale poznal nejen

blizky 1 vzdaleny svét, ale 1 sebe sama.
4.3 Regionalni prvek

Regionalni prvek, ¢i jesté 1€épe prvky, jsou charakteristické pro danou oblast, dany region.
Patii mezi n¢ jak specifické spolecCensko-ekonomické faktory a jevy, tak i jevy ptirodni. Tyto
spole¢né pak vytvafeji, charakterizuji a popisuji danou regiondlni oblast. Vavrdova (20009, s.
55) rozumi pod timto pojmem ,,doklad spoleensko-ekonomického déni spolu s pfirodnimi

jevy, jez blize charakterizuji a dokumentuji zvlastnosti urcité oblasti‘.
Vavrdova (2009) tyto regionalni prvky rozdé€luje na:

e populacni — tvoii jej obyvatelstvo, hustota osidleni, katastralni mapy, plany obci;

e socialni — zahrnuje instituce a organizace, primysl a zeméd¢lstvi charakteristické
pro region;

e ckonomické — zaméfuji se na ekonomicky potencial oblasti;

e komunikac¢ni a kulturni — informuji o kulturnim dédictvi a mezilidskych vztazich ve

e spolecnosti.



e geografické — obsahuji geomorfologické utvary, terénni zvlastnosti, vodstvo, faunu

a fléru regionu;

Raskova (2006, s. 46) popisuje regionalni prvek jako ,specificky souhrn ptirodnich i

spolecenskych jevi, které charakterizuji a dokumentuji zvlastnosti dané oblasti.*

Raskova (2006) také d€li regionalni prvky, a to z pohledu dvou kritérii — Casového a dalSich

hledisek a aspekt.
Podle ¢asového hlediska:

e minulost — d¢jiny obce
e soucasnost — soucasny stav zivotniho prostiedi, primyslu, zemedélstvi, Skolstvi a
dalsich oblasti

¢ budoucnost — plany na rozvoj obce a vystavby.
Podle nasledujicich hledisek na zédklad¢ riznych aspekti:

e prvky geografické — to jsou naptiklad geomorfologické utvary, terénni zvlastnosti,
vodstvo, pfirodni utvary, druhy pud, vyskyt druh rostlinstva a zivociSstva,
rozvrstveni porostl aj.

e prvky socialni — mezi né patii charakteristické stavby, objekty, zafizeni, terénni
upravy aj.

e prvky populacni — zahrnujici hustotu osidleni obyvatelstva, sidlistni sité, plany a
mapy obci, regioni atd.

e prvky ekonomické — souvisi s ekonomickym potencidlem dané oblasti

e prvky komunikaéni — mezilidské vztahy

e prvky kulturni — souvisi s narodnim bohatstvim a lidovou kulturou.

Zaclenovani regionalnich prvkl povazuje jak Raskova (2006), tak Vavrdova (2009) za jednu
regionalnich prvkd, utvaii v Zacich pozitivni vztah ke svému rodnému kraji. Skrze n&j a déni
vném, si zdk vytvaii postoje a hodnoty, které pak napliuje v dilezitych kompetencich,
piedevsim obcanskych. Regionalni prvky bezesporu zkvalitiuji vyuku Vlastivédy, kdy svou

nazornosti velmi vhodné dopliuji zakladni ucivo.



4.4 Regionalni princip

Regionalni princip dovoluje vclenit regionalni ucivo do rtiznych vyucovacich predméti,
hodin, do celého vyucovaciho procesu. Pokud je aplikovan, pak vyuka o regionu neni pouzivana
jen v urcitych pfedmétech ¢i vyucovacich blocich, ale je pronikd do vSech vyucovanych

predméta, kde je pedagog schopen vyuzit reélii daného regionu.

Regionalni princip chapeme jako soubor Cinnosti, pfi kterych cilevédomé a soustavné
zapojujeme mistni krajinu a vSechny jeji slozky do edukacniho procesu. Regionalni princip

byva rovnéz oznaéovan jako princip vlastivédny &i domovédny (Supka, 1990).

Pokud se zamétime na to, co fikd RVP ZV, zjistime, ze regionalni princip je ve vyuce velmi

zadouci, a mél by byt uciteli vyuzivan v co mozna nejveétsi mite.
4.5 Regionalni identita

Regionalni identitu miizeme nazvat také ,,regionalnim povédomim®. To to povédomi byva
uzce propojeno s danym jedincem a jeho vztahem k danému regionu. Chromy (2009, s. 114)
definuje regionalni identitu jako subjektivni pocity jedince a jeho vztah k regionu a socidlnimu

prostredi regionu.

Mezi dalsi zdroje této identity autor uvadi pamét’ jedince, vnitini prostiedi a téz jeho kazdodenni
zkuSenosti. Dal§im vyznamnym prvkem pro utvéafeni regiondlni identity je samotnd Skola,
kterou zak navitévuje, a to predeviim skrze jeji vlastni SVP, ve kterém se mohou v ramci
prafezovych témat promitnout problémy daného regionu a jsou rovnéz prizptisobeny

podminkam regionu (Chromy, 2009).

Chromy (2009, s. 131) také vyjmenovava slozky ovlivilujici regiondlni identitu. Jde
napiiklad o zvyky a tradice, kulturu, jazyk, osobnosti, krajinu, ale také o vlastnosti a

podnikavost lidi ¢i architekturu.



5 Projektova vyuka

5.1 Historie projektové vyuky ve svété

Pocatky projektové vyuky miizeme spojovat jiz s u¢enim J. A. Komenského, ktery ve svych
dilech vyzdvihuje potencial a schopnosti, které skryva v ditéti. Dité totiz povazoval za
drahocenny klenot a vysoce si ho cenil. Doslova pry fikal ,,ditka nad zlato* (Kratochvilova,
2006, s. 24). Vsimal si vnitfniho potencialu déti a také moznosti jejich dalsiho rlstu a rozvoje.
Tvrdil, Ze vSichni jedinci jsou od narozeni schopnymi, vSem je vtisknuta touha védét, pracovat
a ucit se. Vrozporu stehdejSimi hlasy, byl pfesvédcen, ze déti je potfeba motivovat a
poskytovat jim nové a zajimavé informace. Pedagog sam, by mél jit détem ptikladem. Uceni

by mélo byt smysluplné a ndzorné.

Ve svété se o projektovou préci, kterd se vSak jesté takto nedefinovala, zajimali jiz na
pielomu 18.- 19. stoleti J. L. Stockton, J. J. Rousseau, J. H. Pestalozzi, F. W. A. Frobel a
dale pak pocatku 20. stoleti C. Freinet, J. Dewey ¢i W. H. Kilpatrick.

Jiz v pribehu 18. stoleti se n¢kteti autofi vénovali pedagogice, respektive vychovée ¢loveka.
J. J. Rousseau zastaval ndzor, Ze dit¢ by mé¢lo vyvijet samostatnou aktivitu a zkuSenosti
z kontaktu s okolim. Uz v tomto Ize najit urcité spojitosti se samostatnou projektovou vyukou.
Podle Rousseaua se dit¢ vyviji na zédklad¢ vlastnich zkuSenosti a objevuje nové skrze vlastni
uvazovani, empatii a piedev§im pozorovani. Velky diraz klade autor také na détskou
individualitu, jeho vynalézavost, pfemysleni a touhu fesit nové situace. Jak mizeme vidét, J. J.

Rousseau mél velkou viru v ¢lovéka, jeho vnitini silu a rozvo;.

Pro J. H. Pestalozziho bylo vzdélani podstatou celého lidského byti a jakymsi harmonickym
vyvojem ¢loveéka. Pestalozzi klade diiraz na celkovy rozvoj ditéte, tudiz by se mélo rozvijet jak
po strance mentalni, moralni, ale 1 fyzické. Cela Pestalozziho pedagogika je ve znameni

,pomoci a porozumeni®.

DalSimi pedagogy, které je potfebné zminit v nasi praci, jsou F. W. A. Frobel a C. Freinet,
jejichz pedagogika byla celkové zalozena na ditéti a jeho osobnosti. Dllezitymi aspekty v jejich
dilech byly vnitini potencial ditéte, ¢innosti ditéte, jeho samostatnost a zajmy. Freinetova Skola
byla zamétena na praktické zkuSenosti zdka ve vhodném prostiedi. Celkové prikladal znacny
vyznam zdjmu samotnych déti. Jeho snem bylo vytvofit takovou Skolu, kde by se jakéakoliv

prace byla chapana jako takova, jez je realizovana skrze experimentovani ¢i tvorbu novych



predméti. Freinet se také velmi vénoval rozvoji a podpoie zakovské mezitiidni 1 meziskolni
korespondence, vydavani casopist €i zakladani Skolni tiskarny, jakozto i nové organizaci
vyucovaciho procesu. Jak je z vyctu aktivit patrné, miizeme i dnes povazovat tyto inovace za

minimaln¢ zéklady projektové vyuky.

Zhruba pted vice nez sto lety se poprvé objevily myslenky, které se jiz néjakym zptisobem
vztahovaly k projektové vyuce. Tyto novatorské vize se zacaly §ifit piedev§im v USA, a to skrze
pragmatickou filozofii, ktera ovlivilovala mysleni a jednani obyvatel a nasledné zasahla i oblast

Skolstvi a vychovy. Alfou a omegou celé této filozofie byla Gspésnost, uzite¢nost a hodnoty.

Mezi dal$i vyznamné teoretiky, zabyvajici se pedagogikou, patfili na pocatku 20. stoleti J.
Dewey a W. H. Kilpatrick (autor prvni studie o projektovém vyucovani). Oba tito autofi
vyznamné prispéli k rozvoji projektové vyuky. J. Dewey byl profesorem pedagogiky,
psychologie a filozofie a celozivotné se vénoval vytvareni koncepce vzdélavani a vychovy
v USA. Je vyznamnym piedstavitelem pragmatické skoly a jeho mySlenkami byly ovlivnény
nejenom $kolské systémy v USA a Evropé, ale i v Asii, naptiklad Japonsku nebo Cing. Na celou
pedagogiku mél odkaz Deweyho vyznamny vliv a ovlivnil jeji dalsi sméfovani. Dewey zalozil
v Chicagu v roce 1896 prvni experimentalni laboratof, ve které ovéroval své pedagogické teze
anasledné propojoval své zkuSenosti z oblasti jak sociologické, tak psychologické. Tato syntéza
byla a je uznavana jako velka prednost jeho uceni. Ve skole byla pro Deweyeho diilezita kazen,
zodpovédnost, poradek a predevSim prace, skrze niz se mél zak zaméfit se na prekonavani,
feSeni a vynalézani. Prace byla podle Deweyho neodmyslitelnou soucasti vyuky. Dewey také
iika, ze ,,zkuSenost musi byt formulovana, aby mohla jinym byt odevzdavéana. Formulovat ji
znamena ,,vyzout se z ni“, vidél ji, jak by ji vidél nékdo jiny. Ukolem $koly je zachovavat
rovnovahu mezi vychovou soustavnou a nesoustavnou, mezi zpisobem nahodnym a rozvazné
ptipravenym.“ (Kratochvilova, 2006, s. 27). Pokud jde o Deweyeho pohled na problémy a jejich
feSeni, kladl vyrazny diraz na problémy redlné a pfirozené. Tedy takové, které se piimo
dotykaly zaka samotného. Dewey zastdval nazor, ze je ,,gram zkuSenosti lepsi nez tuna teorie
proto, Ze teorie ma zivotny a ovéfitelny vyznam jedin€ ve zkuSenosti. Mysleni za¢ina tam, kde

vznikaji néjaké nesnaze.” (Kratochvilova, 2006, s. 28)

Prestoze Dewey nikdy nepouzil pojem ,projekt, je povazovan za jednoho zjeho
zakladatell, protoZe polozil jeho zdkladni kdmen, coZ je teoreticky projektovy rdmec. Zakladem
Deweyeho uceni je tedy ,,learning by doing* a pravé v této cesté pokracoval i jeho zak William

Heard Kilpatrick.



W. H. Kilpatrick byl pedagog, doktor filozofie. Jeden z dalSich vyznamnych pfedstavitelti
postavené na zakladech pragmatické Skoly. Kladl velky daraz na projektovou vyuku, ktera
dokazala skrze praktickou a socialni stranku véci, splnit pozadavky jak primyslu, tak i
demokracie. Kilpatrick se také velmi zaméfoval na to, aby vyuka vzbudila v Zacich zajem.
Pozadoval po nich samostudium specifickych otazek, postupné objevovani, ale také feseni jiz
objeveného na zaklad¢ zédkova vlastniho pozorovani. Kritizoval klasické uceni, kdy zak pouze
memoroval pojmy a definice. Naopak sam prosazoval, aby z4ci fesili problémy a otazky formou
rozhovoru ¢i feSenim problematickych situaci. Prave takové mély byt jeho projekty, které mély
zaky smysluplné podnécovat a motivovat k uceni, a to predev§im uzkym propojenim teorie a
praxe v tom nejuzSim slova smyslu. I pies urcitd negativa jeho projektové vyuky (odklon od
systematic¢nosti, nékdy nizké zvladani uciva v jednotlivych predmétech atd.), 1ze tvrdit, Ze jeji
mySlenky byly pfinosné a polozily zdklady pro dal$i rozvoj nejen v USA, ale 1 v dalSich zemich
celého svéta. Vyjimkou nebyly ani ¢esky mluvici zemé, kde se o tento typ pedagogiky zajimalo
nemalo pedagogi napi Jan Uher, Vaclav Piihoda ¢i Stanislav Vrana. (Dvotékova, 2009;

Kalhous, Obst, 2009; Kratochvilova, 2006; Spilkova, 2005).
5.2 Historie projektové vyuky u nas

Také v naSich zemich se zacala projevovat ,,nova vlna* ve vzdélavani, ktera projevila na
konci 19. a pocatku 20. stoleti kritickymi nazory na herbartovskou tradi¢ni filozofii a
psychologii, jez do té doby silné¢ ovliviiovala celkovy styl vzdélavani. Herbartovska filozofie
vyuky zastavala formalismus a byl celkové zamétena tak, ze zcela nedostatecné reflektovala
potieby zakil, naopak naptiklad pedantstvim nesetfila. Jednim z nejvétsich kritiki herbartismu
se stal v 80. letech 19. stoleti Josef Ulehla. Podle Kratochvilové (2006) to byl ,,moravsky ugitel,
ktery odmital formalismus a jednostranny intelektualismus, ktery vedl ve Skolach k pasivité
74kt a studentl. Kritikou negativnich jevii tehdejsi Skoly dosp€l k pedocentrismu a zdiiraziioval
potieby samoginnosti a samoudeni.* (Kratochvilova, 2006, s. 29). Ulehla si ptél, aby $kola se
Skola stala novou, svobodnéj$i a volné&jsi instituci, kterda méla vychazet z amerického

pragmatismu. Dit¢ méla tato nova lepsi Skola vést k pfirozenému poznavani, skrze jeho

schopnosti a zkuSenosti.

V obdobi prvni republiky se ve Skolstvi vedly boutlivé diskuse o vyhodach a nevyhodach
projektové vyuky. Dilezitym momentem pro celkové smétovani Skolstvi a také hledani a

nalezeni vychodisek pro spojeni Skoly a praxe, se stal Prvni sjezd ¢eskoslovenského ucitelstva



a pratel Skolstvi v osvobozené vlasti, konajici se v Praze 1. az 3. Cervence 1920. Jiz v roce 1918
sam Josef Ulehla vytvotil ,,0snovu zakona o narodnim kolstvi®, ktera se viak neprosadila pro
svou az priliSnou inovativnost. Ve dvacatych letech tedy nedoslo k zadné reformé Skolstvi.
Ulehltiv material se tak stal pouhym materidlem, ktery se vsak stal stavebnim kamenem pro

dalsi reformni hnuti.

DalSim vyznamnym pfedstavitelem reformniho proudu a zmén ve skolstvi prvni republiky
byl Vaclav Piihoda. ktery stal za prvnimi konkrétnimi zménami ve Skolstvi. Josef Pfihoda ve
své knize Teorie a praxe projektového vyucovani piSe, ze ,,uCeni md byt Casti Zivotniho
pochodu, nikoliv pouhou ptipravou na Zivot. Nestaci jiz jen ¢innd Skola, ale moderni Skola se
musi stat opravdovou skolou pracovni, jez ma presné vytyceny cil. Moderni Skola pracovni
zdaraziuje ¢innost, zejména samocinnost, hledani, shanéni, ptemysleni a citové reakce. Prace
se tu jevi metodou €i principem, kterym se formuje vSechno vyucovani i samostatna vychova.*
(Kratochvilova, 2006, s. 30). Ptihodovy nazory a dilo bylo zaloZeno na individualité ditcte.
Vytvotil tzv. pracovni Skoly, coz byl typ organiza¢niho principu, ktery mél za ukol negovat
jednostranny intelektualismus mechanického opakovani zdka, a ptispivat tak ke zlepSeni jeho

rozvoje a psychické pohody.

Daliim stoupencem projektové metody byl Rudolf Zanta, ktery v ni vidél silu, jak co

nejvice uplatnit samocinnost Zaka po emociondlni 1 intelektudlni strance.

Jan Uher byl jednim z téchto kritika a jelikoz patfil mezi vyznamné teoretiky ¢innostniho
vyucovani, tak se domnival, Ze na ,,ideu ¢inné $koly se nelze divat jako na dobové heslo spjaté
s chvilkovym hnutim, které brzy ptestane Zit, jelikoZ tato idea mé hluboké koteny ve védeckém
mySleni doby a potiebach zivota. (Kratochvilova, 2006, s. 31) Podle Uhra, ale i dalSich, m¢l
byt produktem vychovy Clovek aktivni, schopny klast si cenné Zivotni cile, kterych dokaze
doséhnout, schopny fesit situace podle svych sil, ve shod¢ s idealy spole¢enskymi. Uhrovo dilo
Hlavni zésady didaktické s ohledem na principy ¢inné Skoly didaktické zédsady, se daji
v mnohém pfirovnat k dneSnim kurikuldrnim dokumentim. Jako piiklad mliZeme uvést

pozadavek na klima Skoly, kompetence ucit se ucit, ¢i projektova vyuka.

Béhem okupace Ceskoslovenska, a nasledné druhé svétové valky, se veskeré reformy
Skolstvi zastavily. Po vélce svitala jistda nad&e zmény, ale ta byla velmi rychle utnuta
komunistickym puem a naslednymi zménami pod taktovkou marxismu — leninismu

prichazejiciho ze Sovétského svazu jako nasSeho vzoru. Na dobu vice jak Ctyficeti let se tedy



zastavily jakékoliv reformy v naSem Skolstvi, pfedevsim ty predvalecné. Naptiklad v zddném
tehdej$im navrhu pedagogickych dokumentd, ¢i jinych textl, se nenajde ani jedind zminka o

projektové vyuce.

Zésadni a blahodarna zména pfisla do $kolstvi v Ceskoslovensku po roce 1989. Po zménach
politickych, spolecenskych a ekonomickych, pfichdzi vhodna doba i na zmény a reformy ve
Skolstvi. Obrovskymi zménami si na pocatku 90. let prosly jak samotné Skolska koncepce, tak
i Skolska organizace. V této dob¢ probéhla revize uc¢ebnich osnov, kdy byl zredukovan znaény
objem uciva. V roce 1993 vznikl projekt Obecna Skola. Ackoliv byl pfijat znacnym poctem
Skol, oficidln€é byl pfijat Ministerstvem Skolstvi, mlddeze a télovychovy az v roce 1995.
V témze roce pak vySel i Standard zdkladniho vzdélavani. Tento zavazny dokument byl
predstaven jako ,nastroj péce statu o kvalitu vzdélavani“ a urcoval vystupy zakladniho
vzdélavani 1. a 2. stupné ZS. Rok 1996 byl ve znameni op&tovného zavedeni povinné devitileté
Skolni dochézky. Také vznikl opét prvni stupenl o péti ro¢nicich. Pravni postaveni $kol doznalo
také znacnych zmén a to tak, Ze nyni Skoly vznikaly jako pfispévkové organizace s pravnickou
subjektivitou. Byly pfijimany dalsi vzdélavaci programy jako napt. Zakladni skola (1996), o
rok pozdéji Narodni 3kola, alternativni vzdélavaci program M. Montessori, Ceska 3kola
waldorfského typu nebo Zacit spolu. Rok 1998 byl ve znameni dalSich dulezitych zmén a to
metodickych, kdyZ vznikl a byl vydan Metodicky pokyn MSMT CR, ktery upravoval inovativni
vzdélavaci proces Skol a Skolskych zatizeni. Projektova vyuka, tolik zmifiovana v nasi praci, se
vSak v té dobé€ prosazovala jen velmi téZce a pouze diky nadSeni a aktivnimu pfistupu Pratel
angazovaného uceni, coz bylo sdruZeni, ve kterém se angazovali aktivni pedagogové v Cele s
Jitkou Kagovou. Ta publikovala knihy o jednotlivych realizovanych projektech ,,Skola trochu
jinak — projektové vyu¢ovani v teorii a praxi“. Dale projekty ,,Skolni pozemek®, ,Lexikon

"‘

stragidel”, ,,Ci je §kola? Nage!* ad. Mnozi odbornici zadali v té dob& projekty jako takové
podporovat ve svych publikacich a ¢lancich. Napft. v roce 1993 vznikla prace J. Valenty a jeho
spolupracovnikil s ndzvem ,,Pohledy. Projektova vyuky ve Skole a za Skolou.*“ A nasledovali ho
dalsi odbornici jako napft. V. Spilkova, J. Manak, J. Skalkova, E. Lukavska a dalsi. (Dvotakova,

2009; Kratochvilova, 2006; Spilkova, 2005).



5.3 Projektova vyuka a RVP ZV

Projektova vyuka se v posledni dobé¢, jako forma vyuky, velmi rozsifuje a prosazuje. Dnes
jiz prakticky neexistuje Skola, ktera by s projektem, at’ uz v jakékoliv formé, neméla zkusenost.
Pozadavky dnes$ni spole¢nosti pfimo predurcuji projektovou vyuku k jejimu Sirokému uplatnéni
v modernim Skolstvi. Dulezité¢ jsou také zmény, které nastaly v samotném Rémcovém
vzdélavacim programu pro zakladni vzdélavani. Moderni spolecnost totiz pozaduje po Skolstvi,
aby zédka vzd¢lavalo tak, ze bude schopen pracovat a jednat samostatn¢, bude schopen se
samostatng fesit problémy, rozhodovat se a na druhou stranu bude tolerantni k ndzortim jinych
a v neposledni fad¢ bude i schopen a spolupracovat s ostatnimi, ad. Také se predpoklada, ze se
bude zak, v pfiméfené mife, orientovat napii¢ obory. Projektova vyuka by toto v§echno méla
hladce splnit a dosdhnout, nejen vii€i spole€nosti, ale i cilim RVP ZV. Samotna projektova
vyuka se v RVP ZV odréazi pfedevsim v klicovych kompetencich. Ty jsou i jeden z hlavnich cilt
celého RVP ZV. Jeden z nich doslova tika, Ze by zakiim mélo byt umoznéno ,,utvaret a postupné
rozvijet klicové kompetence (RVP ZV, 2021, s. 9). Projektova metoda rozviji a umocnuje
prakticky vSechny druhy kompetenci, at’ uz to je kompetence k feSeni problému, kompetence
k uceni, komunikativni kompetence nebo také socialni a persondlni, obcanské, pracovni.
Samoziejmé neplati, Ze se u jakéhokoliv projektu rozviji vzdy vSechny kompetence, ale je zde
velky predpoklad pro rozvoj mnoha znich. Pfi praci na projektu se zdk velmi piiblizuje
situacim redlného Zivota a také propojuje své znalosti z mnoha oborl a zuZitkovava své
védomosti k jejich feSeni. Z této vty poté vyplyva, Ze je splnitelny i1 dalsi cil RVP ZV a to
,»Poskytnout spolehlivy zaklad v§eobecného vzdélani orientovaného zejména na situace blizké

zivotu a na praktické jednani* (RVP ZV, 2021, s. 8.)
5.4 Vymezeni pojmi
Projekt

JelikoZ neni termin projekt v pedagogice jednoznacné formulovan, uvadime pro zajimavost,
jak definici terminu ,,projekt™ popsali vySe zminéni odbornici a pedagogové, ktefi patfili mezi
tzv. ptredstavitele pragmatické a reformni pedagogiky. Prav€é od nich pochézi také prvni
definice, kterou si uvedeme a to, ze projekt je ,,komplexni kol koncentrovany kolem urcité
ideje, ktery obsahuje vice problémi. Ma svijj cil 1 uspokojivé zakonceni.* (Kratochvilova, 2006,

s. 35).



R. Zanta &i V. Pfihoda vnimaji projekt jako komplexni organicky stmeleny uéebni tukol, ktery
muzeme zakum piedlozit tak, aby se jim zdal zivotné dulezity, byl pro né€ blizky jim jiz zndmé
realité a vychazel z jejich potieb. Zakladem tohoto uc¢ebniho tkolu, dle takto pojaté projektové
metody, je n¢jaky problém (seskupeni problémil), které dava vyucovani svij cil a uspokojivé
zakoncCeni. Takto ve svém disledku ptebira zak nendsilnou formou za vysledky tohoto podniku
(produktu) osobni odpovédnost. Tim piispiva také k jeho zivotnosti. (Kratochvilova, 2006,

s.25).

Projekt se da tedy charakterizovat jako vlastni podnik z4kt s urcitym cilem. Proto by projekt
m¢él vzdy obsahovat kol blizky Zakiim. Mnohdy jsou vSak v praxi jako projekty prezentovany
podniky (produkty) ucitele, nikoli zdka. Takovyto podnik si nasledné¢ vyzaduje i jeho
zodpovédnost. (Kratochvilova, 2006, s.32).

J. Manak a V. Svec zase definuji projekt jako ,.komplexni praktické téma, spojené s Zivotni
realitou, které je nutno feSit teoretickou a praktickou cinnosti, ktera vede k vytvoteni

adekvatniho produktu®. (Manak — Svec, 2003, s. 168.).

Ptinos projektu pro redlny Zivot vystihuje véta, Ze projekt ma ,,vyjit ze Zivota a do Zivota se

vracet.“ (Coufalova, 2006, s. 23)

Podle J. Kasové je projekt pfirozenou formu vyuky. Autorka také pise, Ze projekt ,,stavi pred
zéky jeden ¢i vice konkrétnich, smysluplnych a realnych ukola* (Kasova, 1995, s. 73). KaSova
sama pii popisu projektu vnima jeho diilezitost pro vyvoj zaka a také blizkost projektu redlnému
zivotu. Skolu pak bere jako jakéhosi zprostiedkovatele. ,,Skola se stava soudasti realného
zivota, nabizi zakiim proZitek novych situaci a Zivotnich roli* (Kasova, 1995, s. 73). Zci se pfi
projektu ve Skole nau¢i mnohému. Neptebiraji informace, ale aktivné je vyhledavaji, pouzivaji
dosavadni znalosti, popfipad€ navazuji spolupraci s odborniky, ale ptedevsim spoluzéky. Musi
si také umét zorganizovat Cas a prostor, ktery k projektu potebuji. Formulace vlastnich nazori
je neméné dllezitym aspektem, protoze od formulace se v ptipad¢ skupinového projektu
dostavame k diskusi a spolupraci se spoluzaky, uéitelem a dal§imi. Zaci se tedy mohou diky
projektu rozvijet nejen sami, skrze nové znalosti a mnohdy 1 nepfedepsané ucivo, ale i jako

skupina skrze spolupraci a diskusi problému.

Jak sami vidime, tak definice pojmu ,,projekt™ je obtizna, ale nikoliv nemozna. Coufalova
(2006) shrnula zakladni rysy projektu. Projekt by mél vychézet ze z4jmu a potieb ditéte, zak by

m¢él byt za svou praci odpovédny, mél by ziskat nové zkusSenosti a nabyt nové védomosti. M¢l



by reagovat na aktualni situaci. Na projektu se nemusi podilet pouze Zaci, ale mohou se zapojit
i rodice ¢i Sirsi okoli. Nemusi se tykat pouze jednoho predmétu, ¢i u¢iva, mize spojovat
predméty a také dovednosti, které z u¢iva zaci neziskaji. Kazdy projekt by mél byt praci jednoho
zéka ¢i skupiny. Z projektu by mél byt konkrétni vystup, v idealnim piipade je dobré postup

zaku dokumentovat.

Velmi zajimavou definici uvadi ve své knize Moderni vyucovani Geoffrey Petty, ,,projekty
predstavuji v ucitelové arzenalu zbrané velké palebné sily. Mohou dosttilet vskutku daleko —

pokud jsou spravné zaméteny.* (Petty, 1996, s. 213).
Projektova metoda

Projektovou metodu miizeme, stejn¢ jako projekt, definovat mnoha zptisoby. Autofi, kteti se
vénuji ve svych dilech projektové metodé, se v definicich odlisuji, a to vétsinou podle toho, co

oni samotni povazuji pfi projektu za prioritu.

J. F. Hosic, jeden z prvnich pedagogt, kteti se pokusili definovat projektovou metodu,
zdaraziuje ve své definici vlastni aktivitu zdka ¢i skupiny, jeho iniciativu a zdmér se né¢emu

novému ucit. Pouze tyto atributy lze spojovat s projektovou metodou (Coufalova, 2006).

J. Adams definuje projektovou metodu s dirazem na osobni zkuSenosti zakt, ucitel by tedy
mél projektovou metodu vyuzivat tak, aby byly Zdkovy védomosti pouZity na zac¢atku. Navic

tato metoda oZivuje jakoukoli ziskanou védomost, dovednost (Coufalova, 2006).

Dalsi pedagogové zduraznuji dtlezitost organizaci u¢iva, béhem niz by méla byt vyvozena
mysSlenka nebo by méla byt mozné provést plan. Mezi tyto pedagogy lze zatadit V. Ptihodu.
(Kratochvilova, 2006). Tato autorka pak také sama vytvotila definici metody jako takové, kdy
Ji popisuje jako jakysi uspotadany systém ¢innosti, které smétuji k dosazeni cili. Dllezité je
také rozlozeni prace mezi ucitelem a zakem, mélo by byt rovnocenné. Dle jejiho nazoru
muzeme projektovou metodu povazovat za systém Cinnosti, v némz maji zéaci dilezitou roli,
ucitel je pouze v pozadi a plsobi spisSe jako poradce. Béhem projektové metody se vyuzivaji
ruzné druhy organizaCnich metod, forem prace. ,,Projektova metoda neni jednoduchou
metodou, je to systém Cinnosti —tedy komplexni metoda sjednocujici fadu dil¢ich metod vyuky

a vyuzivajici riznych forem prace* (Kratochvilova, 2006, s. 37).



Projektova vyuka, projektové vyucovani

Projektova vyuka se v zahranici oznacuje jako ,,project-based teaching® nebo také ,,project-
based learning“. Souslovi ,,project-based learning* vyzdvihuje zédka a jeho samostatnost.
., Vyuka (udeni v projektech) ¢aste¢né navazuje na metodu feSeni problémi* (Mandk & Svec,
2003, s. 168), coz se projevuje i v nyn&jsi praxi. Zak se uéi a vzdélava a je subjektem. Zak
prochazejici projektovou vyukou potiebuje poradce, jenz mu pomuize dosdhnout vytceného
cile, coz je vtomto piipadé¢ zakav ucitel. Probirana latka je b&hem projektové vyuky
prezentovana zcela odli$né neZ pii vyuce tradiéni. Zak totiz fesi ,,akol komplexniho charakteru
(projekt), ktery bud’ piimo vychézi z praktickych potieb, nebo je alespoii s praxi uzce spojeny*
(Kalhous & Obst, 2002, s. 299). Ukol, ktery zdkam piedlozime by mé&l byt pro né zajimavy a
m¢éli by se s nim identifikovat. Motivace zakl projektem je také velmi dtlezita, proto je vhodné,

aby Zaci m¢li na volbu tématu znacny vliv.

Projektové vyucovani je organizacni forma, kterd je velmi komplexni. Béhem ni se totiz
vyuziva pestrd paleta socialnich forem a metod. A tak jako je pestra paleta forem a metod,
muzou byt velmi pestré jak cile projektového vyucovani, tak i soubor predméta a disciplin,
které mizeme do vyuky zapojit, vyuZzit, protnout nebo se jich jen dotknout. Projektové
vyucovani zcela ur€ité neni jednoduchd forma a ma své specifika tak jako naptiklad fika M.
Kubinova kdyz ,,projektové vyuc€ovani je podle ni specifickd vzd€lavaci strategie zaloZzend na
aktivnim pfistupu zdka k vlastnimu uceni.“ (Tomkova, KaSova a Dvotakova, 2009, s. 13)
Projektové vyucovani 1ze oznacit za metodu a formu vyuky, které je nesmirné efektivni a Zaci
se pfi ném aktivné UcCastni vyucovani. Je také zaloZzené na praci s informacemi, cvi¢eni v
komunikaci, feSeni problémil, upeviovani socidlnich vazeb. Jedna se tedy o dosahovani

klic¢ovych kompetenci a ocekavanych vystupti.
5.5 Typologie projektii

Existuje nckolik typologii projektd, ale mezi prvnimi didaktiky, kteti néjakou typologii
vytvotili byli V. Piihoda a R. Zanta. Miizeme s jistotou tvrdit, Ze od vzniku prvniho projektu jiz
uplynulo mnoho ¢asu, a za tu dobu bylo vytvoteno cela fadka projektt, jez 1ze rozd¢lit podle
mnoha kritérii. Nejcastéjsi déleni je podle navrhovatele, délky trvani, mista, organizace, poctu

ucastnikt, predméti, ucelu.



J. Kratochvilova (2006, s.48) rozd€luje projekty takto:
Navrhovatel projektu

- Spontanni zékovské
- Umgle pfipravené

- Kombinace obou typtu
Ugel projektu

- Problémové

- Konstruktivni

- Hodnotici

- Smétujici k estetické zkuSenosti

- Sméfujici k ziskani dovednosti
Délka projektu

- Kratkodoby

- Sttednédoby

- Dlouhodoby

- Mimotadné dlouhodoby

Prostiedi projektu

- Skolni
- Domaci
- Kombinace obou typt

- Mimoskolni
Pocet zucastnénych na projektu

- Individudlni

- Spolecné
Zpusob organizace projektu

- Jednoptedmétové

- Viceptfedmétoveé



5.6 Faze projektu

Pti samotné realizaci jakéhokoliv projektu je tfeba dodrzovat zakladni faze, ktera jiz
v minulosti vymezil W. H. Kilpatrick. Tyto faze jsou Ctyfi a prvni fazi je zpracovani zaméru
projektu. Zde si ujasnujeme a konkretizujeme naSe piedstavy o projektu, jeho celkovém
provedeni a v neposledni fad€ i stanovujeme hlavni cile projektu. V této fazi si také urcime, jak
bude projekt vypadat podle kritérii popisovanych v piedeslé kapitole. Nasleduje druha faze, ve
které nejen podrobné zpracujeme plan, jenz jiz bude obsahovat jednotlivé kroky jako napf.
misto, ¢as, pomucky, ale jiz by se na ném méli podilet i Zaci samotni. Ve tfetim kroku by méla
prijit na fadu realizace projektu. Zde je tieba napsat, ze je by se mélo postupovat podle planu,
ale neni mozné vyloucit ur¢ité zmeény, byt by se m¢ly dit minimalné. Posledni fazi je pak
samotné vyhodnoceni projektu. Toto hodnoceni neslouzi jen jako vyhodnoceni aktualniho
projektu, ale je slouzi k vytvareni dalSich projektt, kdy na zakladé vysledkii mizeme realizovat

novy projekt. Na hodnoceni by se méli podilet ucitel i zaci (Kalhous a Obst, 2009)
5.6.1 Planovani projektu

Pro kvalitni vysledky, ale 1 priibéh projektu jsou nutné diikladné planovani a ptiprava. V. RVP
ZV se predpoklada a vybizi k vyuziti priifezovych témat, ktera se poté vyborné hodi k pouziti
v projektové vyuce. Jiz pfi planovani projektu by mél ucitel vytvofit takové podminky, pfi
kterych by Zaci provétili a aplikovali poznatky a znalosti, které za normalnich okolnosti sbiraji
ve vSech vyucovanych predmétech. V této fazi je také ditlezité formulovat cile, kterych chceme
projektem dosdhnout. Dulezity je vybér vhodnych témat. M¢li bychom dbat na pfirozenost,
pravdivost, pfiméfenost véku zakl a jejich moznostem, vyznamnost pro zZivot a zdjem ditcte
nebo moznost integrace riznych obord. Jak jiz bylo psano vyse, téma projektu zvoli bud’ ucitel
nebo Zaci a miZze byt déno fantazii, vyucovanym ucivem nebo také né&jakym redlnym
problémem ¢i otdzkou. Existuji tfi moznosti volby tématu projektu. V prvnim piipadé ho
predklada ucitel a je bud’ Zaky piijat nebo se hleda nové téma. Za druhé, a tato moznost je asi
pravdépodobné nejcastéjsi, projekt predlozi, vymysli a pfipravi ucitel sam. A to i tfeba na delsi
dobu. Posledni moZnost znamena, Ze projekt vymysli a predlozi Zaci a s pomoci ucitele ho dal
rozvijeji a pracuji s nim. Pfi projektu by mel byt stanoven ukol, jenZ by mél byt konkrétni,
zajimavy, realny, vyznamny, uziteCny. Jak uvadi KaSova (1995) pise, ze ,,t¢Zko bychom
provokovali z4jem ditéte ukolem ,,naucit se poznavat nerosty* nebo dokonce ,,splnit danou
kapitolu osnov*. Dit& by mélo védét PROC a mit silny pozitivni diivod se do takové prace

pustit.” (Kagova, 1995, 5.73)



Autorka také uvadi, jak by mél vypadat pfi planovani projektu vhodny postup:

a) Mapovani tématu — zaznamenavani vSech moznych mySlenek souvisejicich s
tématem.

b) Ttidéni redlnych napadii — upfesnovani a rozpracovavani vymyslenych nameéta.

¢) Redukce — vybér ndaméth s ohledem, napt. na casové podminky.

d) Plan projektu — zvoleni jedné z moznosti na formu projektu a jeho konkrétni plan,
ktery by mél zahrnovat alternativni varianty, postupy, feSeni, promyslenou
organizaci a pravidla, rozvrzeni v ¢ase, promyslené logické uspoiadani jednotlivych

krok.

Podstatna je také jeho délka projektu. Ta by se méla jiz pfi planovéani zohlednit. Také
motivace k projektu je dulezitym faktorem. Ve fazi planovani je dobré domyslet i dalsi
podminky pro realizaci projektu, jako je napiiklad prostfedi, misto, pomicky, materidl a
v neposledni fad€ i finan¢ni a personalni zajisténi. Zavérem je potiebné a vhodné promyslet
vhodnou formu prezentace projektu. A zapominat bychom neméli ani na hodnoceni celého

projektu.
5.6.2 Realizace projektu

V druhé fazi projektu, pokud ho mame dostatecné dobife naplanovan, mizeme ptikrocit
k realizaci projektu. JelikoZ madme plan projektu budeme postupovat podle tohoto planu.
Samoziejmé& jsou mozné upravy, ale pokud to jde, postupujeme podle vySe zminéného planu.
Vzhledem k tomu, Ze se budeme v na$i praci vénovat dlouhodobéjsimu projektu, budeme

ptedpokladat, Ze ucitel bude zdky motivovat a podporovat je.

Do projektu by mél uclitel zasahovat jen v piipadé, Zze se zaci odchyli od zamért a cilt
projektu nebo pokud zZaci nepracuji na projektu tak, jak by méli. Ucitel musi, pfedevsim pfti
dlouhodobych projektech, zaky v pribéhu realizace projektu vhodné motivovat k dokonceni

projektu a podporovat v Zacich zodpovédnosti za jejich dilo. (Kratochvilova, 2006)

Déti by mély samy sbirat materidly, ale samoziejmé zalezi na konceptu celého projektu.
Ugitel je predevsim poradcem a mediatorem, ktery projekt ¥idi a usmériiuje. Zaci by méli
shromazd’ovat vhodny material, dale jej tfidit, zpracovavat, analyzovat a kompletovat. Celkové
muze mit realizace projektu podobu vyhleddvani informaci, ucasti na exkurzi, méfeni,

pozorovani, vyrobu produkti a dal$i. At je zvolend aktivita jakdkoliv, méli by zaci



experimentovat, objevovat, shromazd’ovat informace a také si vytvaret pozitivni postoje k praci

1 uceni. (Dvorakova, 2009)
5.6.3 Prezentace projektu

Po tspésné realizaci projektu, miuzeme prejit k prezentaci projektu. Tato prezentace muze
mit mnoho podob, jako napt. zkouska védomosti, vystava vyrobkil, prezentace zazitki Ci jen
Gstni & psany projev. Casté byvaji také prezentace v podobé besedy, Casopisu & vyletu.
Dulezitym aspektem pii prezentaci je také publikum, které mize mit n€kolik podob. Mize to
byt jen tfidni kolektiv, nebo jiny ro¢nik nasi Skoly, ale také to mohou byt Zaci jiné Skoly,
instituce, vefejnosti ¢i rodicli. Pokud je prezentace vytvotena pro rodice, pak ti ziskaji urcitou
zpétnou vazbu a povédomi o tom, co jejich déti ve Skole d€laji, Cemu se vénuji a jaky to pro né

samotné mélo piinos.
5.6.4 Hodnoceni projektu

Toto kritérium je potfebné nastavit uz v planovaci fazi projektu. Hodnotime cely priibéh
projektu, tedy od naplanovani az po vysledky. Do hodnoceni se zapojuji vSichni G¢astnici, tzn.
jak ucitel, tak 1 Zaci. Sebereflexe je u projektu velmi dilezitd a méla by probihat ve vSech fazich
a etapach projektu. Projekty miiZzeme hodnotit jak klasicky, tedy znamkou, tak i slovné. To to
hodnoceni ziskdva na ¢im dal vétsi atraktivit€¢ a divody jsou pro to zcela jasné. Lépe tak
dovedeme vyjadfit nejen miru aktivity jednotlivych zaka v rtiznych fazich projektu, ale také
miru nové nabytych védomosti a zkuSenosti u jednotlivce, tak i miru spoluprace a porozuméni
zaka v kolektivu. Ve fazi hodnoceni by také mély padat otazky jako naptiklad Dostali zaci nové
informace a zkuSenosti, které jim pomohou v redlném zivoté? VEdi po projektu Zaci vice o své
obci a regionu? Dokézal jsem zaktm/spoluzédkim poradit a pomoci, kdyz to potiebovali? Byl

béhem projektu prostor pro hodnoceni a diskusi?
5.7 Klady a zapory projektu

Abychom spravné porozuméli projektové metode¢, musime si jasné€ uvédomit jeji pozitivni 1
negativni stranky. Pokud projektovou metodu spravné pochopime, porozumime ji a vyuzijeme
sebereflexi vlastnich zkuSenosti, dokaZeme ji naplno vyuzit, a také eliminovat jeji negativa.
Mezi pedagogy, ktefi se zabyvali vyhodami a nevyhoda projektii patiil V. P¥ihoda, R. Zanta, J.
Henry ¢i A. Tomkova.



Kratochvilova, J (2006, s.54-55) ve svém dile pouziva tato rozdéleni vyhod a nevyhod

projektt, a to podle Ctyf aspektti — z hlediska Zaka, ucitele, prostiedi a procesu uceni. Tato

pozitiva vidime v tabulkach 1 az 4.

KLADY

ZAPORY

- umoznuje zapojeni zaka do vyuky

dle jeho moznosti

- naro¢nost pozadavki na

studenta

- motivace k uceni

- ¢asova naro¢nost na feseni

problémt

- zodpovédnost za vysledek prace

- zak mnohdy nema potfebné

kompetence pro projekt

- rozviji se samostatnost zika,

ziskava zkusenosti

- zak neni schopny ziskat
a zpracovat potfebné zdroje

informaci

- uéi se fesit problémy,
spolupracovat, respektovat ostatni,
rozvijet komunikaéni dovednosti,

sebepoznani, sebehodnoceni

- uvédomuyje si hodnoty, zaziva

duchovni rozvoj, esteticky prozitek

- rozviji aktivitu, tvofivost, fantazii

- zak nedokaZe splnit cil

projektu

Tabulka ¢.1 Klady a zépory projektu z pohledu zaka.




KLADY ZAPORY
- ucitel ziskava novou roli- - ¢asova naro¢nost piipravy
poradce projektu a hodnoceni
- uéi se vnimat dité jako ucelenou | - miZe se objevit tnava, pokles
osobnost zajmu, ztrata motivace
~ - rozdifuje repertoar o vyucovaci - projektova vyuka pro svou
UCITEL je rep Y proj yuka p
strategii, metody a formy narocnost vyzaduje spolupraci
a pomoc okoli. Té se oviem
pedagogiim ¢asto nedostava
- uéi se pracovat s jinymi - vyZaduje teoretickou
informaénimi zdroji, neZ pouze vybavenost a prakticke
s uéebnici zkuSenosti uéitele
- vyuziva sebehodnoceni a jinych | - musi zvolit jiny zpisob
metod hodnoceni planovani
- uci se planovat a organizovat
Tabulka ¢.2 Klady a zapory projektu z pohledu uditele
KLADY ZAPORY
- propojuje Zivot a Skoly - miize okolni prostiedi
s okolim a vzajemné se obtézovat
obohacuji
- zvysuje zajem rodici o dité, - neinformované prosttedi ji
OKOLNI skolu, vyucovani muze chapat jako hru,
PROSTREDI ne vyucovani

- zapojuje rodic¢e do vyucovani

- vystupy projektl jsou

prospésné zakum, $kole 1 okoli

Tabulka ¢.3 Klady a zapory projektu z pohledu prostiedi




PROCES
UCENI

KLADY

ZAPORY

- uéeni zaméstnava hlavu i ruce
zaka, vybavuje ho znalostmi,

dovednostmi, postoji a hodnotami

- nerespektuje posloupnost

a systematic¢nost vzdélavani

- integruje védomosti

a dovednosti z riznych obort

- je opomijena faze

procvi¢ovani a opakovani

- konstruuje Zzakovo poznani

- naro¢né)si na materialni

vybaveni

- respektuje individualni potfeby

a moznosti ditéte

- byva rusivejsi a zivejsi

- umoziuje vyuku

individualizovat a diferencovat

- pozaduje rizné zdroje

informaci a Gpravu rozvrhu

- vytvaii se mezi uéitelem

- ucitel i zak musi byt

a zakem partnersky vztah flexibilni a schopny okamzité

a komunikace reagovat na jakoukoliv situaci

- orientuje se na bézny zivot
a véci, navozuje se kontakt

s okolim

- vyzaduje riznorodou organizaci

vyuéovani

Tabulka ¢.4 Klady a zapory projektu z pohledu procesu uceni.

Jak mizeme vidét, je projekt, pies vSechny své sloZitosti a narocnost, velice motivujici
formou vyuky. Obrovskou vyhodou je osvobozeni zakli od ucebnic. Projekt do jisté miry
zjednodusuje uceni. Z vyse uvedenych tabulek je naprosto ziejmé, ze klady projektu prevazuji
nad jeho zapory. Nedostatky se vSak daji kompenzovat napiiklad lepsi profesni piipravou
ucitell na projektovou vyuku, pouzitim vice vyucovacich metod, lepsim vytvéairenim podminek
pro projekty ¢i zvySenim povédomi vetejnosti o projektech a jejich dilezZitosti a smyslu.
Vzhledem k naSemu pifesvédceni o tom, Ze je projekt velmi dilezitou a uziteCnou formou
vyuky, jsme se sami v nasi praci rozhodli vytvofit a pouZzit projekt, ktery by zlepsil povédomi
zaki dvou rocnikl mistni zékladni skoly o obci VSechovice a blizkém okoli. Cely projekt je

soucasti ptilohy nasi prace.



EMPIRICKA CAST
6 Charakteristika a cil vyzkumu, dil¢i cile a vyzkumné

predpoklady.

Mezi duleZité znalosti, které si ,,odnasi“ zék z 1. stupné ZS, miizeme povaZzovat znalost
svého mista i kraje, ve kterych zije. RVP ZV téma regionu nejen Siroce popisuje, ale také
rozsifuje, ¢imz klade diuraz nejen na teoretické znalosti, ale nemaly vyznam pripisuje i
dovednostem, Pravé tyto dovednosti a zkuSenosti vytvareji u zaka kladny vztah k regionu a své
rodné obci, skrze vytvafeni novych poznatkll a jejich dalSimu porozuméni. Poznani svého
bydlisté a regionu je pro zaky velmi dilezité, protoze jsou to pravé bydlisté, region a jeho
tradice, které jsou jednémi ze zdkladnich prvku, ktery utvari celkovou osobnost ¢loveéka. Na
nas, jako na ucitelich a rodicich je, abychom v zacich podporovali a budovali kladny vztah ke

své obci, regionu, kraji, a nakonec i celé vlasti.

6.1 Charakteristika vyzkumu

Z rozhovorl s zéky, ale i uciteli, jsme dosli k ndzoru, ze znalosti zakl o obci, ale i regionu,
piinejmensim stagnuji, pokud se pfimo nesnizuji. Z tohoto diivodu jsme dospéli k rozhodnuti,
vytvoftit projekt, ktery by mél za tikol zvysit povédomi zakl o obci, ve které navstévuji zakladni
Skolu. Spole¢né s projektem jsme také vytvofili nestandardizovany didakticky test, s jehoz
pomoci jsme porovnali vysledky znalosti zaki pfed a po projektu. Jako vyzkumny vzorek jsme
zvolili Zaky 4. a 5. ro¢niku ZS Vsechovice. Zaci téchto ro¢nikt tedy vyplnili test pred a po
projektu. Rozdily ve vysledcich testll poté slouzily nejen ke stanoveni tirovné znalosti zaka o
obci, ale predevs§im jako odpovéd na hlavni vyzkumny cil nasi prace. Projekt, ale i test, by poté
mohl slouzit nejen jako didaktickd pomicka, ale pfedevsim jako urcitd zpétnd vazba pro ucitele

na 1. stupni, zda jsou védomosti zaki o regionu dostatecné ¢i nikoli.

6.2 Stanoveni vyzkumného problému

Hlavnim cilem empirické ¢asti je zjistit vliv projektu, ve vySe jmenované vzdelavaci oblasti,

na znalosti zakti 4. a 5. ro¢nikil zakladni Skoly v obci VSechovice. Pfedmétem naseho vyzkumu



budou znalosti zakti o obci VSechovice a regionu, ve kterém se obec nachazi. Cilem bude zjistit,

zda projekt md, ¢i nema vliv na Groven znalosti zak.
Pro nase vyzkumné Setteni byl tedy stanoven vyzkumny problém v nésledujicim znéni:

Bude mit projekt o obci VSechovice a blizkém regionu vliv na znalosti Zaku 4. a 5. ro¢niku

ZS Viechovice?

Védecky neboli vyzkumny problém oznacuje Skalkova (1983, s. 42) jako ,,takovy druh otazky

(védecké otazky), na kterou nemame v dosavadnich védomostech hotovou odpovéd'.

Vyzaduje proto rozvinout piislusné teoretické nebo praktick¢ cinnosti, které vedou k

praktickému poznani®.

Podle Chrasky (2016, s. 13) je ,,spravné formulovany vyzkumny problém otazka, ktera by
m¢éla vyjadfovat vztah mezi proménnymi (méla by se tdzat, zda mezi proménnymi existuje

vztah)®.

6.3 Formulace cilii vyzkumného Setieni

Z vyse zminéného vyzkumného problému tedy vyplyva i hlavni vyzkumny cil. Ten zni:

»Zjistit, jak se zméni droven znalosti o obci a regionu Zaki 4. a 5. rofniku ZS

Vsechovice pied a po projektu, zaméieném pravé na obec VSechovice a okoli*
Dildi cile:

ey

Dale ovétime, zda se odliSuji znalosti zakt Zijicich pfimo ve vesnici VSechovice a zaku, ktefi
ziji mimo tuto obec. Velice radi bychom také zjistili celkovy pfistup ucitelll nejenom této Skoly
k vyuce o regionu. Jak se vyvijel jejich ptistup k vyuce a jak hodnoti diillezitost regionalni vyuky
celkové. Velmi dulezité a zajimavé jsou 1 rozdily v pfistupu ucitele pochdzejiciho z daného
regionu a toho, ktery pochézi z regionu jiného, byt tfeba sousediciho. Znalosti zaki a jejich
ptipadné rozdily budeme zjistovat za pomoci didaktického testu. S uciteli bude proveden
rozhovor, ktery bude vyuzit na ,,dokresleni situace ve jak ve Skole, které¢ se tyka samotny
projekt, ale 1 ve Skolach v blizkém okoli.

e Stanovit vyzkumny problém.



e Definovat a formulovat pfedpoklady.

e Charakterizovat zakladni informace o regionu Zahoti a obci VSechovice.

¢ Vymezit téma regionu a obce v RVP ZV.

e Charakterizovat a vymezit vyznam a dulezitost projektu ve vyuce.

e Definovat zékladni terminy tykajici se obce, jeji historie a vyznamu.

e Definovat vyznam obce a regionu pro zaka zakladni Skoly.

e Vytvorit projekt VSechovice.

e Vytvofit nestandardizovany didakticky test.

e Ov¢rit znalosti zakl 4. a 5. ro¢niku zdkladni Skoly VSechovice pfed a po projektu.

e Vyhodnotit a porovnat vysledky zakt 4. a 5. ro¢niku zakladni $koly VSechovice
pted a po projektu.

e V pfipadé, Ze vysledky nebudou dosahovat ptedpokladané UspéSnosti, vytvofit
vyukovy material.

e Vytvofit otdzky pro rozhovor s uciteli regionalnich skol.

e Provést a vyhodnotit rozhovory s uciteli zaméfenymi na vyuku o regionu.

6.4 Stanoveni predpokladii
Na zaklad€ vysSe zminénych cilii jsme stanovili nasledujici ptedpoklady:

Pi-edpoklad ¢&. 1: Predpokladame, Ze znalosti zakd 4. a 5. roéniku ZS Vsechovice o svém

regionu a obci budou vétsi po projektu.

Pi‘edpoklad ¢&. 2: Predpokladame, Ze ro¢nik zakti ZS Viechovice ma vliv na znalosti o obci a

regionu. Pfedpokladame, Zze zaci 5. ro¢niku ZS VSechovice budou mit lepsi iroven znalosti.

Predpoklad ¢. 3: Predpokladame, Ze rozdily ve znalostech mezi pohlavimi Zakti 4. a 5. ro¢niku

ZS Viechovice jsou zanedbatelné.

Predpoklad ¢. 4: Predpoklddame, ze misto bydlisté zaka 4. a 5. rocniku ZS VSechovice ma
vliv na uroven znalosti o svém regionu a obci VSechovice. Piedpokladame, Ze vétSi miru

uspésnosti v testu, budou mit zaci zijici v obci VSechovice.

¢.9 a ¢islo 12, nebo vSechny tyto otazky.



6.5 Charakteristika zkoumané skupiny respondentii

Pelikan (2011, s. 47) charakterizuje zakladni soubor jako ,,mnozinu vSech prvk, patficich
do okruhu osob nebo jevi, které maji byt zkoumany v daném vyzkumu®. Pficemz dodava, ze
,musi byt pfesné vymezen“. Zakladni soubor je tak velkou mnozinou, ze badatel musi zuzit
vybér respondenttli, kteti budou co nejlépe a nejptfesnéji reprezentovat zakladni soubor.

Takovémuto vybéru se fikd vzorek.

Pro nase vyzkumné Setieni jsme vybrali vzorek sloZeny ze zaki ZS Viechovice, konkrétnd
ze zakt 4. a 5. ro¢niku. U téchto zakl jsme jiz mohli pfedpokladat jisté znalosti o obci a okoli
ziskané nejen nékolikaletou dochazkou do Zakladni Skoly Vsechovice, ale také proto, Ze tito
zaci maji do své vyuky zatfazen predmét Vlastivéda. Prave tento predmét znacné rozviji ucivo
prvouky z nizsich ro¢niku a je tady vyrazné vétsi predpoklad uréitych znalosti o obci a regionu.
Vyzkumného Setieni se zacastnili vSichni zaci v obou ro¢nicich, coz povazujeme samo o sobé
za velky uspéch celého vyzkumu. Celkem se vyzkumného Setfeni zcastnilo 22 zaki ze 4.
ro¢niku a 19. zaka z 5. ro¢niku. Volba téchto ro¢nikd, tzn. zakt druhého vzdélavaciho obdobi,
nam také zarucuje jakési ,,setfeni nejvétsich rozdillh mezi zaky v niz§ich ro¢nicich, a predevsim
mezi zaky mistnimi a zaky, ktefi nemaji trvalé bydlisté v obci, nebo dokonce pochazeji z vétsi
vzdalenosti. VySe zminéné pocty zakl ve tiidach, a tedy i1 ve vyzkumnych vzorcich, jsou na do
znacné miry primérné. A az v poslednich letech pocty v niz§ich ro¢nicich nartstaji a dosahuji
30 avice déti v 1. a 2. ro¢niku. Tyto tfidy jsou opét po n€kolika letech rozdéleny po minimalné

15 Zacich, a tudiZ se na nasi Skole opét setkadvame s oznacenim 1.A, 1. B a 2.A, 2.B.
Vyzkumny vzorek 4.A

Tuto tiidu navstévuje 22 zakl. Z celkového poctu je 12 chlapct (54,5 %) a 10 divek (45,5
%). Mistni jsou 3 Z4ci, z toho 2 chlapci a 1 divka. Celkové zastupuji 13,6 % zaka tiidy.

Dojizdé&jicich zaki je 19, a vyjadiuji tak 86,4 % zaku tiidy. Jsou zastoupeni 10 chlapci a 9

divkami, tudiz jsou procentudlné zastoupeni v poméru 53 ku 47. Dojizd€ji celkem z osmi obci.

Nejvice jich dojizdi z obce Provodovice. Celkem cCtyfi zéci., coz je asi 18 % zéaku tfidy.
Nasleduji obce Horni Ujezd a Rouské se tiemi zaky, tedy necelych 14 %. V zavésu za témito
obcemi jsou Hranice a Byskovice se dvéma zaky, coZ je néco mélo ptes devét procentnich bodl
zZ celkového poctu dojizdéjicich zakl. Poté jiz nasleduji obce s jednim zdkem a zastoupenim

4,5 % dojizdéjicich zaki. Mezi né nalezi Opatovice, Malhotice a Horni Té&Sice.



Pomér chlapct a divek ve 4.A

m Chlapci 54,5% = Divky 45,5 %

Graf ¢.1: 4.A — pom¢r chlapct a divek

v

Z grafu ¢.1 mtzeme vidét, ze ve tfide€ je mirn€ vyssi pocet chlapct nez divek. Pomér neni nijak

dramaticky rozdilny a je mensi nez ve tfidé 5.A.

Pomér mistnich a dojizdéjicich zak( ve 4.A

= Mistni 13,6 % = Dojizdéjici 86,4 %

Graf ¢.2: 4.A — pomér mistnich a dojizd¢jicich zaka

Z grafu ¢.2 je patrné, Ze mistni zaci jsou ve vyrazné mens$ing, coz v§ak neni na zdvadu naseho

vyzkumného Setieni.



Pomér zaku 4.A podle bydlisté

= Viechovice 3 = Provodovice 4 = Horni Ujezd 3 = Rouské 3 = Hranice 2

= Byskovice 2 m Opatovicel = Malhoticel = HornitéSice 1

Graf ¢.3: 4.A — pomér Zaki podle mista bydlisté

Pomér zaku podle bydlisté (graf ¢.3), respektive jeho barevné spektrum, je ve 4.A pestry.
Muzeme tedy vidét, ze rocnik je sloZen z déti z deviti vesnic a mést, coz by mohlo byt zajimavé
pro celkovy vysledek Setfeni nejenom ve vysledcich 4.A, ale i ve vysledcich vyzkumného

Setteni jako celku.

Vyzkumny vzorek 5.A
Tuto tfidu navstévuje 19 zakt. Z tohoto poctu je 7 chlapct (37 %) a 12 divek (63 %). Z 19
zaki je 7 mistnich a 12 dojizd&jicich.

Z4ci ze Viechovic zastupuji 37 % zaku tiidy. Nésleduji Opatovice se étyimi zaky, coz je 21
% tiidy. Poté Rouské se tiemi zaky (16 %). Za nimi jsou Malhotice se dvéma Zaky (11 %),

néasledované obcemi Provodovice, Byskovice a Horni Ujezd s jednim Zékem (kazda 5 %).



Pomér chlapcl a divek v 5.A

= Chlapci 7 = Divky 12

Graf ¢.4: 5.A — pomér chlapct a divek

V 5.A se pomér chlapct a divek, vzhledem ke 4.A, obratil. Jak je patrné z grafu ¢.4, je pomér

mirné vEtsi a neni tedy tak vyrovnany jako ten v ro¢niku ¢tvrtém.

Pomér mistnich a dojizdéjicich zak( v 5.A

= Mistni 7 = Dojizdéjici 12

Graf ¢.5: 5.A — pomér mistnich a dojizd€jicich zaka

Z grafu ¢.5, vyjadiujiciho pomér mistnich a dojizdé&jicich zaki v 5.A je patrné, Ze je celkoveé
Vv této tiidé mnohem vice mistnich zaku. I toto, ale pfedevsim vysledky mistnich zaki, budeme

porovnavat v naSem vyhodnoceni vysledkii obou tfid.



Pomér zakl v 5.A podle bydlisté

D\

m VSechovice 7 = Opatovice4 = Rouské 3 Malhotice 2

= Provodovice 1 = Byskovice 1  m Horni Ujezd 1

Graf €.6: 5.A — pomér zakt podle mista bydlisté

V grafu ¢.6, ktery v 5.A vyjadifuje procentualni zastoupeni zakt podle mista bydlisté, je jiz
na prvni pohled zfejmé, Ze barevné spektrum neni tak barevné. Je to na jednu stranu zptisobeno
Jjak menSim poctem obci, ze kterych Zaci pochazeji, ale také vétsim podilem zakl ze VSechovic.

Ti samotni totiZ zabiraji vice neZ tfetinu poctu zaki tfidy 5.A.



7/ Vyzkumné Setieni a jeho prabéh

7.1 Charakteristika vyzkumné metody sbéru dat

Nase vyzkumné Setieni bylo realizovano formou nestandardizovaného didaktického testu,
ktery byl vytvoren a nasledng byl predlozen zakim 4. a 5. ro¢niku ZS Vsechovice (viz. piiloha
¢.1). Didakticky test byva povazovan za jeden z nejvyznamnéjsich testi vykonu. Jde o metodu

kvantitativni.

Skutil a kol. (2011, s. 79) vyzkumnou metodu charakterizuje jako systematicky postup
ziskavani a zpracovani dat se zdmérem objasnit sledovanou problematiku. K zjistovani a

ovefovani znalosti zakl byla zvolena metoda didaktického testu.

Védeckou metodou rozumime ,,zdmérny postup (cestu), jehoz pomoci se dosahne urcitého cile,
néco se pozna nebo vytesi“. Za pomoci rozmanitych ,,poznavacich postupt praktickych operaci

o

dosp&jeme k ziskavani védeckych poznatkia* (Skalkova 1983, s. 21).

7.2 Didakticky test

Chréaska (2016, s. 178) didakticky test definuje jako zkouSku, ktera se orientuje na objektivni
zjistovani urovné zvladnuti uciva u urcité skupiny osob. Didaktické testy mohou mit rtiznou

formu a zaroven zalezi na tom, co je cilem naSeho testovani a jaké informace potiebuje ziskat.

Didaktickym testem nazyvame test, ktery odhaluje, do jaké miry zvladl zkoumany soubor
respondentl ucivo, které je jim predkladdno. Zaméfuje se na vysledky vyuky, které mizeme

chapat jako ,,zmény v osobnostech zaku zpisobené vyukou (Chraska, 2016, s. 178-179).

Chraska (2016) jednotlivé typy testi popisuje podle klasifikace P. By¢kovského na testy:
» testy rychlosti,
testy urovné,
testy standardizované,

testy nestandardizované,

testy vysledkil vyuky a testy studijnich ptedpokladi,

>

>

>

> testy kognitivni a psychomotorické,

>

» testy rozliSujici (testy relativniho vykonu),
>

testy oveétujici (testy absolutniho vykonu),
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testy vstupni, prubézné a vystupni,
testy monotematické a polytematickeé,
testy objektivné skorovatelné,

testy subjektivné skorovatelné

Klasifikaé¢ni hledisko Testy
a) meéfena charakteristika vykonu rychlosti urovné
b) dokonalost pfipravy ] ) ] .
standardizované | kvazistandardizované nestandardizované

a vybaveni testu

¢) povaha ¢innosti testovaného

kognitivni

psychomotorické

d) mira specifi¢nosti uceni

zjistovaného testem

vysledkt vyuky

studijnich predpokladi

e) interpretace vykonu

rozlisujici (relativniho vykonu)

ovéfujici (,,absolutniho

vykonu®)

f) casové zafazeni do vyuky

vstupni

prubézné (formativni)

vystupni (sumativni)

g) tematicky rozsah

monotematické

polytematické (souhrnné)

h) mira objektivity skorovani

skorovatelné

objektivné

kvaziobjektivne

subjektivné

Tabulka ¢.5 Klasifikace didaktickych testi (Byckovsky, 1982)

4

Pelikan (2011, s. 172) povazuje didakticky test za ,,pomérné presny méfici nastroj, ktery byl

navrzen, oveten a pouzivan ke jisténi (méfeni) vysledkt vyuky*.

Byckovsky (1982, s. 9) povazuje didakticky test za ,,néstroj systematického zjistovani (méteni

vysledka) vyuky*. Déle ptipomina, ze ,,didakticky test je ur€en vyhradné k méfeni rovné

znalosti a dovednosti ziskanych v pribehu vyuky*

Ackoliv je didakticky test povaZzovan za pomérné piesny néstroj méteni znalosti, nemlze ¢ekat

tak exaktni vysledky, jakych se dosahuje v jinych védnich oborech. I pfes tato zjisténi mizeme

didakticky test povazovat ve Skolské praxi za velmi piesny nastroj.




Byckovsky tvrdi, ze pokud uplatnime ,systematicky pfistup pfi ndvrhu a ovefovani
didaktického testu a pfi vlastnim testovani“, dosdhneme jesté presnéjSich zjisténi v oblasti

vysledkd vyuky (Byckovsky, 1982, s. 10).

7.2.1 Vlastnosti didaktického testu
Validita didaktického testu

Validitou testu se zabyva mnoho vyznamnych autor knih a studii o empirickych
vyzkumech. Skalkova (1983, s. 103) naptiklad tvrdi, Ze ,,validita vyjadiuje stupeil pfesnosti, s
jakou test méfti skute¢né to, co mefit ma, pro meteni, ceho je konstruovan®. Az pak, poukazuje

Chraska (2016, s. 192), je ,.test dostate¢né validni®.
Reliabilita didaktického testu

Dalsi dtlezitou vlastnosti didaktického testu je reliabilita (angl. reliability — spolehlivost,
hodnovérnost), coz statistickd veli¢ina, udévajici spolehlivost testu. Vyjadiuje, zda pfti
opakovaném pouziti testu dostaneme podobné vysledky. Jako takova se pouziva v ramci
takzvané klasické testove teorie. Je vyjadiena jako relativni neptitomnost chyby pfi métfeni a

1ze ji také chapat jako charakteristiku testové metody.

Reliabilita je tedy jakasi mira spolehlivosti méfeni a testovych vysledki. Dulezitd je
piedevs§im presnost méfeni. Skalkova (1983, s. 103) tvrdi, Ze pti opakovanych métenich by
nemélo dochazet k rozdilnym vysledkiim méfeni, jedin€ tak dosahneme hodnot, které budou

mit skute¢nou vypovidajici hodnotu bliZici se realité.
Chréska (2016, s. 192) tika, ze ,,pfesnost testu souvisi s velikosti a ¢etnosti chyb pfi testovani®.
Prakti¢nost

Byckovsky (1982, s. 18) udava jesté jednu vlastnost didaktického testu, a sice prakti¢nost.

Tou ,,se rozumi pfedevsim snadnost a zadavéni, skorovani a interpretace testovych vysledka®.



7.3. Organizace a prubéh vyzkumného Setieni

V této kapitole popiSeme naSe vyzkumné Setfeni od pocatecnich fazi az po jeho realizaci.
Samotné vyzkumné Setfeni jsme provadéli na Zakladni Skole VSechovice. Pied nim bylo ale

nutné provést pocatecni faze, které se skladaly z pilotaze a predvyzkumu.
7.3.1 Pilotaz
Pfed samotnym vyzkumnym Setfenim jsme provedli pilotaz.

Dle Chrésky (2016, s. 23) je cilem pilotdZze ziskdni ptedb&Znych informaci o dané
problematice. Mlize se napiiklad jednat o volny rozhovor ¢i pozorovani, kterym provadime
prvni sondu do zakonitosti, které hodlame zkoumat. Udaji ziskanych pilotaZi se zpravidla
neuziva pfi vlastnim vyzkumu. Vhodné provedena pilotdZ ¢asto umoziuje zptesnit formulaci

problému 1 hypotézy, mize pfinést cenné informace o verifikovatelnosti jednotlivych hypotéz

V naSem piipad€ jsme na pocatku roku 2023 oslovili Skolu ve VSechovicich. Volba byla
ziejma, vzhledem k nédzvu a povaze nasemu vyzkumnému Setfeni. Cely projekt mél probihat
v této skole a blizkém okoli. Skoly v okoli jsou navic vétsinou malotiidky a vyzkumné vzorky
by neodpovidaly nasSim potfebdm. Po prvotnim kontaktu s feditelem Skoly, ktery probéhl
formou e — mailu, jsme jiZ nasledné pln¢ komunikovali s ucitelkami doty¢nych ro¢nikd. V této
fazi jsme si jiz domlouvali rozsah testu, ¢asovou ndroc¢nost i podminky anonymity. Déle
nasledovalo hrubé rozvrZeni a nastin formy a casové dotace pro projekt a nasledny opétovny

test. V této fazi probihalo i urcité sezndmeni s vyzkumnym vzorkem a jeho specifiky.
7.3.2 Pfredvyzkum

Chraska (2007, s. 28) popisuje piedvyzkum jako ,,zmenSeny model vlastniho vyzkumu,
ktery se provadi na pomérné malém vzorku osob, takZze ziskané vysledky neumoziuji €init

obecngjsi zaveéry.*

Pelikan (2011, s. 78) doporucuje pii predvyzkumu nekolik principi, které je tfeba dodrzovat
pfi hledani vzorku respondentl pro pfedvyzkum. Pfedevs§im zékladni charakteristiky by mély
byt shodné se vzorkem vybranym pro samotny vyzkum. Zadny jedinec z pfedvyzkumu nebude
soucasti hlavniho vyzkumu. V idedlnim piipadé¢ by také mélo platit, Ze Zadny jedinec
predvyzkumu se nesetka s nikym z hlavniho vzorku vyzkumu. Jsme pfesvédceni o tom, Ze jsme

ve vSech vyse zminénych principech udélali maximum pro hodnovérnost.



Na pielomu zimy a jara 2023 jsme tedy v ramci piedvyzkumu oslovili maly vzorek Sesti
74k ZS Viechovice a pak také tii zaky &tvrtych a patych roéniki z okruhu nasich pratel, ktefi
vsak nenavstévuji Skolu ve VSechovicich, ale maji o obci VSechovice a jejim okoli dostate¢né
povédomi. Zaci ze ZS Viechovice byli jak z roénikii vyssich, tak niz§ich, aby se v co mozna
nejvetsi mife eliminovalo prozrazeni otazek. Navic zéci téchto ro¢nikl nebyli naprosto zadnym
zpiisobem jinak informovani o uéelu testu, pfedeviim vzhledem k ZS Viechovice, natoZ pak ke

¢tvrtému a patému rocniku téze Skoly.
V ramci naseho predvyzkumu jsme si urcili tyto cile:

- Ovérit, zda zaci spravné rozumi vSem otdzkam testu didaktického testu a jejich
formulacim.

- Na zékladé¢ vysledkii zménit, doplnit ¢i dokonce odstranit otazky z testu.

- Ovérit si, Ze zaci maji na vyplnéni testu a jeho naslednou kontrolu dostatek ¢asu.

- Upfesnit, jak bude vypadat vyzkumné Setfeni.

- Vyhodnotit obtiznost kazdé jednotlivé otazky v nasem testu.

S predstihem zmapovat znalosti zakd.

Po skonceni predvyzkumu jsme si ovéfili zadané cile a dosli jsme k zavéru, ze kterého

vyplyva, Ze:

- ZéAci rozumi zadanym otazkam a textiim.

- Neékteré otazky se musely lehce upravit.

- Zéci maji na vyplnéni testu dostatek ¢asu a viichni byli v daném &ase schopni projit
a odpovédet na otazky.

- Didakticky test bude vhodnym prostiedkem k ziskani porovnani znalosti zakd.

- Ne¢které test obsahu spektrum otazek od jednoduchych az po obtizné.

- Znalosti zaki nejsou idedlni a rovnomérné.

Z naSem piedvyzkumu jsme si ovéfili, Ze znalosti o VSechovicich, respektive blizkém
regionu, nejsou nikterak velké. Proto jsme si urcili jako minimalni hranici tspésnosti 70 % jako
hranici celkové uspeSnosti, coz piedstavuje 21 bodi z 30 moznych. VétSina zakia z pred —
vyzkumného vzorku tuto hranici dosahla. VEtsi nedostatky byly u mladsich zakd, ktefi jesté
nem¢li takové znalosti jako jejich starsi spoluzaci. Nicméné i zde je tfeba podotknout, Ze jejich
znalosti také nebyly zcela ideédlni. Na druhou stranu musime pfipustit, Ze nam §lo predevs§im o

oveéfeni pochopitelnosti textu didaktického testu a jeho Casovou ndrocnost. Pivodné jsme



zamysleli vycClenit na test 30 minut, nasledné jsme vSak vidé€li, ze vétSina zakl je schopna test
vyplnit, at’ uz s jakymkoliv vysledkem, za ptiblizné polovinu ¢asu. Rozhodli jsme se tedy ud¢lit
na test Casovou dotaci 15 minut, kterad se ukazala jako naprosto dostatecnd. Mirné zmény jsme
museli udélat v otdzkach ¢.4 a ¢.12. V otazce ¢.4 jsme museli pivodné po zacich pozadovali,
aby vyjmenovali n€které z ptiivodnich nazvh ¢asti VSechovic. Po testu bylo patrné, ze spousta
déti neni viibec schopno odpoveédét. Ale nebylo to pro nas prekvapeni, protoze jsme jiz od

vvvvvv A4

pocatku Setieni predpokladali, ze o tato otazka bude patfit mezi nejobtiznéjsi, pokud ne nejtezsi.

vvvvvv

celkové text testu srozumitelny.
7.3.3 Prubéh vyzkumného Setfeni

Celé vyzkumneé Setfeni probéhlo na Zakladni Skole VSechovice. Cely projekt na této zakladni
Skole mél pivodné zacit v lednu az Gnoru 2023. Nakonec se vSe z riznych divodl (zvySena
nemocnost, lyzaisky vycvik) mirn€¢ posunulo na bfezen téhoz roku. Spolecné s uciteli
dotcenych ro¢nikti jsme se domluvili na datumu 24. bfezna. Testy probéhly v hodindch
vlastivédy, které nasledovaly pfimo po sobé&, tudiz Zaci 4.A méli minimalni Sanci na jakékoliv
ovlivnéni svych spoluzakii z 5.A. Navic jsou obé tfidy na riznych chodbach Skoly. Velkym
uspéchem bylo, Ze se vtento den podafila zajistit Gcast celého zkoumaného vzorku
respondentil, to znamena, Ze testu se zUc€astnili vSichni Zaci z obou tfid. Na pocatku hodiny, byli
zaci obou ro¢nikil sezndmeni s tim, co se po nich bude poZadovat. Tedy vyplnit v zadaném Case
test s co mozna nejvetSim soustiedénim. Jistou motivaci pro Zéky bylo, Ze jim jejich tfidni
ucitelky fekly, Ze ten samy test vypliiuji 1 Zaci v jinych ro¢nicich (samoziejmé neveédéli kterych
ro¢nikll). Také bylo zakl feCeno, jak bude vypadat celé vyzkumné Setfeni, vCetné projektu, a
nasledného dalsiho testu, kterym se ovéri jejich noveé nabyté znalosti. Tento test se bude vypadat
stejn¢ a bude nasledovat piiblizné za dva mésice. Nicméne zaky v drtivé vétSin€ piipadl
zajimalo jen to, zda je test anonymni. Byli ujisténi, ze testy jsou naprosto anonymni a jejich
vysledky nebudou mit vliv na jakékoliv jejich hodnoceni. Také byli upozornéni, ze nedostanou,
alespoil po prvnim testu, Zddnou zpétnou vazbu. Myslime si, ze Zaci se na test t&Sili, i kdyz
néktefi samoziejmée neskryvali jisté obavy. Ty se vSak rozplynuly po ujiSténich naSich, ale i
jejich tiidnich ucitelek, Ze nic $patného jim nehrozi. Zaky také uklidnilo, Ze jsme jim nebyli

naprosto neznami a do jist€ miry nam davérovali.



Pted testem jsme si s zaky rychle prosli otazky, abychom si ovéfili, zda je pro zaky vSechno
pochopitelné. Jesté se s nimi probraly administrativni véci ohledné vyplnéni hlavicky a poté se
jiz ptistoupilo k samotnému testu. Na jeho vyplnéni méli zaci ptiblizn€ 15 minut. Poté se testy
od jednotlivych zakt vybraly. Piipadné se jsme jesté pomohli s doplnénim nékterych
chyb¢jicich udaji ¢i jsme si v ojedinélych ptipadech ujasiiovali odpovédi. Nekteré byly
napftiklad Spatné cCitelné nebo nekolikrat preskrtnuté. Takto probéhly testy v obou tfidach. Poté
se jiz jen zadkim ptedstavila ptiblizna podoba projektu Nase VSechovice a piiblizny

harmonogram i s naslednym testem, ktery zjisti jejich nové nabyté znalosti.

V nésledujicich tydnech probehl samotny projekt. Po projektu jsme si s tiidnimi uciteli
domluvili datum zavérecného didaktického testu. Bohuzel se nepodafilo domluvit jednotny
termin pro obé¢ tfidy, a to jak z divodu nepfitomnosti zakd, tak organiza¢nich divodi. Nicméné
radéji jsme dali pfednost pfitomnosti vSech zaki ve tiid€, tedy tim, aby vyzkumné vzorky byly
naprosto stejné, pred stejnym datem testu, ale nekompletnimi tfidami. Ale jsme piesvédceni o
tom, Ze nase rozhodnuti bylo spravné a nemélo zadny vliv na vysledky. Ba pravé naopak.
Vysledky jsou tim padem mnohem relevantngjsi. Ttida 4.A tedy psala v poradi druhy,
srovnavaci, didakticky test dne 5.6. 2023 a tfida 5.A o Ctyfi dny pozdé&ji, tedy 9.6.2023. Pravidla
pro druhy, ale totozny, test byla stejna jako pii prvnim pokusu. Zaci uz byli zkusengjsi a vechno
probihalo snadné&ji a plynuleji. Po druhém pokusu dokonce nékteti Zaci ptichazeli s navrhy na
Jisté upravy testu. Po testu jsme si jiz s zdky fekli spravné odpovédi a s ucitelkami probrali

mozné vyuziti testu ve vyuce.



8 Vysledky vyzkumného Setieni

V kapitole 8 se pokusime vyhodnotit vysledky didaktickych testi, které byly v ramci
vyzkumného $etieni predlozeny zaktim 4. a 5. ro¢éniku ZS Vsechovice. Hlavnim vyzkumnym
cilem celého Setfeni bylo ,,zjistit, jak se zméni Groven znalosti o obci a regionu zaki 4. a 5.
roéniku ZS Viechovice pred a po projektu, zaméfeném pravé na obec Viechovice a okoli*. Na

zéklad¢ dat z naSeho vyzkumného Setieni dale zhodnotime nami dfive stanovené predpoklady.

Celkove mohl zak ziskat z testu maximalné 30 bodu. Test samotny obsahuje 14 otazek. Za
kazdou otazku tedy dva body, jen za otazku ¢. 4 mohl ziskat az 4 body. ZaleZelo na tom, kolik
jednotlivy zak spravné spojil dvojic. Jako minimalni hranici uspé$nosti jsme stanovili 70 %
spravnych odpovédi, coz piedstavuje 21 bodt z 30 moznych. Pro vétsi piehlednost budeme,

v celkovych vysledcich, analyzovat vysledky kazdého ro¢niku separatné.

Bodova tabulka didaktického testu
Cislo tilohy v testu: Pocet bodi:

Uloha ¢.1
Uloha &.2
Uloha &.3
Uloha ¢.4
Uloha &.5
Uloha &.6
Uloha &.7
Uloha &.8
Uloha &.9
Uloha ¢.10
Uloha ¢.11
Uloha ¢.12
Uloha ¢.13
Uloha ¢&.14
Celkem

N N N N N NN NN NP DN NN

w
o

Tabulka ¢.6 Bodové hodnoceni



8.1 Vyhodnoceni didaktickych testti ve 4.A

Celkové vysledky testt, které probéhly ve 4. rocniku ve dnech 24.3.2023 a 5.6.2023 mizeme
vidét v grafech, v nichz jsou znazornény bodové vysledky testt zakt 4. ro¢niku, vyplnénych ve

vyse zminénych datech.

4. ro¢nik

30
25
20
15
10 Po projektu

5

Pred projektem
Bodovy @ Bodovy @ Bodovy @ Bodovy @ Bodovy @
tridy "mistni" "dojizdéjici" chlapci divky

M Pred projektem  ® Po projektu

Graf ¢.7 Pramérny pocet bodu ve 4. ro¢niku (podle zkoumanych podskupin) pied a po projektu.

V grafu ¢.7 mizeme vidét, respektive je znazornéno, kolik bodd praimérné ziskali zaci 4.
ro¢niku béhem obou testdl. Tzn. jak testu pred projektem, tak i po ném. Na zacatku se budeme
vénovat vysledklim pted projektem. Jak miizeme z prvniho sloupce grafu zaznamenat, cela tfida
ziskala pred projektem pramérmé 20,72 bodu, coz, pokud tedy vysledek nebudeme
zaokrouhlovat, neni ani minimalni, ndmi stanovena, hranice osvojeni uciva. Pokud bychom
vysledek zaokrouhlili, dostali bychom se na minimalni hranici. Praimérné bodové rozloZeni

v tfidé€ se dozvime v dalSich grafech.

Lepsich vysledkt pted projektem dosahli Zéci, kteti pochdzi pfimo z obce VSechovice. Toto
jsme ostatn€ predpokladali. Mistni dosahli primérné o takika 5 % lepSich vysledkii nez zaci
dojizd¢jici. Takika stejného rozdilu dosahli ve sviij prospéch chlapci vici divkam. Zde byl
rozdil pfiblizné¢ 4 %. Primérné tedy kategorie dojizdé€jicich zakti a divek nesplnila pred

projektem minimalni hranici Gispésnosti.



Po projektu se vysledky ve vSech kategoriich vyrazné zlepSily. Naptiklad u divek doSlo
k primérnému zlepSeni o 9 bodii, coz by, pokud by testy byly znamkovany, znamenalo zlepsSeni
primérné znamky az o 2 stupné. Jinak je vidét, Ze zlepSeni ve Ctvrtém ro¢niku je markantni i
pies to, ze samotny vstupni test nedopadl v hodnoceném ro¢niku viibec Spatn€. Celkové bodové

vysledky zaznamenavame pro pichlednost do tabulky ¢. 1.

V grafu ¢.8 pak mizeme celkové spektrum bodového ohodnoceni zaki ve tfidé 4.A a jeho
rozlozeni pted a po projektu. Z grafu je zcela zietelné patrné posunuti celého spektra bodového
ohodnoceni po projektu (zluta barva) smérem k lep§im vysledkim, kdy drtiva vétsina t¥idy

ziskava 28 ¢i 30 bodl. A pokud bychom pouzili znamkovani, ziskali by tito zaci jedni¢ku.

Vstupni test 4.A Pfed projektem Po projektu
Bodovy primeér tiidy 20,72 28,40
Bodovy primér ,,mistni‘ 24,77 29,33
Bodovy primér 20,11 28,21
,»,dojizdejici
Bodovy primér chlapci 22,50 29,00
Bodovy primér divky 18,60 27,60

Tabulka ¢.7 Praimérné bodové hodnoceni ve 4.A

Prameér bodU na zaka

4. roénik
12
10
8
6
4
Ifdl 1
0 Il 1. 1 1
30 b. 28.b. 26.b. 24.b. 22.b. 20.b. 18.b. 16.b. 10.b.

M Pfed projektem M po projektu

Graf ¢.8 Bodové spektrum ve 4.A pied a po projektu.



8.2 Vyhodnoceni didaktickych testii ve 5.A

Celkové vysledky testi, které probehly v 5. ro¢niku ve dnech 24.3.2023 a 9.6.2023 mtzeme
vidét v grafech, v nichz jsou znazornény bodové vysledky testu 5. ro¢niku, vyplnénych ve vyse

zminénych datech.

5. ro¢nik

30
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20
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10 Po projektu

5

Pred projektem
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tridy "mistni" "dojizdéjici" chlapci divky

B Pred projektem M Po projektu

Graf ¢.9 Pramérny pocet bodu v 5. ro¢niki (podle zkoumanych podskupin) pted a po projektu.

V grafu ¢.9, ktery ndm poskytuje grafickou informaci o vysledcich Zaka 5. ro¢niku v testu,
muizeme spatfit vysledky, které ve vétsiné aspektl pfipominaji vysledky ve 4. ro¢niku. S tim
rozdilem, Ze zlepSeni ve druhém testu neni az tak markantni jako u mladsich spoluzaka. Také
vysledky chlapcii jsou pti prvnim vstupnim testu horsi nez u divek. V téchto dvou ptipadech se

tiidy odliSuji.

Pfi vstupnim testu dosahla tfida primérné 20,26 bodu, coz je opét tésné¢ pod Ci
piizaokrouhleni maximaln¢ na hranici stanovené uspésnosti. ,,Mistni*“ Zaci dosahli vysledku 0
praimérném bodovém zisku 22,30. Coz je o vice nez dva body lepsi vysledek nez Zaci
,»dojizdéjici®. Jak jiz bylo vySe zminéno, chlapci dosdhli napoprvé horsiho vysledku nez
dévcata. Rozdil je piiblizné stejny jako v pfedchozim piipad¢, jde tedy pfiblizné 0 néco méné
nez dva body v praméru. Po projektu, pfi druhém srovnavacim didaktickém testu, se vysledky
opét, jako ve 4. ro¢niku, zlepsily. ZlepSeni jiz nebylo tak markantni, ale stale je z grafu zcela

jasné viditelné. Podrobné Ciselné vysledky mizeme vidét v tabulce ¢.8. V grafu ¢.10 miizeme



opét vidét posunuti bodového spektra vysledkt zaka v testu K lep§im hodnotam. I kdyz
vysledek uz neni tak naprosto jednoznacny jako u tiidy 4.A. I tady vsak alespoii polovina tfidy

postoupila k nejlepsimu hodnoceni.

Vstupni test 5.A Pted projektem Po projektu
Bodovy primér tiidy 20,26 27,05
Bodovy primér ,,mistni‘ 22,30 29,14
Bodovy prameér ,,dojizdéjici 19,10 25,83
Bodovy priamér chlapci 19,14 28,57
Bodovy primér divky 20,92 26,16

Tabulka ¢.8 Praimérmé bodové hodnoceni v 5.A

Pridmér bodl na zaka
5. rocnik

o B, N W b 1 O N 00 ©

II II il II i1 HR B
0.b. 28.b. 26.b.

3 24.b. 22.b. 20.b. 18.b. 12.b. 5.b.

B Pred projektem H Po projektu

Graf ¢.10 Bodové spektrum v 5.A pied a po projektu.



8.3 Vyhodnoceni jednotlivych poloZek testii pied a po projektu.

Polozka ¢.1: VSechovice se nachazeji v kraji. Dopli

spravnou odpovéd’.

Polozka ¢.1

4.A pred projektem 4.A po projektu 5.A pred projektem 5.A po projektu

100%
98%
96%
94%
92%
90%
88%

86%

84%

m Spravné ® Spatné

Graf ¢.11 Polozka ¢.1

U prvni polozky testu, ktery se konal pred projektem, a ve které mély déti z nabizenych
moznosti urcit jako spravnou odpovéd Olomoucky kraj, piekvapi vysoka mira GspéSnosti
odpovédi jak ve 4., tak i v 5. ro¢niku.

Ve 4.ro¢niku je pouze jedna Spatna odpovéd’, a to u zacky, ktera ma velmi silné osobni vazby
na sousedni kraj. U ni tedy nepiekvapila odpovéd’ Zlinsky kraj. V patém ro¢niku byla tisp&Snost
pted projektem 100 %.

Ve 4.ro¢niku odpovédélo spravneé 100 % chlapct a 90 procent divek. Procento Gispésnosti u
zaki ze Vsechovic je 100 %. U dojizd¢jicich zaki je to 95 %, coz je zanedbatelna odchylka.

Jak bylo zminéno vySe, prvni otdzku pred projektem odpovidali Zaci 5. ro¢niku ze 100 %
spravng.

O to vétsi bylo prekvapeni z vysledkil po projektu, kdy si zaci 5.ro¢niku pohorsili o 10 %.
Z4ci 4. roéniku si naopak polepsili a dosahli lepsiho vysledku (100 % spravné) neZ jejich starsi

vrstevnici.



V 5.ro¢niku si vedli Iépe mistni Zaci ze VSechovic ku dojizdéjicim zaklim v procentualnim
poméru spravnych odpovédi 100 ku 83.Vsechny chybné odpoveédi jdou na vrub dévéat (jedna
zacka dokonce vytvoftila kuriozitu, kdy si sama dopsala dal§i moznou S$patnou odpoveéd

v podob¢ Karlovarského kraje).

Polozka ¢.2: Napi$ jméno Ficky, protékajici VSechovicemi:

Polozka ¢.2
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Graf ¢.12 Polozka ¢.2

Ve druhé otazce testu a grafu vysledkid miizeme opét zaznamenat velice dobré znalosti. Zaci
meéli v této otazce napsat jméno ficky, kterd protéka VSechovicemi. Piekvapi lepsi znalosti Zaka
4. ro¢niku pted projektem, které po projektu ,,dopilovali k vysledku 100 % spravnych
odpovédi. U zaki 5. ro¢niku byly odpovédi o néco horsi, ale poté u nich doslo k mnohem
vyraznéjsimu zlepSeni o 40 %. Byt na pocatku byly jejich znalosti oproti 4. ro¢niku nepatrné

horsi.

Pied projektem i po projektu si vedli opét 1épe mistni zaci. Ve 4. ro¢niku byla jejich
uspésnost 100 %. V 5. roéniku odpovédelo spravné 71 % mistnich a jen 50 % dojizd¢&jicich
zakl. Nejhorsi vysledky byly asi pochopitelné u zakd, kteti dojizdi z nejvzdalenéjSich obci a o
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,prespolnich®. Takze zde doslo k vyraznému zlepSeni pifedevsim u dojizd¢jicich zakd.



Pted projektem mély ve 4. tiidé lepsi vysledky ve spravnych odpovédich dévcata nad
chlapci, a to ptiblizné 0 20 % v poméru 100 % ku 80 %. Po projektu se situace zlepsila u chlapcti
a pramér celé tfidy se srovnal na 100 % spravnych odpovédi. V paté tiid¢ byla tspésnost
chlapcl a dévcat v této otdzce zhruba stejna (57 ku 58 %). Po projektu doSlo u chlapcii

k absolutnimu zlep$eni o vice nez 40 % na 100 % a u divek jen o pfiblizné ¢tvrtinu na 83 %.

Polozka ¢.3 Prirad’ k obrazku spravny nazev budovy. Spoj obrazek s nazvem ¢arou.
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Graf ¢.13 Polozka ¢.3

Polozka €. 3 byla velice tspésnd pro zéky 4. ro¢niku, ktefi stabilné odpovidali pti obou
testech stoprocentn¢ dobie. Takze jejich znalosti byly oproti patému ro¢niku lepsi a
v budoucnosti se tak mohly vyvijet bud’ zhorSenim vysledkti nebo jejich stabilni Grovni.

Nastesti se potvrdila druhd moznost.

U zaku patého ro¢niku se naopak projektem podafilo znalosti zlepsit o cirka 10 procent na
uroven 100 %. Na Spatnych odpovédich se podileli jen dojizdé€jici Zaci, jejich chybné odpovédi
tvotily 17 %. Odpovédi chlapcii a divek se mirné liSily ve prospéch divek (spravné odpovéedi
v poméru 86 ku 92 procentim). Po projektu jiz i zaci 5. ro¢niku dosahli v této otdzce 100 %

uspésnost.



Polozka ¢.4: VVyber z nabidnutych mozZnosti lidové oznaceni ¢asti obce VSechovice.

Polozka ¢.4
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Graf ¢.14 Polozka ¢.4

Na grafu vidime uspésnost zakl ve ¢tvrté polozce, tykajici se nadzvi ¢asti obce VSechovice.
Spravné byla moznost a) Skrk, Podkosteli, Hruby kus, Farské zahrady. Tato otazka byla
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také odpovidaji vysledky.

Pred projektem bylo v této otazce uspéSnych pouze 25 % zakl 4. rocniku a 58 % zakh 5.
ro¢niku. Jiz z téchto vysledkd nam bylo jasné, ze ¢asti obce VSechovice nejsou zakim zcela
znamé. O néco lepsi situace byla u zakt mistnich, kdy pied projektem byla u téchto tispésnost
ve 4. rocniku 66 % a v patém 100 %. U dojizd€jicich to bylo pouze 16 % (4.ro¢nik) a 33 %
(5.ro¢nik). Ve ctvrtém rocniku byla pfed projektem veétsi GspéSnost chlapci nez dévcat

v poméru 33 % ku 10 % spravnych odpovédi. V patém ro¢niku byly vysledky lepsi, ale také

vvvvvv

Po projektu se situace vyrazn€é zmeénila a zaci v obou roc¢nicich dosahli o desitky procent
lepsich vysledkd. Ve ¢tvrtém rocniku byla Gspésnost 91 %. Mistni zaci méli jiz opét uspesnost
100 % a ,piespolni“ 91 %. Tyto vysledky pravdépodobné nikoho nepiekvapi. Uroveii
spravnych odpovédi se vyrovnala u chlapct a divek, kdy se lisila jen 2 % (92 : 90) ve prospéch

chlapct.



V patém ro¢niku se vysledky také vyrazné zlepSily. Pocet spravnych odpovédi se dostal na
95 %. Mistni zaci odpovidali vSichni spravné. Dojizd€jici na 92 %. Chlapci pak na 100 % a
divky na 92 %. Pro jednoho Zaka bylo op€t mirné matouci, Ze jsme do nespravnych odpoveédi
zakomponovali i nazvy mistnich ¢asti jinych obci, a to ho pravdépodobné zmatlo. Jinak vétime,

ze by byl vysledek stoprocentni.
Polozka ¢.5: VSechovice jsou soucasti historické zemé: Doplii z nabizenych moZnosti.

Polozka ¢.5
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Graf ¢.15 Polozka ¢.5

V poloZzce €.5. vidime mirny pokrok u zaki 4. rocniku a urcitou stagnaci ve znalostech zaku

patého ro¢niku. Jen dodejme, ze spravna odpovéd’ je b) Morava.

Pted projektem dosahovala uspésnost zaki 4. roéniku 82 procent. Po projektu jiz odpoveédeéli
spravné v 91 %. Mistni Zaci vzdy odpovidali spravné. ,,Pfespolni* napted v 79 % a po projektu
v 90 % ptipadi. Rozdily ve vysledcich mezi chlapci a dévcaty jsou opet minimdlni. 83% chlapci
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stagnuji na 80 %.

V patém roc¢niku je situace obdobnd. Pied projektem je celkova UspéSnost spravnych

odpovédi na tuto otazku 84 %. Mistni Zaci si vSak zde vedou hiife nez jejich mladsi 1 dojizdéjici



spoluzici. Jsou spésni pouze v 71 procentech. Dojizd¢jici v 92 %. Déveata si v tomto ro¢niku

pred projektem vedou 1épe nez chlapci, a to v poméru 92 % ku 71 % spravnych odpovédi.

Po projektu se zde situace celkové neméni, spiSe stagnuje. Zaci opét odpovidaji spravné v

84 % odpovédi na tuto otazku. Obraci se vSak skore v poméru GispéSnosti mistni vs. dojizdéjici

vvvvvv
vvvvvv

W

(100 % ku 75 %), kdy se pomér také otocil, ale dramatictéji nez v ptipadé mistnich a

dojizdgjicich.

PoloZka ¢€.6: Jak se jmenuje region, ve kterém VSechovice lezi?

Polozka ¢.6
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Graf ¢.16 Polozka ¢.6

V polozce ¢.6. méli zaci odpovidat na otazku, ve kterém regionu lezi VSechovice. Nas region
se jmenuje Zahoti, nékdy také Moravské Zahoti. Spravnéd odpovéd’ je tedy pod pismenem c.
Jak miizeme vidét, predevsim pro zéky 4. ro¢niku byla tato otazka pied projektem hodné tézka
a odpovidali spravné jen ve 32 % piipadd. Region Zahoii je pro n¢ docela neznamy a téméi 80
% nespravnych odpovédi zminovalo Ostravsko, méné asi 20 % pak Lipnicko. Mistni zaci
odpovidali Iépe. Jejich tispésnost se blizila 70 % na rozdil od necelych 30 % dojizd¢jicich zak.

Chlapci pak byli uspé&sni ve 42 %, divky jen ve 20 %.



Po projektu se situace vyrazné zlepsila, kdyz tspésnost stoupla na 86 %. U mistnich dokonce
na 100 %. ,,Prespolni* si polepsili na 84 % spravnych odpovédi. Chlapci pak byli ve spravnych
odpovédich stoprocentni. Divky si také vyrazné vylepSily vysledky na 80 % spravnych

odpovedi.

V paté tiidé byla situace se znalosti ndzvu regionu pied projektem lepsi nez u mladsich zaka.
Spravné odpovédélo 53 % zaku. I tak byla tato otdzka hodné t€zka. ,,VSechovsti* Zaci se i tak
nenechali zahanbit a jejich uspéSnost byla 100 %. Dojizdéjici doséhli pouze 25 %. Divky
doséhly lepsich vysledkl nez chlapci (92 % ku 71 % spravnych odpovédi).

Po projektu doslo ke zlepSeni, ale ne tak vyraznému, jako v ptipadé prvni tfidy. Celkova
uspésnost se usadila na ¢isle 84 %, coz je o dva procentni body horsi vysledek nez u zaku 4.
ro¢niku, ktefi se jesté k tomu vyrazné zvedli z 32 % spravnych odpovédi. Mistni zaci si dokonce
V uspésnosti pohorsili na hodnotu 86 % oproti pfedchozim 100 procentim. Dojizdé&jici Zaci se
naopak vyrazné zlepsili a odpovidali spravné v 83 procentech. Ve vysledcich divek a chlapct

se nic nezménilo a divky dopadly opét 1épe, a to se stejnymi vysledky.

Polozka ¢.7: Na pomezi, kterych etnografickych regionii lezi VSechovice?
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100%
80%
60%
40%
20%

0%
4.A pred 4.A po projektu 5.A pred 5.A po projektu
projektem projektem

W Spravné m Spatné

Graf ¢.17 Polozka ¢.7

Polozka ¢.7. se pta na etnografické regiony, respektive na to, mezi kterymi regiony se
nachazi VSechovice. Spravna odpovéd’ je ¢) Valassko a Hana. Mirn¢ lepSich vysledku
dosahovali zaci 4. ro¢niku, a to jak pted, tak i po projektu. Pfed projektem odpovidali spravné

v 68 % piipadi. Mistni Zaci odpovidali hiif nez jejich dojizdéjici spoluzéci. Ti méli tispéSnost



74 %, mistni jen 33 %. Velka ¢ast z téch, kteti odpovidali Spatné, volila moznost Posazavi —
Povltavi, coz si nedokézu vysvétlit jinak nez, ze se jim ty nazvy libily, nebo jim byly néjak
povédomé. Takto odpovédélo 66 % procent téch, ktefi neodpovidali dobie. 34 % zvolilo
Pardubicko — Hradecko. Chlapci byli v této fazi lepsi nez dévcata, a to v poméru 75 % ku 60 %

spravnych odpovédi.

Po projektu jiz spravné zaradilo VSechovice na pomezi Valasska a Hané 91 % zaka ¢tvrtého
ro¢niku. Mistni dokonce na 100 %. Dojizd€jici z 90 %. Chlapci udrzeli mirny naskok v poméru

92 % ku 90 % spravnych odpovédi pred dévcaty.

Zaci 5. roéniku méli od po¢atku mirn& horsi vysledky nez jejich mladsi spoluzaci. Dosahli
nejdiive Gspésnosti 63 % a po projektu 90 %, coz jsou stale o procenta nizni vysledky nez ve
4. ro¢niku. Pred projektem mistni odpovidali dobie na 71 %, po projektu na 100 %. ,,Pfespolni*
nejdiive na 50 %, pak na 83 %. Chlapci odpovidali v prvni fazi hife neZ divky. Pied projektem
dosahli GspéSnosti 57 %, divky 66 %. Po projektu si hosi vyrazné polepsili na 100 % tGspéSnosti
odpovédi, ale divky si polepsily jen na 83 %.

PoloZka ¢.8: Jak se jmenuje hora na jih od VSechovic, kterou vidis z oken své tridy?

Polozka ¢.8
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Graf ¢.18 Polozka ¢.8

V polozce ¢.8 méli Zaci oznacit jako spravnou odpoveéd’ d) Kelésky Javornik. Jak mizeme
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konstatovat, ze obé¢ tfidy dosahly zlepseni.



Ve ¢tvrté tiidé odpovedélo spravne 77 % zaka. Zbytek tiidy odpovédél Spatné. Piekvapivé
témét vsichni zvolili Lysou Horu (90 %). Pravdépodobné byla ze vSech odpovedi nejzndméjsi.
Mensi pocet déti pak zvolil Velky Javornik. Tuto volbu rozeberu vice v hodnoceni 5. ro¢niku.
Mistni Z4ci odpovidali vichni dobte. Zaci neZijici ve Viechovicich odpovidali dobie ze 74
procent. Velice dobré vysledky méli 1 zaci z Provodovic. Mozna je to tim, ze maji Kel¢sky

Javornik nejblize ke svému bydlisti. Chlapci odpovidali Iépe nez dévcata v poméru spravnych

odpovédi 40 % ku 20 procentiim.
Po projektu se situace vyrazné zlepsila a vSechny déti odpovedély spravné.

5. ro¢nik dosahl pred projektem vysledku pouhych 42 % spravnych odpovédi. A byl ve vSech
aspektech otazky opakem 4. ro¢niku. 80 % procent Spatnych odpovédi pripadalo na Velky
Javornik. V tomto bod€ si myslime, ze Zaci byli nepozorni, ¢i spiSe ovlivnéni mistnim
pojmenovanim hory. Obyvatelé regionu nefikaji Kel¢sky Javornik, ale jen Javornik, coZ mohlo
mit znaény vliv na vysledek. Zaky mohly dva Javorniky mast, a tudiz volili mozna méné
komplikovany ndzev, navic podpofeny optickou velikosti Kel¢ského Javorniku, vyrazné
vystupujiciho z krajiny. Bohuzel se tento jev nepodafilo zcela eliminovat ani pozdéji béhem
projektu. Mistni Zaci dosahli horSiho vysledku (29 % spravnych odpovédi) nez Zaci ,,prespolni‘
(50 %). Také chlapci dopadli v této tfid¢ hlife nez dévcata, a to ve stejném poméru jako mistni

a dojizdé&jici zaci.

Po projektu se situace ve znalostech mistni dominanty zlepSila, ale 1 tak Zaci nedosahli
srovnateln¢ dobrého vysledku jako jejich o rok mladsi spoluZéci. Spravnych odpovédi bylo jen
68 %. Ve Spatnych odpovédich se vyskytoval jen a pouze opét Velky Javornik. Mistni dosdhli
86% spravnych odpovédi, dojizdejici méli spravneé 58 % odpoveédi. Chlapci dosahli lepsiho
vysledku nez dévcata a to o 5 procent, kdyz dosahli 71% spravnych odpovédi.



Polozka ¢.9: Jaka je pribliZzna nadmorska vySka VSechovic? Vyhledej v mapé a
zakrouzkuj odpovéd’.
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Graf ¢.19 Polozka ¢.9

U polozky €. 9 méli zaci urcit pfibliznou nadmotskou vysku VSechovic, coZ je pfiblizné 350
metrl nad mofem. Zaci méli k dispozici mapu, ve které byly &itelné nékteré koty, coz jim
mohlo pomoci, pokud by odpovéd’ na otazku nevédéli z hlavy. Opakovala se si situace z otazky

¢.8, kdy zaci 4. ro¢niku nakonec dosahli lepsich vysledku nez star$i spoluzaci.

Pted projektem dosahli zaci 4. rocniku 36 procent spravnych odpovédi. Nejvetsi procento
$patné odpovidajicich zvolilo nadmoiskou vysku 1350 m.n.m. Mensi procento pak 35 m.n.m.
Malym uspéchem je, ze nikdo nezvolil takika ,,vysokohorskou*“ nadmoiskou vysku 2350
m.n.m. Mistni 1 dojizdé€jici zaci odpovidali zhruba stejn€ dobie, respektive Spatné, a vysledky
odpovidaly celkovym vysledkiim. Dévcata odpovidala o néco 1épe nez chlapci, a to v poméru

40 ku 33 procentiim spravnych odpoveédi.

Situace se vyrazné k lepSimu zménila po projektu, kdy Zaci tohoto rocniku dosahli v této

otazce absolutni Usp&$nosti.

Zaci 5. ro¢niku dosahli pred projektem lepsich vysledki neZ jejich mladsi spoluZaci a to
47% spravnych odpovedi. Mistni zéci odpovidali s vétSim tGspéchem nez dojizdéjici, a to

v poméru 57 % ku 43% spravnych odpovédi. Také v této tfidé odpovidala dévcata 1épe nez



chlapci, ato v poméru 50:43 procentiim spravnych odpovédi. Také v této téid€ Spatné odpovedi
oscilovaly mezi 1350 m.n.m. (80 %) a 35 m.n.m. (20 %).

Po projektu byly vysledky lepsi, ale ne tak dobré jako ve 4. ro¢niku. Celkové v této otazce
uspélo 84 % zakl 5. ro¢niku. Piekvapujici vSak bylo, Ze ve Spatnych odpovédich se objevily
dvé odpovédi s hodnotou 2350 m.n.m. a jedna 1350 m.n.m. Mistni odpovidali vSichni dobfte.

Zbytek na 75 %. Chlapci odpovidali také vSichni dobte. Dévcéata naopak o 25 % hife.

Polozka ¢.10: Prvni zminka o obci VSechovice pochazi z roku 1281 n.l. Vyznac tento
letopocet do Casové osy.

Polozka ¢.10

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%
4.A pred projektem 4.A po projektu 5.A pred projektem 5.A po projektu

B Spravné M Spatné

Graf ¢.20 Polozka ¢.10

Polozka ¢.10 byla pro mnoho zakl na zacatku obtizna, ale nakonec se ukazalo, ze vyhledani
letopoctu a jeho zaznamenani do Casové osy zase tak obtizné nebude. Pokud se podivame na
grafy, tak uvidime Ze jsou si dosti podobné ve vSech ukazatelich. Piesto vidime, Ze v této mozna

az trochu matematické otdzce, jsou nepatrné lepsi zaci 4. ro¢niku.

Pted projektem spravné zaznamenalo letopoCet na casovou osu 55 % zaki 4. rocniku.
Ptekvapivé je, Zze mistni z4ci to dokézali na 100 % a dojizd€jici nedosahli ani 50 % vysledku
mistnich. Chlapci byli v této otazce lepsi také o néco lepsi nez divky (58 procent ku 50

procentiim spravnych odpovédi).



Po projektu se vysledky znacné zlepsily a cela tfida zakreslovala letopocet spravné v 96
procentech. Chlapci, stejn¢ jako mistni zaci odpovidali zcela spravné. Dévcata méla 10 % a

ree
1

,prespolni 5 procent chybnych odpovédi.

V 5. ro¢niku pted projektem uspésné zakreslilo letopocet vzniku VSechovic do ¢asové osy
pouze 47 % zéka. Lépe si vedli zaci z okolnich obci, kteti méli tspéSnost 58 %, na rozdil od
uspésnosti 29 % u mistnich. Chlapci dopadli o patnact procentnich boda 1épe nez dévcata, kdyz

pramérné spravné odpovidali v 57 procentech ptipadii.

Po projektu se 5. tfida zlepsila, kdyZ doséhla 95procentni GspéSnosti, coZ je vSak stale o 1 %
horsi vysledek nez ve 4. tfid¢. Mistni Zaci se vyrazné€ zlepsili, a nakonec tidaj letopoctu zapsali
vSichni dobfe. Zlepseni ptislo u ,,pfespolnich® coz ukazuje 92 % tspésnych zapist do Casové
osy. Chlapci si udrzeli vitézstvi nad dévcaty, kdy odpovédeli vSichni dobte. Dévcata byla v této

otazce o 8 % horsi.

PoloZka ¢.11: Do které Feky vtéka ricka protékajici VSechovicemi a k umori, kterého more
nalezi?

Polozka ¢.11
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Graf ¢.21 Polozka ¢.11

V polozce €. 11 méli zaci spravné urcit, do které feky, a ke kterému imofti patii ficka Juhyné.

Z grafu ¢.21 mizeme vidét, ze lepSich vysledkd dosahli zaci 5. ro¢niku. Ale vétsi progres ve



znalostech nakonec pfipadnul ro¢niku ¢tvrtému. Spravna odpovéd’ se skryvala pod pismenem

a) Be¢va — Cerné mote.

Pted projektem dosédhla ¢tvrta tiida presné polovicni uspeésnosti. Polovina odpovédéla tedy
dobte, polovina tiidy naopak nespravné. Nejvice §patnych odpovédi tipovalo Moravu a Cerné
mote (70 %). Odra a Labe si odnesly shodné po patnécti procentech. Mistni zaci vSichni spravné
ur¢ili Beévu a Cerné mote. U dojizdgjicich zaka byly spravné a $patné odpovédi zhruba

vvvvv

ku 30 %).

Po projektu se ve 4.A pocet Gspésnych odpovédi zvednul na 82 procent. 18 procent
nespravnych odpovédi se opét tykalo feky Moravy a Cerného mofte. Mistni byli opét zcela
uspésni. Primér uspésnych odpoveédi mezi zaky z jinych obci se zvednul o témér tficet procent
na 79 %. Dévcata se ve spravnych odpovédich témét vyrovnala chlapcim, kdy rozdil délal jen

ti1 procentni body (83 % ku 80 %).

Pata tfida zacinala na hodnoté 74 procent spravnych odpovédi. Mistni odpovidali spravné
v 86 procentech ptipadi, dojizdéjici méli vysledek o 20 procent horsi. Ty samé hodnoty dosahli

kluci a dévcata s tim, ze chlapci byli lepsi.

Po projektu stoupla uspesnost celé tfidy o 10 % na hodnotu 84 %. Mistni odpovédéli vSichni
spravné. Zaci z ostatnich vesnic na 75 %. Uspé&$nost mezi chlapci a dévéaty ziistala nezménéna

(86 % Ku 66 %).

wewr

Polozka ¢.12: Spoj ¢arou nejslavnéjsiho rodaka Vsechovic s jeho profesi?
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,Graf ¢.22 Polozka ¢.12



V poloZce €. 12 méli Zaci obou ro¢nikii propojit jméno nejvyznamnéjSiho roddka Vsechovic
(Bohuslav Fuchs) s jeho povolanim, zaméstnanim (architekt). Jak muZzeme opét z grafu (¢.22)
vidét, 4. roénik dosahl opét lepsich vysledki neZ Zaci patého ro¢niku. Zaci tohoto roéniku, i
ptes znacny progres, nedokazali ptekonat GspéSnost mladsich spoluzakli. Podivejme se tedy ne

podrobnosti.

Zaci 4. roéniku dosahli pied projektem v této otazce Uspdnosti 59 %. Mistni Zaci,
pravdépodobné diky castéjsi konfrontaci se jménem Bohuslava Fuchse, uspéli v této otdzce
dokonce ve sto procentech. Dojizd¢€jici Zaci pak dosahli Gspésnosti jen lehce pies 50 %. Chlapci

si vedli vyrazné 1épe nez dévcéata. Dosahli uspésnosti 75 % ku 40 procenttiim u dévcat.

Po projektu se vysledky nezménily u mistnich zakd. Ti odpovidali stale na 100 % spravné,
ale vyrazné se zvedla GspéSnost u ,,dojizdgjicich®, a to na 95 %. Celkova tspésnost celé tiidy
pak dosahla 96 %. Spravné odpovédi divek se zleps$ily znatelné. Nyni dosahuje procento jejick

spravnych odpovédi ¢isla 90. U chlapci se nic nezménilo, vSichni odpovidali spravné.

Zaci patého ro¢niku odpovidali na testovou otazku ¢.12 pied projektem spravné jen
Vv Sestnacti procentech piipadid. 84 % odpovédi bylo Spatnych. Nejcastéji odpovidali, Ze
Bohuslav Fuchs je/byl majitelem panstvi VSechovice. Dokonce i mistni zaci byli Gispé$ni jen ve

vvvvvv

vyssiho. To samé skore bylo dosazeno v poméru tspéSnych odpovédi u chlapcii a divek.

Po projektu se vysledky zna¢né zlepsily a nejvyznamnéjsi rodak Vsechovic Bohuslav Fuchs
dokonce odpovidali spravné na 100 %. Dojizd¢jici na 83 %. Vysledky mezi chlapci a dévcaty
se také zlepSily. Divky odpovidaly 1épe v priméru o Sest procentnich bodl nez chlapci (92 %
ku 86 %).



Polozka ¢.13: ZakrouzZkuj, co se ve VSechovicich se nachazi: zvol jednu z nabizenych
moZnosti.
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Polozka ¢. 13 byla koncipovana jako otdzka snadnd, ¢emuz odpovidaji i vysledky v obou

ro¢nicich. Stadilo se podivat na obrazek zamku a zakrouzkovat odpovéd’ ¢) zamek s parkem.

Jak miizeme vidét z grafil, ob¢ tfidy dosahly vysledkt nad 95 %, respektive 100 %. I tak se,
ale ve ¢tvrtém ro¢niku nasla jedna chybujici Zakyné. Dokonce si vytvofila vlastni odpoveéd’, a
to takovou, ze na fotografii je tovarna na vyrobu stroju. Cely ro¢nik odpovidal pfed projektem
s uspésnosti 96 %. Mistni odpovidali na otazku vSichni spravng, jakozto i vétsina dojizd¢jicich.
Chybu ud¢lala jedna jiz zminéna dojizd&jici zacka, ¢imz zhorSila skore tispéSnych odpovedi (95
%) na tuto otazku, jak dojizdéjicim, tak i dévcatim.

Po projektu nasledovalo piredpokladané, ale nezarucené zlepseni na 100 procent spravnych

odpovedi. Je, ale pravdou, Zze nékolik zakl naprosto nepochopitelné pracovalo i s odpovédi

betonovy bunkr. Nastésti si nakonec svilj omyl uvédomili a svou odpoveéd’ opravili.

Paty ro¢nik od pocatku vyuzil tuto snadnou otazku jako tzv. ,,snadné body* a v obou testech

nezavahal a dosahl v odpovédich absolutni GspéSnosti, coz vidime i v grafech.



Polozka ¢.14: Vyber a zakrouzkuj znak, ktery patii obci VSechovice.
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V posledni poloZce testu opét objevujeme urcité potvrzeni toho, ze mladsi zdci mohou mit
lepsi znalosti nez jejich star$i spoluzaci. Jak vidime na grafech, tak zaci 4. ro¢niku dosahli
V prvnim testu na tuto otdzku veét$i uspéSnosti v odpovédich nez jejich spoluzéci z patého

ro¢niku. Ve druhém testu jiz oba ro¢niky odpovidaly bez jakychkoliv chyb.

Pred projektem krouzkovalo spravné znak VSechovic 91 procent zaki 4. ro¢niku. Mistni
nepiekvapivé odpovidali vSichni spravné. Dojizdéjici volili spravné v devadesati procentech

odpovédi. Rozdily mezi chlapci a dévcaty jsou mizivé. O par procent jsou uspésnéjsi chlapci.
Po projektu jiz vSichni zaci krouzkuji spravny symbol VSechovic.

V patém rocniku se pted projektem odpovidd spravné na otazku cislo 14 pouze v 74
procentech odpovédi, coz je téméf o dvacet procent mensi uspé$nost nez u jejich mladsich
spoluzakti. Dokonce i mistni Zaci odpovidali spravné jen v 86 procentech. Jejich dojizdé&jici
spoluzici jen v 66 procentech odpovédi. Stejnych procentualnich vysledki spravnych odpoveédi

doséhli i chlapci (86 %), respektive divky (66 %).

Po projektu odpovidali také Zaci patého rocniku spravné ve sto procentech odpovédi.



8.4 Rozhovory s uciteli o regionu a regionalni vyuce — vyhodnoceni

V kratkych rozhovorech bylo ucitelim z nasi a dalSich péti Skol regionalnich zakladnich kol
bylo polozeno nékolik otazek tykajicich se nauky o regionu, projektech a celkového piistupu k
tomuto tématu. Byly zminény jak znalosti zaki, tak i znalosti a kompetence samotnych ucitela
ohledné obce a regionu v némz vyucuji. Néktefi ucitelé méli moznost porovnat i vyvoj v
casovém kontextu nékolika desitek let vlastni vyuky. Rozhovory probihaly v ¢asovém obdobi
od bfezna roku 2023 do zafi téhoz roku. Celkem odpovidalo 8 ucitelek ze zakladnich $kol
v obcich Vsechovice, Kelg, Usti, Opatovice, Vitonice a Sobéchleby. Nekteré ze Skol jsou
malotfidni. VSechny obce se ale nachazi v regionu Zahofi a z vétSiny z nich dojizdéji zaci 1 do

7S Vsechovice.

Otazka ¢.1.: Zapojujete vyuku o regionu a Vasi obci do vyuky na Vasi skole?

Otazka ¢.2.: Muzete srovnat vyuku o regionu dnes a na zacatku Vasi kariéry?

Otazka ¢.3.: Vytvérely jste, nebo vytvafite projekty o obci a regionu a jaké s nimi mate
zkuSenosti?

Otazka ¢.4.: Jak hodnotite znalosti Vasich zakl o regionu dnes a kdysi?

Otézka ¢.5.: Dala vdm samotné néco projektova vyuka €1 vyuka o regionu a obci?

Vysledné rozhovory s ucitelkami 1. stupné regionalnich skol jsou obsahlé, proto je tieba je
roztfidit do kategorii. Ucitelky, které odpovidaly, ucily nebo vyucuji prvouku a vlastivédu.
Nekteré z nich byly rodacky z obci, ve kterych se Skoly nachazi, n¢které naopak pochazely

z vétsi ¢i mensi vzdalenosti od naseho regionu.

Na otazku ,,Zapojujete vyuku o regionu a Vasi obci do vyuky na Vasi Skole?*
odpovédely vSechny ucitelky viceméné jednotné a kladné. LiSily se pfedméty, ve kterych,
kromé prvouky a vlastivédy, pouzivaji regiondlni prvky. S ptehledem, a je to pochopitelné,
vede vzdélavaci oblast Clovék a jeho svét. V zavésu za touto oblasti se umistuji predméty jako
Vytvarna vychova, Hudebni vychova, Cesky jazyk, Cizi jazyk ¢i Matematika. Je pochopitelné,
ze ne vzdy se podaii do vyucovani rychle a vhodné zatadit regiondlni prvky, ale vétSina
odpovidajicich pedagozek toto planuje pravidelné a s jasnym cilem. Piesné to zminila jedna
z respondentek: ,,Snazim se na téma regionu a nasi vesnici ve vyuce myslet a zafazovat je do

vyuky planovité. Nékdy mé vSak skvelé napady a myslenky napadnou az po vyuce (smich). Ty



si pak zapiSu a pouziji pozdéji.“ V tomto bodé¢ se ucitelky shodly ptfedevSim v tom, ze na
pocatku svych karier, kdy jejich zkuSenosti jest¢ nebyly tak velké, byly rady, kdyz zvladaly
hodinu bez néjakych ozvlastnéni a zajimavosti. Nékteré z ucitelek se rovn€z zminily, Ze na
jejich nynéjsich skolach se regionalni vyuka vyucuje vic nez na jejich piedeslych Skolach. Nasla
se vSak 1 vyjimka, kterd uznala, ze na Skole, kde ucila jako zacinajici ucitelka, se problematice
vénovali vice: ,,Na mém prvnim putsobisti, coz byla mala vesnickd skola blizko Hranic, jsme
vesnici a region zafazovali vice. Byl tam, ale vétsi tlak obcee jak v kladném, tak zdporném slova
smyslu.” Tato ucitelka dosti piesné vystihla dalsi linku, ktera se tahla odpovéd’'mi a to, ze ¢im
je mensi obec, kterd je zfizovatelem Skoly, tim vice chce, aby se $kola vénovala obci a regionu.
Je tady tedy ziejmy tlak na to, aby Skola jakymsi zpisobem vracela obci vlozené penize a
material v podobé vystupti a znalosti zakt o obci. Cim mensi je tedy obec, tim vice je v ni §kola
vnimané jako uréity prvek nezavislosti a schopnosti obce $kolu udrzet. ,.Skola je pro obec
jakousi vystavni sk¥ini. Cim mensi dédina, tim vic pro ni znamen4,* shrnula za viechny u¢itelka
regionalni malottidni $koly. Zavérem je tedy mozné k této otazce napsat, ze poznatky o obci a
regionu jsou zapojovany do vyuky prakticky vSech skol v blizkém okoli ve velké mife. Intenzita
se muze na ruznych Skoldch lisit, ale celkové mizeme vidét, Ze je tato oblast pro Skoly dilezita

a vyznamna. Navic, ma vysokou podporu mezi pedagogy.

U otazky ¢. 2., ,MuZete srovnat vyuku o regionu dnes a na za¢atku Vasi kariery?* se
vyrazné liSily odpovédi ulitelek podle toho, jak dlouhé jsou jejich pedagogické zkuSenosti.
Pokud zacaly ucit jesté za minulého rezimu, byly svazany tehdejSimi osnovami a jak tik4 jedna
z respondentek: ,, Za mych mladych let, v 80. letech minulého stoleti, se moc nevybocovalo.
Vsechno bylo jasné nalajnované a my jako mladé ucitelky jsme moc vycnivat nechtély . Na
druhou stranu se, ale dalo vyucovat i moderné, ale rozhodné se nezdiraziovalo to, co bylo
Vv obcich pted rokem 1948. Nékteré ze zkusSené&jSich ucitelek vSak pripoustéji, Ze sem tam se
détem zminily, co se tfeba nachazelo v plivodnich starych statcich nebo na zdmku. ,,Déti mély
tyhle staré ptibehy rady, ale rozhodné se ¢lovek nesmél poustét do moc velkych podrobnosti,
natoz pak hodnotit, ze tehdy tfeba statek vypadal 1épe néz dnes,* ptidala svou zkuSenost jedna
z ucitelek, kterd zacinala ucit jesté za minulého reZimu. To mladsi pani ucitelky nemaji takovou
zkuSenost a vétSinou si pamatuji zacatek nového tisicileti a nastup RVP ZV. Tyto pani ucitelky
Jiz zazily vétSinou moderni pojeti vyuky o regionu a nezaznamenavaji natolik vyrazné zmény
jako jejich zkuSenéjsi kolegyné. Pokud tedy shrneme odpovédi na tuto otizku mezi
odpovidajicimi uclitelkami, tak se dosti vyrazn¢ odliSuji odpovédi starSich a mladSich

pedagozek. Ty star$i samoziejmé vnimaji zmény ve vyuce jako velice vyznamné. Jedna pani



ucitelka fekla: ,, Tohle jsou dva naprosto rozdilné svéty. Ale plati to ve vSech pfedmétech, nejen
VvV prvouce a vlastivéde“. Ty zkusSenéjsi z respondentek zmifuji spiSe rozmér nové nabyté
svobody, coz se pravem jevi jako obrovskd zména v pfistupu, ale i mySleni. Naopak jejich
mladsi kolegyné, zvykl¢ jiz na ,,svobodu®, spiSe vnimaji zmény ve vyuce, které je Cekaly, kdyz
napfiklad ménily misto zaméstnani a liSily se tim padem podminky na pivodnich a novych

skolach, dané jak SVP, tak tieba i celkovym piistupem obce, rodict a zaki.

Otazka ¢.3. ,,Vytvarely jste, nebo vytvarite projekty o obci a regionu a jaké s nimi mate
zkuSenosti? Na tuto otdzku odpovidaly respondentky odpovidaly takika jednohlasné Ano.
Nékteré osobné zazily a tvofily vice projektli, nékteré se jen Ucastnily jako vétsi ¢i mensi
spolutviirce. Kazdopadné hodné se liSily v tom, jak celkové projekty hodnoti. VétSina déla
projekty rada a mysli si, Ze byly Gspésné jak po strance ohlasti, tak po strance toho, co daly
zakim. Jak tika jedna z odpovidajicich ucitelek: ,,Dulezit4 je motivace déti. Pak dé€laji projekty
rady a jdou do toho velmi aktivné. Pak délam projekty rdda.* Na druhou stranu se zde vyskytuji
i nazory, kdy byly ucitelky do jistych projektt dotlaceny okolnostmi. Pak bylo z odpovédi citit,
ze se jim do projektti moc nechtélo, a i kdyz projekty samotné dopadly dobte, nikdo si je neuzil.
,Delate je, protoZze musite. Podle toho to taky vypada. VSichni je délaji, protoZe vi, Ze ¢im diive
je budou mit za sebou, tim 1épe,” dodala jedna z respondentek rozhovori. Nicméné je celkové
vidét, ze mnohem vétsi entuziasmus je ohledné projektt citit mezi mladSimi ucitelkami nez
mezi star§Simi. Objevovaly se nazory pronesené ve smichu jako naptiklad: ,,Ja uz tohle
nechavam tém mladsim holkam.* Na druhou stranu z vysledkt rozhovoril vyplyva, Ze ackoliv
nemaji zralej$i ucitelky energii se projektd pifimo zOc€astnit, neznamena to, Ze by je
nepodporovaly. Pravé naopak. Drtiva vétSina odpovidajicich si projekty ptala a je presvédcena,
7e je to vyborna cesta, jak dostat k détem informace tou spravnou formou, ktera odpovida
dnesni dobé€ a celkovému nastaveni dneSnich zakd. Bohuzel se obavam, Ze i ve Skolstvi se
rozmahé zndmy fenomén, kdy vSichni v§echno podporuji a ocenuji, ale jsou radi, kdyz to ¢i ono
vykona n€¢kdo jiny. Ale nebud'me pesimisticti. Musime véfit, Ze projekty jsou vybornou formou

vyuky.

Otiazka ¢.4.: Jak hodnotite znalosti VaSich Zakii o regionu dnes a kdysi? pfinesla
zajimava zjisténi. ZkuSengjsi pedagozky byly vice pfesvédceny o tom, Ze Zaci na zacatku jeji
kariery, tzn. pfed rokem 1989, védéli o regionu a obci vice nez jejich nyné€jsi Zaci. A to i pies
to, Ze se regionu ve vyuce nevénovaly tolik jako dnes. Piikladaji to nejenom tomu, ze tehdejsi
déti travily vice ¢asu venku, ale také Ze se, vzhledem k neexistenci mobilnich telefonti a

socidlnich siti, potfebovaly pfesné¢ domluvit na schiizkach a bylo potieba znat dobte nejen okoli



své vesnice, ale 1 okolnich vesnic. Jak zminuje jedna z ucitelek: ,,Tehdy bylo normalni, Zze déti
na kolech jezdily do okolnich vesnic a tim poznavaly zakouti okolnich dédin, ale i zkratky ptes
lesy a pole.” Tuto jeji zkuSenost mohu potvrdit z vlastni zkuSenosti. Dalsi ucitelka dodava, ze
tehdejsi déti se i mnohem vice zajimaly o to, co kde roste na stromech a polich, takze opét znaly
své okoli 1épe nez dnes. ,,Tehdy kazdé décko védélo, v které vesnici, co roste. Kolem Vsechovic
rostly tiesnd. Ty na Kel& dozravaly pozdgji, takZe se zaginalo ve sméru na Ujezd. Smérem na
Osicko naopak vétsinou seli hrach, V T¢&Sicich byly sady, rybiz. Ve Skali¢ce jahody. No prosté
décka se pfizivovala, jak mohla,” dodava se smichem jedna z ucitelek. Dale se shodly, Ze

tehdej$i déti védely mnohem vice nazvl nejen hor, potoktl a fek, ale i ¢asti obci. To dnes mizi.

Naopak mladsi uditelky jsou ve svych odpovédich spiSe naklonény tomu, ze déti toho vi
zhruba stejné jako kdyz ony samy zacinaly uc€it. Nékteré sice uznavaji, Ze v porovnani s nimi

jinym zajmim dneSnich déti.

Celkovée ale ptevlada nazor, ze dneSni déti toho vi o regionu mén€ nez déti predchozich
generaci a ro¢nikll. Z pohledu ucitelek jde o pretrvavajici stav. Nemysli si, ze by se nedostatky
ve znalostech zakli prvniho stupné néjak dramaticky vytracely. SpiSe jde o to déti pro region
nadchnout a ziskat. Znalosti se dostavi samy. ,,Déti¢ky pak uz vi, nabali se to to na n¢ samo,*

shrnuje jedna z ucitelek.

Otazka ¢.5.: Dala vam samotné néco projektova vyuka ¢i vyuka o regionu a obci? Tato
otazka byla pro vétSinu dotazovanych pravdépodobné nejzajimavéjsi. Ohledné projektové
vyuky se vSechny respondentky shodly na tom, Ze jim projekty jako takové, zcela urcité néco
daly. Nékteré z nich zmiiuji nové pracovni postupy a metody. Dal$i zdiraznuji vétsi poznani a
kooperaci mezi déti ve své tiid€. Ale i mezi détmi a ni samotnou. Jak zmifuje jedna z nich:
,,Viechno nové Vam nakonec vzdycky néco da. Cim vice to na zagatku boli, tim toho dostanete
vic*. Nékteré z odpovidajicich ucitelek také zminovaly, Ze a¢ to fikaji nerady, s n¢kterymi
ttidami se jim pracovalo 1épe a naopak. Nikdy to vSak nebyl nepiekonatelny problém. Na otazku
piinosu projektové vyuky vétsina odpovidajicich zopakovala své ndzory a dojmy z piedchozich
dotazii. Mnohem zajimavéjs$i a osobn&jsi pro n€ byla druha ¢ast otazky, ktera se vénovala
regionu a obci, ve které vyucuji. Zde se vyrazné lisily odpovédi respondentek podle mista, kde
ziji, respektive podle toho, zda pochdzi z regionu, nebo ne. Pokud byla ucitelka takzvané
,»mistni®, vétSinou se omezovala na tvrzeni, ze vSechno nebo vétSinu vi. Maximalng, ze ji tteba

piekvapily urcité drobnosti ¢i dojmy, které si sebou nesla od détstvi. ,,Mistni zdmek, respektive



jeho novi majitelé, zacali po rekonstrukci délat o nekterych vikendech dny otevienych dvefi.
Az tam mi dosly nékteré véci, které jsem od détstvi vnimala zcela jinak,“ svéfuje se se svou
zkusenosti jedna z tcastnic dotazovani, ktera cely zivot vyrustala v blizkém okoli. Mistni
rodacky si v posuzovani svych znalosti velmi véfily a byly pfesvédCeny, Ze o regionu, a jeste
vice o své obci, vi opravdu hodné. Musime s nimi souhlasit, protoze nékteré z nich jsou i
pfimymi ¢lenkami mistnich spolki, které si na tradicich hodné zakladaji. Do skupiny
pedagozek, které samy sebe hodnoti a pokladaji za regionalni patriotky miizeme zaradit vétSinu
Z ucastnic rozhovord. Jesté vétsimi patriotkami jsou vsak pokud se budeme bavit o obcich, ve
kterych ziji. ,,VSechovice jsou mé srdecni zélezitost, neddm na né dopustit. Tady je krasné.

Mam to tu rada. I kdyz vSude je néco,* fika s ismévem jedna z mistnich ucitelek.

Pak je tu druha, mensi skupina ucitelek, které z regionu nepochazi, protoze se do ného vdaly,
nebo pfisté¢hovaly. Tyto si uz tolik o regionu a obci jisté nejsou. Ale to neznamena, Ze o ném
nic nevi. Naopak, jak samy pfiznavaji, musely se dost ucit a je to znat. Navic mohou zakiim
predat néco z regionu odkud pochézi. Napiiklad jedna z pedagozek zije pobliz Valasského
Mezifi¢i a mize tak zakiim zprosttedkovat zvyky, obyceje a specifika toho ,,opravdového
Vala$ska. Naopak dalsi ucitelky pochazeji z Hané ¢i Ostravska. Jejich nevyhodou tedy miize
byt jakysi pocit novacka (i kdyz tu bydli desitky let), ale na druhou to ma i své vyhody. Tak jak
popsala jedna z nich: ,,Ano nevim uplné vSechno o mist¢, kde u¢im, ale na druhou stranu mou
vyhodou je urcity nadhled a jistd mira kriti¢nosti, kterd miize mistnim nadSencim chybét.*
Rozhodné tim nechtéla podnécovat n&jaké zabomysi valky mezi témito dvéma skupinami. Jen

podle nas trefn€ pojmenovala to, cemu se n€kdy tika ,,chvalit si to svoje*. AZ nekriticky.

Nic to v§ak neméni na tom, Ze nakonec kazda z respondentek ptiznala, Ze se stale Sama uci.

O obci, o regionu, o svych zacich, o mistnich lidech, a hlavné o tom, jak byt lepSim ucitelem.



9 Shrnuti vysledki Seti‘eni a platnosti predpokladi

Nasledujici kapitola piedklada platnost predpokladi, které jsme si stanovili na pocatku
naseho vyzkumného Setfeni. Také shrneme vysledky testli a v posledni ¢asti i vyvodime zavéry,
které vzesly z nasi prace, vyzkumi, testll, rozhovort s uciteli a projektu samotného, jakozto i

naSe mozné doporuceni pro dalsi vyuku.
9.1 Predpoklady a jejich platnost

Piedpoklad ¢&. 1: Piedpokladame, Ze znalosti Zakii 4. a 5. roéniku ZS Viechovice o svém

regionu a obci budou vétsi po projektu.

Pti vyhodnoceni tohoto predpokladu vychazime z grafii ¢.1 az ¢.4 a pak pfedevsim z tabulek
¢.1 a2. Jak miizeme z grafti i tabulek vidét, jsou znalosti zakt po projektu markantné€ vyssi nez
pted projektem. Zatimco pied projektem nedosahovaly znalosti zak( ani minimalni uspéSnosti
pro osvojené ucivo, po projektu se situace vyrazn€ obratila k vyrazné lepSim vysledkiim.
Bodové priméry tfid se zlepSily o nékolik vyraznych bodl, coz by v redlném hodnoceni
znamenalo vyrazné lepsi znamky celého roéniku. Ve &tvrté tfidé ZS Viechovice doslo
v praméru ke zlepSeni o témét osm bodu (20,72 ku 28,40 bodu). V patém roc¢niku byl pomér o
néco horsi, ale také zde doslo ke zjevnému zlepSeni (20,26 ku 27,05 bodu). Pokud se jedna o
osvojeni uciva, tak ve ¢tvrtém ro¢niku prekonalo 100 % Zaku na lep$i vysledek tispéSnosti nez
70 %. Také témet 95 % zakl z patého rocniku dosahlo nebo ptekonalo v testu tuto hranici, coz
ukazuje, ze obec VSechovice a region znaji. Z grafli, tabulek, procentudlni uspé&S$nosti, ale

pfedevsim celkovych primérnych bodovych ziskd, je patrné, Ze nas pfedpoklad se potvrdil.

Predpoklad €. 2: Predpokladame, Ze ro¢nik zZaki ZS VSechovice ma vliv na znalosti o
obci a regionu. Predpokladame, Ze Zaci 5. ro¢niku ZS VSechovice budou mit lepSi troven

znalosti.

U druhého predpokladu se stav nedd oznalit za tak jednoznacny jako u pifedpokladu
ptedchoziho. Pokud se podivame na primérné bodové vysledky jednotlivych ro¢niki je zjevné,
ze mlads$i Zaci dosahuji celkové vyrovnanéjSich vysledkl, kdy i1 v grafech vidime téméf
dokonalé¢ Gaussovy kiivky. Naproti tomu v patém rocniku jsou vysledky vice roztiisténé a
jakoby nepfedvidatelné. Navic zaci patého rocniku nejednou tézili ve vstupnim testu ze své
vyhody vétSich znalosti, ale nedokdzali je ve druhém testu ,,pietavit v uspéch. Na druhou

stranu nckolikrat dovedli své aZ ,,podprimérné* znalosti pfirozené zlepSit snadnéji nez jejich



mladsi spoluzaci, ktefi se museli vice ucit. Kazdopadné, vysledky jsou jasné, lepSich bodovych
vysledk dosahli mladsi Zzaci. Neplati to pro kazdou jednotlivou polozku testu, ale pokud
budeme mluvit v datech, tak je nase zjisténi pravdépodobné pravdivé. Otdzkou je, jak by
vysledky vypadaly pfi vétSim vyzkumném vzorku, ale v tuto chvili z toho plyne zavér, Ze nas

piedpoklad se nepotvrdil.

Predpoklad ¢. 3: Pfedpoklidame, Ze rozdily ve znalostech mezi pohlavimi Zaku 4. a 5.

ro¢niku ZS Vsechovice jsou zanedbatelné.

U ptedpokladu €.3 jsme porovnavali znalosti, a tudiZ i dosazené bodové ohodnoceni, zakt —
chlapct a zacek — divek. Pokud budeme vychazet pouze Cisté z bodovych ziskil, tak musime
uznat, ze chlapci maji primérné lepsi vysledky nez dévcata. Plati to pfedev§im pro Ctvrty
ro¢nik, kde lepsi vysledky potvrdili jak v testu pted projektem, tak i po ném. V paté tiidé byly
divky v priméru lepsi jen pfi vstupnim testu. Pak se sice vyrazné zlepsily, ale bodovy primér
chlapct byl u druhého testu takika o 2,5 bodu lepsi nez u spoluzacek. Coz v fe¢i zndmkovani
znamena o jeden stupen horSi znamku. Celkové by si chlapci ztestu primérné odnaseli
jednicku. Dévcata spiSe dvojku. Divky maji pomémné vyrovnanéjsi vysledky, bez vétSich
vykyvil. A to jak pfi zhorSeni, tak pfi zlepSeni. Je u nich také patrnd lepSi orientace ve
znalostech, které se daji naucit tzv. ,,z u¢ebnice®. Naopak u chlapcti je vyrazné lepsi vSeobecna
znalost mistopisu a jakychsi znalosti, které ptichazeji ,,z vlastni zkuSenosti“. Ackoliv je
vlastivéda pfedmétem oblibenym, je oblibenéjSim prfedmétem u chlapci a ztoho patrné
vyplyvaji 1 vysledky jejich rozdily u chlapci a divek. Tyto rozdily nepovaZujeme za

zanedbatelné, tudiz nas predpoklad se nepotvrdil.

Piedpoklad ¢. 4: Predpokladame, Ze misto bydlisté Zaku 4. a 5. ro¢niku ZS VSechovice
ma vliv na droven znalosti o svém regionu a obci VSechovice. Pfredpokladame, Ze vétsi

miru uspéSnosti v testu, budou mit Zaci Zijici v obci VSechovice.

V piedpokladu ¢€.4 se vénujeme otdzce urovné znalosti zakli podle mista bydliste.
Predpokladame, Ze Zaci Zijici v obci VSechovice budou mit lepsi znalosti o obci a regionu nez
jejich ,,dojizdéjici® spoluzéaci. Pokud se jen podivame jak na tabulku ¢.1 tak na tabulku €.2,
ihned je zcela ziejmé, Ze vysledky ,,mistnich® zaki jsou znatelné lepsi. V tabulce €.1, coZ jer
vysledkova tabulka tfidy 4.A, vidime pfi vstupnim testu rozdil markantnich 4,5 bodu. Ve
druhém testu jiz ,,dojizdé€jici* zaci své vysledky drtiveé zlepsili, nicméné stale jsou o priimérné

jeden bod horsi nez zaci ze samotnych Vsechovic. Pokud pak vezmeme vysledky zakt 5.A



(tabulka ¢.2), tak jsou zde bodové pruméry také vyrazné lepsi u zaka ,,mistnich® nez u zakt
,prespolnich®. A at’ uz se zamétujeme na vysledky zaka pred projektem nebo po ném, vzdy
déla bodovy rozdil mezi zaky ze VSechovic a ostatnich obci v priméru minimalné tfi body. Pfi
pokusu srovnat tyto dvé podskupiny v jednotlivych polozkach, bychom se prakticky vzdy
dobrali stejného vysledku a to, Ze ,,mistni jsou lepsi, a to 1 pfesto, ze rozdily mohou byt znacné
a pohybuji se jednotkach az vyssich desitkdch procent. Z téchto udaji tedy vyplyva, ze nas
ptedpoklad se potvrdil.

Predpoklad ¢.5: Predpokladame, Ze nejtéZSimi otazkami testu bude néktera z otazek

¢.4, €.6, .9 a Cislo 12, nebo vSechny tyto otazky.

K ptedpokladu ¢.5 nas vedly nejenom vysledky respondentli v pilotazi naseho vyzkumného
Setfeni, ale 1 nase obecné poznatky o znalostech nejen nasich déti, ale i déti pfibuznych a
znamych. Byli jsme pfesvédéeni o tom, Ze déti neznaji staré¢ ndzvy casti obce VSechovice,
region Zahoti, architekta Fuchse ¢i ¢teni nadmotské vysky z mapy. Toto vSechno nds vedlo

k vyiceni predpokladu ¢.5.

nazvim ¢asti obce VSechovice. Nase odhady nebyly daleko od pravdy, kdy pfedevSim v prvnim
testu méla jedno z nejnizSich skore UspéSnosti. A to pouhych 40,5 % v obou zkoumanych
ttidach. Nicmén¢ nakonec byla ,,pfedehnana‘ otazkou ¢islo 12 (Jaka byla profese Bohuslava
Fuchse, jako nejslavnéjsiho rodédka VSechovic?), kde toto skore dosahlo pouze 37,5 % v prvnim
kole testu. Pfedev§im Zaci patého ro¢niku u této otdzky doslova ,,pohofeli, kdyZ v prvnim testu
odpovédélo spravné pouze 16 % osazenstva roc¢niku. V otazce ¢islo 6 odpovidalo v prvnim
testu spravné pouze 42,5 % zaki. Tudiz nazev regionu Zahoti se nedal povazovat mezi zaky za
znamy. Jesté horSiho vysledku a to 41,5 % spravnych odpovédi dosédhly oba ro¢niky v otdzce

¢islo 9, kde mély urcit za pomoci mapy nadmoiskou vysku VSechovic.

Celkove se vysledky ve druhém testu kole vyrazné zlepsily, a to vétSinou na uroveil
minimalné 90 % uspésSnosti. Ale 1 tato procenta nedokéazala zakryt to, ze pramér tspeSnosti
z obou testll nebyl u téchto Ctyt otdzek vétsi nez 70 %. Na§ piedpoklad o nejveétsi narocnosti

téchto Ctyfech otdzek se tedy potvrdil.



9.2. Celkové shrnuti vysledkii a navrZzena doporuceni pro vyuku

Pokud vyhodnotime vysledky celého vyzkumného Setfeni, dojdeme k jednoznacnému
zéaveru, ze projekt o obci VSechovice a blizkém regionu, mél smysl. Znalosti, a tim i vysledky
obou zkoumanych ro¢nikii, se po projektu vyrazné zlepsily, coz bylo ostatné také hlavnim
smyslem nasi prace. Ne vSechny vysledky dopadly tak, jak jsme ptedpokladali. To samé plati i
o naSich predpokladech, kdy nékteré z nich pro nas byly do jisté miry znacné piekvapujici.
Nebudeme se zde vsak jiz zabyvat jednotlivymi polozkami testu, protoze tyto jsou podrobn¢
prezentovany v kapitolach popsanych vyse. SpiSe se zamyslime nad moznymi aspekty, které

mohly mit vliv nejen na jednotlivé, ale i celkové vysledky.

Z naseho pohledu mély zésadni vliv na vysledky samotni ucitel¢ vlastivédy. Tak jako je
procesu, tak je ,,zapaleny* ucitel ptredevsim ve vyuce vlastivédy, a dvojnasobné to plati ve vyuce
o regionu, naprosto zasadni. Jak jsme si sami mohli ovéfit jiz v rozhovorech s uciteli, je velice
dilezité, jak se sam ugitel dané tiidy citi jisty v problematice regionu a vyuky o regionu. Cim
jistéji a komfortngji se citi, tim lepSich pedagogickych vysledkii dosahuje. Jeho vyklad je
zajimavéjsi a pro zaky poutavéjsi a srozumitelnéjSi. Navic Zaci velmi ocenuji pedagogické
metody a znalosti zaloZené na redlnych zkuSenostech a znalostech. Pokud tedy takto probiha
vyuka, mizeme my, ale i ucitel samotny, pfedpokladat lepsi vysledky zakd dané tiidy. Tuto
zkuSenost, ¢i pravidlo, mizeme do zna¢né miry vztahnout na vysledky 4.ro¢niku, kdy jeho
ucitelka vlastivédy byla a je doslova regiondlni znalkyni a patriotkou. Tim nechceme fict, Ze by
se v 5. ro¢niku vyucovala vlastivéda $patn€. Nicméné tam pravdépodobné chybéla jista ptidana

hodnota zminéna v ptedeslych vétach.

Na druhou stranu, ackoliv je ucitel diilezity, je tieba uznat, Ze drtivou mérou se na vysledcich
podileji zaci samotni. Bud’ ve tfidé€ jisty z4jem je, nebo neni. Netroufdme si odhadnout, za jak
dlouho se zaci daji tzv. ,,ziskat pro véc*, ale rozdily mezi tfidami jsou znatelné. Toto ale neni
nijakym zplisobem noveé zjisténi. Rozdily mezi Zaky, tfidami, uciteli a Skolami byly, jsou a
budou, domnivame se tedy, Ze rozdily mezi dvéma a vice tfidami na jedné zakladni Skole nejsou

nijak vyjimecné.

Pokud tedy mame zminit nékterda doporuceni pro dals$i vyuku, je na misté¢ v détech
podporovat zajem nejen o obec, ve které chodi do Skoly, ale predev§im o obce, ve kterych samy

ziji. Od toho je jen kricek k zajmu o region samotny. Je velmi dilezité zafazovat vyuku o



regionu do viech predmétii na 1. stupni ZS. Zatazovanim regionu do vyuky probouzime u zaka
zajem o poznani rodného mésta, vesnice a kraje. Vede to k budovani pozitivniho vztahu k mistu
bydli§té a piispiva rovnéz k utvafeni uvédomélého a zodpovédného ob&ana. Zaci i skrze
praktickd propojeni rozvijeji sviij vztah k regionu a obci. Prakti¢nost a realitu zivota v obci je
tteba podporovat také formou vychazek a exkurzi. Napiiklad jiz zminéné vychazky, do jisté
miry, davaji zaktim naptiklad moznost redln¢ a plasticky vnimat reliéf krajiny a obce samotné.
Tyto zkuSenosti podpotené predkladdnim tzv. ,,soft* dat, pomahaji zakiim doslova beze slov
pochopit prvotni geografickd tidaje, se kterymi se mohou setkat v riznych formach testovani
svych znalosti. Také je dobré podpofit zéky ptfidavanim a pouzivanim riznych vyukovych

prostfedkti a pomucek jako plany obci, mapy, pracovni listy ¢i kompas nebo fotoaparat.

Jak jsme jiz zminili vySe, pfedani informaci o regionu, ale i pro obec, ve které zijeme,
zajimavou a zabavnou formou, je jisté nelehky ukol, jehoz bychom se pro jeho obtiznost neméli
vzdavat. Nejenom, Ze na tomto ukolu a snad az jakémsi poslani, zavisi Skolni vysledky naSich
déti, naSich zaka, ale skrze jejich lasku, obétavost a nadsSeni, predevSim budoucnost naSich

vesnic, mést, regiont, krajti, a nakonec i celé zem¢.



PRAKTICKA CAST

Prakticka cast naSi prace obsahuje samotny projekt a téz didakticky test. VSechny ¢asti jsou

pak soucasti sekce Ptilohy.



ZAVER

Nase diplomova prace se zabyvala vyuzitim projektu ve vzdélavaci oblasti Clovék a jeho
svét na 1. stupni ZS. V nasi praci jsme se snazili prokazat, jak dileZité je zapojeni regionalni
vlastivédy do celkové vyuky na prvnim stupni zakladni Skoly a tim i poznavani zivota, zvyka
a krajiny vlastni obce, regionu a kraje, jako zékladniho prvku, jenz formuje identitu a kladny
vztah ke svému domovu a vlasti. Poznavani a prohlubovani téchto znalosti u déti a mladych
lidi, vytvaiime nové generace, jez se budou aktivné a s laskou podilet nejen na zivoté regionu,

jeho rozvoji, ale také i na uchovavani tradic a ptredavani tohoto dédictvi dalsim generacim.

Hlavnim cilem nasi diplomové prace bylo posoudit pfinos projektu o obci VSechovice a
regionu na znalosti zaki 4. a 5. roéniku ZS Vsechovice. Dale pak zjistit urovei t&chto
regionalnich znalosti a porovnat jejich uroven pted a po projektu skrze didakticky test. Z toho
divodu bylo potiebné vytvotit jak projekt, ktery obsahuje jak souhrn informaci o obci a okoli,
vyznamnych osobnostech a pamétihodnostech, tak i vlastivédné vychdzky a pracovni listy, tak
1 vhodny didakticky test. V diplomové praci, respektive jeji praktické ¢asti, jsme se tedy
zam¢fili 1 na dlouhodobé aktudlni téma nedostatku didaktickych a metodickych materidli
tykajicich se vyuky o regionu. I z tohoto diivodu jsme se rozhodli vytvofit a nabidnout ucitelim

Zakladni skoly VSechovice materidl pro takovou vyuku.

Celkové se potvrdilo se, Ze vyuka realizovana formou projektu je vhodnou formou pro vyuku
regionalni vlastivédy na 1. stupni ZS. Z vysledkd didaktickych testil je ziejmé, Ze znalosti Zzaki
po absolvovani projektu o obci VSechovice byly vyrazné lepsi nez ptfed nim. Konkrétné zéci
obou zkoumanych ro¢nikt dosahli v priméru ve vystupnim didaktickém testu o témét 40 %
lepsich vysledkid nez pfi testu vstupnim. Zvolenou vyzkumnou metodu nestandardizovaného
didaktického testu shledavam jako vhodnou pro tento typ vyzkumného Setfeni. Vyzkumného

Setfeni se zi€astnilo celkem 41 Zakl z obou ro¢nikd, coz byl maximalni mozny vzorek.
Nase diplomova prace byla rozdé€lena na tii ¢asti a to teoretickou, empirickou a praktickou.

Teoreticka ¢ast méla za cil, jak shrnout informace o obci VSechovice, tak i charakterizovat
projekt samotny v ramci kurikularnich dokumenti, jakoZto 1 popsat a vysvétlit zdkladni pojmy

a historii.

Hlavnim cilem empirické ¢asti bylo zjistit a nasledné¢ srovnat uroven mistnich a regionalnich

védomosti 7akd 4. a 5. ro¢niku ZS Vsechovice pied a po projektu. Empirickou &ast jsme



rozdélili na nékolik kapitol, které se zamétfovaly nejen na charakteristiku a vysledky

vyzkumného Setieni, ale i na ptedpoklady a jejich platnost.

Prakticka cast nasi prace si klade za cil vytvofit projekt o obci VSechovice a okoli. Nachazi
se v ni jak plan projektu, tak 1 pracovni listy a didaktické hry. Cely obsah této Casti muze

poslouzit pedagogiim vlastivédy k vyuce zajimavou a zabavnou formou.

Ptinos nasi diplomové prace vidime pfedevsim v potvrzeni projektu jako vhodné metody pro
vyuku regiondlni vlastivédy a také ve vzniku vyukovych materidlti, a to jak teoretickych
informacich o obci, ale 1 pracovnich listil a planii vychdzky ¢i vyletu. V tomto vidime inspiraci
pro ostatni vyuéujici vlastivédy na 1. stupni ZS, kteii mohou tyto materialy vyuzit. Nemusi vak
byt vyuzity jen pedagogy ze ZS Vsechovice, ale i pedagogy z okolnich vesnic regionu, ale i
laickou vetejnosti, ktera by méla zajem 1épe poznat historii obce VSechovice a region Zahoti. I
my bychom radi vyuZili materialy ve své budouci pedagogické praxi, at’ uz na mistni zdkladni
Skole nebo v blizkém regionu, a i nadale bychom tyto materialy chtéli dale vylepSovat, a to jak

novymi informacemi, tak i skrze pfipominky a dojmy nasich kolegt.

Vsechovice, jakozto i1 region Zahoti, jsou pro nas nejen domovem, ale 1 krasnym koutem
nasi vlasti, ktery ma svou polohou na pomezi Hané a ValasSska, co nabidnout. A to nejen svym
spokojenym obyvatelim, ktefi miluji tento kraj, se vSemi jeho zvyky a tradicemi, ale i
navstévnikiim a tfeba i noveé pfichozim obyvatelim. Myslime si, Ze pro vSechny jmenované

bude naSe prace pomoci a zdrojem informaci.



Seznam zkratek
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Prilohy

Priloha ¢.1
»VSechovice — obec, kde Zijeme*
Vzdélavaci oblast RVP ZV: Clovék a jeho svét
Tematicky okruh: Misto, kde zijeme; Lidé kolem nas; Lidé a ¢as
Pifedmét: Vlastivéda
Rocnik: 4. — 5.
Téma: Vsechovice — obec, kde Zijeme
Casova dotace: Gtvrtletni projekt
Prostorové podminky: tiida, obec Vsechovice, okoli obce, rozhledna Kele¢sky Javornik

Pomiicky: Pracovni listy, tvrdé papiry vSech formatd, psaci potieby - fixy, pastelky,
propisky, lepidlo, nizky, tablet, pocita¢, mobilni telefon, internetové pfipojeni, mapka
Vsechovic, postovni zndmka, dataprojektor, mapa CR, obrazky, karti¢ky se jmény osobnosti,

povést, material na vytvoreni Gryfa

Obrazek ¢.10 Obec Vsechovice. [online].zdroj: dostupné z www.vsechovice.cu

Personalni zajiSténi: ucitel, asistent pedagoga



Organizacni formy: hromadné vyucovani, skupinova prace, individualni prace, skupinova

prace, kooperativni vyucovani, vlastivédna vychazka, jednodenni vylet

Vyucéovaci metody:

e Projektové vyucovani

e Metody slovni:

Monologické — vypraveéni, vysvétlovani, popis
Dialogické — rozhovor, diskuse

e Prace s textem:

Préce s pisemnosti o obci, prace s povésti, zpracovani dopist

e Didakticka hra:

Hra s imaginarnimi postavickami, dopliiovacky

e Metoda nazorné demonstraéni:

Pozorovani, pfedvadéni, prohlidka pamatek, ukazka vlastni tvorby
e Praktické:
Prace s mapou, pohyb v terénu, vyroba portfolia, pomoc s vyhotovenim a piipravou

vystavnich tabuli a vyrobka.

MezipFedmétové vztahy:

- Vytvarna vychova — zhotoveni mapy, vytvoreni Griffina, ztvarnéni findlni vystavy,
vytvotfeni rozmanitych vytvarnych produkt za pomoci rozlicnych vytvarnych technik,
obrazova dokumentace.

- Cesky jazyk — prace s textem, formulace vét, pisemné vypracovani ukoltl, vytvoreni
popiskil a hesel pro vystavni stojany, tvorba plakati a letakii pro propagaci vystavy.

- Te¢lesna vychova — pii pohybu v ptirodé zlepSeni koordinace pohybti a rovnovahy,
celkovée zlepSeni fyzické kondice, samostatnost, rozhodnost, pfizptisobeni se
pfirodnim podminkam.

- Ptirodopis — seznameni s faunou a florou vesnice a regionu

- Matematika — poc¢itani praimérnych hodnot, porovnavani udaju, pocitani v riznych
jednotkéch, prevody jednotek, prace s métitkem.

- Anglicky jazyk — anglické pojmenovani zvitat a rostlin, hor, kraj

- Informatika — prace s pocitacem, prace s fotoaparatem, vyhledavani informaci na
internetu, prace s textovymi editory (Word, excel), prace s textovym a obrazovym

materialem, tisk dokumentt a obrazku.



- Pracovni ¢innosti — vyroba jednoduchych pfedmétii na vystavu, ptiprava informacnich
tabuli, aranzovani, laminovani tabulek, prace s novymi materidly a nové poznatky
ohledné jejich spojovani a manipulace s nimi

- Vychova demokratického obCana — seznameni s volbou obecniho zastupitelstva,

navrhy volebnich programi s akcentem na zlepSeni Zivota v obci.

Prufrezova témata: Osobnostni a socidlni vychova, Medialni vychova, Environmentalni

vychova

Obrazek ¢.11 Vsechovice — pfijezd do vesnice od Provodovic Zdroj: autor.

Edukacni cile:

Kognitivni (znalostni):

e 74k interpretuje nové ziskané informace o obci a regionu

e 74k poznava nejvyznamnéjsi viechovické osobnosti.

e Zak pozna a pojmenuje minimalné p&t kulturnich &i p¥irodnich pamatek,
které se ve VSechovicich nachazi.

e Zak pozna a popise symboly, které jsou na znaku mésta

Afektivni (postojove):

%

e Zak se aktivné zapojuje do vyuky.
e 74k vhodné reaguje na podnéty.



e 74k se aktivné zapojuje do skupinové prace.

e 7ak je ochoten pfijimat nové informace.

e 74k postupuje podle pokyni uditele.

e Zak formuluje a vyjadiuje své myslenky a nézory v logickém sledu.
e Zak respektuje nazory svych spoluzaki.

o 74k se u¢i formulovat vlastni myslenky.

e 74k si formuje pozitivni vztah k vesnici a regionu, ve kterych Zije.
e 74k dodrzuje zasady spravného chovani ve §kole, na vlastivédné

vychazce 1 vlastivédném vyleté.

Psychomotorické (dovednosti):

e Zak prezentuje vlastni préace.

e Zak aplikuje ziskané znalosti v praxi.

e 74k zvladne pracovat s mapou CR.

e 74k se umi bezpedné zorientovat ve své vesnici a §ir§im okoli.

e Zak zvladne pracovat s mapkou vesnice.

o 74k dokaze zaznaGit na map¢ polohu pamatky a na ¢asové ose roky.
e 74k zvladne vyrobit a napsat pohlednici, letak, plakat.

e 74k vyhledavé informace na internetu.

e Zak vypliwje pracovni listy;

Teoreticky popis projektu:

Pololetni vzdé€lavaci projekt ,,VSechovice — obec, kde zijeme “ je navrzen pro zéky 4. - 5.
ro¢niku zékladni Skoly ve VSechovicich. Projekt je pojat nejen jako seznameni s vesnici, kde
se nachazi jejich Skola, ale 1 jako prostiedek k prohloubeni znalosti zakd o ni. Déti budou
pracovat nejen samostatné, nebo ve skupinach, rozvijet tim pozitivni klima ve tfid¢ a upevitovat
vazby mezi spoluzéky. Celym projektem je budou provazet imagindrni postavicky Juhyiky a
Juhynacka, se kterymi se déti sezndmily uz v predchozich projektech. Projekt se sklada
z nékolika Casti. V prvni ¢asti, kterd je spiSe obecnd, se zaméfime na VSechovice samotné.
Konkrétné¢ na obecné informace o obci, jejim vzniku, znaku a praporu obce, jejim sepétim
s regionem, planem obce, dale polohu obce na mapé¢ atd. V této ¢asti si zaci také zopakuji

poznatky, které jiz o VSechovicich maji. V druhé ¢asti, ktera je vénovana upevnéni uciva



v realnych ,kulisach* obce a okoli, se budeme spolecné se zaky vénovat obci skrze vlastivédné
vychazky, navstévu zamku, vystavni siné nebo celodenni vylet. Tieti ¢ast je realizaci vystupu
projektu a samotnému zjisténi a ovéteni znalosti zaki po a pred projektem. Projekt samotny je
stézejné zakotven ve vlastivéde, ale je dle mého nazoru velice siln€¢ provazan i s jinymi
predméty — jako napi. Cesky jazyk, matematika, pracovni Cinnosti, vytvarnd vychova ci

télocvik.
Vyznam projektu:

Smyslem projektuje je, aby Zaci ziskali nové znalosti o obci a blizkém regionu. Také, aby si
zopakovali dllezité¢ informace. Vzhledem k tématu lze v ramci realizovani projektu u zaki
pomérné lehce napomoct k rozvijeni obCanskych kompetenci. Projekt je také zaméfen na
skupinovou praci, coZ povede i k hojnému rozvoji kompetenci komunikativnich. Zaci se u¢i na
zaklad¢ poznavani nejblizsiho okoli, vztahli a souvislosti v ném chépat organizaci Zivota v
roding, ve Skole, v obci, ve spolecnosti. U¢i se do tohoto kazdodenniho zivota vstupovat s
vlastni aktivitou a predstavami, hledat nové i zajimavé véci a bezpecné se v tomto svete
pohybovat. Dirraz je kladen na praktické poznavani mistnich a regionalnich skute¢nosti a na
utvareni pifimych zkuSenosti zakii. Rizné ¢innosti a ukoly by mély pfirozenym zplisobem
probudit v zacich kladny vztah k mistu jejich bydlisté, postupné rozvijet jejich narodni citéni a

vztah k nasi zemi.

Vystup projektu:
e ZlepSeni povédomi o obci VSechovice a regionu Zahoti
e Portfolio — veskeré materialy, které zaci béhem projektu ziskali
e Vystava kreseb a praci
e Prezentace ptani déti smérem k vedeni obce
e Model Gryfa

e Ovéfeni a zjisténi vyznamu projektu na znalosti zakt



I. Planovani

Motivacni pribéh:

,,Ahoj milé déti. Ja jsem Juhyrnika a toto je Juhyndcek. B

(zdroj M. Kubjat) 47 Vs

Ano, uz se zname. Jiz v minulém projektu jsme spolu jiz spolecné pracovali.
Jsme dva skritkové, kteri Ziji u Ficky Juhyné, ktera protéka nasi vesnici
Vsechovice, a my jsme s ni natrvalo spojeni svymi Zivoty. Vase znalosti o nasi
krasné Ficce a jejim okoli, jsou jiz stoprocentni, ale nejme jisti, zda stejné
vyCerpavajici informace, mdte i o VSechovicich samotnych. Ale vy se netrapte, milé déti. My
dva, Vam potrebné informace pomiizeme sehnat a doplnit. Jen budeme potiebovat trosku Vasi
spoluprdce a snahy. V nasledujicich hodindch vlastivédy, Vas budeme provazet a spolecné se
dozvime o VSechovicich a jejich zajimavostech vie potrebné. Budeme postupovat podle, Vim
Jjiz znamého, schématu, kdy Vam budeme provazet a zaroven Vds upozorniovat na zajimavé veci.
Zaroven, abyste se nenudili, Vam budeme sem tam zaddvat ukoly. Ale nebojte se. Nebude to nic
dlouho, a tak o nich vi viastné vic nez my dva dohromady. Vy pak budete moci pracovat.
Spolecné se tak dozvime mnoho novych informaci o nasi vesnici a vérime, ze v kratkém case
budete védét vic nez my a stanete se opravdovymi znalci nasich krdasnych Vsechovic a celého
regionu. Také spolecné vytvorime jedno prekvapeni. Urcité budete radi nejen Vy, ale i Vasi

¢

rodice, sourozenci, babicky, dédecci, a nakonec i cela vesnice.

Seznameni s pravidly projektu

NS4

- Kazdou hodinu, nebo dany casovy usek, seznami Juhynka a Juhynacek (postavy
vytvofené ucitelem) zaky s tkolem, ktery maji plnit.

- Déti pracuji jako ttida, nebo se rozdé€li do skupin po maximalné ¢tyfech Zacich.

-V kazdé skupin€ by mél byt zak s bydlistém ve VSechovicich (pokud to bude mozné).

- Kazda skupina ma sviij vlastni projektovy sesit, do kterého bude zapisovat v ptipadé
potfeby zadané ukoly

- Kazda skupina si den pfedem zjisti, jaké potfebuje pomilcky na dalsi plnéni tkolu

(fotoaparat apod.). Na vSe budou s dostatecnym ptedstihem upozornéni ucitelem.



- Kazdy zdk ma svou slozku, kde si ukladd materidly do portfolia (vétSina uz ma
z projektu o Juhyni)

- Do skupiny budou mit zaci k dispozici jeden batiizek s pracovnim seSitem, psacimi
potifebami, mobilem, svacinami, pitim)

- Ucitel zajisti veSkery material potfebny k realizaci tikoli

II. Realizace

1. VSechovice? Co Vias napadne, kdyZ se Fekne VSechovice. Kazdé dité dostane pracovni

list Pétilistek se VSechovicemi.
Motivace:

Juhynka s Juhynackem zaktim piedstavi napln projektu a stru¢né popisi, co je bude ¢ekat.
V prvnim tkolu poprosi pana ucitele, aby piecetl jejich dopis, ve kterém zadaji déti, aby

pfemyslely o VSechovicich.

2 L Mili  Zaci, piseme Vam spolecné s Juhyrikou.
Y~ Zdravime Vas a jsme radi, Ze se vsichni ucastnite naseho
s ' projektu a chcete se dozvédet neco vice o Viechovicich. Na e

zacatek, bychom po Vas chtéli, abyste se zamysleli nad tim,

co pro Vas znamenaji Viechovice. Dame Vam trosku cas. .

Klidne 5-10 minut. Divejte se zokna, zavrete oci,
vzpominejte, co jste zde zaZili, nebo o cem se Vam pri vyrknuti slova VSechovice zda. Pak
postupujte podle navodu pana ucitele. Vase napady a slova budou totiz jen zacatek toho,
abychom Vsechovice vice dostali pod kiizi, vice si je oblibili, nebo je treba jen pochopili. Pustte

“«“

se do prdce, prosim



MYSLENKOVA MAPA
e Utitel napise doprostied na tabuli slovo VSECHOVICE.
e Zaci se hlasi a postupné ugiteli fikaji, co je pii vysloveni slova VSECHOVICE napada.
e Ucitel bude vse postupné zapisovat na tabuli, az nam vznikne spole¢na myslenkova mapa.
e V této aktivit¢ nemize byt zadna odpovéd Spatnd, kazdy zak si totiz pod pojmem
VSECHOVICE, vybavi néco jiného, néco svého. Uréité budou zna¢né rozdily i v tom, jak

Vsechovice vnimaji zéci piimo ze VSechovic a jak zaci ,,pfespolni®.

Z tohoto ukolu vznikne velké spousta slov, ktera nejen zmifuji mista v obci VSechovice, ale
také popisuji pomoci pridavnych jmen, zajmen, islovek a citoslovci jejich krasu, klady, zapory,

pocity ¢i vyjimecnost.

Tato slova poté pouzijeme pii tvorbé vystavy, kdy nds budou provéazet na vystavnich

cedulich.

Sva slova a véty si zalozime do portfolia.

v prirode

Navzdy mlade

nase

)N
Tl
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2. Vsechovice. Kde VSechovice lezi?

., Milé deti, posilame dalsi ukol. Juhynka rada léta po kraji na nasem capovi, ktery hnizdi
v zameckém parku na zlomeném starém dubu. Jak vsichni vite, capi tahnou na zimu do svych
zimovist v Africe a pak se vraci zpét. Behem své cesty poznaji spoustu novych zajimavych zemi.
Tem se ale ted nebudeme vénovat az v dalSich rocnicich na druhém stupni nasi skoly. Ted nas
budou zajimat Vsechovice. Kde lezi, kterych zemépisnych a uzemné spravnich celkii jsou

«

soucasti atd. Nebojte, nebude to nic tézkého.

Obrazek ¢.12 Juhyiika leti na ¢apovi nad VSechovicemi Zdroj: Autor

Prace s mapami — prace s projektorem.

> Pro motivaci bych se déti ptali, co vi o Ceské republice. Z kterych historickych zemi se
sklada. Z kterych kraja a regionti se sklada. Vse si projdeme na dataprojektoru.

» Dale bychom se vénovali nasemu kraji, ve kterém Zzijeme, ale i o okolnich krajich,
protoze Vsechovice sice lezi v Olomouckém, ale jsou ze tii stran obklopeny krajem
zlinskym.

> Zaci poté dostanou na papirech A4 n&kolik slepych map, na nichZ se pokusi s pomoci
atlasu barevné¢ vyznacit Olomoucky kraj.

» Spolecné si to zkontrolujeme a ukazeme si spravné feSeni — mapu détem zprostredkuji

1 na dataprojektoru.



» Dalsim tkolem je ¢ervenou teckou vyznacit VSechovice.

» Mapu si zalozime do portfolia.

Obecné& zemé&pisna mapa Ceské republiky

ot

B zemepis.com

Obrazek ¢.13 Zemépisna mapa CR [online]. Zdroj: dostupné z https://www.umimefakta.cz/slepe-mapy
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Obrazek ¢.14 Kraje CR [online]. Zdroj: dostupné

Ll Kraje CR ;.

Pz Moravskoslezsky kraj
Pardubicky kraj -

Jihomoravsky kraj

Jihocesky kraj

50 km

L —
© Tomas Urban 2

https://cs.wikipedia.org/wiki/Kraje v_%C4%8Cesku#/media/Soubor:CoA CZ regions.png



Obrazek ¢.15 Okresy CR [online]. Zdroj: dostupné z
https://slideplayer.cz/slide/11968353/68/images/6/%C3%9IAZEMN%C3%8D+JEDNOTKY+B%29+OKRES+O
kresy+P1ze%C5%88sk%C3%A9ho+kraje+%E2%80%93.jpg

Obrazek ¢.16 Olomoucky kraj [online]. Zdroj: dostupné z
https://geography.upol.cz/soubory/lide/simacek/TACR _strach/prehledka_barva.png



Obrazek ¢.17 Vsechovice na slepé mapé [online]. Zdroj: dostupné z https://www.umimefakta.cz/slepe-mapy

Déti si do mapy musi zakreslit polohu VSechovic a dale si ji mohou vybarvit podle obecné

zemépisné mapy CR.

3. Regiony — Tato kapitola navaze na piedchozi. Dé&ti se sezndmi s historickymi zemémi, ale

1 etnografickymi regiony.

, Ahoj milé deti, v predchozim ukolu jsme se seznamili s tim, kde VSechovice lezi v ramci
vizemnéspravniho clenéni Ceské republiky. Nyni se podivame trosku shora na kraj, ktery
Vsechovice obklopuje nebo jehoz jsou soucdsti. Jak jsme se jiz nekolikrat zminili, radi létame
po kraji na nasich ptacich kamaradech. Pro tento dnesni ukol a nasledujici vylet jsme pozadali
o spolupraci nase kamarady capy. Ano slysite dobre, capy. Jak vite, na zlomeném dubu v nasem
zameckém parku ma hnizdo nas kamarad cap bily. Ten zna vyborné okoli VSechovic a kraj na
zdpad, a sever. Ale hornatéjsi cast na vychod a predevsim jih, zna mnohem lépe jeho bratranec
cap cerny, ktery ma hnizdo v hlubokych puvodnich lesich na upati hory, kterou vidite z okna své
tridy. Vite milé deti, jak se nejvyssi vrchol této hornatiny jmenuje? Ano, Kelecsky Javornik. A
vite vitbec, jak se jmenuje hornatina sama? Pokud ne, nevadi, vsechno se dozvite. Tak hurd

nahoru do oblak, cerny ¢ap uz ceka!!! Juhynka uz se tési, az se podiva shiiry na nas kraj. A vy?



Aby Vam to nebylo lito, vydate se dnes, nebo zitra s panem ucitelem na vylet na tu nejvyssi
horu, na Kelecsky Javornik, abyste z mistni rozhledny zazili ty samé vyhledy jako ja a zarovern
ziskali predstavu o tom, jak kraj kolem Vsechovic vypada a jaké historické zeme, kraje hory,

snizeniny a reky, se nachdzi v okoli. Preji Vam s Juhynkou krasné zazitky.

Ceska republika
se rozklada se na uzemi tfi historickych zemi
Cech, Moravy a Slezska.

Obrazek ¢.18 Historické zemé [online]. Zdroj: dostupné z https://stock.adobe.com/ru/images/czech-republic-

historical-countries-or-lands-bohemia-cechy-moravia-morava-and-silesia-slezsko-vector-map-with-coat-of-

arms/183018461

Obrazek ¢.19 Historické zeme [online]. Zdroj: dostupné
https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/thumb/8/84/Ceska republika -

_Historicke zeme a_soucasne_kraje.png/1280px-Ceska_republika - Historicke zeme a soucasne kraje.png



Obrazek ¢.20 Juhynka a ¢ap ¢erny Zdroj: autor




Pied vyletem samotnym si ujasnime pojmy Cechy, Morava, Slezsko. Také se seznamime
s mapou Olomouckého a Zlinského kraje. Pak uz nas ¢eka krasny vylet nahoru na kopec, odkud

si tu nddhernou krajinu pfiblizime a popiSeme. Zazitky a poznatky z vyletu si zaneseme do

cestovatelského listu, ktery bude soucasti Zdkova portfolia.

ETNOGRAFICKE REGIONY
- Hordcko Valassko nA mo:Rﬂ"V&
Hrebeésko - Kravarsko
- Mald Hand Lassko
;E Hand - Goralé
Handcké Slovicko

. Slovicko

tmavé jsou vyznaceny jadrové oblasti

Obrazek ¢.21 Etnografické regiony na Moravé [online]. Zdroj: dostupné z
https://dalsimoravak.wordpress.com/2013/11/16/etnograficke-oblasti-moravy/

|Folklérn|’ regiony W VS
=B

Bile — oblasti nejasné, (=
dosidleng, smés kultur

GNOSIS BRNO

e s & Vs -omane

Obrazek ¢.22 Folklorni regiony Moravy [online]. Zdroj: dostupné z
https://is.muni.cz/el/1431/podzim2009/25790/Etnografie Moravy.pdf



Vzor cestovatelského listu

, , Misto pro
Nazev mista: p

nalepeni turistické

znamky nebo

DAt .o razitka




Vybarvi historické zemé — zvol barvy, které jsou typické pro nasi vlajku, to znamena, ze

jednu z historickych zemi nebudes vybarvovat a nechas ji bilou.

CECHY MORAVA SLEZSKO

Poté vystiihni znaky historickych zemi a nalep je do spravnych obdélnikt



Obrazek ¢.23 Rozhledna Kel¢sky Javornik (865 m. n. m.) zdroj: autor



Obrazek ¢.24: Pohled na V§echovice z vrcholu rozhledny na Kel¢ském Javorniku. V pozadi Hranice a

Moravska brana. Na obzoru se modraji Oderské vrchy. Zdroj: autor

Obrazek ¢.25: Masiv Keléského Javorniku od severu. Zdroj: autor



4. VSechovice — zemépis okoli

Obec Vsechovice leZi v jihovychodnim cipu okresu Pierov, na rozmezi dalSich dvou okresit
- Vsetina a Kroméfize a také na rozmezi dvou kraji: Olomouckého, jehoz jsou soucasti, a
Zlinského. Malebny kraj, zvany Zahofi, je od jihu lemovan Hostynskymi vrchy a od severu se
v dalce modraji Oderské vrchy. Obci protéka feka Juhyné; patii k povodi Bec¢vy. Obec samotna
je po mnoha desetileti pfirozenym hospodatskym, kulturnim a spole¢enskym centrem kraje. Od
roku 1976 do roku 1990 byly Vsechovice stiediskovou obci a sdruzovaly obce Horni Ujezd,

Malhotice, Provodovice, Rouské.

LeZi v nadmotské vySce pfiblizné 350 m. n. m.

Obrazek ¢.26 Pohlednice — VSechovice. Zdroj: autor

, Milé déti, jsme moc radi, Ze jste, jako cela trida, dorazili na rozhlednu na Kelecském
Javorniku, protoze tyto nezapomenutelné vyhledy Vam poskytnou jasnou a celistvou odpoved,
na vSechny otazky tykajici se polohy Vsechovic a celého naseho kraje. Nejenze mate jako na
dlani celé Zahovi, ale vidite Siroky pas Moravy i Slezska. Dokonce mate moznost dohlédnout na
Slovensko. Na zapadé a jihozapade vidite Hanou. Za ni pohori Chiiby a Drahanskou vrchovinu.

Na severu Moravskou branu a za ni Oderské vrchy a Jeseniky. Kdyby byla zima, videli byste i


https://cs.wikipedia.org/wiki/P%C5%99erov
https://cs.wikipedia.org/wiki/Z%C3%A1ho%C5%99%C3%AD_(kraj)
https://cs.wikipedia.org/wiki/Odersk%C3%A9_vrchy
https://cs.wikipedia.org/wiki/Juhyn%C4%9B
https://cs.wikipedia.org/wiki/1976
https://cs.wikipedia.org/wiki/1990
https://cs.wikipedia.org/wiki/Horn%C3%AD_%C3%9Ajezd_(okres_P%C5%99erov)
https://cs.wikipedia.org/wiki/Malhotice
https://cs.wikipedia.org/wiki/Provodovice
https://cs.wikipedia.org/wiki/Rousk%C3%A9

bilou cepicku Pradédu. Na severovychodé se otevirda Moravska brana do Ostravské panve. Na
vychodeé a jihu se tyci Moravskoslezské Beskydy a Hostynsko-Vsetinska Hornatina. Také pod
sebou vidime udoli Juhyné, naseho oblibeného potoka. Tece si od jihu na sever. Podle toho
dostal své jméno. Pak vyrdzi z hor do otevienéjsi krajiny Zahori. U Viechovic se staci na
severovychod a timto smérem pokracuje az do Choryné, kde se viéva do Becvy. Becva je pro
nas také vyznamnd reka. Z Javorniku vidime obé becevska udoli, ale jen tusime, za kominy
Valasského Mezirici, ze tam nekde se obé Becvy spoji v jednu. Pak uz tato obkruzuje na severu
celé Zdahori, aby kousek pod hradem HelfStynem privedla svou vodu na Hanou, a dadl do
Sirokého Hornomoravského uvalu. Tohle vSechno milé déti uvidite. Mate s sebou mapky, a tak
si muZete porovndvat s nimi, co ve skutecnosti vidite. Klidné si do nich délejte poznamky a ptejte

se pana ucitele.

Obrazek ¢.27: Pohled smérem na zapad, na Hanou. Zdroj: autor



Obrazek ¢.28: Pohled smérem na sever. Zdroj: autor

Obrazek ¢.29: Pohled smérem na vychod, na Beskydy. Zdroj: autor



Obrazek ¢.30: Vsechovice z Kel¢ského Javorniku (lesy pred obei obklopuji Juhyni, vzadu kopecky
Hranického krasu).

V casti hodiny se také zamétfime na vodstvo. Nékolikrat jsme zminili nasi ficku Juhyni.
Protéka dvéma kraji. Zaci si z rozhledny na Kele¢ském Javorniku mohou prohlédnout prakticky
cely jeji tok. V rukou budou mit mapky a mohou si tedy dobfe prestavit rozmisténi redlné

krajiny a porovnat tento svillj vjem s mapou.

Juhynacek pise: ,, Mile déti, miluji létani nad nasi vickou Juhyni. Nekdy létam na ledndckovi
od jejtho pramene az po soutok s Becvou. Nekdy je to krkolomny let, protoze Juhyné neni
v nékterych mistech moc Siroka. Obzvilaste nahore v hordach. To letét nad Becvou, to je
Jjind...svistime s lednackem jako modry Sip. Jednou jsme letéli od pramene Juhyné az do
Choryne, kde se Juhyné spoji s Bec¢vou a pak dolu po proudu Becvy az do Hranic. A byl to super

let......no, a kdyz si to tak promitam v mysli, mam pro Vas ukol. *



Obrazek ¢.31: Juhynacek leti na lednackovi. Zdroj: autor

Ukol:

Vezmi si tvrdy papir. Mas mapky dvou kraji. Zkus kraje opatrné vystiihnout a slozit je a
slepit tak, aby do sebe zapadly jako puzzle. Tak aby Olomoucky a zlinsky kraj do sebe zapadly
jako ve skutecnosti. Pak najdi feky Juhyni a Becvu. Obtdhni modrou barvou mdj let na
lednackovi od pramene Juhyné az do mésta Hranice, které vSichni znate. VEfim, ze to dokazete.
Muizete mapky i vybarvit podle zemépisné mapy, abyste rozlisili, feky hory, niziny a mésta. Pak
si jeste¢ oteviete aplikaci Mapy.cz a vyzkouSejte pfiblizné zméfit, kolik kilometri jsme
s lednackem uletéli od pramene Juhyné po jejim proudu az po soutok s Bec¢vou a dale po Becve
az do Hranic k mostu do Teplic nad Bec¢vou. Abyste to méli jednodussi, ddm vam na vybér ze
tfi moznosti a vy zkuste méfit. A pak zjistéte prevyseni. Kde ho najdete Vam ukaze pan ucitel.
Prosté¢ rozdil v metrech mezi pramenem Juhyné a hladinou Becvy v Hranicich. Spravné

vysledky se dozvite od pana/i ucitele/ky.



Ptiklad slozeni mapek obou kraji

Hodnota pfekonané vzdalenosti: a) 5-8 km
b) 45-50 km
¢) 120 -130 km

PrevySeni je zhruba 460 m. (705-243 =462)
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JAK SE JMENUJE HORA, KTEROU VIDITE Z VASI TRIDY
NAPRAVO OD KELECSKEHO JAVORNIKU?

Odpovéd’ naleznete v tajence......ocvvveiiiniiieiiieiinnreeniosntosnscsnnnes




Hromada balikt slamy

Cerny ptak

Nase nejvychodnéjsi pohoti

Obrovska dira v zemi (Macocha, Hranicka)

Druh mensi sovy

A e

Druhé nejvétsi mésto CR

NADMORSKOU VYSKU VSECHOVICE DOSTANES JAKO VYSLEDEK

PRIKLADU

(3500:10) — 4 = (350) — 4 = 346 m. n. m.

NADMORSKOU VYSKU HOSTYNA ZISKAS Z PRIKLADU

950 -943 =7

33:11=3

100:20 =5

735 m. n. m.



5. Vznik obce, historie, soucasnost

Obrazek €. 33 Pracloveék Zdroj: [online]. Dostupné z: https:/www.google.com/

., lady se usadim, tady je to fajn. Daji se tu chovat mamuti i lumici....budu tady tomu
Fikat Viechovice*

wMilé déti, nyni vam pan ucitel precte néco malo o historii nasi obce. Nemusite se
bat, Zze bychom po Vas chtéli nejaké nedulezité letopocty. Jen bychom s Juhyndckem

‘

chtéli, abyste si uvédomili nejvyznamnéjsi letopocty a zachytili je na casové ose. *



Obrazek ¢.34: Vsechovice [online]. Zdroj: Dostupné z https://www.vsechovice.eu/fotogalerie/fotografie-

obce/historie-pohlednice-1-13cs.html

Obec Vsechovice lezi v jihovychodnim cipu okresu Prerov, na rozmezi dalSich dvou okrest -
Vsetina a Krométize ataké na rozmezi dvou kraji: Olomouckého, jehoz jsou soucasti
a Zlinského. Malebny kraj, zvany Zahofi, je od jihu lemovan Hostynskymi vrchy a od severu
se Vv dalce modraji Oderské vrchy. Obci protéka feka Juhyné; patii k povodi Becvy. Obec
samotna je po mnoha desetileti pfirozenym hospodaiskym, kulturnim a spole¢enskym cetrem
kraje. Od roku 1976 do roku 1990 byly Vsechovice stiediskovou obci a sdruzovaly obce Horni

Ujezd, Malhotice, Provodovice, Rouské.

Piesna data o vzniku obce nejsou znama. Prvni pisemnd zminka o obci pochdzi z roku 1281,

kdy se pfipomina Dobroslav ze VSechovic. Velmi dilezitym jménem pro VSechovice je vSak

§lechticky rod Zeleckych.

Zajimavé jsou udaje o obyvatelstvu a domech v ur¢itych obdobich:

- vroce 1791 - méla obec 583 obyvatel v 86 domech
- vroce 1880 - méla uz 967 obyvatel ve 133 domech
- vroce 1910 - méla obec 912 obyvatel ve 136 domech


https://www.vsechovice.eu/fotogalerie/fotografie-obce/historie-pohlednice-1-13cs.html
https://www.vsechovice.eu/fotogalerie/fotografie-obce/historie-pohlednice-1-13cs.html

- dnes - ma obec 880 obyvatel ve 268 domech, z toho 172 déti do 15 let, 158 duchodci
a 550 ob¢anii v produktivnim veku, celkem 451 obyvatel muzského pohlavi a 429

zenského pohlavi.

ZKaus si jen tak pro zajimavost, piibliZzné, zaznamenat rok 1281 do ¢asové osy! (Kazdy

zak dostane papirovy prouzek s casovou osou)

Tak jako se ¢asem v okoli VSechovic meénili rytifi na svych ofich, ménily se i samotné

Vsechovice.

Obrazek ¢.35 Dopravni prostiedky Zdroj: autor



Zkus poskladat obrazKy Vsechovic podle staii. Rekni nim, co Té na fotografiich

zaujalo?

VSECHOVICE.
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Obrazek ¢.36: Soubor fotografii obce[online].Zdroj: Dostupné z

https://www.vsechovice.eu/fotogalerie/fotografie-obce/ a autor.

6. Symboly obce

»wMilé déti, jak vidite, nase obec ma velice pékny znak i prapor obce. Vi, nékdo z vas, co za
tvora je na ném vyobrazen a kde jste ho mohli vidét? Dobre si je prohlédnéte. Pak Vam pan
ucitel precte zdiivodnéni naseho praporu a znaku. Pak kaZdy dostanete tFi papiry. Jeden tvrdy
a dva tenké. Na tenkych budou vytistené znaky a prapory nasi obce. Na jednom budou znak a
prapor v barve. Tyto vystiihnete a nalepite na tvrdy papir, ktery si zalozte do portfolia. To samé
udelate s druhym papirem, na kterém ovsem budou nds prapor a znak vytisteny jen
v cernobilych obrysech. Bud' je vybarvite podle skutecnosti, nebo nechate priichod Vasi fantazii
a vybarvite je podle vasich predstav. Poté miizeme hlasovat, komu se podaril navrh znaku
nejlépe. Tak hura do prace. Nejdrive si, ale poslechnéte, co se o znaku a praporu docteme

v obecnich dokumentech .

Obrazek ¢.37: Symboly obce Vsechovice Zdroj: Registr komunalnich symbola [online]. Dostupné z:
https://rekos.psp.cz/detail-symbolu/id/



https://www.vsechovice.eu/fotogalerie/fotografie-obce/
https://rekos.psp.cz/detail-symbolu/id/

Vsechovicky prapor

Zduvodnéni znaku a praporu obce Vsechovice

Navrhy znaku i praporu obce Viechovice vychazeji z 250letého obdobi, po které drzel Viechovice sta-
robyly rod Zeleckych z Poéenic. Délka jeho vlastnictvi vtiskla obei nesmazatelnou pecet.

Erby Zeleckych z Pocenic a jejich charakteristické prvky se proto pravem objevuji na obou symbolech
obce — znaku i praporu.

Prvni erb je umistén uprostied klenby salu prvniho patra hlavni zamecké budovy. Oboustranné vykra-
jovany §tit renesanéniho charakteru nese figuru zvanou ,kolpak® nebo-li jani¢arsky, obecné tatarsky klo-
bouk s ohrnutym lemem, ukonéeny rolnickou s pstrosim perem.

Spicaty klobouk s ohrnutou stfechou méli ve svém erbu uz Lvik a Racek z Poéenic v roce 1360. Stit
je modry, klobouk éerveny, lem zlaty a pero stiibrné.

Pri povyseni barona Jana Vaclava Zeleckého do hrabéciho stavu v roce 1745 piibyli do erbu dva zlati
gryfové s odvracenymi hlavami jako Stitono§i. Do znaku obce a praporu jsou tyto prvky vneseny
Znak: v modrém §tité zlaty gryf s cervenou zbroji vyrustajici z obracené cervené tatarske cepice

se stiibrnym lemem a pstrosim perem na vrcholu (viz obrazek na predni strané).
Prapor: list tvori tfi svislé pruhy — erveny, modry a Zluty v pméru 1:3:1, uprostied v modrém poli zlaty
gryf, stejny jako na znaku (viz obrazek nahore).

Autorem obou navrhii je heraldik pan Miroslav Pavli. Oba navrhy byly projednany a schvileny Za-
stupitelstvemn obce Vsechovice 19. srpna 1999, parlamentnim podvyborem pro heraldiku schvaleny
5. ledna 2000 a pedsedou Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky Vaclavem Klausem v Praze
dne 28. unora 2000 udéleny.

Obrazek ¢.38: Symboly obce Vsechovice Zdroj: Obec Vsechovice

7. Seznameni s pamatkami a dileZitymi misty v obci —vlastivédna vychazka

,Ahoj deti, také milujete prochazky? Ja
s Juhynackem moc. Dnes Vas jedna ceka. Poté, co
Jjsme spolecné vystoupali na Kelecsky Javornik a
pohlédli na Vsechovice i cely siry kraj, ktery je
obklopuje, se dnes podivame na to, co zajimavého
se ve VSechovicich nachdazi. Davejte dobry pozor.

Pozdeji se Vam to treba bude hodit. Tak hurd,

vyrazte ,,do dédiny “.




Horackav Miyn

Obrazek ¢.39: Mapa obce Vsechovice Zdroj: VSechovice [online]. Dostupné z: https://mapy.cz
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Obrazek ¢.40: Vsechovice Zdroj: Informacni tabule obce VSechovice


https://mapy.cz/

Obrazek ¢.41: Zamek Vsechovice Zdroj: Informacni tabule obce VSechovice

Zastavka & 1. — ZS a MS Vsechovice

Start i cil nasi vychazky. Oteviena v roce 1984. V poslednich letech prosla nékolika
rekonstrukcemi, takze je to nyni velmi moderni §kola. Do budovy Skoly je pfesunuta i matetska

Skola a knihovna.

~_ T

Obrazek ¢.42: ZS Vsechovice Zdroj: autor




Zastavka €. 2. — Obecni hibitov

Obrazek ¢.43: Hibitov VSechovice Zdroj: autor

Pochazi z roku 1926. Obecni hibitov je jednim z d¢l naseho nejvyznamnéjSiho rodaka

Bohuslava Fuchse.
Zastavka €. 3. — Muzeum Bohuslava Fuchse — samostatna vychazka

V budové ptiivodni obecni Skoly vzniklo muzeum a vystavni sifi naseho nejvétsiho rodaka.
Muzete se zde nejen seznamit s nim samym a jeho Zivotem, ale piedevsim jeho dilem, které

bylo impozantni.
,, Milé deéti, znate néjakou slavnou osobnost, ktera je spojena s nasi vesnici?

Tolik jako Praha, ¢i Brno a Ostrava jich nemdme, ale jednu prece jen. Jmenuje se Bohuslav
Fuchs. V jeho malém, ale krasném, muzeu, se o néem hodné dozvite napr-. to, ze bez jeho staveb

by predevsim Brno, ale i spousta dalsich mést, nebylo tim, ¢im jsou.

Obrazek ¢.44: Vystavni siit B. Fuchse Zdroj: Vystavni siii B. Fuchse a autor



CIM SE ZIVIL NAS NEJSLAVNEJSI RODAKA BOHUSLAV FUCHS?

Odpovéd’ naleznete v tajence......ccevuveiniiieriinieinrosnecsnrocnscsnnsons
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Druh listnatého stromu
Historickd zemé, jejiZ soucasti jsou VSechovice, se jmenuje...
Obyvatel Valasska se nazyva...

Pamatny strom ve VSechovicich se nazyva...
Ptijmeni Vaseho ucitele...

Ptak zijici v okoli Juhyné (1ét4 na ném Juhynacek)...
Nazev ¢asti VSechovic v blizkosti Juhyné...

Jedna z naSich jadernych elektraren...



Zastavka ¢. 4. - Rodny dim Bohuslava Fuchse — Pamatnik padlych — samostatna

vychazka

Rodny dim Bohuslava Fuchse s pamétni deskou. Pamatnik je také jeho dilo. Pfipomina

padlé vSechovské obCany z prvni a druhé svétove valky.

> REDMI NOTE 9 PRO

P A1 QuaD CAMERA

Obrazek ¢.45: Rodny dim B. Fuchse Zdroj: autor

Zastavka ¢. 5. — Kostel Nejsvétéjsi Trojice — samostatna vychazka

Tento farni kostel ve své nynéjsi podobé pochazi z roku 1779, je zasvécen Nejsvétejsi Trojici.
Je to jednolodni klasicistni stavba. Se stavbou se zac¢alo uz v roce 1775. Na stavbu vyrazné

prispél drzitel vechovického 1éna Vaclav Zelecky z Poéenic.

Kostel stoji na nejvy$s§im misté v obci. Je postaven z kamene a cihel, stfecha je pokryta
Sindelem a pozdéji bridlici. Vnéjsi rozméry kostela: délka 35 m, Sitka 15 m, vyska 20 m.
Presbytar osvétluji dvé malovana okna sv. Terezie asv.Jana Sarkandera a ostatni okna

chramovou lod’.



Zastavka €. 6. — Bozi Muka

Nachazi se na rozcesti Byskovice — Horni Ujezd. Jedna se o klasicistni stavbu z doby kolem r.
1780. Zdéna, na trojuhelnikovém puadorysu vybudovana bozi muka. Clenéna na néaroZich

pilastry s fimsovymi hlavicemi, jez nesou fimsu a volutové §tity.

Obrazek ¢.46 Bozi muka [online]. Zdroj: Dostupné z https://www.vsechovice.eu/obec/informace-o-

obci/pamatky/bozi-muka/



Zastavka €. 7. - Zamek a zamecky park — samostatna vychazka

Zamek Vsechovice je zamek z pocatku 17. stoleti, ktery byl postaven na misté stiedoveéke
tvrze ze 14. stoleti. Zamek je chranén jako kulturni pamatka. Do dne$ni podoby byl zamek
upraven kolem roku 1808. Po roce 1945 ziskala vSechovicky zamek obec, kterd v ném zfidila
zakladni Skolu. Po n¢kolika letech byla $kola pfesunuta do nové budovy a zamek zacal chatrat.
V soucasnosti zamek vlastni brnénsky podnikatel Jaroslav Mikl, ktery se vénuje jeho

rekonstrukci.

K zamku pftiléha krasny park anglického typu s vyletistém a pomnikem.

Obrazek ¢.47: Soubor fotografii obce[online]. Zdroj: Dostupné z

https://www.vsechovice.eu/fotogalerie/fotografie-obce/ a autor.


https://cs.wikipedia.org/wiki/Z%C3%A1mek_(stavba)
https://cs.wikipedia.org/wiki/Tvrz
https://cs.wikipedia.org/wiki/14._stolet%C3%AD
https://cs.wikipedia.org/wiki/Kulturn%C3%AD_pam%C3%A1tka_(%C4%8Cesko)
https://cs.wikipedia.org/wiki/1808
https://cs.wikipedia.org/wiki/1945
https://cs.wikipedia.org/wiki/V%C5%A1echovice_(okres_P%C5%99erov)
https://cs.wikipedia.org/wiki/Z%C3%A1kladn%C3%AD_%C5%A1kola
https://cs.wikipedia.org/wiki/Budova
https://cs.wikipedia.org/wiki/Brno
https://cs.wikipedia.org/wiki/Podnikatel
https://cs.wikipedia.org/w/index.php?title=Jaroslav_Mikla&action=edit&redlink=1
https://cs.wikipedia.org/wiki/Rekonstrukce_(stavebnictv%C3%AD)

Zastavka ¢. 8. — Tisicilety pamatny tis

Vsechovicky tis je stary pamatny strom, ktery se obvodem kmene tadi k 10 nejmohutnéj$im

tisim v Ceské republice.

e ndazev: VSechovicky tis, Tis Jana Jiskry z Brandysa

e vyska: 11 m

e obvod: 305 cm

e vek: 900-1000 let, nékdy je vSak uvadén vek jen do 400 let

Tis je Siroce rozlozity, pivodni kmen byl zlomeny a vyhniva. V roce 1966 byl popisovan jako
zvolna odumirajici, ptesto stale Zije. Tis byl plivodné soucasti zamecké zahrady. Predpoklada
se, ze vznikla, kdyZ ptivodni tvrz koupil na konci 16. stoleti Jan Zelecky z PoGenic a na jejim

misté vystavél renesancni zdmek. Do dnesni podoby byl dostavén na pocatku 19. stoleti.

Zahrada je v soucasné dob¢ oteviena, funguje jako park a v prub&hu druhé poloviny minulého

stoleti doslo na tpravu, jejimz vlivem tis od zamku déli silnice.

Obrazek ¢.48: Pamatny tis VSechovice Zdroj: autor


https://cs.wikipedia.org/wiki/Pam%C3%A1tn%C3%BD_strom_v_%C4%8Cesku
https://cs.wikipedia.org/wiki/1966
https://cs.wikipedia.org/wiki/16._stolet%C3%AD
https://cs.wikipedia.org/w/index.php?title=Jan_%C5%BDeleck%C3%BD_z_Po%C4%8Denic&action=edit&redlink=1
https://cs.wikipedia.org/wiki/Renesance
https://cs.wikipedia.org/wiki/19._stolet%C3%AD
https://cs.wikipedia.org/wiki/Park

Zastavka &. 9, 10, 11 — Mlyny (P¥ilesky, Sejdiv, Hora¢kiiv) — samostatna vychazka

Nase obec je relativné bohatd na vodni mlyny. Vody bylo tady blizko hor dostatek a nasi
predci pilné vytvareli mlynské ndhony a vyuzivali silu vodni energie, jak jen to Slo. Mlyni pry
snad bylo jesté vic, ale dochovaly se tii. P¥ilesky, Sejdiv a Horackv. Piilesky byl nejdal od
vesnice, ale byl vzdy vyznamny svou velikosti, a pfedev§im vyznamem pro celé okoli. Nejenze
se zde mlelo, ale pozd¢ji se zde stacela limonada a vyrabéla elektfina. Nyni je mlyn

v soukromych rukou a slouzi jako restaurace a ubytovna.

Obrazek ¢.49 Ptilesky mlyn [online]. Zdroj: Dostupné z
https://www.youtube.com/watch?app=desktop&v=LObil4VUyyk

Dalim mlynem je Sejdtiv mlyn, ktery se nachazi p¥imo ve vesnici. Slouzil k mleti obili, vyrobé
el. energie a jako hydroregulace na mlynském ndhonu. Nyni slouZi jako soukromé ubytovani a

mala elektrarna.

Obrazek ¢.50: Sejdiv mlyn Zdroj: autor



Poslednim mlynem je Horacktiv mlyn. Slouzil podobné jako pifedchozi mlyny. Nyni jeho

nejvetsi slavu pripomind jiz jen vyssi splav a most.

Obrazek ¢.51: Horackiv mlyn Zdroj: autor



8. Maly velky ,,testik* o VSechovicich — samozi'ejmé s mapou

Otéazka ¢. 1: V kterém kraji se VSechovice nachéaze;ji?

a) Olomouckém
b) Zlinském

€) Moravskoslezském

Otazka €. 2: Na uzemi, které historické zemé VSechovice lezi?

a) Cechy
b) Morava

c) Slezsko

Otéazka €. 3: Jak se jmenuje region, ve kterém VSechovice lezi? Piiblizn¢ vyzna¢ na mapée

a) Lipnicko
b) Ostravsko
) Zahoti

Otazka ¢. 4: Na pomezi, kterych etnografickych regionil leZi VSechovice?
a) Povltavi a Posazavi
b) Lassko a T¢&Sinské Slezsko

€) Valassko a Hana

Otéazka ¢. 5: Jak se jmenuje pahorkatina, ve které lezi VSechovice?
a) Tesinska
b) Kelecska
c) Ptiborska



Otazka €. 6: Jak se jmenuje hornatina na jih od VSechovic?
a) Vizovické vrchy
b) Oderské vrchy
c) Hostynské vrchy

Otazka ¢. 7: Kolik obyvatel maji ptiblizné¢ VSechovice?

a) 120
b) 880
c¢) 3500

Otazka €. 8: Jak se jmenuje nejvyssi vrchol Hostynskych vrcht?

a) Praded
b) Javorovy vrch
c) Kelecsky Javornik

Otazka €. 9: Jak se jmenuje ficka, ktera protéka VSechovicemi?

a) Mosténka
b) Dtevnice

c) Juhyné

Otéazka ¢. 10: Jakou nadmoiskou vysku ma vrchol Kele¢ského Javorniku?
a) 735m.n.m.
b) 1492 m.n.m.

c) 865m.n.m.



Otazka ¢. 11: Ur¢i piibliznou nadmoiskou vysku VSechovic
a) 35m.n.m.
b) 350 m. n. m.
c) 1350 m.n.m.

Otazka ¢. 12: Prvni zminka o VSechovicich je z roku 1281. Vyznac na ¢asové ose.

Otazka ¢. 13: Ve VSechovicich se nachazi?

o A4
vewr

vewr

Otazka ¢. 14: Do které feky vtéka Juhyné? K umoii kterého mote Juhyn¢ patii.
a) Bet¢va— Cerné moie
b) Odra — Baltské moie

c) Labe — Severni moie

Otézka €. 15: Jak se jmenuje nejznaméjsi rodak VSechovic?
a) Bohuslav Fuchs
b) Radek Mikus

c) Hrabé ze Vsechovic



Otazka €. 16: Ve VSechovicich se nachazi?
a) Mohutny hrad s padacim
mostem
b) Betonovy bunkr zdruhé
sveétove valky

C) Zamek s parkem

Otazka ¢. 17: Do kterého mésta je to ze VSechovic nejbliz?
a) Bystiice pod Hostynem
b) Kel¢

c) Hranice

Otazka ¢. 18: Kolik mlynt se nachazi na katastru obce VSechovice?
a) Zadny
b) 3
c) 7

Otazka €. 19: Region Hand se nachazi od Vsechovic na (svétovou stranu)?
a) Vychod
b) Zapad

c) Severovychod
Otazka ¢. 20: Nejslavnéjsi rodak Bohuslav Fuchs byl?
a) Hornik

b) Zahradnik
c) Architekt




Otéazka ¢. 21: Jak se jmenuje fotbalové hiisté a sportovni aredl ve VSechovicich?
a) Palou¢nik
b) Pali¢nik

c) Pastevnik

Otazka €. 22: Jak se jmenuje mlyn, pojmenovany po nejstarSim obyvateli VSechovic?
a) Horackuv
b) Horni¢kav

¢) Hornikuv

Otazka €. 23: Jak se jmenuje mésto, podle néhoz se jmenuje okres, kam VSechovice patii?

a) Hranice

b) Pierov

c) Holesov

Otazka ¢. 24: Jak se jmenuje starosta VSechovic?
a) Daniel Navratil
b) Libor Ponizil
c) Radek Mikus

Otéazka ¢. 25: Kolik ramen m4 jedina kruhova ktizovatka ve VSechovicich?
a) 2
b) 3
c) 4



9. Nakresli svou obec

., Nakresli néco z nasi obce, predstav si, ze posilas dopis kamaradovi a nemas fotografii.

Nebo chces nékoho nalakat na dovolenou v okoli. Co bys mu nakreslil? Jakou kresbou bys mu

‘

priblizil nasi obec a okoli? Obrazky si zaloz do portfolia.

Obrazek ¢.52: Soubor kreseb Zdroj: autor

Obrazek ¢.53: Centrum obce Vsechovice. Zdroj: neznamy détsky autor



10. Pocet obyvatel

Pocet obyvatel VSechovic dostane$ z vysledku souctu nadmoiské vysky Kelecského

Javorniku a polovi¢niho poctu 74kl nasi tridy

865 +30/2 =865 + 15 =880

Vysledek zapis (Cisly) do ramecku.

11. Volby — co by se dalo zlepsit

,, Milé deti, jednou budete i vy dospéli a budete moci chodit k volbam. Budete mit moznost
do jisté miry ovliviiovat, co se v obci udéla, co by se mélo udélat a co naopak zlepsit. Nyni
dostanete kazdy z Vas papir, na kterém miizete vyjadrit, co byste si prali ve Vsechovicich zlepsit,

co se Vam vyhovuje, co se Vam nelibi, nebo na co jste naopak ndlezité pysni a hrdi.



VSECHOVICE

Jeem pyiny na. -

Chglo by zlepiit...

MNelibi ze mi._..



12. Vyroba Gryfina, vytvoreni vystavy

., Milé deti. Toto je nas posledni dopis pro Vas. VSechny jste splnily, a proto po Vis uz
Zadny nemame. Stali jste se z Vas znalci VSechovic. Ale nejen jich, ale i celého Zahori a
regionu na sever od Kelecského Javorniku, ktery je
jeho dominantou. Dominantou Skoly miize byt naopak
Grifin, kterého bychom mohli viastnorucné, nebo za
pomoci rodicu a prarodicii, vytvorit ze dreva ¢i
lamindtu. Byl by tak velky, aby se na nem dalo i sedet.
Nabizené obrazky podoby grifina nemusi byt konecne.
Kazdy miize prijit s viastnim napadem. Jen bychom

méli prihlizet ke ztvarnéni grifina ve znaku Vsechovic.

Nyni Vam zbyvd uz jen usporadat vystavu o

Vsechovicich pro vsechny Vase spoluzaky a také vase spoluobcany.

I3

Drzime Vam palce.

Obrazek ¢.54: Gryf. Zdroj: autor



Obrazek ¢.55: Gryf. Zdroj: autor

- Vystava v prostorach skoly

- Instalace ziskanych dat na informacnich tabulich

- Délka vystavy 1 mésic

- Po dohodg¢ se starosty obce VSechovice a okolnich obci bude zasldna obéaniim SMS
zpréava, ktera bude obsahovat pozvani na vernisaz vystavy

- Vernisaz vystavy zahdji feditel skoly a starosta obce

- Na vernisazi vystoupi déti z taneéniho krouzku pii ZS Viechovice, ale i mistni tane¢ni
soubor Simon

- Zaci, ktefi se podileli na projektu, budou v ramci vernisaZe odménéni hodnotnymi
cenami, které poskytne Spolek rodi¢t a piatel ZS Vechovice

- Z vernisaze bude potizena fotodokumentace
Ucitel odesle ¢lanek o realizaci projektu a vernisazi projektu do obecnich novin okolnich obci,

dale naptiklad do Hranického deniku.

Obrazek ¢.56: Vernisaz. Zdroj: Obec

Vsechovic




VYHODNOCENI PROJEKTU

Vyhodnoceni celého projektu by se odehréalo spole¢né s détmi. Probrali bychom, co se ndm
libilo. Nicmén¢ jsem, ale ptresvéd€en, Ze nejlepsi zpétnou vazbu by déti dostaly skrze vlastni
rodinu a obcany VSechovic a okolnich obci, ktefi by jist¢ velmi kladné ocenili jejich Usili a

znalosti. Vérim také, Ze 1 ze strany vedeni obce by pfisla velkéd pochvala, a to nejenom ta slovni.

Obrazek ¢.57: Kel¢sky Javornik od VSechovic. Zdroj: autor

Samoziejmé, Ze tou nejveétsi devizou celého projektu, by mélo byt to, aby déti vice poznaly
nejen obec samotnou, ale i obce okolni a také Sirsi okoli. Také by si mély uvédomit dilezitost
propojeni jejich osobnosti a obce, ve které ziji, ptipadné studuji.

Z celého projektu si jisté odnesou mnoho zazitkd a poznani. Nemalo hodin bude vénovéano
vyuce venku, kdybychom poznévali okoli i vesnici samotnou. Spolecné zazitky jisté posiluji
cely kolektiv. Velmi dilezita je také zpétna vazba zakl z jinych vesnic, protoze nikdy neni nic
dokonalé a nikdo by si nemél myslet, Ze ve vEtsi obci se vSechno d€la a je pé€knéjsi nez v té
mensi. Jsem presvédcen, Ze nakonec se ale vSichni shodneme na tom, Ze zijeme v krasném kraji,
o ktery bychom urcité nechtéli piijit a vyplati se ho poznat, pochopit ho a bojovat za jeho

udrzeni.



Obrazek ¢.58: Obec a Kel¢sky Javornik z véze kostela. [online]. Zdroj: Dostupné z

https://www.vsechovice.eu/fotogalerie/fotografie-obce/



https://www.vsechovice.eu/fotogalerie/fotografie-obce/

Priloha ¢.2

Didakticky test: VSechovice a okoli

Didakticky test

Vsechovice a okoli

Datum:
Ttida:

Bydliste:

1. VSechovice se nachazeji v

odpovéd'.
o Zlinském
o Moravskoslezském
o Olomouckém

o Jihomoravském

kraji. Doplii spravnou



2. Napi$ jméno ficky, protékajici VSechovicemi:

3. Prifad k obrazku spravny nazev budovy. Spoj obrazek s nazvem carou.

Rodny dim B. Fuchse

7S a MS Vsechovice

Zamek

Kostel Nejsveétéjsi Trojice VSechovice




4. Vyber z nabidnutych moznosti lidové oznaceni ¢asti obce Vsechovice:
a) Skrk, Podkosteli, Hruby kus, Farské zahrady
b) Stied, Okraj, zahrady, Jemny konec

c) Manina, Mexiko, Za Lesovnou, Majdalenka
d) Nad dédinou, Ktiby, Hajky, Rozhrani

- VSechovice

5. VSechovice jsou soucasti historické zem¢:

a) Cechy
b) Morava
c) Slezsko

6. Jak se jmenuje region, ve kterém VSechovice lezi?

a) Lipnicko
b) Ostravsko
¢) Zéhoii

d) Horacko



7. Napomezi, kterych etnografickych regionii lezi VSechovice?

a) Povltavi a Posazavi
b) Lassko a T¢sinské Slezsko
c) Valassko a Hana

d) Pardubicko a Kralovéhradecko

8. Jak se jmenuje hora na jih od VSechovic, kterou vidi$ z oken své tiidy?

a) Velky Javornik
b) Lysa hora
c) Velka Javofina

d) Kelcsky Javornik

9. Jaka je pfiblizna nadmoiska vyska Vsechovic? Vyhledej v mapé a zakrouzkuj
odpoved..

a) 35m.n.m. \ TR S ‘
b) 350 m. n. m. N a1 — - P
c)13%0m.n.m. ¢ 'S,it'

d) 2350 m. n. m.

10. Prvni zminka o obci VSechovice pochazi z roku 1281 n.l. Vyzna¢ tento letopocet do
casové osy




11. Do které feky vtéka ficka protékajici VSechovicemi a k imoii kterého mote nalezi?
a) Bec¢va— Cerné moie
b) Odra — Baltské moie

c) Labe — Severni mofte

d) Morava — Cerné mote

Foto soutoku.

12. Spoj ¢arou nejslavnéjsiho roddka Vsechovic s jeho zaméstnanim?

Bohuslav Fuchs Rimskokatolicky farat
Radovan Mikus Majitel panstvi VSechovice
Jan star$i Zeleny z Pocenic Starosta

Vratislav Kozub Architekt

13. Zakrouzkuj, co se ve VSechovicich se nachazi:

a) Mohutny hrad s padacim mostem

b) Betonovy bunkr z druhé svétové valky
C) Zamek s parkem

d) Tovarna na vyrobu zemédélskych stroji

14. Vyber a zakrouzkuj znak, ktery patii obci VSechovice.

: K A

R




