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Uvod

Nase bakalarska prace si klade za cil vylozit dvé dila ¢eského spisovatele Jana
Prochazky. Jedna se o novely Af Zije republika! a Kocar do Vidné. Tyto prozy vznikly ve
stejné dekade, v Sedesatych letech 20. stoleti. Obé mohly byt vydany diky politickému
| kulturnimu uvoliovani sevienosti spole¢nosti, které tehdy nastalo. Predestiraji
a ptipominaji problémy, pied kterymi spolecnost dosud pfivirala o¢i, proto se béhem
obdobi nasledné okupace nasi zemé vojsky VarSavské smlouvy stal Prochazka autorem
takzvané trezorovym a byl  vymazan z povédomi o literatufe. Stal se nebezpecnym,
protoze jeho prozy mnohdy nereagovaly na problémy ve spolecnosti, naopak
tematizovaly individuality, které byly na okraji spole¢nosti. Tim se vyd¢lil z hlavniho

literarniho proudu a stal se originalnim autorem.’

V této praci se tedy budeme snazit predstavit dva odlisné pohledy na valku, které
maji obdobné ptivodce. Oba pochézeji od lidi, ktefi jsou pouze bezbrannymi ob&tmi, ktefi
si vzali za cil jen uchranit si vlastni Zivot. Jeden patii dvanactiletému chlapci (A7 Zije

republikal), druhy dospélé selce (Kocdr do Vidné), jejiz ptesny veék nezname.

Ve vykladu budeme na jejich skutky a pohnutky nahliZet jednotlivé, proto se

budeme kazdou novelou zaobirat zv1ast’, protoze kazdd ma svoje specifika.

Nejprve se zaméiime na novelu At Zije republika!, ktera v sobé odrazi mnohé
z autorova détstvi a mladi. Je pro ni pfiznaény détsky vypravéc a jeji piib¢h je
zprostfedkovan détskou optikou. Skrze détského protagonistu poznadvame vztahy mezi
prostym lidem a jejich postoje k valeénym udalostem. Stavame se svédky autentického
pfimo aktivné zapojenych lidi do tehdejSich udélosti osvobozovani. Proza se nevyznacuje
pouze predstavenou détskou optikou, ale 1 jistou uzavienosti jednotlivych epizod a
ptihod. Domnivame se, Ze prave tento postup je klicovy pro pochopeni a vciténi se do
mentality lidi, ktefi se bezdéky dostali do valecné viavy. Je to dulezit¢ hlavné pro
generace, které jiz valku nezazily a tézko se tak zapojuji do kolektivni paméti naseho

naroda, kterd néas chrani pted jejich opakovanim.

L'V zaru moci, TV dokument z cyklu Pfed¢asna tmrti, rezie Jordi Niubo, CT - Televizni studio Ostrava
[online]. 2001 [cit. 12. 04. 2020]. Dostupné z: https://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10123383458-
pribehy-slavnych/401223100031012-v-zaru-moci.



Poté bude nésledovat interpretace novely Kocdr do Vidne, ktera je charakteristicka
tim, ze se jeji pfibéh odehrava v ramci jednoho lesniho prostoru (lesa), ktery je v mnoha

kulturach chapan i jako misto, kde se d¢ji hriizné a nevysvétlitelné véci.

V zévérecné komparaci poukdzeme — vedle zjevnych odliSnosti —na spole¢né rysy

obou novel.



1  Zivotopis Jana Prochazky

Jan Prochazka se narodil 6. tnora 1929 v Ivancicich u Brna a zemfel ve svych
dvaactyficeti letech po tézké nemoci v Praze 20. tinora 1971. V Sedesatych letech byl
uspesSnym autorem, s pribyvajicimi dily dosahovala jeho uméleckd draha stale vyssich
cili. Svymi obcanskymi postoji se stal jednim z vérozvéstii obrodného procesu v roce
1968. Pusobil ve vedeni Svazu &eskoslovenskych spisovateli i Ceskoslovenského
statniho filmu v obdobi, kdy nase literatura a kinematografie ptesahly hranice narodniho
vyznamu. Po invazi uzavieli neostalinisté jeho filmy a knihy do trezort. Jeho jméno
zmizelo z uéebnic a mé¢lo byt vymazano i z paméti — vzdyt’ byl mluvéim prazského jara.

Bohuzel, zazil jen jeho porazku.?

Jeho détstvi a mladi vitbec nenapovidalo tomu, ze ptjde o znamého spisovatele a
scénaristu. Pochdzel zrolnické rodiny, vystudoval stfedni zemédélskou Skolu
vV Olomouci a pusobil pak jako vedouci tehdy moddniho ,mladeznického® statku
v nedalekém Ondrasové. Odtud presel na krajsky a posléze ustfedni vybor Cs. svazu
mladeze, kde vedl zeméd¢€lsky referat. Jeho spisovatelska prvotina vysla v roce 1956, ale
své tvlréi nadani rozvinul az po roce 1959, kdy ptesel jako dramaturg a scéndrista do
Filmového studia Barrandov. Tehdy mél na jedné stran€ tzké kontakty s vladnoucimi
kruhy a UV KSC, na druhé strané svymi romany (Zelené obzory, Prestielka) a pozdéji
I politickymi postoji patfil k hlavnim aktérim demokratickych reforem v roce 1968 (v té

dobé byl mistopiedsedou Svazu ¢eskoslovenskych spisovateli).®

Jan Prochazka byl komunistou a pfinalezel ke generaci, jejiz pfislusnici vstupovali

do strany z piesvédéenti, ze jejich ki je v dostihu dé&jin favoritem.*

Casto publikoval své nazory na uméni (literaturu a film) i na politiku v tisku.
V obou oblastech se etabloval jako hleda¢ a hlasatel pravdy. Jiz v roce 1963 odvazné
demonstroval svij kriticky postoj v Rudém pravu: ,,Nase spole¢nost ma své velké hrdiny,
ale ma i1 velké zbabélce, ma kladné, ale 1 neuvéfitelné zaporné typy. Pravdivé zobrazeni
téchto lidi a jejich osudi, pravdivé vyjadieni jejich konfliktii mize vést k tomu, Ze umeéni

sehraje pozitivni roli vyrazné v dal§im vyvoji celé nasi spoleénosti.*®

2 JACHNIN, Boris. Jan Prochdzka. Praha: Ceskoslovensky filmovy ustav, 1990. s. 3.

3 BARTOS, Josef, Stanislava KOVAROVA a Milo§ TRAPL. Osobnosti ceskych déjin. 2., dopl. a pieprac.
vyd. Olomouc: Alda, 2005. ISBN 80-85600-94-3. s. 287.

4 JACHNIN, Boris. Jan Prochdzka. Praha: Ceskoslovensky filmovy Gstav, 1990. s. 3.

5 FIALA, Milo$. O uméni, jeho smyslu a odpovédnosti: Sest otazek pro Jana Prochazku, Rudé pravo, 1963,
43,s. 2.



Prochazka ve svych projevech po cely zivot hlasal ideje, o kterych byl presvédcen.
V denni realité socialistického Ceskoslovenska se proto logicky ¢asto setkaval
s nesouhlasnymi reakcemi, nebo se kviili nim pfimo dostaval do konfliktu. Prvni takovy
nazorovy stfet zazil s vlastnimi rodi¢i, zejména s otcem, ktery dlouho nevstoupil do
druzstva zakladaného v jejich obci. Syn tvrd¢é narazil a po této neshod¢ jeho vztahy

s rodi¢i navzdy ochladly.®

Pozdéji s ArnoStem Lustigem v jednom spole¢né vedeném rozhovoru na zacatku
roku 1968, kdy byly reformni tendence Vv plném proudu, shodné povazovali socialismus
za ,,osviceny a pravdivy*.” Na jiném misté Prochazka v témze roce reagoval rozhoiéené
na nov¢ vzniklou situaci po invazi sovétskych vojsk v zemi: ,,Ve svém sepisovani jsem
se dosud zaméstnaval prosazovanim pravdy, spravedlnosti, rozumu a lidského pokroku.
I nyni minim u téchto hlavnich témat setrvat, nezdé se mi, Ze bych m¢l zacit propagovat

lez, bezpravi, hloupost a svétové zpatecnictvi.*

Jan Prochdzka patii mezi rozporuplné piijimané osobnosti ¢eské kinematografie
I vefejného zivota. Cely zivot hlasal viru v ,,néco lepsiho®. Podobné jako Pavel Kohout
také on prod¢lal prerod z nadSeného povaleéného komunisty-budovatele v kritika rezimu,
jenz se v zavéru Sedesatych let podilel na progresivni reformé¢ socialismu
v Ceskoslovensku. Pro mnohé bylo nepochopitelné jeho ,pratelstvi s prezidentem
Antoninem Novotnym, ktery soustavné brzdil a potla¢oval moZnosti svobodného rozvoje
nasi spole¢nosti az do svého odvolani v lednu 1968. Nedivéru vyvolavala konexe
spisovatele s prvnim muzem ve staté¢ i rychlost, s niz doslova chrlil filmové scénaie
a vydaval své prézy. Na druhé stran¢ vSak existoval i pocetny tabor jeho priznivct, kteti
jej uznavali jako umélce i jako aktivni osobnost v politickém a spoleenském déni.’

Novotny podporoval také Prochazkovy filmy. Snimek Af Zije republika po

dokonceni dokonce hajil. I proti sovétskému velvyslanci, kterému se to zdalo

protisovétské.“1? Problém nastal také s filmem Kocdr do Vidné, ktery filmaii zacali to¢it

6 V zaru moci, TV dokument z cyklu Pfed¢asna umrti, rezie Jordi Niubd, CT — Televizni studio Ostrava
[online]. 2001 [cit. 12. 04. 2020]. Dostupné z: https://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10123383458-
pribehy-slavnych/401223100031012-v-zaru-moci.

7 Nefikam nic jiného, neZ si mysli Sofér, nez si mysli pani, kterd uklizi, neZ si mysli oby&ejni lidé...
Rozhovor Mladého svéta s Janem Prochazkou, mistopredsedou Cs. svazu spisovatelil, a spisovatelem
Arnostem Lustigem /ptal se Karel Hvizd’ala/, Mlady svét, 1968, s. 10.

8 Anketa, Listy 1, 1968, ¢. 1, s. 6.

9 HAVRANKOVA, Daniela, Revize minulosti ve filmech Jana Prochdzky. Praha, 2012. Diplomova prace.
Univerzita Karlova v Praze, Filozoficka fakulta. Vedouci prace Doc. PhDr. Stanislava Pradna.

10 SOELDNER, lIvan, Jak se mate, pane Prochazko?: Syn kulaka, svazék, nejpilngjsi autor, pfitel
Novotného, tribun lidu vypovida, Kino 23, ¢. 16, s. 2-3.
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bez schvéleni cenzurou a ktery byl zakdzan v priibéhu nataceni. Novotny zasahl a umoznil
jej dokoncit. Na politbyru se pak film sice libil, Novotnému ov§em nikoliv. Kachyia na
to pozdé¢ji vzpominal takto: ,,Mluvilo se o tom jako o horké brambote. Pak se to
odpromitlo, vSichni byli zpoceni, i my, ale hlavné pan prezident, ktery byl rudy jako
krocan. A bylo veliké ticho. A pravil — to vam narod nevezme,” m¢l pfitom na mysli
neheroické vystupovani Ceskych partyzand. Film byl nakonec schvélen, ovSem az po

uprave nékterych drastickych scén v zavéru.

Otiskoval v novinach povidky, v nichz se inspiroval svymi zkuSenostmi z brigad
V pohrani¢i. Souhrn téchto préz mu vysel v Mladé fronté v roce 1956 pod nazvem Rok
Zivota.!! Uz v téchto novinovych a ¢asopiseckych utvarech provadél jakousi nazorovou
osvétu a vyzkousel si roli ideového mluvciho, jez pro néj byla pozdé€ji charakteristicka.
V mladickém naivismu se v§ak prozatim bezvyhradné drzel oficialnich stanovisek KSC
a jeji ideologické linie. Pokud tehdy néco kritizoval, pak zdrzZenlivost ve vztahu ke
komunismu a ke KSC. Ve svych textech naopak nabadal k uskute¢iiovani myslenek, které

strana hlasala.?

S postupem Casu se v Prochazkové publikacni ¢innosti zacal ¢im dal Castéji
a ostfeji prosazovat kriticky pohled, ktery vSak nikterak neoslaboval Prochézkovo
neochvéjné komunistické presvédCeni. Kritika socialismu a pozadavek jeho promény se
objevily napiiklad v jeho diskusnim ptispévku na XIII. sjezdu KSC konaném na pielomu
kvétna a cervna 1966 v Praze. Otiskly ho Literarni noviny spolu s projevem spisovatele

Josefa Sekery.!3

S 24

V zéati 1967 Prochéazka ptispél textem do vyboru Uz vicekrat nezazni tak tézce
requiem...: Pred Sedesati lety zemrel T. G. Masaryk. Vybor z dokumentii 1937-1967
oti§téném také v Literdrnich novinach.* Hajil zde Masaryka jako uceného filozofa se
smyslem pro humor, a to i piesto, Ze podle n&j nepochopil Rijnovou revoluci: ,,V Cechich
uz tradicné glorifikujeme 1 kamenujeme zruéné a bez dlouhych cavykii. A Casto
zapomindme, ze leZ nebo historickd polopravda, jakmile ji pfipustime, se pak

donekoneéna vlece jako pocetni chyba v dlouhém matematickém piikladu. '

11 JACHNIN, Boris. Jan Prochdzka. Praha: Ceskoslovensky filmovy ustav, 1990. str. 3.

12 HAVRANKOVA, Daniela, Revize minulosti ve filmech Jana Prochdzky. Praha, 2012. Diplomova prace.
13 pROCHAZKA, Jan, SEKERA, Josef, Spisovatelé ke sjezdu, Literdrni noviny 15, 1966, &. 23, s. 1.

14 Literdrni noviny, 1967, &.7/8, s. 41-42,

5 Tamtéz.

10



K pamétnému sjezdu se Prochazka vyjadfil jesté v tnoru 1968 v souvislosti
s jednanimi UV KSC v textu StFetdvdni ndzorii.*® ,,Zda se mi, e rezoluce naseho IV.
sjezdu Svazu spisovatelil je eticky 1 politicky ve velké blizkosti toho, co projednéavalo

prosincové a lednové zasedani tstfedniho vyboru strany. '’

V bieznu 1968 se v prazském Slovanském domé konala tzv. vetejna diskuse, jedna
ze dvou, jez nastartovaly proces nazvany prazské jaro. Jan Prochazka byl mezi fecniky.
Neboji se jit s kiizi na trh a pfimo pojmenovat problémy. Mladi lidé mu visi na rtech,
vetejné fika véty, které zatim mohli slySet jen v Radiu Svobodna Evropa: ,... volby jsou
jako opereta, kdy za celou rodinu miize volit pes dingo...,” mluvi o svobodné vymeéné

nazord, o cesté do Evropy.8

Prochazka, podobné jako mnoho dalSich reformnich exponentt, vpad sovétskych
vojsk necekal a byl jim upfimné zdéSen. V piedvecer invaze psal ¢lanek pro mési¢nik
MY na téma ,,vztahy mezi bratrskymi zemémi“. V onu Kritickou noc pak poslouchal se
zenou u pritele rozhlas. Pozd¢ji byl varovan rezisérem Kachyiou a dal§imi znamymi, ze
by mohl byt stihdn vedenim komunistické strany. Clanek se proto rozhodl znigit
a Vv panice jim doma ucpal toaletu (podobna scéna je ve filmu Ucho): ,,Nastartovali jsme
auto a jeli uplné prazdnou Kladenskou ulici na Pankrac. Kolem generalniho Stabu uz stali
soveétSti parasutisté s kamionem, ale ja je povazoval za nase vojaky, a tak jsem fekl:
,Vyborné, nadi vojaci chrani $tab...“!® Zvésti o obsazeni se pfitom nesly uz tyden
pfedtim. Druhy den po invazi vysla rezoluce svobodného vedeni svazu. Prochdzka mél
strach ze zatykani, navic uz citil bolesti nemocného zluéniku. Pozdéji v MY v lednu 1969
vysvétlil, ze on z vlasti odejit nechtél. Psal o lidském vzepéti celé spolecnosti,
pochvaloval si atmosféru v zemi: ,,Kulturni iroven naroda je v této chvili obrovské plus.

Kazdy ¢lovék premysli, sam si dél4 nazor na vladu...“?

18 St¥etavani nazord. S Reportérem hovofili pfedseda Svazu Ceskoslovenskych spisovatelli, profesor
Karlovy Univerzity v Praze dr. Eduard Goldstiicker a mistopfedseda Svazu, spisovatel a scendrista Jan
Prochazka, Reportér 3, 1968, ¢. 8, s. 27-28.

7 Tamtéz, s. 27.

18V zaru moci, TV dokument z cyklu Pfedéasna umrti, rezie Jordi Niubd, CT - Televizni studio Ostrava
[online]. 2001 [cit. 12. 04. 2020]. Dostupné z: https://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10123383458-
pribehy-slavnych/401223100031012-v-zaru-moci.

P HOLLER, Josef, O ¢em pfemysli a co chce a co nikoliv a na &em pracuje spisovatel Jan Prochazka, Svét
v obrazech 25, 1969, ¢. 3, s. 21.

20 Tamtéz, s. 22.
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Na podzim roku 1968 domadci inteligenci seviela mohutna skepse a zesilily obavy
z dalsitho vyvoje udalosti.?! Prochazka vyjadiil znechuceni nad pfitomnosti vojsk

a zdaraznil své idedly.

Nastup normalizace pro Prochazku znamenal zékaz veSkeré tvorby. Pro oficialni
platformy pfestal existovat, jeho knihy a filmy byly stazeny, byl oznacen za zradce. Psat

mohl pouze pod cizim jménem.??

V roce 1970 byla proti nému rozpoutana $tvava kampan. Dne 21. dubna odvysilala
Ceskoslovenska televize pofad s nazvem Svédectvi od Seiny, ktery mél byt medialni
ptedehrou k politickému procesu se spisovatelem. Podle dcery Lenky se otec na relaci
t&3il s nadsenymi slovy: ,,Bude to moje benefice!“* Domu k té piileZitosti pfinesl ruské
Samparniské, které vSak uz neoteviel. LZi a pomluvy v ném byly vydavany za projev Ceské
emigrace v Pafizi. Nahravky obsahovaly sestfih odposlechu v byté profesora Vaclava
Cerného. Zamér jejich zvefejnéni tkvél v diskreditaci samotnych aktérti, Prochazky
a Cerného. Ti se na zidznamu nevybiravym zptsobem vyjadfovali k riiznym tématim
a vynaseli soudy nad fadou osobnosti. Neslo jen o obsah, ale i1 o pouzité vyrazivo, které
jim mélo poSramotit reputaci. Vahajici jednotlivce mél potad presvédcit, Ze bude lepsi
S lidmi, jako je Prochazka, nemit nic spolecného, a naopak se pfiklonit k Husdkové
garnituie. Komunistickd moc chtéla pofadem demonstrovat pifedev§im nejednotnost
Vv opozi¢nich kruzich. Ptitom bylo zifejmé, a to i podle technické strance dokumentu, ze
§lo o montaz. Prochazkova uvadi, ze hlaseni z archivu StB k této kauze popisuje, jakym

zpusobem bylo poruéeno se zdznamem odposlechu pracovat.?*

Po odvysilani potadu byl spisovatel naprosto ochromen a psychicky zdecimovén.
V jeho byté zacaly zvonit objednané telefony tidajnych rozhof¢enych pracovniki, které
mély Prochazku dohnat k zoufalstvi. Napsal proto vlastni obhajobu, dopis, ktery opisoval
a rozesilal politiklim, umélctim, ale i vrchnimu ve své oblibené restauraci ¢i krej¢imu.

Text zaslal 1 do redakci vSech novin, otiskly ho vSak pouze Zemédélské noviny a jen

2L Anketa, Listy 1, ¢. 1,s.6, 13, 17.

22 Podle svého ndmétu napsal pokradovani historické komedie Karla Steklého Slasti otce vlasti (1969) s
nazvem Svatby pana Voka (1970), u které je vSak jeho autorstvi jiz utajeno. V roce 1970 byl jesté uveden
trikovy sci-fi snimek Karla Zemana Na Kometé. Prochazka se tentokrat inspiroval dilem Julese Verna, jako
autor scénare je ovSem uveden rezisér. DalSim z oficidln€ nepfiznanych autorskych dé€l Jana Prochéazky je
i détsky snimek Pani kluci (1975) Véry Simkové-Plivové napsany volné podle knihy Dobrodruzstvi Toma
Sawyera od Marka Twaina.

2 PROCHAZKOVA, Lenka, Odtajnény piibéh (vzpominky na otce pii Gteni archivnich svazki StB),
Pravo, ptiloha Salon, 31. 5. 2001.

24 PROCHAZKOVA, Lenka, Odtajnény piibéh (vzpominky na otce pii Gteni archivnich svazki StB),
Pravo, ptiloha Salon, 31. 5. 2001.
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v komentovanych tryvcich. Kampan méla své pokracovani v tisku. Rudé pravo pfineslo
o celé kauze rozsahly text s nazvem O profesoru Cerném a téch druhych? na pokradovani
ve trech celostrankovych céastech. Obsahlosti mél byt vzbuzen dojem dulezitosti
a zejména pravdivosti informaci. V té dob¢ byl jiz s nemocnym zlu¢nikem hospitalizovan

V nemocnici.?®

Na Véanoce 1970 byl Prochazka z nemocnice uvolnén domii. Navstivil ho Karel Kachyia
s tim, Ze na n&j byl uc€inén natlak, aby se svého dvorniho scendristy a jeho tvorby ziekl.
Par dni nato byl Prochézka opé€t hospitalizovan a zemfel zcela zlomen 20. tinora 1971.
Jeho pohieb pak podle Kohouta definitivné rozd¢lil spolecnost na dva tabory — na ty, co

vzdali a na pozdé&jsi ,,ztroskotance*.?’

Umrti Jana Prochazky oznamil 21. inora 1971 Ceskoslovensky rozhlas. ,.Jan byl
(...) prvni mrtvy Prazského jara a reZim chépal tu smrt jako provokaci,* napsal pozdé&ji
Kohout. S kameramanem Stanislavem Milotou, rovnéz rezimem odstavenym od prace,
piipravoval spisovatelfiv pohieb a fesil pfitom riizné obtize.?® Smute¢ni obfad probéhl
24. inora 1971 v Kositich za dohledu policie.

Pozitivné ladéné zminky o Prochazkovi a nékolik jeho autorskych text vydanych

posmrtné najdeme jen v ramci neoficidlnich platforem, naptiklad v mnichovskych

tiskovinach Ceské slovo?® a Text.®°

25 Stanislav Oborsky, O profesoru V. Cerném a téch druhych (I. &ast), Rudé prdavo, 15. 8. 1970, s. 3.
O profesoru V. Cerném a téch druhych (I &ast). Velké kadrovani, Rudé pravo, 18. 8. 1970, s. 3.
O profesoru V. Cerném a téch druhych (I11. &ast). VLASTENCI byli pro Mnichov, Rudé pravo, 19. 8. 1970,
s. 3. Prvni ¢ast informovala o tom, Ze balicky s magnetofonovymi paskami dostali feditelé ,,dvou dulezitych
Cs. sdélovacich prostiedkt.

26 |_ucerny, Rudé prdvo, 17. 8. 1970, s. 2.

21V zaru moci, TV dokument z cyklu Pfed¢asna umrti, rezie Jordi Niubd, CT — Televizni studio Ostrava
[online]. 2001 [cit. 12. 04. 2020]. Dostupné z: https://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10123383458-
pribehy-slavnych/401223100031012-v-zaru-moci.

28 Nastal naptiklad problém pti hledani volného hrobu, nebylo mozné véas vytisknout parte, noviny odmitly
uverejnit oznameni, v byté rodiny najednou ptestal fungovat telefon.

29 7emfel Jan Prochazka, Ceské slovo 1971, Mnichov, ¢. 3. Text vyzdvihl jeho snaZeni o napravu pomért
prostiednictvim literatury a jako osudny oznacil jeho pomér ke komunistické strané. Pfipomnél oceriiujici
oznameni z roku 1968, kdy rozhlasova stanice Vltava hlasila: ,,Jan Prochazka se demaskoval jako hlasatel
kontrarevoluce svym zbabélym utékem do zahranici.

% Text 1971 (eskoslovensky nezavisly mési¢nik), Mnichov, ¢&. 2, s. 1.
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2 Osvobozeni Ceskoslovenska

,Osvobozeni Ceskoslovenska z fadistické okupace bylo velmi slozitym procesem
po strance politické 1 vojenské. Bylo nedilnou soucasti druhé svétové valky

a celosvétového boje narodt proti fagismu.« 3!

Samotné Givahy o tom, kam bude Ceskoslovensko po valce z hlediska politiky
smétovat, a na kterou stranu se prikloni, umoznil piekvapivy obrat ve valce, kdy zacala
vitézit spojenecka vojska. Rozhodujici se stal Sovétsky svaz, ktery odolal vpadu

nepiatelskych vojsk.*

Klicovym dokumentem, ktery urcil povale¢né sméfovani Ceskoslovenska, se stala

eskoslovenska smlouva o ptatelstvi podepsana roku 1943.33

Samotné osvobozeni trvalo celych osm mésict. Jiz samotna ptitomnost Rudé
armady a zvuky bliZici se fronty zptisobily mnoho povstani a vyburcovala obyvatelstvo.
Lidé nicili sochy, které predstavovaly nacistické viidce, odstraiiovali dvojjazy¢né ndpisy

a zachovavali pouze &eskou variantu.>*

Svédectvim poslednich krokli v osvobozeni se ndm stavaji i dila Jana Prochazky,
které vychazeji z jeho zazitki. ,,Jsou to samoziejme dojmy naprosto subjektivni, ale Zivé
a zjitfené. Bylo mi tehdy Sestnact roktli — to je doba, kdy se do ¢lovéka v§echno obtiskne

jako do kamene.**®

31 PAVLASEK, Vojtéch. 25 let osvobozeni Ceskoslovenska. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi,
1970.

%2 PAVLASEK, Vojtéch. 25 let osvobozeni Ceskoslovenska. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi,
1970.

3 BELINA, Pavel. Dé&jiny zemi Koruny ceské. 9. vyd. Praha: Paseka, 2003. ISBN 80-7185-606-1.

3 BELINA, Pavel. Déjiny zemi Koruny ceské. 9. vyd. Praha: Paseka, 2003. ISBN 80-7185-606-1.
$PALACKA, D. Vzpominky hluboké dvaadvacet let. Zemé&d&lské noviny, 5. 5. 1967.
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3 At Zije republika!

Pokusime si pfedstavit neotfely pohled zachyceni valky v této knize, které ji
zabranilo ztratit se v mnozstvich téch, které jiz byly napsany. ,,Knihu A7 Zije republika!
pokladadm za to nejlepsi, co jsem napsal. A neni mi lito, Ze o ni vysla jen jedna jedina
recenze. O jinych knihach vyslo recenzi mnoho bez ohledu na n¢€, knihy si ¢tenare

nenalezly. A¢ Zije republika! si na tenaisky nezajem stéovat nemize. Rekl bych, Ze toto
'''''' <36

3.1 Struény nastin déje

Déj prozy je situovan do vesnice jménem Nesovice v poslednich dnech 2. svétové
valky. Pfibéh se odehrava v prubéhu pouhych téi dnt v dubnu 1945. Jeho protagonistou
je dvanactilety Oldfich Vaieka zvany Olin. Zije ve vesnici spoleéné se svou matkou
a hrubym otcem. Otec ho ze strachu pied blizici se frontou posila s jejich jedinym koném
Julinou a vozem ukryt se do lesa, aby jim kozaci majetek nezabavili. Nepocita oviem
s ptepadenim od prchajicich a zoufalych Némcti, koné s vozem si vezmou, chlapce zbiji
a nechaji ho v lese. Bez kon¢ se jit domt ov§em neodvazi, a tak bloudi bezcilné po lese.
Fronta se vSak jiz pfiblizila k vesnici natolik, Ze za¢ne ostielovani, pied kterym se Olin
ukryva v pfirodé€. Poté se vrati do vsi, kde zrovna obcané vitaji Rudou armadu jako své
osvoboditele. Chlapciv ptitel Cyril Vitlich je obvinén z kolaborantstvi a radgji si zvoli

sebevrazdu nez Celit vesni¢anum.

3.2 Struktura novely

Cel¢ dilo je vénovano pfiteli Jana Prochazky Karlu Kachynovi, se kterym také
pfevedl na filmova platna vétSinu své tvorby: ,,[...] pfipisuji Karlu Kachynovi, a jehoz

citlivému reZijnimu uméni bylo uréeno.*¥’

Ptehlednost novely spociva nejen v piibéhu, ale i v jeji struktufe. Prozu tvofii
tfindct kapitol, které¢ jsou uvedeny synopsi klicovych udalosti. Ttindct ptelomovych
kapitol v zivoté chlapce, do kterych vstupuje s détskou naivitou a vyjde z nich témét jako

hotovy dospivajici muz.

% PALACKA, D. Vzpominky hluboké dvaadvacet let. Zemédélské noviny, 5. 5. 1967.
ST PROCHAZKA, Jan. A¢ Zije republika: (jé a Juliana a konec valky). 2. vyd. Praha: SNDK, 1966.
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3.3 Détska optika

Prostfednictvim Olinova détstvi je nam umoznéno vidét valecné udalosti bez
predsudkti, na konec valky je zde nahlizeno nezkazenyma oc¢ima. O¢ima plnyma naivity
a vznesenych cili. Dobro je dobrem a zlo zlem. Olin nechéape svét dospélych, kde 1idé
fikaji néco jiného, nez jak jednaji.

VétSina piibéhu je zprostifedkovana pravé z pohledu Olina, a to v ich-form¢. Na
nekterych mistech ale mizeme zaznamenat odklon od tohoto zptisobu. Vypraveéc vyslovi
komentat k chlapcovu chovani z pohledu dospélého muze: , Kdyz ted namaham svoji
pamét, mam dojem, Ze jsem tenkrat byl dost velky grazlik.“®® || U lipy jsem se odjakziva
méfil. [...] Byly to moje nejvétsi starosti do sedmnacti let.“3® , Mné to tenkrat v dubnu
pétadtyficatého roku vibec nepfipadalo jako kradez.“*® Skrze to nam kniha
zprostiedkovava dva nahledy na ty stejné situace a okamziky. Pravé diky stfidani téchto
dvou rovin neni ani ¢asovy usek téi dnt, v jejichz ramci se ptibéh odehrava, moc kratky
na to, aby se Ctenar s postavou Olina néjakym zplsobem vZil a dokdzal do néj vcitit.
Naopak je zajiSténa gradace déje a v knize nenajdeme jediné hluché misto, kde by

dochazelo k déjové retardaci.

Postava chlapce je tedy inspirovana zazitky z autorova détstvi: ,,VSechno, co
Vv knize 1 ve filmu je, se zakladd na pravdé, ale je to pravda zpracovani v umélecky
obraz.“** Ztoho diivodu neni prekvapujici, Ze autor situoval piib&hy svych

nejvyznamnéjSich dél pravé na jizni Moravu, ktera byla jeho rodistém.

Jak bylo uvedeno v kapitole o zivoté autora, narodil se kousek od Brna a tuto
novelu zasadil do prostfedi vesnice Nesovice, kterd se nachazi v okoli jeho domova. Diky
jeho znalosti venkovského prostiedi vykreslil venkovany a vztahy mezi nimi do
nejmensich nuanci. Olinovo mladi je v textu podpofeno 1 jeho jazykovymi prostiedky,

které jsou zvolené tak, aby odpovidaly jeho véku: ,.[...] $krtnu si to zkratkou*?, ,,zatacka

«43 44

k pomniku padlych je velezrada“*, ,kdo vodi psa na Spagaté, je obrkin.

8 PROCHAZKA, Jan. At zije republika: (ja a Juliana a konec valky). 2. vyd. Praha: SNDK, 1966, s. 47.
3 PROCHAZKA, Jan. At Zije republika: (jé a Juliana a konec vdlky). 2. vyd. Praha: SNDK, 1966, s. 28.
0 PALACKA, D. Vzpominky hluboké dvaadvacet let. Zemédélské noviny, 5. 5. 1967.

“PALACKA, D. Vzpominky hluboké dvaadvacet let. Zem&délské noviny, 5. 5. 1967.

%2 PROCHAZKA, Jan. Af Zije republika: (jd a Juliana a konec vdlky). 2. vyd. Praha: SNDK, 1966, s. 12.
8 PROCHAZKA, Jan. Af zZije republika: (jd a Juliana a konec valky). 2. vyd. Praha: SNDK, 1966, s. 11.
“ PROCHAZKA, Jan. At Zije republika: (jd a Juliana a konec vdlky). 2. vyd. Praha: SNDK, 1966, s. 10.
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3.4 Olinovy vztahy
3.4.1 Vrstevnici

Olin mezi své vrstevniky nezapadd, kvili malé postavé musi snaset posméchy
a vyhrizky od ostatnich chlapci, déti téch nejbohatsich statkait z vesnice. Spory s nimi
Olin vyvolava prakticky zamérné¢ a vzdy je pielsti, coz je velka urazka pro jejich
namyslena ega. Olinova pozice z n¢j ¢ini outsidera, ale zaroven jakéhosi hrdinu, ktery
vycniva. Musi snaSet neustalé ponizovani a ublizovani, které mu ovSem nevadi, nebot’
chlapci pohrdé. Nenecha si nic libit a oplaci jim vse, co si na n¢j dovoli. ,,Jak kluky znam,
budou na mé ¢ekat, nemyslim, ze by mi tento kousek odpustili. Ani se neprosim, aby mi

cokoliv odpoustéli. Od tulpast nepotiebuju milosti.**

UZ jeho nelichotiva ptezdivka ,,Pinda” vypovida o jeho télesné vysce. Zde je
mozné spatfit cykli¢nost, se kterou se udalosti ve spoleCenstvi lidi opakuji. Z textu lze
totiz usoudit, ze totéz zazival jeho tatinek s otci pravé téchto chlapcti. OvSem zatimco se
Olin netrapi tim, Ze mezi ostatni nezapada, jeho otec o to usiluje dodnes: ,,Pohrdal jsem
otcem, Ze se jim doproSuje, Ze se k tomu snizil. Odsuzoval jsem ho tenkrat za jeho slabost
jako nikdy v zivoté. Na jeho misté bych se otocil a odjel. [...] Chtél patiit mezi n¢, byt

jednim z nich.*4

3.4.2 Rodice

Olin neopovrhuje svym otcem nejen kvili jeho nasilnickym sklontim, ale také pro
jeho snahu dosdhnout ve vesnické hierarchii na vyssi pticku. JenZe lidé se ¢asto neméni,
a ackoliv ziské koné, o kterém doufal, Ze mu vyslouzi uznani v ocich 1épe situovanych
statkait, stal se pravy opak. Jelikoz si nemohl dovolit nijak ndkladného kon¢, vypadala
Julina spiSe jako pfislusnice skotu nez hrdy kun. Otec se tak stal jesté vetSim terCem
posméchu nez kdy piedtim. Cim vice se chce zalibit bohatym sedldkim, tim vice se
prohlubuje jeho ndzorovy rozpor se synem. Své pocity drzi v sobé a filtruje je skrze sviij
necitelny vztah k chlapci. Kvili svému zaméfeni se na ziskani lepSiho postaveni ztraci

kontakt se synem a on ho nevnima jako rodiovskou autoritu, jiz v takto mladém véku

vykazuje vzdor a odpor vici jeho osobé.

% PROCHAZKA, Jan. At Zije republika: (ja a Juliana a konec valky). 2. vyd. Praha: SNDK, 1966,
s. 33-34.
% PROCHAZKA, Jan. At Zije republika: (jd a Juliana a konec vdlky). 2. vyd. Praha: SNDK, 1966, s. 49.

17



Chova se k Olinovi bezcitng, pouze tiikrat da najevo jisté emoce: radost, kdyz
ziskaji kobylu Julinu, smutek, kdyz se ji narodi mrtvé hiib¢, a roz¢arovani, kdyz ho chce

manzelka opustit.

Olintiv vztah k matce je zcela odliSny, chlapec ji zboznuje, udélal by pro ni
vSechno. Kdyz ma dostat sviij ,,pravidelny* vyprask, maminka se ho zastane, nechce mu
ublizit. Olinovi je vSak jasné, ze by bylo horsi, kdyby trest nedostal, a to nejenom pro n¢;j.
.»,Bij m¢&, mami,‘ Septnu potichu. ,Bij m¢. Posloucha v sini, jestli mi nabije$. Bij mé!*
Nastavim tvaf, aby uhodila. [...] Usmivam se na ni, aby vid¢la, ze mi to nevadi, kdyz mé
bije. Bije mé a te¢ou ji slzy.**’ Svij détsky obdiv k matce ztraci Olin ve chvili, kdy ji vidi

S otcem za zamcéenymi vraty chvatné ukryvat nepravem nabyté kon¢ z opusténého statku.

3.5 Vzpominky jako obrana

Olin si spojuje urcité okamziky nebo situace s konkrétni vzpominkou, ¢imz se
snazi chranit pfed strachem ¢i obavami. Timto zplsobem je ztvarnén kontrast mezi
typicky détskymi zazitky a okamziky valky. Je tak ukdzan chaos, ktery ¢ini valka
Vv lidském zivoté.

Pti utéku pted Rusy se Olinovi vybavi situace v kostele, kdy tam vpustil zajice,
a ptipada si jako onen nahanény zajic. Zavéreéné ostfelovani vesnice pieckal chlapec
Vv piirod¢, na otevieném prostranstvi. Vzpomene si na karani farafe a jeho vyhrizky:
,,Budete Pana Boha volat [...], ale az ho budete volat, uz bude pozdé!“48 Chlapec se modli
a zvuky stielby pfirovnava k tém, které dobte zna: fehtacky, cirkularky nebo hromobiti.

Kratké epizodické udalosti licené v piibéhu piipominaji, ze vojéci jsou také lid¢,
kteti maji klasické lidské vlastnosti. Ilustruje to piihoda s tzv. papachou — ¢epcem
typickym pro kozaky, ktefi bojovali na strané Rudé armady: ,Jeden zvojakii mél
prekrasnou kozackou papachu, blankytné modrou, zlatem a stiibrem vySivanou s lemem
ze vzacné bilé kozeSiny. Nasadil pro ni dokonce i zivot, kdyZ mu ulétla a on se pro ni
vratil na misto, kde se stal teréem palby.“*® V préze dokonce tento vojak chlapce zachrani
pted strelbou ustupujicich Némcil z nedalekého kostela. Na jiném misté najdeme smrt

jednoho rudoarméjce, ktery byl zastielen ve chvili, kdy zachranoval malého kolouska.

47 PROCHAZKA, Jan. At Zije republika: (ja a Juliana a konec vilky). 2. vyd. Praha: SNDK, 1966, s. 49.
48 PROCHAZKA, Jan. Ar Zije republika: (jd a Juliana a konec valky). 2. vyd. Praha: SNDK, 1966, s. 163.
9 PALACKA, D. Vzpominky hluboké dvaadvacet let. Zemédélské noviny, 5. 5. 1967.
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Zde se projevuje soudrznost jeho spolubojovnikil, kteti vezmou télo mrtvého vojaka

s sebou, ackoli by je tam mohli nechat pohozené.

3.6 Ukradeny majetek

vvvvvv

novely. S blizicim se koncem valky, kdyz jiz byla porazka Némecka zpeceténa, prchali
Némci ze Sudet i z blizkého okoli. Mezi nimi i ti, ktefi ziskali statky po zidovskych
obyvatelich. Za takové situace se dostavali na fadu Cesi, z kterych mnozi ¢ekali jen na
tuto chvili. VSe, co po nich ziistalo, si ochotné vezmou, a dokonce mezi nimi vznika;ji
kviili tomu rozepte. Kviili obavam, aby se k nim vojaci nesli ani podivat a nezrekvirovali
dobytek a kong, pisi na vrata vapnem napis TYFUS. V zavéru novely pii piijezdu Rudé
armady piibude je$té jeden napis UEX, coZ v doslovném piekladu znamena Cech. Timto

gestem napovidaji vojakiim, zda jsou v jejich vesnici jesté néjaci zbyli Némci.

Jeden z nejvétsich statkd jeho némecti majitelé opustili a Olin se stava prvnim,
kdo se ve staveni ocitne. Vstoupi do staveni jen kvili psovi, kterého vlastnili, ale
neodvezli ho s sebou, tedy z ¢isté nesobeckého diivodu. Setkava se zde se svym pritelem
Cyrilem Vitlichem, u kterého motiv jeho navstévy neni explicitné zminén. Chlapec védél
o pohnutkach ostatnich, a jak se stavi k opuSténym statkiim, nyni je s tim ale pfimo
konfrontovan. Nastava stiet mezi chlapcovou ptedstavou a realitou. Brani se myslence,
ze jediné, na co ostatni béhem valky mysleli, nebylo uchranit si holy Zivot, ale schranovat
majetek a ziskat jeSté néco navic. Vitlich to chlapci vysvétli z pohledu dospélého muze.
»Vvoni nepfijeli krast, voni chtéji pocestovat. Je to jedno a to samy, ale nékdy to mize
vypadat jako vlastenecka povinnost. Tady sou lidi, co se na to téSili celou valku,

Oline. ..

OvSem vyvstava otazka, zda si Olin opravdu nechtél pfipustit touhu ostatnich po
majetku nebo ji bez premysleni piijal jako prvek vychovy. Kdyz nasel opustény motocykl
se sajdkarou, ukryl ho, aby ho nikdo nenasel. Neni uveden zadny umysl, co s nim pozdé&ji

ma ¢i nema v planu.

5 PROCHAZKA, Jan. Af Zije republika: (jd a Juliana a konec valky). 2. vyd. Praha: SNDK, 1966, s. 53.
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3.7 Rusové a Némci

Skrze postavu chlapce jsou vyobrazeni vojaci obou val¢icich stran. S Némci se
stietava ihned na zacatku novely, kdy se na néavsi zastavi jejich cyklisticky oddil. Tito
Vv ném ovsem hrizu nevzbuzuji: ,,Vypadaji na Sestnéct, ne na vojéky [...] Chrstaji na sebe

vodu jako mali kluci. Rvou smichem, ¢lovék by fekl, Ze ve valce zvitézili. !

Ostatni sledoval z dalky, at’ uz Némce prchajici ze statkli, nebo ty na motocyklu
se sajdkarou, kteii si ve spéchu svlékli a odhodili své uniformy. Nejvétsi dojem a védomi
valeéného nebezpeci v chlapci zanecha spici vojsko v lese: ,,Tito vojaci vypadali
nejhrozivéji ze vsech, co jsem vid€l, praveé proto, ze spali, zatimco znéla fronta. Nikdy
jsem se tak zblizka nepfiblizil mechanismu valky.“? Na vice mistech pfibéhu Olina
udivuje, Ze vojaky nevyvadi z miry jiz ani blizka sttelba. Je to pro néj signdl, kolik toho

museli zazit.

Nejtvrdsi stfet s nimi prozije v lese, kam ho otec posle ukryt Julinu, jejich jediného
kon¢. Otec byl pfesvédcen, Ze mu nic nehrozi, protoze chlapci nikdo neublizi: ,,Klukiim
nikdo nic neudgla. Ani ti, ani ti.“*® To oviem nepo¢ital s vojaky, které blizici se Rusové
dési. Jsou zranéni a v ohrozeni zivota, coz je dozene k tomu, ze zahodi veskeré zabrany.

Olina zbiji a zanechaji v lese.

Vyvoj jeho vztahu s ruskymi kozéky je aZ obdivuhodny. Poprvé mu rusky kozak
zachranil Zivot pfed némeckou stfelbou. ,,Vidim prvniho Rusa. A Ze ho vlastné vitdm jako
prvni z nasi vesnice. Nenapadlo mé nic, co bych m¢l ud€lat. Mozna zazpivat hymnu nebo
néco fict. Stal jsem tam jako kiiZ u potoka, ani jsem nezbleptl dobry den nebo néco na

ten zpiisob.*>

Mezi Olinem a vojakem vznikne vztah podobny pratelstvi, ktery je v nékterych
situacich az komicky. Olin si oblibi kozéky, hlavné je pro néj fascinujici jejich fec: ,,[...]
znélo to jako rozmazand slovenstina, na poslech docela zajimavé. [...] Ted’ jeho fec byla
skoro jako ¢esStina. To mé §ilen¢ udivilo, Ze je to tak hrozné¢ podobny. Myslel jsem si, Ze
je rustina néco jako estina, ale Ze tak moc, to bych nefekl. ™ Poté, co ho odvedou do své

provizorni zakladny, chce jim ukrast kon¢, aby ziskal ndhradu za Julinu. Jiz v této situaci,

51 PROCHAZKA, Jan. At Zije republika: (ja a Juliana a konec valky). 2. vyd. Praha: SNDK, 1966, s. 15.
52 PROCHAZKA, Jan. At zije republika: (jd a Juliana a konec vdlky). 2. vyd. Praha: SNDK, 1966, s. 101.
5 PROCHAZKA, Jan. Af Zije republika: (jd a Juliana a konec valky). 2. vyd. Praha: SNDK, 1966, s. 59.
% PROCHAZKA, Jan. Af Zije republika: (jd a Juliana a konec vdlky). 2. vyd. Praha: SNDK, 1966, s. 106.
5% PROCHAZKA, Jan. Af Zije republika: (jd a Juliana a konec vdlky). 2. vyd. Praha: SNDK, 1966, s. 107.

20



ktera je popisovana asi v poloving piib¢hu, je patrny urcity posun v chlapcové ndzorové
roving. Potfebuje koné, i kdyZ ne z hamiznosti, ale jiz je ochoten si ho timto zptisobem
obstarat. Je ovSem chycen pfi ¢inu a rozhodne se vyménou za klisnu nabidnout ukryty
motocykl se sajdkarou. V okamziku, kdy se projizdéji sjejich distojnikem
(,,litinantem®), zd4 se, Ze oba zapomnéli na hrizy valky a pouze si uzivaji jizdu. Stanou

se vSak ter¢em palby a litinant umira. V této situaci, kdy se ocitne lezici v jamée vedle

mrtvého téla, je chlapec konfrontovan s valkou zcela bezprostiedné.

3.8 Konec valky

Po zavérecném ostielovani vesnice Olin bézel do vsi zjistit, zda to, co povaZoval
za valku, maminka piezila. Co nasel? Zamceny diim, kde mu neotevieli ani po naléhavém
buseni na vrata. Priizorem vidél, jak maminka s otcem ukryvaji koné a jiz to je pro n¢j
rana. Chtél ziskat zpé&t jediného, kterého prve vlastnili, a najednou stéli na dvofe tfi. Dalsi
Sok pftiSel v podob¢ obvinéni Cyrila z kolaborantstvi a byl hnén pfes celou vesnici. Nez
by celil jejich neopravnénému a nespravedlivému vzteku, spachal sebevrazdu skokem do
studny. Ironii je, ze pteckal valku bez uhony a byl jednim z mala lidi, ktefi se na ni
nechtéli pfizivit. Ted’ ovSem zemfel za zvukl narodni hymny. Olin v tuto chvili zacal

vnimat komplikovanou a problematickou realitu se vSemi jejimi disledky.

3.9 Laska ke zviratam

Diilezitou roli hraje otcova touha ziskat kon¢ a néasledné i1 Olinova snaha si ho
udrZet. Otec totiZ tazné zvife vnima jako znak ptislusnosti k ,,vyS$si spole¢nosti“. Znamena
to, ze jiz nejsou obycejnymi sedlaky, ale stali se statkafi. ,,Nase Julina nebyla klisna, ale
andél, nepodobala se Zddnému jinému koni. [...] Otec ctil klisnu ekonomicky, ja jsem

miloval Julinu jako bytost. Nikdy jsem Kk ni nesel bez sladké mrkve v kapse.“*

Olinova touha ochranit némé tvafe prochazi celym piibéhem. At uz to byly ryby,
které si chce jako jedinou véc odnést z opusténého statku, kobyla Julina nebo Stéiata,
ktera zachranil pfed utopenim. MliZeme v tom spatfovat jakousi paralelu. Oni se stali také
obéti valky a za nic nemohli. Podobné jako ¢lovek, ktery zije poklidny Zivot na svém
statku a najednou zakopava o zbran¢, munici a Srapnely v téméf panenské prirod¢. Je jako

cizi véci odjinud, které do spole€nosti ani ptirody nepatii.

5% PROCHAZKA, Jan. At zije republika: (jé a Juliana a konec valky). 2. vyd. Praha: SNDK, 1966, s. 64.
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Za dalsi dikaz Olinovy loajality ke zvifatim lze povaZovat i to, Ze kdyZ mu otec
utopi $téné, rozhodne se, ze se domi jiz nevrati a utece. Cyril mu vsak toto impulsivni
chovani rozmluvi. ,,Co by krmil ¢okla, dyz psa méa soused. Tady se dycky délaly majetky

vod desetniku.*®’

57 PROCHAZKA, Jan. Af zije republika: (jd a Juliana a konec vdlky). 2. vyd. Praha: SNDK, 1966, s. 37.
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4 Kocéar do Vidné

Dalsim Prochazkovym dilem, je préza Kocar do Vidné, vydana roku 1966, tedy
pouhy rok po vydani A¢ Zije republika!

4.1 Strucny nastin déje

D¢j je situovan na konec 2. svétové valky, konkrétné na den 3. kvétna 1945. Cela
novela se odehrava v pribéhu jednoho dne a noci. Hlavni hrdinkou je selska vdova Krista,
ktera pfiSla o muze. Nad ranem k ni do domu pfijde mlady vojak Hans a ptikaze ji
piipravit kon¢ a viiz na cestu do Rakouska. Cestu se Krista rozhodne vyuzit pro to, aby
jej zabila a potrestala tak smrt svého manzela. Nakonec v$ak vojacka zabit nedokaze a oba
podléhaji vzajemnému citovému vzplanuti. Nasledujiciho dne jsou nalezeni skupinkou

Ceskych partyzana, kteti Hanse zastreli.

V novele je vyuzivan typ autorského vypravece, ktery déj nejen popisuje, ale
nahlizi rovnéz do nitra Zenské protagonistky Kristy. Z Ccist€¢ formalniho ¢i spiSe
typografického hlediska je novela specificka tim, Ze je clenéna podobné jako basenl. Autor

nevyuzil cely prostor stanky, text je segmentovan jako verse, ackoliv se nerymuji.

4.2 Vojaci

Nez piistoupime k samotné interpretaci dila, povazujeme za vhodné zaradit
novelu do SirSich souvislosti, pfedstavit si zemni situaci ve dnech na konci valky.
Otézka, ktera se totiZ nabizi, zni, jak se dva vojaci dostali do vesnice na Moravé. Jelikoz
Viden byla osvobozena jiz 15. dubna a Brno o jedenact dni pozdg&ji (tj. 26. dubna). To
znamena, Ze se vojaci pohybovali na osvobozeném tzemi. Oni vSak jesté jisté nevédi,
komu Morava nalezi: ,,Nebylo jisté, je-li Morava doposud némeckou krajinou, nebo uz
ruskym izemim.“%® Je mozné, Ze jsou piislusniky ustupujici armady pravé z Brna, ale
vybrali si cestu po vlastni ose a odtrhli se od ostatnich. To by napovidalo, Ze se jedna
0 zb&hy, coz se potvrzuje v priabehu novely u mladSiho z obou muzi. Zbavuje se totiz
vSeho na své uniform¢€, coz naznacuje jeho piislusnost k némecké armadé. Ukazka to
potvrzuje explicitné: ,,[...] odfezal od kabatu knofliky s vylisovanymi némeckymi kiizi.

Tak svédomité se vSech zbavil, Ze mu plandaly narameniky. Odparal orlici 1 hakenkrajc

5% PROCHAZKA, Jan. Kocdr do Vidné. Praha: Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1738-3, s. 15.
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nad prsni kapsou.“®® Jedna se oviem o marny pokus zbavit se minulosti, protoze by jej
Vv piipad¢ stietu s Rusy prozradil samotny fakt, Ze je do ni obleCen. To ovSem neplati pro
druhého, starSiho a vazné ranéného vojaka, jehoz uniforma vypovida o dobrém zachéazeni.
Co by se stalo, kdyby svou cestu dotahli do konce a dostali se na rakouské uzemi?
Nejspise by si nékde obstarali civilni obleceni a zaClenili se mezi obyvatelstvo. Nabizi se
otazka, pro€ si civilni Saty neobstarali od manzela Kristy a nepfedesli tak skryvani

a strachu.

Smérem jejich cesty je mésto Znojmo. Kdyz se podivime na detailni mapu
Ceskych Sudet, zjistime, ze Znojmo bylo nejsevernéji polozené sudetské mésto od
rakouskych hranic. Zde bychom mohli vidét zdroj pro nazev celé novely. Vojacek Hans
totiz trva na své piisluSnosti k rakouské narodnosti, nikoliv némecké. Ve Vidni se uz
nebojuje, ale mohli by zde padnout do ruského zajeti a v tom piipadé by mohli byt
zastfeleni nebo vyslani do zajateckého tabora, coz opét znamena nebezpeci mimo domov.
Nebo mohou padnout do zajeti své vlastni armady a byt popraveni za dezerci. Otazkou
zUstava, pro¢ je tuto anabazi ochoten mlady chlapec na hranici dospélosti podstoupit.
Nabizi se jednoducha odpoveéd, nejspis si to neuvédomuje nebo nechce pripustit. Jediné,

po ¢em touZi, je dostat se domu, na jediné misto, které povazoval za bezpecné.

4.3 Smrt astrach

Jedna se o dva tustfedni motivy novely Kocdr do Vidne, v niz se predstavi rizné

zplsoby smrti.

S prvnim z nich se seznamujeme hned v prvnich fadcich: ,,Venkovské Zené obésili
muze. Nebojoval proti nikomu. Zabili ho pro vystrahu, ukradl par pytlé cementu.“° Jejich
manzelstvi nebylo vyrazem citli, jednalo se spiSe o svatbu z rozumu: ,,[...] tudy pfijizdéla
z kostela na ofdborovaném svatebnim voze. Muzi, ktery si ji tenkrat vzal a kterého této
noci pohibila, se jesté stydéla podivat do obliceje.“®* Jelikoz neni nikde explicitné
uvedeno, zda byla Krista majetna nevésta, nemuzeme fici, zda se jednalo o domluvenou
svatbu. Oba zili pouze praci a manzel Kristu vnimal jen jako pracovni silu: ,,Celé dny
zili v polich a mezi dobytkem. [...] Nebyl z téch, kterym by se zahalCivosti zkratily zily.

Urody se nikdy nemohl doc¢kat, div Zito nepopotahoval ze zemé& a ovocné stromy

% PROCHAZKA, Jan. Kocdr do Vidné. Praha: Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1738-3, s. 24.
80 PROCHAZKA, Jan. Kocdr do Vidné. Praha: Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1738-3, s. 9.
61 PROCHAZKA, Jan. Kocdr do Vidné. Praha: Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1738-3, s. 12.
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nezaléval teplou vodou.“®? Manzelova smrt byla zcela bezi¢elna a nehrdinskd. Védél, co
ho ¢eka, kdyz porusi zdkaz vychézeni a navrch se pokusi o kradez. ,,Nikdo nevysel
aneoteviel. [...] Nevédéla o jejich rozkazu nevychdzet. Ano 1 vyhrizce, kdo
neuposlechne, kulku do hlavy, $pagat na krk!“®® Jeho smrt ani pohfeb nejsou nijak
slavnostni, nakonec zemftel jako pfislusnik nizsi spolecenské vrstvy, nez jakym ve

skute¢nosti byl.

Druhy zptsob smrti najdeme u star$iho z vojaki. Zemiel az symbolickou smrti
V honosné, Cisté uniformé, nezklamany svymi idealy a ¢iny. Méné honosné bylo, jak
k tomuto konci dosel. Ackoli je sebevrazda natolik intimnim ¢inem, Ze ji obvykle spacha
¢loveék bez publika a ve znamém prostiedi, on se pod tihou bolesti o ni pokusil hned
nékolikrat v neznamém lese. VSechny jeho snahy vojacek zmatil: ,,Umirajici nevidél nic
jiného nez zbran. Byla to spasnd moznost, jak se zbavit nozl v bfichu. [...] Pokusil se
zmé&nit polohu téla, aby na ni dohmatl. [...] Vojak-vojacek se bleskurychle pievratil
Z kozliku do sena. Skoéil po pusce a polozil ji kus dal. Kam lazar nedosahl.“%* Ac&koliv
nejspiSe chtél jen udrzet kamarada nazivu a nechtél se smifit s mySlenkou, ze odchazi,

muzeme v tom spatfovat i snahu, aby mél star$i kolega lepsi smrt a nevzal si Zivot sam.

Tteti zpusob se netyka smrti télesné, ale spise dusevniho umirani ¢lovéka. Jedna
se o Kristu, kterd je zivotem jiz natolik zkuSena, ze se chova Cisté pragmaticky.
Nepftipousti si o néem snit, jak doslovné, tak v preneseném vyznamu: ,,[...] kdyz je ve
spanku navstivil sen, zdalo se jim zas jen, Ze jsou v polich anebo v chlévech.“®® Svou
nove nabytou roli vdovy pfijme chladné a pokorn€. Chova se tak, jak se od ni ocekava.
V jeji touze po pomsté bychom marné hledali romanticky motiv, Krista je spravedliva i
v odplaté: ,,ZGstane jenom jeden. Spravedlivé je jeden za jednoho.“%® Nejen Ze ji
vyhovuje, Ze star§i z muzl umira a ona tak s nim nebudeme mit préci, ale dokonce pocita
s tim, ze se pak o jejich téla postard. ,,Kfestansky se rozhodla, Ze oba mrtvé ptiveze
zpatky, zajede Kk hrobnikovi, zaplati mu, aby je pohibil. Pamatovala si, Ze i t€lesnym

ostatkéim nepfatel se sluci a patii prokazat uctu.*®’

62 pPROCHAZKA, Jan. Kocdr do Vidné. Praha: Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1738-3, s. 19.
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Ctvrtd, zavére¢na smrt se tyka vojaka-vojacka, ktery je svymi vielymi city
a naivnimi predstavami Kristinym protipélem. Unese selku a ma pfedstavu o uvolnéné
cesté a nevidi nenavist ani odpor, ktery Krista k jeho osobé citi. Selce se nehnusi on jako
Clovek, ale to, co predstavuje. Na rozdil od svého nadfizeného je vojacek usmrcen
Ceskymi partyzany, kterymi je mylné pokladan za pfislusnika jednotek SS: ,Je to...

esesak? [...] Viecko vorezal. Vofikal i knofliky.*

Téma, které se v novele vyskytuje a se smrti souvisi, pfedstavuje strach v riznych
podobach. Vsichni aktéfi maji strach, poc¢inaje tim, ktery pocit'uji vojaci, kteii nevi, zda
svého cile dosahnou. Urcitou Gtéchou je pro né buzola, podle které se v neznamém
prostiedi mohou snadno zorientovat. Krista s nimi ma ale jiné plany, proto jim buzolu
ukradne a zahodi. Tim vojaka-vojacka znejisti natolik, Ze hoch pfemysli nad tim, ze

poprvé zabije.

Dalsi formou strachu je ten o umirajiciho spolubojovnika. Jak uz bylo feceno,
ackoliv Hans vi, ze zranéni starSiho vojaka jsou smrtelna, snazi se ho udrzet nazivu.
Obavy pocituje, kdyz zahlédne némecké vozy a chvatné se snazi ukryt: ,,Ve vojackoveé
spéchu, v jeho tiasavce, jak se kréil a zase vyskakoval, aby pies kete vidél, co u aut délaji,

byla nepfedstirana obava.“%

Strach lze spatfit 1 v konani Kristy, na smrt je zvykla a bere ji jako béZnou soucast
zivota: ,,Védéla o smrti, Ze existuje a Ze je stejné pfirozena jako narozeni.“’® Zena nema
strach o0 sebe, ale o kong, ktefi se po manzelové smrti stali jedinym zdrojem obzivy.
Vojak-vojacek si je toho dobfe védom, proto nenamifi zbran na ni, ale na koné. Kdyz je
ji posléze vojakem projevena laskavost a mize odejit zpét domd, nevyuzije ji, protoze
bez koni a vozu nema nic: ,,Kdyz uz zlstala bez muze, nemohla zistat bez koni a vozu.

Neméla Zadnou jinou myslenku, jenom je dostihnout.*«"*

4.4 Dva muzské protiklady

V piibéhu se nachazeji dva zcela odlisné muzské charaktery. Manzel Kristy byl

velice prakticky muz, ktery praci a starost o své hospodaistvi stavél nade vSe, dokonce

8 PROCHAZKA, Jan. Kocdr do Vidné. Praha: Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1738-3, s. 19.
8 PROCHAZKA, Jan. Kocdr do Vidné. Praha; Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1738-3, s. 40.
0 PROCHAZKA, Jan. Kocdr do Vidné. Praha: Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1738-3, s. 15.
I Tamtéz, s. 64.
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I nad svtj vztah K manzelce. Pomyslnym vrcholem jeho zcela praktického chovani je

pokus o kradez, kvili némuz zemfel zcela bezdiivodné.

Poté se ovSem Krista setkavd s vojdkem-vojackem, mladym, inteligentnim
a vzdélanym muzem, jesté skoro chlapcem. M4 jesté trochu détské naivity, ze se vSe vrati
do béznych zvyklosti, jakoby se nic nepiihodilo. Zpocatku je selka vii¢i nému vice nez
chladna. Samotna prezdivka vojak-vojacek mluvi za své, je v ni zachycena dvojakost jeho
postavy, vojacka z détské hry a redlného vojaka. V novele je nejvice pouzivano prave toto
pojmenovani, ale objevuji se i jiné: smrkac, poseroutka, vejskrabek, motovidlo, mliko na

bradé¢...

Pro zachovéani zdravého rozumu si vojak-vojacek opakuje dulezité milniky
historie spojené s valkami. Je to pfipominka toho, ze kazda m¢la sviyj konec: ,, Tticetiletd
skoncila Ctyfiadvacatého fijna. Krymska tfetiho bfezna. Prusko-rakouska dvaadvacatyho
¢ervence. A francouzsko-pruska Sestadvacatyho unora. Prvni svétova valka skoncila [...]

jedenactyho jedenacty v jedenact hodin.«"2

4.5 Motiv cesty

Cela novela by se dala shrnout pod pojem cesta. Hlavnim prvkem je cesta vojaka
touzicich po domové, tedy mé za cil domov a opctovné setkani s blizkymi. Z divodu
sel¢ina jednani se ovSem cesta proméni ve smutecni pritvod s rakvi zemielé€ho, jak to bylo
na venkové zvykem. Pozoruhodnou proménou prochazi i samotna postava selky a jeji
vnimani muzl obecné. Je to vyvoj od netecné venkovské Zeny k nadéji, kterou pocitila

po jejim a Hansové milostném splanuti.

Cestu nebo spise posun bychom mohli hledat 1 za piezdivkou vejSkrabek, kterou
Krista vojaku-vojackovi ud¢lila. Pfezdivka evokuje seSkrabavani néceho zbyvajiciho
a jiz neplnohodnotného ze dna a vykresluje tak kontrast mezi star§im a mlad$im vojakem.
Star$i muz je prototypem dokonalého vojaka, méa vyssi Sarzi a mnoZzstvi vélecnych
prozitkt (bojoval v Rusku i v Polsku). Je. Naproti tomu mladsi vojak se jako bojovnik do
valky nehodi, evidentné byl na frontu povoldn pozdéji a nemé zadnou zkuSenost boje
muze proti muzi. ,,Nikdy by ho nepifemohl, kdyby chrchlavy uz nebyl udolany bolesti.

Byt fit, prastil by vojidkem-vojackem jednou rukou z vozu.*"

2 PROCHAZKA, Jan. Kocdr do Vidné. Praha: Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1738-3, s. 52.
3 PROCHAZKA, Jan. Kocdr do Vidné. Praha: Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1738-3, s. 15.
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4.6 Lesni krajina

Podle Michala Peprnika je les v literatufe vniman jako prostiedi, v némz dochazi
k zvlastnim piihodam, coz dokazuje i jeho postaveni v Ustni lidové slovesnosti

(v pohadkach a v pofekadlech).”

D¢j celé novely se odehrava v lese, ktery Krista dobfe znd, coz je jeji vyhoda

oproti vojaktim. Po likvidaci buzoly vede umysIn¢ vz v bludném kruhu.

Les je zaroven mistem nad¢je, kterou citi vojaci v touze dostat se na rakouskeé
hranice, ale i prostorem, kde Krista utrpéla nejvétsi zivotni ztratu. ,,Bylo ji zle, pfipomnéla
si, ze ji v tomto lese bylo uz i hif. Putovala tudy jednou v ¢ervnu, o senach, v osmém
mésici t&hotenstvi. [...] Porodni kiece piichazely rychleji a rychleji.” Narodil se ji mrtvy
chlapecek a védomi toho, Ze nenaplnila hlavni ulohu Zenského Zivota, ji trapilo ze vSeho
nejvice. Dité€ bylo jejim zivotnim snem a jeho ztrata piinesla pfirozenou deziluzi. Utrpéla
tim jeji kiestanska vira, hlavné¢ v Pannu Marii: ,,Zdravas Maria, milosti plna...! [...]
Pomoz mné! Nikdy jsem t€ o nic neoSidila. Ani jsem ti nelhala. Vem si deset let mého

Zivota.«’®

Sviij zapas s virou zde svadi i zranény vojak, ktery si pii pohledu do korun stromt
prehrava své vzpominky spojené s détstvim, ale 1 valeCnym tazenim: ,,V Rusku jsou

mésta... tak stra¥ng... ale tak stra$né daleko od... od... Jedno od druhyho...!“"’

4.7 Jazykova bariéra

Vojacek a Krista jsou tedy dva zcela odlisni lidé, ptisluSnici jinych spolecenskych
vrstev. Za normalnich okolnosti by se pravdépodobné nikdy nesetkali. UZ od pocatku
provazi jejich vztah néjakym zptsobem fe¢ (némcina a Cestina). Ackoliv se vojacek hlasi
k rakouské narodnosti, zaroven si pfivlastiiuje némecké mysleni, které si narokovalo
oblast ¢eskych zemi z historického pohledu: ,,Nerozumi§ némecky? Kroutil hlavou

s sahal si na &elo. [...] Némci nechapou, Ze spousta narodii dokaze zit bez némdiny.«’8

4 PEPRNIK, Michal. Topos lesa v americké literature. 1. vyd. Brno: Host, 2005, s. 13.

5 PROCHAZKA, Jan. Kocdr do Vidné. Praha: Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1738-3, s. 74.
6 PROCHAZKA, Jan. Kocdr do Vidné. Praha: Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1738-3, s. 74.
""PROCHAZKA, Jan. Kocdr do Vidné. Praha: Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1738-3, s. 47.
8 PROCHAZKA, Jan. Kocdr do Vidné. Praha: Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1738-3, s. 13.
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Krista se mu vysmiva, kdyz paroduje jeho prohlaSeni v némciné a odpovi tak, aby byla

postiehnuteln4 alespoii nepatrna zvukova shoda: ,,Vas is das? Chyt si ko¢ku za ocas?*"

Nakonec, aniz si je toho védom, vojacka praveé jazyk zachrani pfed smrti z rukou
selky. Kdyz se Krista napfahuje ke smrticimu tderu sekerou, zatimco vojacek spi,
zamumlad ze spani slovo mama: ,,Slovo ji zasdhlo na nejcitlivéj$im a nejbolavéjsim
mist&.“®% Existuje pfitom jen malo vyrazd, které jsou mezinirodni. Jednim z ryst
vyznamové vystavby novely je tedy pfitomnost prvku, ktery obé postavy na pocatku

rozdéloval a na konci naopak spojil.

4.8 Obraz partyzanstvi

Partyzani byli civilni bojovnici, ktefi se pridavali k jedné z val¢icich stran. Tvorili
skupiny nebo jednotky pod jednotnym velenim. M¢li sviyj uréity znak, ktery nosili
viditelné na svém téle. Dodrzovali obecnd pravidla valky a v pfipad¢ zajeti méli status
véaleénych zajatct.?! Byli sou¢asti doméaciho odboje a také cennou slozkou z vojenského
hlediska. ,,Americkd zpravodajska sluzba hovotila o guerillové valce, v Némecku se
pouzival termin Kleinkrieg. Jde o formu boje, ktera sleduje rozvraceni nepratelského tylu.
V tomto ohledu sehralo partyzanské hnuti na izemi Sovétského svazu, Polska a dalSich

zemich velmi daleZitou ulohu. <82

,Partyzanské hnuti se od léta 1944 rozvinulo i1 v ¢eskych zemich. Posilili jej
zejména odbojafi prchajici pied zatCenim, uprchli vale¢ni zajatci 1 mladi lidé vyhybajici
se praci v Némecku v ramci totalniho nasazeni. Za pomoci organizovanych vysadkl ze
SSSR bylo zejména v moravskych hordch zformovano na 90 partyzanskych jednotek,

které mély na jafe 1945 témét 8000 bojovniki.“®

Pravé obraz partyzanstvi byl klicovy pro pfijeti novely Sirokou vefejnosti.
Prochéazka zde totiz Ceské partyzany piedstavil ve zcela jiném svétle, nez jak byli vnimani
bezprostfedné po konci valky. Pravdépodobné i kviili zachovani si zbytki cti a narodni

hrdosti bylo toto odbojové hnuti vykreslovano v lepSich barvach. Jeho ptedstavitelé byli

9 PROCHAZKA, Jan. Kocdar do Vidné. Praha: Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1738-3, s. 12.

8 PROCHAZKA, Jan. Kocdr do Vidné. Praha: Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1738-3, s. 87.

81 GEBHART, Jan. SIMOVCEK, Jan. Partyzdni v Ceskoslovensku 1941-1945. Praha: Nase vojsko, 1984.
Ziva minulost (Nase vojsko).

8 Partyzani v Seskych luzich a hajich — CT24 — Ceska televize. CT24 — Nejdivéryhodnéjsi zpravodajsky
web v CR — Ceskd televize [online]. Copyright © [cit. 12. 04. 2020]. Dostupné z:
https://ct24.ceskatelevize.cz/archiv/1319320-partyzani-v-ceskych-luzich-a-hajich

8 BELINA, Pavel. Dé&jiny zemi Koruny ceské. 9. vyd. Praha: Paseka, 2003. ISBN 80-7185-606-1, s. 231
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zobrazovani jako nezdolni Cesi, ktefi se nepodvolili a zasadili tak nepfiteli nejvétsi ranu.
Jan Prochazka chtél ovSem ukézat jiné nez Cernobily vyklad procesu osvobozovani:
,Nabyl jsem totiz Casem presvédceni, ze to, co jsem se o této dob¢ pozdéji ucil, co jsem
Cetl atd., je vlastné jen polovina pravdy, a chtél jsem proto psat také o tom, co se nedalo

halit do slavnostnich fanfar. Prosté ukéazat i druhou stranu téZe mince. 8

Vykresleni partyzanii v déji plisobi na ctenate skoro az dojmem sedlakd, kteti se
chopili zbrani a Vv poslednich dnech valky si zahréali na hrdiny. Popravili obycejného
vojaka v podstat¢ omylem, protoze jej povazovali za nékoho jiného. Prokézali tak
neznalost vale¢nych redlii, protoze méli poznat podle uniformy vojakovu totoznost. Jeho
vrazdou nerespektovali pravidla valky, ktera jim jasné ukladala, jak nakladat s vojakem,
ktery se vzd4. Své chovani si dokazi obhdjit v ironickém zavéru: ,,A my bojujeme!“%
Dokonce samotny akt zastfeleni vnimaji jako dobry skutek: ,,Nemélo cenu ho... trapit...

[...] Copak jsme nacisti?*®

84 PALACKA, D. Vzpominky hluboké dvaadvacet let. Zemé&délské noviny, 5. 5. 1967.
8 PROCHAZKA, Jan. Koéar do Vidné. Praha: Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1738-3, s. 97.
8 Tamté, s. 98.
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5 Paralely novel At Zije republika! a Kocar do Vidné

5.1 Zenské postavy

V obou novelach vystupuji silné Zeny, které maji mensi nebo vétsi podil na déji.
V obou ptipadech jsou vsSak dulezit¢ a podstatné. Jejich postavy jsou uvéfitelné
vykreslené vzhledem k muzskému pohlavi autora. Kachyna uvedl divod, pro¢ tomu tak
bylo: ,,Psal tak dobie zenské postavy, protoze je mohl poiad pozorovat, zil se Ctyimi

zenami riizného véku (s manzelkou a tfemi dcerami).*®’

Obe postavy, které chceme piipodobnit, jsou si ve své podstaté vice nez podobné.
Ob¢ jsou submisivni a ocitly se ve vztahu s dominantnim muzem. Podfidily se muzi, ktefi
je nevnimali jako milujici manzelky. Ackoliv u Olinovy maminky neni popsano, jak
vypadalo jeji manZzelstvi po intimni strdnce, u Kristy o tom mame celkem jasnou
ptedstavu. ,,Pfes ubijejici diinu se ji dny manzelstvi zdaly pfece jenom snesitelnéjsi nez

noci. [...] Vzpirala vdhu jeho svalstva a kosti jako dusivy nahrobni kdmen.*®

Rozdil je v tom, ze jedna svou matefskou ulohu naplnila, a to dokonce chlapcem.
Vztah maminky k Olinovi je rozporuplny az zahadny. V zavéru novely stravi oba rodice
ostfelovani vesnice v relativnim bezpeci svého statku, zatimco Olin nikoli. Otazkou tedy
zUstava, pro¢ se jej nevydali hledat. Samoziejmé hrozilo nebezpeci toho, ze se stanou
obéti strelby, avSak pro milujici matku by na prvnim misté byla zdchrana ohrozeného

ditéte.

Naopak Krista své dité ztratila pfi porodu, kdyz se v t€hotenstvi namdhala
a navzdory pokrocilému stadiu zastavala i nadale svou roli v hospodareni. Dalo by se tedy
tvrdit, Ze za jeji potrat mohou oba partnefi. S ditétem zemfela 1 ta Cast Kristy, ktera si

jesté dovolila snit a mit urcité cile.

Manzelstvi na venkové melo tradi¢ni a konzervativni charakter ve vztazich mezi
muzem a Zenou. Hlavou rodiny a zivitelem byl muz a hospodaistvi bylo tedy jeho
dominantnim teritoriem: ,, Koné jsou pro chlapa, pro Zenskou telata!*®° Starost o potomka

a jeho vychova naopak naleZela zené&. Krista vnimala své téhotenstvi a potencidlni

87V Zaru moci, TV dokument z cyklu Pfed&asna umrti, rezie Jordi Niubd, CT - Televizni studio Ostrava
[online]. 2001 [cit. 12. 04. 2020]. Dostupné z: https://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10123383458-
pribehy-slavnych/401223100031012-v-zaru-moci.

88 PROCHAZKA, Jan. Kocdr do Vidné. Praha: Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1738-3, s. 97.

8 PROCHAZKA, Jan. Kocdr do Vidné. Praha: Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1738-3, s. 19.
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nadchazejici matefstvi jako vysvobozeni ze stereotypu, kdy se jeji Zivot tocil jen kolem

prace.

Naproti tomu Olinova maminka se zda byt vici ditéti témer lhostejna. Vrcholem
toho je 1 fakt, ze kdyz se stane obéti otcovych nésilnickych sklonti i ona, chce sama odejit
z domova: ,,Facka, facky; bézny zvuk naseho ttulného domova. [...] Bije ji, slySim, ze
maminku mlati.“% Za vesnici si v§ak uvédomi, Ze by neméla nic a nikoho, navic ani nema

kam jit. Piijima tedy manzelovu strohou vyzvu k navratu.

Obe zeny se chovaji Cisté podle nepsanych pravidel dobré Zeny a manzelky. Délaji
presné to, co od nich patriarchdlni spole¢nost zada a ocekava. Jsou oporou své rodiny

a chtéji se zachovat spravné za vSech okolnosti.

5.2 Muzské postavy

O podobnosti, ktera panuje mezi charakterem manzela Kristy a otcem Olina,
nemiize byt pochyb. I kdyZ nejsou protagonisty, Ctenadt se o nich dozvi mnoho
prostiednictvim zazitk a vzpominek Olina a Kristy. Oba muzi maji hodn¢ spole¢ného
a jsou typickymi predstaviteli svého postaveni ve spolecnosti. Ziji jen pro praci, ktera je
zaroven jejich jedinym konickem. Jejich Zivoty skonci ve chvili, kdy nebudou moci

pracovat: ,,[...] jakmile uz nemohli pracovat, zdal se jim Zivot zbyte¢ny a prazdny.*%

Olin vSak netouzi po monotdnnosti, kterou mu mtize prace na statku nabidnout.
Jeho pohrdani otcem prameni ztoho, ze nechce byt stejny. Chlapec vSak potiebuje
muzsky vzor, neni tedy prekvapujici, Ze onim vzorem se pro Olina stane jeho pfitel Cyril
Vitlich. Sdileji spolu nejen pozici spolecenského outsidera, ale také lasku ke zvifatim.
Olina fascinuje Cyrilova odolnost vii¢i narazkdm a posméskim, které ptichazeji od
ostatnich. Je ovSem pravdépodobné, ze praveé diky Olinovi se Cyril takto choval. Pro smrti
Cyrilovy Zeny totiz lezel v opilosti na zemi, byl leden a mohl umrznout, av§ak Olin mu
zachranil zivot tim, Ze jej neignoroval. Z toho divodu se o Olina pravdépodobné stara,

chce jej uchranit pted celozivotni diinou, ktera ho zajisté ekala.
V novele Kocdr do Vidneé funkci nechténého muzského vzoru zastava vojackav
nadfizeny. Kdyby si chtél vojacek budovat kariéru ve vojenstvi a armadeé, jisté¢ by

takového ucitele uvital, ale jak bylo jizZ zminéno, vojacek je citlivy mladik, ktery byl do

% PROCHAZKA, Jan. Af Zije republika: (jd a Juliana a konec vdlky). 2. vyd. Praha: SNDK, 1966, s. 165.
91 PROCHAZKA, Jan. Kocdr do Vidné. Praha: Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1738-3, s. 15.
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valky nésilné zatazen. O tom mimo jiné vypovida obsah jeho zavazadla (,,n€kolik naboju,
kartace, kartacek na zuby, dvé knihy, skladaci raminko*%?), coz jisté neni vybaveni, které
bychom u vojaka oc¢ekévali. Vypovidaji o tom rovnéz jeho Ciny: i pfes svou touhu dostat

se co nejrychleji za hranice se zastavi u potoka, aby vykonal svou denni hygienu.

5.3 Znamé prostiedi

V obou ptipadech se d¢j odehrava v prostiedi, které je protagonistim dobie znamé
a oni jsou pfitom jedini, ktefi se v ném vyznaji. At se jedna o okoli vesnice Nesovice,
nebo les v proze Kocdr do Vidné. ,,Tady to znam. Védéla o kazdém kefi a stromu.“ Tato
kazdy jinak. Olin se stane pfimym svédkem vale¢ného stfetu, zatimco v pripad¢ Kristy
vime, ze se valka odehrava, avSak v novele se do pfimého kontaktu s ni nedostanou.
Realita valky je zde pfipomindna pouze zvuky sttelby a situaci, kdy zahlédnou na cesté

némecké vozy s vale¢nou technikou.

Tento fakt muze souviset i s vékem obou postav. Olin je dité, kterému je v novele,
tedy na konci valky, dvandact let, coz znamena, ze v dob¢ jejiho vypuknuti mu bylo Sest
let. S pfihlédnutim k tomu, od jakého véku si je ¢lovek schopen vybavit alespon né&jaké
vzpominky, je pravdépodobné, Ze niC jiného neZ valku si nepamatuje. Piijima ji tak, jak
pfichézi, a nebere ji jako vetielce ve svém svété. To vSak neplati o Kristé, kterd je dospéla
racionalni Zena a plné si vybavuje jak obdobi miru, tak prvni roky val¢eni. Mozna i to je

ditvod absence jejiho pfimého stietnuti s valkou, uZ s ni nejspis byla konfrontovana dost.

5.4 Motiv koné

Touha vlastnit kon¢ prochézi obéma dily. V obou piipadech je to potieba pouze
ekonomicka, jak u Kristy, tak u Olinova otce. Patrny rozdil tu ovSem ptece jen je. Pro
Kristu predstavuji koné obzivu, nejspise tedy vlastni zemedélské pozemky dal od vesnice,
coz se da odvodit i z jeji vzpominky v dobé t€hotenstvi, kdy musela urazit dlouhou cestu
jen proto, aby se tam dostala. Pro otce je ale kobyla Julina pouze znakem ptinalezitosti
k vyssi spolecenské vrstve. Kun je pro néj dalezity jen jako znamka piepychu, bez kterého

by se uzivil. Nezavisi na ném jeho Zivobyti.

% PROCHAZKA, Jan. Kocdr do Vidné. Praha: Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1738-3, s. 54.
% PROCHAZKA, Jan. Kocdr do Vidné. Praha: Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1738-3, s. 14.
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5.5 Kirest’anstvi a vira

Ktestanstvi obecné hralo na venkové diilezitou roli. Vira provazela vesni¢any
cely zivot, od narozeni po pohieb. Pfi pohibivani se dbalo na to, aby duSe zemielého

odesla v klidu a v pokoji.%*

S tim by se mohlo pojit usneseni Kristy, ze se sice dopusti vrazdy a porusi tim
desatero, ale necha mrtvé na své naklady pohibit, protoze ¢lovéku se ma po smrti prokazat
ucta, at’ uz v zivote€ spachal cokoliv. Jeji vira je zaméiena spiSe na marianskou ctu, vzyva
Pannu Marii, k niz se zvlast¢ v dobé svého te€hotenstvi Zeny obracely. Panna Marie je
obvyklym objektem modliteb, protoze se zrodila jako Clovék a téZ zazila obavy
z nadchazejiciho porodu. Zeny k ni mély obvykle bliz nez k Jezisi Kristu. Obraci se k ni

tedy, kdyz je v koncich, a dokonce s ni o dit¢ smlouva, kdyz Ji nabizi sviij Zivot za jeho.

Olin je typicky potomek, ktery mé viru pfijmout jako soucést dédictvi své rodiny.
V ramci jeho vzpominek Ctendf zjisti, ze musel absolvovat hodiny nabozenstvi. Jelikoz
byl k vife de facto donucen a nedospél k ni sam, nudi se a farati provadi nejrizngjsi
kousky. V nejvypjatéjsim okamziku se ovSem k modlitbé také uchyli, a sice kdyz si

mysli, Ze bude zastielen.

Jak Olin, tak Krista pfijimaji viru, jak jim byla pfedana jejich rodici, a pravidelné
navstévy kostela jako béznou soucasti jejich Zivota. Nejsou pfehnan€ pobozni, avSak ve

chvili nejvyssi nouze se k Bohu obraceji.

5.6 Spojenectvi

Novelu At Zije republika! provazi motiv spojenectvi, at’ uz jsou zameérna, ¢i nikoli.
Nejvétsim spojencem pro malého Olina je jeho ptitel Cyril Vitlich, u kterého vzdy nasel
utociste a hlavné pochopeni. Oba se totiz nechtéji podfidit své predem predepsané tloze
ve spolecnosti. Olin zaroven ziskdva necekaného pfitele v podobé divky Anny. Nakolik
se o n¢j divenka zacala zajimat z détskych milostnych pohnutek, nebo ho chtéla v jeho
postoji nasledovat, ziistava otazkou. Olin vSak od sebe divku neustale odhani, protoze je

svédkem jeho ponizeni, které mu opakované ostatni chlapci ustédiuji.

% NAVRATILOVA, Alexandra. Narozeni a smrt v ceské lidové kulture. Praha: Vysehrad, 2004. ISBN 80-
7021-397-3.
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V novele Kocar do Vidne Krista zjisti, Ze vojatka nemusi povazovat za svého
nepftitele, protoze ji nechce ublizit. Jeji postupnd zména ndzorti je jiz popisovana
v podkapitole o motivu cesty, zminime jesté¢ jeden ptipad, ze kterého lze tuto skute¢nost
mohli odvodit. Na Gplném zacatku Sel vojacek vedle vozu a snazil se s nim udrzet krok,
selka bezdécné pridala na rychlosti, vojacek musel jit rychleji a pozdé&ji prejit i do béhu.
Byl to ze strany Kristy zbytecny pokus ukazat, ze s nimi neni dobrovoln¢ a nejradéji by
odjela. V zavéru novely vSak vidime Gplné jiny piiklad, totiz kdyz Krista zjisti, Ze vojacek
zaCind mit problémy z rychlosti vozu a provaz se mu zafezava vice a vice do krku,

okamzité zpomali.

5.7 Re¢

V obou ptibézich se objevuje silné pouto k rodnému jazyku, at’ uz je to snaha vyuzit
ptibuznosti jazyk, jakymi jsou rustina a ¢estina, nebo ndrodnostni hrdost u vojacka.
Rusti kozaci se pii setkdni s Olinem snazi nalézt takova slova, kterym by chlapec
rozumél, anebo vyuzivaji mezinarodniho dorozumivaciho prostfedku — gestikulaci.
V jejich usili jim vychazi vstiic i fakt, ze se Olin snazi o totéz a dokaze si odvodit vyznam
slov z kontextu. Z textu je patrné, ke komu ma blizsi vztah bez ohledu na narodnostni

pfislusnost.

Zato v novele Kocar do Vidné povazuje selka fakt, ze by se méla snazit promluvit
némecky, téméf za urdzku na cti. KdyZ to udéla, tak jen proto, aby potvrdila sviij smér,
ktery pro viz vybrala: ,,,Moravsky Krumlov? Méri§ Krumau...?* Ukazala doleva
a pokusila se o vlidnost. [...] ,Ja? Ja,* ponizila se k ném¢in&.“®® Vojacek sice utika od
valky a od vSeho, co mu ji pfipomind, ale svou rodnou fe¢ se nijak nesnazi zamaskovat,
naptiklad ml¢enim. K tomu mizeme uvést, ze na konci valky a v dobé osvobozovani
panoval velky zmatek v otazkach vinika a obéti, lidé neumeéli rozliSit Némce od RakuSana

a jedinym znakem pfislusnosti k neptatelskému narodu byla némcina.

5.8 Majetek

Otazka majetku (hlavné koni) se prolind obéma ptibéhy. V posledni kapitole
novely Af zZije republika! s uvodnim prohlasenim ,,Co jsem se nikdy nedozveédél” se

dozvime, ze Julina skoncila kdesi na nadrazi, jiZ nepodstatna pro nikoho. Tomu se snazi

% PROCHAZKA, Jan. Kocdr do Vidné. Praha: Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1738-3, s. 44.
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Krista svym ¢inem odvést vojaky na rakouské hranice ptedejit. Nejspise by skoncili stejné
ve chvili, kdy by se vojaci dostali na misto ur¢eni. Pro ni pfedstavuji moznost se po smrti

manzela uzivit, zatimco pro n¢ byl kiin jen dopravni prostiedek.

5.9 Konkrétnost déjisté

Zatimco misto, kde se odehravd novela Af¢ Zije republika! zname, v ptipadé
Kocaru do Vidné tomu tak neni; neni explicitn€ fe¢eno, kde pfesn¢ se les nachdzi. Vime
pouze, ze se hrdinové nalézaji na jizni Moravé. Odpovéd na otazku, pro¢ ctenaii
Prochazkiv  vypravéc lokalizaci déje zatajil, milize souviset s piipadnou
autobiografi¢nosti. Jiz z pfedchozich kapitol vime, Zze Olin je postava inspirovana
autentickymi vzpominkami autora, coz doklada i volba dé&jisté do jeho rodnych Nesovic.
Autor nechté¢l prostor lesa specifikovat nejspise kvili tomu, ze pribéh Kristy a vojacka

nevychdzi z jeho vzpominek.

5.10 Casova souslednost novel

Spojitost mezi novelami nespociva jen ve faktu, ze obé dila byla vydana v kratkém
¢asovém sledu za sebou, ale i v uvedeném obdobi, kdy se odehravaji. Obé dila jako by na
sebe Casem vypravéni navazovala. Novela At Zije republika! vypravi o postupu Rudé
armady na uzemi jizni Moravy a Kocdr do Vidné se vénuje tomu, co nasledovalo potom,
tedy ve dnech postupného osvobozovani a nasledného stuptiovaného utéku Némch
z oblasti tehdejSich Sudet. Oba piibéhy se odehravaji jen par dni po sob¢ a vyjadiuji tim
urcitou Casovou navaznost. Olinova vesnice Nesovice byla osvobozena v dubnu 1945

a Krista se i s vozem vydala na cestu na za¢atku nasledujiciho mésice.

5.11 Ironie v nazvech

Oba nazvy v sob¢ obsahuji ur¢itou ironii. Slavnostni nazev At zije republika! je
minén ironicky, nebot’ roméan je antitezi politického patosu, snimZz bylo vyroci
spojovano.®® O nazvu novely At Zije republika! Obec se v pribéhu valky pysni napisem
na obecnim ufad¢é: Tato obec plnila vSechny povinnosti Kfisi. Je to ukazka snahy
0 prospéchafstvi, kdy se vesnice ukazuje v dobrém svétle tomu, kdo je pravé u moci.

V samém zaveru transparent porad visi, jen s odliSnym napisem: At’ Zije republika!

% JACHNIN, Boris. Jan Prochdzka. Praha: Ceskoslovensky filmovy Gstav, 1990.
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Slovo kocar v nas nejspiSe vyvola konotaci honosného povozu, zatimco viz
tazeny dvéma valachy ma do honosnosti daleko. Ugel ani cil cesty neni nijak vzneseny.
Postavy utikaji pred svym osudem, ktery je vice nez pravdépodobny, a oddaluji tak
nevyhnutelné vyusténi svych zivotl. Vznesena cesta koCarem ma s tou jejich spole¢nou
snad jedin¢ rychlost. Cesta povozem rovnéz je stejné jako cesta kocarem pomala. Tempo
jizdy v novele Kocdar do Vidneé udava Krista, ktera ovsem bere ohledy na své koné a vi,

Ze jsou stavéni spise na velké a t€zké naklady nez na dlouhé trasy.

Ironie nazvu spociva také v tom, kam protagonisté novely utikaji. Viden byla
kdysi vzneSenym meéstem, sidlem krala a cisafti. Svym chovanim a utékem ji uprchlici
degraduji z vystavniho velkomésta na pouhou zastavku na jejich cesté. Ackoliv mizeme

pfedpokladat, Ze oba vojaci pochazeji z Vidné, explicitné to nikde feceno neni.

5.12 Rodina

Rozdil mezi obéma novelami miizeme spatiovat v nahledu na budoucnost
a rodinu. V Olinové domacnosti je kladen velky diiraz na jejich obraz u ostatnich soused,
na zpusob, jak jsou vnimani. I kdyZ jejich domacnost nefunguje vztahové na idedlni
roving, je rodina dobfe sehrand ve véci zemé&délskych praci. Olin utikd z domu pokazdé,
kdy se mu naskytne piilezitost. To, Ze se s otcem pouze jen snaseji, protoze o respektu tu
nemuize byt fe¢, ukazuje i situace, kdy mél spole¢né s jejich majetkem (koném a vozem)
dorazit na urcité misto. Otec pfiSel s ostatnimi na kontrolu, tudiz véd¢l, Ze Olin tam neni.
Milujici otec by se jist¢ vydal hledat své dité, on mél vSak pfili§ prace s ukryvanim

nakradeného majetku z opusténého statku.

Krista se na druhou stranu jiz posunula dal v rdmci nahlizeni na spolec¢nost.
Zustala sama, bez manzela a bez ditéte. Je ochotna podstoupit potupu a hanbu, kterou by
jisté zazila, kdyby se ji narodilo dit¢ z nemanzelského styku: ,,Vidi§ Panno, mij hiich?
[...] Odepti mn¢ branu svého Syna... ale... bud’ milosrdna! Nenechévej mé samotnou na
svété! Dej i mné syna. Nech, at’ se mi z této chvile narodi syn!“®’ Je ochotna vzdat se
I své viry za syna, ktery by ji pomohl ve stafi. Jiz nedba na svou poveést u svych sousedii
a zndmych. Je velmi pravdépodobné, Ze kdyby ze spojeni s vojackem nebo ze znasilnéni
partyzany otchotnéla, zvolila by milosrdnou lez a tekla, Ze dit€ zplodila se svym jiz

zesnulym manZzelem. Jist€¢ by chtéla sebe 1 své dité ochranit pfed posmésky a Sikanou

9 PROCHAZKA, Jan. Kocdr do Vidné. Praha: Academia, 2009. ISBN 978-80-200-1738-3, s. 95.
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druhych a udélala by pro néj vSe. Vidime posun v jeji ndzorové rovin¢, nebot’ se

osvobodila od pout spole¢nosti a za¢ina myslet sama na sebe.
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Zavér

Cilem bakalatské prace bylo ukazat a klasifikovat prozitek druhé svétové valky
optikou obycejného Clovéka a ditéte v prozach Jana Prochazky. Zaobirali jsme se
tematicky pfibuznymi novelami At Zije republika! a Kocar do Vidné. Utvrdili jsme se
V tom, ze se tyto novely v mnohém podobaji. Ob¢ jsou déleny do tfinacti ¢asti, coz je
ptihodné ¢islo z hlediska promén, kterymi hlavni postavy béhem piibéhu projdou. Olin
I Krista jsou na poslednich strankach novely jinymi lidmi, co do povahy a jejich
sveétonazoru. Pfitom protagonisté touto promeénou projdou za pomérné kratky casovy usek
(jeden az tfi dny). I tento fakt, Ze préza neni uméle nastavovana ani nejsou na hlavni
pribéh roubovany dalsi, je nejspis jednim z divodu ¢tenatské oblibenosti Prochazkovych

dél, protoze nedochézi k retardacim a d¢j neztraci na napinavosti.

Své literarni pociny zasazuje autor do venkovského prostiedi, ve kterém vyrostl,
konkrétné€ na jizni Moravu do oblasti kolem mésta Brna. JelikoZ venkovské prostiedi znal
davérné, dokéazal dobie odpozorované vztahy mezi jednotlivymi obyvateli vesnického
kolektivu pretavit do svych textd. Diky tomu piisobi jeho prozy autenticky a poskytuji

¢tenafi moznost vZzit se do Ustfedni postavy.

Novela At zZije republika! je specificka détskym vypravécem a hrizné ukazy valky
jsou timto zjemnéné, protoze Olin se do valecné viavy jiz narodil a nikam jinam nez do
vale¢nych let jeho pamét’ nesaha. I v takové dob¢ ale nezapomina na typicky klukovskeé
véci, jako jsou Skadleni bohatého sedldka nebo nadfazeny nézor na skryvéani prasete.
Chlapec se snaZi pochopit chovani lidi okolo sebe a doufd, Ze skrze né¢ porozumi tomu,
co k valce vedlo. Jelikoz 1ze pokladat postavu Olina za autobiografickou, mizeme tuto

novelu chapat jako autorovu denikovou zpovéd’ jeho mladistvych let.

Jako lidé mame tendenci chrénit osoby a mista, se kterymi se poji nase
vzpominky. Mnohdy mliZzeme byt i zaslepeni snahou vylepsit si skute¢nost, kdyz neni
podle nasi libosti, zvlasté kdyz nase vzpominky nejsou zrovna stastné. To ovSem u Jana
Prochéazky nepozorujeme, ackoliv byla jizni Morava jeho domovem, neobjevujeme snahu
o zlepSeni skutecnosti, vylepSeni vztahii ani ospravedliiovani skutkl ostatnich. Diky tomu
muzeme prostiednictvim této novely podniknout exkurz na venkov do Ctyficatych let
minulého stoleti. Zjistili jsme, Ze se tehdej$i spolecenské uspotadani, zvlaste
v uzavienéjSich lokalitdich, nezménilo. Stale nasi spolecnosti vladne touha po majetku

cey

a bohatstvi. Lidé zijici na venkové velice dbali na viru, a aby méli pfed smrti
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z nabozenského hlediska vse vyfeSeno, pfistupovali k modlitbé v okamzicich, kdy byli

pfesvédceni, ze zemiou.

V obou ptipadech pochazeji protagonisté z nefunkénich ¢i rozvracenych rodin.
Navzdory tomu, ze o pavodu Kristy nic nevime, lze jeji vztah odvodit pravé z toho, ze
0 ném nepadne zminka. Tento samotny fakt ndm o jejich postojich povi vice nez naptiklad
retrospektivni vypravéni objasiiujici jeji soucasnou situaci.

Obé¢ novely predavaji ¢tenaii dilezité svédectvi o valce z pohledu obycejnych lidi
a prinesly prekvapivé zjisténi, ze nékterym civilistiim neslo o pouhé pfeziti, ale vnimali
zufici véalku jako pfilezitost ke shromazd’ovani majetku, ktery za sebou v dobé

osvobozeni nechavali prchajici Némci.
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Kocar do Vidné

Tato prace se zabyva literarnimi pociny spisovatele Jana Prochazky, které se odehradva
bezprostiedné¢ v poslednich dnech 2. svétové valky Hlavnim cilem je prozkouméani
prostiedi ptedestiené v jeho novelach A¢ Zije republika! a Kocar do Vidne, které se
vyznamné hlavné vzhledem k obdobi, kdy se jejich ptibeéhy odehravaji. Nejdiive je
zafazen souhrnny zivotopis autora a tim i doba jeho tvorby. Poté jsou feSené interpretace
novel, z nichz kazdad ma sviij vyhrazeny prostor. Na zavér jsou uvedeny paralely mezi

jednotlivymi prvky proz.
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Resumé

This bachelor thesis aims to explain two works by the Czech writer Jan Prochéazka.
These are short stories Long live the republic! and Carriage to Vienna. These novels
originated in the same decade, in the 1960s. Both could have been released thanks to the

political and cultural loosening of the grip of society that occurred at that time.

In this thesis, we will try to present two different views of the war, which have
similar perpetrators. Both come from people who are just defenceless victims whose only
goal is to save their own lives. One belongs to a twelve-year-old boy (Long live the
republic!), the other to an adult peasant woman (Carriage to Vienna), whose exact age

we do not know.

In the interpretation, we will look at their deeds and motives individually, so we

will deal with each amendment separately, because each has its own specifics.

Firstly, we will focus on the short story Long Live the Republic!, which reflects
much of the author's childhood and youth. Through the young protagonist, we learn about
the relationships between ordinary people and their attitudes toward war events. We can
to witness an authentic account of the most tragic period in our history and not from the

perspective of soldiers or people actively involved in the events of liberation at the time.

The novel is characterized not only by the presented children's optics, but also by
a certain closedness of individual episodes and events. We believe that this is the key to
understanding and empathizing with the mentality of people who have inadvertently
gotten into the turmoil of war. This is especially important for generations that have not
experienced war and find it difficult to engage in the collective memory of our nation,

which protects us from its recurrence.

This will be followed by an interpretation of the novel The Carriage to Vienna,
which is characterized by the fact that its story takes place within a single forest, which

in many cultures is understood as a place where horrible and inexplicable things happen.

In the final comparison, we will point out - in addition to the obvious differences

- the common features of both short stories.
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