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Uvod

1 Uvod

Krajinaisti architekti zcela bézné pii své praci vyuzivaji fotoaparaty jako nejrychlejsi formu za-
znamu krajiny pii terénnim prizkumu. Pofizené fotografie slouzi jako dokumentace soucasného stavu
a jako podklad pro navrhovana feseni. AvSak pofizovani audiovizualnich zaznamt za béznou praxi ozna-
¢it nelze. Diivodem k opomijeni tohoto média jsou zifejmé vyssi pofizovaci naklady na vybaveni, vyssi
naroky na technické provedeni a piedev§im ¢asova naro¢nost samotného nataceni a postprodukce. Du-
vodem mohou byt i tradi¢ni zazité formy prezentace navrhi v textové a obrazové podobg.

Jaké vyhody film ve srovnani s fotografii piinasi, 1ze shrnout takto: ,,Zatimco obraz je dvojdimen-
zionalni (jen dvojrozmérné plocha), film tfidimenzionalni (plocha a cas), tak krajina ma dimenze Ctyfi
— plocha, prostor, cas a pohyb.“ (Wobse in Vorel, 2010) Na zaklad¢ tohoto tvrzeni je mozné chépat film
jako pravdivéjsi zobrazeni krajiny, presnéjsi priblizeni se k jeji podstaté, o coz mnozi krajinaisti archi-
tekti pii své praci usiluji.

Film se postupné stava legitimnim zdrojem pro studium krajiny. Stejné jako dnes vyuzivame histo-
rické mapy, veduty, kroniky a jiné, v budoucnu bude diky vSeobecnému rozsiieni digitalnich technologii
standardem zatadit do pfipravné faze projektu vyhledani dostupnych audiovizualnich zadznamii.

Film nabizi Sirokou skalu moZnosti zpracovani a forem uplatnitelnych v oboru krajinatské architektury.
Dnes ma film v tomto kontextu zpravidla podobu dokumentu a slouzi k prezentaci urcité kampané ¢i jako pre-
vence a osveta. Tématem této prace je prozkoumani jiné formy vyuziti filmu pro obor ZaKA. Jedna se o vy-
uziti filmu jako néstroje komunikace architekta s vefejnosti. Film ma v tomto piipadeé podobu izemni studie

zpracované na konkrétnim modelovém tzemi, ktera ma za cil seznamit divaka s vysledky analyz a navrhem.

Audiovizualni dilo

Zkracené AV dilo, cesky také zvukové obrazové dilo, je mezinarodni normou ISO 15706-1:2002 defi-
novano jako ,,dilo sestavajici ze sledu spojenych obrazii, s nebo bez doprovazejiciho zvuku, jez je uréeno
k zobrazeni jako pohyblivy obraz prostfednictvim piisluSnych zatizeni, bez ohledu na nosi¢ pocate¢ni nebo

nasledné fixace*.

Uzemni studie

,Uzemni studie je uzemné planovacim podkladem, ktery provéfuje podminky a moZnosti zmén
a vyuziti feSeného izemi z hlediska komplexniho feSeni krajiny. Navrhuje, provéiuje a posuzuje mozna fe-
Seni vybranych problém (...) ptipadné uprav nebo rozvoj nékterych funkénich systémil v izemi, naptiklad

uzemniho systému ekologické stability ¢i feSeni vybranych problémi urbanistické koncepce.* (uur.cz)

2 Cil prace

Cilem mé prace bylo na zakladé studia dostupnych pramenti a vlastniho terénniho prizkumu zvo-
leného tzemi zpracovat krajinafskou analyzu s vyuzitim metod zdznamu a interpretace krajiny pomoci
filmu.

Byly provedeny analyzy primarni, sekundarni a terciarni struktury krajiny. Diraz byl kladen na
vyhodnoceni prostorovych a vizudlnich vztahii v krajiné a piredevs§im definovani a klasifikaci charakte-
ristickych znakt krajiny.

Analyzy byly vyhodnoceny a na jejich zakladé byly formulovany hodnoty a limity krajiny. Byly
definovany problémy a stiety v izemi. Formou studie bylo navrzeno jejich feSeni a také opatieni
k ochrané krajinného razu. Byly vypracovany mapy a obrazova dokumentace, dokladajici vysledky
analyz a navrhovanych feSeni.

Soucasti prace je audiovizualni projekt, sledujici strukturu studie od rozborti izemi po navrh. Audi-

ovizudlni projekt byl vypracovan na zaklad¢ technického scénare.



Literarni reSerse

3 Literarni reSerse

3.1 Krajinny raz a charakteristické znaky krajiny
3.1.1 Definice krajinného razu

Podle zakona 114/1992 Sb.§ 12 je krajinny raz definovan takto:

,Krajinny raz, kterym je zejména ptirodni, kulturni a historickd charakteristika urcitého mista ¢i
oblasti, je chranén pied ¢innosti snizujici jeho estetickou a piirodni hodnotu. Zasahy do krajinného razu,
zejména umistovani a povolovani staveb, mohou byt provadény pouze s ohledem na zachovani vyznam-
nych krajinnych prvka, zvlast€¢ chranénych uzemi, kulturnich dominant krajiny, harmonické métitko
a vztahy v krajing.*

Podle metodiky vydané Spravou CHKO, jejimiz autory jsou Bukacek a Matéjka (1998) lze defino-
vat krajinny raz takto: ,,Jedna se o soubor specifickych charakteristik krajiny, které¢ jsou pticinou jejiho
funk¢niho, vizualniho a pocitového projevu a €ini ji tak nezameénitelnou.

,»Raz krajiny vyjadiuje jeji odliSnost, zvlastnost. Je dan pfitomnosti znakl pfirodni, kulturni a his-
torické charakteristiky ... Jednotlivé znaky jsou uplatnény v krajinné scéné — prostorovém uspotradani

slozek krajiny.” (Vorel, 2004)

3.1.2 Metodiky hodnoceni krajinného razu

Problematikou krajinného razu se u nas zabyva fada autort a byly zpracovany rizné metodiky pro
jeho hodnoceni. Tato kapitola nabizi jejich stru¢ny prehled.

Roman Bukéacek a Petr Matéjka zpracovali prvni verzi své metodiky jiz v roce 1997: Hodnoce-
ni krajinného razu v CHKO CR. Tato metodika piedstavuje biogeograficky piistup, ktery nepracuje tolik
s abstraktnimi pojmy (jako estetika), ale zamétuje se spise na krajinnou strukturu. (Bukacek, Matéjka, 1997)

Ing. Igor Michal, CSc., a kol. zpracoval metodické doporu¢eni AOPK Praktické rdmce hodnoceni
krajinného razu I., I1., III. (1997), kde zdlraziuje nutnost rozlisit podklad pro prevenci a pro expertni
hodnoceni konkrétnich zdmért. (Michal, 1997)

V roce 1996 vydal Doc. Ing. arch. Jifi Low a doc. Ing. Petr Kucera, Ph.D., Metodiku pro hodnoceni
zastavitelnosti uzemi. Podle autort se krajinny raz odviji v prvé fad€ od trvalych ekologickych podmi-
nek a ekosystémovych rezimii krajiny, tedy primarni krajinné struktury. V téchto ramcich je krajinny raz
dotvaren lidskou ¢innosti (sekundarni krajinna struktura). Doc. Ing. arch. Jiti Low a kol. vydal v roce
2003 soubornou publikaci Krajinny raz.(Low, Kucera, 1996)

Doc. Ing. arch. Ivan Vorel, CSc., a kol. publikoval Metodicky postup posouzeni vlivu navrhované stav-
by, ¢innosti nebo zmény vyuziti izemi na krajinny raz. Autor vnima krajinu ve zvysené miie z hlediska ar-

chitektonického, coz se projevuje vétsim diirazem na hodnoceni vizudlniho ptisobeni krajiny. (Vorel, 2004)

Doc. Ing. Peter Jancura, Ph.D., ve své praci Vyznam druhotnej krajinnej Struktiry ku krajinnému
obrazu a krajinnému razu (1999) zduraziiuje, ze hodnoceni krajiny ma slozku objektivni a subjektivni

a je vzdy vazano na pozorovatele. (Jancura, 1999, Flekalova, 2006)

3.1.3 Definice zakladnich pojmu
V zékon¢ 114/1992 Sb. jsou definovany dvé méfitkove odlisné irovné ¢lenéni krajiny dle krajinného razu.

Jedna se o hierarchicky vyssi uroven tzv. oblasti krajinného razu a nizsi Groven tzv. mista krajinného razu.

Oblast krajinného razu

Oblast krajinného razu predstavuje urcity typ regionu s podobnou zékladni pfirodni, kulturni a his-
torickou charakteristikou odrazejici se v souboru jejich typickych znak, ktery se vyrazné lisi od jiného
celku a ktery zahrnuje vice mist krajinného razu. Je vymezena hranici, kterou mohou byt piirodni nebo
umélé prvky. (Vorel, 2011) ,,0Oblasti krajinného razu jsou soucasti regionalnich koncepci ... Jsou dekla-

raci hodnot krajinného razu i urcité individuality krajiny...“ (Bukacek, 2010)

Misto krajinného razu

V ramci jednotlivych oblasti je pak mozno vymezit prostorové ohrani¢ené mensi jednotky kraji-
ny s vyraznym a specifickym krajinnym rdzem, tzv. mista krajinného razu. Misto krajinného razu je
v krajin€ prostorové ohrani¢ené a vnimatelné, homogenni z hlediska ptirodnich, kulturnich a historic-
kych charakteristik a vyskytu estetickych a pfirodnich hodnot, které je odliSuji od jinych mist krajinného
razu. (Vorel, 2011)

Bukacek (2010) k tomu dodéva: ,,Mista krajinného razu vytvari ochranny prostor ur¢itého jevu kra-

jiny, ktery je nedilnou soucasti celkové hodnoty krajinného razu celého tizemi.*

Znak krajinného razu

Zakladem hodnoceni krajinného razu je identifikace znakl a hodnot krajinného razu. Chceme-li néjaké
hodnoty v krajin€ chranit, musime definovat, které¢ hodnoty, jez spoluvytvareji typicky raz krajiny, to jsou.
Tyto hodnoty se projevuji jako znaky krajinného razu, které 1ze identifikovat a popsat. (Vorel, 2011)

Znak krajinného rdzu ma stranku obsahovou a vizudlni. Pfitomnost pfirodnich, kulturnich a histo-
rickych hodnot je dalezitd z hlediska vyznamu, cennosti, vzacnosti, ale pro charakter krajiny se stava
dillezitou zejména tehdy, pokud se projevuje vizualné. (Vorel, 2010)

Dle Bukacka (2010) se znakem rozumi ,,slozka nebo ur€ity prvek, jev Ci rys krajiny spoluvytvaiejici
jeji krajinny raz“. Kazdy znak je opatien kritérii, kterd definuji miru jeho uplatnéni v krajiné. Jsou to

vyznam, projev, cennost a ¢etnost znaku. Tato kritéria Bukacek (2010) definuje takto:
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Vyznam

Vyznam znaku spociva v jeho podilu na celkovém vyrazu krajiny. Vyznam stanovujeme ve tiech stupnich:

Zasadni — urcuje vymezeni krajinného celku, odliSuje jej od okolnich celktl, je rozhodujici .

Spoluuréujici — spolu se zasadnimi znaky vytvarti celkovy obraz krajiny, dava zakladni obsah vy-
mezené uzemni jednotce, nema vSak vlastnosti vymezujici izemni jednotky, spoluvytvaii obraz krajiny
(razovitost).

Doplitujici — dotvaii jemné prvky krajiny, jejichz pfitomnost neni zanedbatelnd, ale nepodili se na

celkovém obrazu krajiny.

Projev

Projev je vlastnost znaku, ktera ptsobi v pozitivnim ¢i negativnim vztahu viic¢i nékteré hodnot¢ krajin-
ného razu, narusuje harmonické vztahy a méfitko krajiny. RozliSujeme tedy projev:

Pozitivni — jako pozitivni jsou hodnoceny znaky, které se jednoznacné podileji na estetické a piirodni
hodnot¢ krajinného razu.

Negativni — jako negativni projev je chapan takovy, ktery snizuje pfirodni a estetickou hodnotu, ve
vztahu k jinym znaklm ptlisobi devastujicim dojmem.

Neutralni — je projev znaku, ktery svym plisobenim nesnizuje ani neposiluje hodnoty krajinného razu.

Cennost

Cennost je chapana jako urcitd jedinecnost znaku z hlediska jeho obdoby v ramci hierarchicky vySe posta-
veného krajinného celku. Z hlediska cennosti oznacujeme jednotlivé znaky jako jedine¢né, vyznacné a bézné.

Jedinecny — je takovy znak, ktery je ojedinély v ramci SirSiho regionu nebo statu.

Vyznaény — znak, ktery je ojedinély v ramci regionu, z $irSiho hlediska neni vniméan jako vyznacny.

BéZny — ostatni znaky uplatiiujici se na mistni urovni.

Cetnost

Cetnost je tidaj uptesiiujici vyskyt daného znaku v feSeném prostoru v ramci konkrétni hierarchické
urovng. RozliSujeme znaky ojedinélé a bézné.

Ojedinély — vyskytuje se jen v n¢kterych mistech prostoru, lokalné.

BéZny — vyskytuje se v celém prostoru.

Méritko krajiny, harmonické méritko
Bukécek (2010) ve své metodice preventivniho hodnoceni krajinného razu pise, ze ,,méfitko kraji-
ny je dano velikosti ploch v krajin¢ a vySkovou ¢lenitosti*“. Metodika pracuje s n¢kolika typy méfitek:

drobné, malé, stiedni a velké. Definuje je takto:

Drobné — krajinny prostor je utvaren mnoha drobnymi plochami, budicimi dojem, ze je mozné jej
behem chvile ptejit pésky.

Malé — prehlédnutelny krajinny prostor, budici dojem, ze je mozné jej piejit pésky, utvareny veétsimi
plochami.

Stiredni — vEtsi krajinny prostor utvareny vétSimi plochami nebo mozaikou vétsich a drobnych
ploch, budicimi dojem, ze je mozné dosahnout vzdalenych mist jizdou na kole.

Velké — rozlehly prostor tvofeny velkymi plochami, budici dojem moznosti dosahnuti vzdalenych
mist pomoci automobilu.

O harmonickém méfitku hovoiime v pfipad¢, kdy jsou kulturni prvky v souladu s pfirodnim ram-
cem daného Gzemi. To znamen4, ze vyuziti krajiny, vedeni komunikaci, zasazeni sidel do krajinného
ramce apod. respektuje ptrirodni podminky. Dulezity je rovnéz vzajemny soulad kulturnich prvki v
jejich métitku, proporcich a usporadani. Harmonické méfitko je udavano jako znak krajiny. (Bukacek,
2010)

Vorel (2004) popisuje harmonickou krajinu takto: ,,Je to krajina, ktera pfedstavuje harmonii a uklid-
néni, odpocinek a uvolnéni od neklidu a starosti. V krajinné scéné oceitujeme soulad piirodniho prostie-
di a zéstavby, soulad zemédélského vyuziti s podminkami, které krajina poskytuje, ocefiujeme harmonii

zivota Clove€ka v prostiedi, které jej obklopuje.*

3.2 Percepce Krajiny
3.2.1 Definice percepce a vyvoj percepce

,Pojmem percepce oznacujeme nejobecnéji vnimani. Je to proces, béhem néhoz vznika v lidském
védomi obraz reality. Realitou rozumime okolni svét, prostiedi, které ¢lovéka obklopuje a jehoz kvality
poznava svymi smysly.* (Siwek, 2011)

Zaklad pro studium percepce polozil jiz Platon. V 17. stoleti se jim zabyval René Descartes a John
Locke se stal zakladatelem teorie Asocionismu, vysvétlujici veSkeré psychické jevy vcetné vniméni na
zaklad¢ asociaci, tzn. spojovani primarnich poznatkli. Koncem 19. stoleti vznikla teorie celostnosti neboli
gestaltismus, ktery se zabyva vzajemnymi vztahy celku a ¢asti z hlediska vnimani, celek je vic nez suma
Casti. Na gestaltismus navazuje fenomenologie, filozoficky smér z pocatku 20. stoleti. Fenomenologie
zkouma lidské zkusenosti s danym jevem, tzn. s tim, jak se véci lidem ,,jevi®. Zohlediuje prostor a ¢as

v jejich prozité forme. Fenomenologické pojeti je dale rozvijeno a ovliviiuje studium percepce dodnes.

(Siwek,2011)
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3.2.2 Uloha smysli p¥i percepci krajiny, psychologicka, evoluéni a kulturni podmi-
nénost percepce krajiny
Multisenzualni vnimani krajiny

Pii pohybu krajinou ji pozorovatel vzdy vnima vice smysly, nejen pomoci zraku, ale téZ sluchu,
¢ichu a hmatu. V hodnoceni krajinného razu se vSak tyto slozky vyskytuji jen vzacné a je velmi tézké
je readln¢ vyuZit pfi rozhodovani. (Vorel 2007) Zaméieni na vizualni sloZku vniméni zakotenilo natolik,
lidskym smyslem, nebot” poskytuje nejvice informaci nutnych pro orientaci v prostoru. Lidé ptijimaji

zrakem pfiiblizné 80 % informaci z okolniho svéta. (Vorel, 2010)

Psychologické podminénosti vnimani prostoru

Z psychologického hlediska je dulezity ptistup ¢loveéka k vnimani prostoru. Lidé v prostoru obvykle
néco hledaji, néco od néj ocekavaji. Rlizna optika vnimani krajiny s sebou nese vytvareni urcitého per-
cepcniho stereotypu. Tzn. filtrovani vnimanych prvki tak, aby byly v souladu s dosavadnimi zkuSenost-
mi a védomostmi pozorovatele. Pozitivni nebo diileZité informace jsou vnimany pfednostné, ty méné
dilezité nebo neptijemné jsou vytésnovany. (Stella, Stibral, 2009)

Pozorovatele miizeme zatadit do jednoho ze tii archetypli podle toho, jakym zplisobem o krajiné
uvazuji. Ektomorf do krajiny promitd své nalady, krajinu projektuje podle svych piedstav. Mezomorf
chce krajinu ovladnout a vlastnit, ptemysli o ni jako o vyrobnim prostfedku. Endomorf na sebe krajinu
nechava pisobit a smyslové ji proziva. (Cernousek, 1992)

Donald Meining (1979) stanovil deset zpisobt, jak je moZné nahliZet na jednu a tutéz krajinu podle
vlastniho ofekavani. Jsou to nasledujici zpusoby: krajina jako ptirodni vytvor, jako prostiedi, jako vytvor
¢lovéka, jako systém, jako problém, jako bohatstvi, jako ideologie, jako historie, jako misto, jako esteticka

hodnota. Toto ¢lenéni je dalezité predevSim pro uvédoméni si jednostrannosti a stereotypizace vlastniho

vewvr

Evoluéni a kulturni podminénosti vnimani prostoru

Ptirodovédné orientovani autofi hledaji vyklady lidského vztahu k ptirodé nikoli v kulturni, ale
v biologické determinaci ¢loveéka. VSeobecné oblibenou teorii je Savanna theory o preferenci krajin sa-
vanového typu a fada dalSich. (Klvac, 2009)

Stella a Stibral (2009) shrnuji zadvery autorti zabyvajicich se evolu¢ni podminénosti vniméani kra-
jiny takto: Nejvétsi shoda panuje mezi autory v tom, Ze ¢lovéka v krajiné pfitahuje ptfitomnost vody
azelenychrostlin. Déle jsou ¢asto zminiovany vysoké stromy (respektive skupiny stromit), orientacni body

a vyhlidky, polooteviena prostranstvi umoziujici snadny pohyb, mirné zvlnény terén, nenaruSeny vy-

hled na horizont, stfedni a vyssi biodiverzita a preference krajin tzv. arkadského typu. Tzn. mirné zviné-
na krajina, kde se sttidaji oteviené zatravnéné plochy s jednotlivymi stromy nebo mensimi lesiky, v niz
se pasou stada dobytka, nachézi se zde i voda.

Prostorové vnimani nezavisi pouze na subjektivnich ptedpokladech jedince, ale i na jeho formovani
v procesu vyvoje a uceni. Je proto silné¢ podminéno kulturou. Kulturni kontext ovliviiuje silu plisobeni
podnétl — ty zndmé ptisobi obvykle s vétsi intenzitou.

Stephen a Rachel Kaplanovi vytvofili koncept Prediction of preference framework, kde Clovéka
definuji jako ,.knowledge-seeking a knowledge-using organism*. K tomu, aby ¢lovék mohl v néjaké
krajin€ pobyvat a vyrovnat se s ni, musi ji nejprve poznat, krajina k nému musi ,,promlouvat® a ¢lovék
jeji fe¢i musi ,,rozumét“. Na zakladé téchto piredpokladii definovali Kaplanovi ¢tyfi kritéria, ktera ovliv-
fuji hodnoceni krajiny. Prvnim je komplexita, chdpana jako pocet nezavislych prvkl na scéné, ktery
vypovida o moznostech prozkoumavani krajiny. Dale pak spojitost, tu charakterizuje pocet a usporada-
nost opakujicich se prvkill v krajiné€ a vyjadiuje schopnost se v krajin€ zorientovat a pochopit ji. Ttetim
aspektem je Citelnost (identifikovatelnost) krajiny, ta odpovida tomu, zda se budeme v krajiné schopni
zorientovat a najit cestu zpét. Ctvrta charakteristika nazvana tajemstvi znamen4, Ze krajina neni ¢itelna

na prvni pohled a dava ptislib moznosti dal§iho poznéavani. (Stella, Stibral, 2009)

3.2.3 Obraz krajiny — vnimani Kkrajiny
Definice

Obraz krajiny je obecnym pojmem pro vizualn€¢ vnimany obraz prostorové skladby hmot a forem
jednotlivych krajinnych slozek. Usporadani prostorovych forem terénu, vegetaniho krytu, vodstva, za-
stavby, jednotlivych staveb a technickych staveb a prvki je podstatou multisenzudln€ vnimaného obrazu
krajiny. Krajinny obraz je tedy vnéjSim projevem vnitini struktury krajiny. (Vorel, 2010)

Obraz krajiny se méni béhem dne, roku a za rizné¢ho pocasi. Zpravidla neni vnimén staticky,
z jednoho mista. Je vniman dynamicky pti pohybu krajinou a pfi jejim vnimani z dtilezitych mist rozhleda.

Obraz krajiny se vyviji a vzdy vyvijel spolecnym plisobenim socioekonomickych, kulturnich a pfi-
rodnich procesti. Nové prvky, které ¢lovek do krajiny pfinesl v minulosti a dnes, maji vSak velmi roz-
dilnou podobu. Méni se métitko jednotlivych staveb, rozsah zastavénych ploch viici plocham volnym

1 méfitko krajiny je pozménéno velkoploSnou strukturou krajiny. (Vorel, 2004)

Hodnoceni struktury Kkrajiny

Pti hodnoceni prostorové skladby hmot krajinnych slozek diferencujeme krajinu z hlediska struktu-
ry na tfi typy zakladnich skladebnych ¢asti — matrix, enklavy a koridory. Matrix, neboli matice, je nej-
rozsahlejsi a nejspojitéjsi slozkou krajiny, tvofi prostfedi pro ostatni slozky. Enklavy jsou plosné utvary

v krajin¢ a koridory jsou tvofeny liniovymi utvary.
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Dale v krajin¢ hodnotime kontrast, heterogenitu, fragmentaci a vlastnosti rozptylené zelené.

Kontrast udava miru odliSnosti mezi sousedicimi prvky. RozliSujeme krajinu s vysokym a nizkym kon-
trastem. Uzemi s nizkym kontrastem se vyznaduje odstupiiovanymi (difuznimi) pfechody mezi rozdilnymi
spolecenstvy, tzv. ekotony. V izemi s vysokym kontrastem jsou naopak tyto piechody ostré. Heterogenita
vyjadiuje stupen pestrosti prvkil. Fragmentace charakterizuje roz¢lenénost stanovist’ na mensi ¢asti.

Rozptylenou zelen, tedy vegetacni prvky dievin rostoucich mimo les, klasifikujeme na zéklad¢ tvaru
(bodova, liniova, plosnd), podle zpiisobu vzniku (ustupem lesa, samovolnym Sifenim, védomé zalozené
¢lovékem) a podle funkce (produkéni, historickd, sakralni, ekologicka, esteticka, pudoochrannd, orga-

nizacni atd.). (Sklenicka, 2003)

3.2.4 Prostorové a vizualni vztahy — definice zakladnich pojmi
Pti hodnoceni prostorovych a vizualnich vztahti v krajiné se definuji a klasifikuji tyto kategorie:

pohledovy horizont, vstupni brana, krajinné dominanty a vyznamna mista pozorovani krajinné scény.

Pohledovy horizont
Pohledovy horizont je tvofen spojitou linii oddélujici nebe a zemsky povrch. Pti pfeneseni do mapy
muze byt linie nespojitd. Optimalni stanovisté pro pozorovani pohledového horizontu je v 1/3 prevysSeni.
RozliSujeme primérni a sekundarni pohledovy horizont. Primarni horizont je tvofeny reliéfem, tzn.
geomorfologicky trvalymi objekty primarni krajinné struktury. O kulise hovotime v ptipad¢, Zze za ni
nasleduje pohledovy horizont, o bariéru se jedna, pokud brani v pohledu na pohledovy horizont.
Obvykle se pohledové horizonty stanovuji z krajiny na sidlo a ze sidla na krajinu (z hranice intravi-
lanu a extravilanu). Z jednoho stanoviste je mozné ziskat vice pohledi. Pokud je tentyz horizont vidét ze

sidla i z krajiny, jedna se o tzv. vyznamny pohledovy horizont a nemél by byt narusen. (Matakova, 2010)

Vstupni pohledova brana
Vstupni branou rozumime prvni misto, z néhoz se otevira pohled na sidlo, v jehoz okoli probiha hod-

noceni. Sidlo nemusi byt viditelné celé, staci napiiklad véz kostela nebo prvni zastavba. (Matakova, 2010)

Vyznamna mista pozorovani krajinné scény

RozliSujeme nékolik druhti mist vyhledu podle uhlu pozorovani krajinné scény:

Objekt — jedna se napf. o kostel, kopec ¢i vétrnou elektrarnu, objekt je viditelny z celé krajiny, ne-
vyhodnocujeme u néj thel pozorovani.

Panorama — jedna se o vysec krajiny vnimanou z urcitého mista.

Panoramaticka cesta — panorama je vnimané prib&zné z cesty, kde se oteviraji a zaviraji pohledy
do krajiny.
Vyhlidka — vyhlidka je misto, kde je moZzné pozorovat krajinnou scénu v rozsahu 360 stupiiti (nebo

téméf 360°). (Matakovd, 2010)

Krajinné dominanty

Dle Sklenicky (2003) jsou krajinné dominanty ,,prvky nebo soubory prvki, které presahuji nékterou
svou vlastnosti dimenzi prostoru®. Touto vlastnosti mohou byt nejen fyzické charakteristiky prvku jako
tvar, velikost ¢i barva, ale i kulturni ¢i duchovni aspekt.

Miize dochézet i k potlaceni jedné dominanty piisobenim jiné, zpravidla negativné vnimané domi-

nanty. V takovém piipad¢ je plisobeni pozitivni dominanty nejasné a narusené dominantou negativni.

Dominanty klasifikujeme do skupin:

podle piivodu (ptirodni, uméla, respektive antropogenni, a kombinovand)

podle sméru pusobeni (vertikalni, horizontalni ¢i vS§esmérna)

podle lokalizace (nachézi-li se dominanta uvnitf nebo vné feSeného tzemi)

podle poctu prvki tvoficich dominantu (samostatna, soubor)

podle zpiisobu vnimani (vizualni, pachova, hlukova)

podle doby pusobeni (doCasna, trvald)

podle zplisobu pohybu (dynamicka, staticka, kombinovana)

podle rozsahu plisobeni (mistni, oblastni, ndrodni)

podle unikatnosti dominanty ve vztahu k danému prostoru (unikatni, opakujici se)

podle hodnoceni dominanty (pozitivni, negativni, rozporné) (Sklenicka, 2003)

3.3 Moznosti a formy zaznamu a interpretace krajiny
3.3.1 Historie estetického vnimani krajiny

»Estetika krajiny byla vzdy chépéna v zavislosti na tzv. estetické normé¢, kterd v urcitém kultur-
nim prosttedi a v urcité dob¢ ovliviiuje zplsob estetického vnimani, citéni a prozivani.* (Vorel, 2010)
I v ochrané krajiny se objevuje vliv estetickych preferenci. Casto nevédomé, ale i na zakladé legisla-
tivy (zakon 114/1992 Sb.) jsou chranény krajiny pocitované jako esteticky hodnotné. Nasledujici
piehled vyvoje estetického vniméni krajiny je Cerpan z publikace Pro¢ je pfiroda krasna (2005) od
Kala Stibrala.
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Pocatky estetického vnimani krajiny

V kontextu evropské kultury vidime pocatky estetického zajmu o krajinu v obdobi helénismu. Jde
vSak spiSe o urcity vysek krajiny, tzv. libezné misto (locus amoenus), kterym mutze byt malebné udoli,
hajek ¢i zakouti u feky.

Z pocatku stitedovéku pod vlivem kiestanstvi byl smyslovy svét (a tedy i krajina) povazovan za nizsi
nez ten duchovni a piiroda byla siln€ vnimana skrze sviij symbolicky vyznam. Teprve v renesanci, vice
zamétené na smyslovy svét a jeho radosti, postupné zajem o ptirodu roste.

Je nutné si uvédomit, ze ptiroda byla po vétSinu historie clovéka vnimana jako nebezpecna a hroziva.
Vysoké hory a les byly povazovany za osklivé. Za ptivabnou byla vSeobecné povazovana krajina plocha,
¢lovékem kultivovana krajina poli, vinohradl a zahrad. Jako kradsné byly hodnoceny krajiny vyznamné
ovlivnéné ¢lovékem. Takto se zrodila barokni esteticka norma, jejiz vliv je v nasi krajin€ dodnes ptitomen.
Barokni krajina, svym zpiisobem proménéna v umélecké dilo, je tvofena promyslené¢ umistovanymi cir-
kevnimi i svétskymi stavbami, cestami doprovazenymi alejemi a mozaikou lest, poli a vesnic.

K meznikim ve vyvoji estetického vnimani krajiny patii vznik holandské krajinomalby v 17. stoleti.
Na jejim vzniku se podilel i fakt, ze pravé holandska krajina byla uz tehdy do urcité miry uméleckym

dilem, symbolem domova.

Osvicenstvi

V 18. stoleti pod vlivem rozvoje ptirodnich véd a hlubsiho porozuméni pfirodnim procestim je kra-
jina interpretovana jako dilo Bozi, dokonalé ve svém celku, nikoli ve svych ¢astech. To odliSuje novo-
vek od predchozich epoch — krajina jako celek je objektem estetického vnimani, ne jednotlivé objekty.
Tento pfistup velebi krajinu volnou a divokou, kterd je nejlepSim nezkazenym piikladem dobra, krasy a
moudrosti Stvofitele. Jean Jacque Rousseau tyto motivy rozvine v pojeti ptirody jako mista fadu, kon-
templace, zkouméani a okouzleni jeji krasou, jez vede az k zbozsténi ptirody. Estetické vnimani ptirody
dosahuje za Rousseaua vrcholu — jako krasnou popisuje venkovskou krajinu (patiici mezi tradi¢ni es-
tetické preference od antiky), dale oceniuje jezera, ostrovy a zejména hory. Poukazuje na divokost jako

ptirodni ideél, coz déle rozvine romantismus.

Romantismus

Romantismus byl zdsadnim proudem, ktery hluboce ovlivnil postoj k ptirodé celého 19. stoleti
arezonuje dodnes, v podobé turistiky a v environmentalnim zptisobu mysleni. Romantismus zdtiraziuje
pokoru pied piirodou, Bohem, nekonecnosti, obraci se k duchovnimu prozitku, hledani Boha, idealem,
ke kterému lidé vzhlizeji, se stane misto antiky goticky stfedoveék. Pfiroda je zprostiedkovatelem spojeni

Boha s ¢lovékem, zaroven je chépana jako Ziva, odusevnéla. Pro romantismus je typické 1 ambivalentni

chédpani piirody, majici i svou temnou stranku. MlZe byt rdjem i peklem. Krasa se mize stat désem.

Silnym motivem je samota poutnika.

Realismus

Realismus, prosazujici se v 2. pol. 19. stol., se snazi o zobrazeni ptirody samotné, bez dodate¢ného
idealizovani a vkladani vyznami. Zajem budi nejobycejnéjsi aspekty ptirody, skicované v terénu bez
snahy o vyjadfeni ideji, malebnosti ¢i pocitd. Ceni se schopnost piesného pozorovani a neutralniho
zdaznamu skutecnosti. Uméni je pocitovano jako véda, podstatna je nezainteresovanost. Tyto principy
realismu mizeme pozorovat i v pfistupu k soudobé kresbé ¢i fotografii, slouzici k analyze krajiny pro

praci krajinaiského architekta.

Impresionismus
Malif nemlize zaznamenat presné hmotu predmétu, pouze jeho subjektivni efemérni opticky vjem.
Pravé tento smér inspiroval obdiv k prchavym svételnym fenoméniim a zméndm v atmosféfe a naladé

krajiny, které naptiklad v umeélecké fotografii obdivujeme i dnes.

Secese

Estetické vnimani pfirody na pfelomu 19. a 20. stol. Ize charakterizovat jako ocefiovani ptirody
v jeji organicnosti, Zivosti, jako pulsujici cyklicky a nekone¢ny proud energie Zivota. Pouzivané kiivky
a rostlinné ornamenty byly chapany jako vizudlni zaznam sil pfirody, jako jsou vitr, ohei a voda, a jako

vSe prostupujici Zivotni sila na Grovni cel¢ krajiny a planety.

20. stoleti

Moderna 20. stoleti ¢aste¢né vytlacila po staleti obdivované ptfirodni krdsno z pozornosti uméleckeé-
ho svéta. Hleddni novych forem, okouzleni technickym a védeckym pokrokem a zaméteni na socialni
problémy jsou hlavnimi pfi¢inami odklonu od ptirodniho esteti¢na. Vrcholem téchto tendenci je estetika
socialistického realismu, ktera se v krajiné¢ zhmotnila v podobé¢ tézebnich vézi, vodnich d¢l, tovaren
a vyrobnich hal.

V 60. letech se za¢inad formovat ekologické hnuti, upozornujici na kiehkost ekosystému, v némz je
znovu spatfovana krasa a moudrost. Pfiroda je chapéana jako Ziva. Primyslovy svét je stavén do opozice
k Cisté ptirode€. V 70. letech se objevuje environmentalni estetika, kterd motivovala ¢asto prvni pokusy
pfirodu chranit.

I v soucasnosti estetiku ptirody ovliviluje védomi nutnosti zachovani pfirody a jejich hodnot —

estetickym se stava to, co je pro pfirodu a jeji procesy ptirozené. Pocit odcizeni moderniho ¢loveka
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vede k utikdni do pfirody pied konzumnim svétem, hledani utocCisté a zdroje cerpani moralnich hodnot
a inspirace. Na poli estetiky krajiny se v novych formach odehrava véény dualismus venkova a meésta,
realismus se stfetavd s romantismem a hnaci silou je odvraceni se od masové konzumni spolecnosti

a hledani alternativ. (Stibral, 2005)

3.3.2 Historie zobrazovani krajiny

Nejdéle pouzivanym zpiisobem zachyceni krajiny je kresba a malba. K témto tradi¢nim technikam
se v moderni historii ptfidala krajinatska fotografie a audiovizualni tvorba. Stejné jako estetické citéni
proslo i zobrazovani krajiny historickym vyvojem.

Od antiky aZ po renesanci byla pfiroda zobrazovana spiSe ve svych jednotlivostech, samostatnych
estetickych objektech. V renesanci zaciné stoupat zajem o piirodni pozadi na obraze a sama krajina se
stava estetickym objektem.

Teprve v 17. stoleti vznika, diky piisobeni holandskych krajinafi, skute¢né samostatné krajinatstvi
jako rovnocenny malifsky zanr. Tito maliii také poukazovali na krasu raznych aspekti piirody — mote
a ploché, bazinaté krajiny, protkané vodnimi kandly pod vysokym nebem. Krajinaii pochopili vyznam
atmosféry, jeji prchavost a malebnost spocivajici v prosté a neokédzalé krajin€. Pravé holandskym kraji-
naftim jsou pficitany zasluhy za to, jak soucasny ¢lovék obdivuje ptirodni krasy a vnima krajinu.

Dal$im smérem zobrazovani krajiny je klasicismus, ktery se naopak soustiedil na krajinu ideali-
zovanou, arkadskou, kde se ptiroda prolind s prvky antické architektury, vytvarejici koncept idealni
vznesSené krajiny. Tato dila se stala na dlouho méfitkem estetického posuzovani krajiny a piedlohou pro
ztvarnéni snovych vizi v redlném svété v podobé anglického parku.

V romantickém uméni nejde o pfesné zobrazeni skutecnosti, napodobu krajiny, nybrz ovyjadieni
odraz malifova nitra. Romantismus ¢erpa z obrazl ptirody, z nichz vybira a seskupuje motivy, které maji
v divékovi vyvolat pocit, ktery prozival umélec. Oblibenymi motivy byly scenérie melancholické, plné
smutku, bicované zivly, mlhavy podzim, ruiny starych gotickych zficenin apod.

Ustup od krajinomalby ve 20. stoleti souvisi s rozvojem fotografie. Svébytny Zanr krajinaiské foto-
grafie vlastné pfimo navazuje na své malifské ptfedchtiidce osvojenim si postupt a techniky, které vycha-
zeji z krajinomalby. Fotografie krajiny je jednim z nejstarSich uméleckych fotografickych zanru.

Ani dnes se ocenovani estetické stranky pfirody vétSinou neodehrava na poli krajinomalby, ale diky
rostouci oblibé fotografie. Fotografie krajiny je dnes pojimana jako zurnalistickd, dokumentarni, eduka-
tivni, poznavaci i védecka, krom¢ toho pfesahuje do ochrany zivotniho prostfedi. Nové typy vztahovani

se k pfirodé€ pfindsen;ji i nové umeélecké formy — performance a land art. (Stibral, 2005)

3.4 Specifika kresby, fotografie a filmu
Tato kapitola se zamétuje nikoli na specifika uméleckého ztvarnéni krajiny, ale spiSe na zakonitosti

vytvoreni relevantniho dokumentéarniho zdznamu, ktery poté slouzi k analyze krajiny.

3.4.1 Krajinarska kresba

Krajinatska kresba (skica) slouzi k zachyceni a ur¢eni dominant a charakteristickych znak krajiny.
Pomaha definovat métitko krajiny, strukturu krajiny a jeji atmosféru. Je mozné kresbu vytvoftit ptfimo
v terénu nebo ji pozd¢€ji vynést z fotografie. Bezprosttedni kresby byvaji méné podrobné a mnohdy za-
chycuji Iépe atmosféru mista, avSak jsou Casoveé nadrocné. Kresba podle fotografie byva piesnéjsi s vice
detaily. Oba zptisoby je mozné kombinovat.

Kresebné vyjadiovani je velmi individudlni, avSak existuje nékolik zdkladnich pravidel tvorby kra-
jinafské kresby. Skicy by mély byt jednoduché, ideélni jsou Cernobilé perokresby. Pokud se rozhodne-
me pouzit barvy, nemély by byt pfili§ vyrazné, aby neodpoutdvaly pozornost od podstaty zobrazované
krajiny. Neméli bychom se zabyvat pfilisSnymi detaily, které €ini kresbu nepfehlednou. Nadmeérné vy-
umélkovana kresba miize ovlivnit isudek pozorovatele. AvSak na druhou stranu abstraktni kresba ztraci
vypovidaci hodnotu. Je nutné mit na mysli, Ze kresba nenahrazuje fotografii, zobrazujici néco jin¢ho

jinym zptisobem. (Zallmannova, 2007)

3.4.2 Krajinarska fotografie

Stejné jako u krajinarské skicy mize zplsob potizeni fotografie ovlivnit objektivitu hodnoceni. Za-
vadéjici mize byt potizeni fotodokumentace z nevhodné zvoleného stanovisté, pomoci Spatné zvolené
techniky, zobrazujici krajinu jinak, nez jak vypada ve skute¢nosti, nebo imyslné upravovani a ofezavani
fotografii, jimz zamérn¢ podpoiime nebo naopak potlac¢ime nékteré prvky krajiny.

Pro krajinafskou fotografii plati, Ze stanovisté pofizeni fotodokumentace by pro snadné;jsi orientaci
méla byt zakreslena do mapy v odpovidajicim métitku. V privodnim listu k fotodokumentaci by mél byt
uveden ditvod vybéru stanoviste, dale misto pofizeni zabéru, smér zabéru, typ fotoaparatu a objektivu
vcetn€ ohniskové vzdalenosti, vyska fotoaparatu od zemé, datum, hodina a pocasi pfi potizovani snimku.
jsou 50mm objektivy (max. vhodné ohnisko je 70 mm), které se zobrazovanym thlem nejvice blizi
k uhlu, ktery postihne lidské oko. U digitalnich zrcadlovek je nutné tuto hodnotu pfepocitat v zavislosti
na velikosti thlopticky Cipu, kterd se u jednotlivych ptistroju lisi.

Dalsi obecnou zasadou je pouziti stativu, ktery zajisti nejen stabilitu, ale 1 stejnou vySku fotoaparatu

od zemé, pficemz idedlni je vyska oCi pozorovatele. Pro potieby krajinarské fotografie neni vhodné po-
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uzivat specialni filtry, pfipustné jsou pouze UV filtry, skylight a polariza¢ni filtry. Pro fotografii je velice
dualezité svétlo, proto volime dopoledni a odpoledni hodiny, kdy se vyhneme rannimu a ve€ernimu oparu

a také polednimu tvrdému a kontrastnimu svétlu. (Zallmannova, 2007)

3.4.3 Film

Kompozi¢ni pravidla u fotografie i u filmu jsou prakticky shodnd, podobna je i prace se svétlem.
Odlisnost spociva predevsim v praci s fenoménem pohybu. Zakladni formou zachyceni pohybu je za-
znam akce, d¢je. Dalsi moznosti vyjadieni dynamiky je pomoci pohybu kamery. Kompozice (rdmovani)

a pohyb kamery jsou nejvyznamnéj$imi vyrazovymi prostfedky kameramana.

Kompozice
i konec. U filmu je povazovan za samoziejmost vodorovny obdélnikovy format. UZ v pocatcich kinema-
tografie se ustalil format 3:4, ktery se s nastupem HDTV zménil na 16:9.

Zatimco u fotografie je stativ dobrou pomiickou, u pofizovani filmovych zabérii je pouziti stativu

nutnosti.

Pohyb kamery
Kromeé statickych zabért rozliSujeme dvé zakladni skupiny dynamickych zabéri — kamera je umis-

téna na stativu (§venkovani a otadeni), nebo je kamera mobilni. (Duris, 2014)

Svenkovani je jednim z nejb&ngjsich. Jedna se o otadeni kamery kolem svislé nebo vodorovné osy
a slouzi k horizontadlnimu zmapovani prostfedi nebo k zachyceni dilezitych vertikal, napt. kostela od
portalu az po Spicku véze.

Neni-li kamera umisténa staticky, mizeme vytvofit zdbery, kdy se kamera pohybuje smérem osy,
ve které snimd. Jednd se o tzv. paralelni jizdu. Scéna se nam tedy ptiblizuje (kamerovy néjezd), nebo
naopak vzdaluje (kamerovy odjezd). Nebo se kamera mtize pohybovat jinym smérem, nez kterym snimé
(napt. kolmo), miize tak napft. sledovat jedouci automobil.

Casto je rovnéz pouzivana transfokace, kterou je nahrazovan kamerovy néjezd ¢i odjezd, jeho 1gi-
nek ale neni zcela stejny. Zoom nam poskytuje pouze piiblizeni ¢i oddéaleni scény, tedy vjem, ktery

¢loveék bez objektivu nikdy neuvidi.

Panoramatické zabéry

Pfi nataceni krajiny jsou Casto pofizovany panoramatické zabéry. Panorama by mélo vzdy vychazet ze
statického zabéru a stejn¢ by mélo byt i ukonceno. Panorama natacime objektivy se Sirokou ohniskovou
vzdalenosti. U nataceni krajiny je dobré umistit horizont tak, aby 1/3 tvoftila krajina nebo naopak obloha.
Nevhodné je umisténi horizontu do stiedu obrazu. Pii pouziti objektivu s delsi ohniskovou vzdalenosti
vzniké nepiijemny strobo efekt. Pokud je nutné takovy objektiv pouzit, ptizptisobi se mu alespoii rychlost

Svenkovani, plati ¢im del$i ohniskova vzdalenost, tim pomalejsi pohyb kamery. (zrcadlovkou.cz)
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4 Material a metody
4.1 Metodika

4.1.1 Vybér modelového izemi

Modelové izemi bylo zvoleno na zaklad¢ vhodnosti pro audiovizualni projekt. Jedna se o relativné
malé, kompaktni, vyrazné ohrani¢ené katastralni uzemi, které je definovano nejen spravnimi hranicemi,
ale i vizualnimi vazbami. Uzemi je pro tyto své vlastnosti vhodné pro audiovizuélni projekt, ktery mtize
v kratkém casovém rozsahu postihnout vyznamné charakteristiky tizemi, coz by u rozsahlejsiho uzemi
mohlo byt problematické.

Hranici modelového uzemi tvoii katastralni hranice mistni ¢asti Posluchov, na dvou mistech bylo
uzemi rozsifeno o ¢ast sousedniho katastru. Jedna se o prostor s vystavbou soukromych rekreacnich ob-
jektt na jihu, pattici k Marianskému Udoli, av§ak prostorové a vizualng spjaty spise s Posluchovem. Ze

stejného diivodu byl k modelovému tizemi piipojen i prostor okolo hdjovny pattici k LoSovu.

4.1.2 Teoreticka priprava, shromazd’ovani podkladii

Ptipravné prace sestavaji ze zajisténi odborné literatury, zabyvajici se danou problematikou nebo ty-
kajici se modelového uizemi. Dale byla zajisténa platna izemné planovaci dokumentace obce Hlubocky
a Zasady uzemniho rozvoje Olomouckého kraje.

Mapové podklady byly poskytnuty Ceskym zemémétiéskym ufadem katastralnim v ramci bezplat-
ného poskytovani dat studentim. Jednd se o ZM 10 — barevna, ortofoto CR, ZABAGED polohopis,
ZABAGED vyskopis a Digitalni model reliéfu CR 4. generace. Dal§i mapové podklady byly ziskany
z mapovych servert CENIA, Ceska informaéni agentura Zivotniho prostiedi a Geoportal, Ceska geolo-

gicka sluzba.

4.1.3 Terénni pruzkum

Terénni prizkum probihal na jafe 2014 a 2015. Prizkum slouzil k ovéteni ziskanych informaci
z literatury a mapovych podkladii a provedeni vlastniho terénniho Setfeni. Pozornost byla vénovana
zejména prostorovym (struktura, heterogenita, kontrast, fragmentace) a percepénim charakteristikdm
(pohledové horizonty, vstupni brany, mista pozorovani krajinné scény a dominanty). Dominanty byly
rozdeleny do kategorii podle ptivodu, lokalizace, sméru piisobeni, doby plsobeni, zplsobu vnimani,
poctu prvka tvoricich dominantu, pohybu, unikatnosti a kvality piisobeni (pozitivni/negativni/rozporné).
Dale byly definovany a klasifikovany charakteristické znaky a métitko krajiny. VSechny pozorované
znaky krajinného razu byly rozdé€leny do kategorii (pfirodni, kulturni a percep¢ni) a byl vyhodnocen

jejich vyznam, projev, cennost a ¢etnost.

4.1.4 Rozbor uzemi, analyza dat

Na zakladé dat ziskanych terénnim priizkumem a studiem literatury byly na modelovém tizemi pro-
vedeny nasledujici analyzy:

Analyza primarni krajinné struktury (geomorfologické, geologicke, pedologické, hydrogeologicke
a klimatické vlastnosti), byla zjiSténa potencialni pfirozena vegetace, podle Katalogu biotopii byly po-
psany aktudlni biotopy a uzemi bylo zatfazeno do biochor podle Regiondln¢ geografického Clenéni.

Analyza sekundarni krajinné struktury (historického vyvoje osidleni a vyvoje vyuzivani izemi).

Analyza terciarni krajinné struktury (ochranné reZimy pfirody a krajiny).

Analyza percep¢nich a vizudlnich vztaht.

Analyza struktury krajiny.

Data ziskana studiem podkladl a vlastnim terénnim prizkumem byla digitaln€ zpracovana v progra-

mu ArcGis 10.1, pfipadné upravena v programu Adobe Photoshop CS6.

Byly vytvofeny nasledujici mapové ptilohy:

Mapa prostorovych a vizuilnich vztaha

V map¢ jsou zakresleny pohledové horizonty, vstupni pohledové brany a vyznamna mista pozorova-
ni krajinné scény podle metodiky do pfedmétu Nauka o krajiné II (Matakova, 2010). Dale jsou zazname-
nany krajinné dominanty, v mapé rozdélené podle plisobeni (pozitivni, negativni, neutdlni) a oznacené

¢isly odkazujicimi na legendu. Podkladova mapa je ZABAGED ZM10.

Mapa aktualniho vyuZziti krajiny

V map¢ aktualniho vyuZiti izemi jsou zaznaCeny kategorie orna piida, lesni pida, trvalé travni
porosty, zahrady a sady, arealy ucelového vyuziti (primysl, zeméd¢lstvi, vefejné prospésné stavby),
zastavba a ostatni plocha v sidle. Tyto standardni kategorie byly doplnény o dv¢ specifické kategorie

dilezité pro feSené tizemi, a to sady a pastviny. Podkladem pro mapu jsou data ZABAGED ZM10.

Mapa hodnot

Hodnoty jsou v mapé rozdéleny na ptirodni a kulturné historické, ackoli n€které se mohou prolinat
do obou kategorii (napft. tradi¢ni vyuziti krajiny jako pastviny a sady, pfirodni park chranici jak hodnoty
pfirodni, tak kulturné historické apod.), percepcni hodnoty jsou zndzornény v Mapé prostorovych a vi-

zualnich vztahi. Podkladem je ZABAGED ZM10.
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Mapa limiti a stieti
Limity jsou rozd€leny na dv¢ kategorie: Ochranna pasma (napt. ochanné pasmo lesa) a Ochranné

rezimy (USES, PP, EVL).

Problémova mapa

Na podklad¢ katastralni mapy je vytvofena problémova mapa.

Na podkladé provedenych analyz byl vytvoien navrh na feSeni problémd a stietli v modelovém tze-
mi, slouZici rovnéz k ochran¢ krajinného razu. Vystupem je:

Mapa navrhu

4.1.5 Vytvoreni audiovizualniho projektu

Pted zapocetim tvorby audiovizualniho projektu byl vytvoren technicky scénaf, tvofici strukturu
projektu a slouzici k rozvrzeni prace. Technicky scénat, neboli ,,storyboard, obsahuje popis zabéru,
délku trvani zabéru, pohyb kamery, zvuk a doprovodny komentat, piipadné popis animace.

Filmové zabéry byly potfizovany v pribéhu terénnich prazkumi fotoaparatem Pentax K-r, s pouziti
objektivii SMC Pentax-DA 18-55mm 1:3.5-5.6 AL, Pentax DA 35mm /2.4 AL SMC, SMC Pentax-A
50mm F2, Sigma 70-200mm /2.8 APO EX DG MACRO II HSM for Pentax. Letecké zabéry byly po-
fizeny z malého bezpilotniho letounu pomoci kamery GoPro Hero3+ Black Edition.

Zabeéry byly nasledné upraveny a sestifihany v programu Adobe After Effects CC 2014. Mluveny
komentarf byl nahran pomoci diktafonu Olympus WS — 760M a nasledné€ upraven v programu Audacity.
Konec¢na postprodukce, animace a vlozeni mapovych a jinych podkladii do celkové kompozice filmu
probéhlo rovnéz v programu Adobe After Effects CC 2014. Pro potfeby audiovizualniho projektu byl
vytvoren digitdlni model reliéfu v programu ArcScene 10.1. Mapy pouzit¢ ve filmu byly vytvoreny
v programu ArcGis 10.1 a fotografické kolaze byly zhotoveny v programu Adobe Photoshop CS6. Ve
filmu byl pouzit zvuk z webu Freesound (Klankbeeld, 2012)

4.2 Charakteristika modelového uzemi
4.2.1 Sirsi izemni vztahy

Posluchov se nachazi 11 km severovychodné od Olomouce v kopcovité krajiné Nizkého Jeseniku.
Jednd se o jednu ze Ctyf mistnich ¢asti obce Hlubocky, vzniklé spojenim diive samostatnych vesnic
a osad: Hlubodek (vsi), Dukly, Hrubé Vody, osady Hruba Voda-Smilova, Marianského Udoli a Poslucho-
va. Posluchov na rozdil od zbylych ¢asti Hlubocek nelezi v tidoli feky Bystfice.

Hlubockami protéka feka Bystiice, kterd odd€luje na zapadé Domasovskou vrchovinu a na vychodé

cvwr

zaCatku obce cca 270 m n. m. Obec ma nesouvislou zastavbu kolem feky Bysttice v délce 12 km, kte-
rou je vedena zZelezni¢ni trat’ z Olomouce do Opavy, jen mistni ¢ast Posluchov je na kopci v nadmotské
vysce 391 m.

V soucasné dobé je zde jedno z nejvétSich rekreacnich izemi v Olomouckém kraji s chatovymi osa-
dami s necelymi Sesti sty chat a chalup, dvéma sjezdovkami a fadou cyklo a turistickych tras.

Vychodni hranici katastralniho uzemi Hlubocek tvoti hranice vojenského jezdu Libava. Celé Hlu-
bocky nélezeji do Pfirodniho parku Udoli Bystiice. Nachazi se zde evropsky vyznamna lokalita i malo-
plosn¢ chranéné uzemi.

V minulosti se v Hluboc¢kéch tézily rudy, jez daly vzniknout Zelezarndm (byvald Mora Moravia).
Dodnes se zde tézi droba jako drcené kamenivo.

V Posluchové se v soucasné dobé nachéazi 31 domt (2009), ve kterych zZije 67 obyvatel (2001). Ka-
tastralni izemi ma rozlohu 1,65 km?.

Asi ctyti kilometry na zapad od Posluchova se nachézi vyznamné poutni misto Svaty Kopecek. Nedaleko je
zoologicka zahrada. V sousednim Radikové se nachazi fort €. I, pozlstatek opevnéni Olomouce, a také domi-

nanta vysilace, tzv. Radikovska véz. Na sever i na jih od hranic feSeného izemi se nachazeji lesy. (hlubocky.eu)

g T o - - - e ——— e

Obr. ¢. 1 Lokalzace reseného vizemi
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Administrativni zafazeni
Kraj: Olomoucky
Okres: Olomouc
Katastralni izemi: Hlubocky

Mistni ¢ast: Posluchov

4.2.2 Vlastnosti primarni krajinné struktury

Geomorfologické ¢lenéni

SYSTEM: hercynsky

SUBSYSTEM: hercynska pohoti
PROVINCIE: Ceska vysocina
SUBPROVINCIE: Krkonossko-jesenicka IV
OBLAST: Jesenicka IVC

CELEK: Nizky Jesenik IVC-8

Nizky Jesenik je jednim z nejstarSich geologickych celki sttedni Evropy. Rozprostird se vychodné
od Hrubého Jeseniku, mezi jiznim Hornomoravskym tvalem a severni Slezskou niZinou. Oblast na vy-
chodé uzaviraji Moravska brana a Ostravska panev.

Celek Nizkého Jeseniku je tvofen pfedev§im prvohornimi kulmskymi sedimentovanymi horninami,
slepenci, drobami a bfidlicemi. Tento kulmsky masiv spoc¢iva na devonském zaklad¢ predchozich sedi-

menti a vulkaniti, které vznikly intenzivni sope¢nou ¢innosti na dné¢ devonského mote. (nizkyjesenik.cz)

Reliéf a sklonitost svahii

Resené izemi se nachazi v Domagovské vrchoving na zarovnané plosiné na vrcholu kopce, ktery
tvoii sténu hluboce zatfiznutého udoli feky Bystfice. Z hlediska relativni vySkové Clenitosti se jedna
o ploché¢ pahorkatiny (20—75 m) az ¢lenité pahorkatiny (75—150 m). Sklonitost svahti (ve stupnich) byla
rozdélena do sedmi kategorii, dle metodiky VUMOP.

Klimatické podminky
Resené tizemi se nachazi v mirné teplé klimatické oblasti MT7.
Pocet letnich dnti 30—40
Pocet dnti s priimérnou teplotou 10 °C a 140-160

. A

Pocet mrazovych dnti 110-160

Pocet ledovych dnti 40-50

Primérna teplota v lednu [°C] -2 — -3

Primérna teplota v ¢ervenci [°C] 1617
Primérna teplota v dubnu [°C] 67

Primérna teplota v fijnu [°C] 7-8

Pramérny pocet dnti se srazkami 100-120
Srazkovy uhrn ve vegetacnim obdobi [mm] 400450
Srazkovy thrn v zimnim obdobi [mm] 250-300
Pocet dnti se snéhovou pokryvkou 60—80

Pocet dnli zamracenych 120-150

Pocet dnti jasnych 40-50

(www.portal.cenia.cz)

Vyznamnym mezoklimatickym faktorem je vitr s prevazujicim smérem proudéni od severo-vycho-

Obr. ¢. 2 Hypsomitrie

du. Intenzivni projev vétru je dan polohou feSen¢ho tzemi na exponované plosin€ na vrcholu kopce.

Hypsometrie

- (-1°
- ] ]-3°
mm 3,1-7°
7.1-12°
mmo12,1-17¢
. 17,1-25°
Bl 25 1-60°
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Geologicka stavba
Nejvice zastoupenym substratem v feSeném Uzemi jsou pleistocénni sedimenty, piedev§im droby,
bridlice, prachovce a slepence. V udolich potokli se nachazeji ¢tvrtohorni deluvidlni kamenitopiscité

hliny. (Geologicka mapa CR)

Geologicky substrat

Deluvialni hliny
Fluvialni hliny
Sedimenty drob,
biidlic a prachovcu

u 0.15 o3
F—

b

Obr. ¢. 3 Zjednodusena geologickd mapa

Hydrogeologické charakteristiky
Uzemi ma charakter puklinového kolektoru s transmisivitou 4,8.10-6 — 1,6.10-4 m2.s™', coz odpovida

oznaleni transmisivity jako velmi nizké aZ stfedni. (Hydrogeologicka mapa CR)

Pidni podminky
Pfevazujicim pidnim typem jsou luvisoly, jedné se o luvizem modalni a luvizem oglejenou. Po obvodu
zasahuji do feSeného tzemi kambizemé a v tidoli Zdiméiského potoka se vytvorily gleje. (Ptidni mapa CR)
Luvizemé maji vytvoteny luvicky a eluvialni horizont. Humusova forma byva moder. Jedna se o pidy fy-
zikaln€ neptiznive, slabé a mineralné méné zasobené. Kambizemé maji dobie vyvinuty humusovy horizont,
typicky miva mocnost 15-20 cm. Humusova forma byva mull, tedy kvalitni, coz souvisi s bohatou mate¢ni

horninou 1 charakterem rostlinnych spolecenstev. Jsou to piidy dubin, dubobucin a bucin. (Klimo, 1998)

Regionalné geografické ¢lenéni

Resené uzemi se nachazi v Nizkojesenickém bioregionu (1.54) a na jeho tizemi zasahuji dvé bio-
chory: 3BM, 3UM. Vétsinu uzemi tvoii biochora 3BM Roziezané ploSiny na drobach 3.v.s., okrajové od
vychodu zasahuje 3UM Vyrazna udoli v drobach 3.v.s. Abiotické faktory jsou charakterizovany vyse.

Popis biochor byl tedy omezen na specifikaci potencialni pfirozené vegetace.

3BM Rozi'ezané ploSiny na drobach 3.v.s.

Hlavni typem potencidlni pfirozené vegetace jsou hercynské dubohabtiny (Melampyro nemorosi
— Carpinetum). Misty se vyskytuji acidofilni bikové doubravy (Luzulo albidae — Quercetum) a na se-
vernich svazich bikové buciny (Luzulo — fagetum). Na lesnich pramenistich a podél malych pottck je
vyvinuta vegetace Carici remotae — Fraxinetum. Na odlesnénych mistech jsou mezofilni louky svazu

Arrhenatherion, na vlhkych stanovistich louky typu Calthion a Molinion. (Culek, 2005)

Pudni typy

Luvizem
Kambizem
Ranker
Fluvizem
Pseudogle;
Gle)

u =] :5 ; ; U‘.im A
Obr. ¢. 4 Zjednodusena piidni mapa
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3UM Vyrazna udoli v drobach 3.v.s.

Plosné nejrozsifenéjsim typem potencidlni vegetace jsou CernySové dubohabtiny (Melampyro ne-
morosi — Carpinetum) s ostfici chlupatou, dale acidofilni bikové doubravy svazu Genisto germanicae
— Quercion, piechazejici do strdivkovitych kvétnatych bucin (Melico — Fagetum). Na prudsich svazich
sut'ové lesy (Aceri — Carpinetum), v pobieznich luzich Stellario — Alnetum glutinose, louky svazu Arhe-

naterion, na vlhkych stanovistich Calthion. (Culek, 2005)

Soucasna vegetace

Data o soucasnych pfirodnich biotopech byla ziskdna z Vrstvy mapovani biotopti (VMB), aktuali-
zace 2005, ktera predstavuje vysledek projektu mapovani biotoptli, organizovaného Agenturou ochrany
piirody a krajiny CR. Jednotkou vrstvy mapovani biotopti jsou biotopy definované publikaci Katalog
biotopti Ceské republiky.

Velkou ¢ast izemi pokryvaji antropogenni spolecenstva, ale nachazi se zde i n¢kolik zachovalych
prirodnich biotopti. Nejcastéji zastoupenymi piirodnimi biotopy v modelovém tizemi jsou L3.1 Hercyn-

ské dubohabtiny a T1.1 Mezofilni ovsikové louky.

L3.1 Hercynské dubohab¥finy
Lesy s ptfevahou habru obecného (Carpinus betulus), dubu zimniho a letniho (Quercus petraea s. lat.

vvvvv

stromoveho patra a dale napt. Cornus sanguinea, Corylus avellana a Lonicera xylosteum. V bylinném
patie mad vyznamnéjsi indikacni hodnotu zejména Hepatica nobilis a déle se vyskytuji hajové druhy,
jako napt. Anemone nemorosa, Hieracium murorum, Lathyrus vernus, Melica nutans, Poa nemoralis,
Pulmonaria officinalis s. lat. a Tanacetum corymbosum. Mechové patro je vyvinuto spise sporadicky.
Zivinami bohaté, zpravidla hluboké ptidy na svazich i ploginach v teplejsich oblastech. PodloZi je
tvofeno nejriznéjSimi typy hornin, a to od kyselych hornin krystalinika pfes vapence a slinovce az po
tretihorni a ¢tvrtohorni sedimenty. Na tézSich pidach mtize dochézet i k lokalnimu zamokteni. Ohrozeny
jsou pifevodem na jehli¢naté kultury a prezvérenim. Optimalni management spociva v zachovani piiro-

zené skladby stromového patra a udrzovani nizkych stavii zvéte. (Chytry, 2001)

T1.1 Mezofilni ovsikové louky

Louky nizin a pahorkatin s dominantnim ovsikem vyvySenym (Arrhenatherum elatius) nebo pod-
horské louky, ve kterych pfevazuji mezofilni travy nizsiho vzristu (napt. Agrostis capillaris, Antho-
xanthum odoratum, Festuca rubra s. lat. a Trisetum flavescens). Z trav se dale vyskytuji napt. Dactylis

glomerata, Holcus lanatus a Poa pratensis s. lat., hojné jsou i Sirokolisté, na ziviny naro¢né byliny (Ge-

ranium pratense, Heracleum sphondylium, Pastinaca sativa, Trifolium pratense, s mensi pokryvnosti
také Campanula patula, Crepis biennis, Daucus carota, Knautia arvensis aj.). Porosty mohou byt vyso-
ké az 1 m a podle miry narusovani jsou vice ¢i mén¢ zapojené, s pokryvnosti 60—100 %. Mechové patro
byva vyvinuto ¢asto jen omezené na vlh¢ich mistech.

Ovsikové louky se vyskytuji na vyssich stupnich aluvialnich teras a na svazich, nejcastéji v blizkosti
sidel. Ovsik pfevlada zejména na zivinami dobie zdsobenych ptidach, zatimco typy s dominantni kostia-
vou ¢ervenou (Festuca rubra s. lat.) jsou vazany na zivinami chudsi pidy ve vyssich nadmoiskych vys-
kach. Porosty jsou zpravidla dvakrat ro¢né koseny a ptilezitostné mohou byt pfepasany. Ohrozeny jsou
prehnojovanim, ruderalizaci, opousténim pozemkul a naslednym zarstanim. Doporu¢eny management
spoc¢iva v pravidelném koseni, u nizinnych typa s ovsikem Ize hnojit a vapnit pii vyssi Cetnosti seci.

(Chytry, 2001)

Biochory a pfrodni biotopy

Bl Lesy
Mozaika
Sekundarni travniky
Skaly, suté, jeskyné
B Vodni toky a nidrze
biochora 3BM
biochora 3UM

TLA (100

LR
11501 LA [

T11 4300y
NEL ]

Han e AN g g o)

Obr. ¢. 5 Bochory a prirodni biotypy
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4.2.3 Vlastnosti sekundarni krajinné struktury
Historicky vyvoj

Nejstarsi zminky o Posluchovu pochazeji z obdobi vlady moravského markrabéte Jana Jindficha
(1349-1375). Avsak kdy ptfesné a kym byla vesnice zalozena, neni zndmo. Jednalo o malou vesnici
— jeste pocatkem 16. stoleti ¢itala pouze Sest domi. Zajimavosti je, Ze i1 pies svou velikost byl Poslu-
chov rozdélen na svétskou a klasterni ¢ast. Tti poddani se svymi statky ndlezeli k Hlubockému panstvi
(spjatému s hradem Hluboky), pozdé&ji pfipojenému k Velkobystiickému panstvi. Druhd cast nalezela
k dominikanskému klasteru sv. Katetiny v Olomouci.

Drancovani béhem Tricetileté valky se Posluchova pftili§ nedotklo, na rozdil od ptistupnéjSich nize
polozenych vesnic. Piesto ¢eské obyvatelstvo, které tu zilo az do 16. stoleti, odeslo a Posluchov se stal
témet vyhradn€ Némci osidlenou vesnici. Moznym vysvétlenim je, Ze obyvatelé Posluchova odesli do
valkou zasazenych rovinnych oblasti Moravy, kde obsadili zdejsi pusté grunty, na jejich uvolnéna mista
pfisli Némci odnékud z hor.

V roce 1782 byl Josefem II. zruSen klaster v Olomouci a statky, které¢ k nému nalezely, odkoupila

Slechta. V roce 1837 bylo v Posluchové 17 domt se 100 obyvateli.

Obr. ¢. 6. 11. vojenské mapovani

[ -

Obr. ¢. 7. Letecky snimek z 50. let 20. stoleti

V mezivéalecném obdobi byl Posluchov nejmensi obci v celém olomouckém okrese. V roce 1850
doslo ke slouceni obou €asti, tzn. Nonnendorfelu a Alt Posluchau, do jednoho celku a obec fungovala
pod jednotnou samospravou.

Po zaboru pohrani¢i v fijnu 1938 byl Posluchov pfipojen pod spravu Rigské zupy Sudety a stal se
soucasti Tteti fiSe. Po osvobozeni v roce 1945 se stal samostatnou obci a béhem nésledujiciho roku mu-
selo obec opustit 50 Némct.

V roce 1974 byl Posluchov ptipojen jako mistni ¢ast k Hlubockam, coz bylo vysledkem snahy stat-

nich organti o scelovani malych sidel do vétsich celki. (Glonek, 2006)

Demograficky vyvoj

Tabulka a graf ukazuji vyvoj poctu obyvatelstva od poloviny 19. stoleti do roku 2000. Jsou na ném
patrné dvé populacni expanze. Prvni po druhé¢ svétové valce a druha v 70.—80. letech souvisejici s rozvo-
jem strojirenského primyslu a vystavbou panelovych sidlist’ pro zaméstnance Mory Moravia.

V soucasné dob¢ pocet obyvatel mirn€ klesa v souladu s aktualnim trendem depopulace. Ale trvala

nabidka prace a dobra dojezdova vzdélenost do Olomouce tuto tendenci zmiriiuje. (Glonek, 2006)
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Rok 1834 1869 1890 1910 1921 1930 1950 1970 2001
Obyvatelé 100 119 120 108 111 111 103 91 67
Domy 17 17 16 17 18 27 24 20 31

Tab. ¢. 1 Demograficky vyvoj (Glonek, 2006)

Vyuziti izemi

Posluchov mél vzdy vyrazné zemédélsky charakter. Na mistni malo irodné ptid€ se povétSinou pés-
tovaly brambory, oves, zito nebo je¢men. Sedlaci chovali dobytek a koné, nekteti si vydélavali svozem
diivi nebo kamene. Cast mistnich obyvatel pozd&ji pracovala v tovarnach firmy Moravia v Marianském
Udoli. (Glonek, 2006)

Zpusob vyuzivani krajiny se v feSeném tzemi béhem vyvoje vyrazné neménil, jak dokazuji vyiezy
z historickych map II. vojenského mapovani a také snimky z 50. let a soucasnosti. Doslo pochopitelné
k rozsitfovani zastavby, primyslovych arealti, avSak hranice lesa a zeméd¢€lsky vyuzivanych ploch, at’ uz

orné pidy ¢i trvalych travnich porosti, se vyrazné neménily.

Obr. ¢. 8 Soucasné ortofoto

I dnes ma krajina lesozemédé€lsky charakter. Po obvodu katastru se nachazeji lesy, na n¢ navazuji
trvalé travni porosty, pastviny, sady a orna puda. Divodem je zifejmé dispozice terénu a dalSich ptirod-
nich danosti. Lid¢é od poc¢atku vyuzivali tzemi tak, jak to maximalné bylo mozné a efektivni — tzn. les na
strmych svazich, na mirnéjsich svazich TTP a na ptihodnych mistech orna ptda.

Pii souc¢asném vyuZiti krajiny tvoii lesni porosty 25 %, trvalé travni porosty 34 %, orna ptida 30 %,

sady a zahrady 7 %, zastavba 1 % a ostatni plochy 2 %.

Dalsi faktory ovliviiujici Posluchov a okolni krajinu

Jista bezvyznamnost a odlehlost Posluchova je patrna ze skutec¢nosti, ze az do roku 1948, kdy byla
vybudovéna asfaltova silnice tieti tfidy 111/443 19 do Marianského Udoli, nespojovala Posluchov s okol-
nimi vesnicemi zadna silnice. Jednalo se pouze o lesni, polni a p&si stezky.

Vlastni skolu v Posluchové nikdy nevybudovali — zfejmé by ji mistni déti ani nenaplnily. Proto Zaci
dochazeli za vyukou do Velké Bystfice, na Svaty Kopecek a pozdéji do Hlubocek. V Posluchove se diive
nachazela poboc¢ka knihovny, avSak byla pro ekonomickou nevyhodnost uzaviena. Stejny osud potkal
1 mistni prodejnu potravin a hasi¢skou zbrojnici.

Rybnik na navsi byval znateln€ vétsi nezli dnes. Kromé obvyklé protipozarni funkce byl v zimé vy-
hleddvanym mistem bruslaiti. Také na navsi staval maj a pfi ptilezitosti jeho kdceni se na rybnice konaly
nejruznéjsi soutéze.

Za mistni tradici Ize povazovat oblibeny pochod nazvany Moravianska padesatka. Odbor Klubu
geskych turisti Moravia Marianské Udoli spolu s obci Hlubocky jej potada kazdoroéné v kvétnu jiz od
roku 1971. Pochod nabizi ¢tyfi rizné pesi trasy a okruh urceny pro cyklisty. Trasy jsou vedeny pies Po-
sluchov, Svaty Kopecek a LoSov a zpét do Hlubocek. V souvislosti s rozvojem chovu koni vznika nova
tradice Hubertovych jizd.

V poloving 80. let byl v Posluchové vybudovéan vodojem zasobujici pitnou vodou Hlubocky a dal-
§i vesnice. Paradoxem je, ze samotny Posluchov vyuziva vodu z lokalniho pramenisté Korab. Podle
tradovana povést fika, ze prelom nastal, az kdyz se jednou za bouie vyvratil mohutny dub. Pod koteny

stromu se zacala shromaZzd’'ovat voda. Tak pry vznikl pramen na Kordbu. (hlubocky.eu)

Pudorysné zaloZeni obce a tradi¢ni dim

Pidorysny typ vesnice

Posluchov je navesni vesnici, jejimZ nejvyznamnéjSim znakem je naves, do niz Usti vSechny cesty.
Vrcholné stiedovéké navesni vesnice zalozené v pivodné zalesnéném terénu se Casto vyznacuji navsi

okrouhlého tvaru. Rozloha navsi se odvijela od poctu sedlaki ¢i usedlosti soustfedénych po jejim pi-
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dorysném obvodu a souvisela rovnéz s rozméienim
okolniho prostoru na jednotlivé polni lany. Diky
pravidelnému geometrickému tvaru bylo vyméie-
ni okrouhlé navsi pomérné snadné, zvlasté pak ve
vodorovném nebo mirn¢ svazitém rovinném terénu.

(lidovaarchitektura.cz)

Pluzina

Posluchov mé radidlni lanovou pluzinu. To zna-
mena, ze pomyslny stfed 1lana je uprostied navsi a
ty jsou paprsCitym uspofadanim kolem n¢;j.

Vyhodou radidlniho (dostfedného, paprscitého)
usporadani stavebnich parcel byla moznost jejich vy-
meéfeni v zalesnéném terénu, vyznacujicim se Casto
neptehlednou situaci a misty neprichodnym terénem.

V blizkosti vesnice byva rozvrzeni pluziny pra-
videlngjsi a sitka lanového pruhu nejmensi. S vétsi

vzdalenosti se polni lany vice ¢i méné plynule roz-

Pnsl-ucha.
5

Obr. ¢. 9 Katastralni mapa z roku 1834

Obr. ¢. 10 Letecky pohled na Posluchov (autor David Kraus)

v 7

cim 1 nadéle okrajové Casti katastru, vodnim tokem nebo az hranici katastralniho tizemi. Mezi sebou jsou
polni lany zpravidla oddéleny mezemi a/nebo polnimi cestami.

Dostfednym smérem pfirozené smétuji rovnéz mistni komunikace. Zprvu mohla byt okrouhla naves
pfistupna jen jednou cestou. Pozdéji dochazi k zahuStovani cestni sité, pricemz praveé podél komunikaci
nastava sidelni rozvoj. Domky a chalupami jsou v novovékém obdobi zastavovany rovnéz navesni pro-
story, at’ jiz uprostfed nebo v pfimé stavebni ndvaznosti na usedlosti. Pravidelny okrouhly tvar nemusi
byt proto na prvni pohled patrny, na rozdil od starsi situace s navsi volnou nebo zastavénou jen nékolika

vyznamnymi objekty. K témto nalezely stavby sakralni (kaplicka, kostel, socha) nebo obecni (sypka,

JE %

pozdéji téz Skola). (lidovaarchitektura.cz)

Obr. ¢. 11 Pivodni architektura (foto autorka)

Lidovy dim

Posluchov spada do oblasti lidového domu stiedni Moravy — Drahanské vrchoviny. Osidleni bylo
vzhledem k vySce a charakteru terénu vrcholné stiedovékého ptivodu, prevazné s pravidelnymi zaloze-
nimi udolniho ldnového ¢i navesniho typu. Zakladni typ domu stfedni Moravy je ptizemniho, polopa-
trového nebo patrového uspotradani. Z hlediska umisténi domu pievazuje okapova orientace, pfiemz
v ramci této rozliSujeme komorovy a Spycharovy dim. Roubena vrstva zastavby se ojedinéle dochovala

v podhtifi Jesenikt 1 v jinych okrajovych oblastech stfedni Moravy. (lidovaarchitektura.cz)
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4.2.4 Vlastnosti terciarni krajinné struktury
Vyvoj nazvu Posluchov a mistni nazvy

Nazev Posluchov vznikl z osobniho jména Posluch (od posluchati) pfipojenim piivlastiiovaci pii-
pony -ov. Némecka verze nazvu zni Posluchau. V 17. az 19. se ojedinéle vyskytuje i pojmenovani Non-
nendorfl, tj. vesnicka jeptisek, nebot” ¢ast vsi pattila dominikdnskému klasteru sv. Katetiny v Olomouci.
Svétska cast vsi nesla ndzev Alt Posluchau. (Glonek, 2006)

Mistni nazvy odkazuji k vlastnickym vztahtim (V Panském), k terénnim specifikim (Na Pyramidé,
Sedlisko), znaci byvalé vyuziti (Pta¢nice, Hony na Krockach, Dvoftist€), odkazuji k sakralni pamatce
(U ktize) nebo upozornuji na specificky ptirodni ukaz (Hromova louka), poukazuji na nenarusenost pii-
rody nebo mozné odkazuji na historii spjatou s klasterem (Panensky les). Dale v okoli najdeme Babi dul,

Vinohradky. Vlastni kopec, na kterém lezi Posluchov, byvé ozna¢ovan jako Krocka.

Obecni pecet’ a znak

Stara obecni pecet’ mé uprosted obraz sv. Katefiny a na okraji napis: ,,Dorf. Posluchow zu S.Cathari*,
odkazujici na ptislusnost ke klasteru sv. Katefiny.

Dnes nese Posluchov obecni znak Hlubocek. Zakladem nového znaku je poloha obce v udoli feky
Bystrice, ktera je vyjadiena stiibrnou Spici v zeleném §titu s modrou patou, symbolizujici feku zatezavajici
se do lesnatych strani. Misa, z niZ vysoko Slehaji Cervené plameny, je upravenou tovarni znackou podniku

Mora, ktery Hlubocky proslavil. (hlubocky.eu)

Obr. ¢. 12 Historicka obecni pecet

Obr. ¢. 13 Bozi muka (foto autorka)

Sakralni a jiné pamatky
Vyznamnym nositelem duchovniho rozméru jsou do-
chované sakralni pamatky, ale i pamatky svétské.

wewrs

Kaple Nejsvétéjsi Trojice

postavena o 20 let diive nez kostel v daleko vétsich Hlubockach.
Diavodem byl fakt, Ze obec byla prifafena ke Svatému Kopec-
ku, coz znamenalo namahavou zhruba ¢ytkilometrovou, v zimé
casto neschlidnou cestu do kostela. Kaple dedikovana Nejsvé-
t¢j$1 Trojici byla postavena z vytézku sbirky predevsim mistnich
obyvatel. V soucasnosti zde bohosluzby neprobihaji, svatecni

24

Drobné sakralni pamatky

K{tiZ pred kapli na ndvsi (parc. €. 2) je z 1. 1891, tedy ze
stejného obdobi, kdy byla postavena kaple. U byvalé hasi¢ské
zbrojnice (parc. €. 316) na zac¢atku polni cesty z Marianského
Udoli jsou bozi muka z r. 1921. U asfaltové silnice ve smé-
ru na Zdimét a dale na Radikov nebo LoSov (parc. €. 327) je
naproti dribezarn¢ kiiz z r. 1897. Kiiz je obehnan plitkem
a doplnén skupinou biiz. U Zdiméfe se nachdzi dievény kiiz na
pamatku rodiny revirnika Johna, vyrobeny z dfevénych trami
byvalé stodoly s plechovym Kristem. Na rameni kiize je hranaty
otvor po jiném, odstranéném tramku. (www.turistika.cz)

Dle historickych map z druhé¢ho vojenského mapovani
(na Moravé probihalo v letech 1836—1840) se nachazel sakral-
ni objekt také na okraji vesnice, na zacatku cesty do Radikova.
Torzo bozich muk se nachazi vychodné¢ od obce v lese u tzv.
Kamenném chodniku (parc. ¢.2 95) — u péSiny do Hlubocek.

Nesou-li pamatky napisy, jsou v némeckém jazyce, piipad-

né s Ceskym piekladem, jako napt. Kabilktiv kiiZ u Posluchova.

Obr. ¢. 15 Dreveny kiiz (foto autorka)

(foto autorka)
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Jubilejni kameny

U nékdejsi Johnovy hajenky vedle cesty vedouci z Poslu-
chova do Radikova se nachdzeji dvé kamenné desky s vyte-
sanymi napisy. Starsi a vetsi je z roku 1898 a piipomina Cty-
ficetileté vyroc¢i vlady knizete Jana II. z LichtenStejna. Pied
nim pak stoji jeste jeden, mensi kamen, ktery pfipomina datum
o deset let pozd¢jsi, tedy padesatileti této vlady. Johan II. Zil
vletech 1840az 1929 avlastnil velké majetky na Moravé. Vroce
1898 byly na jeho panstvi navrSeny kamenné mohyly s deskou
a vysazeny skupiny dubi vénovanych prave knizeti Janu.

Zajimavé jsou 1 vysazené duby. Kromé vyznamu oslavného
chtéli lesnici zjistit, jak tento mohutny strom prospiva na riz- =
nych stanovistich a v riznych nadmotskych vyskach. U jubilej-
nich kamenti byla vysazena skupina dubt, a to 20 kust Quercus
pendunculata (pravdépodobné dub letni), 20 ks Quercus ses-
siflora (pravdépodobné dub zimni) a 18 ks Quercus rubra (dub

Obr. ¢. 16 Jubilejni kameny

cerveny). (http://latebra.blog.cz) Celkovy pocet 58 dubt udaval
v&k kniZete. Doubravy byly ohrazeny latovym plotem, po jehoz ~ (foto autorka)

levé strang byly vysazeny douglasky a po pravé borovice vejmu-

tovky. Jubilejni kameny u Posluchova jsou jednim z mnoha mist, kde se podobné pomniky objevuji. Na druhou
stranu u Posluchova se zachovalo oboji, tedy stromy i kameny, a i proto je toto misto pozoruhodné. Na vytesani

kament se vzdy pouZzival mistni kamen, zde je to biidlice. (Kobza, 2014)

Hranice na Zdiméiském potoce

Za historickou krajinnou strukturu lze povazovat hranici na Zdimétském potoce. Potok kopirujici
severni hranici katastralniho uzemi Posluchova slouZzil k vymezeni hranic po celou dobu vyvoje uzemi.
Hranice na Zdimétském potoce byla zaroven historickym meznikem kapitulnich a lichtenstejnskych (po
vzniku CSR zestatnénych) lest. Potok Zdiméi rovnéZ piedstavoval hranici Protektoratu Cechy a Mora-

va. (hlubocky.eu)

Interpretace krajiny v uméni

Posluchov, na rozdil od jinych mistnich ¢asti Hluboc¢ek, velkou stopu na poli uméni nezanechal.
Z Hlubocek se zachovala fada pohlednic a fotografii, zejména z doby rozvoje tamniho primyslu a re-
kreace. Z Posluchova nikoli. Vyjimku tvoii nékolik fotografii znamého malife a ilustratora knih Bozeny

Némcové Adolfa Kaspara, ktery zde piebyval u ptibuznych. (Bohus, 2013)

Obr. ¢. 18 Hlubocky, Adolf Kaspar kolem roku 1900

Fotografie ukazuje malifovu manzelku Jitku na strani

pod Posluchovem. Zdejsi louky skytaji 1 dnes krasny vy-

Obr. ¢. 17 Louky u Posluchova
(foto Adolf Kaspar)

hled na protilehly svah, ibo¢i Oderskych vrchii se zafezem
Hlubockého Zlebu, ktery na svém hornim konci usti v by-
valé vesnici Jestfabi. Stejné misto KaSpar zpracoval opa-
kované jako olej a akvarel. Znamé;jsi je diky barevné pohlednici akvarel z nedalekého ,,Zappova* kopce,
kde dnes stoji sidli§té v Marianském Udoli. Bylo to zfejmé oblibené misto vychézek, kam vedou od
Skoly mnohé chodnicky. Z protilehlého svahu, kde se nahorni rovina Libavska u zaniklého Jestiabi sva-

zuje k Bystfici, ztvarnil autor rovnéz opakované¢ pohled k Olomouci ptes Posluchov a Svaty Kopecek.

Ochrana kulturnich a p¥irodnich hodnot

PFirodni park Udoli Bysttice

Z pohledu ochrany krajiny v okoli Hlubocek bylo vyznamnou udélosti nafizeni okresniho ufadu
v Olomouci o vyhlaseni Piirodniho parku Udoli Bystiice z 15. srpnal995. Rozloha parku je 125,8 km?. Osu
ptirodniho parku tvofti feka Bystiice (od Détfichova nad Bystiici po Velkou Bysttici). Poslanim parku je
zejména zachovani typického krajinného razu v sou¢innosti s rekrea¢nim a hospodarskym vyuzitim uzemi.

V zajmu zajisténi ochrany Piirodniho parku Udoli Bystfice nelze bez souhlasu piislusného organu
ochrany pfirody (Okresni ufad Olomouc) mimo jiné: umist'ovat a povolovat nové stavby a provadét
terénni Upravy, provadét melioracni zdsahy, ménit dochovanou ptivodni druhovou skladbu lesti a zmen-
Sovat jejich rozsah, ménit kultury pozemka smérem k niz$i ekologicke stabilite, pouzivat biocidy, hnojit

a kejdovat louky. (UP, 2010)
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Mikroregion Bystricka

V roce 1999 se Hlubocky ptipojily k dobrovolnému sdruzeni obci s ndzvem Mikroregion Bystiicka,
ktery ma slouzit k rozvoji regionu jako celku, koncepénimu feSeni zalezitosti v oblastech hospodatstvi,
cestovniho ruchu a Zivotniho prosttedi. Mikroregion se rozprostira piiblizn€ na plose 15 000 hektarti, s
15 tisici obyvateli a jedenacti obcemi, které spojuje geograficka blizkost, ale i kulturni a historické tra-

dice. (mikroregionbystricka.cz)

EVL Udoli Bystfice
Piedmétem ochrany v EVL Udoli Bystfice jsou étyfi typy piirodnich stanovist a evropsky vyznam-
ny druh motyla — prastevnik kostivalovy (Callimorpha quadripunctaria), ktery je prioritnim druhem.

Rozloha EVL je pfiblizné 751 ha. EVL zahrnuje hlavné lesni porosty a v malé mife i bezlesi. (UP, 2010)

Uzemni systém ekologické stability

Nadregionalni USES: Re$enym tizemim prochazi nadregionalni biokoridor, jehoz ochranna zoéna
zaujima prakticky celou severni polovinu izemi. Minimalni $ifka nadregionalniho biokoridoru v lese je
40 metrd.

Regionalni USES: Do fe$eného tzemi okrajové zasahuje regionalni biokoridor RK 1519, ktery sle-
duje udoli feky Bystiice

Lokalni USES: USES na lokalni urovni predstavuje biocentrum na severu feseného tizemi, na ktery

je napojen biokoridor podél Zdimétského potoka, tvotici zaroven severni hranici katastru. (UP, 2010)

Uzemni plan

Uzemni studie predpoklada reflexi platného izemniho planu. Zde jsou vybrané pasaze z UP (2010)
tykajici se predevsim ochrany krajinného razu pomoci regulativli pro novou zastavbu.

Je stanovena vySkova zonace ploch pro bydleni do 2 NP, déle je stanoveno minimalni procento
zastavéni pozemkl, koef. zastavénosti je min.0,1-max.0,3. Nové domy maji byt realizovany citlivé
k okolnimu prostiedi a dodrzena podlaznost a Sikmy tvar stiech ve stavajici zastavbe, maximalni vyska
objektli RD obecné — 2 podlazi (1,5 + P, vyska fimsy cca do 7 m nad stfedni Grovni terénu, celk. vyska
max. 9,5 m nad terénem). Pokud bude z4jem realizovat vystavbu objektii RD s plochou stfechou, bude
takto realizovéana cela fada domi, min. skupina 4 RD. Respektovani stavebni ¢ary je jednoznacné pro
veskeré objekty na navsi a v ulicich, v novych plochach urci stavebni ¢aru tizemni studie (...). Pro drob-
nou architekturu, oploceni, parter maji byt pouzivany ptirodni materidly v misté obvyklé. Vyhledové
se predpoklada nahrada kovovych oploceni a ohrad piirodnimi materialy v¢. zdi, ptip. zivym plotem
z mistnich dfevin.

Vyhledové se pocita s rekonstrukci navsi a toény na konci silnice pied Posluchovem.

Na vychod od obce je vyélenéna uzemni rezerva pro COV. Déle se vyhledové po¢ita s rekonstrukei

vodovodu a kanalizace. (UP, 2010)
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S Vysledky

5.1Analyticka cast
5.1.1 Kompozice prvki a linii
Analyza struktury krajiny
Matrixem, neboli hlavni slozkou krajiny, tvofici prostiedi pro dalsi slozky, jsou zemédélsky vyuzi-
vané plochy, do nichz zasahuje les v podob¢ enklav.
Enklavy, plosné utvary v krajiné, jsou v tzemi zastoupeny kompaktnim zastavénym tizemim sidla, ale 1
rozptylenou zéastavbou RD, zemédélskymi aredly a také vybézky lesa, zasahujicimi do zemédélské krajiny.
Koridory, liniové ttvary, jsou tvofeny korytem potokd s doprovodnou vegetaci, silnici III. tfidy,
tvorici patef obce, a dalsimi vedlejSimi komunikacemi. Zastoupeny jsou také liniovou vegetaci v podobé

mezi a doprovodné vegetace podél cest.

Vizualni projev krajiny

Kontrast

Krajinu Ize povaZovat za pomérné kontrastni s jasn€ vymezenou hranici lesa. Nachazi se zde jen né-
kolik difuznich pfechodl mezi spolecenstvy, z nichz za nejznatelnéj$i ekoton povazuji prostor lokalniho
biocentra, kde se setkdva lucni spolecenstvo s rozvolnénym lesnim okrajem. Dalsi difuzni spolecenstva
jsou pfii okraji lest a nékterych TTP, které zariistaji nalety. Maloplo$Snymi ekotony jsou zahradky za
domy, pfimo ptechédzeji v les a les pfechazi na zahradu v podobé mnoha rostlinnych druhi, které se

v travniku bézné nevyskytuji, at’ uz se jedna o plicniky, sasanky ¢i dymnivky.

Heterogenita

Zdejsi krajina je pomérné rliznoroda, mimo jiné diky mirné zvinénému relié¢fu plochych pahorka-
tin. V Sir§im tzemi maji dominantni zastoupeni lesy, ale Ize v nich najit krom¢ smrkovych monokultur
1 hodnotna spolecenstva bucin a sutovych lest. Trvalé travni porosty misici se s ornou pudou zajist'uji
heterogenitu zemedélsky vyuzivané ¢asti krajiny diky odliSnému vyuziti jako pastviny, louky a sady. He-

terogenita sidla je dana typem staveb (stard venkovska obydli, novostavby rodinnych vilek, chaty atd.).

Fragmentace

Louky a pole vykazuji pomérné vysoky stupen fragmentace diky zachované, bohaté vétvené cestni
siti, rozd€lujici je na meSni pozemky, a také diky €lenéni liniovou vegetaci podél cest a vodnich tok.
I hospodaisky vyuzivané lesy s pravidelnou hustou cestni siti jsou pomérné fragmentované. Vyrazné
v krajin€ pusobi ploty a ohradniky vymezujici pastviny a vybehy pro kon€. Za fragmentované izemi mtize-

me povazovat i ploty oddélené zahradky, které vystihuji individualitu majitel riznorodym hospodarenim.

Rozptylena zelen

Nejvétsi plosné zastoupeni mé biehova vegetace podél potok, tzn. mist pro zemé&délstvi nevhod-
nych. Tyto uzké az chapadlovité¢ vybézky tvoti ostry prechod, stejné jako dalsi hranice lesa. V mnoha
mistech nelze doprovodnou vegetaci podél vodnich tokii pojmenovat jako rozptylenou zelen, nebot” bez-
prostiedné navazuje na plochu lesa. Nékolik zachovanych solitérnich stromt a usekd mezi, které diive

lemovaly polni cesty, sv€d¢i o vétsi fragmentaci uzemi.

5.1.2 Prostorové a vizualni vztahy

Pfi terénnim prizkumu byly vyhodnoceny pohledové horizonty viditelné ze sidla do krjiny i z okoli
na sidlo. Vlivem konfigurace terénu a vegetacnich bariér neni Posluchov z okolni krajiny pfili§ dobte
pozorovatelny. Vyjimkou je misto vyhledu na kopci Cukrék, ktery je odlesnény kviili sjezdovce a nabizi
castecny vnéjsi pohled na Posluchov. Od Posluchova byly zaznamenany tii pohledové horizonty (viz
mapa s vyznaenym stanovistém pozorovani). Déle byla ur€ena panoramaticka cesta a z ni vnimana
vyse€ krajiny. Na hlavnich pfistupovych cestach byly urceny vstupni brany. Jako objekt pozorovatelny
(téméf) ze vSech mist modelového tizemi byl urc¢en komin zemédélského aredlu.

Vystupem analyzy je mapa prostorovych a vizudlnich vztahii. V map¢ jsou zaznamenany domi-
nanty, které jsou blize popsany v kapitole Krajinny rdz. Fotodokumentace k pozorovanym vizudlnim

vazbam je soucasti priloh prace.

5.1.3 Krajinny raz
Oblast krajinného razu

Posluchov byl zatazen do oblasti krajinného razu na zaklad¢ porovnani dvou praci na toto téma, kte-
ré dosly k pomérné protichidnym vysledkiim. Proto bylo nastinéno mozné tieti feSeni vymezujici mensi
oblast vztahujici se ke Svatému Kopecku.

Low a spol. (2011) vypracovali vykres oblasti se shodnym krajinnym typem pro Zasady iizemniho
rozvoje Olomouckého kraje. Autofi zafazuji Posluchov a Marianské Udoli, na rozdil od zbylych &asti
Hlubodek, do krajinného celku Hana. Tento celek zahrnuje okoli Olomouce, Sternberka, Unicova, Li-
tovle, Prostéjova a Prerova. M¢titko 1:200 000 dovoluje jen pomérné hrubé Clenéni.

Podrobnéji tzemi €leni Vyslouzil (2013), ktery se ve své diplomové préci zabyva krajinnym razem
Olomouckého kraje a zafazuje Posluchov do krajinného celku Sternbersko, ktery vymezuje takto:

,.Sternbersko — Ostry severni okraj Hané, plny pustych udoli, hradd a zachovalé ptirody.

Oblast dramatické promény nizin UniCovska do vysSich poloh Nizkého Jeseniku, protkand hlubo-
kymi udolimi, strmymi svahy a s velkym mnozstvim starych hradt. Dal§imi charakteristikami je vysoka

lesnatost, husta i¢ni sit’ a pomémné husté osidleni vzhledem k terénu oblasti. Oblast na zdpadé navazuje
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na Unicovsko, hranice je vedena tpatim svahti Nizkého Jeseni-
ku, na severu oblast pfechazi do Moravskoslezského kraje. Ve
vyssich polohach, kde je reliéf jiz méné Clenity, oblast sousedi
s Moravskoberounskem. Dale na vychod€ potom oblast tvofi
vybézek podél feky Bystiice az k Domasovu nad Bystfici. Vy-
chodni hranice s Libavou vede také pfechodem do mén¢ ¢lenité
a vyse polozené krajiny vojenského ijezdu. Na jihu oblast saha
az ke Svatému Kopecku, ktery je historicky spjat s Olomouci,
a proto je pfifazen praveé k ni. Oteviengjsi krajina jizn€ od Velké

Bystfice je jiz soucasti oblasti Trsicko.*

Vyse citovana charakteristika oblasti se vyborné hodi na

zbylé Casti Hlubocek, ne vSak na Posluchov. Problematickym

u tohoto zafazeni shleddvam vymezeni oblasti podle katastralni-
Obr. ¢. 19 Oblast krajinného razu

Sternbersko. Vyslouzil 2013

ho uzemi obci. V piipadé Posluchova jako soucasti Hlubocek je
tomu tak, Ze nemaji spolecného témér nic, kromé v neddvné dobé
umeéle vytvorenych spravnich hranic. Historicky vyvoj 1 charakter krajiny fadi Posluchov spise na zépad ke

Svatému Kopecku, ktery je piitazen k Olomouci. Mozné by bylo vy¢lenéni Sv. Kopecku a s nim souvisejicich

7'\

Obr. ¢. 20 Oblast krajinného razu Hana. Low 2011

vesnic jako samostatné oblasti krajinného razu. Jednalo by se o jemnéjsi ¢lenéni a vznikla by oblast mensi
vymeéry, avSak svébytnost a vyznam Svatého Kopecku je opraviiyjici pro takovéto vymezeni. Do navrhované
oblasti by patfilo katastralni tzemi obci LoSov, Radikov, Posluchov, Svaty Kopecek, Samotisky, Dolany,
Véska a Pohotany. Spole¢nym rysem pro vymezeni oblasti krajinného rdzu je zejména poloha sidel na kop-
cich Domasovské vrchoviny, tvofici pfechod Hané do Nizkého Jeseniku, a také historické vazby na Svaty
Kopecek. Oblast je z vychodu vymezena terénem svazujicim se do udoli Bystfice, ze zapadu ji tvoii prechod

pahorkatin do roviny Hané.

Misto krajinného razu

Samotné uzemi katastru Posluchova bylo vyhodnoceno jako misto krajinného razu, jez lze charak-
terizovat takto:

Dobfe Citelny odlesnény prostor severojizné protahlého tvaru jednoznacné vymezeny hospodaisky-
mi porosty zalesnénych kopcii, jehoz zdkladni osu vytvari komunikace vedouci z Hluboc¢ek ptes Poslu-
chov do Radikova. Krajinny rdmec tvoii scelené bloky pastvin a orné ptdy s drobnymi fragmenty mezi

a remizk historického ¢lenéni krajiny. Pomérné dochovana struktura sidla navesniho typu s dominan-
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Obr. ¢. 21 Oblast krajinného razu Svaty Kopecek a misto krajinného razu Posluchov
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zastavéné uzemi je po obvodu misty naruSeno novodobou zastavbou. Mimo intravilan obce se nachazi

n€kolik stavebnich objektil, véetné dvou byvalych zemédé€lskych areali.

Znaky krajinného razu
V feSeném Uzemi byly definovany a klasifikovany (viz tabulka)

nasledujici charakteristické znaky krajinného razu:

Mirné zvinény reliéf

Posluchov se nachazi na mirn¢ ¢lenité plosin€. Tyto mirné terénni
modelace dodavaji jinak oteviené a pirehledné krajing jisty prvek ta-
jemna a ptrekvapeni. Naptiklad pfi stoupani po cesté od byvalého ze-
meédelského aredlu se krajina postupné otevird pohledu nebo objeveni

sadu ukrytého za zakrutou polni cesty v severni ¢asti izemi apod.

Ostré okraje lesnich porostu

Vyznamnym znakem krajiny Posluchova je vyrazny kontrast
mezi jasné vymezenymi hranicemi tvoifenymi okrajem lesnich poros-
tl po celém obvodu katastru a otevienim se panoramatickym pohle-
dim do udoli Bystfice a na protilehlé svahy. Na zaklad¢ historickych
map bylo zjisténo, ze hranice lesa viici zemedélské krajing se v Case
prilis neménila. Je mozné ji tedy povazovat za historickou krajinnou
strukturu. To souvisi predevs§im s geomorfologickym utvarenim teré-
nu. Hranice lesa se nachazi na strmém ptechodu zeméd¢€lsky vyuzi-
vané nahorni ploSiny a mén¢ urodnych ptd na svazich.

Panoramaticky vyhled do tidoli a na protéjsi svahy

S krajinou Posluchova je spjat i vyhled na svahy udoli feky Bys-

ttice, Oderské vrchy a Drahanskoku vrchovinu.

Krajinna matrice orné pidy a TTP
Krajinnou matrici tvoii mozaika orné pudy a trvalych travnich

porostll, z nichZ velkd ¢ast je vyhrazena jako pastviny pro kong.

Obr. ¢. 22 PMirné zvineny relief

Obr. ¢. 23 Ostré okraje lesnich
porostii

Obr. ¢. 24 Panoramaticky vy-
hled do udoli a na protéjsi svahy

Obr. ¢. 25 Krajinna matrice
orné pudy a TTP

I ptesto, ze v 50. letech doslo ke scelovani pozemki, méfitko soucasnych ploch orné piidy a TTP je mozné

vyhodnotit jako malé az stiedni, a to zejména diky dochované zeméd¢€lské cestni siti s fragmenty mezi.

Naznak historické pluZiny
Posluchov mél radidlni lanovou pluzinu, ktera je v krajin€ 1 na-
vzdory scelovani bloka pudy stale Citelna. Je to predevsim diky po-

mérné€ dochované cestni siti.

Dochovana historicka cestni sit’

Pti porovnani souc¢asnych map s mapovymi podklady z 19. stole-
ti je patrné, Ze zakladni kostra cestni sité zistala zachovana. Nékteré
mén¢ vyznamné polni cesty vybihajici radidlné z vesnice a ¢lenici
polnosti na jednotlivé lany zanikly aZ v nedavné dobé&, nebot’ na letec-
kych snimcich z 50. let jsou dosud jasné Citelné. Trasovani zaniklych
cest je dobfe patrné na katastralni mapé¢, kde jednotlivé parcely svym

tvarem jednoznacné¢ dokladuji i tyto zaniklé krajinné struktury.

Rozptylena zelen — fragmenty mezi a solitéry

Vyznamné plisobi v krajin¢ také fragmenty rozptylené zelen€.
V zemédélsky vyuzivané ¢asti se jich nenachézi mnoho, o to vyrazné-
ji pusobi vékovita architektura onéch nékolika starych jedincti ovoc-
nych stromt. Podél potokti se nachazi doprovodna vegetace ptisobici
jako vyspy lesa zasahujici do obdélavané krajiny. Podél cest se misty
zachovaly fragmenty liniové vegetace mezi. Nékteré z nich byly pa-
trné€ vysazeny umysln¢, nékterym vegetacnim prvkam byl spontanni

vznik umoznén nezamérné, ponechanim okraju poli bez udrzby.

Drobné vodni toky

Resené uzemi je po obvodu lemovano drobnymi vodnimi toky,
nekteré zde prameni, jiné izemim jen protékaji. Dva jsou stalé, ty
dostaly sva jména, zbyl¢ jsou bezejmenné, spiSe sezoénni. Na severu
tvofi hranici feSeného tzemi Zdiméisky potok, na zapadé az jiho-
zapade protéka izemim Posluchovsky potok. Potoky jsou lemovany

doprovodnou vegetaci.

pluziny

Obr. ¢. 27 Dochovana histo-
ricka cestni sit’

Obr. ¢. 28 Rozptylena zelen —
fragmenty mezi a solitéry

=

—
Obr. ¢. 29 Drobné vodni toky
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Pramenisté a vlhké louky
Na feSeném uzemi se nachazeji tfi vyrazna pramenisté drobnych o 1 '_,-il )
vodnich toki. Kazdé je svym projevem jedinecné. U prameniste vzni- i
kaji pomérné rozlehlé zvodnatélé plochy s typickou vegetaci, majici

charakter mokfadu. Jinde se pramenisté projevuje nenapadné v po-

dob¢ vlhké louky, kde se voda postupné sbira do vzniklého potoka.

Obr: ¢. 30 Pramenisté a vihkeé

louky

Jinde pramen intenzivn¢ doslova vyvéra a na relativné malé plose jej

doprovazi vysoka vegetace orobince.

Ovocné sady (staré i nové vysazené)

V krajiné jsou patrné fragmenty starych ovocnych sadii v podo-
bé dnes jiz solitérnich jedinct. Plosn¢ se zachoval sad na vychod od
obce, jehoz majitel o néj pecuje a postupné jej obnovuje. Mnozstvi

ovocnych dievin Ize spatfit na pozemcich u starsi zastavby, které si

zachovaly tradi¢ni vyuziti a podobu venkovské zahrady. Patrna je
Obr. ¢. 31 Ovocné sady (staré

snaha mistnich obyvatel o dopliiovani ovocnych dievin do krajiny. ;5.5 vysazend)

Mlada vysadba se nachazi jak v intravilanu, tak na rozlehlém pozem-

ku v severovychodni ¢asti katastru.

Historické jadro obce

wevr

dochovala v autentické podob¢. Naves neni narusena nevhodnou no-

vodobou zastavbou a majitelé vesmés hospodaii na zahradach svych

domt tradi¢nim zptsobem.

Obr. ¢. 32 Historické jadro obce
Mistni prirodni materialy

Velice oblibenym a hojn¢ pouzivanym materidlem je mistni kdmen. Jedna se o droby a bfidlice,
dobie dostupné z nedalekych lomi, doplnéné sbérem uvolnénych kament v lese. Bfidlici a drobu lze
spatfit pouzitou jako stavebni material nejriznéjSich zidek, plotd, zpevnéni odvodiovaci strouhy, ale
1 jako zdivo celych domt, stodol apod. To se vSak tyka spiSe starSich domt, majitelé novodobé zastavby

uptednostiuji umélé materidly, ackoli snadna dostupnost kamene se nezmenila.

Zemédélské objekty a vodojem

V Sedesatych letech 20. stoleti vznikly v katastralnim tzemi Po-
sluchova dva zeméd¢lské objekty zivocisné vyroby ur¢ené k chovu
dritbeze. VEtsi z nich dodnes slouzi svému tcelu, mensi je vyuzivan P e T

jako sklad. Mensi z objektll je umistén v terénni snizenin¢ a kryty | .
SR ey vl

vegetaci. VEtSi z objekti, jehoz soucasti je i cca 20 m vysoky komin,

Obr. ¢. 33 Zemedelské objekty
a vodojem

je situovan v blizkosti obce na otevieném prostranstvi a pisobi jako

vvvvvv

Posluchova ptisobi jak dominanta.

Novodoba zastavba rodinnych domi
Novodoba zastavba situovana po obvodu piivodniho historického
jadra ma jednotny charakter, umétenou barevnost i materialy, nicmé-

n¢ s ptuvodni architekturou sidla ptilis§ nekomunikuje a ptisobi izolo-

vanym dojmem jako novotvar, ktery nedokdze splynout s ptivodnim

celkem vesnice. Obr. ¢. 34 Novodoba zastavba
Co se tyka zastavby podél komunikace, spojujici Posluchov rodinnych domii

s postupné vznikajici plosnou zastavbou rodinnych domt, jedna se

o nekonceptudlni zasah do krajinného razu. Ackoli samotné stavba miize nést architektonické kvality,

jeji uplatnéni v konkrétnim misté vyzniva naprazdno az rusivé. Nevhodné voleny architektonicky styl

pripominajici horsky srub neni absolutné v kontextu s mistni krajinou a ani vzdalen¢ nerespektuje prin-

cipy zdejsiho stavitelstvi. Obdobné¢ je tomu i1 u objektii vzniklych prestavbou rekreacnich chat na stavby

pro bydleni. Samy o sob¢ objekty plisobi rusive, avsak ve vzajemné interakci se ti¢inek nasobi a vznika

vizualni chaos, dobie znamy z tzv. satelitnich méstecek.
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Hodnoceni krajinného razu

klasifikace identifikovanych znaki

mira vlivu na znaky

misto krajinného razu: POSLUCHOV projev znaku dle vyznamu dle frekvence vyskytu dle hodnoty
znaky krajinného razu konkrétni identifikované znaky hodnot v krajiné pozitivni zasadni ojedinély jedine¢ny pozitivni (slaby, silny)
neutralni spoluurcujici méné frekventovany vyznacény negativni
negativni dopliujici Casty béZny Zadny
stirajici
znaky ptirodnich charakteristik ~ pfechod vrchoviny do pahorkatiny pozitivni zasadni Casty vyznacny silny
mirné€ zvinény terén pozitivni spoluurcujici Casty béZzny silny
drobné vodni toky po obvodu tzemi pozitivni dopliujici méné frekventovany bézny pozitivni
pramenisté a vlhké louky pozitivni dopliujici mén¢ frekventovany vyznacny pozitivni
znaky kulturnich charakteristik ~ vyuziti krajiny — lesozemé&délska krajina pozitivni — neutralni zasadni Casty bézny silny
sidlo na kopci neutralni spoluurcujici ojedinély vyznacny sttedné silny
zachovand néves s dominantou kostela pozitivni zasadni ojedinély jedinecny slaby
naznak historické pluziny pozitivni spoluurcujici mén¢ frekventovany vyznaény slaby
dochovana historicka cestni sit’ pozitivni spoluurcujici Casty vyznacny stiedné silny
pritomnost ptivodni architektury pozitivni spoluurcujici Casty vyznaény silny
pfitomnost novodobych staveb pro bydleni neutralni — negativni  spoluurcujici Casty bézny stirajici
pritomnost zeméd¢lskych objekti negativni dopliujici mén¢ frekventovany bézny stirajici
sady (staré i nové zalozené) pozitivni doplnujici méné frekventovany vyznaény slaby
fragmenty rozptylené zelené pozitivni spoluurcujici ojedinély vyznaény slaby
znaky percepcnich charakteristik uzavienost prostoru — vymezeni lesem neutralni zasadni Casty vyznacny silny
vzdalené pohledové horizonty do idoli a na jeho svahy pozitivni zasadni mén¢ frekventovany jedinecny silny
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Dominanty
V modelovém uzemi byly definovany a klasifikovany dominanty (viz tabulka). Nasledujici text na-

bizi jejich stru¢ny popis.

Zalesnéné svahy
Svahy kopcti obklopujicich fesené izemi jsou soucasti kazdého pohledu do krajiny a také jsou ur-

cujici pro jeji métitko.

Kopec Jedova
Vrch Jedova, vysoky 633 metrt, piisobi spole¢né s obci Pohotany, nachazejici se pod nim. Jedova je
podle svého charakteristického tvaru rozeznatelna jiz zdaleka. Identifikovat ji 1ze uz od Plumlova, stejné

jako piijizdime-li na Hanou od Zabiehu ¢i Pferova. Na vrcholu se nachazi vysilac.

Radikovska véz
Rozhlasovy a televizni vysila¢ stojici nedaleko Radikova byl postaven v 70. letech. Nachazi se
v nadmoiské vySce 432 m n. m. Jedna se o zelezobetonovou konstrukci, zasahujici typicky do mnoha

pohledovych horizontl a slouzici jako orientacni bod v krajiné.

Kaple Nejsvétéjsi Trojice
Kaple je nejvyznamnéjsi sakralni pamatkou v modelovém tizemi, promita se do mnoha pohledt na

sidlo. Pusobi jako vyrazna vertikala v prostoru navsi.

Naves s rybnikem
Naves s rybnikem jsou dominantou intravilanu. Vodni plocha tvofi stied prostoru, ke kterému se

sbihaji cesty a je zde soustfedéno déni obce.

Sjezdovka v Hlubockach
Skiareal Hlubocky byl vybudovan na kopci Cukrak v blizkosti hlubo¢ského kostela. Terénnimi
upravami byl kopec uméle zvysen. V zim¢ upoutdva sjezdovka pohled diky pohybu vleku a lyzait,

v jarnim obdobi zase dlouho setrvavajicim umélym sné¢hem v kontrastu s okolim bez snéhové pokryvky.

Vojensky tjezd
Vojensky ujezd Libava se projevuje jako hlukova dominanta nepravidelné a pouze kratkodobé, a to
v pripadé vojenskych cviceni. Jedna se o hlasitou cvi¢nou stielbu a zvySenou frekvenci priiletu vojen-

skych letounti leteckym koridorem,vedoucim nad Hluboc¢kami.

dominanta lokalizace pocet prvkii puavod rozsah smér pohyb vnimani doba unikatnost hodnoceni
tvor. dominantu pusobeni  pusobeni pusobeni

uvnitf izemi samostatna ptirodni mistni vertikalni dynamicka vizualni trvala unikatni pozitivni
vn¢ uzemi soubor uméla oblastni horizontalni staticka pachové docasna opakujici se negativni
duchovni narodni vSesméerna kombinovana hlukové rozporné
kaple Nejsvétejsi Trojice uvnitf samostatna umeéla mistni vertikalni staticka vizualni trvala unikatni pozitivni
naves s rybnikem uvnitf soubor umeéla mistni horizontalni staticka vizualni trvala unikatni pozitivni
zemédélsky aredl uvnitf samostatna uméla mistni horizontalni staticka vizualni/pachové trvald opakujici se negativni
vodojem uvnitf samostatna uméla mistni horizontalni staticka vizualni trvala unikatni negativni
sloupy VN uvnitf soubor uméla mistni vertikalni staticka vizualni trvald opakujici se negativni
Radikovska véz (vysilac) vné samostatna umela oblastni vertikalni staticka vizualni trvala unikatni pozitivni
sjezdovka v Hlubockach vné samostatna uméla mistni vertikalni kombinovana vizualni docasna unkatni rozporné
vojensky Ujezd vné soubor uméla oblastni vSesmérna staticka hlukové docasna opakujici se negativni
zalesnéné svahy vné soubor ptirodni mistni vertikalni staticka vizualni trvald opakujici se pozitivni
kopec Jedova vné samostatna ptirodni oblastni vertikalni staticka vizualni trvala unikatni pozitivni
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Vodojem
Areal vodojemu piisobi dominantn€ svym umisténim na vyvySeném miste, u nejvyznamnéjsi vstup-

ni brany do Posluchova. Také se vymyka svym méfitkem a ryze technickym pojetim architektury.

Vedeni vysokého napéti
Sloupy elektrického vedeni ptsobi v zemédelsky vyuzivané ¢asti uizemi, kde chybi rozptylena zelen,
jako jedind, a tedy dominantni vertikala. V intravildnu obce ptsobi rusivé v kontextu nejvyznamné;jsi

sakralni pamatky, kdy elektrické vedeni zasahuje do charakteristického ¢elniho pohledu na kapli.

Zemédélsky areal

Vétsi ze dvou zemédelskych areald, situovany u velmi frekventované hlavni osy spojujici Posluchov
s Radikovem, plisobi jako dominanta dvojim zptisobem. Z vizualniho hlediska je to umisténi arealu na
oteviené ploSe bez jakéhokoli odclonéni, méfitko budov a vertikala komina. Velmi nepiijemné, zejména
v teplych mésicich roku, je rovnéz pachové ptisobeni arealu spojené s chovem driibeze. Se stejnym pro-

blémem se mohou potykat i chovatelé koni.

5.1.4 Hodnoty
Krajinné hodnoty (podrobnéji popsané v piedchozich kapitolach) byly pro ptehlednost rozd€leny
do kategorii: pfirodni, kulturné-historické, urbanistické a percep¢ni. Prostorové jsou zndzornény v mapé

hodnot.

Prirodni hodnoty
Piirodni park Udoli Bysttice
prvky nadregionalniho, regionalniho a lokalniho izemniho systému ekologické stability (USES)
evropsky vyznamna lokalita
uzemi jako soucast mikroregionu Bystficka
vodni plocha rybnika s vegetaci
Posluchovské vodopady
lokalita vyskytu zvlasté chranénych rostlin a Zivocicht
pramenisté
mocal
drobné vodni toky

rozptylena zelen

Kulturné-historické hodnoty

24

24

kamenny kiiz za obci u polni cesty do Radikova

jubilejni kameny

Urbanistické hodnoty
dispozi¢ni zalozeni Posluchova
prostor navsi s kostelem a rybnikem

historicka cestni sit’

Percep¢ni hodnoty
pohledovy horizont viditelny z panoramatické cesty

misto pozorovani krajinné scény na rozcesti k Radikovu

5.1.5 Limity

Limitujici faktory ovliviujici feSené tizemi lze rozdélit na dvé kategorie, a to ochranna pasma
a ochranné rezimy pftirodnich a kulturnich hodnot.

Do prvni skupiny patii ochranné pasmo lesa (50 m od hranice lesa), ochranné pasmo vysokého na-
péti (7 m) a na izemi ze sousedniho katastru zasahujici ochranné pasmo hydrogeologického zdroje. Nad
reSenym tizemim vede letecky koridor a ¢ast katastru spada do zajmového izemi Ministerstva obrany,
souvisejiciho s vojenskym prostorem Libava.

Na nékteré plochy se vztahuji ochranné rezimy ptirody a krajiny dané zafazenim do Uzemniho sys-
tému ekologické stability, vyhlasenim evropsky vyznamné lokality a Pirodniho parku Udoli Bystiice.
Na izemi se nachazi lokalita vyskytu zvlasté chranénych druht rostlin a zivoc€ichii, zaméfena na ochranu
ohrozené¢ho druhu motyla pfastevnika kostivalového. Historické jadro obce je vedeno jako tizemi s ar-

cheologickymi nalezy. Prostorové jsou znazornény v mapé¢ limiti.

5.1.6 Shrnuti vysledkii analytické Casti

Na zakladé analyz prostorovych a vizudlnich vztahti, vyhodnoceni znakt krajinného razu, limita
a hodnot modelového tizemi byly formulovany problémy a stiety.

Ty mohou vznikat rozporem mezi sou¢asnym vyuzivanim krajiny a ptirodnim potencidlem krajiny
(napft. ornd ptida na svahu ohrozena erozi ¢i nadmeérna intenzita vyuzivani TTP) nebo mohou byt ¢innosti

¢lovéka ohrozeny charakteristické znaky krajiny, pfikladem miiZze byt suburbanizace.
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Z analyz vSak vyvstaly nejen problematické oblasti, ale i mista vyrazného potencialu, kterd naopak
mohou hodnoty krajinného rdzu podpofit. Jedné se o misty zanikajici historické krajinné struktury nebo
drobné zanedbané plochy v intravilanu.

Vystupem shrnuti analytické ¢asti je problémovy vykres. Jednotlivé problémy jsou podrobnéji po-
pséany v druhé ¢asti této kapitoly, kde je popsano i navrhované feSeni.

5.2 Navrhova ¢ast
5.2.1 Zastavba
Soucasny stav

Posluchov ma zachovalou strukturu venkovského sidla navesniho typu s pomérné autentickou ven-
kovskou zastavbou. Po vychodnim vnéj§im obvodu sidla vznikla v poslednim desetileti skupina rodin-
nych domi. Tato zastavba je situovdna podél pivodni zahumenni cesty a pokracuje dale podél cesty
k Radikovu. Stejné tendence k rozvoji sidla podél komunikace jsou patrné na jihu sidla podél cesty do
Marianského Udoli. V Marianském Udoli se nachazi panelové sidlistg, na které navazuje nova &tvrt’ ro-
dinnych domt. Tato zastavba sahé az na hranici katastralniho izemi Posluchova a dochazi k postupnému

propojovani téchto sidel.

Uzemni plan

Dle platného Uzemniho planu obce Hlubogky ué¢inného od roku 2010 je toto propojeni umoznéno
vyc¢lenénim zastavitelného uzemi. Ze spravniho hlediska je propojeni obci legitimni, jednd se o dvé
mistni ¢asti téZe obce. Z urbanistického hlediska je vSak nevhodné. Dalsi zastavitelna plocha ma doplnit
fadu stavajicich RD podé¢l zahumenni cesty.

Dva objekty RD (na louce pod vodojemem) vznikly na pozemcich, které nejsou v izemnim planu
urceny k zastavéni.

U jizni hranice feSeného uzemi se nachézi malé chatova osada. Zde jsou zjevné tendence k piestavbé

rekrea&nich objektii na objekty trvalého bydleni. Tyto plochy nebyly v UP pro tyto uéely urdeny.

Navrh

Propojenim obci a dalSim zastavovanim ploch v okoli Posluchova dochazi ke zna¢nému a ne-
vratnému poSkozovani krajinného razu. Ve zdejsi oblasti ojedin€lé ptidorysné zalozeni obce je jednim
z klicovych charakteristickych znakti mistni krajiny a je Zddouci zavést opatieni k jeho ochrané. Z tohoto
divodu je navrZzeno vyhldseni vesnické rezervace v prostoru historického intravilanu obce. Ochranné

pasmo po jeho obvodu kopiruje na severu cestni sit’, vymezujici ptivodni pluzinu, na jihu je hranice tvo-

# s 7 i e : ;
Obr. ¢. 35 Zastavitelné vuzemi podle vizemniho planu z roku 2010

fena katastralni hranici. Ucelem vesnické pamatkové zony je ochrana hodnot v intravildnu a zamezeni

dalsi nevhodné vystavbé v jejim ochranném pasmu.

Vesnicka pamatkova zona

Predstavuje niz$i kategorii ochrany pamatkoveé hodnotného tzemi. Jedné se o tizemi sidelnich ttva-
ri nebo jejich casti, které se zpravidla vyznacuji zachovalou ptidorysnou osnovou a hmotovou struk-
turou s niz§im podilem dochovanych piivodnich historickych staveb (historické jadro nebo jeho ¢ast,
zastavba kolem namésti).

Pamatkovou zénou vedle sidla mize byt i historické prostfedi nebo ¢ast krajinného celku, které vy-
kazuji vyznamné kulturni hodnoty. Chranény jsou nejen jednotlivé kulturni pamatky, ale i ostatni objekty
a plochy, tj. historicky piidorys sidla (parcelace, uli¢ni sit); prostorova a hmotova skladba; urbanisticka
struktura; uliéni interiéry; historické podzemni prostory (zejména sklepy, Stoly); panorama s hlavnimi
dominantami v blizkych 1 dalkovych pohledech; historické zahrady a parky; prvky drobné architektury,
materialy apod. Na vymezenych plochach lze uplatiovat diferencovanou ochranu (tzv. izemi urcujici,

doplnujici a dotvatejici). (npu.cz)
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OCHRANNE
PASMO
VPZ

VESNICKA
PAMATKOVA ZONA

Obr. ¢. 36 Vesnicka pamatkova zona

5.2.2 Protierozni opatieni
Erozni ohroZeni

Erozni ohrozeni bylo stanoveno
na zemédé€lsky vyuzivané orné padé
pomoci LS faktoru s piihlédnutim
k hodnotam K faktoru. Jedna se o po-
tencialni odnos pidy vodni erozi z jiz
dale nespecifikovanych netrvalych
kultur. Jako hranice bezpecnosti je bra-
na hodnota LS faktoru 1,7. U ptidnich
bloki s LS faktorem pfevySujicim tuto
hodnotu je tfeba navrhnout protierozni

opatfent.

Topograficky faktor (LS) neboli
faktor délky (L) a sklonitosti (S) vyja-
dfuje vliv morfologie terénu na vznik

a vyvoj eroznich procesti. Topografic-

Obr: & 37 LS faktor, zdroj VUMOP

Faktor LS
[ terén bez ohroZeni
terén nachylny
terén mirné ohroZeny
terén chroZeny

terén silné chroZeny
terén nejohroZenejsi

Faktor K
[ nenachyiné pdy
slabé nachyiné pldy
stredné nachyingé pldy
silné nachylné pady
nejnachyinégi pady

V4

Obr. & 38 K faktor, zdroj VUMOP

ky faktor pfedstavuje pomér ztrat ptidy na jednotku plochy svahu ke ztraté¢ pidy na jednotkovém
pozemku.

Faktor erodovatelnosti piidy (K) ptedstavuje nachylnost ptidy k erozi, tedy schopnost pidy odolavat
plsobeni rozrusujiciho ti¢inku desté€ a transportu povrchového odtoku. Hodnota faktoru zavisi na textufe

a struktufe ornice, obsahu organické hmoty a propustnosti ptidniho profilu. (wumop.cz)

Protierozni opatieni

Zjistény LS faktor a K faktor (vumop.cz) byl promitnut na soucasné vyuziti krajiny. Na tomto pod-
klad¢€ byly stanoveny bloky orné piidy ohrozené erozi.
zde dosahuje hodnot 7 az 12,9. Jedna se tedy o ptidy siln€ az velmi ohrozené erozi. Faktor K mé4 hodnoty
0,4-0,5, znacici pudy siln€¢ nachylné az nejnachylnéjsi. V bezprosttednim kontaktu s touto plochou orné
ptdy se nachazi lokélni biocentrum. I to je dal§im rozhodovacim faktorem ke zméné¢ intenzity vyuzivani.
Na zakladé téchto skutecnosti byl tento blok doporucen k pievedeni z orné ptidy na trvaly travni porost.

Na mén¢ erozn€ ohrozené orné pude jsou navrzena protierozni opatieni ve form¢ zatravnénych
praleht. Dals$im protierozné plsobicim faktorem je navrhovana liniova vegetace podél cest.

Protierozni prileh je liniovy prvek umistény na pozemku v misté nutného preruSeni svahu. Prileh
je na pozemku vrstevnicove orientovan s mirnym podélnym sklonem. Prilehy jsou pouzivany pro svahy
s mirn¢j$im sklonem. Sklon svaht prillehu by nemél piekrocit pomér 1:5, doporuceno je 1:10, aby byl
praleh ptfejezdny mechanizaci a aby co nejméne omezoval hospodatreni na pozemku. Nad prilehem je
navrzen zatravnény pas o Sifce 5 m pro zachyceni smyté zeminy pied vstupem do pralehu. Travnaty pas
mize byt misty doplnén vysadbou dfevin.

Pro névrh podélného a pti¢ného sklonu a dalSich dimenzi protieroznich opatieni je nutné provést
odborné hydrogeologické vypocty. (Novotny, 2014)

Doporuéené osevni postupy dle VUMOP viz ptilohy.

5.2.3 Skladky
Skladka — stara ekologicka zatéz
Stara ekologické zatéz v podobé skladky komunalniho odpadu se nachazi po levé strané silnice II1.
tiidy vedouci z Hlubo¢ek do Posluchova. Lokalita nese mistni nazev Sedlisko — Skala. Mezi lety 1998
a 2002 probehla rekultivace skladky. Lokalita se nachazi v ochranném pasmu hydrogeologického zdroje.
Ve zpravé Oblasti povodi Moravy z roku 2009 byla vyjadiena pochybnost o bezpe€nosti sklad-
ky: ,,Povrch skladky ma byt dle projektu prekryt minerdlni vrstvou s geotextilii (Vznikaji pochybnosti
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o polozeni geotextilie a jilové vrstvy na téleso skladky). ... Vzhledem ke zjisténému znecisténi podzemni
vody pod skladkou podlozi skladky nejsou dostate¢nou ptirozenou bariérou migrace znecist'ujicich latek
do podzemni vody. ... Lokalita je zafazena mezi rizikové z divodu ptekroceni limitd Hg, Cd. ... jedna se
o stiedné rizikovou lokalitu, na které je navrzena rekultivace.” (pmo.cz)

Z dostupnych informaci se nepodafilo zjistit stav napravnych opatieni. V souladu se zavéry Oblasti
povodi Moravy tedy doporucuji provéieni skuteéného stavu skladky a dokonceni rekultivace. Doporu-

¢uji 1 nadale pokracovat v monitoringu podzemnich a povrchovych vod.

Cerna skladka

Na vychodnim okraji obce u p&siny vedouci do Marianského Udoli vznikla v koryté potoka ¢erna
skladka. Pricinou setrvani tohoto stavu mohou byt vlastnické vztahy — sklddka zasahuje na parcely patii-
ci obci, soukromému vlastniku 1 stdtu. Vzhledem k situovéni skladky na ekologicky velmi citlivé lokalité

pramenisté a koryta drobného vodniho toku navrhuji sanaci skladky.

5.2.4 Pastviny

V Posluchové se nachazeji dvé zatizeni pro ustdjeni a chov koni. Na Ranci Posluchov se specializuji
na westernové jezdéni a v soucasné dobé¢ je zde ustdjeno 15 koni na plose pastvin 12,5 ha. V druhém
zatizeni je koni 7 na plose 5,2 ha. V obou ptipadech jsou koné ustdjeni pastevnim zplisobem. To zna-
mena, ze jsou celoro¢né ve vybehu, kde maji ptistup k vode, jsou dokrmovani a maji moznost ukrytu
v pristiesku.

V Posluchové vznikly pastviny oplocenim ptivodnich TTP, nikoli zaloZenim vysevem osevni smési
urcenou pro pastviny. To znamend, ze louka bude postupné ménit své druhové slozeni. Pastva potla-
cuje vysoké druhy trav, narusuje povrch pro druhy rozmnozujici se semeny apod. Tato pfeména louky
na pastvinu trva 540 let. Jako problematickd se jevi nadmérné intenzita zatézovani TTP, kdy dochazi

k vypaseni celé plochy bez moznosti regenerace a také intenzivni seslap.

Specifika chovani koni na pastviné

Kin pii paseni zachytava porost pysky a odhryzava jej — je to tedy mélky, k porostu pomérné Setrny
spasac. Zaroven je ale pfi spasani vyrazné selektivni, a tak vznika ostrtivkovitd struktura porostu s ne-
pozivatelnymi rostlinami, které se dale vysemenuji a znehodnocu;ji pastvinu. Proto je tieba tyto rostliny
odstranovat kosenim. Kiifi se béhem pastvy hodné pohybuje, a dochdzi tedy k vét§imu zatizeni porosti
a poskozeni drnu. Kon¢ vylucuji exkrementy na ur¢itém misté, kde nespasaji a vyskytuji se zde plevele.

(utok.cz)

Jako optimalni pocet zvirat na hektar se v pfipadé koni udava jeden jedinec. To je idedlni stav
z hlediska prostorovych narokt zvitete a udrzitelnosti zdravych travnich porostti pastvin. Z hlediska pro-
storovych moznosti a ekonomické udrzitelnosti je vSak toto feSeni pro chovatele koni neredlné, a proto
se jako pripustny pocet koni na hektar pocitaji 2—3 zvitrata. Tento pocet uz vSak nedovoluje dlouhodobou
kontinudlni pastvu (kon€ jsou v jednom oplitku po celou sezonu), je potieba zvolit pastvu rotacni (stii-

dani dvou a vice pastvin pii dodrzeni rezimu obrlstani, které trva min. 30 dni).

Navrh

Pokud je tedy splnén ptedpoklad dvou koni na hektar, pastvina by méla byt rozdélena na nékolik
¢asti (napiiklad ptenosnym ohradnikem), na kterych stfidavé umoznime konim pastvu. Optimalni je
rozdélit pastvinu na ¢tvrtiny, v krajnim ptipad¢ i poloviny. Ve chvili, kdy je porost nizsi nez cca 7 cm (po
cca 10-20 dnech), se kon¢ presunou do jiné ¢asti, kterd zatim ,,odpocivala‘ (obrtistani trva 2—6 tydnii).

V destivém obdobi by se méli kon€ nechavat v zakladnim vybéhu, aby nedochazelo k poSkozovani
seSlapem v blaté. Alternativou, je-li to mozné, je po znich konim zpiistupnit na mokrou ¢ast roku uvol-
néné plochy po sklizni obili a nechat je vypésat obrostla strnisté, tim mizeme ¢aste¢né uchranit TTP.
(equichannel.cz)

Je tieba zduaraznit, Ze se jedna o doporuceni optimalniho rezimu. V praxi je situace pochopitelné

o 24

vybéhu pro kazdodenni intenzivni pobyt koni, kde nezbyva nez rezignovat na seslapany povrch.

Drobna architektura spojena s chovem koni

Chov koni s sebou do krajiny piinasi 1 svébytny raz pojeti drobnych staveb — pfistieskl, krmelct
a napajedel, prostorti na uskladnéni pice a ohrazeni vyb&hl. Jedna se o stavby docasného charakteru,
které nepodléhaji povolovacimu fizeni. Jejich majitelé maji pfi budovani na mysli pfedevsim praktické
a ekonomické hledisko, avSak i tyto stavby dotvafeji obraz mista. Opét je mozné formou doporuceni

a pozitivnich ptikladi motivovat majitele k jinému pojeti drobné architektury spojené s chovem koni.

5.2.5 Obnova cestni sité€ a doplnéni krajinné zelené
Vychodiska navrhu a formy vegeta¢nich prvki

Vychodisky pro obnovu cestni sit€¢ jsou predevsim: stabilizace historickych krajinnych struktur,
zobytnéni krajiny, podpotfeni charakteristickych znakl krajinného rdzu, akcentovani vyznamnych mist,
dopInéni USES a rozptylené zeleng, uplatnéni doprovodné zelend jako vétrolamy, zlep$eni prostupnosti

krajiny a vytvoreni mékkého plynulého ptrechodu sidla do krajiny.
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Kazdy z péti segmentl cestni sit¢ plni jinou priméarni funkei a tomu je pfizpisobena dimenze $irky
cesty, povrchova uprava cesty a také volba charakteru doprovodné zelené. Tato specifika jsou blize po-

psana v charakteristice jednotlivych segmentl cestni sité.

Soulad s UP

Rada parcel, kde je navrzena obnova cestni sit&, patfi soukromym vlastnikiim. Realizace navrhova-
nych Uprav je tedy zavisla na vyfeSeni vlastnickych vztahti. To znamené na vysledku jedndni zastupitelt
obce s jednotlivymi vlastniky o odkupu do vlastnictvi obce €1 vymeéné za jiné pozemky. Z dlouhodobého

hlediska by byly fesenim komplexni pozemkové Gpravy.

POLN{ CESTA
J}_/

" CESTA NA SVATY KOPECEK
CESTA SADEM

ZAHUMENNI CESTA

PANORAMATICKA CESTA

Obr: &. 39 Schéma navrhované cestni sité

Zahumenni cesta

Soucasny stav

Po celém obvodu sidla vede zahumenni cesta. Jeji severo-zapadni az jizni usek ma asfaltovy povrch
a slouzi jako pfistupova cesta k novym rodinnym domim. Naopak severni az vychodni ¢ast kopiruje

ploty zahrad ptivodnich parcel a cesta ma travnaty povrch. V jihovychodni ¢asti cesta mizi.

Navrh
Navrh je zaméien na severni az vychodni tsek cesty, jeho cilem
je stabilizovat dosud nenarusenou ptidorysnou strukturu sidla a jeho

vnéjSiho obrazu. Zaroven je cilem vytvofit pomoci vegeta¢niho prv-

ku me&kky prechod sidla do zemédélské krajiny.

Navrzena je uprava terénu tak, aby meéla cesta ve vSech mistech
Obr. ¢. 40 Stromoradi ovoc-

alesponi Ctyfi metry Sitky. Cesta je misty zahloubend do terénu a sidlo
né

se nachazi jesté nize, tim se naskytaji zajimavé pohledy do intravilanu.

Podél cesty je navrzeno stromoradi ovocnych dievin, pfipominka tradi¢niho vyuziti prostoru za hum-
ny. Doporuceny jsou vysokokmenné formy starych odrtid jabloni. V nizkojesenickém regionu byly Cas-
to pouzivany napft. tyto: ,Sudetska reneta‘, ,Landeberska reneta‘, ,Kozena reneta podzimni‘, ,Jadernic-
ka moravska“ a fada dalSich. (ovocnestezky.cz.) Odridové slozeni by mélo byt upfesnéno v soucinnosti
s obyvateli, kteti se mohou podilet na vysadbé a jednotlivé stromy ,,adoptovat, starat se o n¢ a sklizet urodu.

Samotna cesta je v majetku obce, avSak prostor pro vysadbu stroma by musel byt vy¢lenén z majet-

ku soukromych vlastnik.

Panoramaticka cesta

Soucasny stav

Panoramatickou cestou je nazyvan usek cesty mirné stoupajici ze sidli§té v Marianském Udoli
k Posluchovu. Smérem ze sidlisté je okoli cesty postupné zastavovano rodinnymi domy a tyto tendence
jsou patrné i ze sméru od Posluchova. Jako panoramaticka byla oznacena diky, postupné se otevirajicim,
pohlediim na svahy udoli Bystfice. Cesta slouzi jako nejkratsi pési propojeni Posluchova s Hlubockami.
Povrch cesty je ¢astecné asfaltovy, ¢astecné nezpevnény. V souvislosti se stavebni ¢innosti 1ze ocekavat

jeji zpevnéni a zpiistupnéni automobilové doprave.

Navrh
Podstata cesty jako mista vyhledu je v ohrozeni, dojde-li k zasta-
veéni zbyvajicich TTP podél cesty a k umoznéni prijezdu automobilt.
Kli¢ovym pro néavrh je tedy uchopeni této vyznamné funkce a ochra- R =
na v soucinnosti se zamezenim vystavbé v této lokalite.
Samotny navrh tvoii tfi mista vyhledii. Prvni je na zacatku cesty,
v blizkosti rozcesti u bozich muk, jez tvoii jedno z mist s potencialem

drobného vefejného prostoru. Druhé zastaveni je zhruba uprostied  Obr: ¢. 41 Solitér
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cesty a posledni na rozcesti u vstupu do Marianského Udoli. Tato mista zastaveni jsou pojednana jako
mista sepéti lidi s krajinou, minulosti a danym konkrétnim mistem. Tento meditacni vyznam nejlépe vy-
jadii dlouhovéké stromy. Cim vys§iho stafi se v dané lokalité doziji, tim &iteln&jsi bude jejich poselstvi.
Tento aspekt je klicovy pii volbé druhu stromu. Proto byl zvolen dub zimni (Quercus petraea), ktery

bude uplatnén jako solitér a mize byt doplnén stiidmym mobilidfem.

Cesta sadem
Soucasny stav
Na severovychod¢ tizemi se nachazi pomérné rozlehly nove vysazeny sad. Vede k nému postupné se

ztracejici uvozova cesta, ktera v nékterych usecich zcela mizi.

Navrh

Vychodiskem navrhu je obnoveni této historické krajinné struk-

) . y e . . o , . & 4 " *- <
tury, nebot’ se jednd o cestu vymezujici historickou pluzinu. Zaro- ., i 3 T -
- ’ / £
venl vyrazng zlepsi prostupnost krajiny napojenim na stavajici péSinu ' * % =
_J'P-H-.. ~
vedouci lesem do udoli a dale na sit’ polnich cest. Zakon¢ena bude o ~

na obnovené zahumenni cesté. Tato cesta bude zaroven tvofit maly
vychéazkovy okruh pro pejskate ¢i rodice s détmi. Obr: ¢ 42 Sad

Povrch cesty by mél byt nezpevnény, charakteru polni cesty, ale v dostate¢né §iti, aby umozioval
projet napt. s koCarkem. Vysadba zelené¢ v tomto useku cestni sité neni opodstatnénd, dominantnim
vegetatnim prvkem bude ovocny sad. Cesta bude vedena po okraji sadu, neméla by tedy byt narusena

vlastnickd prava.

Polni cesty
Soucasny stav
Polni cesty v severni zemédélsky vyuzivané Casti feSeného tizemi jsou misty dopln€ny fragmenty

doprovodné zelené. Nachazi se zde i n€kolik vyraznych solitérnich dfevin.

Navrh

Pfedmétem navrhu je doplnéni krajinné zelené. Navrhované prvky maji charakter mezi, tvofenych
stromovym a kefovym patrem s prostorem k vytvotfeni podrostu. Vychodiskem navrhu téchto prvki je
doplnéni protieroznich opatieni a ekologicky vyznam rozptylené zelen¢, kterd muaze slouzit rovnéz jako

vétrolam.

Vegetacni prvky nejsou navrzeny stkriktné jako liniové, v urci-
tych mistech jsou rozvolnény do kefovych skupin ¢i solitérnich je-
dinct proto, aby nedoslo k naruseni pohledovych vazeb. Rozptylena

zelen slouzi rovnéz k vytvoreni mensiho méfitka krajiny.

Doporucené druhové slozeni, které odpovida potencialni pfiro-

zené vegetaci, tvofi: habr obecny (Carpinus betulus), javor babyka

(Acer campestre), liska obecna (Corylus avellana), zimolez kiovity

Obr. ¢. 43 Mez

(Lonicera xylosteum), jako solitérni jedinci se mohou uplatnit dub
zimni (Quercus robur), dub letni (Quercus petraea) nebo lipa srd¢ita

(Tilia cordata).

Cesta na Svaty Kopecek

Soucasny stav

Tato cesta je v podstaté pokraCovanim silnice z Hlubocek poté, co projde vesnici. Linie této cesty tvori
hlavni osu krajiny. Je hojn¢ vyuzivana cyklisty i p&$imi, vede po ni znacena turistickd trasa i cyklostezka.
Cesta ma asfaltovy povrch, ale vjezd automobili mimo dopravni obsluhu je zakazan. Zhruba uprostied
cesty po pravé stran¢ od Posluchova se nachazi zemédé€lsky aredl. Naproti driibezarné pres cestu stoji kiiz
doplnény skupinou biiz. Vyznamnym faktorem ovlivitujicim pobytovou pohodu na cest¢ je v letnich mési-

cich zapach z driibezarny, v chladném obdobi roku je to ¢asty intenzivni severo-vychodni vitr.

Navrh
V navrhu byly zohlednény hygienické problémy a zaroven vy-

zdvizen vyznam cesty spojujici Posluchov s vyznamnym mistem, ja-

kym je Svaty Kopecek. Posluchov byl se Sv. Kopeckem odnepaméti X

spjat a mistni obyvatelé touto cestou pravdépodobné chodili kazdou

nedéli na msi a déti do skoly. Obr. ¢. 4. Stromoradi
Podél cesty je navrzeno stromotadi z javoru babyky (Acer campestre). Stromotadi je situovano po

pravé stran¢ (smér od Posluchova) tak, aby slouzilo jako bariéra proti vétru a zdroveil zmirnilo vizualni

pusobeni zemédélského arealu pti pohledu od Posluchova. Javor byl zvolen v souladu s mistni potenci-

alni pfirozenou vegetaci a také s ohledem na fakt, Ze cesta dale vede lesem a alej kon¢i na jeho hranici.

Proto by mél ptechod stromotadi do lesa piisobit co mozné nejptirozené;ji.
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Kaceni

V feSeném uzemi byly urCeny dvé plochy s porostem dievin ur¢enym k odstranéni. V obou piipa-
dech se jedna o smrky (Picea abies).

Prvni plocha se nachazi na navrhované zahumenni cesté. Vysadba smrki, patrné diive urena jako
zivy plot, dosahuje dnes zna¢nych rozmérd. Stromy jsou vysazeny i v prostoru cesty navrhované k ob-
nove. Zaroven puisobi rusivé z vnéjsiho pohledu na sidlo. Proto budou nahrazeny pro dané misto vhod-
néjSimi ovocnymi dievinami.

Druhé plocha se nachazi u silnice z Marianského Udoli. Tyto smrky byly opét vysazeny jako vege-
tacni clona, avSak nyni dochézi ke stietu s vedenim vysokého napéti, a proto byl vzristnym jedincim
odstranén terminal. NavrZena je tedy likvidace takto poSkozenych jedincii a postupné odstranéni zbylych
smrkll a doprovodnou zelen podél cesty vytvotit z méné vzrastnych taxont ptiznivéjsiho druhového slo-

zeni. Pouzita miize byt napt. liska (Corylus avellana), je také mozné zde ponechat jedince samovolné

Sitici se rize Sipkové (Rosa canina) a trnky (Prunus spinosa).

5.2.6. Intravilan a prechod sidla do krajiny

V intravilanu obce byla vytipovana problematicka mista, jak z hlediska estetického naruseni kra-
jinného razu, tak praktickych nedostatkti. Pfedevsim vsak byla nalezena mista nevyuzitého potencialu
a také definovany body na hranici intravilanu a extravilanu, majici potencial k vytvofeni piivétivych

drobnych vefejnych prostor.
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Obr. ¢. 45 Schéma rozvojovych ploch intravilanu

Predmétem této prace neni podrobné feseni problematiky vetejnych prostor v sidle, jedna se spiSe

0 nastinéni moznosti rozvoje, vyzadujici hlubsi rozpracovani.

Prechod sidla do krajiny

Okoli vodojemu

Okoli vodojemu tvoii nejvyznamnéjsi vstupni branu obce pii piijezdu po silnici z Marianského
Udoli. Navstévnikovi se otevird pohled na budovu vodojemu s ,,nevenkovskou® upravou okoli a také
naddimenzované prostranstvi kfizovatky, kde konéi asfaltova silnice. Rada navstévniki zde parkuje své
automobily a pééky se Vydévaji na prochézku po okoli. V soucasné dobé zde nejsou vyhrazena mista pro
dimenzi komunikace by vznikl u vodojemu prostor pro odstaveni automobilli. Nahrazenim soucasné
vysadby u vodojemu dievinami pro zdejsi krajinu autentictéjSimi by byl ¢aste¢né potlacen dominantni

projev této stavby.

Rozcesti k Radikovu

Rozcesti na severo-vychodnim okraji obce tvofi cesty vedouci k Radikovu a k byvalému zemédél-
skému aredlu. S nimi se bude v tomto misté setkavat navrzend, dnes Spatn¢ znatelnd, Zdhumenni cesta.
Jedna se o travnaté, pomérné rozlehlé prostranstvi, nabizejici V}’Ihledy na okolni kopcovitou krajinu.

weew

cykloturisti. V soucasné dobé se zde nachazi isporné pojaty mobiliaf, neodpovidajici potencialu mista.

Rozcesti u bozich muk

Toto rozcesti s drobnou sakralni pamatkou je v podstaté za¢atkem panoramatické cesty. Ackoli je
misto naruseno pfitomnosti vodojemu, panuje zde nezaménitelnd atmosféra, vystihujici podstatu poslu-
chovské krajiny. Tento prostor ¢aste¢né pro své potieby obsadili chovatelé koni, nicméné vzniklo zde

pristupné posezeni, které 1ze chapat jako diikaz pocitované potieby misto kultivovat a pobyvat zde.

Naves

Rybnik

Navesni rybnik je vyznamnou hodnotou Posluchova a tak k nému mistni i ptistupuji. Jeho biehy
jsou upravené, pobiezni a vodni vegetace adekvatni a udrzovana. Rybnik je v soucasné dobé obehnan
dfevénym plitkem, ktery neptisobi nikterak rusiveé a je pochopitelny z bezpecnostniho hlediska. V sou-

ladu se soucasnymi trendy zpiistupnovani vodnich tokii a ploch lidem, pro zazitek pfimého kontaktu
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s vodou, by bylo mozné zvazit odstranéni plitku a zpfistupnéni vodni plochy pomoci schiidkii a malého
mola. Toto fesSeni se nabizi zejména v kontextu souc¢asn¢ probihajici rekonstrukce objektu v tésné bliz-

kosti rybnika, kde je planovéana kavarna.

Prostranstvi u kaple

Mezi kapli, hostincem a cestou do Hlubocek se nachazi nevyuzita a pomérné¢ zanedband travnata
plocha. Jeji vyuziti je omezeno kvili vedeni vysokého napéti. Prostor je klicovy k vnimani kaple z ¢elni-
ho pohledu. Jedné se o zbytkovou plochu vzniklou ustalenymi sméry pohybu, jinak neni vymezena. Toto
prostranstvi je na druhou stranu nejvétsi volnou plochou v sidle a mélo by ji i nadale, v kultivované;si

formé¢, zGstat a nesnazit se prevzit funkce a dominantni postaveni navsi.

Hostinec a hristé

Na ndvsi stoji oblibeny hostinec Barrandov, ktery zde mé dlouhou tradici. A¢koli se jedna o ven-
kovské staveni, jeho vyraz je siln€ potlacen novodobymi nanosy — barevnou fasadou a letni zahradkou
tvofenou piistfeSkem s reklamnim potiskem, lemovanou vysadbou konifer. K hostinci patii i ne ptili§
kvalitn€ esteticky pojaté détské hiiste. Zakaznici radi vyuzivaji spiSe nedaleké posezeni pod korunami
stromi v blizkosti kaple a s vyhledem na rybnik, to by mohl byt pro majitele pohostinstvi navod, jak

pristoupit k feSeni letni zahradky.

Stara obecni studna
Na ndvsi se nachdzi torzo byvalé, dnes jiz nevyuzivané, obecni studny. Jeji obnoveni by mohlo byt
alternativou pro détské hry, osvézenim v letnich dnech nebo jen pfipominkou vSudypiitomné podzemni

vody a dulezitosti Posluchova pro okolni vesnice z hlediska vodnich zdroju.

Detaily

Charakter posluchovské navsi je na n€kolika mistech zbyte¢né narusen nevhodnym umisténim
»predméti denni potieby*. Jedna se zejména o odpadkové koSe pro pejskate, barevné kontejnery na
ttidény odpad umisténé piimo u kaple, obecni vyvésku apod. Nékteré tyto objekty 1ze umistit centralizo-
van¢, napf. u zastavky autobusu. Pro jiné je potieba nalézt méné dominantni umisténi, aby nedochazelo

k potlacovani hodnot t€émito malymi, ale prostor tfiSticimi objekty.

5.3 Audiovizualni projekt

Audiovizualni projekt sleduje strukturu studie od zpracovanych analyz po névrh feseni. Projekt byl
rozdélen na dva zhruba tfiminutové filmy. Prvni z nich (Posluchov, ¢ast I. — Analyzy) pfedstavuje tzemi
z hlediska SirSich vztahtl, ptirodnich podminek, kulturné historického vyvoje a vyuziti izemi. Ve druhém
filmu (Posluchov, ¢ast II. — Navrh) jsou pfedstaveny charakteristické znaky krajiny, slouzici jako tivod
do problematiky pro ptipad nezhlédnuti I. ¢asti. A jsou definovany problémy a stiety v izemi a navrh na
jejich teseni.

Poslanim filmu je rychlé sezndmeni divdka s mistni krajinou a struéné nastinéni feSeni proble-
matickych aspektl. Film kvilli své omezené ¢asové kapacité nemilze obsahnout danou problematiku
v celé §ifi. Mél by slouzit jako prvni kontakt divaka s problematikou a vybizet k hlub§imu prostudovani
v textové a mapové dokumentaci. Divak by mél byt tentyz, pro koho je urcena studie. Jedna se tedy
o obyvatele obce, mistni zastupitele, ale i Siri laickou vefejnost.

Zpracovani filmu bylo pojato jako kompozice zadbéri potfizenych digitalni zrcadlovkou ze zemé
a také leteckych zabérh potizenych z malého bezpilotniho letounu. Ve filmu jsou dale pouZzity mapové

podklady, digitdlni model reli¢fu a ilustrace co mozna nejlépe piiblizujici divakovi danou problematiku.
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6 Diskuse
6.1 Navrh

Jak zachazet s krajinou — reflexe k vesnické pamatkové zoné

Jako nejzasadngjsi problematika se v feSeném Uzemi jevi naruSovani struktury sidla a jeho obrazu
novodobou zastavbou rodinnych domti. Jedna se o rozpinani dosud kompaktni zastavby podél komuni-
kaci a také o architektonickou podobu jednotlivych staveb.

O tom, jaké jsou moznosti pristupu k umistovani novodobych staveb do venkovského prostredi,
pojednava jiz Ladislav Zak ve své knize Obytné krajina z roku 1947. V kontextu tradiéni venkovské
architektury, vyznacujici se zejména obdélnikovym plidorysem a sedlovou stiechou, porovnava raz-
né typy architektury pouzivané k doplnéni venkovské zastavby. Dochézi k nazoru, Ze soudobé stav-
by, snazici se o nenapadnost pouzitim piirodnich materialii nebo dokonce pouzitim tradi¢nich proporci
a hmoty stavby, nemohou vytvofit soulad se starou vsi, nebot’ budou piisobit uméle a nepravdivé. Re-
Senim podle Zaka nejsou ani ,,bilé kostky* zcela popirajici snahu o splynuti. Dnes bychom k nim mohli
pridat i katalogové domy amerického typu. Zak dochazi k zavéru, Ze v ptipadech tykajicich se hodnot-
ného venkovského prostoru je zkratka nejlepsi nestavét nic.

S ultimatnim pfistupem k ochrané krajiného razu polemizuje Sadlo (2010): ,,Netcta k pfitomnosti je
néco zasadné horsiho nez arogance viici minulosti.* Sadlo nabada k méné rezolutnim zaveéram: ,,Obecné
1ze rozlisit dva principy ptistupu ke krajin€, ,developersky a konzervatorsky*. Ani jeden z nich neni opti-
malni a ani jejich kombinace nepiinasi kyzené vysledky. Nelze se nostalgicky upinat ke starym vrstvam
a novodobé ostrakizovat jako neautentické, ale také nejde rezignovat na ochranu hodnot a pragmaticky
pretvaret krajinu.” (Sadlo, 2010)

Otazkou v ptipadé ochrany krajinného razu Posluchova je, zda je legitimni uchylit se k vn&jSimu
zasahu do vyvoje krajiny pomoci vyhlaseni VPZ. Neptimou odpoveéd’ si autorka opét vypujcila od Jitiho
Sadla: ,,Ochrana pfitomnosti nechd minulost krajiny v jakémsi tlumovém rezimu, aby ,zdechla‘ ptiro-
zenou cestou, coz je hlavni pfic¢inou §ifeni suburbie na venkov* a navic ,,ochrana minulosti byvd méné

uspésna, protoze pritomnost ma tendenci zasahiim odolévat.*

Krajinné prvky a vlastnické vztahy
S prfedchozim tématem souvisi i obnova historické cesti sit¢ a doplnéni krajinné zelen€. Je tieba si
uvédomit, Ze ,,venkovska krajina vznikla z velké ¢asti jako nezamérny vedlejsi produkt ¢innosti tehdej-

Sich hospodait. Zemédélci nevytvareli krajinu na zakladé svych estetickych zamért “. (Lokac, Ul¢ak,

2009)

,Sudetska reneta“

Krajinna zeleii ma pochopitelné celou fadu jinych nez estetickych funkcei (fadime mezi né ekologic-
kou stabilitu, vodoochrannou a ptidoochrannou funkci, ale i orienta¢ni, rakreacni a jiné). Pfesto krajinné
prvky krajinafskymi architekty ocefiované, chranéné a do krajinny navracené mohou byt mistnimi oby-
vateli ozna¢eny jako nezddouci. Problematickym ze strany vlastnika mize byt i strpéni krajinného prvku
rozptylené zelen¢ na svém pozembku, ¢i dokonce stinéni z pozemku sousedniho. (Lokac, Ul¢ak, 2009)

S problémem vlastnickych vztahli se snazi navrh na obnovu (vytvoieni) krajinnych prvki vyporadat
vybérem pozemk ve vlastnictvi obce. Ne vzdy je to vSak z historického a prostorového hlediska moz-
né. V takovych ptipadech je zadouci vytvofit podminky pro dlouhodobou udrzitelnost a zajisténi péce

o krajinné prvky (formou vécného bifemene nebo odkupem do vlastnictvi obce).

6.2 Film

Vice, nebo méné informaci?

V omezeném ¢asovém rozmezi nelze obsdhnout veskeré informace popsané na mnoha stranach tex-
tu. Tyto zdroje je tieba zhutnit, ¢imz dojde, jako u kazdé komprimace, ke ztraté ¢asti informaci. Je vSak
mozné, ze se timto sitem oddé€li pomysiné ,,zrno od plev* a zbude kvalitngjsi jadro problému, skute¢na
charakteristika krajiny.

Pouziti filmu nastoluje rovnéz otazku: Jak ziskam lepsi prostorovou predstavu o nezndmé kraji-
n¢? Z mnoha fotografii a map nebo jednoho panoramatického leteckého zabéru? Pro vytvoreni ucelené
predstavy o uzemi se jevi jako optimalni poskytnout divékovi k sledovani filmové sekvence jeste tisténé

mapoveé podklady pro pribéznou orientaci a naslednou diskusi.

Objektivita

Jak bylo napsano vyse, film jako specifické médium vyzaduje jisty stupen zjednoduseni slozitych
skutec¢nosti. Tvlrce by vSak mél vzdy dbat na to, aby se zjednoduseni nestalo 1zivym tvrzenim. S timto
problémem se potyka mnoho tviircti popularné nau¢nych poradi, prezentujicich védecké poznani laické
vefejnosti.

Mimo toto nezdmérné zkresleni skute¢nosti vS§ak miize dochéazet i k imyslnému zatajeni ¢i pie-
krouceni fakti. Umyslné manipulaci s divikem pomoci citové vyhrocenych zabérti a proklamaci.
Nelze tvrdit, ze film je jediné médium, které je takto zneuzitelné. AvSak vizualni slozka, jak plyne
z percepcnich zékonitosti ¢lovéka, je dominantnim smyslem pfi poznavani. Lidsky mozek si rovnéz
mnohem Iépe pamatuje informace, které slysi a vidi, nezli to, co si pfecte v textové zprave. Je to jisté
nadsazené srovnani, ale film byl v mnoha ptipadech zneuzit jako propaganda, kuptikladu v kontextu

kolektivizace venkova.
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Zavér

Z tohoto diivodu by mél byt tviirce pii vybéru filmového materidlu co nejvice objektivni a nemél by
zobrazovanou skutecnost dle potieby piikraslovat ¢i naopak dehonestovat, byt’ by takto jednal ve sluz-
bach prosazeni, mnohdy potfebného a opravnéného, kyzeného feseni. Nelze se vzdy vyhnout kategoric-
kym hodnocenim (napft. popis negativnich dominant ovliviiujicich krajinny raz ¢i definovani problému

v uzemi apod.), ta by vS§ak méla byt dikladné fakticky podlozena.

VyuZitelnost v praxi

Odhlédneme-li od ¢asové naro€nosti samotnych terénnich prizkumt a zpracovani navrhu, tvorba
audiovizualniho projektu, byt jen tak malého rozsahu, vyzaduje zna¢nou ¢asovou dotaci. Jedna se o pti-
pravné prace (technicky scénar), samotné nataCeni a naslednou postprodukci. Pfedevs§im z tohoto davo-
du je tato forma prezentace jistym ,,luxusem®, ktery si miize potizovatel dovolit pouze u dlouhodobych
projektii typu izemniho planu.

Film jako prezentace analyz a navrhovanych feSeni se uplatni zejména v projektech, kde se pred-
poklada participace veiejnosti, napf. jiz zmitlovany uzemni plan i strategicky plan krajiny. Nelze proto

predpokladat masové vyuziti této formy prezentace.

Formy zpracovani

Zvoleny zplisob zpracovani audiovizualniho projektu jako koldze zabérti map a ilustraci, sledujicich
strukturu studie, neni pochopitelné jedinym moznym uchopenim tématu. Tato forma slouzi k predsta-
veni vysledk prace krajinného architekta vetejnosti. Téma je mozné pojmout pomoci prosttedki doku-
mentaristiky ¢i provést analyzu za spoluprace vetejnosti, kterd se stane spolutviircem filmového projek-
tu. Jinou formu predstavuje vyuziti filmu k analyze krajiny, potfizené zabéry maji tedy slouzit primarné
autorovi studie k ujasnéni si vztaht v krajin€ (viz obdoba krajinarské fotografie a kresby, popsanych

v literarni resersi).

7 Zavér

Cilem mé prace bylo ve zvoleném modelovém tizemi provést krajinaiskou analyzu, na jejim zakladé
identifikovat charakteristické znaky krajiny, hodnoty a problémy a na jejich zakladé navrhnout zmény
chranici hodnoty a krajinny raz. Zjisténé charakteristiky izemi a navrhované feseni byly zpracovany do
audiovizualniho projektu.

Krajina Posluchova byla vyhodnocena jako misto krajinného rdzu a zafazena do oblasti krajinného
razu Svaty Kopecek. Charakteristické znaky krajiny urcuje zejména geomorfologie terénu, od ni se
odviji umisténi sidla v krajin€ a jeho pudorysné zalozeni, cestni sit’ a tvar pluziny. Dale se mezi znaky
krajiny fadi panoramatické vyhledy, malé métitko krajiny, ptivodni architektura, ale i negativné ptsobici
dominanty zeméd¢lského aredlu a vodojemu.

Ochrana, v této oblasti ojedin€lé, dochované struktury vesnice navesniho typu je v navrhu posilena
pomoci vyhlaSeni Vesnické pamatkové zony. Dosavadni moznosti ochrany krajinného razu, dané regula-
tivy pro novou zastavbu v UP a obecné formulovanymi zasadami managementu P¥irodniho parku Udoli
Bystiice, nedokéazaly u€inné branit fatalnimu narusovani hodnot krajinného razu. Tento nastroj si klade
za cil zamezit dalsi vystavbé RD podél komunikaci a propojeni Posluchova se sousedni vesnici.

Navrh dale pracuje s obnovou historické cestni sité, piipadné doplnénim stavajicich cest o dopro-
vodnou liniovou vegetaci. Navrh pocita s podpotenim udrzitelnosti tradi¢niho vyuziti krajiny pomoci
doporuceni optimalni intenzity vyuzivani TTP pro rozvijejici se chov koni. V mistech erozné ohrozené
orné pudy jsou navrzena protierozni opatfeni. Navrzena je sanace staré ekologické zatéze a jsou nasting-
ny moznosti rozvoje ploch v intravilanu a na piechodu sidla do krajiny.

Vytvoteni audiovizualniho projektu si kladlo za cil vyzkouset v praxi pouzitelnost audiovizualniho
média pro potifeby ZaKA. Projekt byl strukturovan jako krajinatska studie, slouzici k predstaveni analyz

a navrhovanych fesSeni vefejnosti.
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8 Souhrn a Resume, Klicova slova

Autor: Be. Pavla Jaskova

Nazev: Krajinarska studie formou audiovizualniho projektu

Obsahem prace je provedeni krajinaiské studie na vybraném modelovém uzemi a zpracovani audi-
ovizualniho projektu na toto téma. Prace je zamétena na vyhodnoceni charakteristickych znakt krajin-
ného razu a jejich uvedeni do kontextu s vyvojem krajiny. Na zaklad¢ terénnich prizkumu a studia lite-
rarnich pramenti jsou zjistény hodnoty a problémy v tzemi. Na jejich zaklad¢ jsou definovany principy
ochrany hodnot a doporuceni k feSeni problematickych oblasti. Vysledky analyz a navrhovana tfeseni
jsou znazornény v mapovych vystupech. Audiovizualni projekt sledujici strukturu krajinarské studie je
rozdélen do dvou c¢asti. Prvni dil slouzi k seznameni s vysledky analyz, druhy je zaméten na predstaveni

navrhovanych feseni.
Kli¢ova slova: krajinny raz, audiovizualni, studie

Author: Bc. Pavla JaSkova

Title: Landscape study using audio-visual project

The work deals with the landscape analysis and its adaptation for audio-visual project. The work is
focused on determination of significant landmarks influencing landscape character. On the basis of field
work and literature research were defined values and problems. General principles of value protectinon
and problem solving are suggested. The results are demonstrated in the maps and described in the thesis.
The audio-visual project followes the structure of the study and is split into two short parts. First part

presents the analysis, second part describes the sugested landscape management.

Key words: landscape character, audio-visual, study

Seznam pouzitych zkratek
USES — Uzemni systém ekologické stability
TTP — trvaly travni porost
UP — tizemni plan
RD — rodinny diim
PP — ptirodni park
EVL — evropsky vyznamna lokalita
VPZ — vesnicka pamatkova zoéna
VUMOP — Vyzkumny Gstav melioraci a ochrany ptidy
ZM CR — Zakladni mapa Ceské republiky 1:10 000
DMR 4G — Digitalni model reliéfu ¢tvrté generace
AOPK — Agentura ochrany pfirody a krajiny
ZABAGED — Zékladni baze geografickych dat Ceské republiky
CUZK - Cesky uiad zeméméti¢sky katastralni

ZaKA — Zahradni a krajinafsk4 architektura
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Doprovodny komentar

POSLUCHOV — CAST I. - ANALYZY
1/A Titulky

1/B Lokalizace a primarni struktura

Posluchov lezi asi 10 km severovychodné od Olomouce v kopcovité krajiné Domasovské vrchoviny
v nadmoiské vysce 391m. Na vychod¢ se tizemi svazuje do udoli feky Bystfice a oteviraji se pohledy
na svahy Oderskych vrcht.

Redené izemi ma mirné zvIinény reliéf tvoreny podlozim ze sedimentii drob a biidlic, na nichZ se
vyvinuly kambizemé a luvizemé. Potencidlni pfirozenou vegetaci tvoii hercynské dubohabiiny . Na

odlesnénych mistech jsou mezofilni louky ale i ¢etné vlhké louky s pramenisti drobnych vodnich tok.

1/C Historie

Nejstarsi zminky o Posluchovu pochézeji ze 14.stol. Zajimavosti je, Ze 1 ptes svou velikost, tehdy
mél pouhych 6 domt, byl Posluchov rozdélen na svétskou a cirkevni ¢ast patfici dominikdnskému kl4s-
teru v Olomouci. Az do 30. leté valky zde Zili Cesi, které poté vystiidali némeéti obyvatelé. Od té doby
Posluchov byl némeckou vesnici az do konce 2. svétové valky. V 70. letech 20. stoleti byl Posluchov,
ve své dobé nejmensi obec v Olomouckém okrese, pfipojen k Hlubockam. V soucasné dob¢ zde stoji 31

domu, v nichz Zije 67 obyvatel.

1/D Land-use

Vyuzivani krajiny se béhem historického vyvoje Posluchova pfili§ nezménilo. Dodnes je katastr po
obvodu lemovan smiSenymi lesy, ne né navazuji sady, louky a orna ptuda. V 60. letech zde vznikl dodnes
fungujici zemedélsky aredl na chov dritbeze. V soucasnosti se v Posluchové rozviji chov koni a velka

cast TTP se stala pastvinami.

1/E Struktura Kkrajiny

Posluchov si dodnes zachoval charakteristickou urbanistickou strukturu obce ndvesniho typu. Na-
vzdory scelovani pozemkl v 50. letech je historické Clenéni pluziny v krajin€ dosud c¢itelné diky do-
chované siti historickych cest s fragmenty mezi a remizkti. Nachazi se zde nékolik drobnych sakralnich
objektl a také Lichtenstejnské jubilejni kameny.
krajiné. Kompaktni zastavéné tizemi je vSak po obvodu misty naruseno novodobou zéastavbou.

Nedilnou soucasti Posluchova jsou i vyhledy do okolni krajiny.

POSLUCHOV — CAST II. - NAVRH

2/A Titulky

2/B Charakteristické znaky krajiny

Mezi charakteristické znaky krajiny Posluchova patii: mirné zvinény reliéf pahorkatin se sidlem
umisténym na kopci, nabizeji vyhledy do tdoli Bystfice. Déle je to lesozemédélské vyuziti krajiny, his-
toricka pluzina a pivodni cestni sit. Typické pro zdejsi krajinu jsou i sady, rozptylend zelen a vodni toky
lemujici tzemi. Centrem sidla je naves s rybnikem a kapli. Piivodni urbanisticka struktura je doplnéna

o novodobou zastavbu .

2/C Suburbanizace
udolim. NavrZeno je zamezeni dalsi vystavbé v okoli Posluchova, nebot’ kazda dalsi stavba vyrazné
narusi krajinny rdz mista, dany mimo jiné, v okoli unikatnim, ptidorysnym zaloZenim obce. Pro legisla-
tivni ukotveni zaméru je navrzeno vyhlaseni vesnické pamatkové zony. Rozvoj ploch pro bydleni by mél

smeéfovat do Marianského udoli, sousedni mistni ¢asti Hlubocek.

2/D Protierozni opati‘eni
Na erozné ohrozeném svahu v blizkosti lokalniho biocentra je navrzen pievod orné pidy na trvaly
travni porost. Dalsi protierozni opatfeni spocivaji v doporuceni osevnich postupti a navrhu zatravnénych

praleht.

2/E Pastviny
Formou doporuceni je navrZena i optimalni intenzita vyuZivani pastvin, jak z hlediska poctu koni,

tak rezimu regenerace trvalych travnich porostil, aby nedochédzelo k nadmérnému seslapu.

2/ F Skladky
V ptipad¢ dvou skladek je doporuceno proveieni bezpecnosti ve vztahu k hydrogeologickému zdroji

a jejich ptipadna sanace.

2/G Intravilan a prechod sidla do krajiny
V intravilanu jsou definovana mista nevyuzitého potencialu a jsou nastinény mozné kroky, vedouci

k pozitivnimu rozvoji obce.



2/H Obnova historické cestni sité a doplnéni krajinné zelené

V neposledni fadé je navrZzena obnova historické cestni sit¢ a doplnéni krajinné zelené, slouzici
zejména ke stabilizaci historickych krajinnych struktur, zlepSeni prostupnosti a vytvoieni mékkého pie-
chodu sidla do krajiny . Jednotlivé Gseky cestni site se liSi charakterem vysadby i1 svou funkci.

Zahumenni cesta po obvodu sidla, doplnéna stromofadim ovocnych dfevin, slouzi mimo jiné i ke
stabilizaci kompaktniho tvaru vesnice.

Podél cesty spojujici Posluchov se Svatym Kopeckem je navrzeno stromotadi, vyzdvihujici jeji vy-
znam a slouzici k odclonéni pohledu na zeméd¢lsky areal.

Navrzena je obnova zanikajici uvozové cesty, prochdzejici sadem, kterd navazuje na stavajici cestni
sit’ a slouzi ke zlepSeni prostupnosti krajiny.

Podél polnich cest je navrzena liniova zelen charakteru mezi, dulezita pro svij ekologicky vyznam,
avsak situovana tak, aby nebranila pohledovym vazbam.

Solitérni dlouhovéké dieviny budou akcentovat nejkrasnéjsi mista vyhledu na Panoramatické ceste.

2/1 Zavérecné titulky



AUDIOVIZUALNI PROJEKT
K
DIPLOMOVE PRACI

POSLUCHOV

1A/1

POPIS SCEN‘I'F: cerné pozadi
KAMERA: staticky z.
ANIMACE: prolinacka na
nasledujici ziabér

TEXT: audiovizualni projek k
diplomowvé praci

KOMENTAR:-
CAS: 25

1A/2

POPIS SCENY! detail na rostliny
KAMERA: staticky z.
ANIMACE: prolinatkana
nasledujici zabéar

TEXT:-

KOMENTAR:-

CAS: 25

TA/3

POPIS SCENY: ¢erne pozadi
KAMERA: staticky z.
ANIMACE: prolinacka na
nasledujici zabér

TEXT: Posluchov
KOMENTAR:-

CAS: 25

CAST 1.

- ANALYZY

1A/4

POPIS SCENY: celek s koném
KAMERA: staticky z.
ANIMACE: prolinacka na
nasledujici ziabér

TEXT:-

KOMENTAR:-

CAS: 25

1A/5

POPIS SCEN‘I’:EernE’ pozadi
KAMERA: staticky z.
ANIMACE: prolina¢ka na
nasledujici zabér

TEXT: castl. - analyzy
KOMENTAR:-

CAS: 25

1A/6
POPIS SCENY: velky celek krajina

Posluchova
KAMERA: staticky z.
ANIMACE: prolinatka na

nasledujici zdbér
TEXT: -
KOMENTAR:-
(:AS: 25



1B/1
POPIS SCENY: zakladni mapas

vyznadenou hranici Gzemi a mala
mapa CR

KAMERA: staticky z.
ANIMACE: blikajici hranice tzemi,

objevi se sipka
TEXT:-
KOME NTﬁﬁ: lokalizace a primarni

struktura

CAS: ss

1B/2
POPIS SCENY: panoramaticky zabér

na okolni svahy

KAMERA: horizontalni venk

ANIMACE: postuné se objevujici sipky
s textem

TEXT: nazvy vesnic, kopca...
KOMENTAR: Iokalizace a primarni

struktura

CAS: 8s

1B/3

POPIS SCEN‘I’: model terénu
KAMERA: prilet nad modelem
ANIMACE: -

TEXT:.

KDMENTﬁﬁ: lokalizace a primarni

struktura

CAS: 10s

DUBOHABRINY

PRAMENISTE

1B/4
POPIS SCENY: zabér na biocentrum
KAMERA: horizontalni svenk

ANIMACE: prolinaéka do daliiho zabéru,
abjevi se text

TEXT: dubohabiiny
KOMENTAR: Iokalizace a primarni

struktura

CAS: as

1B/5

POPIS SCENY: zibér na louky
KAMERA: horizontalni svenk
ANIMACE: prolinatka na dalsi zabér,

objevi se text
TEXT: mezofilni louky
KOMENTAR: lokalizace a primarni

struktura

CAS: as

1B/6é

POPIS SCENY: zibérna prameniité
KAMERA: staticky z.

ANIMACE: prolinatka a text

TEXT: pramenisté

KGMENTAE: lokalizace a primarni

struktura

CAS: ss



1C/1
POPIS SCENY: mapa ll. vojenske

mapovani a vyfrez ze staré katastralni
mapy
KAMERA: staticky z.

ANIMACE: zvétiujici se a posouvajici
se katastralni mapa

TEXT:-
KDMENTﬁﬁ: historie
CAS: 6s

1C/2
POPIS SCENY: kaple

KAMERA: vertikalni évenk
na kapli

ANIMACE: objevi se stara obeeni
pedet

TEXT: -
KUMENTA F{: historie
CASHIS

1C/3
POPIS SCENY: naves s rybnikem

KAMERA: horizzontalni svenk PO navsi

prejde na vertikalni na kapli
ANIMACE: -

TEXT:.-

KOMENTAR: historie
CAS: ss
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1C/4
POPIS SCENY: letecky zabér cenra

vesnice

KAMERA: herizontalni ateéeni
ANIMACE: -

TEXT:.-

KOMENTAR: historie

CAS: 10s

1C/5

POPIS SCENY: zakladni mapa s
hranici mistnich éasti Hluboéek

KAMERA: staticky z.

ANIMACE: objevi se texty a hranice
TEXT: nazvy mistnic casti
KGMENTﬁﬁ: historie

CAS: ss

1C/6

POPIS SCENY: bilé pozadi s piktogarmy

KAMERA: staticky z.

ANIMACE: objevi se domy, poté obyvatelé

TEXT:-
KDMENTAR: histarie
CAS: 3s



1D/1

POPIS SCENY:pudkladnvé mapa
KAMERA: staticky z.
ANIMACE:.

TEXT: -

KDMENTAE:Land-use

CAS: 25

1D/2

POPIS SCENT:mapa L-Ulesy
KAMERA: staticky z.

ANIMACE: prolinacka - objeviselesa

okénko se zabérem lesa

TEXT: -
KﬂMENTAﬁ: Land-use
CAS: 25

1D/3
POPIS SCENY: mapaL-Ulesy aTTP
KAMERA: staticky z.

ANIMACE: prolinatka - objevise TTPa
okénko se zabérem louky

TEXT:-
KDMENTAﬁLLand-use
CAS: 25

1D/4

POPIS SCENY: mapa L-UlesyaTTP
-pastviny

KAMERA: staticky z.
AMNIMACE: prolinacka - objevi se

pastviny a okénko se zabérem pasoucich
se koni

TEXT:-
KOMENTAEI Jdand-use
CAS: 25

1D/5
POPIS SCENY:mapaL-UlesyaTTPa

orna plida
KAMERA: staticky z.

ANIMACE: prulinafka - objevi se orna
I
pl:ldﬂ, zmizi okénka

TEXT: -
KDMENTﬁﬁ:Landmse
CAS: 25

1D/6
POPIS SCENY: mapa L-Ulesy a TTP,

orna pada, zemédélsky aredl a koné
KAMERA: staticky z.

ANIMACE: prolinatka - objevi se
zemédélsky areal a pastviny,

zmizi ockenka

TEXT:-

KOMENTAR: Land-use
CAS: s
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1ENM

POPIS SCENY:mapa z50.let
KAMERA: staticky z.
ANIMACE: prolinaéka z land use
TEXT: letecky snimek z 50. let
KOMENTAR: struktura krajiny
CAS: 85

1E/2
POPIS SCENY: soucasné ortofoto
KAMERA: staticky z.

ANIMACE: prolinacka z mapy z 5.let

TEXT: souéasné ortofoto
KDMENTﬂﬁhtmk‘tum krajiny
CAS: 35

1E/3
POPIS SCEN‘I': ortofoto s cestami
KAMERA: staticky z.

ANIMACE: rozebéhnou se cesty
od sidla

TEXT: historicka cstni sit
KOMENTAR: struktura krajiny
CAS: ss

1E/4

POPIS SCENY: drobny sakralni objekt

KAMERA: vertikalni svenk
ANIMACE: -

TEXT: -
KUMENTAR:stmktura krajiny
CAS: 3s

1E/5

POPIS SCENY:juilejnikameny
KAMERA: horizontalni ivenk
ANIMACE: -

TEXT: -
KGMENTﬂﬁ:stmktum krajiny
CAS: 25

1E/6
POPIS SCENY: letecky zabér
KAMERA: horizontalni otoéeni

ANIMACE: zavér -prolinatka na
titulky

TEXT: -
KUMENTAﬁ:stmktura krajiny
CAS: 10s



AUDIOVIZUALNI PROJEKT
K
DIPLOMOVE PRACI

POSLUCHOV

2A/1

POPIS SCENY: cerné pozadi
KAMERA: staticky z.
ANIMACE: prolinacka na
nasledujici ziabér

TEXT: audiovizualni projek k
diplomové praci

KOMENTAR:-
CAS: 2s

2A/2
POPIS SCENYi zabér ze startujiciho

drona

KAMERA: najezd
ANIMACE: prolinacka na
nasledujici zabér

TEXT: -

KOMENTAR:-

ﬁAS: 25

2A/3

POPIS SCENY: ¢erne pozadi
KAMERA: staticky z.
ANIMACE: prolinacka na
nasledujici zabér

TEXT: Posluchov
KOMENTAR:-

CAS: 25

CAST II. - NAVRH

2A/4

POPIS SCENY: celek - krajina
KAMERA: staticky z.
ANIMACE: prolinaika na
nasledujici ziabeér

TEXT:-

KOMENTAR:-

CAS:2s

2A/5

POPIS SCEN‘I’:Eerné pozadi
KAMERA: staticky z.
ANIMACE: prolinaéka na
nasledujici zabér

TEXT: éastll. - analyzy
KOMENTAR:-

CAS: 25

2A/6
POPIS SCENY: velky celek krajina

Posluchova

KAMERA: staticky z.
ANIMACE: prolinatka na
nasledujici zdbér

TEXT: -

KOMENTAR:-

CAS: 25



2B/
POPIS SCENY: kopcovita krajina

s piktogramy znaki krajiny

KAMERA: horizontalni svenk

AMNIMACE: objevi se rameéky se znaky =

TEXT: popis znaki u rameéki
KOMENTAR: znaky krajiny
CHASS 5s

2B/2

POPIS SCENY:naves s piktogramy
znaki krajiny

KAMERA: horizontélni $venk
ANIMACE: objevi se ramecky se znaky
TEXT: popis znaki u rameéki
KOMENTAR: znaky krajiny

EAS: 5s

2B/3
POPIS ECENY: rozptylena zelen

s piktogramy znaka krajiny

KAMERA: horizontalni venk
ANIMACE: ohjevi se ramecky se znaky
TEXT: popis znaki u rameéki
KOMENTAR: znaky krajiny

CAS:ss

SUBURBANIZACE

2B/4
POPIS SCENY: pivodni

architektura se znaky krajiny
KAMERA: harizontalni ivenk
ANIMACE: objevi se ramecky se znaky
TEXT: popis znakii u rameéki
KDMENTﬂR: znaky Krajiny

CAS: ss

2C1

POPIS SCENY: ferné pozad|
KAMERA: staticky. z.
ANIMACE: .-

TEXT: suburbanizace

KOME NTﬂ.ﬂ. suburbanizace
CAS: 2s

2C/2

POPIS SCENY: letecky zabér na
Marianské Udcli a Posluchov

KAMERA: horizontalni otoéeni
ANIMACE: -

TEXT:-

KOMENTAR: suburbanizace
CAS: 9s



2C/3
POPIS SCEN\!": ortofoto s

vyznacenym zastavitelnym azemim

KAMERA: staticky z.

ANIMACE: -

TEXT: zastavitelné uzemi podle UP 2 ¥

EDMENTJ&F{: suburbanizace \fESI‘h.CI{ﬁ £ {

CAS: 25 PAMATKOVA .o
20N 4 S
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2C/4

POPIS SCENY: zabér na novodobou

zastavbu s mapou lokalizace
KAMERA: staticky z.

ANIMACE: objevi se mapa se sipkou
TEXT: -

KOME NTﬁﬁ: suburbanizace

CAS: 35

2C/5
POPIS SCENT: zabér na novodobou

zastavbuu s mapou lokalizace

KAMERA: staticky z.
ANIMACE: objevi se mapa se sipkou

TEXT: zastavitelné tzemi podle UP
KOME NTAE. suburbanizace
CAS: 25

PROTIEROZNI OPATRENI

- 2C/6

POPIS SCENY: ortofoto s

vyznacenou VPZ
KAMERA: staticky z.
ANIMACE: objevi se sipky a text

TEXT: vesnicka pamatkova zéna a
ochranné pasmo VPZ

KDMENT&R: suburbanizace
CAS: 3s

2C/7
POPIS SCEN\I’: zastavba RD v

Marianském Udoli

KAMERA: harizontalni ivenk
ANIMACE: -

TEXT:

KDMENTA&: suburbanizace
CAS: as

2D

POPIS SCEN?:Eerné pozadi
KAMERA: staticky z.
ANIMACE: objevi se text

TEXT: protierozni opatieni
KGMENTﬂﬁ: protierozni opatreni
CAS: 25



2D/2
POPIS SCEN‘I’: ortofoto s

vyznacenym lokalnim biocentrem

KAMERA: staticky z.
ANIMACE: blikajici LBC

TEXT: Lac

KOMENTAR: protierozni opatreni
CAS: 25

PASTVINY

2D/3 i — '
POPIS SCENY: ortofoto s LBC a INTENZITA
ornou pidou uréencou k prevoduna TTP vYUZivANI
KAMERA: staticky z.

ANIMACE: objevi se barevna plocha
s Sipkou a textem

TEXT: pievod na TTP
KUMENTA R: protierozni opatreni
CASL 3s

2D/4
POPIS SCENT: ortofoto s LBC, TTP a

zatravnénymi prilehy
KAMERA: staticky z.
ANIMACE: rostouci éary objevi se

text se sipkami

TEXT: zatravnéné prulehy
KﬂMENTﬁ. ﬁ: protierozni opatreni
ﬁ AS: 3s

2EN

POPIS SCENY: cerneé pozadi
KAMERA: staticky z.
ANIMACE: -

TEXT: pastviny
KOMENTAR: pastviny
CﬂS: 2s

2E/2

POPIS SCEN\I’: ortofoto s vyznac. pastvin
KAMERA: staticky z.

ANIMACE: sipky s textem

TEXT: intenzita vyuzivani

KDMENTﬁLﬁ: pastviny

CAS: 35

2E/3

POPIS SCENYIpasuud se kong
KAMERA: staticky z.
ANIMACE: -

TEXT:-

KGMENT.& ﬁ: pastviny

CAS: 2s



SKLADKY

2F1

POPIS SCENY: éerny podklad
KAMERA: staticky z.
ANIMACE: -

TEXT: skiadky

KOMENTAR: skladky

ﬁAS! 25

2F/2
POPIS SCEN‘I'F: ortofoto

s vyznadenymi skladkami
KAMERA: staticky z.
ANIMACE: objevi se text a sipky

TEXT: stara ekalogicka zatéz,
ferna skladka

KOMENTAR: skiadky
EAS: 3s

2F/3
POPIS SC ENY: zabér na

rekultivovanou skladku

KAMERA: staticky z.
ANIMACE: -

TEXT:

KOMENTAR: skiadky
CAS: 25

INTRAVILAN
A
PRECHOD SIDLA DO KRAJINY

2F/4
POPIS SCENY: zibér na

cernou skladku

KAMERA: staticky z.
ANIMACE: -

TEXT:

KOMENTAR: skiadky
CAS: 25

2G/1

POPIS SCENY: ¢erny podklad
KAMERA: staticky z.

ANIMACE: -

TEXT: intravilan a pfeched sidla do krajiny
KGMENTﬁﬁ:intravilén

CAS: 25

2G/2
POPIS SCENY: schema resenych mist

v intravilanu

KAMERA: staticky z.
ANIMACE: objevi se krouzky
TEXT: naves, rozcesti
KUMENT&R:intravilén
CAS: 25
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CESTA SADEM

ZAHUMENNI CESTA

PANORAMATICKA CESTA

2G/3

POPIS SCENY: éerny podklad
KAMERA: staticky z.
ANIMACE: -

TEXT: skladky

KOMENTAR: skladky

EAS: 2s

2HN
POPIS SCEN‘I'F: ortofoto s

vyznacenymi skladkami

KAMERA: staticky z.
ANIMACE: objevi se text a sipky

TEXT: stara ekalogicka zatéz,
ferna skladka

KOMENTAR: skiadky
CAS: 3s

2H/2
POPIS SCENY: zibér na

rekultivovanou skladku
KAMERA: staticky z.
ANIMACE: -

TEXT:

KOMENTAR: skladky
CAS: 25

SOLITER STROMORADI

ZAHUMENNI CESTA

2H/3
POPIS SCENY: zibér na

cernou skladku

KAMERA: staticky z.
ANIMACE: -

TEXT:

KOMENTAR: skiadky
CAS: 25

2H/4
POPIS SCENY: cerny podklad, mapa

s vyznacenim fesené cesty
KAMERA: staticky z.
ANIMACE: rozvine se cesta
TEXT: zahumenni cesta
KDMENT&R: cestni sit
CAS: 25

2H/5

POPIS SCENY:videuvizualizaca
KAMERA: staticky z.

ANIMACE: vizualizace se prolne do

zdbéru pivoedniho stavu

TEXT:-
KUMENTJB(R: cestni sit
CAS: 10s



CESTA NA SVATY KOPECEK

CESTA SADEM

2H/6

POPIS SCENY: cerny podklad, mapa

s vyznadenim feiené cesty
KAMERA: staticky z.
ANIMACE: rozvine se cesta
TEXT: cestana svaty kopecek
KOMENTﬁ.E:mstnisit’
CAS: 25

2H/7
POPIS SEEN‘I’: videovizualizace
KAMERA: staticky z.

ANIMACE: vizualizace se prolne do
zabéru pivedniho stavu

TEXT:-
KDMENTﬁﬁ:cestnisif
CAS: 10s

2H/8

POPIS SCENY: éerny podklad, mapa

s vyzZnacenim reiene cesty

KAMERA: staticky z.
ANIMACE: rozvine se cesta
TEXT: cesta sadem
KOMENTAR: cestnisit
CAS: 25

POLNI CESTA

2H/9
POPIS SCENY: videovizualizace
KAMERA: staticky z.

ANIMACE: vizualizace se prolne do
zabéru pavodniho stavu

TEXT:-
KDMENT&R: cestni sit
CAS: 10s

2H/10
POPIS SCEPN?:i';\emjr podklad, mapa

s vyznafenim fesené cesty
KAMERA: staticky z.
ANIMACE: rozvine se cesta
TEXT: polni cesta
KDMENT&E: cestni sit
CAS: 2¢

2H/11

POPIS SCENY: videovizualizace
KAMERA: staticky z.
ANIMACE: vizualizace se prolne do

zabéru pavedniho stavu
TEXT: -

KOMENTAR: cestni sit
CAS: 10s



PANORAMATICKA CESTA

2H/12
POPIS SCENY: cerny podklad, mapa

s vyznadenim fesené cesty
KAMERA: staticky z.
ANIMACE: rozvine se cesta
TEXT: panoramaticka cesta
KOME NTﬁﬁ. cestni sit
CAS: 25

2H/13
POPIS SC E,N‘f: videovizualizace
KAMERA: staticky z.

ANIMACE: vizualizace se prolne do
zabéru puvedniho stavu

TEXT:-
KDMENThﬁ:cestnisif
CAS: 10s

2H/13

POPIS SCENY: pohled do krajiny
zwyhlidky

KAMERA: horizontalni svenk
ANIMACE: z vizualizace zpé&t

do zabéru

TEXT: cesta sadem
KDMENTﬁ.ﬁ:mstnisif
CAS: 10s

AUDIOVIZUALNI PROJEKT
K
DIPLOMOVE PRACI
ZF MENDELU
2015
PAVLA JASKOVA
DAVID KRAUS

2111

POPIS SCENY: zerny podklad
KAMERA: staticky z.
ANIMACE: -

TEXT: zavéreiné titulky
KOMENTAR:-

CAS: 10s



