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1. Uvod

Vyvoj ikonografie ¢eskych historickych kraji ve vytvarném umeéni od 17. do 19.
stoleti je tématem ne zcela prozkoumanym. Ocitame se zde na pudé nejen
uméleckohistorické, ale zaroven se dotykdme otdzky vyvoje sttedniho stupné spravy na
tizemi Cech.

Pro vybrand umélecka dila je zdsadnim podkladem krajské rozdéleni zemé, které
se v ¢ase menilo, a pocet kraji se redukoval ¢i naopak nartstal.

Od poloviny 15. stoleti do roku 1714 bylo uzemi Cech rozdéleno do &trnacti
kraji.* S berni reformou r. 1714 dochazi ke snizeni po&tu krajii na pouhych dvanact.
Tento pocet ziistava zachovan az do roku 1751. Poté prichdzi zména v rdmci prvni etapy
terezianskych reforem. Ctyfi nejvétsi kraje jsou déleny na dvé &asti, a tak je utvoteno
Sestnact spravnich celkd, které pak pietrvavaji az do roku 1849. V ramci tzv. bfeznové
ustavy vznikd pouhych sedm kraji a samostatné stojici Praha.” Mezi lety 1855 az 1862
se pak tizemi Cech rozdéluje do tinacti kraj.

Prvnim dilem, kterym se budu zabyvat, je graficky list univerzitni teze Jana
Felixe z Brandensteina od Antonina Martina Lublinského zroku 1676. Fenomén
univerzitnich tezi vychazi z praxe sttedoveké vyuky zalozené na disputaci a fe¢nickych
cvicenich, ktery se udrZel na evropskych univerzitich az do 17. a 18. stoleti. Pfi
ukonceni studia titulu bakalafe ¢i magistra musel kandidat obhdjit zadané teze ve
vefejné rozpravé — disputaci. Pfedevsim v okruhu bohaté §lechty se stala tyto disputace
okazalou univerzitni slavnosti ohlaSovanou reprezentativnim tiSt€énym oznamenim.
Rozméry graficky list obsahoval text s informacemi o misté, datu konani a vlastnim
programu rozpravy. Bohata vytvarna vyprava vyuzivala Siroké moznosti vybéru namétl
jako napftiklad alegorie, nabozenské vyjevy, zobrazeni svétci a dalsi.?

Teze Jana Felixe z Brandensteina, ve které je vyobrazeno patnact ¢eskych kraji
holdujicich arcibiskupovi Janu Bedfichu z ValdStejna, odpovidd mySlenkovému

prostiedi vzdélaného arcibiskupa. Kraje ptindseji dary, které dokazuji rozkvét Ceskeé

! Rudolf Cogan, Krajské ziizeni, Praha 2004, s. 63 —69.

?Zdetika Hledikova — Jan Janak — Jan Dobes, Déjiny spravy v ceskych zemich od pocdtkii statu po
soucasnost, Praha 2007, s. 65 —69.

3Hanna Seifertova, Univerzitni teze Ferdinanda Leopolda z Martinic a jeji ikonograficky program, Uméni

X1X, 1972.



zemé¢. Kazda personifikace nese dary — atributy prezentujici bohatstvi svého uzemi tak,
jak je popisuje Balbin v knize Krdsy a bohatstvi ceské zemé.* 1 kdyz Balbinovo dilo
zacCalo vychézet az tii roky po Brandensteinové obhajob¢, je mozné, ze autor (autofi)
svlj koncept s Balbinem konzultovali.” U Balbina najdeme piesné popisy kraja, jejich
rozlohu, popisy vyznamnych mést, charakteristiky jednotlivych tzemi, dokonce i
zminky o osobnim vztahu autora K riznym mistim. Balbindv text je tedy podkladem,
diky némuz je mozné identifikovat jednotlivé personifikace kraju.

Dale se zamé&fim na grafiku souvisejici s Balbinem, a to na alegorickou mapu
Cech v podobé riize datovanou pred rok 1657. Autorem je Wolfgang Kilian a provedl ji
podle piedlohy kreslife Christiana Vettera. Ruze byla pfipojena k prehledu ceskych
d&jin ke knize Epitome historica rerum Bohemicarum. Nejasna je vSak jeji datace. Petra
Zelenkova ptichazi s hypotézou, Zze Balbin hotovou mapu objednal nebo odkoupil
v pribéhu 2. poloviny 50. let. Okvétni listy rtize se skladaji z 18 kraji Ceského
kralovstvi zfejm¢ diky tomu, Ze Balbin do své knihy pocital vSechny spravni celky i ty,
které nebyly pojmenovany kraji. Latinské verSe ve spodni ¢asti dila oznacuji zemi jako
spanilou, avSak mnoha vélkami zkrvavenou rdzi, kterou zachrani zjizni strany
prichazejici habsbursky vitr.°

Nasledné se presunu k pomnikové tvorbé 19. stoleti. Konkrétné¢ se zaméefim na
pomnik FrantiSka I. v Praze zvany také jako Krannerova kaSna. Autorem sochatské
vyzdoby se stal Josef Max. Jednd se o nejrozsahlej§i pomnikovou realizaci ve
Ctyticatych letech 19. stoleti, kterd obsahuje tficet Ctyfi soch. Ve vézovité stiedni ¢asti je
vyklenek s baldachynem, pod nimz je umisténa jezdecka socha FrantiSka I. Osm soch
na fidlach pfedstavuje Uméni, Védu, Viru, Hojnost, Obchod, Primysl, Rolnictvi a
predstavujicich personifikace kraju. I kdyz urCeni kraji neni zcela jasné, vime, Ze v
dobé¢ vzniku pomniku mélo Ceské kralovstvi 16 kraji: Litoméficky, Boleslavsky,
Bydzovsky, Hradecky, Chrudimsky, Caslavsky, Koufimsky, Taborsky, Berounsky,
Rakovnicky, Plzefisky, Klatovsky, Loketsky, Prachensky, Bud&jovicky a Zatecky.”

* Bohuslav Balbin, Krdsy a bohatstvi ceské zemé, Praha 1986, s. 211 —249.

®petra Zelenkova, Martin Antonin Lublinsky (1636-1690) jako inventor grafickych listii Pohled do
barokni grafiky druhé poloviny 17. stoleti (disertaéni prace), Ustav pro d&iny uméni FFUK, Praha 2008,
s. 78 -79.

® Petra Zelenkova, Barokni grafika 17. stoleti v zemich Koruny ceské, Praha 2009, s. 42 —43.

" Adam Hnojil, Josef Max a ceské sochaistvi 2. tretiny 19. stoleti (bakalaiska prace), Praha 2016, s. 75 —
83.
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V poslednim ptipadé¢ se zameiim na ¢ast malifské vyzdoby Narodniho divadla,
jmenovité na navrh nedochované opony od Frantiska Zeniska, na jejiz spodni ¢asti se
nachazeji personifikace kraju ucastnicich se budovani Narodniho divadla jako symbolu

narodn¢ obrozeneckého hnuti ceskych zemi.?

1.1. Zhodnoceni literatury

Odborn¢ literatury vénujici se piimo ikonografii historickych krajii neni mnoho,
proto jsem do své prace musela zafadit publikace, které obecné pojednavaji o vyvoji
spravniho uspotadani Cech.

Abych se mohla zabyvat ikonografii historickych krajii, je dilezity kontext
vzniku, slouceni ¢i pteskupeni jednotlivych uzemi. V obdobi, které se tykd mé préce,
doslo ke zménam spravnich celkti hned nékolikrat. Pro lepsi porozuméni problematice
reforem jsem &erpala z knih od Rudolfa Cogana Krajské ziizeni® a z Déjin sprdavy
V Ceskych zemich od pocatki statu po soucasnost od autori Zdenky Hledikové, Jana
Janaka a Jana Dobese.™

Kuvodu do tématu univerzitnich tezi jsem pifevazné cerpala ze studie
Univerzitni teze Ferdinanda Leopolda z Martinic a jejiho ikonograficky program od
Hany Seifertové, kterd se vénuje cisafi Ferdinandovi IIL'™ Soubor vybranych
univerzitnich tezi od Oldficha Jana Blazicka Theses in universitate Carolina Pragnesi
Disputatae se monograficky zabyva vybranymi listy tezi ze sbirky Narodni knihovny.12
Zachycuje také vyvoj motivi ¢i promeénu grafické techniky v pribéhu doby.
V jednotlivych pasazich jsem vyuzila i knihu Karel Skréta 1610 — 1674 doba a dilo,
zv1asté kapitolu Petry Zelenkové, kde pojednava nejen o Karlu Skrétovi, ale i o grafice
jeho doby obecng.

Praveé dilem Bohuslava Balbina je inspirovéna ikonografie historickych kraji
V univerzitni tezi. Nejen jeho dilem, ale i zivotem se zabyva hned nékolik praci. V této
studii jsem cerpala ptedevsim z knihy Bohuslav Balbin a jeho misto v ceské kulture od

Jana Kuery a Jifiho Raka' a ze star§i publikace od Antonina Rejzka P. Bohuslav

8 Nad&zda Blazickova-Horova, Frantisek Zenisek (1849 —1916), Praha 2005, s. 41 —83.

% Viz Cogan (pozn. 1).

1%iz Hledikova (pozn. 2).

1 Viz Hana Seifertové (pozn. 3).

12 Oldrich Jan Blazicek, Theses in universitate Carolina Pragnesi Disputatae,|. — V., Praha 1967.

3 Petra Zelenkové, Karel Skréta a jeho soucastnici jako inventofi grafiky, in: Lenka Stolarova — Vit
VInas, Karel Skréta 1610 — 1674 doba a dilo, Praha 2010.

14 Jan Kugera — Jifi Rak, Bohuslav Balbin a jeho misto v ceské kultuie, Praha 1983.
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Balbin T. J. jeho Zivot a prdace.™ Dalsimi zdroji jsou Balbinovskd miscelanea — sbornik,
ze které¢ho jsem pouzila kapitolu od Antonina Kratochvila, a Rozmanitosti z historie
kralovstvi ceského, kde bylo Cerpano hlavné k zivotopisu B. Balbina. K porozumeéni
Balbinovu baroknimu patriotismu jsem pouzila knihu Balbin a kultura jeho doby
v Cechdch od Jana Vita. ™

K malifi a kreslifi, ktery je autorem grafického listu, jsem cCerpala z knih od
Milana Tognera Martin Antonin Lublinsky,'’ dale také z disertacni prace Martin
Antonin Lublinsky (1636—1690) jako inventor grafickych listu Pohled do barokni
grafiky druhé poloviny 17. stoleti Petry Zelenkové.'® K ikonografii jednotlivych kraji je
stézejni praci ¢lanek 0 dvou univerzitnich thesich provedenych podle Antonina Martina
Lublinského v ¢asopise Miscellanea Oddeéleni rukopisii a starych tiskii XV od jiz
zminéné autorky Petry Zelenkové. ™ Diulezitym zdrojem a podkladem je déle dilo
Bohuslava Balbina Krdsy a bohatstvi Ceské zemé, kde autor podrobnd popisuje
jednotlivé kraje.”® K této kapitole jsem dale vyuzila knihu Postavy, atributy, symboly
Slovnik krestanské ikonografie od Hynka Ruliska, dale také Slovnik biblické ikonografie
od Jana Royta.21 V nékterych piipadech jsem sahla i po Otftové naucném slovniku.? K
ur¢eni dobového zafazeni odévu mi byla napomocna kniha Déjiny odivani renesance od
Ludmily Kybalové.?® K interpretaci alegorické mapy Cech mi poslouzila publikace
Barokni grafika 17. stoleti v zemich Koruny ceské od Petry Zelenkové.

O dobé¢ a podminkach vzniku pomniku Frantiska I. pojednava kniha Pomniky a
zapominky od Jifitho Pokorného a Zdenka Hojdy. K autorovi topografie Johannu
Gotfriedu Sommerovi jsem Ccerpala z Ottova naucného slovniku. Jeho prace Das

Konigreich Bohmen. Statistisch-topographisch dargestellt mi byla napomocna pro

!> Antonin Rejzek, P. Bohuslav Balbin T. J., jeho Zivot a prdce, Praha 1908.

18 Antonin Kratochvil, Bohuslav Balbin — Osobnost, profesor, pfitel studentd, in: Milena Halkova — Viktor
Viktora, Balbinovskd miscelanea. Sbornik prispévkii z konference konané u prilezitosti 380. vyroci
narozeni Bohuslava Balbina, Klatovy 2002.

Jan Vit, Poznamka k albinovu a viibec baroknimu patriotismu, in: Bohuslav Balbin a kultura jeho doby
v Cechdch. Sbornik z konference Pamdtniku narodniho pisemnictvi, Praha 1992.

" Milan Togner, Antonin Martin Lublinsky, Olomouc 2004.

¥petra Zelenkova, Martin Antonin Lublinsky (1636-1690) jako inventor grafickych listii Pohled do
barokni grafiky druhé poloviny 17. stoleti (diserta¢ni prace), Praha 2008.

1% Petra Zelenkova, Dvé univerzitni these podle Antonina Martina Lublinského, Miscellanea Oddeleni
rukopisii a starych tiskit XV, 1998, Narodni knihovna Ceské republiky, Praha 2000.

20 \/iz Balbin (pozn. 4)

2 Royt, Slovnik biblické ikonografie, Praha 20086.

Hynek Rulisek, Postavy, atributy, symboly Slovnik kiestanské ikonografie, Hluboka nad Vltavou 2005.

22 Jan Otto, Ottiv slovnik naucny, Praha.

2% Ludmila Kybalova, Déjiny odivani. Renesance, Praha 1996.
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uréeni jednotlivych kraji.?* S dilem diive opomijeného sochafe Josefa Maxe jsem se
seznamila v Nové encyklopedii ceského vytvarného uméni od Andsly Horové.”> Maxovo
dilo, zivot a pomnik Frantiska I. zminuji Déjiny ceského vytvarného umeni 1780-1890.
111/1%° a bakalaiskd prace a prispévek v asopise Umeéni od Adama Hnojila.?” Déjiny
odivani stiedovéku od Ludmily Kybalové mi byly napomocné pii studiu odévu
Maxovych soch.?®

Ceské narodné obrozenecké hnuti mi pfibliZila kniha od Martina Kudery Kultura
V Ceskych déjindach 19. stoleti a Kapitola od Jiftho Kotalky v knize Cechy a Evropa
V kulture 19. stoleti.”® Vychodiskem pro poznani dila Frantiska Zeniska byla umélcova

monografie FrantiSek Zenisek (1849-1916).%°

24 Johann Gottfried Sommer, Das Kénigreich Béhmen. Statistisch-topographisch dargestellt., Prag 1833 —
1849,

2> Andgla Horova, Novd encyklopedie ceského vytvarného uméni, Praha 1995,

%% Tat4na Petrasovd — Helena Lorenzové, Sochafstvi romantického historismu, in: Tatédna Petrasova —
Helena Lorenzova (ed.), Déjiny ceského vytvarného umeni 1780-1890. 111/1, Praha 2001.

T Adam Hnojil, Pomnikova tvorba sochate Josefa Maxe, in: Umeéni LIII, 2005, ¢. 4.

%8 Ludmila Kybalové, Déjiny odivani. Stiedovék, Praha 2001.

®Martin Kugera, Kultura v Ceskych déjindch 19. stoleti, Praha 2011.

Jif{ Kofalka, Ceska narodni identita mezi rakuSanstvim, velkonémectvim a slovanstvim, in: Petr Cornej —
Roman Prahl, Cechy a Evropa v kultuie 19. stoleti, Praha 1993.

%0 Viz Blazi¢kova — Horova (pozn. 8).
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2. Historicky vyvoj kraji od poloviny 15. stoleti do roku 1862

Pocatky krajského ziizeni Cech sahaji do 2. polovinu 13. stoleti. Toto
uspofadani se udrzelo do 15. stoleti, kdy za vlady Jifiho z Podébrad doslo k zvyseni
vzniklo Vltavské uzemi. Z Rakovnického spravniho celku se vydé€lil jesté kraj
Podbrdsky. I kdyz se hranice kraji casem ménily, a to hlavné kvili vneseni vnéjSich
krajti do standardniho rezimu Cech, poéet ziistal zachovan aZ do po¢atku 18. stoleti.>!
V dobé vzniku teze Jana Felixe z Brandensteina existovaly kraje Caslavsky,
Kralovehradecky, Prachensky, Loketsky, Vitavsky, Slansky, Litoméficky, Chrudimsky,
Koutimsky, Rakovnicky, Zatecky, Plzeiisky, Bechyiisky, Podbrdsky a Boleslavsky
(Obr. 1).

Dal$i zména ptichazi s berni reformou v roce 1714, kdy se pocet kraji redukuje.
Podbrdsky a Vltavsky kraj je spojen a vznika Berounsky. Dale se spojuji Rakovnicky a
Slansky kraj vuzemi Rakovnické, Loketsko a Chebsko se piipojuje k Zateckému
kraji.* Uzemi Cech je tedy rozdéleno do celkem dvanacti spravnich oblasti.

S prvni etapou Terezidnskych reforem ptichdzi roku 1751 dal$i zména, kdy se
pocet kraji zvySuje na Sestnact krajskych celkii. Konkrétn¢ se toto rozdé€leni tykalo
Bechynského kraje, ze kterého vznika Téborsky a Budé¢jovicky, dale Hradeckého na
Hradecky a Bydzovsky, Plzeniského na Plzensky a Klatovsky a v posledni fadé
Zateckého na Zatecky a Loketsky (Obr. 2). Praha nebyla zatazena do zadného kraje.
Tento stav se udrZel az do roku 1848. Navrhy na sochy pomniku Frantiska 1. od Josefa
Maxe byly schvaleny jiz roku 1846. Cechy se skladaji v této dobé tedy ze Sestnacti
krajt, a to Litomé&fického, Boleslavského, Bydzovského, Hradeckého, Chrudimského,
Caslavského, Koutfimského, Taborského, Berounského, Rakovnického, Plzefiského,
Klatovského, Loketského, Pracheniského, Bud&jovického a Zateckého.

K velkému pievratu v roce 1848 dochazi diky Pillersdorfové ustavée, ktera se
vaze na pozd¢jsi bifeznovou ustavu zroku 1849. Zacala se zde utvafet uroven
samospravy kraju, ktera by nahradila spravu statni. Avsak povolanim Alexandra Bacha

jako ministra vnitra prevladla mySlenka silného statu, a tak byla upfednostnéna sprava

31 Viz Cogan (pozn. 1), s. 63 — 64.
%2 Viz Hledikova (pozn. 2), s. 134.
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statni. V této dobé mame na tizemi Cech pouze sedm krajii a Prahu, kterd stoji
samostatng. O pét let pozdé&ji 12. kvétna 1855 se pocet znovu rozsifuje a to na tiinact
celkt, které takto zistavaji az do roku 1862, kdy dochazi k uplnému zruseni krajského
ziizeni a zemé se ¢leni pouze na okresy. K obnov¢ kraju znovu dochazi az 12. kvétna

1918, kdy Cechy tvoii sedm spravnich celki.*®

% Viz Cogan (pozn. 1), s. 67 —69.
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3. Univerzitni teze Jana Felixe z Brandensteina

3.1. Dobovy kontext

V prostiedi evropskych univerzit se v 17. a 18. stoleti udrzela stfedovéka tradice
védeckych rozprav a fecnickych cvi¢eni. Absolvent bakaldfského ¢i magisterského
studia tak musel prokézat schopnost vefejné disputace, pfi niz obhajil zvolené
filozofické teze. Z poCatku obycCejné rozpravy se postupem casu stava velkolepa
slavnost, pii niz je vedle absolventa a jeho uciteld pfiznana vyznamna role studentovym
mecenasim. Praveé pii téchto ptilezitostech, zejména kdyz §lo o vystoupeni studentl z
fad vysoké Slechty, se zacala vydavat rozmérnd grafickd oznameni, kterd obsahovala
text s informacemi o programu, mistu a ¢asu konani obhajoby vsazené do dekorativni
kartuse.** V 17. stoleti vznikaji prvni prazské takto zpracované univerzitni teze, casto
bohat¢ obrazové vybavené. Vytvarné pojeti mélo v prubéhu casu Sirokou Skalu ndméta,
zalezelo také na osobé, ke které se méla grafika vazat nebo se na n¢ obracet. Vznikala
tak zcela ikonograficky originalni dila, v nichz obraz rozvijel oslavu konkrétni osoby
patrona ¢i defendenta. Mistrem V navrhovéani téchto originédlnich tezi se stal Karel
Skréta.*® Vznikaly viak i grafiky obecné, které se mohly vyuzit vicekrat, doplnil se do
nich pouze konkrétni text. Oblibenym namétem se V téchto piipadech stala nabozenska
témata, zv1asté osobnosti, nejcastéji sv. Vaclav, sv. Josef, Jezi§ Kristus a Panna Marie. %

Ditlezity podil na kvalité listu mél predevSim rytec, zdleZelo nejen na jeho
schopnostech, ale také na zvolené technice. VétSinou §lo o médiryt a lept, pozdéji se
také pouzivala mezzotinta. Jelikoz mély listy univerzitnich tezi Casto velké rozméry,
vznikaly spojenim otiski z vice desek. ¥’

Ikonografické programy univerzitnich tezi byly casto velmi komplikované a
vyuzivaly Sirokého repertoaru historickych motivli, personifikaci, mytologickych
postav, emblémi, heraldiky a podobn¢. Obsahuji tak celou fadu odkazii na soudobé
udalosti politického, cirkevniho a univerzitniho Zivota. Ikonograficka népln tezi se
postupem Casu méni a opousti se od spojeni antické a kiestanské symboliky a od

poloviny 17. stoleti postupné ptechazi pouze do kiestanské. V 70. letech 18. stoleti teze

34 Viz Seifertové (pozn. 3), s. 277.
% Viz Zelenkova (pozn. 13), s. 268.
% Viz Blazigek (pozn. 10), s. 1.

" lbidem, s. 1.
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postupné vymizely, coZ souviselo se zrusenim jezuitského fadu v roce 1773.%® Podetna
sbirka univerzitnich tezi je v dnesni dobé¢ pod spravou Oddéleni rukopisi a starych tiska

Narodni knihovny v Praze.*

3.2. Bohuslav Balbin

Za jednu z nejvyznamnéjSich osobnosti ¢eského baroka je povazovan Bohuslav
Ludvik Balbin. Narodil se 3. prosince roku 1621 v Hradci Kralové jako syn Lukase
Skornice Balbina z Vorli¢né a Zuzany Vodickové.”® Jeho otec se stal purkrabim na
Pardubicku, Gcastnil se stavovského odboje. Zemiel v pouhych 37 letech 5. anora roku
1622; tehdy byly Bohuslavovi teprve dva mésice a dva dny. Starala se o néj matka
spole¢né s babickou Dorou Vilémovskou z Petrovic. Byl nejmladS$im sourozencem ¢tyt
bratrti a dvou sester. S imrtim otce udefila na rodinu finan¢ni krize, a tak matka byla
nucena prodat dim v Hradci Kralové a ptijmout pomoc od Otty z Oppersdorfu. Zacali
pak spoleéné Zit na zamku v Castolovicich.** Bohuslav se jiz v mladi acastnil lova 1
rybafeni a diky své matce a babi¢ce poznal fadu rostlin. Zde bychom mohli hledat
kotfeny jeho pozdé€jsiho zajmu o0 faunu a floru.

Bohuslav byl do tfi let velice nemocny, a tak se matka rozhodla svéfit ho pod
ochranu Panny Marie. Ke slavnostnimu zasvéceni doslo ve Staré Boleslavi. Nejen tato
udalost, ale 1 vychova v silné katolickém prostfedi ovlivnila jeho budouci tvorbu.

Diky ptizni ptatel poslala matka syna v deviti letech studovat do Skoly
benediktinli v Broumové¢. Nasledné vsak ve studiu pokracoval pouze u jezuitl, a to
nejdiive v Ji¢ing, nasledné v Praze a poté v Olomouci.

Dulezitou osobou v Balbinové zivoté byl Mikulase Leczycki, polsky jezuita
pusobici na olomoucké jezuitské Skole, ktery ho ziskal a svazal s TovarySstvem
JeziSovym. Jako vyraz hluboké ucty a obdivu napsal Balbin Leczyckeho hagiograficky
Zivotopis, ktery byl jeho poslednim dilem vydanym az posmrtn&.** Po dvou letech
v Brng, ktera stravil jako novic, sklada v zaii roku 1638 fadovy slib. Dale se v ramci

studia ubira do Kladska, kde se vénuje literatufe a klasickym jazyktm. Travi zde pouze

% Ibidem, s. 1.

% Viz Seifertova (pozn. 3), s. 277, 281.

%0 Nékteré prameny zaznamenavaji datum narozeni 1. prosince.

Antonin Kratochvil, Bohuslav Balbin — Osobnost, profesor, pfitel studentd, in: Milena Halkova — Viktor
Viktora, Balbinovskd miscelanea. Sbornik prispévkii z konference konané u prilezitosti 380. Vyroci
narozeni Bohuslava Balbina, Klatovy 2002, s. 9.

*1 Viz Rejzek (pozn. 15), s. 23 — 25.

*2Viz Komarek (pozn. 14),s. 17 — 18.
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jeden rok, nasledné odchazi na filozoficka studia do prazské koleje v Klementinu, kde
ptebyva po dobu tfi let. Jiz tehdy se Balbin zacal vénovat Ceskym d&jindm a
shromazd’'ovat podklady pro sva historicka dila. Studia zavrsil titulem magistra
filozofie. Pravidla fddu neumoziiovala hned po ukonceni magisterskych zkousek zacit
studia teologie. Zacal tak ucit na prazskych jezuitskych gymnaziich. Této ¢innosti se
vénoval mezi lety 1642—1645. Po ucitelské praxi se znovu vratil ke studiu teologie, a
tak byl roku 1649 vysvécen na knéze.

Pro své historick¢ studie nachazel podnéty V soudobych vyznamnych
udalostech, jako byla naptiklad korunovace Ferdinanda IV., ktera probéhla roku 1646 a
pfi niz vznikl detailni popis korunovacnich klenoti. Kdyz byla roku 1648 napadena
Praha Svédy, Balbin se aktivné i¢astnil obrany. Poté se jeho kroky ubiraly zpét k uéen,
nejdiive v Kladsku 1653, rok na to v prazském Klementinu, nasledné pak uéil rok
v Brn¢ a Jindfichové Hradci, kde stravil ¢as mezi lety 1656-1660. Znovu se vratil do
Brna, kde mu vsak byla ucitelska ¢innost zakazana. Ttinact let vyuky bylo pro Balbina
podstatnou soucasti zivota, ve které realizoval svou starost o osud budouciho naroda.
Presné divody zdkazu nejsou zcela ziejmé, v nékteré literatuie se docitame, Ze
divodem bylo jeho vlastenecké pisobeni na zaky, jinde blize nespecifikovan mravni
poklesek. Neduivéra vuci jeho osobnosti se tak prenasela i na literarni tvorbu. Dokladaji
to cenzury jeho sbirky latinskych basni a epigrami. Vylouceni z fadu bylo zamitnuto,
poslan byl do Ji¢ina, odkud nasledné zamifil Balbin do Klatov, kde roku 1663 zacal
sepisovat Zivotopis prvniho prazského arcibiskupa Arnosta z Pardubic.*?

I kdyz ptivodné shromazd’oval prameny o dob¢ cisafe Karla IV., od této knihy
nakonec upustil a prednost dal arcibiskupovu Zivotopisu. Dal§im Balbinovym cilem
bylo sepsat ucelené dilo o Ceskych d&jinach, které bral jako historik za hlavni cil své
prace. Toto pétisvazkové dilo Epitome rerum Bohemicarum, jemuz vénoval deset let,
dokongil roku 1669. Po vyti§téni zhruba poloviny byla kniha znovu poslana do Rima
k dalsi cenzufe. Zaroven Se V této dobé zaina vénovat také dilu Ceské vlastivédy s
nazvem Miscellanea historica regni Bohemiae. V nepfiznivé dobé roku 1672, kdy se
Balbin musel strachovat o své dilo, vznikd jeho nejznamé;jsi spis, a to Rozprava na
obranu jazyka slovanského.** Vénovéana je jeho nejbliz§imu pftiteli Tomasi PeSinovi
z Cechorodu. Kniha vychazi az po Balbinové smrti roku 1775 a ovlivnila deské narodni

obrozeni. Za vétSinou Balbinovych zivotnich tézkosti, jak s vydanim Epitome c¢i

8 Viz Kuéera (pozn. 14), Praha 1983, s. 71 —88.
* Viz Kratochvil (pozn. 12), s. 11 —12.
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odchodem do klatovského exilu, stal prazsky purkrabi Bernard Ignac Botita z Martinic.
Jesté pied vznikem spisu na obranu jazyka Ceského Balbin sestavil fiktivni nahrobni
napis Bernarda Ignace Martinice, ktery dokazuje napjaté vztahy, jez mezi nimi
panovaly, v prvé fadé z Balbinovy strany, nebot” purkrabi se Vv jeho o¢ich stal vinikem
upadku Kralovstvi ¢eského.

Roku 1674 dochazi k Balbinovu pielozeni z Klatov do Opavy. Okoli, do kterého
vstupuje, je pro n¢j velice piinosné. Setkava se zde s byvalymi spoluzéky a zaky. | kdyz
Vv koleji zastava vyznamné funkce, nepfestava usilovat o navrat do Prahy. Po zménach
provedenych jak na mist¢ provincidla Ceské jezuitské provincie, tak na prazském
arcibiskupstvi, byl navrat uskutecnitelny. Na mista se dostali jeho pratelé, a tak se
Balbin roku 1676 vraci na klementinské koleje v Praze. Jen dva roky nato se opét jedna
0 odchodu, ze stejnych divodu, které diive vedly k zakazu uceni. Situace se vSak
uklidnila po podani vysvétleni, a Balbin tak nebyl nucen mésto opustit. V roce 1677
konec¢né dosahlo jeho letité usili Gispéchu a vydani celé fady Epitome bylo povoleno.
Dilo s titulnimi listy od Karla Skréty bylo vénovano hrabéti Lambergovi. Kniha budila
zdjem nejen u nds, ale 1 v zahranici, a to hlavné mezi historiky.

Zacatkem jara roku 1679 potkala Balbina tézka nemoc — zapal pohrudnice.
| kdyZ se s nemoci vypotadal, sepsal zavét odkazujici veSkeré vytisky knih a penézni
vydélek znich klementinské knihovn&.*® Prestoze mu v poslednich deseti letech
ubyvaly sily, dokon¢il praci Miscellanea historica regni Bohemiae, ktera obsahuje
zhruba tficet svazkl zahrnujici vysvétlivky a dodatky. Posledni desaty svazek byl vydan
vroce 1688.%° V témze roce 29. listopadu Balbin umird v koleji svatoklimentské.
Celozivotni dilo je tak prvnim ucelenym zpracovanim d&jin ¢eské zemé, ocefiovano a
vyuzivano historiky nejen v Cechéch, ale i v zahrani¢i.

Zakladnim vychodiskem Balbinovych myslenek svéta je zemsky patriotismus
projevujici se vlasce kjazyku a narodnim d&jinam slavnych mist. Jako naptiklad
marianskym poutnim mistim, kterym se vénuje v dile Divae, vidénym v kontextech
kraje, do kterého neodmyslitelné patii. Balbin o nich piSe ne jako o samostatné stojicich

svatynich, popisuje je v kontextu kraje, ve kterém lezi, a tim je stavi do role centra.

* Viz Kugera (pozn. 14), s. 88 — 107.
*®Jifi Augustin Cepelak, Rudolf 11. a jeho doba z pohledu latinské barokni historiografie (diplomova
prace), Ustav feckych a latinskych studii, FFUK, Praha 2013, s. 37 — 38.
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Pozdé&ji na tyto mySlenky navazuje obrozenecké hnuti pouzivajici misto pojmu lokélni

Gizemi termin vlast vnimany jazykové a etnicky.*’

3.3.  Martin Antonin Lublinsky

Pocatek barokniho malifstvi na Moravé lze spojovat se jménem Antonina
Martina Lublinského. Narodil se roku 1636 ve slezské Lesnici u Opoli.48 Z jeho mladi
dnes skoro nic nevime. Dochovany materidl zaznamenava pouze jednotlivosti, ze
kterych lze jen tézko zrekonstruovat uplny malifGv zivot a dilo. O jeho zivoté se
dozvidame ptedev$im od Tobiase Josefa Lichnowského, ale k témto pramentim je dnes
ptistupovéano kriticky, nebot’ vznikly az ctyficet let po smrti M. Lublinského.* Od
Lichnowského se nejvice dozviddme o povaze umélce, 0 jeho plsobeni v
augustinianském fadu a 0 kladném piistupu k zakdzkam rtzné povahy. Hlavnim
informacnim zdrojem z 18. stoleti se stal medailon od Frantiska Martina Pelzla, ktery je
zasadnim informacnim zdrojem i dnes. V poslednich letech se stalo dilo a Zivot
Lublinského pfedmétem nékolika studii, které dosavadni znalosti vyrazné prohloubily.

Dnes nelze s urcitosti fici, kde umélec ziskal magistersky titul a kde se vyucil.
Své bakalaiské studium ukoncil v Olomouci roku 1658. O dalsich péti letech jeho
Zivota neni nikde zminka. Pelzl ve svém spise uvadi, ze Lublinsky studoval na prazské
univerzité filozofii a uéil se u Karla Skréty. Tuto zpravu viak nepotvrzuje zadny dalsi
dochovany pramen. I kdyz je vliv Skréty na Lublinského zjevny, s univerzitnimi tezemi
se mohl seznamit i mimo jeho dilnu. O jeho Zivoté se opét dozvidame roku 1663, kdy
plisobi v Olomouci. Nasledujici rok se stdva Clenem tadu feholnich kanovnikd sv.
Agustina lateranské kongregace v klastefe Vsech svatych v Olomouci, kde roku 1665
sklada feholni slib.>® Jeho umélecka tvorba je svazana se vstupem do klastera, ve kterém
vytvaii univerzitni teze pro olomoucké studenty. Této Cinnosti se vénuje aZ do konce
osmdesatych let. Postupem casu se dostava i1 k zakazkam pro absolventy Vidné a Prahy.
Diky tomu je dnes zastoupen v evropskych sbirkach.

I ptes uméleckou tvorbu se Lublinsky dale pfipravoval na knézskou drahu, jeho

vysvéceni probéhlo 8. dubna 1667. Pro své stale rostouci schopnosti se stava roku 1671

* Viz Vit (pozn. 16), s. 46 — 49.
*®Viz Zelenkové (pozn. 18), s. 10.
* Viiz Togner (pozn. 17), s. 9.

% 1bidem, s. 12
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dékanem. Tuto funkci zastava sedmnact let, poté je ji zprostén, a to diky neustupujicimu
ptivalu uméleckych zakazek. Olomoucky biskup Karel z Liechtensteina-Castelcornu,
ktery Lublinského zprostil nejen postu, ale i nékterych fadovych povinnosti,
predpokladal, ze o to vice se bude umélec vénovat jeho zakazkam. Lublinsky vsak
ziejm¢ se svou svobodou nakladal zcela jinak, a tak je vroce 1680 napomindn
biskupem.®* Antonin Martin Lublinsky umira na St&dry vecer téhoz roku.

Svou uméleckou tvorbou smeétfoval hlavné na Moravu, jeho hlavnimi
objednavateli byli premonstrati z Hradiska u Olomouce, ze Zabrdovic u Brna,
olomoucti jezuité, cisterciaci z Velehradu, jiz zminény biskup Karel z Liechtensteina-
Castelcornu a dalsi nejen cirkevni, ale i svétsti zakaznici. Jeho ptisobeni pfichazi v dobé
vzestupu a obnovy staveb po tficetileté valce, a diky tomu nema o zakazky nouzi a
dokonce na hrubsi prace zaméstnava tovarySe. Dnes je jedinym jeho zndmym Zidkem
premonstrat Dionysius Strauss. Za sviyj zivot Lublinsky vytvofil nespocet praci, z nichz
se nam dodnes zachovala jen nepatrna ¢ast. To plati hlavné pro oltaini obrazy, které
Zasto potkal neblahy osud v podobé premaleb, ztraty &i znieni. Rada jeho dél zanikla
po zruSeni augustinianského klastera VSech svatych v Olomouci. Vime, ze se vénoval
ukazuji, ze byl spiSe schopnéjSim kreslifem nez malifem. Doklada to velky pocet
dochovanych kreseb a navrhi.

Diky ptsobeni v kruzich katolickych intelektudli a schopnosti zachytit dobové
mysleni nemél na Moravé Lublinsky konkurenci. Dokazuje to na ideovych konceptech
univerzitnich tezi. Za jedno z nejzajimavéjSich zpracovani a pro tuto praci stézejni dilo

povazuji univerzitni tezi defendenta Jana Felixe z Brandensteina.

3.4. Univerzitni teze

Grafika zachycuje ¢eské kraje, které holduji nastupujicimu arcibiskupovi Janu
Bedfichu z Valdstejna, a je datovana do roku 1676 (Obr. 3). Prace je patriotickou
oslavou ¢eské zemé, arcibiskupa a celého valdstejnského rodu. Uprostied kompozice
stoji zena drzici desku s Valdstejnovym rodokmenem, ktery ukazuje smérem k triinu, na
némz sedi Cechie. U jejiho pravého boku lezi lev odkazujici nejen na znak rodu
Valdstejnt, ale i na zemsky erb. Zaroven spolecné ztélesiuji kralovsky trin se Sesti

stupni, podobné jako je tomu u trinu v Cachach, a zastupuji tak spravedlnost a

*! |bidem, 13 — 14
%2Viz Zelenkové (pozn. 18),s. 11 —12
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moudrost.”® Cechie gestem levé ruky upozoriiuje na Valditejniiv ovénéeny portrét, ktery
vyzdvihuje nad hlavu anticky odény chlapec. Nasleduji ho dalsi détské postavy nesouci
znaky a pfedmeéty souvisejici s nastupnictvim arcibiskupa. Z vyse zminéné desky jako
by slavni ValdStejnové na vyobrazeni vyrustali pifimo zrodového boleslavského
hradu.>® Jsou zde vyobrazeni a oznadeni jmény vyznamni predci rodu. Za Zenou
s rodokmenem v uklonu pfinasi své teze Jan Felix z Brandensteina. Vétsina textu teze je
soustiedéna ve spodni casti. V pozadi scény se objevuji antické sloupy, mezi které je
umisténa veduta Prahy. Nad méstem je vytvofeny zvérokruh majici uprostied lva, jehoz
hlava je vyvedena do podobizny Leopolda 1.*° Jelikoz piedmétem mé prace neni
celkovy rozbor dila, budu se dale detailnéji zabyvat pouze personifikacemi kraja.

Kraje Cech ztélesiuji prevazné zenské postavy, jez pfinaseji dary toho
nejlepsiho a typického, co jejich izemi nabizi. VétSina téchto dart odpovida popisim
kraji Balbinovych Miscellanei, | kdyz svazky, jak uz bylo diive feceno, zacaly vychazet
az v roce 1679, tedy tii roky po vytvofeni teze. Je pravdépodobné, Ze autor programu
teze mohl koncept s Balbinem, jehoz okruh pratel byl velmi Siroky, konzultovat. Vime
vSak také, Ze Balbin patfil k pratelim Jana Bedficha Valdstejna, bylo by tedy pfirozené,
aby se na jeho oslavé podilel.>®

Odévy alegorii krajii nejvice pfipominaji ranou italskou renesanéni médu. Zeny
jsou zde vyobrazeny v dlouhych Satech dé&licich se Casto na sukni a zivitek se
zvyraznénym pasem. Vlasy Zen jsou obvykle s¢esany z ¢ela, maximalné lemuji oblicej,
popt. jsou stazeny do uzlu. K zaplétani se tehdy pouzivaly pruhy latky, rizné $narky ¢i

korale.>’

3.5. Ikonografie historickych kraji

3.5.1. Boleslavsky kraj

Boleslavsko (Obr. 8). V rukou drzi vysokou desku s Valdstejnovymi ptedky, kteti
vyrustaji jako strom z rodného boleslavského hradu. Dole uprostied je vyobrazen
zakladatel rodu Zdenko a Waltstein Magn(us) Magister Melit(us), po pravé a levé strané
jsou z profilu vidét Adam(us) a Waltstein Sup(remus) Burgrav(ius) Bo(hemiae) —

53 Jan Royt, Slovnik biblické ikonografie, Praha 2006, s. 277.
Viz Zelenkova (pozn. 19), s. 274 — 275.

% |bidem, s. 279

% Viz Zelenkové (pozn. 18), s. 78 — 79.

> Viz Kybalova (pozn. 23), s. 32 — 37.
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komoii cisafe a purkrabi, Benedictus a Waltstein Episcop(us) — pomortansky biskup.
Nejvyssi komofti a zarovei otec arcibiskupa Maxmilianus a Waltstein Supr(emus) Aulae
Camerari(us) je umistén do stiedu. Po jeho pravici stoji Zdenko a Waltstein Capit(hnus)
Mor(aviae), ktery byl moravskym zemskym hejtmanem. Spole¢né s bratry Franciscem a
Waltstein a Carolem a Waltstein je v horni ¢asti zpodobnén sam arcibiskup. Ve spodni

Gasti je umistén erb Jana Bedficha z Valdstejna.™®

3.5.2. Loketsky kraj

Ztélesnénim loketského kraje je Zenska postava umisténa do levého spodniho
rohu (Obr. 4). U jejich nohou mtzeme spatiit védro, které odkazuje na proslulé lazné
v Karlovych Varech.® v jeho prostfedni ¢asti je svisle umistén napis Cubitensis —
Loketsko. Vtidla byla znama od roku 1370, kdy je pfi lovu udajné objevil sam cisaf
Karel 1V.%° Jednoduse odénou Zenskou postavu v dlouhych Satech miZeme spojovat
S lazebnickym femeslem. Jako by i mirn¢ zdvizena sukné nad pravou nohou odkazovala
k nahoté lidského téla, a tedy ¢innosti tohoto povolani, u kterého bylo soucasti omyvani
zdkazniki lazni. Dal$im atributem vystupujicim v oblasti nohou je zZelizko.
Predpokladam, ze odkazuje na vyznamné Jachymovo udoli. V obdobi vzniku teze jsou
tyto doly vyznamné a stale ¢inné. Néktefi autofi se zminuji nejen o bohatstvi stiibra, ale
1 o naleziSti zlata. Sdm Balbin piSe, Ze pokud bychom chtéli tuto krajinu vyobrazit,
pfipominala by hroudu stfibra." A jako by ji aste¢n& pfipominalo i pozadi Zelizka,
které neni zcela rozeznatelné, zda je to soucast Satu ¢i ¢ast kamene.
3.5.3. Kralovéhradecky kraj

Reginae Hradecensis — Kralovehradecky kraj pfedstavuje klecici zena s dary
kraje v rukou (Obr. 4). Jeji pohled je upten na personifikaci Loketského kraje. Atributy,
které drzi, se mohou spojovat v prvni fad¢ s bohatstvim tohoto tizemi v podobé¢ velkého
mnozstvi vzacnych kamenti a drahokamti. Dalsi souvislost by mohly mit s faktem, ze
vétSina vyznamnych mist byla vénovana pfi korunovaci kradlovndm, mluvime tedy o

vénnych méstech. Balbin popisuje i dary, které dostavaly kralovny v jinych zemich.®?

%8 Viz Zelenkové (pozn. 19), s. 275

> U jednotlivych krajii Balbin popisuje, ¢im se ktery kraj pysnil. Pro nazornost jsem tyto pasaze vlozila
do poznamek kazdého kraje. Pamatna mista, jez si v tomto kraji nejvice zaslouzi pozornosti, jsou tato:
lazn¢ v Karlovych Varech, dale ostrovska zahrada a konecné stiibrné doly v Jachymové. Viz Balbin
(pozn. 4), s. 242.

® Bohuslav Balbin, Rozmanitosti z historie krélovstvi ceského, Praha 2017, s. 170.

®1 Viz Balbin (pozn. 4), s. 241 — 242.

%2 Ponévadz mésta a vyznalngj§i &ast kraje je majetkem kraloven, které dostivaly toto véno pii
korunovaci, vypada to, jako by kralové odevzdavali Kralovéhradecky kraj jako svazek kvéti do rukou
kraloven. Ibidem, s. 215.
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Bylo zvykem ptedavat je v mésci, pfilozené ke stuze nebo do vénce. To je patrné i na
7ening pravé ruce, vniz drzi své atributy prelozené stuhou.®® Stejnym jazykem
promlouva i leva ruka, kterd drzi prsten jako mozné ztélesnéni snatku.
3.5.4. Pracheiisky kraj

Dalsi Zzena, tentokrat v pokleku, ptedstavuje kraj Prachensky — Prachensis (Obr.
4). Tento nenapadny napis je vepsan pod natazenou levou rukou. I kdyZ Zen¢ neni vidét
do obli¢eje, ukazuje nam veSkeré bohatstvi kraje pocinaje perlami zapletenymi ve
vlasech, povésenymi kolem krku nebo v pravé ruce jesté uloZzenymi v perlorodkach.
Kolem vidime omotany biectan, ktery je znamy pro své pevné uchyceni uponki, a tak
jako by Zenska ruka byla nerozluéné spjata s timto bohatstvim. Sbér perel na tomto
uzemi probihal na fece Otavé. Balbin dokonce uvadi, Ze podle Anselmova vypravéni se
tyto perly nikterak neliSily od exotickych.®® Nechybélo zde ani zastoupeni drahych
kament.. Vyznamnou ¢innosti bylo také ryzovani zlata, jehoz zrnka se nachazela
Vv ficnim pisku.
3.5.5. Vltavsky kraj

Predstavuje jej sedici svalnaty muz oto¢eny zady k divakovi (Obr. 4). Je oblecen
pouze do puli téla, jako by ztélesiioval boha feky.65 V pravé ruce drzi nadobu s napisem
Moldaviensis — Vltavsko, z niz vytéka voda s rybkami smé&fujici dolti jako opravdova
feka. Predstavuje tak nejmensi kraj v Cechach, jimZ po celé délce protéka feka Vitava.®®
Muzova leva ruka objima veslo, které by mohlo symbolizovat plaveni dieva, obili 1 ryb,
jez bylo v této dobé rozsifené a slouzilo k dopravé zboZi nejen v kraji, ale hlavné do
Prahy.
3.5.6. Caslavsky kraj

Poslednim krajem ve skupiné po levé strané je Caslavsko — Czyslaviensis (Obr.
4). Ptedstavuje ho postava zeny s perlami ve vlasech a pulmésicem. Ztélesiuje zde

bohyni Dianu, ktera odkazuje na stibro.®’” V alchymii se totiz takto oznacovalo stiibro

% |bidem, s. 215.

% Z hlediska Zenského svéta je to velmi bohaty kraj, pon&vadz oplyva perlami a drahymi kameny, takze
se vV tomto bohatstvi zddna ¢eska koncina nemuize s nim rovnat. V fece Otavé se sbiraji perly, jez se podle
Anselmova (Boetiova) tvrzeni sotva v néem lisi od orientalnich. V pisku nalezne§ cetna zrnka ryziho
zlata. Pisek se kdysi velmi umné propiral a vysuSoval. Ibidem, s. 228.

% Viz Zelenkova (pozn. 19), s. 277.

% Za nejmensi ze viech krajii &eskych je povazovan Vltavsky, nazvany tak proto, Ze celou jeho délkou
protéka feka Vltava. Nedovedu fici, ¢im jinym oplyva tento kraj kromé ryb vseho druhu ve Vltavé a
kromé nesmirného mnozstvi dfivi a obili, jez se dopravuje po Vlitavé vesmés do kralovského mésta Prahy.
Viz Balbin (pozn. 4), s. 224.

%7 Viz Zelenkové (pozn. 19), s. 277.
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Diana nebo (Luna).®® Prava paZe ji vede k velké hroudé sttibra, kterou p¥idrzuje svou
levou rukou hornik. V pravé potom drzi hotici kahan, za pasem ma zastr¢ené kladivko a
pod zahybem latky nese nazev kraje. Dvojice tak odkazuje na Kutnou Horu, jez byla
znama nejen stiibrnymi doly, ale 1 diilnim zafizenim. Dostdvaly se zde na povrch velké
stiibrné kusy. Neobvyklé byly i pece na roztaveni a o€isténi stiibra, vV nichz se po
opracovéni razily mince.®
3.5.7. LitomérFicky a Slansky kraj

Poloha téchto kraji odpovida i jejich zachyceni na grafice, spole¢né¢ sedi
v popiedi uprostfed druhé skupiny kraji po pravé strané (Obr. 5). Personifikace
Slanského kraje kle¢i a pod nohama se ji rozprostira snop obili, které ma zastré¢ené i za
¢elenkou ve vlasech. Balbin o této krajin€ mluvi jako o urodné a zavlaZzované Ctyfmi
fekami. NemiiZe se ji hojnosti obili rovnat jakykoli jiny kraj.” V levé ruce u kolen dri
stp. Pravé je natazena nad bibli smérem k postavé zeny Litométického kraje. Na prvni
pohled by se dalo fici, 7¢ se jedna o bochnik chleba.” K znejasnéni napomahé také
napis Slanensis, ktery pokryva celou plochu pfedmétu. Pii detailngj$im pohledu je
patrné, ze se jedna o velkou musli se tfemi perlami, ktera by v kontextu mesniho vina
mohla symbolizovat t&lo Kristovo.”> Zena sedici vedle md na prsou napsano
Litomeritcensis — Litométicko. Celou hlavu ji obrista vinna réva, pfipomina tak postavu
Bakcha. Sam Balbin uvadi, ze by tento kraj zpodobnil jako roh hojnosti a naplnil ho
jablky, hrozny a chmelem.” Zena drzi v obou rukéach hrozen vina, ktery vymackava do
mesniho kalichu. Odkazuje to nejen na eucharistii, ale také na vino, kterému se jiné

kraje nemohly rovnat.

%8 Jan Otto, Ortiiv slovnik naucny V11, Praha 1893, s. 468.

% Pamétna mista jsou tato: Kutna hora, proslula jednak stiibrnymi doly, jednak diilnim zafizenim, které
vytahuje na povrch stfibrné kusy a hroudy. Pozoruhodné jsou rovnéz pece na taveni a CiSténi stfibra a
dilny, v nichZ se razi mince a vykonavaji jesté jiné mincovni a kutaci prace. Viz Balbin (pozn. 4), s. 221.
" Dnes se mize Slanskému kraji méloktery kraj rovnat hojnosti obili, cel4 ta krajina se podoba jediné
pestované zahradé€, zavlazované a uzaviené Ctyimi fekami. Viz Balbin (pozn. 4), s. 236.

" Petra Zelenkova uvadi, Ze drzi bochnik chleba, avsak pii detailn&jsim pohledu se atribut jako chléb
nejevi. Viz Zelenkova (pozn. 19), s. 277.

"2 Hynek Ruligek, Postavy, atributy, symboly Slovnik kirestanské ikonografie, Hluboka nad Vltavou 2005.
73 S vinem zvanym Podskalské (roste totiz pod skalami za méstem Ustim) nemtize v Cechach uslechtilosti
zavodit ani jediné dokonce ani mélnické se mu nevyrovna. Dovazi se do Rakous, kde Gspésné soupeti a
prvoradymi viny i exotickymi a zamotskymi. Stransky pfisoudil tomuto kraji trojihelnikovou podobu, ale
vselijaké zahyby a zatoCiny pusobi pfili§ nestejnomérny zaklad, takze by bylo vhodnéjsi zpodobit jej
rohem hojnosti, naplnénym hrozny, jablka a jinymi plody roku, chmelovymi §iSkami a obilnymi klasy.
Viz Balbin (pozn. 4), s. 237.
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3.5.8. Chrudimsky kraj

Najdeme jej tGpln¢ v pravém dolnim rohu teze, kde statna zena kroti
rozboufeného vykopavajiciho kon¢ (Obr. 6). Mezi télem a rukou postavy je umistén
napis Chrudimensis — Chrudimsko. Jeho velké bohatstvi bylo piedev§im v chovu

uslechtilych koni.”

3.5.9. Kourimsky kraj

Hlavnim bohatstvim Koufimského kraje jsou lesy, jejichz bohatstvi tak plavi do
kralovského mésta Prahy (Obr. 6).”° Reprezentuje ho zde Zena, ktera je k vidéni hned za
chrudimskym koném. Postava s toulcem S$ipi na zadech a s paskou nadepsanou
Kurimensis objima levou rukou kolem krku diistojného jelena. Miize tak svym zjevem a

atributy pfipominat bohyni lovu.’™

3.5.10. Rakovnicky kraj

Piedstavuje satyr stojici nejdale od probihajici scény, jako by sviij pohled
odvracel nepfitomné nékam do neznama (Obr. 6). Na levé pazi nese obrovskou hroudu
zem¢ Snazvem Rakonitensis S rostoucimi stromy; nejvétSi z nich reprezentuje dub.
Nejspis to symbolizuje kopce plné lesi, prostupujici celym krajem.”” Kraj navozuje
pocit nekfestanskych konéin, které tzemi predstavovalo, a dub tak zde muze
symbolizovat pohanstvi.”® Zemg, ktera odpadla od Hospodina, aviak pfisla se podvolit

ne zcela presvédcené moci arcibiskupa.

3.5.11. Zatecky kraj

Hned vedle vzruSené¢ho vyjevu stoji zcela klidné Zena se Serpou a napisem
Luxensis seu Zatecz — Zatecko (Obr. 6). V naptl rozpusténych vlasech ma do vénce
kolem hlavy zapleteny chmel. V pravé ruce drzi kvétiny a levou se prsty dotyka ditka,
které ji podava kvétinu. Personifikace tak vystihuje bohatstvi v podobé
bezkonkuren¢niho chmelu, kterym kraj oplyva. Balbin vSak popisuje, Ze pokud je dobra

, L . “ 4. 7
uroda na Louckém uivalu, neni nikde v Cechach hlad. o

™ Tento kraj, ackoli neni velky, je nadan velkym bohatstvim: ptedevsim uslechtilymi kotimi, dale kapry a
Stikami vyborné chuti — vZzdy poétem rybnikt pfed¢i vSechny ostatni kraje. Ibidem, s. 219.

> Obzvlastnim bohatstvim Koufimského kraje je mnozstvi lest, jejichz uZitek plyne vétsinou do
kralovského mésta Prahy. Po Sazave a po Vltave se z nich ustaviéne plavi vory a ptivazeji dievo, obili a
ostatni zbozi, jez se potom ve mésté prodava. Ibidem, s. 214.

"®Viz Zelenkova (pozn. 19), s. 278.

" Tento kraj, po Vltavském kraji nejkratsi a nejméné obsahly, je cely vyplnén lesnatymi kopci. Kromé
starého hradu Kfivoklatu a nového zamku Cerninii v Petrohradé poskytuje tento kraj sotva co k spatfeni.
Viz Balbin (pozn. 4), s. 234 — 235.

8 Viz Zelenkova (pozn. 19), s. 278.

" Predkové pocitali k tomuto kraji také stiibronosny Jachymov. Jinak oplyva tento kraj zejména u Zatce
chmelem, ktery ma leps$i jakost nez chmel v ostatnich ¢eskych krajich, a pékné placen se vyvazi do cizich
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3.5.12. Plzensky kraj

Znazornuje Zena v klobouku, na némz je napsano Plsnensis — Plzensko, stojici
hned vedle Zateckého kraje (Obr. 7). Drzi v narudi beranka a po pravé strané je patrna
pastevecka hul. Na tomto Uuzemi se nachdzi rozmérné pastviny, ve kterych se pase

spousta ovci. Balbin dokonce uvadi, ze Plzendkiim se obcas z Zertu piezdiva ov&aci.®

3.5.13. Podbrdsky kraj

Uzavira celou skupinu kraju stojicich po pravé strané teze (Obr. 7). Predstavuje
ho postava zeny S natazenou rukou vzhiru k obrazu Panny Marie s Jeziskem. Do nohou
se ji opira deska, na niz je vyobrazena Svatd Hora. Jak popisuje Balbin, celé uzemi je
posvéceno zboznosti, cestami proudi procesi lidi az na Svatou Horu u Ptibrami.®* Poutni
misto zde bylo budovano v druhé poloviné 17. stoleti, vysvéceno bylo roku 1673. Na
obraze neseném andélem je tedy s nejvetsi pravdépodobnosti zobrazena Panna Marie

Svatohorsk4.®?

3.5.14. Bechyinsky kraj

Stoji pomérné osamocen¢ v pozadi, z ¢asti zakryvan krajem Boleslavskym, ktery
je v centru celého déni (Obr. 7). Predstavuje ho zena z velké Casti zakryta deskou, na
které je vyobrazena mapa s mésty spadajicimi do Bechyniského kraje. Nachézeji se zde
mésta Bechyné, Tabor, Netéchovice ¢i Zahoti. Nazev Districtus Bechinensis je umistén
ve spodni €asti mapy. V pravém spodnim rohu je umistén ne zcela zietelny znak. Je
rozdélen do Ctyt poli, v nichZ jsou nejspiSe vyobrazeni lvi, a podoba se tedy erbu

Valdstejni.®

3.6. Mapa Cech v podobé riize

Mezi nejéastéji reprodukované kartografické barokni kuriozity patii mapa Cech
Vv podobé ruze (Obr. 9). Stejné jako piedchozi grafika, je i tato svazana s Bohuslavem

Balbinem. Puvodné byla rytina pfipojena ke spisu Epitome historica rerum

koncin. A tak neni divu, Ze se tam vafi v celém dalekém uzemi nejlepsi pivo. Viz Balbin (pozn. 4), s. 234.
8 pon&vadz pak je tento kraj velmi piiznivy pro pastviny a chov ovci, nenajdes nikde vic ovci nez tady. A
tak jsme jiz Casto slySeli, ze Plzenakiim Zzertem fikaji Ovcaci. Ve shodé s timto jménem pak se obecné
veii, ze v produkci syra a tvarohu pred¢i Plzensky kraj vSechny ostatni. Ibidem, s. 230 — 231.

81 Cesty tohoto kraje se netrhnou pro ustavi¢éna procesi na Svatou Horu, cely kraj je doslova posvéceny
zboznosti. Chceme-li se vyjadrit obrazné, miizeme pfirovnat Svatou Horu, jez se rozklada na samé hranici
Prachenského kraje, k pulsujicimu srdei, které vSe ozivuje. Ibidem, s. 225 — 226.

82 Viz Zelenkové (pozn. 19), s. 278.

8 Viz Zelenkova (pozn. 19), s. 278.
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bohemicarum. Balbin se témto svazkim vénoval deset let, dokoncuje je v roce 1669.
Pies veskeré jeho snahy viak bylo dilo poslano k cenzuie do Rima a zakazano vydat. Za
témito komplikacemi stal nejvyssi purkrabi Bernard Ignac Bofita z Martinic, se kterym
byl Balbin nékolik let v konfliktu. Diky témto obtizim bylo dilo povoleno az v roce
1677.%* A tak se i k map& poji spousta nejasnosti ohledn& doby vzniku a autora. Petra
Zelenkova prichazi s hypotézou, ze si Balbin mapu bud’ objednal ¢i ji odkoupil v dobg,
kdy Christian Vetter a Wolfgang Kilian pracovali na ilustraci jeho dila Diva Wartensis.
Mapu tedy datuje do obdobi pred rokem 1657.% Ceské kréalovstvi zde zastupuje 18
krajt, ke kterym se pocitaji i tzemi jako Kladské hrabstvi, Chebsko, Loketsky kraj a
v samém stiedu samostatné stojici Praha. Takto sam Balbin popisuje rozdéleni Cech.®®
Stonek riize vzrista z Vidné a kvét vzkvétd pod silou habsburského slunce. V latinském
textu je Ceskd zemé¢ popsdna jako spanild, avSak mnozstvim valek zkrvavend raze,

kterou zachrani od chmur az jizni habsbursky vitr.

8 Viz Kugera (pozn. 14), s. 88 — 107.
8 Viz Zelenkova (pozn. 6), s. 42.
8 Viz Balbin (pozn. 4), s. 212.
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4. Pomnik cisare FrantiSka 1.

4.1. Dobovy kontext

S navrhem na ucténi pamatky jiz zemielého krale a cisare Frantiska I. pfichazeji
cesti stavové 13. dubna 1835. Predstavitel duchovenstva dékan Franz Pdllner pronesl
feC, ve které opévoval krale a podnécoval k vystavéni velkého pomniku. Tato myslenka
nebyla od pocatku zcela jednoznacng piijata.’” Premyslelo se nejen nad vznikem
pomniku. Vetejnost se priklanéla ke vzniku nadace, ktera by Iépe uctila panovnika.
Vznikala tak spousta navrhd, jaka nadace by méla byt symbolem, od téch
nejpraktictéjSich az po zcela neobvyklé jako naptiklad marnice ¢i anatomické muzeum.
I ptes navrhy Siroké verejnosti se stavové rozhodli pro vybudovani pomniku. Ztejmé
nejrozhodnéj$im argumentem byla vécnost, kterou pomnik sliboval.

DalSim problémem bylo, kam Vv centru Prahy pomnik umistit. Jako nejlepsi
varianta byl zvolen prostor dne$ni Narodni tfidy. S koncem roku 1838 o stavbé
rozhoduje hrabé Josef Matyas Thun. Do roku 1840 bylo v soutézi shromazdéno dvacet
osm navrhtl, kde byl cisaf zpodobnén na koni nebo stojici na sloupu. Mezi Gcastniky se
zapojil 1 Ludwig Schwanthaler, 1 kdyZ pouze nacrtem, pro nedostatek ¢asu se dale na
pomniku nepodilel. Popularni bavorsky sochai ve tficatych letech 19. stoleti vsSak
varoval pred pomnikem ve tvaru sloupu, od nghoz bylo nakonec ustoupeno.® Soutsz
s cenou ti set dukati nakonec vyhral Anton Stiiller, ktery pfisSel s ndvrhem dvou sloupii,
které by dopliovaly jezdeckou sochu.®

I pfes podpofeny navrh se se stavbou dale véhalo. Pfichazely ndvrhy docela
jiného razeni, a to vybudovat na misté¢ pomniku vlastenecké muzeum, které podporoval
1 FrantiSek Palacky. Tesafsky mistr Brust také podporoval vystavbu budovy muzea a
galerie. A tak se 13. dubna vroce 1840 stavové prtiklonili na stranu monumentalni
budovy. Stavba méla byt dilem Johanna Schobla, avsak projekt byl kritizovan pro
vysoké naklady nejen na stavbu, ale i na jeji provoz.* Zemsky vybor nakonec upustil i
od monumentalni stavby a vratil se k ptivodnimu planu pomniku, ktery mél byt umistén

u parku propojeny s kasnou.

87 Viz Pokorny (pozn. 26), s. 34.

% Adam Hnojil, Pomnikova tvorba sochatfe Josefa Maxe, in: Uméni LIII, 2005, ¢. 4, s. 352.
% Viz. Pokorny (pozn. 26), s. 35 — 38.

% Ibidem, s. 39
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Po konzultaci vyboru se Spole¢nosti vlasteneckych pratel uméni byli 1. bfezna
roku 1845 pro stavbu vybrani Josef Max a Josef Kranner.” Jiz roku 1848 dochazi ke
sporu o stylovy charakter i o jeho koncepci. V téchto letech vznikla tzv. konstitu¢ni
verze, ve které misto FrantiSka nahradila postava Bohemie, navrzena v antikizujicim
stylu. Nakonec se prosadil koncept pomniku jako novogotické kasny a postavou krale
Frantiska I. s korunou svatého Vaclava na hlavé majici silny patrioticky podtext. Nejen
v Cechach, ale predevdim v Rakousku vznikla fada pomnikd na polest zemfielého
Frantiska I.

Nastupu historismu nejen Vv sochaistvi, ale i v architektuie zna¢né branilo
pfretrvavani antikizujici formy, kterd byla pocitovana jako oficialni rakousky styl.
Uptednostnéna byla piedev§im tzv. milanska $kola, stipendia se vypisovala v Rimé a
podporovani byli i1 severoital$ti sochafi. S monumentalnéjSimi zakdzkami ptichézi az ve
Styficatych letech 19. stoleti éra gotizujicich d&l.* K tomuto obratu dochazi nejen
v Cechach, ale i v Rakousku, kde se diky ekonomické konjunktuie objevuje fada
novych objednavateld, ktefi maji zajem 0 sebeprezentaci. Odtud pochazi i tradice kasen,
kde je mozné nalézt zemskou problematiku, ktera se promita i do pomniku Frantiska I.
Nejpravdépodobnéjsi ideovou piedlohou Krannerovy kasny se stala norimberska
Krasna kasna postavena Heinrichem Beheimem. Za dal$i moznou inspiraci mohou byt i
pozdné gotické sokly sakramentait z dilny Adama Krafta a Lorenze Lechlera v okoli
Norimberku, které byly Krannerovi téz znélmy.93

Centrum tvorby se prenasi z Rima do Bavorska, které od tiicatych let 19. stoleti
udavalo historizujici ton. Navstévovali ho kvili vzdélani malifi, sochafi a architekti
z celé monarchie, a tak se piedavaly jejich vzory dale. Pravé sochaistvi nabizelo
ptilezitosti reprezentovat ideje emancipujicich se narodd. V oblibé jsou graficka alba
zachycujici panovniky, umélce ¢i spisovatele. Sochatiské soubory, popularni béhem
tticatych let v podani Ludwiga Schwanthalera, postupné pronikaji 1 do Cech.**
Ptedstavitelem zprostiedkovavajicim tento novy smér se u nas stava Josetf Max, ktery se

zde védomeé obraci k historismu.

L Ibidem, s. 41.

% Tat'4na Petrasovd — Helena Lorenzové, Sochafstvi romantického historismu, in: Tatédna Petrasova —
Helena Lorenzova (ed.), Déjiny ceského vytvarného umeni 1780-1890. 111/1, Praha 2001, s. 294.

% Adam Hnojil, Josef Max a ceské socharstvi 2. tietiny 19. Stoleti (bakalafské prace), Praha 2016, s. 78.

% Viz Hnojil (pozn. 88), s. 352.
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4.2. Johann Gottfried Sommer

Pravé jméno Johanna Gottfrieda bylo Volte, k pfijmeni Sommer pfichazi az v
Praze. Narodil se nedaleko Drazd’an ve vesni¢ce Libni v roce 1782. Pochazel z chudé
rodiny, a tak se zpocatku vénoval pouze samostudiu. Poté se dostdvd do seminafe
v Drazd’anech, kde vzdélani dokoncuje. Nasledné se ujima postu ucitele na vojenské
Skole. V roce 1809 kvili rozvodu opousti Drazd’any a st¢huje se do Prahy, kde nadale
soukrom¢ uci a piée.95 Roku 1818 prichazi na prazskou konzervator a pracuje zde jako
ucitel.

K vydavani geografickych popist ho ptivadi predevsim jeho zdjem o lingvistiku
a geografii.® A tak vroce 1827 zafind vydavat geograficky almanach s nazvem
Taschenbuch zur Verbreitung geographischer Kenntnisse. Vychazel kazdy rok az do
roku 1848, kdy autor umira. Vydaval nejen topografie, ale i spisy piirodovédné a
geografické, kterymi se snazil piiblizit vzdélani i nizSim vrstvam. Vénoval se nejen
knizni tvorb¢, ale pfispival také do zahrani¢nich i domdcich Casopisi, jako napiiklad
Jahrbiicher des Bohm. Museums nebo Monatschrift des Bohm. Museums.

Muzejni vybor roku 1830 povéfuje Sommera zpracovanim nové cCeské
topografie, a tak roku 1833 vychazi prvni dil Das Kénigreich Bohmen Statistisch-
topographisch dargestellt. Postupné vychazeji i dalsi, a to az do roku 1849, kdy je prace
zavrSena Berounskym krajem. Dilo se nedockalo velkého tuspéchu, ziejmé diky
nedostateéné znalosti ¢eského jazyka ¢i historie a starsi topografie. Sommer opakoval
stejné chyby jako Schaller, ktery ptsobil v Praze od roku 1766 az do své smrti r. 1809.%
Schaller rozvijel svou zalibu o geografii a historii po vzoru Pelzla, Dobrovského ¢i
Dobnera, se kterymi byl v kontaktu. Od svych ctyficeti let sbiral informace potiebné
k jeho stézejni Sestnacti svazkové topografii Topographie des Konigreiches Bohmen,
kterou vydava v letech 1785-1791.%

I pfes nékteré nepiesnosti je Sommerovo dilo pro nds dilezZité, nebot’ bylo

Vv dobé vzniku pomniku nejaktudlnéjsi, a ovlivnilo tak vybér jednotlivych atributi.

% Jan Otto, Ottiiv slovnik naucny XXII1, Praha 1905, s. 673.

% https://de.wikipedia.org/wiki/Johann_Gottfried Sommer, vyhledano 16. 4. 2018.
% Viz Otto (pozn. 95), s. 673

% Jan Otto, Ottiiv slovnik naucny XX11, Praha 1904, s. 950.
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4.3. Josef Max

Josef Calasanza Max se narodil 16. 1. 1804 v Janové u Sloupu. Spole¢né s jeho
mladsim bratrem Emanuelem Maxem pochazeli z rodiny kameniki a fezbara.*® Pred
odchodem do Prahy se ucil pod otcovym vedenim. Pfispéla k tomu zfejmé i rodinna
finanéni situace, jelikoZ Josef byl jiz patym synem. Od roku 1823 studoval na prazské
akademii, rok ukonceni neni znam.'® V Praze dale zaklada dilnu, ktera se postupné od
roku 1830 stala sochaiskym centrem pro fadu umélcd v Cechach. V 50. letech v dilng
pusobi bratr Emanuel a dilna zaziva své vrcholné obdobi.

Prvni zakazky Vv poloving tficatych let pfichdzeji z Chrastavy, a to hlavné diky
doporuceni Josefa Fiihricha. Vyznamny podil na ziskdvani zakazek a dobrého jména
nese Maxovi spojeni s akademii, kde ho nastupujici feditel FrantiSek Tkadlik podpofil a
pfedstavil budoucim objednavatelim. Na vystavé vroce 1839 piedstavil projekty
prvnich monumentalngjsich dél v Cechéch, jako napiiklad souso$i Bofivoje a Ludmily
pro Karliv most, dvé plastiky na hrobku pro Rudolfa Kinského v Budenic¢kach a

101

pomnik pro Stadice.”™" Timto po¢inem tak nadobro potvrdil své sochaiské schopnosti.

v .

Za dlouhé opomijeni tohoto autora i jeho bratra Emanuela az pfipadné vymizeni
z ¢eské tvorby sochafrstvi 19. stoleti mohou historikové uméni pisici na pocatku 20.
stoleti a néktefi jejich nasledovnici.'® V dob& utvafeni a budovani Ceské republiky byl
Max chépan jako umélec némeckého razeni a jako takovy nemohl mit pochopeni pro
»pravé Ceské“. DalSim duvodem je opominani pravé sochafstvi 19. stoleti jako
neprogresivniho historismu na ukor pozornosti znovu objeveného baroku a uméni 20.

stoleti. Jelikoz ma prace neni zaméfena na tvorbu Josefa Maxe, dale se budu zabyvat

pouze sté¢Zejnim dilem — Pomnikem FrantiSka I.

4.4, Pomnik Frantiska I.

Jedna se o viibec nejvétsi pomnik vznikly ve Ctyficatych letech 19. stoleti (Obr.

rrrrr

ze po dlouhém hledani koncepce autorti a mista se projektu nakonec ujali Josef Max a

Josef Kranner. Ten na sjezdu architektt konaném v roce 1844 prezentuje navrh kasny.

% Andgla Horové, Novd encyklopedie ceského vytvarného uméni, Praha 1995, s. 497.

1% Takto uvadi jeho studium. Viz Hnojil (pozn. 84), s. 349. Datum dokon&eni studia na akademii r. 1829
je zaznamenan v knize od Andély Horové.

191 \/iz Hnojil (pozn. 84), s. 349.

19 Ibidem, s. 347 — 348.

193 \/iz Hnojil (pozn. 93), s. 75.
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Nesklizi v8ak pfili§ pozitivnich ohlast. Dne 22. srpna 1845 je poloZzen zékladni kamen
pomniku.'®

V této dobé v ramci studia také hodné cestuje pies Norimberk, Mnichov, Rezno
a Viden. Jednou z hlavnich zastavek se pro Josefa Maxe stal Norimberk, kde jej ideové
inspiruje Krasna kasna od Heinricha Beheima, s jejimz konceptem byl obeznamen i
Josef Kranner. Pravdépodobné Cerpal i z jinych dél Adama Krafta a Lorenze Lechlera,
ktera se nachazejicich v okoli Norimberka. 1%pgle se jesté mohl inspirovat u autort,
ktefi jiz méli vyzkouSenou nosnost gotické konstrukce a sochy. Jistou pfedlohou pro
sochatskou vyzdobu Josefa Maxe byla tvorba mnichovského tympanonu triinniho salu
od jiz diive zminovaného Ludwiga Schwanthalera, ktery vytvofil ve tficatych letech 19.
stoleti dilo s tématikou bavorskych kraji. 106

Prvni ¢ast honoraie 1 600 zlatych dostava Josef Max 9. tinora roku 1846 za
vyborem schvalené navrhy, které se dodnes nedochovaly. Ve stejném roce 24. kvétna
vyhotovuje jedenact modeli podle piedeslych navrhi. Rok nato ma Josef Max hotovych
pet soch a dal§i dva modely. K Gplnému dokonceni sochatského programu dochazi
v roce 1848. Nejdiive je vyborem pfijato dalSich pét soch a sedm navrht, posléze je
17. kvétna dokonceno dalSich sedm soch a sedm navrhd. K poslednimu piedani dvou
soch dochézi 31. Fjna a Josefu Maxovi je vyplacena konedna astka.'®” Celkem tedy pro
pomnik vyhotovil tficet Ctyfi soch.

Pomnik mél byt odhalen roku 1848 v ramci vyro¢nich oslav zalozeni Karlovy
univerzity z roku 1348. Zaroven toto datum korespondovalo srokem 1648, kdy
prob&hla usp&$nad obrana Prahy pred Svédy. Avsak tyto myslenky byly zastaveny
roku1848, kdy se zacalo uvazovat o vyméné hlavni postavy FrantiSka 1. za jiného
¢eského panovnika, Vv uvahu pfichdzeli panovnici starSich dob, vladnouci cisaf
Ferdinand ¢i postava Bohemie.'® Nakonec viak ziistalo u sochy Frantiska I. a pomnik
byl odhalen na konci kvétna roku 1850.

Spodni cast kasny tvofi polygonalni nadrz, v niz je umisténa gotizujici fiala.

V jeji stfedni Casti je do baldachynové niky umisténa jezdeckd socha Frantiska I. Na

%% Ihidem, s. 76 — 77.

195 1hidem, s. 78.

196 \/iz Hnojil (pozn. 84), s. 355.

07 1bidem, s. 77.

198 viz Pokorny (pozn. 26), s. 42 — 43.
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fidle je pod FrantiSkem I. umisténo jeste Sest soch predstavujicich Védu, Viru, Uméni,
Hojnost, Primysl, Obchod, Hornictvi a Rolnictvi.'%°

Nejblize nadrzi se nachazeji sochy personifikaci Kkraji, které jsou umistény
v riznych vyskach, vytvaieji tak iluzi mostu, ktera zieteln¢ komunikuje s Karlovym
mostem. Historicka stylizace do gotického slohu je patrnd i v odévech postav. Muzské
postavy jsou zde obleCeny do sukni sahajicim ke kolentim, které se zacinaji nosit
V poloviné 12. stoleti.’’® Krom& brnéni & odévi piizptsobenych jizdé na koni jsou
velice oblibené pokryvky hlavy; zde pfevazné kukly, ¢i kapuce s malou pelerinou, které
byly noSeny cely stfedovek.

Problematické urceni je u spodnich tfi fad neoznacenych soch, které piedstavuji
Ceské kraje. Zde se pokusim identifikovat néktera tzemi na zékladé topografie Das
Konigreich Bohmen. Statistisch-topographisch dargestellt od Johanna Gottfrieda
Sommera, kterd vychdzela mezi lety 1833-1849.'*' V piipadé nékterych kraji se

pokusim o srovnani s univerzitni tezi Jana Felixe z Brandensteina.

4.5. Ikonografie historickych kraji

4.5.1. Boleslavsky kraj

Piedstavuje jej muzska postava s vousy, odéna od hlavy az k paté do draténé
kosile (Obr. 11). U nohou ji stoji hradby, které pfipominaji hrad v Mladé Boleslavi.
Levou rukou se opira o velky stit, na kterém je vyobrazen lev. Jednim z diivodt, proc je
muz V draténé kosili, mlZe byt i existence vojenskych kasaren, pro které byl hrad od
poloviny 18. stoleti upraven.'? Jelikoz je pomnik postaven v novogotickém stylu,
odkazuje na né&j i krouzkové brnéni pouzivané ve stfedovékém obdobi. Pfes né je
obleden tzv. varkod, ktery byl pouzivan od 13. stoleti. ** Jak personifikace
Boleslavského kraje na pomniku, tak na univerzitni tezi, je spojena s tématem hradu

Boleslavi.

199 \/iz Hnojil (pozn. 84), s. 356.

107 udmila Kybalova, Déjiny odivani. Stiedovék, Praha 2001, s. 92, 111.

11 Adam Hnojil se ve své praci pokusil o ozna¢eni n&kterych soch na zakladé krajového primyslu od
Paula Aloise Klara, ktery vSak neni dostate¢ny. Viz Hnojil (pozn. 84), s. 356.

12 petr David — Vladimir Soukup — Zden&k Thoma, Skvosty hradii, Praha 2008, s. 108 — 109.

13 predstavuje muzskou suknici, dlouhou zhruba ke kolentim, kterou stfedovéci bojovnici oblékali pies
draténou vyzbroj. Mohly byt soucasti i rukavy, ¢asto byl vsak vrko¢ spiSe bez nich, umoznoval tak lepsi
pohyb v boji. Jan Otto, Ottiiv slovnik Naucny XXVI, Praha 1907, s. 424.
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4.5.2. Hradecky kraj

Vznikl rozd€lenim Kralovéhradeckého kraje na dvé uzemi a to Hradecké a
Bydzovské (Obr. 12).** Zastupuje ho zde esovité prohnutd muzska postava, kterd se
pravym loktem opira o mohutny pfedmét. V pravé ruce drzi nastroj piipominajici

k.M° V levé jako by viem ostatnim prezentoval uz hotovy kus latky. Z atributd

¢lune
postavy jsem vyvodila, Ze stroj s ozubenym kolem v pozadi ptedstavuje tkalcovsky
stav. Srovnani s tezi je zde nemozné, atributy odkazuji na pramysl, ktery se v kraji
rozvinul az v 19. stoleti. V topografii od Sommera je uvedeno, Ze tento kraj nemél ve

své dobé& v Cechach konkurenci. Zamé&foval se nejen na vyrobu latek, ale i krajek.®

4.5.3. Pracheiisky kraj

Sochy s tématem lovu jsou na pomniku hned tfi. Pracheiiskému kraji bych
ptifadila nasledujici personifikaci (Obr. 13): muz s ¢epici na hlavé a vousy drzi v pravé
ruce ptaka, tézko fici jakého druhu. JelikoZ ma na hlavé ¢epicku, mohlo by se jednat o
dravce. U muzovy pokréené pravé nohy vérné sedi pes. V levé ruce drzi nohama vzhuru
kofist. Je zde vidét mrtvy zajic a ptak, ktery by mohl ptedstavovat koroptev. Sommer
totiz v kapitole o lesich a jejich bohatstvi popisuje tento kraj jako jeden z poslednich,

17T kdyz se jesté mluvi o nalezu perel v fece

kde tolik neubyvaji zajici a koroptve.
Otavé, ktery v 17. stoleti prezentoval tento kraj, v 19. stoleti jiz zfejm& pievazovala

myslivost.
4.5.4. Caslavsky a Loketsky kraj

Postava hornika s kapi na hlavé reprezentuje pravdépodobné Loketsky kraj (Obr.
14). Stojici muz ma jednu nohu pokréenou a chodidlem se opira o skalu. Ob¢ ruce jsou
sloZzené u levé strany hrudniku, jsou na nich patrné zbytky zlaceni. To, Ze jde o hornika,

doklada i znak na opasku, kde je vidét mlatek a Zelizko. Celkové tento symbol postupné

14 Jiz diive uvedeno v kapitole o vyvoji historickych krajii. V ramci Terezianskych reforem dochazi

k rozdéleni v roce 1751.

Wyvynalez létajiciho &lunku piichdzi az vroce 1733, vyroba je tak vice efektivni.
https://de.wikipedia.org/wiki/Webstuhl, vyhledano 15. 4. 2018.

18 Velkého rozmachu v tomto kraji se dockalo tkalcovské femeslo a snim spojena vyroba obledeni a
krajek. Produkty tohoto uzemi nemély jinde v Cechach konkurenci. Johann Gottfried Sommer, Das
Kénigreich Bohmen. Statistisch-topographisch dargestellt. Koniggrdtzer kreis, Prag 1836, s. XXXVII.
Cisla stranek jsou u téchto publikaci uvadéna fimsky, jelikoZ je kniha rozdélena na dvé &asti, z niz prvni
je ¢islovana jinak nez druha.

17 Lepsi podminky pro lesni zvéf miizeme najit ve stfednich horach a severnich &astech tohoto kraje, kde
se vyskytuje divoka krajina. I kdyZz mnozstvi zajict a koroptvi klesa, v tomto kraji ne v takové mite jako
Vv jinych. Viz Sommer (pozn. 116), Prachiner Kreis, Prag 1840, s. XXXVIII.
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piedstavoval veskeré haviiské prace.™® Nalezneme ho zde i podruhé, pokud postavu
obejdeme z pravé strany. Zasazeny je do podstavce piipominajici horninu. Dalsi atribut
dokladajici hornika je za pasem zastréené zelizko. U této personifikace jsem si nebyla
dlouho jista, zda ji pfifadit Caslavskému &i Loketskému kraji. Mohla by ztélestiovat oba
dva, protoze v Loketsku saha dulni tradice v Jachymoveé udoli do 16. stoleti. Na konci
18. stoleti se zde zac¢ina té€zit uhli, hornik tak mohl pfedstavovat nové rostouci bohatstvi.
Nehledé na to, ze Loketsko oplyvalo velkym mnozstvim dalSich nerostnych surovin.'*®

Problém je, Ze postava piipomina stfedovékého hornika, a muze tak odkazovat i
na pravé ve stiedovéku slavna dilni mésta Caslavského kraje, jako byla Jihlava,
Piibyslav a Kutna Hora, které se v té dobé jiné mésto nevyrovnalo.'?

Socha podobného charakteru je na pomniku zastoupena muZskou postavou
opirajici se o kladivo, které je spoleéné s pokrc¢enou nohou umisténo na opracovaném
kameni. Za nim je vidét zelezny fetéz. Muz tak ptipomina kovare. Pokud zobrazené
muzské postavy srovnam s grafikou, predpokladala bych, Zze postava kovaie bude
pravdépodobné piedstavovat Caslavsko, vzhledem k liti a opracovani kovi (Obr. 15).
O ném pojednava 1 Sommer, mluvi zde o opracovani Zeleza v hutich.*?! Loketsko, jez
zfejmé reprezentuje hornik, bylo znamé svymi doly nejen v dobéach dfivéjsich, ale i
rozvojem dilniho primyslu v dob¢ stavby pomniku.

4.5.5. Litoméricky kraj

Je prosluly svou urodnou zemi, péstuje se zde ovoce i zelenina (Obr. 16). Jiz
Balbin uvadi, Ze je tento kraj znam kvalitnim vinem nékdy zvanym Podskalské. O viné
pojednava v ramci tohoto izemi i Sommer, upozoriiuje na jeho tradici péstovani. Uvadi
vSak, Ze za posledni 1éta byla Groda nevydafena, a tak klesla i jeho V}'Iroba.122 I piesto
mu v$ak v Cechach Zadny jiny kraj konkurovat nemiize, proto jsem tento kraj ztotoznila
se sochou drzici mohutnou berlu, kolem které se vine vinna réva. Za jejima nohama
jsou vidét baliky, na nichz je symbol kotvy a kalichu. Mohlo by to upozoriiovat na

vinafstvi a fi€ni plavbu.

18 http://www.shhs-cr.eu/hornicke-tradice/hornicke-symboly, vyhledano 16. 4. 2018.

19 Tento kraj nabizi rozmanité bohatstvi minerali, které jinde v Cechach nenajdeme. Jiz v davnych
dobach byl prosluly hornictvim. Najdeme zde velké mnozstvi stfibra, médi, cinu, olova a dalSich. Viz
Sommer (pozn. 116), Elbogner Kreis, Prag 1847, s. XXXII-XXXVI.

120 Caslavsky kraj byl po staleti prosluly predevsim hornictvim. K nalezeni je zde velké bohatstvi kovil,
jejichz opracovanim je tento kraj znam. Viz Sommer (pozn. 116), Caslauer Kreis, Prag 1843, s. XXIII.

Vv

XXIX

122 Vinna réva se péstovala hlavng v okoli feky Labe. Velky isp&ch mé pravé litoméfické vino, které viak
kvali nékolikaleté nevydafené urodé€, kleslo na produkci. Viz Sommer (pozn. 116), Leitmeritzer Kreis,
Prag 1833, s. XXVIII.
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4.5.6. Chrudimsky kraj

Tento kraj bych na pomniku ztotoznila s postavou muze s knirem a zahalenou
hlavou (Obr. 17). Ruce mu pokryva draténa kosile a zbytek obleCeni ma ptizpuisobeny
rozparky k jizd¢ na koni. Pravou ruku si opira v bok a levou objima kolem hlavy hiibé.
Kun ma na krku zvonek. Chov koni se v tomto kraji rozvijel tak dobie, Zze mu jiné ¢asti
Cech nemohly konkurovat. Uvadi tak nejen Balbin, ale tato skute¢nost plati i v roce
1837, kdy je vydana topografie Chrudimského kraje.*”® I kdyz se tento atribut shoduje
tématem na pomniku i na grafice, jeho provedeni je zcela jiné. Na pomniku je vidét
klidné stojici hi'ibé a na grafice je zobrazen statny vzpirajici se kli.
45.7. Kourimsky kraj

Muzskou postavu V peleriné bych piitadila Koufimskému kraji (Obr. 18). Stoji
pevné, avSak Sat ma rozevlaty, jako by sjizdéla feku. Nohama pevné stoji na jakémsi
voru. Pravou ruku ma zdvizenou do vySky a v ni uchopeny tézko identifikovatelny
pfedmét. Mohl by to byt napiiklad kamen, avSak neni dostatecné vidét. Jelikoz
topografie upozoriiuje na plaveni dfeva po fece Sézavé do hlavniho mésta Prahy,
predpokladala bych, Ze jde pravé o tento kraj.*** Odpovidalo by tomu i umisténi sochy
na pomniku, ktera stoji naproti personifikaci Prahy. I kdyz v univerzitni tezi jsou
atributy jelen a toulec se Sipy, odkaz je podobny, koufimsky kraj oplyva mnozstvim lest

a dfeva.

4.5.8. Rakovnicky kraj

Za ptedstavitele Rakovnického kraje povaZuji postavu vousatého muze s ¢epcem
(Obr. 19). V levé ruce se opira o nastroj, kterym by mohl byt krumpa¢, a v pravé drzi
byl jiz za dob Balbina prosluly Grodou obili. V topografii od Sommera z roku 1845 se
uvadi, Ze i v tento &as je z velké Gasti toto uzemi nazyvano obilnou zemi.*® Pokud bych
srovnavala atributy s univerzitni tezi, miZeme vidét spojitost pravé S postavou Zeny
Slanského kraje, kterd pfimo usedd na obilnou otep. Zda se, Ze se piednosti tohoto

uzemi po dosavadni dobu nezménily, a tak jsou prezentovany stejné.

2 \/ tomto kraji rozkvétd chov koni. Nerovna se mu 7adné jiné tizemi Cech. Rozsifeny je zejména
Vv oblastech Labe a nizinach. Viz Sommer (pozn. 116), Chrudimer Kreis, Prag 1837, s. XXIX.

124 Dtevo bylo plaveno po fece Sazavé do hlavniho mésta Prahy. Viz Sommer (pozn. 116), Kaurzimer
Kreis, Prag 1844, s. XXIV.

125 Jiz diive uvedeno v kapitole vyvoje historickych kraji. Slansky a Rakovnicky kraj se v roce 1714
spojuji v jedno Gizemi pod nazvem Rakovnické.

126\ Tomto kraji je na v&t§ing izemi Grodna zem&. N&kdy je také nazyvan jako obilnd zems. Viz Sommer
(pozn. 116), Rakonitzer Kreis, Prag 1845, s. XXIV.
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45.9. Zatecky kraj

Zatecké uzemi piedstavuje vousaty muz v kapi drZici vysokou hiil (Obr. 20). Na
rozdil od grafiky, kde se atribut chmelu vyskytuje zapleteny v zenskych vlasech, je na
pomniku vidét bohaté omotan kolem hole. Postava tak ztélesniuje trodu chmelu. V levé
ruce drzi tézko identifikovatelny pfedmét, ktery by mohl ptedstavovat napiiklad hacek
k uchyceni rostliny. Ze byl Zatecky kraj jesté v této dobé prosluly chmelem, je uvedeno
i vtopografii zroku 1846, v niz Sommer uvadi, Ze tzv. zatecky chmel je jednim

Z hlavnich produktt tizemi.*’

4.5.10. Plzensky kraj

Jediny muz s vét§im kloboukem na hlavé svym vzhledem piipomina ovcéka, a
nejspis tak predstavuje Plzensky kraj (Obr. 21). V pravé ruce objima hul, ktera odkazuje
na pastevce. Levou rukou se opird o pafez, a i noha se patou stfetdva s malym
kamenem, jako by jeho okoli ztélesniovalo paseky a louky, po kterych ovc¢aci chodi.
Chovem ovci je Plzensky kraj prosluly jiz za doby Balbina, a tak je na tezi postava

128

vyobrazena s berankem.™ ™ I kdyz zde beranek chybi, tento kraj stale drzel i v dobach

. , . X ;12
vzniku pomniku prvenstvi v pastvé ovci. ’

4.5.11. Berounsky kraj

Vznikl spojenim dvou kraji vroce 1714, a to Vltavského a Podbrdského.
Reprezentuje ho zde muz s dlouhymi vousy a zakrytymi vlasy (Obr. 22). Obé ruce
upina k ofezané holi, ktera puisobi jako mohutny osekany strom vyrustajici z kamend.
Tento atribut by mohl byt odkazem na hornaté prostfedi zvané Blrdy.130 Na pravém
rameni je zobrazena nejspise vI¢i kiize splyvajici smérem dolt, kde je vidét i jedna tlapa
S drapy. Leva noha je chodidlem opifena o nddobu, z niz vytéka voda odkazujici na feku
Vltavu. Nadoba se vzhledem shoduje jak na pomniku, tak na grafice. O fece Vltavé

protékajici napfic timto krajem pojednava i Sommer. 3

127 Nejdominantngji je zde péstovan chmel, po kterém je velka poptivka. Viz Sommer (pozn. 116), Saazer
Kreis, Prag 1846, s. XXV.

128 iz Balbin (pozn.), s. 230 — 231.

129 Plzeniti obyvatelé jsou nékdy hanebn& nazyvani ovéaky. Je to diky velkému podtu ovei, které jsou
v tomto kraji paseny. Viz Sommer (pozn. 116), Pilsner Kreis, Prag 1838, s. XXI.

130 yiiz Balbin (pozn. 4), s. 226.

131 y&tsina bohatstvi rostlinné vyroby je v okoli feky Vltavy. Viz Sommer, Berauner Kreis, Prag 1849, s.
XXII.
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4.5.12. BydZovsky kraj

Zvany také jako zlaty pruh, je nejurodnéjsi ¢asti zemé. Péstuje se zde nejen
ovoce, ale 1 zelenina. Ptda je tu velice trodna.*® Sochou piedstavujici toto bohatstvi je
chlapec pfidrzujici si levou rukou na hlavé ovocnou misu, v niz jsou vidét jablka,
hrusky a Svestky (Obr. 23). Pravou rukou drzi chlapec lopatu. Za jeho nohama muzeme

wevr

vidét nejriznéjsi zeleninu, jako je napiiklad Cervena fepa nebo celer. Tento Kkraj, jak jiz
bylo diive zmin&no, vznikl az pozdgji, takZe srovnani s tezi neni mozné.**
4.5.13. Taborsky kraj

Predstavuje ho postava ztélesnujici hrnife, jenz je v pravé ruce obtézkan
ozdobnou cihlou, v levé rozpracovanou hlinou (Obr. 24). U nohou po pravé strané stoji
keramick4 nadoba. Za levou castecné zakrytd véc by se dala povazovat za hrnlifsky
kruh. Taborsky kraj v této dobé vynikal v bohatstvi hrncifské hliny, oplyval také
cihlovou moud&kou a nechybé&la zde ani vyroba porcelanu.** Srovnani s tezi neni mozné,

jelikoz kraj vznikd rozdé€lenim Bechyiiského tizemi az roku 1751 1%

4.5.14. Klatovsky kraj

Nad ostatnimi kraji vynika lesni zv&ii (Obr. 25). Vysoka zvéf se pohybuje spise
ve vyssich polohédch, niZze najdeme zajice ¢i koroptve.*® Prifadila bych ho k postavé
myslivee, ktery troubi na lesni roh. U nohou mu sedi pes, za pasem ma umisténou dyku.
Socha se velice podoba Prachenskému kraji, proto je tézké urcit, ktera by patiila
kterému kraji. Pro toto zatazeni jsem se rozhodla na zakladé popisu Sommera, kde
uvadi, ze v poCtu zajici a koroptvi vynika nad vSemi pravé Prachensky kraj 1
4.5.15. Budéjovicky kraj

Reprezentuje ho postava vousatého muze s pfilbici, o pravé rameno si opira kus
(Obr. 26). Jeho odév v horni i spodni ¢asti pfipomina rybatskou sit,, kterou taktéz drzi
vlevé ruce. Bud¢jovicky kraj mél velké bohatstvi lesti, kde vSak bylo velkym
problémem pytlactvi. Chodilo se zde rybafit nejen k fekam, ale i k rybniktim, které byly

. 1 , C s _— 1
plné ryb.**® Toto tizemi vzniké aZ s rozd&lenim Bechyiiského kraje. ™

132 Bydzovsky kraj nekdy také nazyvany jako .der goldne Zweig“ nebo ,die goldne Ruthe“ je

nejurodngjsi ¢asti Cech. Je zde hojné zastoupena produkce jak ovoce, tak zeleniny. Viz Sommer (pozn.
116), Bidschower Kreis, Prag 1835, 5. XXVI-XXVII.

33 V/iz Cogan (pozn. 1), 67.

134 Tento kraj je prosluly hrnéiiskou hlinou, ze které se nejen vypaluji cihly, ale také vyrabi porcelan. Viz
Sommer (pozn. 116), Taborer Kreis, Prag 1842, s. XXI.

35 V/iz Cogan (Pozn. 1), s. 67.

136 \/iz Sommer (pozn. 116), Klattauer Kreis, Prag 1839, s. XXIII.

37\/iz Johann Gottfried Sommer (pozn. 96), s. XXXVIII.

138 \/iz Sommer (pozn. 116), Budweiser Kreis, Prag 1841, s. XXX—~XXXI.
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5. Opona narodniho divadla od Franti§ka ZeniSka

V druhé poloviné 19. stoleti dochdzi k uskutecnéni piedchozich dlouho
trvajicich snah na vlastni kulturu a jazyk. K uvoliovani politické situace ptispél hlavné
pad Bachova absolutismu, ktery umoznuje nejen hospodarsky, ale 1 kulturni rast ceské
spolecnosti. A pravé hospodarsky rozmach umoznil rust vefejnych 1 soukromych
reprezentativnich budov. A tak dochazelo k novym pftilezitostem ze stran umélca.
Nejvyznamnéjsi stavbou reprezentujici myslenku vyspéelé ceské kulturni a umélecké
spolecnosti se stala stavba Narodniho divadla.

Ve stavbé je ztélesnéno usili celého ¢eského naroda, a tak se v posledni treting
19. stoleti zacina budovat. Je zde spojena nejen narodni tradice, ale prichazeji i nové
evropské podnéty v podob¢ historickych a figurdlnich namétt. Stavba piedstavuje ideu
narodniho obrozeni, ktera se snazi pifedat poselstvi Ceskych dé&jin nasledujicim
generacim. Spojil se zde velky pocet umélct, ktefi méli jasnou predstavu a program.
Mluvime tedy o skuping umélci ,,generace Narodniho divadla.**

Frantidek ZeniSek nejdiive o ucasti v soutdZi na vyzdobu narodniho divadla
nepremyslel, a to hlavné z divodu zaneprazdnénosti. K této myslence ho piivadi az
Mikola§s AleS. Spoleéné tak vyhrdvaji soutéZ na vyzdobu foyeru a to s navrhy
oznacenymi jako okridlend planeta a sip vkruhu. Kvili lepSimu seznameni se
s technikami vyzdoby vyslal vybor umélce, aby je studovali v italskych méstech.

Zenidek odjel na studie v dervnu roku 1879.'*

Jesté toho roku zaina pracovat na
kartonech alegorii. Nakonec je veskera vyzdoba foyeru piif¢ena pouze Zeniskovi, a tak
zde vznika postupné nartstajici konflikt mezi nim a AleSem.

Kromé¢ toho byla umélci ptidélena kruhova vyzdoba stropu hledisté, kam mély
byt umistény Zeny ztélestiujici alegorie uméni. Dne 14. inora roku 1880 byla vypsana
soutéz na oponu (Obr. 27). Porotou byl vybran navrh Frantiska Zenigka. I pies jeho
vitézstvi méla byt opona praci vice autort. Dnes je ndm zndm pouze dochovany akvarel,
jelikoz opona shofela 12. srpna 1881.1*? V dolnim podlouhlém poli nad obrubou jsou

vidét détské postavy, ptivazejici zakladni kameny pro stavbu Narodniho divadla. Na

nékterych mizeme vidét ne zcela zietelna jména Ceskych mést, jelikoz v této dobé byly

39 V/iz Cogan (Pozn. 1), s. 67.

10 Blazitkova — Horova (pozn. 8), s. 41.
L pidem, s. 42.

Y2 Ibidem, s. 45.
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kraje jiz zruSeny, je opona piibuzna pouze tématem. Navazuje tak jen na ideu ¢eského
barokniho patriotismu, kterd se projevila pravé v univerzitni tezi Jan Felixe

z Brandensteina.
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6. Zavér

Cilem mé bakalai'ské prace bylo zabyvat se ikonografii historickych krajii Cech
v 17. a 19. stoleti. Nejprve bylo dilezité seznamit se s podobou krajského zfizeni a
jejich organizacnimi zménami. Déle jsem se snazila o stru¢né zachyceni doby a autort
jak umeéleckych d¢l, tak historickych spist, které byly také dulezitym podkladem
K uréeni atributl personifikaci krajt.

V piipad¢ teze to byl nejen jeji tvirce Martin Antonin Lublinsky, ale také
Bohuslav Balbin, jehoz text je podkladem nejen pro univerzitni tezi, ale také pro mapu
Cech v podobé riize. Balbinova topografie presné vystihuje jednotlivé kraje, jejich
jedine¢nost a vyznam, které se promitaji do vybéru atributl jednotlivych personifikaci.
Univerzitni teze Jana Felixe z Brandensteina byla jiz diive podrobné rozebrana Petrou
Zelenkovou, proto jsem pouze prohloubila nékteré ikonografické poznatky u
jednotlivych kraji. Podafilo se mi to hlavné diky vysoké kvalité digitalni knihovny
Manuscriptorium, na které je teze umisténa.

O vyzdobé Krannerovy kasny bylo o sochach reprezentujicich kraje informaci
daleko méné. Do této kapitoly jsem zahrnula i struny Zivotopis autora, dale také
diskuzi o podobé a umisténi kasny. Bohuzel sochy nebyly nikterak popsany, a ani
piedlohy ¢i modely se nedochovaly. Musela jsem tedy vybrat dobovy podklad nejblize
vzniku pomniku. Pomoci ptekladii topografie od Johanna Gottfrieda Sommera z let
1833-1849 se mi podatilo podlozit ikonografii jednotlivych kraji a pokusit se o jejich
zafazeni. V nékterych ptipadech jsem mohla vyuzit i srovnani prezentace jednotlivych
uzemi jak na tezi, tak na pomniku.

Takovymto ptikladem je Boleslavsky kraj, ktery vtezi 1 na pomniku
reprezentuje hrad v Mladé Boleslavi. I piesto jsou zde jisté odlisnosti. V grafice se toto
téma vaze hlavné k rodu Valdstejnl, zatimco na pomniku stoji samostatné. Odlisna
podoba personifikace je patrna také u Loketska. V 17.stoleti je proslulé laznémi
v Karlovych Varech, a tak ma personifikace atribut védra a zarovein U nohou umisténo
zelizko, které se vaze k vyznamnym dolim v Jachymové udoli. V 19. stoleti je jiz
pfedstavovano pouze jako postava hornika.

U Hradeckého kraje také doSlo k vyrazné zmeéné. V tezi je reprezentovan prstenem jako
symbolem vénného mésta, zatimco na pomniku vystupuje s odkazem na rozvijejici se

textilni pramysl s atributem tkalcovského stavu. Ke zméndm doslo také v Prachenisku.
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Jesté v 17. stoleti ho piedstavuje zena s perlami, avSak v 19. st. se téma obraci k lovu.
Vltavsky a Podbrdsky kraj, v 17. stoleti samostatna krajska tizemi, na univerzitni tezi
predstavend dvéma postavami, je na pomniku zastoupen jednou personifikaci nové
vytvoieného kraje Berounského. Atribut védra a hor se tak spojuje a vaze k jedné sose.
Caslavsko je v obou piipadech zastoupeno opracovanim kovil, i kdyz se atributy 1is,
jsou svazany se stejnym tématem. To, Ze Litoméficky kraj nemél v péstovani obili
v Cechach konkurenci, dokladaji obé personifikace. Tento piipad je také u Slanského
uzemi, které je stale proslulé vinem a Chrudimska, jehoz kon¢ nemaji konkurenci.
Koufimsky kraj ptedstavuje v 17. stoleti bohyné lovu, zatimco v 19. stoleti jiz pfevlada
plaveni dieva do hlavniho mésta Prahy, a tak se tato ¢innost také promitd do sochy na
pomniku. Zatecko svou chloubu v priibéhu let také neméni, diky tomu je prezentovano
na obou dilech atributy chmelu. TaktéZ je tomu i u Plzenska, jehoZ personifikace se
nemeni a predstavuji pasacky. Dalsi kraje jiz nemohou byt navzajem porovnany kvuli
jiz zminovanym reformam spravnich celk.

Bé&hem svého badani na pomniku Frantiska I. jsem zjistila, ze Sommer byl dobie
zvoleny podklad pro rozbor soch, jelikoz se mi podafilo na zakladé jeho spist urcit
ikonografii vSech Sestnacti kraji, a dale také poukézat na promény, které v pribehu let
nastaly v prezentaci kraji. V nékterych piipadech se atributy personifikaci nezménily,
Vv jinych se jiz projevily zmény zptsobené primyslovym rozvojem ¢i rozdélenim Gzemi.

V posledni kapitole jsem se pokusila o struéné piiblizeni piivodniho navrhu
nedochované opony Narodniho divadla od Frantiska Zeniska, ktera vznikala za tendenci
obrozeneckého hnuti, a to hlavné kviili podobné tématice zachycené v jeji spodni Casti.

V tiplném zavéru bych rada poukézala, Ze téma ikonografie krajii Cech by bylo
mozné dale rozvijet na materidlu z 20. stoleti. Napiiklad by mohlo pokracovat
Zivnostenskou bankou Vv Praze od autora Osvalda Polivky. V dvorané této banky jsou
nad sloupy v trovni oken druhého patra umistény personifikace kraji. Bohuzel, budova

dnes neni ptistupna.
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Rakovnicky kraj
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9. Obrazova priloha

9.1. Krajské rozdéleni Cech

Podbrdsky !

Krajské rozdéleni Cech

(1635-1714)

Obr. 1. Mapa krajského rozdéleni Cech v obdobi vzniku univerzitni teze Jana
Felixe z Brandensteina.

Lothova mapa Cech z roku 1847

Boleslavsky

Budéjovicky

Obr. 2. Schematické znazornéni Lothovy mapy Cech v dobé vzniku pomniku

Frantiska L.
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9.2. Univerzitni teze Jana Felixe z Brandensteina
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Obr. 3. Antonin Martin Lublinsky, Patnact ceskych krajii sklada hold arcibiskupovi

Janu Bedrichovi z Valdstejna Teze Jana Felixe z Brandensteinu, 1676, médiryt.
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Obr. 4. Vytez skupiny krajui po levé strané grafiky Loketsky, Kralovéhradecky,
Prachefisky, Caslavsky a Vitavsky.

Obr. 5. Slansky a Litométicky kraj.
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Obr. 8. Boleslavsky kraj reprezentujici slavné pfedstavitele z rodu Valdstejnt.
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Obr. 9. Wolfgang Kilian Podle ChristianaVettera, Mapa Cech v podobé riize, pred 1657,
médiryt.

9.3. Pomnik FrantisSka I.

Obr. 10. Pomnik Frantiska I — Krannerova kasna.
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Obr. 12. Hradecky kraj.

Obr. 13. Pracheiisky kraj. Obr. 14. Loketsky kraj.
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Obr. 17. Chrudimsky kraj. Obr. 18. Koutimsky kraj.
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Obr. 21. Plzeinisky kraj. Obr. 22. Berounsky kraj.

57



Obr. 25. Klatovsky kraj. Obr. 26. Bud¢jovicky kraj.
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9.4. Opona Narodniho divadla

Obr. 27. Prvni opona Narodniho divadla, Soutézni navrh, 1880.
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