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Odivodnéni hodnoceni a celkové shrnuti:

Jako vedouci prace hodnotim pristup studenta jako zcela samostatny, vyhrady mam ale ke konzultaci postupu, ktera
se mi jevila jako velmi spora. Z toho vyplyvaji chyby, kterym se dalo komunikaci s vedoucim zabranit.

Uvod — véta ,,Pfedpokladam, e mnou vybrané lokality budou obsahovat dostateény pocet stromdl...“ by se v 7adné
praci vyskytovat neméla.

Teoretickd ¢ast — latinské nazvy drevin by se mély psat kurzivou. Popisy druh(l stromU jsou nesmysiné uvedeny v ka-
pitole Zajmové Uzemi Rooseveltovy sady. Jsou ndhodné vybrany 4 introdukované dreviny.

Kapitola Pozitivni funkce méstské zelené je zpracovana nedostatecné, pouze se zamérenim skoro vyhradné na klima-
tickou funkci zelené.

Kapitola Metodika —,Sbér dat probéhl v lednu roku 2022 za chladnych jasnych dni“ — opét véta, kterd nema v praci co
délat. Grafy 1 -3 jsou jiz vysledky, ale jsou uvedeny v kapitole Metodika.

Kapitola Vysledky — neni jasné, na jakych stanovistich student zkoumal mikrohabitaty a pro¢ k nim pfibral 4 solitérni
stromy a tlejici kmen. To neni v zaddni nijak uvedeno a je to vedeno pouze Uvahou studenta. Ve vysledcich jsou uve-
dena i sledovani rliznych ptakd, coZ nebylo soucdsti zadani prace. Lokality jsou popsany pismeny A-H a mezi tim je
lokalita X. Nejsou nijak specifikovany.

Kapitola Diskuse — méla by byt stéZejni ¢asti celé prace, zde je pouze na jedné strance a zminény jsou zde pouze dvé
bakalarské prace, které byly na toto téma zpracovany v minulych letech.

Kapitola Zavér — zpracovdna velmi ledabyle s mnoZstvim velmi obecnych proklamaci.

Seznam literatury: Neni fazen abecedné, je proto velmi neprehledny. Pokud je zde vice neZ jeden autor, tak je stejné
v textu uveden jen prvni autor coz odporuje citacnim zasadam.

Seznam pfiloh — Inventariza¢ni tabulka ani inventarizacni mapa v praci nejsou obsazeny. Nelze tedy viibec hodnotit
vybér lokalit, natoZ vysledky.

Ve vyse zminéném vyctu pripominek je jich pomérné velké mnozstvi zdsadnich. Proto praci nemohu doporucit k ob-
hajobé a hodnotim ji stupném 4.

Kontrola na obsahovou shodu:  Prace nebyla systémem Theses.cz posouzena jako podezrela.
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