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Hodnoceni vedouciho prace:

Originalnost a vhodnost tématu: A

Myslenkové zpracovani, invence: E

Metoda prace: D

Formalni zpracovani prace: E

Stylistické a gramatické zpracovani prace: E
Komunikace studentky a spoluprace s vedoucim prace: C
Navrh na vysledné hodnoceni: D

Otazka k obhajobé: I po opétovném precteni mi neni jasné, diivod a obsah transkulturni reflexe
vaseho tématu. Prosim, vysvétlete mi jesté jednou, co myslite terminem transkulturalita, co
myslite terminem transkulturni reflexe, a v§e mi propojte v aplikaci nad Cetbou Isldimské knihy
mrtvych.

Podrobné:

I) Originalnost a vhodnost tématu (navrZené hodnoceni A)

Aspirantka si téma predkladané bakalarské prace vybrala sama. Téma je samo o sobé velmi
zajimavé, i kdyZ interpretacné velmi narocné. V idedlnim pripadé se méla zasadné predstavit
literarné-historické pozadi analyzované knihy. Nasledné mél byt predstaven obsah knihy
v ucelené pasazi. Nasledné mohla byt analyza opfena o komparaci s deskripci muslimské
eschatologie opfené o Koran, hadithy.... Také mohlo byt téma propojeno s mezinaboZeskou
problematikou a komparaci s Zidovskymi a kiestanskymi predstavami, pripadné s Egyptskou ¢i
Tibetskou knihou mrtvych.

Aspirantka s tématem zdpasila od pocatku. Limitovala ji neznalost cizich jazyk@, prazadna
zbéhlost v ¢teni ¢i psani odbornych textdi, velmi slaba predstavivost a Zadna kreativita.
Aspirantka mnohokrat byla nucena praci prepracovat v dil¢ich aspektech a na dil¢ich pasazich.
Krasné téma, které vSak nebylo dostate¢né zuZzitkovano a vysledek kulha po vSech strankach.

[ pres uvedené slabiny na konec praci doporucuji k obhajobé.

II) Myslenkové zpracovani, invence (navrzené hodnoceni E)

Autorka praci rozdélila do péti klicovych Kkapitol, kterym piedloZila uvod (1. Uvod, s. 9-11) a
shrnula v zavéru (7. Zdvér, s. 36). V iivodu predstavuje predevSim zakladni diivody k sepsani
tohoto typu bakalarské prace. Hovorfi napt. o tom, Ze po precteni knihy Bez dcerky neodejdu,
zavrhla vSechny muslimy a muslimky. Je zde zminéna i metoda a zakladni otazka.

V druhé Kkapitole se autorka - alespoii dle nazvu - zabyva kontextem analyzované Islamské
knihy mrtvych (dale jen IKM), tak jak jej zpracoval némecky badatel Helmut Werner (2. Isldm-
skd knihy mrtvych podle Helmut Wernera, s. 12-18). PasaZz je ovSem spiSe shrnutim témér celé
deskripce muslimského naboZenstvi (Muhammadiiv Zivot, hadithy, Koran...). Pomérné zmate-
né zde autorka propojuje zakladni prvky a formy islamu. UZiva zde ovSem fadu floskuli (,Muha-
mmad predcital sury prdateliim u Kaby.“ s. 12 - jak mohl predcitat sury, kdyZz jeSté nebyl Koran,
ani sury?) Zmatené zde predklada otdzku tzv. satanskych versi (s. 12nn). Pokousi se na pomér-
né kratkém prostoru hovofrit o celku islamu. Je ovSem otazkou, pro¢ tak ¢ini, kdyZ nazev kapito-



ly sméruje k logicky prijatelnému zakontextovani analyzované knihy. To je jisté zavaznou chy-
bou. I kdyZ nékolik informaci poskytne, ze sekundarni literatury by mohla vytézit vice.

Ve tieti kapitole predstavuje autorka eschatologii (3. Eschatologie, s. 19-21). Je s podivem, Ze
autorka do nazvu nevklini specifikaci zde predkladané eschatologie. Ma na mysli eschatologii
islimu, nebo eschatologii IKM? JiZ z prvnich odstavcli je jasné, Ze jde o eschatologii islamu.
OvSem pro¢? Ma to znamenat, Ze se autorka v dalSi ¢asti dostane k néjaké podobé komparace
mezi islimskymi predstavami a predstavami obsazenymi v IKM? Kapitola je strukturovana
podle dil¢ich témat (stav barzach, most Sirat, o¢ekavany Mahdi, soudny den...). Vedle rady
nepfesnosti zminim jen chybné predstaveni role Mahdiho. Autorka o ném hovofi jako o
vojeviidci, a kompletné piedava sunnitsky narativ. Kde je ovSem S$iitské narativ? Ktery ma pro
eschatologii mnohem zasadnéjsi roli?

Ve ctvrté kapitole predklada popis raje (4. Nebesky rdj, s. 22-30). Opétovné z nazvu kapitoly
neni jasné, zdali se autorka chce vénovat jiZ predstavam IKM, nebo islamu jako celku. V§ima si
zde nékolika vérenych skuteCnosti (stupné raje, hurisky, a dal$i dobra raje). Dvé podkapitoly
vénuje andéliim a smrti, a vzneSenym zapisovateliim. Opétovné pomérné nepresné predklada
islamskou viru v andély.

V paté kapitole se zabyva peklem (5. Peklo, s. 31-34). Nemusim dodavat, Ze z ndzvu kapitoly
opét neni jasné, jakou podobu pekla chce predlozit. Opétovné sem zarazuje nejasné kapitolu o
Nebe vs. peklo. To ma jit o komparaci? Pro¢? Co komparuje? Predstavy Koranu a hadithi, nebo
IKM?

V Sesté Kkapitole pridava transkulturni reflexi (6. Transkulturni reflexe, s. 35). Kapitola je jisté
klicova pro studovany obor, ovSiem provedeni neni idedlni. Autorka zde mj. piSe: , Transkulturni
reflexe predstavuje komplexni zkoumdni myslenky posmrtného Zivota a nebe z pohledu
ndboZenskych alternativ. Tato reflexe je multidimenziondIni a zahrnuje analyzu predstav o nebi,
vyobrazeni nebe, viry a jejiho vlivu. Ddle reflexe spocivd v porovndvdni muslimskych predstav o
nebi s koncepty posmrtného Zivota v jiném paradigmatu. Komparace umoZiiuje identifikovat
spolecné prvky a odlisnosti v chdpdni posmrtného Zivota a zdroven nabizi prostor pro nalezeni
spojeni a porozuméni v isldimské ndboZenské tradici....“ Z autorcina podani vyplyva, ze kazda
transkulturni reflexe, ktera se nezabyva posmrtnymi predstavami, neni transkulturni reflexi. To
je pochopitelné chybné. I zde se tedy zda jasné, Ze autorka jednak moc nerozumi tématu svého
studia, nerozumi analyzované knize, neumi formulovat odborny text.

Pro celek prace toto vSak nema vétsi vliv a prace je i tak ucelena a snad i pochopitelna.

Pres vSechny nepresnosti, chyby, nepochopitelnosti a nejasnosti, nakonec praci doporucuji
k obhajobé.

III) Metoda prace (navrZené hodnoceni D)

Soucasti kazdého odborného texty, i bakalarské prace, by méla byt zprava o metodé. Tato prace
se predloZenim uzité metody zabyva predevSim v uvodu. Pozdéji pak v kapitole o transkulturni
reflexi. Nejprve se autorka vénuje motiviim, potazmo cili prace:

s. 9: ,Bakaldrskd prdce se zabyvd muslimskymi predstavami o nebi, pricemZ hlavnim zdrojem je
Islimskd kniha mrtvych, ze které ve velké cdsti teorie vychdzim.”

s. 11: ,Tato bakaldrskd prdce se zaméruje na analyzu a porozuméni muslimskych predstav o nebi
podle zdrojt islimské tradice jako je kordn, ale predevsim na Islimskou knihu mrtvych

s. 11: ,Vyzkumnou otdzku, kterou si tedy pokldddm zni: Jakym zpiisobem popisuji muslimové ne-
be?“

To jsou pomérné dobrie uchopené badatelské otazky. Ke zvolené metodé je treba kriticky rici, Ze
je velky rozdil mezi analyzou islamské eschatologie z Koranu a z IKM. Navic autorka evidentmé
tyto dva postupy propojuje a necini mezi nimi rozdilu. To je velka chyba. Navic mi zde chybi
dtikladnéjsi pojednani o postupu analyzy.

[ pres to, vSak bakalarskou praci povazuji za obhajitelnou.



IV) Formalni zpracovani prace (navrZené hodnoceni E)
Bakalai'ska prace je z formalnich hledisek velmi slaba. Je evidentni, Ze autorka vilibec necte
odborné texty. Poznamkovy aparat, parafraze, nedostatecné okomentované citace z Koranu
(¢asto autorka odkazuje na Werneriiv uvod k analyzované knize, misto pravé citace piekladu
Koranu z Hrbkova prekladu, viz s. 14, pozn. 13-14, s. 16, pozn. 18-19...).
Odkazy v pozn. pod carou jsou leckdy nejasné, viz napt. s. 21, pozn. ¢. 33. Ona publikace je
kolektivni monografii, i sbornikem, proto méla autorka jasné odkazat na autora a pattricnou
paginaci (pripadné s. 32, pozn. 73)
Obcas uziva chybné anglické misto ¢eské transliterace:

- Al-Jannat, misto al-Dzanna(t)

- Al-Masjid al-Agsa, misto al-Masdzid al-Aqsa

- Al-Masjid al-Haram, misto al-Masdzid al-Haradm

- al kawthar misto al-kawthar....

Jak jsem jiZ upozornil, autorka neni zbéhla ve Cteni, natoZ pak v psani odborného textu. I
z téchto diivodu i ptes slabiny praci doporucuji k obhajobé.

V) Stylistické a gramatické zpracovani prace (navrZené hodnoceni E)

Stylistickych kostrbatosti je v praci veliké mnoZstvi, nebudu je zde prekladat. Prace je psana
vhodné pro odborny text.

Upozornim na pomérné zasadni chybu, kdy autorka v celé praci uZziva terminu koran
s minuskulou misto Koran s majuskulou, coZ je pomérné zazity ¢esky uzus i v religionistické
odborné literature.

Z divodu toho, Ze autorka v akademické praci dale nechce pokraCovat, Ze nevysla
z akademického prostredi a celé sepsani pro ni bylo velmi obtiZné, tak naznacené chyby jsou
v prijatelné mife.

Praci tak doporucuji k obhajobé i z tohoto uhlu pohledu.

VI) Komunikace studenta a spoluprace s vedoucim prace (navrZené hodnoceni C)

Psani bakalarské prace je minimalné ro¢ni proces vzajemného setkavani, diskuzi, tribeni
mySlenek, nalézani pokusti a omyld. Jde o vyménu maili, spole¢nych setkani a konzultaci.
Spole¢ného hledani adekvatni literatury, sepisovani prvni, druhé, treti verze. S autorkou jsme se
sice domluvili na tomto skvélém tématu. Kontaktovala mne sice priibéZné, ale v delSich ¢asovych
intervalech. Jeji styl a skills v psani odborného textu bylo od pocatku klicovym nedostatkem.
Neschopnost Cetby v jiném jazyku ji limitovalo v uchopeni celé prace. V poslednich tydnech
jsme si praci vyznamné vyménovali a posunovali ji k lepsi vysledné formé. Dodélavali jsme také
Fadu formalnich nedostatkii. Autorka udélala chybu v tom, Ze téma odsunovala na posledni chvili,
dlouho ji trvalo, neZ analyzovanou knihu viibec precetla. Zacala psat pozdé. Schopnost sepsat
odborny text je klitovym hodnocenim studia na VS. Autorka bakaldFskou praci sepsala,
v pomérné ucelené formé. Pres fadu nedostatki ji povaZuji za obhajitelnou.

Souhrnné hodnoceni:
Predkladana bakalarska prace je dle mého soudu tématicky velmi vhodna pro tento obor.
Autorka vSak téma nezpracovala dobre, ale prijatelné. Prace neni dokonal3, ale je ucelena a
pomérné kompaktni.
Praci doporucuji k obhajobé.
V Uhlirskych Janovicich
Dne 31.12.2023

Lukas de la Vega Nosek



