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Abstrakt

Cilem diplomové prace na téma ,,Pralesy ve mésté?: Specializovani brouci vazani na
mrtvé dievo v izemi velké Prahy* bylo zjistit druhovou bohatost saproxylickych broukt
na uzemi hlavniho mésta Prahy a zjistit hlavni pficiny, které ovliviiuji jejich duhovou
rozmanitost. Vybrano bylo 100 lokalit na Gizemi Prahy. Sbér probihal metodou prosevu;
Vv lokalité¢ byly zaznamenany vybrané faktory. Vliv prostfedi na brouky byl hodnocen
pomoci statistickych metod v programu Statistica 12. Metodou prosevu bylo ziskano
220 jedinct zatazenych do 34 druht, z nichz 15 bylo oznaceno za saproxylické. Tti
druhy se fadi na Cerveny seznam chranénych druhti Ceské republiky, jejich vyskyt
V Praze je tedy vzacny. Nejvetsi pocet broukil i druhlt pochézel z lesti na Cibulce a
z Dablického haje. Na abundanci brouktt mél pozitivni vliv pfedeviim obvod stromu,
pod nimz prosev probihal. Negativni vliv byl prokdzan u procentualniho zastoupeni
borovice. Na vyskyt saproxylickych druhi mél vliv taktéz obvod stromu, ale i

otevienost zapoje. U konkrétnich druhii byl vliv rizny.

Klicova slova: mrtvé dievo, nelétavi brouci, metropole, jadrové tizemi

Abstract

The aim of the thesis "Primeval forests in a city?: Specialized saproxylic beetles in
Prague" was to determine the species richness of saproxylic beetles in the capital city of
Prague and identify main factors that affect their species diversity. There were selected
100 localities in Prague. Collection was conducted by sieving; selected factors were
recorded. The influence of environment on the beetles was evaluated by using statistical
methods in Statistica 12. There were recorded 220 individuals enrolled into 34 species,
of which 15 were identified as saproxylic. Three species are recorded in the Red List of
protected species of the Czech Republic, their appearance in Prague is therefore rare.
The largest number of beetles and species came from forest Cibulka and Dablice.
Circumference of the tree under which the sieving took place has positive impact on the
abundance of beetles. The negative effect was demonstrated by the percentage of pine in
stand. Circumference and canopy have positive impact on the abundance of saproxylic

beetles. Impacts on specific species were different.

Key words: dead wood, flightless beetles, the capital, the core area
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Uvod a cile prace

Mezi hlavni cile lesnické a ochranaiské biologie se tadi sledovani a popisovani
rozmanitosti zivych organismid a porozuméni, jaky vliv na né¢ ma lidska cinnost
(napriklad tézba nebo zména druhové skladby lesa). Znalost jednotlivych druht
organismi vede Kk pochopeni efektivné vynalozenych nakladt na péci o les a zaroven
umoznéni pfeziti stanovistné ndro¢nych organismu. Zasadni otazkou u stanoveni
pocetnosti jednotlivych druhii v urcité lokalit¢ zhstava, jaké faktory maji vliv na
populaci a jakym zptisobem ji ovliviiuji.

Hmyz ptedstavuje vice nez polovinu znamych Zivocichti na zemi (Chapman, 2006),
brouci pak jeden z nediverzifikovangjSich fadu. Lidskd ¢innost vyrazné ovliviiuje
Zivotni prostiedi Zivo¢ichti na zemi. Nejdiskutovangjsi problematikou souc¢asné doby ve
vztahu k vyskytu brouki je mnozstvi a kvalita mrtvého dieva v lesich, tedy zda je
vhodné a jakym zpisobem ponechavat staré stromy v porostu, pfipadné jaké mnozstvi
mrtvého dieva ve formé& odumfelych vétvi ¢i kment stromt v porostech zanechavat. Na
zaklad¢ vyhodnoceni faktort, které maji vliv na jednotlivé druhy Zivocicht, je nasledné
mozné zkvalitiiovat hospodafeni v lesich s pfihlédnutim na vSechny aspekty vyuziti
lesa.

Cilem ptedloZzené prace je zjistit druhovou bohatost specializovanych
saproxylickych broukl na tzemi hlavniho mésta Prahy a urcit hlavni pficiny, které
ovlivituji jejich duhovou rozmanitost. Vyzkum probihal na 10 pfedem zvolenych
lokalitach, ve kterych bylo vybrano 10 dubt, pod kterymi byl proveden prosev
hrabanky. Zaznamenana byla pozice dané lokality dle systému GPS a poznamenany
byly jednotlivé vybrané faktory dané lokality.

Préace je rozd€lena na 4 hlavni kapitoly. Prvni ¢ast se vénuje literarni reSersi, uvadi
aktudlni poznatky z dané oblasti a faktory, které je mozné ve vztahu k pocetnosti broukti
hodnotit. Druhd kapitola uvadi metodologii vyzkumu. Popsany jsou jednotlivé postupy
vyzkumu, metody hodnoceni a zpiisob jejich vybéru. Tteti kapitola zahrnuje vysledky
Z hlediska celkového poctu broukti, jednotlivych druhti, ale i1 z hlediska oblasti. V rdmci
diskuse jsou pak vysledky porovnany se zavéry ostatnich autort vénujicim se tomuto
tématu. Druhy jsou také zhodnoceny z hlediska zdznamu vyskytu z piedchozich

vyzkumt.
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1. ReSerse literatury

Lesy ve stfedni Evropé byly siln¢ ovlivnény lidskou ¢innosti po mnoho stoleti, coz
vedlo ke ztraté kontinuity lesa (Grove, 2002). Ceska republika se fadi mezi zemé
s nejveétsi rozlohou nejstarSich lest ve stfedni Evropé (Parviainen, 2005). Podle
nejnovejSich vyzkumi je potvrzeno, ze lesy s vétsi diverzitou dievin jsou schopny plnit
1épe vétsinu mimoprodukcnich funkci (Gamfeldt et al., 2013). Lesy piedstavuji zaklad
ekosystému pro biodiverzitu celé planety (FSC, 2014). Pravé v lesich Zije vétSina
Zivo¢icht a rostlin. A¢koliv lesy Ceské republiky, zabiraji tietinu rozlohy a stale jich
piibyva, typickych obyvatel lesni zony evropskych listnatych lest je stdle méne. Mezi
hlavni pfi¢iny se fadi zejména zpusob hospodafeni spojeny s dramatickou zménou

struktury lesnich komplext (Cizek, 2008)

Brouci jsou neodmyslitelnou slozkou biodiverzity (Foottit and Adler, 2009).
Saproxylicti brouci, neboli brouci vazani na mrtvé dievo, patii k indikatorim
biodiverzity lesnich ekosystému. Speight (1989) povazuje za saproxylické druhy
vSechny organismy, které jsou zavislé na odumielém nebo odumirajicim dfevée. Nejedna
se tedy jen o rozkladaCe (saprofagni druhy) a také jejich konzumenty — mycetofagy,
mykrofagy, zoofagy, ale i druhy, které nemaji pfimou ¢i nepfimou trofickou vazbu,
avSak pottebuji mrtvé dievo jako svoje Zivotni prostredi.

Mezi saproxylické druhy patii ty, které vyznamné ovliviwyjici lesni hospodareni
(ktirovci), ale také druhy vzacné ¢i ohrozené (Hordk, 2012).

Mezi nejvice studované ¢eledi brouki patii podle Foottit and Alder (2009) sttevlici
(Carabidae) a nosatci (Curculionidae), ktefi jsou Casto nelétavi a patii mezi ohrozené
zivocichy (Eyre et al., 1989; Buse, 2012; Farka¢ et al., 2005). Stevlici a nosatci ¢asto
zahrnuji mnoho reliktnich druhi, které slouzi jako indikatory a jsou umistény na
Cerveném seznamu (Hirka et al, 1996; Strejcek, 2001; Farkac et al., 2005). Podobn¢ je
tomu i u n€kterych dal§ich skupin — naptiklad drabéikovitych (Boha¢ 1999). Mnoho
¢lenovcil se neni schopno dostat do vice vzdalenych stanovist’ (WallisDeVries 2004,

Gotmark, 2008), coz je zpravidla popisovano jako negativni efekt fragmentace krajiny.
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Uzemi mésta Prahy patii mezi jedno z nejpestiejiich mist v Ceské republice
Z biologického hlediska. Mimoiadné pestra skala druhii fauny i flory je prezentovéana
rozli$nymi biotopy, a to nejriznéjsiho charakteru. Jsou zde zastoupeny druhy, které jsou
typické pro luzni lesy; nachazeji se zde biotopy vatych piskii a fi¢nich naplavi,
sttedoevropskych listnatych lest, ale i bioty acidofilni, xerotermni vapnomilné, vazané
na piskovce, ¢i lesy stiednich a vyssich poloh (Bohac, Kucera, 2004). Celkové se na
uzemi Prahy nachéazi pfiblizn¢ 5 000 ha lest. Lesni porosty tak v soucasné¢ dobé¢
pokryvaji kolem 10 % celkové rozlohy mésta (Lesy HI. m. Prahy, 2017).

Vyzkumu biodiverzity broukii na uzemi Prahy bylo vénovano mnoho studii. Jako
zfejm¢ prvni soupis broukl lze zminit némecky psany seznam od Jana Daniela
Preysslera z roku 1790. Tento vypis vSak nepostihoval vSechny oblasti, a tak za prvni
moderni katalog broukti na uzemi Prahy je povazovan seznam od E. Lokaye z roku

1869 (Bohac, Kucera, 2004).

Tabulka 1: Pfehled druhit vybranych ¢eledi zjisténych za poslednich 150 let v Praze

v . . Pocet druhii

Celedi broukii (Coleoptera) zjisténych vyhynulych nepivodnich
Stievlikoviti (Carabidae) 358 74 13
Drab¢ikoviti (Staphylinidae) 730 80 5
Nosatcoviti s.s. (Curculionidae) 551 30 9
Celkem 1639 184 27

Zdroj: Boha¢, Kucera. (2004). Vyvoj druhové biodiverzity na uzemi Prahy za poslednich 150 let

V poslednich 150 letech se na izemi Prahy zjistila celd fada novych druht.
Jednu skupinu tvofi druhy, které zde ziejmé Zily i v pfedchozich letech, ale nebyly
rozliSovany a druhou skupinu tvofi tzv. invazni druhy, které postupné rozsifuji sviij
areal a kolonizuji pivodni spolecenstva (Bohac, Kucera, 2004). Piehled zkoumanych
Celedi s pocty zjisténych, vyhynulych a nepiivodnich druhti prezentuje tabulka ¢. 1.
ekologické niky vyskytujici se ve méstech, a to napt. mrSiny, odpadky, komposty atd.
Pfednosti této skupiny jsou vhodné migra¢ni schopnosti, zejména schopnost letu.
Mnoho z nich pieziva v zahradkatskych oblastech, v parcich ¢i v blizkosti kompostt. Za
pti¢inu zmény pocétu druhti drab¢iki (Staphylinidae), stfevlikti (Carabidae) a nosatct
(Curculionidae) lze povazovat regulaci biehti vodnich toki, zejména Vltavy a
Berounky, a stim spojenou zménu vodniho reZzimu v nivach fek, zniCeni pisCin a

piskoven, slatinnych a raSelinnych loZisek, pteménu zptsobu hospodaten luk, likvidaci
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zahumenkovych pastvin a postupné zarlstani téchto travnich biotopi (Bohac, 2004).
Mezi dalsi faktory mtize patfit zejména celkova intenzifikace zemédélského a lesniho
zptsobu hospodafeni, eutrofizace, invaze neptvodnich druhti, postupna acidifikace

prostiedi a zni¢eni moktadi, drobnych rybnika a tiini (Bohac, 2004).

Horak (2012) rozdéluje faktory ovliviiujici pocetnost, druhovou pestrost a rozsiteni
do tfi skupin. Prvni skupina faktorG vychdzi ze samotnych vlastnosti prostiedi na
krajinné skale, jako je naptiklad prostupnost krajiny. Dalsi uroven tvoii vlivy stanovisté,
tedy samotného stromu a v neposledni fadé jsou to prvky mikrostanoviste, tedy
napiiklad existence dutiny v kmenu.

Rozmanitost a struktura populace organismu v lese je zavisld na nejriznéjSich
faktorech, mezi néz patii naptiklad sloZeni dfevin ¢i nadmoiska vyska (Novotny et al.,
2005; Horak, 2011). Zatimco nadmoiska vyska ziejmé na uzemi Prahy nebude hrat
ptili§ velky vliv, pohybuje se v rozmezi 177 — 399 m n. m., u dfevinného sloZeni je
nutno uvédomit si cil hospodareni na uzemi lest Hl. mésta Prahy, coz je predevSim
druhova pestrost dievin.

Jako nejvyznamnéj$i faktor se ve studiich ukazuje mnoZstvi a kvalita mrtvého
dfeva. Mrtvé dievo je souborny néazev pro lezici nebo stojici dievo, které vzniklo
odumienim jednotlivych dfevin nebo jejich Casti v lese. Patii sem i odumfelé ¢asti na
zivych stromech — tedy suché vétve, dutiny v kmenech, dale patfezy, lezici kmeny a
vétve. Objem mrtvého dieva je zavisly na n¢kolika podminkéch, a to druhové skladbé
lesa, produktivité daného stanovisté, klimatickych podminkach, s nimiz souvisi rychlost
rozkladu dfevni hmoty, vyvojovém stadiu lesa, pfirodnich katastrofach a v neposledni
fad¢ na lidské Cinnosti. Podle studii je uvedeno, ze mrtvé dievo v opadavém lese

mirného pasu predstavuje 5 — 30 % celkové zasoby (Bace, Svoboda, 2016).
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Obrazek 1: Ukazky mrtvého dieva v lokalitach - Cibulka, Chuchle, Kunraticky les

Forma mrtvého dfeva a jeho zptsob rozkladu jsou odvozené jiz od samotné pficiny
odumieni difevni hmoty. Postupné dochazi k mnoha fyziologickych a biologickym
procesim. Nasledné¢ je mrtvé dievo obydlovano nejriznéjSimi organismy. Mezi
nejvyznamnéj$i patii zejména dievokazné houby a saproxyli¢ti brouci (Bace, Svoboda,
2016).

Mrtvé dievo plni v lese n€kolik dulezitych funkci. Napt. poskytuje vhodny substrat
pro kliceni semenack velkého poctu dfevin a podporuje tak jejich zmlazovani.
Zavislost zmlazeni na mrtvém dievé je v nékterych lesich az stoprocentni. Dalsi
vyznamnou funkci mrtvého dieva je poskytovani biotopu pro mnoho druhl. Mrtvé
difevo je zasadnim prvkem pro fadu saproxylickych organismi — houby, mechorosty,
liSejniky, brouci a ptaci. Znacné mnozstvi saproxylickych druhi je diky vyuZzivani lest
¢lovékem piimo ohroZeno na existenci. Jak uvadi Jonsell et al. (1998), az 85 % lesnich
druhd broukii Svédska v Cervené knize je vazano na mrtvé dievo. Dle Buseho (2012)
nelétavi brouci z ¢eledi Curculionidae jsou diky své omezené schopnosti §ifeni nejvice
zavisli na mrtvém dfevé a jsou tak povazovani za nejvice zranitelnou skupinu z hlediska
zmény Zivotniho prostiedi.

Diky intenzivnimu lesnimu hospodareni, které se provozuje v nékterych castech
Evropy, dochéazi k postupnému vymirani saproxylickych druhti. Mrtvé dievo ma také
vyznamny Vliv na pfeménu energie v ekosystémech. Latky, které jsou uvoliiovany pii
rozkladu dieva, napomadhaji zvySovat sorpéni komplex okolni pidy (Samec a
Formének, 2007). Mrtvé dfevo pfispiva ke zvySovani stability terénu, plidniho povrchu

a pusobi proti pudni erozi (Stevens et al., 1997).
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Obrazek 2: Rozmisténi saproxylickych endemickych druhi v Evropé

=== P-
Number of endemic species
intersecting centroid of 864 sq km hexagon

Zdroj: Nieto, Alexander. 2010. European Red List of Saproxylic Beetles.

Dal$im studovanym faktorem, ktery muze ovlivnit vyskyt saproxylickych brouki,
jsou veteranské stromy (Horak, 2017), které taktéz poskytuji dostate¢né mnoZzstvi a
kvalitu mrtvého dfeva. Veteranské stromy obsahuji nejriznéjSi mikrostanovisté —
dutiny, trhliny a uvolnénou kuiru, plodnice saproxylickych hub, ¢i epifytické rostliny,
carovéniky a rakovinné nadory. Vyznamnym faktorem pro zachovani biodiverzity na
daném uzemi je tloustka kmene ve prospéch velkych dimenzi. Pfi hospodatena je tedy
doporuceno ponechavat prednostné stromy se mohutnym kmenem (Bace, Svoboda,
2016). Veteranské stromy tak mohou piispét i K preziti nelétavych broukt z Celedi
Curculionidae (Buse, 2012), ktefi nejspise $plhaji za potravou do jejich korun (Horak et
al., 2013).

Dalsim vyznamnym faktorem, jeZ ma vliv na vyskyt saproxylickych druht je druh
dfeviny. Specialni vyznam maji predev$im duby (Milberg, et al., 2016). Oba nase
hlavni druhy, tedy dub zimni (Quercus petraea) a dub letni (Quercus robur), maji na
uzemi Evropy vyznamny vliv na biodiverzitu saproxylickych bezobratlych organisml
(Vodka et al. 2009). S druhem dfeviny dale souvisi i mnoZstvi a kvalita opadu, jako
vyznamného faktoru, ktery ma vliv na vyskyt brouk (Cateau, 2016).

Mezi dalsi zkoumané faktory, které maji vliv na mnozstvi a diverzitu broukt, patii
otevirenost zapoje (Ranius, Jansson, 2000). Ta ma vliv jak na vyskyt saproxylickych
broukt, tak téch, které mezi saproxylické fazeny nejsou (Seibold, 2016). Podobné

zavéry uvadgji i dalsi autofi, napt. Sebek et al. (2015).
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Velmi diskutovanym faktorem je také antropogenni ¢innost, jez ma zésadni vliv na
mnoho zivoc€ichii. Jako vyznamny bioindikator antropogennich zmén prostfedi jsou
uvadeéni drabcici (Bohac, 1999). Na zdkladé Bohace (1990, 1999) je mozné drabciky
rozdéelit do ekologickych skupin podle jejich vztahu k pfirozenosti biotopu. Podobné
roz¢lenéni v zavislosti na antropogenni ¢innosti provedli Hurka, Vesely a Farkac (1996)

u strevlika.

Obrazek 3: Antropogenni ¢innost na Petfiné Obrazek 4: Antropogenni ¢innost v Kunratickém lese
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2. Metodologie vyzkumu

Pro studium abundance a rozmanitosti saproxylickych broukt existuje mnoho metod
sbéru, mezi néz patii loupani borky, lihnuti z nasbiraného dfeva, prosevy a v soucasné
dobé¢ vice a vice vyuzivané letové a kmenové pasti (Hordk, 2012). Na zdkladé vyzkumu
Cateau (2016) bylo zjisténo, ze v ramci dubového lesa postaci v pfipadé prosevil
hrabanky provést prosev pod 10 stromy, coz zajisti odchytit 97,2 % ptitomnych
zivoCichd, navic se vSechny druhy vyskytly v pribéhu celého roku; rozdily bylo mozné
sledovat pouze v abundanci jednotlivych druhd. Na zakladé tohoto vyzkumu je mozné

prosev provadeét jak v pribéhu vegetacni sezony, tak mimo ni.

Pomicky: prosivadlo, pytliky na hrabanku, hrabicky, metr, fotoaparat s funkci rybiho
oka, 100 eklektort, 100 lahvicek na ulozeni hmyzu, pinzeta, Petriho misky, solanka,

epruvety

Zdroj: Winkler, J. R. Prosivani. 2009
Pro hodnoceni bylo vybrano 10 lesnich komplext na zemi Hlavniho mé&sta Prahy.

Lokality byly vybrany na zaklad¢ stratifikovaného vybéru. Podrobné rozmisténi lokalit

uvadi Obrazek ¢&. 5. Cisla sbéru jsou udéna podle pofadi, ve kterém sbér probihal.
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Obrazek 5: Sledované plochy v izemi Prahy
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V kazdé lokalité¢ bylo ur¢eno 10 viceméné ndhodné vybranych dubt, pod kterymi
probéhl prosev pomoci prosivadla. Odebrany vzorek byl cca 1,3 1. Lokalita byla
zaméfena pomoci systému GPS.

IObrézek 6: Pribeh prosevu

Déle byly zaznamenany ptedem zvolené faktory — pocasi, teplota vzduchu, obvod
stromu, v okruhu 20 m od zaméteného stromu byla zjisténa vyska opadu, procentudalni
pokryti plochy opadem, bylo odhadnuto, kolik se v okoli nachazi mrtvého dieva, bylo
ur¢eno procentualni zastoupeni dievin, seCteny byly vSechny stromy, nachazejici se

v okoli do 20 m s tloustkou vétsi nez 50 cm (méteno v 1,3 m). Déle byla zaznamenana
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antropogenni ¢innost. V kazdé lokalité byly pofizeny dva snimky zapoje fotoaparatem s

funkei rybiho oka. Primérné vysledky jednotlivych faktord jsou zobrazeny v nasledujici

tabulce ¢&. 2.

Tabulka 2: Primérné, minimalni a maximalni hodnoty vybranych faktori v lokalitach

Faktor prumér +- smérodatna odchylka minimum maximum
teplota 15,1 +- 3,24 SCH 8,0 21,0
obvod (cm) 159,8 +- 49,61 87,0 290,0
vyska opadu (cm) 4,25 +- 2,56 1,0 10,0
opad (%) 79,05 +- 25,11 10,0 100,0
mrtvé dievo (m°) 1,34 +- 1,75 0,05 7,6
stromy > 50 cm 3,58 +- 3,54 0 14
antropogenni €. (%) 12,5 +- 17,28 0 80
dub (%) 58,95 +- 28,08 5 100
smrk (%) 3,08 +-11,52 0 90
borovice (%) 4,18 +- 8,19 0 40
otevienost zapoje (%) 19,03 +- 11,82 5,72 54,71

Obrazek 7: Ukdzka snimku fotoaparitem pro stanoveni otevienosti zapoje

V laboratofi byly vzorky umistény do pfipravenych eklektorti. Nacrt eklektoru je

schematicky znazornén na obrazku ¢. 8. Prosev byl umistén Vv eklektoru po dobu 3

tydnd; kazdé 3 - 4 dny byly vzorky ruSeny, aby se urychlilo lihnuti broukt. Po tfech

tydnech byla solanka suvéznénym hmyzem ptelita do lahvicky a uskladnéna
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Vv chladicim boxu. Poté byl hmyz roztfidén do skupin. Skupina broukii byla dale
rozttidéna do celedi a do druht.

Pro statistické vyhodnoceni zavislosti po¢tu broukd na zvolenych faktorech byl
vyuzit program Statistica 12, pokrocilé metody — zobecnéné linedrni modely —
Poissontiv model. Pro urceni vztahu mezi celkovym poctem jedinci a poctem druhti byl

vyuzit Spearmantiv korelac¢ni koeficient.

Obrazek 8: Schematicky nacrt eklektoru
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Obrazek 9: Lihnuti brouki v piipravenych eklektorech
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Veskeré lesy, které se nachazi na tizemi Hlavniho mésta Prahy, jsou zatfazeny do
kategorie Lesy zvlastniho urceni — lesy piimé&stské a dalsi lesy se zvySenou rekreaéni
funkci. Tyto lesy v ramci Prahy pfedstavuji jednu z nejvice chranénych zeleni pti tvorbé
uzemniho planu. Méstské lesy Hlavniho mésta Prahy se nachazi zejména na jeho okraji,
Vv centru se rozkladaji pouze mensi komplexy a drobné lesiky, které jsou roztrousené
mezi mestskou zastavbu. Zatimco v roce 1923 hospodafilo Hlavni mésto Praha na cca
400 ha lesa, v roce 2016 dosahla tato hodnota celkem 2 900 ha. Celkové se na izemi
Prahy nachézi ptiblizn€¢ 5 000 ha lest. Lesni porosty tak v souc¢asné dob& pokryvaji
kolem 10 % celkové rozlohy mésta. Lesy hl. m. Prahy jsou spravovany odborem
ochrany prostfedi Magistratu HI. m. Prahy a zaroven vykonévaji funkci odborného
lesniho hospodaie i na pievazné vétsiné soukromych lesnich pozemku (Lesy HI. m.
Prahy, 2017).

Cilem hospodafeni na uzemi prazskych lest je vytvofit takové zastoupené dievin,
aby se co nejvice blizilo pfirozenému plivodnimu slozeni porostli na dané lokalité.
Zohlednéna je zejména mimoprodukéni funkce lesa, prevdzné rekreacni. Poslanim je
tedy pouzivat pestrou dievinou skladbu. Idedlni zastoupeni dfevin je véazdno na
vlastnosti dané¢ho stanovisté, tedy predevSim pidni vlastnosti a klimatické pomeéry
v daném misté¢ (Lesy HI. m. Prahy, 2017).

Od roku 2007 je Hl. m. Praha drzitelem mezinarodniho, ekologického lesniho
certifikatu Forest Stewardship Council (FSC), na jehoZz zakladé je nutné smétovat
k dosazeni ptirodé blizkym lesim pfii zachovani mimoprodukéni funkce prazskych lest
(Lesy HI. m. Prahy, 2017).

Podrobné jsou jednotlivé lokality popsany v Ptiloze ¢. L.
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3. Vysledky vyzkumu

Celkem bylo metodou prosevu zjisténo 3 979 jedincu z fiSe Zivo¢ichové (Animalia)
z kmene ¢lenovct (Anthropoda). Z tridy hmyzu (Insecta) z 5 fada — 220 jedinct broukt
(Coleoptera), 4 kusy rovnokiidlych (Orthoptera), 99 jedinci dvoukiidlych (Diptera),
38 kusu blanokiidlych (Hymenoptera) a 13 kust z fadu polokiidli (Hemiptera); 51
jedincu tfidy mnohozky (Diplopoda); 630 kusu z tfidy stonozky (Chilopoda); dale z
tiidy pavoukovci (Arachnida) pattilo 1 151 jedinct do tadu roztoci (Acari), 38 kust
tvorili pavouci (Aranea) a 61 kusu Stirci (Pseudoscorpiones). V prosevech se objevila
tiida skrytocelistni (Entognatha), konkrétné ¥ad chvostoskoci (Collembola) v poctu 570
kust; dale 189 jedinct z podkmene korysi (Crustacea), tfidy rakoveu (Malacostraca) a
fadu stejnozci (Isopoda). Celkem bylo zaznamenano 477 larev bez dalsiho blizsiho

uréenti.

Na vybranych lokalitich bylo zaznamendno 220 jedinci z 12 celedi brouku
(Coleoptera). Determinovano bylo 203 jedinct z 8 ¢eledi, celkem tedy bylo ur¢eno
93 % odchycenych jedincti. Zbylych 17 kusii bylo zatazeno do rodu dle morfologickych
znakd. Pii determinaci bylo zaznamenano 38 rodt brouku, 34 druhii, z nichz 3 lze
zatadit do Gerveného seznamu a 15 druhil lze oznadit za saproxylické druhy®. Celkem
32 druhti se vyskytlo pouze po jednom kusu na dané lokalité, 11 druhd po dvou kusech,
7 druhti po tfech kusech, 3 druhy po 4 kusech, 3 druhy po 5 kusech a 1 druh (Trimium
brevicorne) z ¢eledi Hmatavci (Pselaphynidae) v poc¢tu 7 kusi na jedné lokalité. Vyssi
poéty jedinci daného druhu byly zjiStény u Barypeithes mollicomus 23 ks
(Curculionidae). Tento druh se celkové vyskytl na 14 riznych lokalitaich 8 oblasti —
Bohnice, Cibulka, Déblice, Hostivat, Kunraticky les, Petiin, Pfedni Kopanina a Satalice.
Dalsi pocetngjsi skupinu tvofil druh Aloconota sulcifrons 22 ks (Staphylinidae).
Uvedeny druh se vyskytoval na 11 lokalitaich 6 ruznych oblasti — Cibulka, Hostivar,
Chuchle, Kunraticky les, Petfin, Xaverov. 17 ks jedinc pfedstavoval druh Nargus
wilkini (Leiodidae), ktery se vyskytl na 10 lokalitach 5 odlisnych oblasti — Cibulka,
Chuchle, Kunraticky les, Xaverov. Druh Geostiba circellaris z ¢eledi drab¢ikoviti
(Staphylinidae) se vyskytl celkem v 16 kusech na 9 lokalitach 4 oblasti — Cibulka,

Dablice, Kunraticky les a Pfedni Kopanina.

! Za saproxylicky druh byl povazovan druh, ktery je na mrtvém dievé zavisly piimo i nepiimo alespoii
v nékteré ze své faze zivota. K zafazeni byla vyuzita databaze druhti Coleoptera Polonica (2017).
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Nejvétsi pocet jedinct pochazel z prosevu z Petiina (37 jedinci), z Cibulky (35
jedinci) a z Dablického haje (31). Ale zatimco na tzemi lest na Cibulce i v Dablicich je
I pomérmn¢ velka diverzifikace druhii, na Petfin¢ byla rozmanitost druhti nizka (viz
obrazek ¢. 10). V ramci 100 zkoumanych lokalit na zakladé Spearmanova koeficientu
plati, ze ¢im vyssi byl pocet broukit v daném misté, tim vétsi byl i po€et druht (1S =
0,93; p <0,05).

Obrazek 10: Pocet jedinci, ¢eledi a druhi na jednotlivych lokalitach

15 M Pocet broukt

5 _ mPocet Celedi

5 Pocet druh

Nejpocetngjsi skupinu brouku tvofili drab¢ikoviti (Staphylinidae) — celkem 89 ks. Dalsi
pocetnéjsi skupinu predstavovali nosatcoviti (Curculionidae) — 52 ks. Podrobny piehled

Celedi veetné poctu jedinct z piislusné ¢eledi uvadi nasledujici tabulka ¢. 3.

Tabulka 3: Podrobny piehled jednotlivych druhi dle ¢eledi

Celed Pocet Druh Pocet 2 v.o3
(ks) (ks) SX CS
v .. Pti . - -
Cervotodoviti (Anobiidae) 2 tinus sp 2
Bothrideridae 1 Anommatus reitteri 1 ano ano
Pterostichus ano ne
1
oblongopunctatus
YL ; Notiophilus biguttatus 1 ne ne
Stievlikoviti (Carabidae) 11 _
Bembidion lampros 1 ne ne
Trechus quadristriatus 8 ne ne
Barypeithes chevrolati 9 ano ne
Barypeithes mollicomus 23 ne ne
Barypeithes pellucidus 14 ano ne
Nosatcoviti (Curculionidae) 52 Barypeithes tenex 3 ano ano
Curculio venosus 1 ano ne
Phyllobius arborator 1 ano ne
Strophosoma capitatum 1 ano ne

2 SX = saproxylicky druh
3¢S =druh vyskytujici se na Cerveném seznamu ohrozenych druhti Ceské republiky
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L o Dienerella sp. 4 - -
Hilodnikoviti (Latridiidae) 6 Stephostetus rugiccolis 2 ano ne
PR Nargus anisotomoides 3 ne ne
Lanyzovnikoviti (Leiodidae) 20 Nargus wilkini 17 e e
Lesknackoviti (Nitidulidae) 9 Epuraea sp. 9 ) )
Hmatavci (Pselaphynidac) 12 Trimium brevicorne 12 ano ne
Pirnikoviti (Ptillidae) 1 Acrotrichis Sp. 1 ; ;
Cephenium thoracicum 10 ne ne

Scydmaenidae 16 Euconnus pubicollis 6 ano ne
Aloconota sulcifrons 22 ne ne

Anthobium atrocephalum 12 ne ne

Dropephylla ioptera 12 ano ne

Enalodroma hepatica 1 ne ne

Geostiba circellaris 16 ne ne

Lathrobium pallidum 1 ne ne

Olophrum assimile 3 ne ne

Drabéikoviti (Staphylinidae) 89 Othius punctulatus 1 ne ne
Othius subuliformis 2 ne ne

Oxypoda annularis 4 ano ne

Oxypoda vittata 1 ano ne

Quedius persimilis 2 ne ne

Tachyporus solutus 1 ne ne

Xantholinus longiventris 9 ne ne

Xantholinus tricolor 1 ano ano

Throscidae 1 Trixagus cf elateroides 1 ne ne

Celkem 220 220
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Bohnické udoli

Na uzemi Bohnického lesa bylo nalezeno celkem 13 kusu z 6 ¢eledi. Nejvétsi skupinu
tvofila Celed” drab¢ikovitych (Staphylinidae). Zajimavym nalezem byl v této lokalité
druh Anommatus reitteri, ktery se fadi na Cerveny seznam ohrozenych druhti Ceské
republiky (Farkag, Kral, Skorpik, 2005). Tento druh se vyskytuje predeviim pod
bukovymi a smrkovymi porosty, v zemi do hloubky 50 cm, ve shnilém dfevé a

V dutindch stromii (Coleoptera Poloniae, 2017).

Obrazek 11: Anommatus cf reitteri

Zdroj: Krasensky, P. Anommatus cf reitteri. 2016

Tabulka 4: Podrobny piehled zjisténych druhi na izemi Bohnického lesa

Celed Pocet (ks) Druh Pocet (ks)
Bothrideridae 1 Anommatus reitteri 1
o - Barypeithes mollicomus 1
Nosatcoviti (Curculionidae) 2 Barypeithes pellucidus 1
LanyZovnikoviti (Leiodidae) 3 Nargus anisotomoides 3
Lesknackoviti (Nitidulidae) 1 Epuraea sp. 1
Pirnikoviti (Ptillidae) 1 Acrotrichis 1
Anthobium atrocephalum 2
Drabéikoviti (Staphylinidae) 5 Quedius persimilis 2
Xantholinus longiventris 1
Celkem 13

26



Lesy na Cibulce

Na tizemi lesti na Cibulce bylo nalezeno celkem 35 jedinct z 6 Celedi a 13 riznych
druhti. Nejpocetnéjsi skupinu tvofili hmatavci (Pselaphynidae) v poétu 11 kusu
zastoupenych druhem Trimium brevicorne. Dalsi poéetnou skupinu tvofili drab¢ikoviti

(Staphylinidae).

Tabulka 5: Piehled zjisténych druhi na izemi lesi na Cibulce

Celed’ Pocet (ks) Druh Pocet (ks)

Stievlikoviti (Carabidae) 1 Pterostichus oblongopunctatus 1
Barypeithes chevrolati 1

Nosatcoviti (Curculionidae) 6 itgfpe;:?heessrgz:::J(i:c;g]uuss ;
Strophosoma capitatum 1

LanyZovnikoviti (Leiodidae) 5 Nargus wilkini 5
Hmatavci (Pselaphynidae)* 11 Trimium brevicorne 11
Scydmaenidae 4 Cephenium thoracicum 4
Aloconota sulcifrons 2

Anthobium atrocephalum 1

Drabdikoviti (Staphylinidae) 8 Enalodroma hepatica 1
Geostiba circellaris 3

Xantholinus longiventris 1
Celkem 35

Dablicky haj

Na uzemi Déblického héje bylo nalezeno celkem 31 kusti z 6 eledi. Nejvétsi skupinu
tvofila Celed” drabCikovitych (Staphylinidae). Zajimavymi druhem této lokality je
Xantholinus tricolor, ktery je zafazen na Cerveny seznam ohroZzenych druhii Ceské
republiky v kategorii ,,ohrozeny* (Farka¢, Krél, Skorpik, 2005). Vyskytuje se v lesnich
oblastech pod opadanym listim, pod kidrou stromu, v hrabance, mechu, v horach pod

kameny na vlhkych mistech (Coloptera Poloniae, 2017).

Obrazek 12: Xantholinus tricolor

Zdroj: Nielsen, B. K. Xantholinus tricolor. 2017
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Tabulka 6: Piehled zji§ténych druhii na izemi Dablického haje

Celed Pocet (ks) Druh Pocet (ks)
Cervotocoviti (Anobiidae) 1 Ptinus 1
Stievlikoviti (Carabidae) 1 Trechus quadristriatus 1
iy - Barypeithes mollicomus 2
Nosatcoviti (Curculionidae) 3 Barypeithes pellucidus 1
Hlodnikoviti (Latridiidae) 3 Dienerella sp. 3
Scydmaenidae 4 Cephenium thor_acic_um 2
Euconnus pubicollis 2
Anthobium atrocephalum 2
Dropephylla ioptera 1
Geostiba circellaris 8
Drabéikoviti (Staphylinidae) 19 Lathrobium pallidum 1
Oxypoda annularis 3
Xantholinus longiventris 3
Xantholinus tricolor 1
Celkem 31

Hostivarsky lesopark

Na uzemi Hostivarského lesoparku byl nalezen nejnizsi pocet broukd, celkem pouze 3

kusy ze 2 celedi.

Tabulka 7: Piehled zjisténych druhii na izemi Hostivaiského lesoparku

Celed Pocet (ks) Druh Pocet (ks)
Nosatcoviti (Curculionidae) 1 Barypeithes mollicomus 1
Drabdikoviti (Staphylinidae) 2 Aloconota sulcifrons 1

Anthobium atrocephalum 1
Celkem 3 3
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Chuchelsky haj
Na uzemi Chuchelského haje bylo zjisténo celkem 23 kusi z 5 celedi. Nejvice
zastoupena byla Celed’ drabcikoviti (Staphylinidae) v po¢tu 14 kust, zejména druhem

Dropephylla ioptera (8 ks).

Tabulka 8: Podrobny piehled druhii na izemi Chuchelského haje

Celed Pocet (ks) Druh Pocet (ks)
Nosatcoviti (Curculionidae) 2 Ptf;/ T{()CtlJJiIL:Z Z\iggi:tsor i
LanyZovnikoviti (Leiodidae) 3 Nargus wilkini 3

Hmatavci (Pselaphynidae) 1 Trimium brevicorne 1
Scydmaenidae 3 Cephenium thor.acic.um 1
Euconnus pubicollis 2

Aloconota sulcifrons 5

Drabdikoviti (Staphylinidae) 14 Dropephylla ioptera 8
Oxypoda annularis 1

Celkem 23

Kunraticky les
Na tuzemi Kunratického haje bylo nalezeno celkem 21 kusti z 6 riznych celedi. Nejvice

zastoupena byla ¢eled’ drabcikovitych (Staphylinidae) v pocétu 12 ks.

Tabulka 9: Podrobny pfehled druhi na izemi Kunratického lesa

Celed Pocet (ks) Druh Pocet (ks)
Cervotodoviti (Anobiidae) 1 Ptinus 1
Nosatcoviti (Curculionidae) 2 Barypeltthes molllcgmus L
Barypeithes pellucidus 1
Hlodnikoviti (Latridiidae) 1 Stephostetus rugiccolis 1
LanyZovnikoviti (Leiodidae) 3 Nargus wilkini 3
Scydmaenidae 5 Cephenium thor_acic_um 1
Euconnus pubicollis 1
Aloconota sulcifrons 1
Geostiba circellaris 4
o . Lathrobium pallidum 1
Drabéikoviti (Staphylinidae) 12 Olophrum assimile 3
Othius punctulatus 1
Xantholinus longiventris 2
Celkem 21
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Petfin
Na uzemi lest na Petfiné byl nalezen nejvyssi pocet jedinct (37 kust) z 5 rtznych

¢eledi. Nejvice zastoupenou ¢eledi byli nosatcoviti (Curculionidae) v poctu 19 ks.

Tabulka 10: Podrobny pi‘ehled druhi na tzemi Petfina

Celed Pocet (ks) Druh Pocet (ks)
Stievlikoviti (Carabidae) 1 Notiophilus biguttatus 1
Barypeithes chevrolati 8
Nosatcoviti (Curculionidae) 19 Barypeithes mollicomus 10
Barypeithes pellucidus 1
LanyZovnikoviti (Leiodidae) 1 Nargus wilkini 1

Nitidulidae 8 Epuraea sp.

Drab¢ikoviti (Staphylinidae) 8 Aloconota sulcifrons 8
Celkem 37

Predni Kopanina

Na tzemi Pfedni Kopaniny bylo nalezeno celkem 18 kusti ze 4 celedi. Nejvice
zastoupenou skupinu tvofila celed nosatcoviti (Curculionidae) v pocétu 11 ks.
Zajimavym nalezem z této lokality byl druh Barypeithes tenex (3 ks), ktery je zafazen
na Cerveny seznam ohrozenych druhii Ceské republiky v kategorii jako ,.témér
ohrozeny* (Farka¢, Kral, Skorpik, 2005). Tento druh je vazany na skalnaté udoli Vitavy
a jeho blizké okoli (Benedikt et. al., 2010).

Tabulka 11: Podrobny pi‘ehled druhii na izemi Pi'edni Kopaniny

Celed' Pocet (ks) Druh Pocet (ks)
Stievlikoviti (Carabidae) 1 Bembidion lampros 1
Barypeithes mollicomus 5
Nosatcoviti (Curculionidae) 11 Barypeithes tenex 3
Barypeithes pellucidus 3
Scydmaenidae 2 Cephenium thoracicum 2
Anthobium atrocephalum 1
o eis . Geostiba circellaris 1
Drab¢éikoviti (Staphylinidae) 4 Tachyporus solutus 1
Xantholinus longiventris 1
Celkem 18
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Satalice
Na uzemi Satalic bylo nalezeno celkem 15 kusi jedinct z 5 Celedi. Nejvice zastoupena
byla skupina stievlikovitych (Carabidae) v po¢tu 7 ks pfedstavovanad jednim druhem

Trechus quadristriatus.

Tabulka 12: Podrobny prehled druhti na tizemi Satalic

Celed' Pocet (ks) Druh Pocet (ks)

Stievlikoviti (Carabidae) 7 Trechus quadristriatus 7
.. Barypeithes mollicomus 2

iti 4 - -
Nosatcoviti (Curculionidae) Barypeithes pellucidus >
Hlodnikoviti (Latridiidae) 1 Stephostetus rugiccolis 1
. Anthobium atrocephalum 1

wor ey 2 .
Drabéikoviti (Staphylinidae) Oxypoda vittata 1
Throscidae 1 Trixagus elateroides 1
Celkem 15
Xaverov

Na uzemi Xaverova bylo nalezeno celkem 23 jedincii z 5 Celedi. Nejvice zastoupenou

¢eledi byli drabéikoviti (Staphylinidae) v poétu 14 kusi.

Tabulka 13: Podrobny pi‘ehled druhii na izemi Xaverova

Celed' Pocet (ks) Druh Pocet (ks)
Nosatcoviti (Curculionidae) 2 Barypeithes pellucidus 2
Hlodnikoviti (Latridiidae) 1 Dienerella sp. 1
LanyZovnikoviti (Leiodidae) 5 Nargus wilkini 5
Scydmaenidae 1 Euconnus pubicollis 1
Aloconota sulcifrons 5
Anthobium atrocephalum 3
Drabéikoviti (Staphylinidae) 14 Dropephylla ioptera 3
Othius subuliformis 2
Xantholinus longiventris 1
Celkem 23
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Curculionidae

Podle nejnovéjsiho seznamu nosatcovitych broukd (Benedikt et al., 2010) v Ceské
republice je dolozen vyskyt 950 druhi celedi Curculionidae (bez Scolytinae a
Platypodinae), dalsi vyskyt 42 druhd je nutné potvrdit. Barypeithes chevrolati,
Barypeithes mollicomus, Barypeithes pellucidus jsou bézné druhy s potvrzenym
vyskytem jak na tzemi Cech, tak na izemi Moravy a jsou z hlediska bioindika¢niho
statusu oznacené jako adaptabilni druhy. Barypeithes tenex je dle seznamu potvrzeny
pouze z oblasti Cech a je téZ ozna¢eny jako adaptabilni druh. Tento druh se fadi mezi
zépadoevropsky, subatlantsky druh, ktery zde dosahuje vychodni hranice svého
rozsifeni. Déle je oznacen za druh vdzany na skalnaté udoli Vltavy a jeho blizkého okoli
(Benedikt et. al., 2010), coz nalez na uzemi Pfedni Kopaniny nepotvrzuje. Barypeithes
tenex je zafazen na Cerveny seznam ohroZenych druhii Ceské republiky v kategorii
Jtéméi ohrozeny™ (Farkag, Kral, Skorpik, 2005). Dalsim nosatcem byl Curculio
venosus, ktery je také v seznamu nosatcovitych broukli (Benedikt et al., 2010)
povazovan za hojny druh Cech i Moravy a je oznagen za adaptabilni. Oba zji§téné druhy
Phyllobius arborator a Strophosoma capitatum maji potvrzeny vyskyt jak v Cechach,
tak na Moraveé. Byly oznaceny za eurytopni druhy, coZz znamend, Ze maji Siroké
rozsifeni ve spoleCenstvech diky své Siroké ekologické amplitudé (Benedikt et al.,

2010).

Staphylinidae

Drabéikoviti (Staphylinidae) predstavuji nejpodetnéjsi skupinu broukii na izemi Ceské
republiky. V soucasnosti je potvrzeny vyskyt 1398 druhti. Diky svym naroktim jsou
rozSitenou skupinou ve vSech typech terestrickych ekosystémti. Tato spoleCenstva
mohou byt pouzita pro bioindikaci Zivotniho prostfedi a vlivu antropogenni ¢innosti
(Boha¢, Matgjicek, Rous, 2004). Mnoho druhti je vazano na pavodni lesni porosty,
lesostepni a moktadni biotopy, ale i na hnizda socidlniho hmyzu, drobnych ptaki a
savcu (Bohac, 1999). Nejpocetnéjsi skupinu tvoiil druh Aloconota sulcifrons (22 ks),
ktery je dle Check-listu drabéikovitych Ceské republiky (Boha¢, Mat&ji¢ek, Rous, 2004)
rozsitenym druhem v Cechach i na Moravé a je zatazen do skupiny, jejiz druhy se
vyskytuji na stanovistich sttedné ovlivnénych ¢loveékem. Ve vétSiné ptipadi se jedna o
druhy kulturnich lesi a druhy piavodnich a neregulovanych bieht tokt. Je tedy

zajimavé, Ze tento druh se nejvice vyskytoval v lokalit¢ Petfin (8 ks), kde byla
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antropogenni c¢innost nejvyssi. Anthobium atrocephalum se vyskytl celkem ve 12
kusech. Tento druh je hodnocen jako b&zny pro Cechy i Moravu. A je zafazen do druht
stanovist’ sttedné ovlivnénych ¢lovékem a stejné tak byl hodnoceny druhy Dropepylla
ioptera, Enalodroma hepatica, Geostiba circellaris, Lathrobium pallidum, Olophrum
assimile, Othius punctulatus, Othius subiliformis, Oxypoda annularis, Oxypoda vittata,
Quedius persimilis. Druh Tachyporus solutus je také v Check-listu uveden jako hojné
rozsifeny, nicmén¢ reprezentuje druhy odlesnénych stanovist, ktera jsou siln€ ovlivnéna
lidskou ¢innosti. Prosev s vyskytem tohoto jedince pochazel z lokality Pfedni Kopaniny.
Se stejnym zafazenim se vyskytl Xantholinus longiventris. Pro druh Xantholinus
tricolor je zaznamenan vyskyt jak na uzemi Cech, tak na uzemi Moravy. Patii ke
skupin€ druht, které obyvaji biotopy nejméné ovlivnéné antropogenni ¢innosti. Jsou to
druhy typické pro raselinisté a ptivodni lesni porosty (Bohaé¢, Matéjicek, Rous, 2004).
Tento druh je také zafazen na cCerveny seznam ohrozenych druhG v kategorii
»ohrozeny*. Je zde tedy vysoké nebezpeci vyhynuti tohoto druhu ve volné ptirodé. Druh
ma velmi nejednotny vyskyt ¢i je taxon uren na maximalné péti lokalitdch (Farkac,

Kral, Skorpik, 2005).
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Tabulka 14: Zavislost po¢tu brouki na zvolenych faktorech

Faktor Odhad
obvod stromu (cm) 0,0034**
vySka opadu (cm) 0,0547
opad (%) -0,0052
mrtvé dievo (m°) 0,0198
stromy d; 3> 50 cm 0,0282
antropogenni ¢innost (%) 0,0014
dub (%) 0,0017
smrk (%) -0,0132
borovice (%) -0,0198*
otevienost zapoje (%) -0,0036

**=p<005*=p<0,1

Na zaklad¢é provedeného statistického Setieni, které je prezentované v tabulce ¢. 14,
byla zjisténa signifikantni zavislost po¢tu broukd na obvodu stromu, pod nimz sbér
probihal. Hodnota odhadu je kladnd, tedy plati, ze ¢im vétsi byl obvod zvolené¢ho
stromu, tim vétsi byl pocet broukt. Dalsi faktor, ktery se blizi signifikantni hodnotg, je
procentudlni zastoupeni borovic v dané lokalité. V tomto ptipad¢ je odhad zaporny, jde
tudiz o negativni vztah, plati tedy, ze ¢im méné bylo zastoupenych borovic v porostu,
tim vétsi byl pocet broukii.

Nize uvedené grafy ukazuji zavislost poctu broukli na vybranych faktorech, u nichz

byla prokazéana zavislost bez ostatnich vlivi.

Graf 1: Zavislost po¢tu broukii na obvodu kmene (cm)
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Graf 2: Zavislost po¢tu broukii na zastoupeni borovice v okruhu 20 metri (v %)
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Ostatni zkoumané faktory nebyly prokazané jako vyznamné.

Z celkového poctu urcenych druht bylo 15 saproxylickych, z hlediska poctu kust se

jednalo 0 69 jedinct. Na zakladé¢ statistického Setieni, které je prezentované v tabulce

¢. 15, bylo zjisté€no, ze pozitivné na vyskyt saproxylickych druhti pisobi obvod stromu,

pod nimz prosev probihal, a otevienost zapoje. Blizko prokazatelné vyznamnosti bylo i

procentudlni zastoupeni smrku v negativnim vztahu.

Tabulka 15:Zavislost po¢tu saproxylickych druhii na zvelenych faktorech

Faktor Odhad
obvod stromu (cm) 0,0125***
vyska opadu (cm) -0,0385
opad (%) 0,0083
mrtvé dfevo (m°) -0,1514
stromy d; 3> 50 cm -0,0107
antropogenni ¢innost (%) -0,0077
dub (%) 0,0025
smrk (%) -0,0910
borovice (%) -0,0125
otevienost zapoje (%) 0,0290*

*** =p<0,01,*=p<0,05
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Pro podrobnou analyzu vlivu faktord byly vybrany takové druhy, které se celkové
vyskytly ve vétsim poctu nez 15 ks, objevily se ve vice nez 10 lokalitach a ve vice nez 5

oblastech.

Barypeithes mollicomus

Tento druh z ¢eledi Curcilionidae obyva okraje jehli¢natych lesti zejména na piscitych
podlozich a oblasti listnatych lest na vapnitych pudach. Vyskytuje se také na zahradach,
kde muze pusobit Skody na jahodach (Fragaria ananassa Auct.) a zeli (Brassica oleracea).
Dospélci tohoto druhu se skryvaji pres den v hrabance, pod opadlymi listy a v mechu;
aktivni jsou v noci. Larvy tohoto druhu se Zivi na kofenech rostlin a nasledné ptezimuji
v pudé. Obdobi kukleni nastava v dubnu, poté se vyviji mladi brouci, kteti vylézaji na
povrch pudy kolem poloviny kvétna. Dospélci jsou pak aktivni az do zafi (Coleoptera
Poloniae, 2017).

Barypeithes mollicumus byl zaznamenan na 14 lokalitaich 8 rGznych oblasti —
Bohnice, Cibulka, Dablice, Hostivaf, Kunraticky les, Petfin, Pfedni Kopanina a

Xaverov. Nejvyssi pocet (9) jedincii byl zachycen na uizemi Petfina.

Tabulka 16: Zavislost po¢tu Barypeithes mollicumus na zvolenych faktorech

Faktor Odhad
obvod stromu (cm) -0,0059
vyska opadu (cm) 0,1071
opad (%) -0,0107
mrtvé dfevo (m°) 0,1742
stromy d; 3> 50 cm 0,1191
antropogenni ¢innost (%) 0,0107
dub (%) -0,0281***
smrk (%) -0,0095
borovice (%) -0,0418
otevienost zapoje (%) 0,0170
*kk — p < 0,01

Dle statistického Setieni ma na druh Barypeithes mollicomus vliv zejména
procentudlni zastoupeni dubu v negativnim poméru. Plati tedy, ¢im mensi procentudlni

zastoupeni dubu, tim vétsi pocet zkoumaného druhu.
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Alocnonota sulcifrons

Tento palearkticky druh z ¢eledi Staphylinidae je Siroce rozsiteny v Evropé€, Stiedomofii
a severn¢ daleko za polarnim kruhem, na vychod vyskyt zasahuje az na Sibif. Navic byl
zaznamenan 1 v Severni Americe, Australii a na Novém Zélandu. Nalezen byl hlavné pfi
pobiezi vod, vétsSinou pod naplavkami (Coleoptera Poloniae, 2017).

Druh Aloconota sulcifrons (22 ks) byl zaznamenan na 11 lokalitaich 6 riznych
oblasti — Cibulka, Hostivaf, Chuchle, Kunraticky les, Petfin, a Xaverov. Nejvyssi pocet

(5) jedinct byl zachycen na izemi Petiina.

Tabulka 17: Zavislost po¢tu Aloconota sulcifrons na zvolenych faktorech

Faktor Odhad
obvod stromu (cm) -0,0255***
vyska opadu (cm) -0,2935
opad (%) 0,0748***
mrtvé dfevo (m°) -0,4412
stromy d; 3> 50 cm 0,1687
antropogenni ¢innost (%) 0,0618**
dub (%) 0,0242**
smrk (%) -5,8183
borovice (%) -0,2438**
otevienost zapoje (%) -0,0046

***=p<0,01, **p<0,05

Dle statistického Setfeni ma na druh Aloconota sulcifrons vliv hned nékolik faktort.
Velmi silnd zavislost byla prokdzéna na obvodu stromu, pod nimz prosev probihal,
avSak v negativnim smyslu. Plati tedy, Ze ¢im byl obvod stromu mensi, tim vice bylo
nalezeno jedinct tohoto druhu. Dalsi silna zavislost byla prokazana na pokryti plochy
opadem (v %). Cim vice byl povrch lokalit pokryt opadem, tim vice bylo nalezeno
broukl. Opad souvisi 1 se zavislosti na druhovém sloZzeni ve prospéch dubu a
V neprospéch zastoupeni borovice. Zavislost byla potvrzena 1 na antropogenni ¢innosti,

kdy ¢im vétsi byla zaznamenana antropogenni ¢innost, tim vice se vyskytovalo jedinct.
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Nargus wilkini

Druh celedi Leiodidae je rozsifen ve vétSingé evropskych zemi. Obyva zalesnéné
oblasti, kde se nachazi tlejici listi a zbytky rostlin (Coleoptera Poloniae, 2017). Tento
druh se vyskytl celkem na 10 lokalitaich 5 rznych oblasti — Cibulka, Chuchelsky haj,

Kunraticky les, Petfin a Xaverov.

Tabulka 18: Zavislost druhu Nargus wilkini na zvolenych faktorech

Faktor Odhad P

obvod stromu (cm) 0,0028 0,7040
vyska opadu (cm) 0,1235 0,3689
opad (%) 0,0301 0,2315
mrtvé dievo (m°) -0,1634 0,5143
stromy d; 3> 50 cm 0,0301 0,1439
antropogenni ¢innost (%) 0,0424 0,0940
dub (%) 0,0069 0,5638
smrk (%) -0,0241 0,5546
borovice (%) -0,0167 0,6918
otevienost zapoje (%) 0,0340 0,1092

Z hlediska statistického Setfeni nebyla prokazana zadna zavislost na urc¢enych faktorech.
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4. Diskuse

V ramci vyzkumu bylo celkem vybrdno 100 lokalit z 10 riznych oblasti, avSak
celkovy pocet nalezenych jedincii broukl (220) nebyl nijak vysoky. Sbér probihal
behem vegetacni sezony béhem mésict kvéten a Cerven. Na zakladé Cateua (2016) bylo
feCeno, ze prosev se muze provadét v prubéhu celého roku bez vlivu na diverzifikaci
druhii, nicméné v naSich podminkdch by ziejm¢ bylo lepsi provadét prosev mimo
vegetaéni obdobi. Vyskyt odchycenych saproxylickych druht (15) nebyl vzhledem
k naro¢nosti sbéru materialu nikterak vysoky. Duvodem nizkého poctu broukti mohl byt
1 proces lihnuti v pfipravenych eklektorech, nebot’ probihal ve sklepnich prostorach, kde
ziejm¢ nebylo potiebné teplo a sucho na lihnuti brouki, ptipadné by bylo vhodng&jsi
nechat brouky lihnout déle nez tii tydny. V solance bylo nalezeno 477 larev, z nichz

nékteré taktéz mohly pattit do fadu brouci.

Na zaklad¢ Katalogu broukt (Coleoptera) Prahy — &eled” drabcikoviti —
Staphylinidae (Boha¢, Matgjicek, 2003) je mozné uvést lokality, pro které druh
zaznamenany v Katalogu neni. Vysledky jsou prezentovany v nize uvedené tabulce ¢ 19.
Vétsina druht mé zaznamenany vyskyt zjinych oblasti, nez byly zvolené oblasti

v ramci vlastniho vyzkumu.

Tabulka 19: Porovnani vyskytu drabéikovitych (Staphylinidae)

Katalog brouku
Druh vlastni vyzkum
(Coleoptera) Prahy

. Cibulka, Hostivaf, Chuchle, Petfin,
Aloconota sulcifrons -

Xaverov
Anthobium Petiin Bohnice, Cibulka, Dablicky haj, Hostivaf,
atrocephalum Piedni Kopanina, Satalice, Xaverov
Dropephylla ioptera - Dablicky haj, Chuchle a Xaverov
Enalodroma hepatica Cibulka Cibulka
Geostiba circellaris Petfin Cibulka, Déblicky haj, Kunraticky les a

Ptedni Kopanina
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Lathrobium pallidum

Chuchle

Kunraticky les

Olophrum assimile

Kunraticky les

Othius punctulatus

Petfin, Cibulka,

Kunraticky les

Chuchle
Othius subuliformis Petfin Xaverov
Oxypoda annularis Petiin Dablicky haj, Chuchle
Oxypoda vittata Cibulka, Déablicky haj Satalice
Quedius persimilis - Bohnice

Tachyporus solutus

Petiin, Dablicky haj

Predni Kopanina

Xantholinus ) Bohnice, Cibulka, Dablicky haj,
Chuchle, Satalice

longiventris Kunraticky les, Pfredni Kopanina, Xaverov

Xantholinus tricolor

Cibulka, Dablicky haj Dablicky haj

Podle publikace Strevlikoviti brouci Prahy (Vesely, 2002) jsou vSechny druhy
stfevlikovitych (Carabidae) nalezené v ramci této diplomové praci na tzemi Prahy
hojné rozsifené. Pterostichus oblongopunctatus je uveden jako nejéastéjsi lesni druh,
Nalez zoblasti lest na Cibulce potvrzuje vyskyt uvedeny v publikaci. Dalsi
zaznamenany druh Trechus quadristriatus je také velmi hojnym druhem, vyskytujicim
se zejména na suchych stanoviStich V ramci Setfeni pro diplomovou praci byl
zaznamenan V oblasti Satalice a Dablicky haj, coz také potvrzuje nalezy zaznamenané
v publikaci. Bembidion lampros je druh vyskytujici se na vét$iné typi stanovist. Oproti
publikaci byl zaznamenan na lokalit¢ Pfedni Kopaniny. Notiophilus biguttatus je
nepfili§ naro¢ny druh Zijici v opadaném listi a jehli¢i a na porostech mechii. V ramci
publikace byl zaznamendn z oblasti Petfina, coZ také potvrzuje nalezy uvedené

v publikaci.
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Na Cerveném seznamu ohrozenych druhti Ceské republiky se umistily i nalezené
druhy. Anommatus reitteri je dle Nalezové databaze ochrany pfirody zaznamenan na

Jizna Moravé v nélezech provedenych od roku 2010. V Praze je takovy nalez necekany.

Obrazek 13: Mapa vyskytu Anommatus reitteri dle NDOP

w
Zdroj: ND OP. Anommatus reitteri. 2017
Druh Barypeithes tenex je v Nalezové databazi ochrany ptirody zaznamenan pouze

z oblasti Prahy v letech 1950 — 1989. Pficemz zaznamenané vyskyty jsou z jinych

lokalit, nez je Pfedni Kopanina.

Obrazek 14: Mapa vyskytu Barypeithes tenex dle NDOP

W

e.cz/nd-dev/nd atla: a nova.oholidTaxon=3652 b

Zdroj: ND OP. Barypeithes tenex. 2017
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Posledni z nalezenych druhii umisténych na Cerveném seznamu ohroZzenych druhti
Ceské republiky je Xantholinus tricolor, ktery méa dle Nalezové databaze ochrany
piirody zaznamenané nejvétsi rozsifeni (z hodnocenych druhti) béhem sledovanych let,

nicmén¢ z oblasti Prahy zaznam pochazi ze Setfeni mezi roky 1950 — 1989.

Obrazek 15: Mapa vyskytu Xantholinus tricolor dle NDOP

00 | o - | o
iC

[e]e]

Zdroj: ND OP. Xantholinus tricolor. 2017

Na zékladé¢ statistického Setfeni se neukdzala interakce mezi mnoZzstvim mrtvého
dfeva a poctem odchycenych broukl. Pozitivni zévislost byla prokdzana mezi poctem
odchycenych broukd a obvodem (a zaroven tedy tloustkou) stromu, pod nimz sbér
probihal. Stejny zavér byl zjistén 1 samostatné u skupiny saproxylickych druhti brouk.
Lze tak souhlasit s mnoha autory, ktefi se zabyvaji problematikou biodiverzity
veteranskych stromd. Humphrey et al. (2005) uvadi, ze staré veteranské stromy maji
klicovy vyznam pro vzacné a ohrozené saproxylické druhy broukd. Dale je mozné
potvrdit vyzkumy Ranius and Jansson (2000), Buse (2012), ze tloustka kmene pozitivné
ovliviiuje vyskyt jedinci fadu brouci (Coleoptera). Diky veteranskym stromum se
Vv okoli nachazi i vétsi mnozstvi opadu a riznych ¢asti téchto stromtl, coz ma pozitivni
vliv na vyskyt broukti. Ackoliv pfima zavislost mezi mnozstvim opadu a poctem broukti
nebyla prokazéna, lze toto usoudit na zéklad¢ jednotlivych druht broukli. Ve vétSing
pfipadli se tyto druhy nachazi pod spadanym listim, v hrabance, mechu ¢i

v rozkladajicich se zbytcich rostlin.
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Pozitivni vliv na vyskyt saproxylickych broukii méla otevienost zapoje, coz
potvrzuje vysledky Hordka et al. (2014) a Raniuse, Janssona (2000), Ze otevienost
zapoje pozitivné ptisobi na biodiverzitu saproxylickych druhti broukd.

Negativni zavislost byla prokdzdna mezi poctem broukli a procentudlnim
zastoupenim borovice. Vzhledem k tomu, Ze vétSina druhl, které se v prosevech
vyskytly, jsou druhy listnatych lest, je zfejmé, ze udusany, malo provzdusnény

jehli¢naty opad pro n¢€ nebyl vhodny.
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Zavér

V ramci diplomové prace byla hodnocena druhova bohatost saproxylickych brouki
na Uzemi hlavniho meésta Prahy. Sledovany byly také faktory, které maji vliv na
pocetnost broukti v Praze. Na zaklad¢ zvolené metody prosevu, pro kterou bylo vybrano
100 lokalit, bylo odchyceno 220 jedinct fadu brouci (Coleoptera). 93 % jedinci se
podafilo uréit do druht, zbylych 17 ks bylo zafazeno dle rodu na zakladé
morfologickych znakli. V prosevech se vyskytlo celkem 38 odlisnych rodt a 34 druht
bylo urceno, z nichz 15 bylo ur¢eno jako saproxylické druhy a 3 byly oznaceny za
druhy zafazené na Cerveny seznam ohrozenych druhti Ceské republiky. Nejvétsi pocet
jedincti pochézel zprosevii zPetiina, z Cibulky a z Déblického hédje. Nejveétsi
diverzifikace druhi byla zaznamenana zlesi na Cibulce, v Déblickém haji a
v Kunratickém lese. Nejpocetnéjsi skupiny tvorily ¢eledi drabéikovitych (Staphylinidae)
a nosatcovitych (Curculionidae), pficemz vétSina druhi byla oznafena za hojné a
rozsifené druhy.

V ptipad€ provedenych prosevli mél na abundanci broukd pozitivni vliv obvod
stromu, pod nimZ sbér probihal. Cim vétsi tedy byl obvod vybraného stromu, tim vétsi
byl vyskyt brouki i jejich druhli. Negativni vliv méla na vyskyt broukl borovice, i
vzhledem k tomu, ze vétSina druhti preferuje listnaté porosty, ptipadné tlejici rostliny a
zbytky.

Na vyskyt saproxylickych druhti broukid mél také pozitivni vliv obvod zvoleného
stromu pro prosev. Vyznamnym faktorem zde ale byla i otevienost zapoje v pozitivnim
smyslu; ¢im vice tedy byl porost otevieny, tim vice se tam vyskytlo saproxylickych
druht.

Vliv faktorti byl hodnocen u nejpocetnéjsich druhd, které se v prosevech vyskytly.
Na vyskyt Aloconota sulcifrons z ¢eledi drabéikovitych (Staphylinidae) mélo vliv hned
nékolik faktorl, a to obvod stromu, pokryti plochy opadem, druhové sloZeni dievin a
antropogenni ¢innost v dané lokalité. Na druh Barypeithes mollicomus z Celedi
nosatcovitych (Curculionidae) mélo vliv zejména procentualni zastoupeni dubu. U
tietiho nejpocetnéjsiho druhu Nargus wilkini z ¢eledi (Leiodidae) nebyla prokazana
zadna interakce mezi poctem druhu a zvolenymi faktory.

V posledni casti prace byly zjisténé druhy porovnany s vysledky provedenych
vyzkumu na izemi Prahy. Uvedeny byly nové lokality, kde se jednotlivé druhy podatilo

odchytit.
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Priloha €. |: Charakteristika jednotlivych lokalit
Bohnické udoli

Bohnické a Drahanské Uzemi tvoii celkem 90,8 ha. Lesni porosty zabiraji plochu
84,05 ha, zbylych 6,8 ha ptipada na nelesni plochy, tedy cesty a louky. Vlastnikem lesa

je Hlavni mésto Praha (Hlavni mésto Praha, 2013)

Obrazek 16: Lokalita Bohnického udoli

Celé uzemi je tvoreno tfemi udolimi lemujicimi tok feky Vitavy a mensich potokt —
Drahatiského, Cimického a Bohnického. Lesy, které se zde nachézely, byly postupné
vykaceny a puda byla zeméd¢€lsky vyuzivana. Ve 20. stoleti se uzemi prestalo vyuZzivat
a pavodni lokality se nechaly pozvolna zartstat naletovymi dfevinami a kfovinami.
V soucasné dob¢ jsou udoli prevazné zalesnénd, a to diky umélym obnovam
z 20. stoleti. Z této doby také pochazi vysazené nevhodné dfeviny, jako napi. borovice
cernd, trnovnik akat a smrk ztepily. Pomistné se na uzemi nachézi ptirozené rozsitené
lesni porosty dubu zimniho a javoru klenu. Nékteré casti skalnich stepi a oblasti
viesoviSt predstavuji lokality chranénych uzemi a jsou obhospodafovana tradi¢ni

pastvou. Cilem hospodafeni je nahradit nepiivodni dieviny témi pfirozenymi pro dané
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uzemi. Vysazuji se tedy predev§im duby, buky, habry a jedle. Na tizemi jsou provadény

probirky a profezavky (Hlavni mésto Praha, 2013).

Graf 3: Stavajici a pFirozeni zastoupeni di‘evin - Bohnické udoli
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Zdroj: vlastni tvorba na zakladé dat Hlavniho mésta Prahy. 2013. Prazska priroda — Bohnické a

Drahariské udoli.
Na tzemi Bohnického tudoli pfevazuji exponovana stanovisté, jejichz podminky

vyhovuji zejména dubu zimnimu, ale také trnovniku akéatu.

Graf 4: RozloZeni jednotlivych stanovist’ - Bohnické udoli

2%
M exponovana
stanovisté

M Zivna stanovisté

i extrémni
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Zdroj: vlastni tvorba na zakladé dat Hlavniho mésta Prahy. 2013. Prazskd piiroda — Bohnické a

Drahariskeé udoli.

Graf €. 5 vykazuje relativné vyrovnanou vékovou strukturu. Velké zalesnovani (nyni
porosty starsi 80 let) pochazeji z obdobi 1. republiky, kdy byly zalesiovany ptivodné

nelesni strané.
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Graf 5: Vékova struktura dievin - Bohnické adoli
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Zdroj: vlastni tvorba na zakladé dat Hlavniho mésta Prahy. 2013. PraZskd priroda — Bohnické

Drahanské udoli.

Obrazek 17: Hospodai‘eni lesii Hl. m. Prahy na izemi Bohnického udoli
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Cibulka

Lesy na Cibulce zabiraji 62,04 ha; 4,3 ha pfipadd na nelesni plochy, tedy cesty,
louky, vodni plochy a sady (Portal Zivotniho prostfedi Hlavniho mésta Prahy, 2010).
Lesy na Cibulce byly v historii majetkem né€kolika pand. Na pocatku 19. stoleti byl
areal ve velmi Spatném stavu, diky kterému byl park docasné uzavien. Celé izemi se
jesté zmendSilo v disledku vystavby Zeleznice. Ve 20. letech 20. stoleti lesopark koupila
za 1 milion korun prazskd obec a zavedla nové vysadby na plochich bez dfevin.
Zamokiené oblasti byly osazeny jasany (Portal zivotniho prostfedi Hlavniho mésta
Prahy, 2010).

Na Uzemi lesti na Cibulce se nachdzi pamatné stromy — duby a jasany, které
dosahuji v obvodu kmene 300 aZ 500 cm. Lesni porosty jsou tvofeny predevSim duby a

jasany (Portal zivotniho prostiedi Hlavniho mésta Prahy, 2010).

Obrazek 18: Lokalita na Cibulce - pamatny strom
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Graf 6: Soucasné a p¥irozené zastoupeni di‘evin na uzemi Cibulky (v %)
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Zdroj: vlastni tvorba na zakladé Portal Zivotniho prostfedi Hlavniho mé&sta Prahy. Lesy na Cibulce. 2010

Na uzemi ptevladaji zivna stanovisté nizsich poloh

Graf 7: RozloZeni jednotlivych stanovi$t’ na izemi Cibulky (v %)
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Zdroj: vlastni tvorba na zakladé Portal zivotniho prostfedi Hlavniho mésta Prahy. Lesy na Cibulce. 2010

Z v&kov¢ struktury je nejvice zastoupena 4. vékova tfida, tedy stromy ve véku 61 -
80 let., coz je dusledek rozsahlého zalesnovani, které probihalo po 2. svétové valce.
Lesni porosty v severovychodni ¢ésti jsou zase ukdzkou velmi starych porosti, které

tvoti duby.
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Graf 8: Vékova struktura porostii Cibulky
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Zdroj: Portal zivotniho prostfedi Hlavniho mésta Prahy. Lesy na Cibulce. 2010

V ramci hospodafeni na lesnich porostech probihaji zejména probirky pro
odstranéni poskozenych jedincii a nezddoucich druhti dievin z porosti ve stiednim
véku. Bez zasahu jsou ponechdny staré dubové porosty s cilem podpofit jejich

pfirozenou obnovu.

Obrazek 19: Hospodai‘eni Lesi hl. m. Prahy na uzemi Cibulky

Zdroj: Portél zivotniho prostiedi Hlavniho mé&sta Prahy. Lesy na Cibulce. 2010
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Dablicky haj

Na pocatku 19. stoleti byl les tvofen zejména dubem, habrem, borovici a btizou.
V pribéhu Casu se les postupné meénil, vysazovan byl pfedev§im smrk a dub. Celkem
lesni porosty na tuzemi tvoii 81,32 ha, z ¢ehoz 37 ha na uzemi Déblického haje vlastni
Hl. mésto Praha. Dalsi cast tvofi pozemky, které byly vroce 2012 navraceny do
vlastnictvi Rytifského fadu Kitizovniki s €ervenou hvézdou, tedy ptivodnim majitelim
13. stoleti. Na Dablicky haj navazuje ¢ast Cimického haje. 5, 8 ha tvoii cesty, louky a
vodni plochy, tedy nelesni pozemky (Hlavni mésto Praha, 2013).

Obrazek 20: Lokalita Dablického haje

V grafu €. 9 je zndzornéno relativna rozlozeni jednotlivych druht dievin, které se
na uzemi nachazeji. V soucasné dobé pievazuje dub zimni, lipa srd¢itd a modfin

opadavy.
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Graf 9: Soucasné a prirozeni zastoupeni dievin (v %)
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Zdroj: vlastni tvorba na zakladé Hlavni mésto Praha. Cimicky a Ddblicky hdj. 2010

Z hlediska stanovist’ jsou pievladajicim typem Zzivna stanovisté, ktera se nachazi témef

na tfi ¢étvrté izemi.

Graf 10: RozloZeni jednotlivych stanovist’ - Dablicky haj (v %)
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Zdroj: vlastni tvorba na zakladé Hlavni mésto Praha. Cimicky a Dablicky haj. 2010

Graf ¢&. 11 zobrazuje vékovou strukturu porostil. V piipadé d’ablického a Cimického
haje je patrnd relativn€ vyrovnana vékova struktura. Patrné je i velké zalesnéni na tzemi
piskovny z 80. let a snaha o pfeménu smrkovych porosti na smiSené. Nejvice je
zastoupena 2. v€kova tiida, tedy stromy ve véku 21 — 40 let. Souc€asné relativné velkou

plochu zabiraji i stromy nad 141 let.
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Graf 11: VE&kova struktura porostii Dablického haje
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Zdroj: Hlavni mésto Praha. Cimicky a Dablicky hdj. 2010

Na uzemi Dablického hije se preferuje pfirozeni zmlazeni dubu, pii t&zbé se pak
postupuje tzv. clonnymi seéemi. U smrkovych porostii se provadi maloplo$na obnova

spolu s vysadbou dalSich druht jehlicnatych a listnatych dievin (modfin, douglaska,

dub, lipa, buk).

Obrazek 21: Hospoda¥eni Lesi hl. m. Prahy na tizemi Déblického haje
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Zdroj: MHMP, 2017
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Hostivarsky lesopark

Uzemi Hostivatského lesoparku zabird 146,9 ha, pfi¢emz 114,7 ha zabiraji lesni
porosty a 32,2 ha nelesni plochy, tedy cesty, louky a vodni plochy. Necelych 83 ha
lesnich pozemkd je v majetku hl. mésta Prahy, zbylé porosty jsou v majetku
soukromych vlastnikt. Hostivatsky park vznikl zejména pfeménou zemédélské piady
pobliz Hostivaiské nadrze. V té dobé se jednalo o lesopark sloukami uréenymi pro
rekreaci a pomérné hustou siti cest. Zalesnovani zacalo v roce 1959. V Soucasné dobé
péce o les probihd zejména formou probirek, pouze na malych plochich je snaha o

preménu akatovych porostli na smiSené porosty, kde by prevazoval dub (Hlavni mésto

Praha, 2013).

Obrazek 22: Lokalita Hostivarského lesoparku

a
:

R 5

Vzhledem Kk vysoké navstévnosti slouzi tzemi Hostivaiského lesoparku pievazné
rekreacnim ucCelim. Roc¢né lokality navsStivi téméf 1 milion navstévnikd. Tomuto
poslani musi také odpovidat dievinna skladba, pficemz cilem vlastnikil lesa je pfiblizit
se k pivodnim dievinnému sloZeni dané lokality a zaroven mit pestrou skladbu dfevin,
¢ehoz je dosahovéno neptivodnimi druhy napt. douglaskou a vejmutovkou (Hlavni

meésto Praha, 2013).
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Podrobné soucasné i pfirozené procentualni zastoupeni dievin zobrazuji nasledujici

grafy.

Graf 12: Stavajici a pFirozené zastoupeni dievin (v %)
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Zdroj: vlastni na zaklad€ dat Hlavni mésto Praha. 2013. Prazska ptiroda — Hostivaisky lesopark

v

Uzemi lesoparku se nachazi v lokalité, kde pievladaji Zivna stanovi§té niZgich
poloh. Podminky jsou tak vyhovujici pfedev§im pro dub zimni, letni; buk lesni a habr

obecny.

Graf 13: RozloZeni jednotlivych stanovist’ (v %)
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Zdroj: vlastni na zaklad¢ dat Hlavni mésto Praha. 2013. Prazska ptiroda — Hostivaisky lesopark
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Z hlediska vekové struktury porostii je na zéklad¢ grafu ¢. 14 ziejmé, ze je zde

jednoznaéné nejvice zastoupena 3. tfida, tedy vek 41 — 60 let.

Graf 14: Vékova struktura dievin - Hostivar
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Zdroj: vlastni na zaklad€ dat Hlavni mésto Praha. 2013. Prazska ptiroda — Hostivaisky lesopark

Obriazek 23: Zpisob hospodai‘eni Lesti hl. m. Prahy na tizemi Hostivaie
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Chuchelsky haj
Chuchelsky h4j situovany v jihozdpadni ¢asti Prahy zabira plochu 149,14 ha, pticemz
lesni porosty se rozkladaji na 145 ha a na nelesni plochy, tedy cesty, louky a vodni

plochy, pfipada 4,14 ha. Vlastnikem lesa je hl. mé&sto Prahy (Hlavni mésto Praha, 2013).

Obrazek 24: Lokalita Chuchelského haje

Z dtevinné skladby porosti dominuje dub zimni, borovice lesni a lipa srdcita.

Hojné se také vyskytuje neptivodni a velmi agresivni akat.

Graf 15: Stavajici a pFirozené zastoupeni dievin - Chuchelsky haj (v %)
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Zdroj: vlastni tvorba na zaklad¢é Hlavni mésto Praha. (2013). Prazska priroda — Chuchelsky hdj
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Na tizemi Chuchelského haje pfevazuji zivnéd stanovisté nizsich poloh, coz vyhovuje

zejména dubu, habru a lipé.

Graf 16: RozloZeni jednotlivych stanovist’ - Chuchelsky haj (v %)
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Zdroj: vlastni tvorba na zaklad¢ Hlavni mésto Praha. (2013). Prazska priroda — Chuchelsky hdj

Z grafu €. 17 vyplyva, Ze nejvice je zastoupena 8. v€kova tfida, tedy nad 141 let.
Dalsi pomérné velkou ¢ast plochy zabiraji porosty v 3. vékové tiide, tedy 41 — 60 let.
Vékova struktura je tedy zna¢né nevyrovnana.

Graf 17: Vékova struktura di‘evin Chuchelského haje
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Zdroj: Hlavni mésto Praha. (2013). Prazskd priroda — Chuchelsky hdj

Cilem hospodaieni je postupné odstranit trnovnik akat a nahradit jej ptvodnimi

dfevinami. Profezavky se Vv mladych porostech vykonavaji do vysky 7 m. Dale
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v porostech probihaji probirky s cilem odstranit poskozené a netvarné jedince a upravit
dfevinnou skladbu dle soucasnych pozadavkl. Zejména v dubovych porostech je

podporovano pfirozené¢ zmlazeni.

Obrazek 25: Hospodareni Lesii hl. m. Prahy na izemi Chuchelského haje
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Zdroj: MHMP, 2017

Kunraticky les

Kunraticky les zabird 284 ha. Krom¢ jedné Casti lesa pobliz Chodova se jedna o
historicky zalesnéné izemi. Pouze mala cast byla zalesnéna na plivodné zemédé€lskych
pudach, a to po druhé svétové valce. Na izemi se nachdzi rozsahlé smrkové kultury,
které pochazi z pocatku 20. stoleti, kdy byl smrk vysazovan prakticky na vét§iné uzemi

(Hlavni mésto Praha, 2013).
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Obrazek 26: Lokalita Kunratického lesa

Podrobné procentualni zastoupeni dfevin na tizemi Kunratického lesa zobrazuje graf

¢. 18.

Graf 18: Stavajici a pFirozené zastoupeni dievin - Kunraticky les (v %)
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Zdroj: vlastni na zaklad¢ dat Hlavni mésto Praha. 2013. Prazska ptiroda — Kunraticky les

V oblasti Kunratického lesa se nachazi pfevazné kyseld stanovisté, jejichZz podminky

vyhovuji predevsim buku lesnimu a dubu zimnimu.




Graf 19: RozloZeni jednotlivych stanovist’ - Kunraticky les (v %)
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Zdroj: vlastni na zaklad¢ dat Hlavni mésto Praha. 2013. Prazska pfiroda — Kunraticky les

Na uzemi Kunratického lesa je problém s velkou vymérou piestarlych porostl (nad
140 let). Tyto stromy jsou v podminkach velkého mésta méné odolné vici znecisténi a

také suchu. Nejvice je zastoupena 5. vékova tfida (tedy 81 — 100 let).

Graf 20: Vékova struktura dievin - Kunraticky les
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Zdroj: Zdroj: vlastni na zékladé dat Hlavni mésto Praha. 2013. Prazska piiroda — Kunraticky les

Celkové rozloha Kunratického lesa je 284 ha, z ¢ehoz 278 ha ptipada na rozlohu
lesnich porostil a 6 ha na nelesni plochy, tedy louky a cesty. Vlastnikem lesa je Hlavni
mésto Praha, udrZbu provadi Lesy hl. m. Prahy (Hlavni mésto Praha, 2013).

Snahou hospodateni je pfeménit smrkové monokultury na smiSené porosty, které se
budou blizit pivodnimu pfirozenému slozeni porosti. Provadény jsou maloplosné
zésahy s cilem vysadby vhodnych dievin a zéaroven i leckdy neptivodnich druh —
modfin a douglaska. Na vybrand stanovisté se také jiz nékolik let vysazuje jedle. Jednim

z cili péce je také prirozena obnova lesa zmlazenim, a to predevS§im u dubl. Zésahy,
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které smefuji k preméné lesnich porostii k pfirozenosti, jsou provadény i v Udoli

Kunratického potoka, které je izemim chranénym (Hlavni mésto Praha, 2013).

Obrazek 27: Hospodai‘ena Lesi hl. m. Prahy na tzemi Kunratického lesa
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Petfin

Cely komplex Pettinskych sadli se rozprostird na misté byvalych vinic. V souc¢asné
dob¢ se v arealu nachazi zahrady a ovocné sady, které jsou obklopeny lesnimi porosty.
Celkova vyméra sadii je 70, 8 ha. Hlavnim vlastnikem je Hlavni mésto Praha (Portél

zivotniho prostiedi Hlavniho mésta Prahy, 2010).

Obrazek 28: Lokalita Petiin

Vzhledem Kk zafazeni lokality Petiin mezi zahrady a ovocné sady, neni k dispozici

prehledné clenéni lesnich porostl dle predchozi metodiky.

Predni Kopanina
Predni Kopanina je méstskou ¢asti Prahy nachazejici se v severozapadni ¢asti. Data pro

zpracovani charakteristiky lokality byla pfevzata z hospodarské knihy.

Obrazek 29: Lokalita Pfedni Kopanina




Na tizemi Pfedni Kopaniny se nachazi ptevazné dubové a smrkové porosty. Na

plose byl také vysazen modiin

Graf 21: Soucasné zastoupeni di‘evin - Pfedni Kopanina (v %)
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Vékova struktura na Uzemi Pfedni Kopaniny je pomérné vyrovnand, chybi pouze
stromy v 5. vékové tiidé, tedy od 81 — 100 let. Nejvice zastoupena je 4. tfida, tedy vek
61 — 80 let.

Graf 22: Vékova struktura dievin - Pfedni Kopanina
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Obrazek 30: Hospodai‘eni na izemi Piedni Kopaniny

V/ P{ednl Kopanina

PRAHA-PREDNI }

Satalice

Na tzemi Satalic, severni ¢ast Prahy, se nachazi pfirodni pamatka baZzantnice
Vv Satalicich, jejiZ rozloha je 15,9. Nachazi se zde staré pamatné duby. Celkova rozloha
vcetné jirovcové aleje tvori 17 ha, pficemz rozloha lesnich porosti je 16,2 ha. Nejvice
zatoupenymi dievinami jsou jasan ztepily, oba druhy dubt (letni a zimni), javor klen,
javor mléc, buk lesni, lipa srd¢itd a jirovec mad’al. Prevladaji zivna stanovisté, objevuji
se hluboké spraSové pudy (hnédozem a cernozem). Veékova struktura porosti je
nevyvazena. Duby jsou staré vice nez 200 let, ostatni dfeviny horni etdze maji kolem
100 let. Vlastnikem lesa je Hlavni mésto Praha, udrzbu provadi Lesy hl.m. Prahy
(Hlavni mésto Praha, 2013).
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Obrazek 31: Lokalita Satalice

Data pro podrobng&jsi popis lokality dle pfedchozi metody nejsou k dispozici.

Xaverovsky haj

Oblast Xaverovského haje nebyla vzdy souvisle zalesnéna. Z historickych texti je
doloZeno, Ze se na tomto Uzemi nachazelo nckolik vesnic, které zanikly b&hem
tiicetileté valky, a pohltil je les. Kolem roku 1825 slouzil ptivodni les o vyméie 55 ha
Kk palivovym t¢elim a byl obhospodafovan jako patfezina. V letech 1950 — 1972 doslo
k zalesnéni okolnich zemédélskych pozemkd o vyméte 40 ha, které byly pfic¢lenény
K mistnimu lesu. V 80. letech se v zapadni ¢asti lesa vykacel prusek pro stavbu dalnice
prazského okruhu a v roce 1982 byl cely Xaverovsky hdj vyhlaSen piirodni paméatkou
z diivodu zachovani a ochrany ptirozenych typt listnatého lesa. Cely komplex je také na
tizemi vyhlasené evropsky vyznamné lokality v ramci soustavy Natura 2000 (PZPHMP,
2010).

Cilem hospodateni na uzemi Xaverovského héje je nahradit nékteré nevhodné
dfeviny (smrk) pGvodnimi dfevinami. Od roku 2004 probiha podpora pftirozeného
zmlazeni dubu. Pfi obnové se uplatituji clonné seCe — odstrani se kolem tfetiny méné
kvalitnich jedinct stroml a postupné se tak zesiluje mnozstvi svétla, které dopadad na
zem. Ve vychodni ¢asti lesa se nachdzi biezovy porost, kde probihd snaha o zachovani
smiSen¢ho lesa a jsou tak podporovany zbyli jedinci buku a dubu. Xaverovsky hdj je
obhospodaiovan na zékladé¢ =zasad trvale udrzitelného hospodafeni v lesich

(PZPHMP,2010).
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Vzhledem Kk rozlehlym porostim lipy a dubu patii Xaverovsky héj k jedném
Z nejptirodnéjSich lesit na izemi Prahy. Tento lesni komplex je soucasti pfirodniho
parku Klanovice-Cihadla, ktery je povazovan za nejvétsi piirodni park v Praze
(PZPHMP, 2010).

Rozloha Xaverovského héje v soucasné dobé ¢ini 100, 32 ha, z ¢ehoz 99,06 ha
zabiraji lesni porosty; 1,26 ha pfipadd na nelesni porosty, tedy louky a cesty.
Vlastnikem lesa je Hlavni mésto Praha a spravcem Odbor rozvoje vetejného prostoru
Magistratu hl. m. Prahy (PZPHMP, 2010).

Mezi nejvice zastoupené dieviny patii predevsim dub zimni, lipa srd¢itd a bfiza
bélokora. Detailni procentualni zastoupeni jednotlivych druhti dfevin zobrazuje graf. ¢.
32. a zobrazuje také pfirozené zastoupeni dievin, které by se na daném stanovisti mélo

nachdzet na zaklad¢ klimatickych poméra a piidnich vlastnosti daného Gzemi.

Graf 23: Stavajici a pFirozené zastoupeni dfevin Xaverova (v %)

M dub zimni a

letni H dub zimni a
H briza letni

bélokora ]
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H borovice lesni i lipa srdcita

¥ jasan ztepily H olse lepkava
i smrk ztepily
M vrba bila

i dub cerveny

Zdroj: vlastni tvorba na zaklad¢ Portal zivotniho prostiedi Hlavniho mé&sta Prahy. Xaverovsky haj. 2010.
Xaverovsky haj se rozklad4 na uzemi, kde pfevladaji Zivna stanovisté nizsich

poloh. Tato oblast je tak vyhovujici zejména pro dieviny dubu, buku lesniho a habru

obecného. Podrobné rozlozeni stanovist’ na izemi zobrazuje graf ¢. 33.
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Graf 24: RozloZeni jednotlivych stanovist’ - Xaverov
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Zdroj: vlastni tvorba na zaklad¢ Portal Zivotniho prostfedi Hlavniho mésta Prahy. Xaverovsky hdj. 2010.

Na zaklad¢ dat z grafu ¢. je zfejmé, Ze nejvice je zastoupena 3. veékova tiida, tedy
porosty ve v€ku 41 — 60 let. Pomérné vyrovnana je ale i skupina porostii starSich 100

let.

Graf 25: Vékova struktura dievin
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Zdroj: Portal zivotniho prosttedi Hlavniho mésta Prahy. Xaverovsky hdj. 2010.
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Obrazek 32: Hospodai‘eni Lesi HI. m. Prahy na izemi Xaverovského haje

Zdroj: Portal zivotniho prostiedi Hlavniho mésta Prahy. Xaverovsky hdj. 2010.
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Priloha €. I1:

Prehled skupin hmyzu dle jednotlivych lokalit

Mnohonozky | Stonozky Mravenci Roztoci Chvostoskoci
Bohnické udoli 3 84 45 140 100
Cibulka 1 40 72 201 10
Dablicky haj 2 38 80 161 42
Hostivarsky 6 36 64 92 16
Chuchelsky haj 6 124 108 92 158
Kunraticky les 4 66 36 37 12
Petiin 14 15 45 145 123
Piedni Kopanina | 1 44 36 87 85
Satalice 4 32 55 145 12
Xaverov 10 151 90 51 12
Korysi Dvoukfidli Blanokiidli Rovnokridli Larvy
Bohnické udoli 66 3 3 0 26
Cibulka 6 1 10 0 69
Dablicky haj 10 25 5 0 61
Hostivar 15 15 4 1 8
Chuchelsky haj 5 9 1 1 30
Kunraticky les 2 8 1 0 20
Petfin 26 8 1 0 157
Predni Kopanina 5 23 3 2 48
Satalice 38 0 6 0 15
Xaverov 16 7 4 0 43
Pavouci Stirci Plostice
Bohnické udoli 2 2 0
Cibulka 6 6 0
Déblicky haj 2 17 0
Hostivar 3 15 0
Chuchelsky haj 9 6 2
Kunraticky les 6 5 1
Petfin 4 2 1
Piedni Kopanina 0 0 2
Satalice 0 5 7
Xaverov 6 3 0
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