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Abstrakt

Prace se zabyva péstovanim ofeSaku ¢erného (Juglans nigra L.) a jeho produk¢nimi
schopnostmi na daném stanovisti, a to jak ve smiSeném porostu, tak v monokultuie. Ziskana
dendrometricka data porovnavaji rust v jednotlivych smésich porostii druhové homogennich a
smiSenych. Vybrany byly 4 lokality v oblasti zidlochovickych luznich lesi v porostech
ofeSaku ¢erného smiSenych s dubem letnim a nesmiSenych s podrostem ruznych dievin a
bylin.

Porovnanim nesmiSenych ofesdkovych porostli a porostl s piimési dubu letniho
(Quercus robur L.) a porosti s pfimési bezu ¢erného (Sambucus nigra L.) bylo zjisténo,
ofeSakoveé porosty s piimési kefového patra a jejich monokultura maji vyssi produkci, nez

smiSeny porost s dubem letnim i monokulturou této autochtnonni dfeviny.

Kli¢ova slova:

Péstovani, ofesak ¢erny (Juglans nigra L.), monokultura, smiSeny porost, produkce.



Abstract

Diploma thesis is focused by silviculture of black walnut (Juglans nigra L.) and its
production capabilities at a given location, both in the mixed stands, and in monoculture.

Collected dendrometric data compare growth of various mixtures. Four localities of
Zidlochovice floodplain forest on either pure black walnut or with pedunculate oak admixture
stands with understory of different woody species and herbs were choisen.

Black walnut stands with an admixture of shrub layer and their monoculture have the
higher production than mixed stand with pedunculate oak and even the monoculture of that
autochtonous tree species. This was found by comparison of pure black walnut stands and
stands with admixtures of pedunculate oak (Quercus robur L.) and European black elderberry

(Sambucus nigra L.).

Keywords:
Silviculture, black walnut (Juglans nigra L.), monoculture, mixed stand, timber

production.
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1 UvoD

Ofesak cerny (Juglans nigra L.) je na nasem tzemi neptivodni, tzv. introdukovanou
dfevinou, i pfesto je dievinou cenénou. Ze Severni Ameriky k nam byl dovezen pocatkem 17.
stoleti a byl zde vysazovan jako okrasna dfevina v parcich. S koncem 19. stoleti zacala rist
cena jeho dieva a lesnici zacali tento druh ofesaku péstovat v lesnich porostech. Nejstarsi
porost ve stiedni Evropé byl na bucovickém velkostatku, kdy ve sto dvou letech dosahoval
vysky 29 metrt. Nejvyssi ofesak v Evrope dosahl vysky 38 metrii v 79 letech ve Strasburském
parku (POKORNY, 1952).

O rozsifeni této dieviny se zasadil knize Alois Lichtenstejn, ktery nejprve poslal
svého zahradnika do severniho Némecka, aby zhlédl zdejsi plantaze s ofeSdkem Cernym, a
nasledné byl u nas po jeho navratu z Némecka zalozen do lesnich $kolek. Poté knize poslal
svého botanika do Severni Ameriky, aby nasbiral semena, kterd by se u nas ujala. Diky tomu
vznikly porosty ofesaku ¢erného na Valticku (HRiB, 2005).

Z udaju Oblastniho planu rozvoje lesi (OPRL) pro obdobi 1999-2018 vyplyva, ze
celkova vyméra ofe§dkovych porosti na lesni spravé Zidlochovice &inni 263 ha porostni
piidy. Celkova vyméra ofesakovych porosti v ramci majetku Lesti Ceské republiky doséhla
526 ha redukované plochy (HRIB, 2005).



2 CiL A ZAMERENI DIPLOMOVE PRACE

Prace je zaméfena na hodnoceni ristu a produkce ofeSdku ¢erného v podminkach
Ceské republiky, v luznich lesich jizni Moravy. Problematika introdukce velmi perspektivni
hospodarské dieviny je fesena z pohledu lesniho hospodateni a produkce dreva.

Cilem prace je zjistit a zhodnotit, zda je pro ofesdkové porosty produkéné vyhodnéjsi
péstovani v monokultufe, nebo ve smiSenych porostech. Proto je prace zaméfena na rust

v né¢kterych smésich, z ¢ehoz vyplyne nasledné hodnoceni.



3 PRIRODNI PODMINKY

3.1 GEOMORFOLOGICKE POMERY
Pfirodni lesni oblast (PLO) 35 — Jihomoravské tivaly se nachazi v jizni ¢asti Moravy.
Podle regionalniho &lenéni reliéfu CR Jihomoravské tivaly zaujimaji Dyjsko-svratecky tval
(s dil¢imi ¢astmi Dyjsko-svratecké nivy a od zapadu Jaroslavickou pahorkatinu, Drnholeckou
pahorkatinu, Dunajovické vrchy, Rajhradskou pahorkatinu, Prackou pahorkatinu a zapadni
Cast VySkovské brany — Rousinovskou branu), Dolnomoravsky uval s vlastni Dyjsko-
moravskou nivou, Valtickou pahorkatinou a Dyjsko-moravskou pahorkatinou. Mezi obéma
uvaly se nachazi Mikulovskd vrchovina s dil¢imi ¢astmi — Pavlovské vrchy a Milovicka
pahorkatina. Na vychodni ¢asti PLO zasahuje do oblasti jizni ¢asti Zdanického lesa, zahrnuje
Hustopec¢skou pahorkatinu a Boleradickou vrchovinu, dale sem zasahuje jizni ¢ast Kyjovské
pahorkatiny — jih Muténické pahorkatiny (OPRL, 1999).
Biogeografické ¢lendni CR uvadéné v OPRL (1999):
Provincie: Zapadni Karpaty
VIII. Soustava: Vnékarpatské sniZzeniny
VIIIA. Podsoustava: Zapadni Vnékarpatské snizeniny
VIIIA — 1. Dyjsko-svratecky tival
VIIIA — 1A Jaroslavicka pahorkatina
VIIIA — 1B Drnholecka pahorkatina
VIIIA — 1C Dyjsko-svratecka niva
VIIIA — 1D Dunajovické vrchy
VIIIA — 1E Rajhradské pahorkatina
VIIIA — 1F Pracka pahorkatina
VIIA — 2. VySkovska brana
VIIIA — 2A Rousinovska brana
IX. Soustava: Vnéjsi Zapadni Karpaty
IXA. Podsoustava: Jihomoravské Karpaty
IXA — 1. Mikulovicka vrchovina
IXA — 1A Pavlovské vrchy
IXA — 1B Milovicka pahorkatina
IXB. Podsoustava: Sttedomoravské Karpaty



IXB — 1. Zdanicky les
IXB — 1A Hustopecska pahorkatina
IXB — 1B Boleradicka vrchovina
IXB — 4. Kyjovska pahorkatina
IXB — 4A Muténicka pahorkatina
Provincie: Panonska
X. Vnitrokarpatské snizeniny
XA. Videnska panev
XA — 1. Dolnomoravsky tval
XA — 1A Dyjsko-moravska pahorkatina
XA — 1B Dyjsko-moravska niva
XA — 1C Valticka pahorkatina

Lesy této oblasti zaujimaji pouhych 13 %, coZ je tzemi o rozloze 294 552 ha (HRIB,
2005).

V zapadni ¢asti PLO 35 je reliéf z velké ¢asti jednotvarny, rovinny, misty piechazejici
do pahorkatin, zvIaste pti okraji vrchovin. Vyznamnym prvkem jsou dlouhd, pomérné ptima,
Sirokd a mélka udoli tranzitnich tokti. Charakteristickym prvkem jsou malé sucha udolicka
neboli Gpady. Dle vyskové Clenitosti ma reliéf charakter ploché pahorkatiny, v plochych
nizinach az roviny. Nadmotska vyska je v rozmezi 190-280 m (OpPRL, 1999).

Oblast jizn€ od Dyje je tvofena ¢lenitou pahorkatinou. Nadmoiska vyska je od 170 do
460 m, s nejvyssim vrcholem Pavlovskych vrchii — Dévinem, dosahujicim vysku 550 m
(OPRL, 1999).

Vychodni polovina PLO je tvofena pahorkatinou. Vychodni ¢ast této poloviny tvofi
terasy feky Moravy s vatymi pisky. Caste¢né jsou vyvinuté nivy. Reliéf je v priméru
pahorkatinny, misty pfechazi na plochy az mirn¢ zvinény. Nadmotska vyska je mezi 170 a
360 m (OPRL, 1999).

Vyznamnym prvkem PLO 35 jsou fi¢ni nivy Moravy a jejich pfitokd. Dle vyskové

cvwr

Moravy s 148 m n. m., nejvyse je pak niva Svitavy v Brn¢ s 200 m n. m. (OPRL, 1999).



3.2 HYDROGRAFIE OBLASTI

Jak jiz bylo vyse uvedeno, uzemi PLO 35 spadd do povodi feky Moravy. Zapadni
hranice  PLO je odvodiovana mistnimi toky usticimi do feky Dyje. Z nich jsou
vyznamnéjSimi ficky Daniz a JeviSovka. Severni ¢ast PLO je odvodiiovana nejvétSim
ptitokem Dyje, Svratkou.

Nejvyznamné&j§imi pravostrannymi piitoky Svratky jsou Jihlava a Bobrava s pfitoky a
levostrannymi — kratka ¢ast Svitavy, Litava (Cézava) a dalsi mistni potoky. Stfedni ¢ast této
oblasti je odvodiiovana levostrannymi piitoky Dyje — Stinkovka, Trmanka a dale na vychod
Kyjovka. Vychodni ¢ast PLO je odvodnovana fekou Moravou (OPRL, 1999).

Podle Vyhlasky Ministerstva zemédé€lstvi ¢. 292/2002 Sb., o oblastech povodi, je v PLO 35
povodi feky Moravy rozdéleno nasledovné (OPRL, 1999): 4-13-01 Dievnice a Morava od
Dtevnice po Olsavu

4-13-02 Morava od Olsavy po Myjavu

4-13-03 Myjava a Morava od Myjavy po Dyji

4-14-02 Dyje od soutoku Moravské a Rakouské Dyje po JeviSovku

4-14-03 JeviSovka a Dyje od JeviSovky po Svratku

4-15-03 Svratka od Svitavy po Jihlavu

4-16-04 Jihlava od Rokotné po usti a Svratka od Jihlavy po usti

4-17-01 Dyje od Svratky po tusti

4-17-02 Morava od Dyje po Usti.

Cela oblast patifi do Chranéné oblasti pfirozené akumulace vod (CHOPAV): Kvartér
feky Moravy (OPRL, 1999).

3.3 KLIMA

a) Dle Syrového (1958) spada velka ¢ast uzemi lesni oblasti Jihomoravské uvaly do:
A — teplé oblasti s nasledujicimi okrsky
A2 — teply, suchy, s mirnou zimou, s kratS$im svitem slunce
(zaujima jizni a stfedni ¢ast PLO)
A3 — teply, mirné suchy, s mirnou zimou
(zaujima severni ¢ast PLO v okoli a na vychod Brna a pruh podél Moravy)
B — mirné teplé oblasti s nasledujicimi okrsky

B2 — mirné teply, mirn¢ suchy, pfevazne s mirnou zimou



(zaujima vychodni okraj PLO) (OPRL, 1999)

b) Dle klimatického ¢lenéni Quitta (1977) nalezi podstatna ¢ast dané PLO do teplé
oblasti T 4, ktera zahrnuje v Ceské republice nejteplejsi Gizemi, jeji vys§i okraj PLO lezi
v oblasti T 2. Jejich charakteristiky jsou:

T 4 — velmi teplé, dlouhé a suché 1éto, piechodné obdobi je velmi kratké s teplym
jarem a podzimem, kratkou, mirnou, suchou az velmi suchou zimou. Snéhova pokryvka
V zim¢ je jen kratce.

T 2 — dlouhé, teplé a suché 1éto s velmi kratkym prfechodnym obdobim, jaro a podzim
teplé az mirn¢ teplé, zima kratk4, suchd az velmi sucha. Snéhové pokryvka se zde nachazi

velmi kratkou dobu (QUITT 1977).

Jak vyplyva z pfedchazejiciho, je pfedevsim v jizni ¢asti této PLO velmi suché a teplé
podnebi. V tomto Clenitém terénu existuje fada poloh, které jsou mimotadné teplé, ale i poloh
chladngjsich, coz jsou ptredevsim severozapadni srazy Palavy. Vrcholovy fenomén pievazuje
na Palavé a ¢aste¢né i na Dunajovickych kopcich (OPRL, 1999).

Kvili srazkovému stinu Ceskomoravské vrchoviny je vyrazné teplé podnebi, nejsussi
na Moravé na zapad¢ PLO 35. V celé oblasti pievazuje zapadni proudéni vzduchu a to diky
plochému reliéfu. O néco méné Cetné jihovychodni vétry pfindseji v 1ét€¢ sucho ¢i boutky a
V zim¢& dést’.

Stiedni ¢ast PLO je charakterizovana pomérné suchym a velmi teplym podnebim.
Znacna cClenitost terénu této ¢asti usti do mnoZzstvi chranénych poloh, vysusnych a extrémné
teplych. Nachazeji se zde 1 mensi inverzni kotliny. I pfes blizkost navétrnych svahii (Malych a
Bilych) Karpat je zdejsi Klima vyrazné xerotermni, avSak je vlhéi nez v zapadni ¢asti PLO
(OPRL, 1999).

Podnebi se blizi podnebi Podunajskych nizin, 1 kdyZ je zde klima niv, charakteristické

slabymi ptizemnimi teplotnimi inverzemi (OPRL, 1999).
¢) Dle Makroklimatické mapy regionalizace Ceské republiky (QUITT, 1992) se nejtepleji ast

PLO 35 nivy Moravy a Dyje nachdzi v makroklimatickém regionu E, ktery zaujima pfiblizné

Y5 plochy. Vétsina zbyvajici plochy se nachazi v regionu R (tabulka 1) (OpRL, 1999).
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Tabulka 1: Makroklimatické regiony v PLO 35 (OPRL, 1999)

Charakteristiky stanice stanice
Lednice (R) | Pohorelice (E)

primérna teplota vzduchu v lednu —2az-3 —2az-3
pramérna teplota vzduchu v dubnu 9-10 9-10
pramérna teplota vzduchu v Cervenci 19-20 19-20
primérna teplota vzduchu v fijnu 9-10 9-10
pocet dnll s t max > 30 °C (tropickych dni1) >13 10-13
pocet dnll s t max > 25 °C (letnich dni1) 60-70 60-70
pocet dnil s t min <—0,1 °C (mrazovych dnil) 100-110 100-110
pocet dnll s t max <—0,1 °C (ledovych dnil) <30 3040
pocet dnli s t min <—10,1 °C (se silnym mrazem) 10-15 10-15
pocet dnli s t max <—10,1 °C (arktickych dnt1) <2 <2
pocet dnll s primérnou teplotou > 10,0 °C 170-180 170-180
pocet dnii s primérnou teplotou > 0 °C (zabezp. na 80 %) 270-290 270-290
nastup obdobi s prim. teplotou > 0 °C (zabezp. na 80 %) <11.3. <11.3.
konec obdobi s prim. teplotou > 0 °C (zabezp. na 80%) 1.1-6.1. 26.12.-1.1.
teplotni sumy > 5 °C (zabezp. na 80 %) >2000 1800-2000
teplotni sumy > 10 °C (zabezp. na 80 %) > 1000 800-1000
srazkovy thrn ve vegetacnim obdobi 300-350 300-350
srazkovy thrn v zimnim obdobi 200-250 200-250
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pocet dntl se srazkami > 1 mm 8090 8090
pocet dnti se srazkami > 10 mm 12-15 12-15
pocet dnti se sné¢hovou pokryvkou 1 az 20 cm 30-40 30-40
pocet dntl se snéhovou pokryvkou 21 az 40 cm <10 <10
pocet dntl se snéhovou pokryvkou 41 a vice cm <5 <5
pocet dnli zamracenych 110-120 110-120
pocet dntl jasnych 50-60 50-60

Pro PLO 35 jsou dokladovany pramérné teploty vzduchu mésicni, roéni a
pro vegetacéni obdobi duben az listopad v letech 1971-1997 ze dvou monitorovacich stanic
CHMU Pohotelice a Lednice (tabulka 1) (OPRL, 1999).

Primémé teploty vzduchu jsou na obou monitorovacich stanicich CHMU
ve sledované Casoveé fad¢ dvaceti sedmi let velmi blizké. Ve vSech vyrovnanych mésicnich
fadach je praimérna teplota vzduchu vyssi v letech 1971-1997, nez je dlouhodoby padesatilety
primér 1901-1950, nebo se tomuto primeéru blizi, a sice v mésicich tnor, listopad a prosinec.
Vyraznéji vyssi teploty vzduchu oproti dlouhodobému padesatiletému priméru jsou v letnich
mésicich Cervenci a srpnu, vy$si hodnoty byly naméteny v mésicich dubnu az fijnu (OPRL,

1999).

3.4 GEOLOGICKE PODMINKY
Zapadni ¢ast PLO 35 je tvofena Stérkopis¢itymi terasami, které jsou pokryty sprasemi
s krystalinickymi ostriivky. Horninové podloZi je tvofeno nezpevnénymi sedimenty motského
neogénu — Z jild, piskd a Stérkt, misty stmelenéjSich do pevnéjsiho podlozi. Horniny jsou
z ve€tsi Casti kryty sprasi o malé mocnosti (HRIB, 2005).
Vychodni polovina je tvofena pahorkatinou na vapenatém flySi a spraSich. Vapnité
jily, pisky a $térky, misty i polohy S vapenci pokryté spraSemi reprezentuji jihovychodni ¢ast.

Stérkopisky vytvaii vychodni &ast teras feky Moravy, kde se nachazeji kyselé vaté pisky.

12



V severovychodni ¢asti jsou okrajove raselinisté a nivy, které jsou z¢asti vapnité (HR1B 2005;
OPRL, 1999). Jih formuji vapnité sedimenty tietihor s jurskymi vapenci (OPRL, 1999).
Podklad nivy Moravy a jejich piitoki je z pisku a Stérkopiska (OPRL, 1999).

3.5 PEDOLOGICKE PODMINKY

V tdolni nivé Moravy a jejich piitoka (Svratky, Dyje a dolni tok Jihlavy) pfevazuji
fluvizemé. Fluvizemé kambické az typické se vyskytuji na hlinitych néplavech. Fluvizemeé
pseudoglejové az glejové se nachazeji na vlhéich stanoviStich s piimési jilu. Fluvizemé
arenické prevazuji na hradech (pise¢na naplavenina v jihomoravskych luzich) a fluvizemé
psefitické se objevuji na Stérkovych terasach Dyje. Gleje typické — mullové, zbahnélé a
humoézni, misty az raselinové prechdzejici do saprické organozemé — tyto pidy se vyskytuji
Vv pidnich depresich a mrtvych ramenech ptitoka feky Moravy i ji samotné (OPRL, 1999).

V jizni ¢asti této PLO se na piscich nachédzeji kambizemé, misty prechazejici do
cernozemi, hnédozemi, regozemi ¢i pararendzin. Na palavskych vapencich jsou vytvorené
typické az kambické rendziny, na extrémnéjSich stanovistich jsou vyvinuty sutové az litické
rendziny, pfipadné typicka karbonatova litozem (OPRL, 1999).

Na vychodé PLO 35 pievazuji na chudych piscich arenické kambizemé oligotrofni az
mezotrofni, podzolovand, misty 1 regozem arenicka, na vlhéich stanoviStich kambizem
arenickd oglejend a na vodou ovlivnénych stanovistich az pseudoglej typicky az kambicky a
podzolovy, na slatinnych stanovistich glej arenicky. Na vysychavych stanovistich, spolecné se
Stérkopisky, se naléza psefitickd kambizem. Na piscich s piimési spraSe je piechod do
hnédozem¢ arenické az luvické (OPRL, 1999).

V cel¢ PLO 35 jsou na spraSovych piekryvech vyvinuty luvizemé typické az
hnédozemé typické a luvické, ve sniZeninach se objevuji ¢ernozemé arenické a luvické na
pfechodu do hnédozemi a pararendzin. Na vychozech vépnitych substrati se nachdzeji
pararendziny, ovSem jen maloplosné. Konkrétné se jednéa o pararendziny typické, kambicke,
pelické a pseudoglejové. Na okrajich vystupujicich starSich hornin se nachazeji kambizem¢

typické mezotrofni (OPRL, 1999).
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4 CHARAKTERISTIKA DREVIN

4.1 ORESAK CERNY (JUGLANS NIGRA L..)

4.1.1 POPIS A VLASTNOSTI

Strom vysoky 30-50 metrt; padesati metrii dosahuje ve svém plvodnim aredlu,
Vv Severni Americe. Tloustka kmene ve vycetni vySce dosahuje az 22,5 metru. Ofesék Cerny
vytvafi v porostu ptfimy, rovny a plnodievny kmen, svysoko nasazenou korunou.
V rozvolnéném porostu tvoii velkou rozloZitou korunu, ktera je nizko nasazend. Sedoderna
kira se pfeménuje mezi 5. az 8. rokem na podélné brazditou temnou borku (POKORNY, 1952).
Jednoleté letorosty jsou Sedé, pyfité, Castecné Zlaznaté a slabé se lesknou (FER, 1994). Dien
ma piehradkovanou. Pupeny jsou velké, kulovitého tvaru, mirné plstnaté, Casto se vyskytuji
dva nad sebou. Terminalni pupen je vejéitého tvaru, velky 6 mm a je Sed¢ plstnaty.
Lichozpetenym listim velice ¢asto chybi koncovy listek, tudiz maji charakter sudozpetenych
listi. Listy maji délku 25 az 50 cm a jsou 7—11 jaimé, slozené z 15 az 21 vejéitych kopinatych
listka. Listky jsou pii bazi zaokrouhlené, na konci s delsi protazenou Spickou a na obvodu
ostfe pilovité. Smérem ke konecnym listkim se velikost jednotlivych listkii zmenSuje.
Plstnatost je zachovana jen narubu listki v pazdich listové Zilnatiny a na vieteni. Listy
zacinaji rasit v poloviné kvétna a opadavat pocatkem fijna (POKORNY, 1952; KUBAT et al.,
2002).

Kvéty jsou jednodomé samci a sami¢i jehnédy. Samc¢i jehnédy maji Zlutou
az zlutohnédou barvu, jsou ptevislé, dosahuji délky 8 az 14 cm a rostou zhus§téné na hornim
kraji loniskych vétévek. Rozkvétaji zaroven sraSicimi listy v kvétnu; obsahuji
20 az 30 tyc¢inek, prasniky jsou nacervenalé. Samici jehnédy maji mensi vzrast. Dosahuji
délky 5 cm a obsahuji dvé nacervenalé blizny. Samic¢i jehnédy sedi v hlouccich
po 2 az 5 kusech na konci raSicich vyhonti. Kvéty jsou samospraSné — anemochorni
(POKORNY, 1952; MAJOVSKY, KREICA, 1965).

Otfechy maji kulovity, zfidka kdy hruskovity tvar o priméru 5-7 cm, vyrtlstaji
jednotlivé nebo 1 po dvou. Duznaté Zlutozelené oplodi je nejprve pyfité, pozdéji olysava a na
povrchu je hrbolaté a svraskalé, cerna pfi dozravani. Oplodi se Spatn¢ sloupava, nepuka.
Endokarp je kulovitého tvaru, s hlubokou, zbrazdénou a velmi tvrdou, dfevnatou skotrapkou.
Semeno se ze skotapky tézce vyprostuje a ma natrpklou chut’ (POKORNY, 1952; MAJOVSKY,
KREJCA, 1965).
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Plody dozravaji a opadavaji béhem fijna. Ofesak Cerny plodi takika kazdoro¢né, roky
s bohatou urodou se vyskytuji po 4-5 letech. Solitérni jedinci zacinaji plodit okolo 10. roku,
Vv porostu az kolem 15. roku. Plodnost si zachovavaji do zna¢ného stafi. Velikost ofecht
kolisa. Odviji se 1 od pocasi ve vegetacnim obdobi, ¢im vétsi je sucho, tim jsou plody mensi.
V pruméru na 1 kg piipada 70-90 ofechii. Kli¢ivost v ptdé je 80-90 % s délkou trvani 1 rok,
maximaln¢ 2 roky (POKORNY, 1952; KUBAT et al., 2002).

Oftesak Cerny ma dobrou pafezovou vymladnost, ovSem pafezy se tézko zavaluji a
stavaji se snadnym ohniskem hniloby, navic se velké listy na bujnych vymladcich po destich
snadno lamou a ohybaji. Proto se ofesak péstuje vylucné ze semene. Pii fizkovani ofesaku je
nizké procento zakofenéni, pohybuje se pouze mezi 20-30 % (POKORNY, 1952).

V mladi roste ofeSdk Cerny velice rychle, tudiz predstihuje vSechny nase uslechtilé
listnaté stromy, ptedci 1 ostatni ofeSaky. V prvnim roce dosahuje vysky az 80 cm, v péti letech
se tato vyska pohybuje mezi 4-5 m (POKORNY, 1952). Kulminace ristu nastava mezi 15. az
25. rokem, posléze se rist zpomaluje, ale pretrvava i u stoletych stroma (PAGAN, 1997). Brzy
se vytvaii hruba borka, proto se poskozeni zvéfi u této dieviny moc nevyskytuje (HR1B, 2005).

Ofesak cerny ma typicky kiilovity kofen, ktery v prvnim roce zivota dortista délky 50—
70 cm. V prvnich letech velmi Spatné snasi pfesazovani, protoze kofenové vlaseni prevlada
ve spodni ¢asti kofene. Vodorovné vétvené kofeny se vytvaieji az ve 2. roce (POKORNY,

1952). Kofenovy systém je hluboky (PAGAN, 1997).
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4.1.2 EKOLOGICKE NAROKY
Vv prvnich 2—4 letech sna$i mirné horni zastinéni nebo silngjsi zastinéni bocni, v pozd&jsim
veéku mu zastinéni Skodi. Z Gdaji z pokusnych ploch vyplyva, ze na volné plose byly sazenice
V6 letech primémé o 2 m vysSiho vzrustu, nez sazenice pod nebo v zastinu porostu
(POKORNY, 1952).

Pokud jsou plochy méné oslunéné, pak se teplotni maxima vyrazn¢ snizuji. Naopak
dobfe oslunéné plochy zajistuji vyssi teplotni maxima a podporuji vznik vzestupného
piemistovani vzduchu. Za siln€jSich jarnich mraziki a jasného pocasi je u vychodnich
expozic moznost zvyseného poskozeni rostlinnych pletiv (OPRL, 1999).

Oresak cerny ma velké ndroky na minerdlni a fyzikalni slozky pady. Vyzaduje
hlubokou a svézi pudu, bohatou na ziviny a humus. Dulezitym piedpokladem je 2-3 m
hluboka ptda. Nejlepsi ristové podminky ma na pidach s vy$§im obsahem vapniku, drasliku
a humusu. Prospivaji mu i pidy hlinité, humoézni pisky i propustné jilovité pudy. Zamokiené
tézkeé jilovité pady a Cisté pisky pro n€j nejsou vyhovujici. Nejlepsimi stanovisti jsou piady v
jasano-dubovych porostech, v polohach, které nejsou ohrozeny mrazy (POKORNY, 1952;
HECKER, 2003).

V podminkach Ceské republiky, kde je vysazovan, ma ofesak ¢erny o polovinu méné
mnozstvi srazek nez ve své domoviné — Severni Americe. Je to vykompenzovano hladinou
podzemni vody V luznich lesich, kde se pfedevsim vyskytuje. Optimalni hladina podzemni
vody se nachazi 3—5 m pod povrchem. OvSem vyskyt podzemni vody tésné pod povrchem se
jevi jako Skodlivy (POKORNY, 1952). Snasi kratkodobé, 1-2tydenni zaplaveni (PAGAN, 1997).

Ofesak Cerny obsahuje toxickou latku, zvanou juglon (JOSE, GILLESPIE, 1998) (n¢kdy
téz oznacovanou jako juglandin), nachdzejici se ve vSech ¢astech stromu. V piidé se nachazi
diky rozkladu listl a organické odumfelé hmoty, do plidy se dostava také kofenovymi exudaty
(HRiB, 2005). Bylo zjisténo, ze alelopatické puisobeni juglonu v porostech Juglans nigra
(Jost, GILLESPIE, 1998) n¢které druhy inhibuje, zatimco jiné stimuluje — pfedev§im travy —
Graminae (ANONYMUS 2001, SHIBU, HOLZMULLER 2008). U né€kterych zemédé€lskych plodin,

predev§im obilovin, je pozorovatelny lepsi rist, kdyZ je v ptidé obsazen juglon (SALEK, 2008).

4.1.3 VYUZITI
Dievo ofesdku Cerného je tvrdé, t€zké, pevné i ohebné. Jadro je Siroké s nafialovéle
hnédou barvou, b¢l je tizka a svétla (PAGAN, 1997). Dievo je velice hodnotné, silngjsi vytezy

dosahuji stejné ceny jako mahagon. Jeho opracovatelnost a lestitelnost je velice dobra.
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Pouziva se na vyrobu nabytku, mnohdy drahého, pii vyrobé¢ dyh, letadel, lodi, Zeleznicnich
vozu, parket, hudebnich nastrojii, miize se vyskytnout i v interiéru automobilti. Olejnaté plody
obsahuji 55-60 % tuku (POKORNY, 1952). Piivyslechténi odrid s tenkou skotapkou a
sladkym jadrem je mozné plody ofesaku Cerného i jist (KOBLIiZEK, 2006). Dievnaty endokarp

ofechti se pouziva K vyrob¢ riznych ozdob a ornamentti.

4.1.4 PESTOVANI{
Osivo a jeho uskladnéni

Osivo se opatfuje jednoduchym zpisobem. Opadané plody se na zemi posbiraji,
neprovadi se zadny vybér. Poté se pouziji k vysevu. V Ceské republice je dostateéné mnozstvi
plodnych stromt i celych porosti. Pouziva se osivo ze stroml aklimatizovanych na naSe
podminky (POKORNY, 1952; HRIB, 2005).

Pro vysev se pouzivaji dobte vyzralé plody sesbirané v fijnu a v listopadu. Nejlepsi je
Exokarp ziistdvd na skofepiné a musi se odstraniovat velice pracné. Odstraiiuje se tzv.
,»VySlapavanim®, ofechy rozlozime do tenké vrstvy a zbavujeme je duznaté slupky drhnutim.
Poté nasypeme ofechy do kad¢, kde je za pomoci hrubého kostéte promichavame a zbavujeme
zbyvajicich necistot (POKORNY, 1952; HRIB, 2005). Dava se piednost jarnimu vysevu kvuli
ochrané osiva pted veverkami, hlodavci a zvéti. Ofechy je zapotiebi dobfe uskladnit, aby se
neprelezely a nevyklicily az dalsi rok (POKORNY, 1952). Pii jarnim vysevu usilujeme, aby
ofechy vykli¢ily nejpozdéji v kvétnu a semenacky se nad zemi objevily koncem kvétna.
Kli¢eni je vétsinou hromadné (POKORNY, 1952).

V Zidlochovicich jsou zdrojem reprodukéniho materialu porosty fenotypové tiidy B.
Testovany ani kvalifikovany geneticky material v Ceské republice prozatim neni. Selektovany
geneticky material je v Ceské republice, stejné tak je i identifikovany geneticky material

(http://eagri.cz/).

Vysev a vysadba

Porosty ofesdku cerného by se mély zakladat siji, jen pfi vyskytu Cerné zvéie se
vysazuji jednoleté sazenice. Strom je typicky tvorbou mohutného kutlovitého kotene, je
nerozvetveny a ve spodni ¢asti se nachazeji jemné kotinky. Kofen v prvnim roce naroste az
80 cm. Z toho dlivodu se piesazovani sazenic neobejde bez vaznéjsich Skod na kofenovém

systému. Presazené sazenice se za dobrych podminek zotavuji 2—3 roky (POKORNY, 1952).

17



Oftesék Cerny se proto doporucuje vysévat, nikoli jej péstovat v lesnich Skolkach (MEZERA,
1958).

Zakladani porosti

Porost ofeSaku ¢erného lze vytvaret vysadbou ¢i siji na volné plose nebo pod ochranou
okolniho porostu. Lesmistr Rebmann (POKORNY, 1952) pocatkem 20. stoleti zakladal
ofesakové porosty v okoli Strasburku a peélivé si o nich vedl ziznamy. Porosty zakladal na
volné plose 1 pod ochranou jiného porostu. Ukézalo se, ze ofesak ¢erny vyrazné 1€pe roste na
volné ploSe nez v zastinu ochranného porostu. V sedmi letech tvofil vzrist na volné ploSe
okolo 4 m oproti 1,7 m vochranném porostu (POKORNY, 1952). Na jizni Moravé
(Zidlochovice, Muténice, Kunovice) jsou zakladany porosty ofesdku ¢erného na volné plose
riznych velikosti, velikost porostli se pohybuje od 0,25 ha az po 2 ha. Skody zptisobené
pozdnimi mrazy jsou zanedbatelné.

S ohledem na bonitu, riziko zabufenéni a kvalitu stanovistnich podminek se stanovuje
spon. V Zidlochovicich se pouziva spon 1 x 1 m, v Kunovicich a Muténicich se dokonce
pouziva spon 1 x 0,5 m. Porosty se zapojuji kolem 3. aZ 4. roku (POKORNY, 1952).

Pted zaloZenim porostu je duilezitd dikladna ptiprava pidy. Potfeba prokypieni pidy
je 30 cm do hloubky a vice. Ofesak cerny je choulostivy na zabufenéni, proto se musi bufeil
odstraniovat a doporucuje se i prokypieni ptidy béhem roku (POKORNY, 1952).

Na Moravé se ofesakové porosty zakladaly dvouletym polafenim. Pti polafeni se mezi
fady ofesakl Cernych vysela zemédé€lska plodina. Vytvatela zastin, branila rozvoji bufené a
vytvafela piiznivé mikroklimatické podminky. V Zidlochovicich je pouzivana kukufice
vV prvnim roce ave druhém jsou pouzivany brambory (POKORNY, 1952; HRiB, 2005).
V soucasnosti se porosty obnovuji siji ve sponu 180 % 180 cm. Polafenim se péstuje topol a

v n¢kterych oblastech pisc€itych pid i Pinus sylvestris, a to ve sponu 4 x 3 m nebo 4 x 4 m.

Péce 0 porosty

Od zaloZeni vyzaduje porost ofeSdku Cerného intenzivni péci. Ve srovnani s jinymi
dfevinami je velmi naro¢ny. V prvnich 2—4 letech je hlavni péce o pudu, kdy je potieba
odstrafiovat bufefi, proto se v Zidlochovicich plochy zaloZenych porostli protahuji
vinohradnickym pluhem. Pii dostatecné hustém sponu je zajistén rist dievin pievazné do
vysky, diky tomu ofesak Cerny nekosati. V porostech zalozenych v fidkém sponu lze koSaténi
Castecn¢ zabranit zaStipovanim bocnich vyhoni, ¢imz se omezuje rast korun do Sitky a

vytvaii se podpora pro rust hlavniho prytu (POKORNY, 1952).
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V mladi roste tato dievina velice rychle, ve 2 letech dosahuje vysky az 1 m,
v 10 letech je vySka 67 m a v 15 letech vyska ¢ini 9—11 m. Na vlhkych stanovistich v teplém
a slunném roce dortstaji semenacky ve 2 letech vySky az 120 cm, ve vlhkém, ale studeném
roce je tato vyska jen 20-35 cm. Na jizni Moravé si ofeSdk cerny ponechava intenzivni rast do
vyiky i ve vy$§im stafi. V Zidlochovicich je ofe$ak Gerny daleko vice odolny proti mrazu, nez
jasan ztepily (POKORNY, 1952; HECKER, 2003).

Oftesak Cerny snasi letni fez, dobie jej hoji, ovSem je citlivy na zimni vyvétvovani.
Umélé vyvétvovani se nedoporucuje ani v pozd€jsSim veéku, ponévadz spodni vétve této
dfeviny rychle odumiraji a Cisti se dobie samy. S profezdvkami zac¢iname v brzkém véku
porostu, uz mezi 5.—6. rokem. Do porostu se vracime kazdé dva az tii roky. Probirky jsou
mirné, ale zato Casté. Po 10. roce, pti dosazeni vysky porostu 8—10 m, za¢indme s uroviiovou
probirkou a do porostu se vracime kazdych 5 let. Aby stromy rostly do vysky, je nutné
zachovat husty zapoj. V ofesdkové monokultuie se mezi 10.—15. rokem dosazuji do porostu
kryci dieviny tvofené predevsim habrem obecnym a lipou srdCitou. Svétlostni pfirtist se u
ofesaku ¢erného vyuziva z diivodu vysokého hospodaiského efektu (POKORNY, 1952). Otesak
¢erny dortsta do mytniho véku mezi 80 az 100 lety, u silnych sortimentti je mytni vék ve 120
letech (MEZERA, 1958).

4.1.5 CHOROBY A SKUDCI
Abioti¢ti ¢initelé

Jarni mrazy jsou v nasich podminkach nejvétsimi sktdci ofesaku ¢erného. Tyto Skody
nemuseji byt velké, pokud se pfi vysadbach vyhneme lokalitim, které jsou v mrazovych
polohach. Skody se obvykle vyskytuji jen u mladych jedincti a zpisobuji zpomaleni ristu
po dobu, nez toto poskozeni pomine a mladi jedinci odrostou pfizemni vrstvé. Otfesak Cerny je
vice mrazuvzdorny nez jasan ztepily, a proto v Zidlochovicich poskozeni mrazem téméf
netrpi (POKORNY, 1952; HECKER, 2003).

Krnéni poskozenych stromi, pfipadné i uhyn jedince, zptisobuje trvale vysoky stav
podzemni vody. Tyto Skody se vyskytuji velice zfidka, jelikoz vysoky stav podzemni vody
na prechodnou dobu, nebo i zaplaveni po kratsi dobu jednoho az dvou tydnt, zvladaji rostliny
pomérné dobie. Skody s vysokym stavem podzemni vody lze vylougit, pokud se pii vysadbé

vyhneme témto plocham (POKORNY, 1952).
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Bioticti Cinitelé

Skody zvéii se li§i podle oblasti. Povétsinou $kody velké nejsou. V oblastech s vys§im
stavem vyskytu kraliki divokych (Oryctolagus cuniculus) se projevuje poskozeni na
jednoletych semenaccich okusem. Srnéi zvéi §kodi na jafe vytloukanim. Skody vytloukanim
se objevuji predevsim v oblastech, kde se s vysadbou ofeSaki ¢ernych zacind a kde je tato
dfevina pro zver zatim nezndma. V téchto oblastech se musi nové zalozené porosty pred zveri
chréanit. V Zidlochovicich se uvadi velmi vysoky stav srnéi zvéfe. Vyskytuje se zde az 250
kust zvéte na 1000 ha a nachazi se zde nékolik hektard kultur ofeSaku ¢erného. Presto jsou
Skody okusem a vytloukanim nepatrné, piestoze se zde kultury nechrani. Nizké Skody na
ofesaku ¢erném jsou dusledkem péce o dostatek ohryzu a krmiva pro zvétr. Mensi Skody na
kulturach zpusobuje i hrabos§ polni (Microtus arvalis), a to ptehryzavanim tlustych kofent
tésné pod krckem. Chroust obecny (Melolontha melolontha Linné, 1758) zptisobuje skody na
mladych listech jejich ozirdnim a v letech hromadného vyskytu musi byt v nékterych
oblastech setfasan ze stromi (POKORNY, 1952), ovSem dnes se vice pouziva chemicka
ochrana proti Sktidctim.

Ofesak Gerny ma mnoho houbovych a bakterialnich skadct. Skody jsou ale vétsinou
nepatrné. Proto proti nim zpravidla nebojujeme, ovSem za zminku stoji (HRIB, 2005).

Z bakterii $kodicich na ofesaku ¢erném je velmi rozsifenym druhem Pseudomonas
juglandis, zptsobujici ¢erné skvrny na listech a na mladych plodech. Mladé napadené plody
starSich kmenech a vétvich zplisobuje tzv. spalu kiry.

Z druhti mikroskopickych hub napadajicich ofesédk jsou houby nedokonalé, neboli
Adelomycetes, a tvrdohouby, tedy Pyrenomycetes. Houba zptisobujici na spodni strané listl
bilé skvrny, az jeden centimetr velké, vétSinou ohraniené nervy, se nazyva Microstroma
junglandis. Objevuje se Casto i ve Skolkach a napada pocetné druhy ofesakt. RozSifenou
houbou napadajici pfedevs§im Juglans nigra, Juglans regia a Juglans cinerea je Ghomonia
leptostyla. Na listech a mladych plodech zpisobuje kruhovité ¢i nepravidelné hnédé, temnéji
vroubené skvrny. Pii vét§im napadeni odumiraji celé ¢asti pletiv, listy s plody opadavaji
piredCasné. Na zivych castech stromu se objevuje houba v konidiovém stadiu zvaném
Marssonia juglandis. Vieckaté stadium se vytvari az na odumfielych ¢astech pies zimu, proto
je nutné dbat na to, aby se opadané listi a exokarpy napadenych stromtl nedostaly do $kolek,
jelikoz tato choroba napada i1 semenacky. Napadenim houbami se ve Skolce piredchazi
postiikem bordeauxskou smési. Je to vodny roztok siranu meédnatého a hydroxidu

vapenatého. Velmi podobné Skodi v Severni Americe houba Cylindrosporium juglandis. Aby
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k nam nebyla zavleCena, je zapotiebi ofechy ciziho ptivodu pied vysevem nejprve mofit
(POKORNY, 1952; KIRK et al., 2008).

Vseobecné rozsitena je houba Nectria cinnabarina zptsobujici zasychani vétvi a
vrcholkti stromu. Tubercularia vulgaris je konidiové stadium zapiiCinujici Cervené,
bradavkovité polStaiky na uschlych vétvich. Nectria napada velké mnozstvi druhu listnatych
dfevin, ze kterych mize piechazet také na ofesaky. Melanconium juglandinum se vyskytuje
zvlast na ofesacich. Houba, napadajici slabé vétve a Skodici obzvlast’ pii roubovani ofesakd,
zpusobuje zasychani roubd. Pravdépodobné neSkodnym saprofytem vyskytujicim
se na suchych vétvi nebo mrtvém dieve je Calosphaeria angustata (KIRK et al., 2008).

Obzvlast’ lesnicky dulezité jsou dievokazné houby. Mnohé druhy choro$t ni¢i dievo
ofeSaku jesté za jejich zivota. Velice skodlivy je Inonotus hispidus, neboli rezavec §tétinaty,
ktery znicil 1 velké mnozstvi ofesdkt v Lojovické aleji, kterd se nachazi jizn€ od Prahy. Déle
vSeobecné rozsitena Grifola sulphurea, trsnatec sirovy, zpusobujici hnédou, kostkovitou
hnilobu jadrového dieva. Pollyporellus squamosus, choroSovnik Supinaty, zapfi¢ifiuje bilou
hnilobu u zivych stromd, stejné jako piibuzny Pollyporellus picipes, neboli choroSovnik
smolonohy (POKORNY, 1952).

Armillaria gallica, vaclavka hlizovita, zpisobuje hnilobu dfeva stiedové Casti jadra.
Hniloba nepifekracuje svym napadenim vySku jednoho metru. Pravdépodobny vyskyt
vysadbou ofesaku ¢erného mohly byt vyuzivany jako zemédélska puda. Na téchto plochach je
napadeni vaclavkou hlizovitou béZzné, ovSem na jinych lokalitdich se tato houba vétSinou
nevyskytuje (HRiB, 2005).

Nejcastejsi lupenatou houbou vyskytujici se na ofesacich je Pleurotus ostreatus, hliva
ustti¢na, usidlujici se pfedev$im na kmeni poSkozeném mrazem nebo na obnazeném dievé
vzniklém ufezanim silnych vétvi. V trhlinach zpisobenych mrazem se ¢asto usazuje Collbia
velutipes, penizovka sametonoha, S§ifici se dale do dieva. Volvaria bombycina, kukmak
stromovy, se objevuje ve vyhnilych dutinach zivych stromii. Vice uzite¢na nez Skodliva je
houba Vuilleminia comedens urychlujici rozklad a opadavani odumftelych vétvi a pomahajici
tak pfirozenému cisténi kmend. Vyrusta na uschlych vétvich v korunach stromit v podobé
voskovych povlaki (POKORNY, 1952; KIRK et al., 2008).

V ptivodni domoviné trpi ofesak Cerny mnoha nemocemi (URL 1), znichz je
nejvyznamngéj$i napadeni houbou Geosmithia morbida, pfenasenou lykozroutem Pityophtorus

juglandis (KOLARiK ET AL. 2011). Od r. 2013 byly oboji zaznamenany poprvé v Italii
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(MoNTECCHIO, FAccoLl 2014) a vsoucasnosti byly jiz v n€kolika piipadech zjistény

Vv porostech ofesakti cernych v luzich jizni Moravy (Jankovsky — osobni sdéleni).

4.2 DUB LETNI (QUERCUS ROBUR L..)

Listnaty, opadavy strom, Casto statného vzristu, dosahujici vySek mnohdy az 45 metrt.
Dub letni ma vysokou, rozlozitou a $irokou korunu, ktera je vétSinou nepravidelna. Vétve jsou
znacn¢ masivni, ovSem na kmeni jsou nizko polozené, proto je kmen casto nepravidelny a
sukovity (KREMER, 2003). Kura je ¢ervenohnéda, hladka, v pozdéjsim véku tmavoseda, hrubé
podélné rozpraskana a pevna borka (SLAVIK, 2004).

Kofenova soustava je mohutné vyvinuta a rozprostfena v pudé, charakterizuje ji silny
kilovy kofen (SLAVIK, 2004).

Spirdlovité postaveni pupenli je ukonceno nahlouenim pupenli okolo terminalniho
pupenu. Pupeny jsou Spicaté, vej¢itého tvaru, nékdy byvaji i protahlejsi, s Cetnymi, siln¢
pritisknutymi Supinami (SLAVIK, 2004). Listy jsou vej¢itétho az obvejCitého tvaru,
zaokrouhlené na $pi¢ce a na bazi zfetelné ouskaté, lalo¢naté. Laloky jsou vykrojené az do
poloviny cepele, ovSem nejsou postaveny piimo proti sobé, proto list plisobi asymetrickym
dojmem (KREMER, 2003). Prostfedni pary lalokid jsou lalo¢naté i dvakrat (SLAVIK, 2004).
Listy maji tmavozelenou barvu na licni stran€¢ a na rubové strané jsou svétlejsi (KREMER,
2003).

Dub letni kvete v kvétnu az Cervnu, soucasné s tvorbou listd. Plody jsou zaludy, podlouhle
vejcitého tvaru, sedici v mélké ¢isce, jsou umistény na dlouhé stopce po dvou az trech kusech.
Zaludy dozravaji v zafi az ijnu, kdy ze stromu padaji (RUSHFORTH, 2001).

Rist je do deseti let pomaly, poté se zrychluje a okolo padesatého roku se opét zpomaluje,
a pretrvava az do 150 let (RUSHFORTH, 2001). Je to svétlomilna dievina, doziva se 400-500
let, nékdy i vice jak 1000 let (SLAVIK, 2004).

4.3 BEZ CERNY (SAMBUCUS NIGRA L.)

Kef, nékdy strom, dosahujici az do vysky 10 metrii. Kira méa Sedozelenou az Sedohnédou
barvu. Listy jsou vstiicné, lichozpefené, obvej¢itého tvaru, na koncich jsou zaspicatélé a po
okrajich nestejn¢ pilovité. Jednotlivé kvéty vytvareji kvétenstvi S péti rameny. Kvétenstvi je
chocholi¢naté, ploché, nazyva se kosmatice. Plody maji cervenofialovou barvu, jsou lesklé,

kulaté, tfisemenné peckovice nazyvané bezinky (STARY et al., 1994).
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5 POPIS LOKALIT

Zajmové porosty a jejich umisténi jsou patrné na obrazku 1 a 2.

Lokality

Obrazek 1:Ortofotomapa méfenych ploch. 118C06 ofesak ¢erny s podrostem bezu ¢erného,118C07 monokultura
ofesaku ¢erného, 120B07 smiSeny porost ofesaku ¢erného a dubu letniho a 118E06 monokultura dubu letniho

(https://mapy.cz)
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Obrazek 2: Porostni mapa métenych ploch (http://geoportal.lesycr.cz/).

Mapové pokiady ® LCR, ® CUZK
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Prvni méfeny porost 118C07 (obr. 3) je monokultura ofesaku ¢erného s podrostem
bylinného patra, kde ptevazuji travy srhy hajni (Dactylis polygama). Tyto travy zde dosahuji
vysky az dva metry, tvoii husty porost. Proto se zde nevyskytuje Zadny nalet ofesaku ¢erného.
Tento porost kefové patro nemd. Ve stromovém patie se vSak nachdzeji 1 kiiZenci

introdukovanych ofesaki — Juglans nigra x J. regia, které v této oblasti popsali jiz HRIB ET.

AL. (2002) (tabulka 2). Rozloha této plochy ¢inni 0,61 ha s poctem stromi na métené plose
170 (tj. 279 ks.ha™) (tabulka 3). Orienta&ni bod porostu 49°1'7"N, 16°37'4"E.

Obrazek 3: Interiér nesmiSeného ofesakového porostu na plose 118C07 s bylinnym patrem srhy hajni a

koptivy dvoudomé ve véku 62 let (foto: V. Rolinkova, 2013)
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Druha métena plocha 118C06 (obr. 4) je monokultura s kefovym patrem, ktery tvofi
bez ¢erny (Sambucus nigra). Kefové patro dosahuje vysky az 3,5 m. Porost ofesaku ¢erného
je pomérné rozvolnény (tabulka 2). Neni zde patrny zadny spon, i kdyZ jsou viditelné fady

stromt. V bohatém bylinném patie zde dominuji travy (tabulka 2). Plocha mé&feného porostu

zaujima 0,29 ha s poStem 74 stromil na méfené plose (tj. 255 ks.ha*) (tabulka 3). Orienta¢ni
bod daného porostu 49°1'1"N, 16°37'5"E

Obrazek 4: Interiér monokultury ofesakového porostu na plose 118C06 s kefovym patrem bezu Cerného ve

veéku 61 let (foto: V. Rolinkova, 2013)
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Treti méfeny porost 120B07 (obr. 5, 6 a 7) je tvofen smiSenym porostem ofeSaku
cerné¢ho a dubu letniho. V tomto porostu je patrny nalet obou dvou dfevin. Bylinné patro je
tvofeno travami — predev§im valeCkou lesni (Brachypodium sylvaticum) a srhou hajni
(Dactylis polygama). Kefové patro se zde nevyskytuje. Na plose méfeného porostu
zaujimajici 0,21 ha se nachazi 68 méfenych stromi (tj. 324 ks.ha™) (tabulka 3). Orientaéni
bod méfeného porostu 49°02"N, 16°372"E. V tomto porostu je Casty vyskyt rozdvojenych

korun. Ofesak ¢erny rychle vyskovée pieroste dub letni a rozdvojené koruny se tvofi, protoze

korunu neusmérnuje okolni porost.

Obrazek 5: Interiér smiSeného ofeSakového porostu na plose 120B07 ve smiSeném porostu s dubem letnim

ve véku 59 let (foto: V. Rolinkova, 2013)
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Posledni méfeny porost 118E06 (obr. 8) je monokultura dubu letniho s bohatym
podrostem bylinného patra tvoreného kopiivou dvoudomou (Urtica dioica) a hluchavkou
skvrnitou (Lamium maculatum) (tabulka 2). Byliny zde tvoii husty podrost, proto se zde
nevyskytuje zadny nalet dubu letniho. Vyméra této plochy ¢inni 0,37 ha s poctem stromii na

méfené plode 102 (tj. 276 ks.ha ) (tabulka 3). Orientacni bod porostu 49°6'3"N, 16°6'3"E.

ETOR
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¥
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Obrazek 8: Interiér porostu monokultury dubu letniho na ploSe 118E06 s bylinnym patrem kopfivy

dvoudomé a hluchavky skvrnité ve véku 65 let (foto: V. Rolinkova, 2015).
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plocha

120B07

118C06

118C07

118E06

Es

Juglans nigra

+4

-2

+4-5

Juglans nigra x J. regia

1-2

Quercus robur

+4

E.

Juglans nigra x J. regia

Prunus spinosa

Sambucus nigra

1-2

Es

Aegopodium podagraria

Agrostis stolonifera

Ajuga reptans

Arctium lappa

Aristolochia clematitis

Brachypodium sylvaticum

Tabulka 2:
Fytocenologické
snimky na
zkoumanych

plochach

Calystegia sepium

Circaea lutetiana

Cucubalus bacifer

Dactylis polygama

Deschampsia caespitosa

Erigeron annus

Festuca gigantea

Fraxinus excelsior

Galeopsis pubescens

Galium aparine

+2

Geum urbanum

Glechoma hederacea

Hypericum perforatum

Impatiens parviflora

Juglans nigra

Juglans nigra x J. regia

Lamium maculatum

+2

+3

+5

Lysimachia nummularia

Phalaris arundinacea

Poa nemoralis

Pulmonaria officinalis

Solidago gigantea

Stachys sylvatica

+2

Stellaria media

Swida sanguinea

Symphytum officinale

Torilis japonica

Urtica dioica

+3

Eo

Thuidium tamariscinum

+2
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6 METODIKA

Predmétem vyzkumu byla lokalita zidlochovickych luznich lesi. Porosty se nachazi mezi
obcemi Pfistonice a Nosislav jizné od Zidlochovic. Zkoumané porosty se vyskytovaly na
souboru lesnich typt 1L.2 (jilmovy luh brslicovy — Ulmeto-Quercetum alluviale - Aegopodium
podagraria) a 1L4 (jilmovy luh valeckovy — Ulmeto-Quercetum alluviale - Brachypodium
sylvaticum). Stati porostd bylo v rozmezi od 59 do 65 let. Z divodu nizkého rozpéti véku byly
porosty povazovany za stejn¢ staré. Lokality se nachéazeji v nadmotiské vysce od 185 do 190
mn. m.

Mgéfeni probéhlo v porostech lesniho zavodu Zidlochovice. V porostech byly vybrany
porosty s vyskytem ofeSdku Cerného. Oznaceni téchto ploch bylo stejné jako coznaceni
porostu. Velikost ploch byla zaméfena pomoci ortofoto snimku, diky kterému byla zjisténa
ptiblizna vyméra danych zkusnych ploch v porostu. Zkusna plocha v porostu ¢islo 118C07a,b
byla ¢istda monokultura ofesaku ¢erného. V porostu 118C06a,b,c byl zastoupen ofesak Eerny
s podrostem bezu ¢erného. V porostu ¢islo 120B07 je ptimés dubu letniho. Na zkusné plose
118E06 se nachdzela monokultura dubu letniho.

Byly méfeny zakladni dendrometrické veliiny stromt a jednotlivych vybranych ploch
s ofeSakem cernym. Tloustky byly méteny dle zékladnich dendrometrickych standardii
pro méfeni stromu dle FABRIKY (2011). Vysky byly méteny dle zdkladnich dendrometrickych
standardii pro méfeni stromu dle SMELKA (2000).

Na kazdé plose byl udélan (orientacni) fytocenologicky snimek (tabulka 2), k némuz
byla pouzita Zlatnikova klasifika¢ni stupnice kombinované pocetnosti-pokryvnosti (ZLATNIK
1978, s. 152).

6.1 MERENI TLOUSTEK

Tloustka kmene (d) je kolmad vzdalenost dvou rovnobé&znych teCen, vedenych
v protilehlych bodech pii¢ného prifezu kmene. V dendrometrii byl zaveden termin
»tloustka®, protoze se oznaCeni ,,primér pouziva ve vyznamu matematicko-statistické
veliCiny. Pficné prifezy kmenl nejsou povétSinou kruhové, maji spise elipticky tvar.
Namétené tloustky zplostélych prafezti stejné prarezové plochy neodpovidaji spravné
velikosti priméru kruhu. Tloustka je zarovenl primérem jen v idedlnich kruhovych pficnych
fezech. Tloustku méfime jako usecku uvadgjici jeji rozmér v centimetrech a prochazejici
geometrickym stfedem kolmo na podélnou osu kmene. K tomuto méfeni pouzivame tzv.
pramérky. Primérky rozdélujeme na analogové a digitalni (STIPL, 2000).
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Tloustka kazdého kmene ve zvoleném porostu byla méfena ve vysce 1,3 m (vycetni
vyska) ve dvou na sebe kolmych vzdalenosti. Po zméfeni kazdého stromu byly tyto hodnoty
zaznamenany do zépisniku, pro pozdéjsi zpracovani dat. Primérka se pfi méfeni tloustky
stromu musi pfilozit kolmo na osu kmene tak, aby se ho dotykala tfemi body zaroveti (STIPL,
2000), tj. aby se praumérka dotykala stromu pravitkem, pevnym a pohyblivym ramenem. Pti
méfeni byla pouzita analogova primérka Haglof. Pfi ¢teni naméfené hodnoty z primérky se
musi dbat zvySené pozornosti hlavné u hodnot, které se vyskytuji mezi dvéma jednotlivymi
intervaly, aby byla hodnota odeétena spravné (STIPL, 2000). Kazdy zméfeny strom byl
oznacen, aby pifi pozdé&j$im méfeni vysek bylo mozné k sobé hodnoty tlousték a vysek
prifadit. Pokud se na ploSe vyskytoval strom s vybouleninou pravé ve vysce 1,3 m, méfeni
bylo provedeno pod nebo nad nerovnosti, aby méfend data 1épe odpovidala skutecnosti.

Tloustka stojiciho stromu se vzdy méfi v kiife (SEQUENS, 2007).

6.2 MERENI VYSEK

Vyska stromu (h) je svisla vzdalenost dvou vodorovnych rovin kolmych na osu
kmene. Dolni vzdalenost prochazi patou stromu a horni vzdalenost prochazi nejvzdalengj$im
kde vystupuji kofenové nabshy ze zemé (STIPL, 2000).

Vyska stromu je povazovéana za veliCinu pfimo nezméfitelnou, proto se stanovuje
pomoci vySkoméru (SEQUENS, 2007).

Vyska byla méfena pomoci piistroje Haglof Vertex III. Pfed samostatnym méfenim
vySek musela byt provedena kalibrace Vertexu s odrazkou, aby nedochdzelo k chybam
z diivodu nespravné kalibrace. Odrazka se pak ve vysce 1,3 m zapichla do kliry stromu tak,
aby nebyla pfi méfeni schovana za vétvemi okolnich stroml. Odstupovéa vzdalenost od
méfeného stromu byla volena tak, aby piiblizné odpovidala vySce stromu. Poté se zaméti
vySkomérem na odrazku a vrchol stromu, z ¢ehoZz se zapise naméfena hodnota. Takto se

postupovalo u kazdého stromu zvlast.
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6.3 ZPRACOVANIDAT

Na zéklad¢ dendrometrického méfeni v terénu byl zjistén pocet stromu, vycetni
tloustka a vyska jednotlivych stromd.

Naméfena data byla pfevedena do elektronické podoby (software Excel) a dale
zpracovana.

Ze zméfenych dat se dale zjist'uje Stihlostni koeficient, objem, vyskova klasifikace
stromi, kruhova zakladna a pocet stromti na hektar. Vycetni tloustka stromu byla vypocitana
jako pramér dvou méfenych tloustek. Pro kazdou zkusnou plochu a dievinu byl vytvoren
vySkovy grafikon, ktery byl vyrovnan regresni funkci logaritmickou (HUSCH ET AL. 2003).
Stiedni kruhova zakladna je pocitana ze vzorce stfedni tloustky pro plochu a dievinu (1) a
zpétné prepocitana na stiedni tloustku na zakladé stredni kruhové zakladny dle vzorce (2)
astfedni vySka byla pomoci patfiéné regresni funkce dopocitana dle stfedni tloustky.
Ze zmétenych udaji, jmenovité tloustky a vysky, byl zjistén objem jednotlivych stromt
pomoci hmotovych tabulek ULT, brano podle dubu (UHUL, 1951). Stihlostni koeficient byl
vypoéitan jako podil vySky v metrech a stiedni tloustka v centimetrech (3). Tento koeficient
byl hodnocen jak pro monokulturu ofesaku ¢erného, tak i pro smiseny porost s dubem letnim

a porost ofesaku ¢erného s podrostem bezu ¢erného.

G=E(dm‘><ﬂj/h'><4 (1)
—
d, = [*9/n 2)
1JI
SK = h(mj/ dl,ﬂ {em) @)
Vzorce:

1) vypocet kruhové zakladny, kde G = kruhova zakladna, N = pocet strom1l,

2) vypocet stiedni tloustky z kruhové zékladny, kde dy = stiedni tloustka pocitana z kruhové
zékladny, g = stfedni kruhova zékladna,

3) stihlostni koeficient, kde SK = §tihlostni koeficient, h = vy3ka, d; 3 = stfedni tloustka.
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6.4 STATISTIKA

Ke zpracovani dat byla provedena exploracni (datova) analyza. Pted analyzou variance
byla testovana normalita dat pomoci Shapiro-Wilk testu (R Core Team, 2015). Pro porovnani
vySek byla pouzita jednofaktorova analyza variance (ANOVA). Nasledné bylo provedeno
Tukeyovo (R Core Team, 2015) mnohonasobné porovnani. Mezi sebou byly porovnavany
varianty DBM, DBS, ORM, ORS (DBM - dub letni v monokultuie, DBS — dub letni ve
smiSeném porostu, ORM — ofesdk ¢erny v monokulture, ORS — ofesak Cerny ve smiSeném
porostu). Pro porovnani tlousték bylo pouzito Kruskal-Wallis (R Core Team, 2015) testu a
ptislusné mnohondsobné porovnavani.

Vzajemné statistické vyhodnoceni jednotlivych porostii predstavuje obrazek ¢. 9.
Znazoriuje posouzeni a porovnani porostll a jejich interakci pusobici na sebe, kde jsou

statisticky vyhodnocovany, vysky a tloustky jednotlivych porosti vV monokulturdch a ve

smiSenych porostech. Porovnani dubu letniho v monokulture a ofesaku cerného

(22

DES+ORS

Vv monokultufe znazornuje ¢islo jedna.

ORM

Obrazek 9: Statistické posouzeni jednotlivych porostd a jejich vzajemné porovnani (DBM = dub letni v
monokultufe, DBS = dub letni ve smiSeném porostu, ORM = ofesak ¢erny v monokultuife, ORS = ofesak Cerny
ve smiSeném porostu). 1 — porovnani dubu letniho a ofe$dku ¢erného v monokultuie, 2 — porovnani dubu
letniho ve smiseném porostu s ofeSdkem Cernym ve smiSeném porostu, 3 — porovnani monokultur dubu letniho

a ofeSaku c¢erného se smiSenymi porosty.
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7 VYSLEDKY

7.1 POROSTNIi VELICINY

Pichled porostnich veli¢in je uveden v nasledujici tabulce (tab. 3).

Tabulka 3. Zakladni porostni veli¢iny v§ech méFenych ploch

Porostni skupina 118C07 118C06 118E06 | 120B07
ofesak

()eréé}( cerny S dub letn ofesak éern}'f

cerny bezem s dubem letnim
dominantni porost cernym
oznaceni dfeviny ORC ORC DBL ORC DBL
pocet stromii (ks) 170 74 102 25 42
pocet stromu na ha (ks) 279 255 276 119 200
plocha (ha) 0,61 0,29 0,37 0,21
zasoba na méfené plose (m3) 267,6 1448 170,2 40,3 15,5
zasoba na ha (m3) 438,7 4993 279,0 197,3| 107,8
prumérna tloustka (cm) 39,2 39,7 36,6 24,2 25,9
priamérna vyska (m) 24,1 29,3 23,4 20,6 19,9
priamérny Stihlostni koeficient 0,61 0,75 0,64 0,85 0,77
kruhové zikladna na ha (m%/ha) 33,64 31,64 26,04 14,66| 10,57

Zakladni veli€iny porostl ukazuji na

v monokultufe nebo ve smiSeném porostu (tabulka 3).

7.1.1

rozdilny rist v jednotlivych lokalitach, at uz

SMISENY POROST (120B07)

Vyska ofesaku Cerného ve smiSeném porostu S dubem letnim dosahuje 20,6 m se

cvwr

cv w7

a hektarové zasoba 197,3 m®, Vyska dubu letniho v tomto smiseném porostu dosahuje 19,9 m
se Stihlostnim koeficientem 0,77 a tloustka je 25,9 cm. Zasoba dubu letniho na dané plose je

155ma jeho hektarova zasoba ¢inni 107,8 m?.
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7.1.2 POROST ORESAKU CERNEHO S KEROVYM PATREM BEZU CERNEHO
(118C06)

Nejvyssi vysku ze vSech tii métenych ploch dosahuje ofesdk Cerny pravé na této
plose, a to 29,3 m se Stihlostnim koeficientem 0,75. Stejné tak tloustka je na téchto plochach
nejvyssi, s hodnotou 39,7 cm, i kdyz je v tésném odstupu za touto tloustkou plocha ofesaku
¢erného s bylinnym patrem srhy hajni (118C07). Co se tyce zasoby na této plose, je vypoctena

na 144,8 m® a celkové zasoba ¢&ini 499,3 m®/ha.

7.1.3 MONOKULTURA ORESAKU CERNEHO S BYLINNYM PATREM SRHY HAJNI
(11807)

Vyska ofeSdku ¢erného na tomto porostu dosahuje hodnoty 24,1 m se Stihlostnim
koeficientem 0,61. Tloustka, kterd je o né€kolik desetin cm niz§i oproti porostu ofeSaku
¢erného s podrostem bezu ¢erného (11806), zde ¢inni 39,2 cm. Zasoba na zméfené ploSe

dosahuje 267,6 m® a celkova hektarova zasoba dosahuje 438,7 me.

7.1.4 MONOKULTURA DUBU LETNIHO S BYLINNYM PATREM  KOPRIVY
DVOUDOME A HLUCHAVKY SKVRNITE (118E06)

Vyska dubu letniho v méfeném porostu dosahuje hodnoty 23,4 m se Stihlostnim
koeficientem 0,64. Tloustka na této ploSe dosahuje hodnoty 36,6 cm. Vypocitand zasoba

dubu letniho na této plose ¢inni 170,2 m® a celkova hektarova zasoba dosahuje 279,0 me,
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Obrazek 10: Graf cdetnosti tlouStkovych stupiid nesmiSeného porostu 118CO07 pro ofesak ¢erny

S bylinnym patrem srhy hajni

35

30

25

vy =10.454In(x)- 14.188

R1=0.2923

20

15 %

Vyska stromu {m)
+

10 &

0 T T T T T 1

10 20 30 40 50 60 70
Tloustka stromu {cm)

Obrazek 11: Vyskovy grafikon nesmiSeného porostu 118C07 pro oiesak €erny s bylinny patrem srhy

hajni
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Obrazek 12: Graf Cetnosti tloustkovych stupfitt porostu 118C06 pro ofesak ¢erny s keFovym patrem bezu
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Obrazek 13: Vyskovy grafikon porostu 118C06 pro oiesak ¢erny s kefovym patrem bezu ¢erného
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Obrazek 14: Graf ¢etnosti tloustkovych stupid smiSeného porostu 120B07 pro o¥eSak ¢erny a dub letni
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Obrazek 15: Vyskovy grafikon smiSeného porostu 120B07 pro ofesak ¢erny a dub letni

(OR—oftesak ¢erny, DB—dub letni a jejich logaritmicka funkce)
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7.2 TLOUSTKY

Tabulka 4: Kombinace tlousték dfevin v monokultufe nebo ve smi§eném porostu

varianta DBM ORM ORS DBS
primér tlousték (cm) 35,26 35,10 25,76 26,33
smérodatna odchylka 8,44 8,41 4,91 5,52
statisticka rozdilnost b a a C

Vysvétlivky: DBM = dub letni v monokultute, DBS = dub letni ve smiSeném porostu, ORM = ofe$ak erny
v monokultute, ORS = ofesdk ¢erny ve smiSeném porostu.

Statisticka rozdilnost znamena, zda se od sebe tloustky nelisi, ¢i jsou statisticky rozdilné a 1isi se.

Kde: a = tloustky se neli$i v porovnani ORM a ORS, b = tloustky jsou statisticky rozdilné v porovnani DBM
a ORM i ORS, ¢ = tloustky jsou statisticky rozdilné v porovnani DBS a ORM i ORS.

DUB LETNI V MONOKULTURE
Primér tlousték naméfenych u dubu letniho Vv monokultufe je 35,26 cm se

smérodatnou odchylkou 8,44. Rozdily jsou statisticky vyznamné (o < 0,05).

ORESAK CERNY V MONOKULTURE
Primér tlousték u ofeSdku v monokultute ¢inni 35,10 cm se smérodatnou odchylkou

8,41. Rozdily nejsou statisticky vyznamné (a. < 0,05).

ORESAK CERNY VE SMISENEM POROSTU

U ofesdku ve smiSeném porostu je prumérnd tloustka 25,76 cm se smérodatnou

odchylkou 4,91. Rozdily nejsou statisticky vyznamné (o < 0,05).

DUB LETNI VE SMISENEM POROSTU

V porostu dubu ve smi§eném porostu ¢inni pramér tloustek 26,33 cm se smérodatnou

odchylkou 5,52. Rozdily jsou statisticky vyznamné (a < 0,05).
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Obrazek 16: Kombinace priméru tlousték v jednotlivych porostech se smérodatnou odchylkou kazdého
porostu
Vysvétlivky: DBM = dub letni v monokultufe, DBS = dub letni ve smiSeném porostu, ORM = ofesak Cerny

v monokultute, ORS = ofesak ¢erny ve smiSeném porostu.

7.3 VYSKY
Tabulka 5. Kombinace vy$ek dfevin v monokultufe nebo ve smiSeném porostu
varianta DBM ORM ORS DBS
primér vySek (m) 25,64 25,71 23,16 19,51
smérodatna odchylka 2,72 2,76 4,53 3,35
statisticka rozdilnost b c a c

Vysvétlivky: DBM = dub letni v monokultufte, DBS = dub letni ve smiSeném porostu, ORM = ofesak Cerny
v monokultute, ORS = ofesak ¢erny ve smiSeném porostu.

Statisticka rozdilnost znamen4, zda se od sebe tloustky neli$i, ¢i jsou statisticky rozdilné a lisi se.

Kde: a = vysky se u ofe§aku ¢erného v monokultufe i ve smiSeném porostu nelisi, b = vysky jsou statisticky
rozdilné v porovnani s ORM, ORS i DBS, ¢ = tloustky jsou statisticky rozdilné v porovnani s DBM a ORS,
tloustky se statisticky nelisi u ORM a DBS.
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DUB LETNI Vv MONOKULTURE

Primér vysek naméfenych u dubu v monokultufe je 25,64 m se smérodatnou

odchylkou 2,72. Rozdily jsou statisticky vyznamné (o < 0,05).

ORESAK CERNY V MONOKULTURE
Primér vysek u ofeSdku v monokultuie ¢ini 25,71 m se smérodatnou odchylkou 2,76.

Rozdily nejsou statisticky vyznamné (a < 0,05).

ORESAK CERNY VE SMISENEM POROSTU S DUBEM LETNIM
U ofesdku ve smiSeném porostu je primérma vySka 23,16 m se smérodatnou

odchylkou 4,53. Rozdily jsou statisticky vyznamné (a < 0,05).

DUB LETNI VE SMISENEM POROSTU S ORESAKEM CERNYM
V porostu dubu ve smiSeném porostu ¢ini pramér vysek 19,51 m se smérodatnou

odchylkou 3,35. Rozdily nejsou statisticky vyznamné (o < 0,05).
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Obrazek 17: Kombinace praméru vysek v jednotlivych porostech se smérodatnou odchylkou kazdého
porostu
Vysvétlivky: DBM = dub letni v monokultufe, DBS = dub letni ve smiSeném porostu, ORM = ofesak cerny

v monokultute, ORS = ofesak ¢erny ve smiSeném porostu.
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Vyska v monokultufe je u ofeSaku ¢erného vétsi nez u dubu letniho v monokulture, a
to 0 7 cm. Naopak je to u tloustky, kde je tloustka vétsi u dubu letniho v monokultuie nez u
ofeSaku cerného v monokultuie, a to 0 0,16 cm. Stejny trend je i u porostl smiSenych, ale
rozdily jsou vétsi. Ve smiSeném porostu je dub letni tlustsi nez ofesak cerny o 0,57 cm a
ofesak Cerny je vyssi nez dub letni o 3,65 m.

Monokultura ofesdku ¢erného ma vétsi tloustku o 9,34 cm a vysku o 2,55 m nez
porost ve smési s dubem letnim. Stejné tak je monokultura dubu letniho tlustsi o 8,93 cm a
vyssi 0 6,13 m nez ve smési s ofesakem Cernym.

Zasoba na ha je nejvyssi v porostu ofesaku ¢erného s kefovym patrem (bezu ¢erného)
—499,3 m3; nasleduje zdsoba v monokultufe ofesaku ¢erného — 438,7 mS. Znateln& nizsi je
zésoba v porostu smiSeném (ofe$dk Gerny + dub letni) — 3051 m* a nejniZsi je zésoba

Vv monokultufe dubu letniho — 279,0 me,
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8 DISKUSE

cvwr

a to ziejmé z duvodu stari porostu, kdy produkce v 65 letech zdaleka neni na svém optimu.
Préce tak porovnava produkci porostt urcitého, stejného (!!!) vékového stupné.

Rozfedéni porostu ve smési ofeSdku cerné¢ho s dubem letnim zplisobilo vétsi koSatost
korun a vyssi vyskyt rozdvojeni korun. NesmiSeny porost ofesaku ¢erného a porost ofeSaku
cern¢ho s kefovym patrem bezu ¢erné¢ho vykazuji vyssi hektarovou zasobu. Nelze ale tvrdit,
ze monokultura ofeSdku cerného, ¢i monokultura s kefovym patrem bezu cerného je
produktivngj$i. Muze to byt dano riznymi aspekty, a to riznou hladinou podzemni vody u
jednotlivych ploch, &i piivodem reprodukéniho materialu. Stihlostni koeficient vysel u porostu
(UHUL, 1976) zatazuje u vétsiny dievin napiiklad dubu letniho se §tihlostnim koeficientem
niz8im nez 0,9 do kategorie s velmi nizkym rizikem néachylnosti rozpadu porostu. Porosty
tedy lze s takto nizkym S$tihlostnim koeficientem povazovat za stabilni. U stromovych veli¢in
se porosty lisi vySkou, kde porost 118C06 vykazuje vyssi vysku, ktera je pravdépodobné
zpusobena veEtsi hustotou porostu (2 X 2 m). Stromové veli€iny se lisi 1 tloustkou, kde porost
118C06 vykazuje vyssi vysku nez ostatni porosty, pravdépodobné déno vétsi hustotou porostu
(2x2m).

Tloustka ofesaku ¢erného v monokultufe s podrostem srhy hajni je 39,2 cm, coz je o 1,28
% méné nez u oreSdku cerného s kefovym patrem bezu Cerného, kde ofesdk cerny dosahuje
tloustky 39,7 cm. Obé monokultury dosahuji nejvyssi tloustky v porovnani s ostatnimi
porosty. Naopak je to v monokultufe dubu letniho, kde je tloustka s hodnotou 36,6 cm niZsi o
6,63 %. Ve smiSeném porostu jsou tloustky nizsi. U ofeSdku Cerného je to 24,2 cm, coZ je o
38,3 % mensi hodnota neZ u ofesaku v monokultuie. U dubu je to 25,9 cm, coz je o0 33,9 %
méné nez v ofeSakové monokultufe. HRIB (2005) uvadi, ze ofesak cerny dosahuje ve
srovnatelném véku vyssi produkce nez dub letni, coz bylo potvrzeno i mym métenim.

Tloustka ofesaku Cerného s kefovym patrem bezu Cerného je 39,7 cm, coz je o 7,81 %
vy$$i v porovnani s monokulturou dubu letniho. Ve smiSeném porostu ofesaku cerného
S dubem letnim dosahuje ofesak tloustky 24,2 m, coz je o 7,02 % méné nez u dubu letniho ve
stejném porostu. JAMES et al. (2005) uvadgji, ze vyssi hustota sazeni ofeSaku ¢erného ma
komplexni a trvaly dopad na jeho riist a vyvoj. Je dilezitou slozkou kvality porostu.

Vyska ofesdku cerného v monokultuie dosahuje 24,1 m, coz je hodnota o 21,57 % nizsi
nez u ofeSaku ¢erného ve smési s dubem letnim, kde ofesak cerny dosahuje vysky 29,3 m.
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Naopak oproti monokultuie dubu letniho s primérnou vyskou 23,4 m je vySka v monokulture
ofesaku o 2,9 % vyssi. Ve smiseném porostu dosahuji vysky u obou druhti nizsich hodnot. U
ofesaku Cerného je to 20,6 m, coz je o 14,52 % méné nez v monokultuie ofesaku, u dubu
letniho je to 19,9 m coz je 0 17,42 % mén¢ nez v monokultufe ofesaku a o 14,96 % mén¢ nez
v monokultufe dubu. JAMES et al. (2005) uvadéji, ze zvySeni sponu sazeni ofeSaku ¢erného
snizuje vady kmene, ale neovliviiuje vyskovy rust. Podle nich je dulezitym aspektem pro
porovnani vysek, zda se ofesak ¢erny péstuje ve smiseném porostu nebo monokultute.

HRrRiB (2005), CLARK et al. (2010) a PruDIC (1991) doporucuji péstovani monokultur
ofesaku cerného, protoze produkcéni schopnost ofesaku ¢erného je v porovnani s dubem letnim
vys$i. Z namétfenych dat se sice také ukazuje jeho péstovani ve smési s dubem letnim jako
nevhodné, av§ak pro malé mnozstvi dat nelze toto tvrdit pro celou lokalitu. Napt. HRIB (2005)
uvadi, ze péstovani ofesdku cerné¢ho je vhodné také ve smésich, ale spiSe pro ziskani
kvalitn¢jSich (rovnych) kmena dubti letnich. Piimés ofesdku ¢erného nuti dub letni k ristu do
vysek a zabranovat jeho vétsimu vétveni.

Je rovnéz patrné, Ze kulminace objemového riistu nastane u ofeSdku ¢erného diive nez u
dubu letniho (HRIB, 2005) a tedy takto smiSeny porost V celkové bilanci produkce dosahne
vétSich hodnot. Porost nejdiive poskytne produkci ofesakti cernych a za urcitou dobu na ném
bude produkce z dubi letnich. Pti dobrém hospodafeni je mozné v tomto mezidobi nasadit jiz
nové ofesaky Cerné. CLARK et al. (2010) uvadéji, ze péstovani svétlomilné dieviny, kterou je
ofeSak cerny, v SirSim sponu sniZzuje cenu diivi, protoZze samocisténi dfeviny je nelplné a
vytvareji se suky. PRUDIC (1991) uvadi, Ze nesmiSené porosty nejsou nejvhodnéjsi pro
pestovani ofeSdku cern¢ho a pifimés ma kladny vliv na jeho rist a pfispiva k vyuziti
stanovi$té, proto by se mél ofeSak Cerny péstovat ve smiSeném porostu. A jak ukazuje moje
méfeni, v piipadé ofeSakovych monokultur vypada vhodné piimées kefového patra. POKORNY
(1952) uvadi, Ze ofesak Cerny roste nejlépe na volné ploSe bez zastinéni a to z ditvodu silného
nastupu buiené v luznich lesich ihned po t&7b&. SALEK et al. (2012) uvadi, Ze smisené porosty
jsou vhodné z diivodu samocisténi, ekologickym narokiim a nesnizovani biodiverzity.

Jiz z n€kolika fytocenologickych snimku je patrna rozdilna pfizemni vegetace v porostech
ofesaku cerného a dubu letniho (tabulka 2). Ukazuje se, ze pod porosty ofesaki cernych
dominuji travy, kdezto pod dubem letnim ma podrost bylinny charakter. To by pak ziejmé

svédcilo o vlivu juglonu, jak uvadéji JOSE a GILLESPIE (1998).
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9 ZAVER

Pti porovnani monokultur a smiSenych porostii data naznacuji, ze pfim¢es ket mize
mit kladny vliv na rist a produkci ofesaku cerného. Déle bylo zjisténo, ze ofesak cerny mél
V pfimési s dubem letnim v nékterych ptipadech nizko nasazenou a koSatou korunu. Jednalo
se o mista, kde byly stromy daleko od sebe. Pro dievaisky priimysl je vSak cennéjsi dievo z
porostli, kde ma ofesak cCerny vysoko nasazenou, nekoSatou korunu a pfirozené se sam
vyvétvuje. To se miize dit jak v Cistych ofeSakovych porostech, tak ve smési s dubem letnim,
pokud ma ovSem porost dostate¢nou hustotu. V mladsich ofesakovych porostech vyvétvovani
muze byt ptizniveé ovlivnéno i kefovy podrostem.

Na zéklad¢é vyse uvedeného lze vyslovit predpoklad, ze pro péstovani ofesaku c¢erného
by se jako péstitelsky zajimavé mohlo jevit jeho miSeni se vhodnou stinnou dievinou (napf.
lipou), ktera by rostla v podirovni. Ovéfeni tohoto predpokladu by mohlo byt tématem pro
dalsi vyzkum.

Meéiené porosty se vyskytovaly na typologicky podobnych stanovistich. Piestoze se
terén jevi jako rovinaty, je zndmo, ze v luznich lesich se méni vyska hladiny podzemni vody
Casto na kratké vzdalenosti, na coZ navazuje rozdilnost pfizemni vegetace. V danych
porostech muze byt rizna hladina podzemni vody, coz samoziejmé ovliviiuje 1 hlavni porost. I
kdyz bylinné patro zmény v hladiné¢ podzemni vody indikuje, roli zde hraji i dalsi faktory.
V ptipadé porosti ofeSaku Cerného napiiklad pfizemni vegetaci ziejmé ovliviiuje juglon.
Celkové tedy neni jednoduché jednozna¢né odlisit, kdy je pfizemni vegetace ovlivnéna
dil¢imi odliSnostmi stanovisté a kdy je diisledkem charakteru a druhového sloZeni stromového
porostu.

Celkové Ize konstatovat, Ze porosty ofeSdku ¢erného vykazuji velmi slusny produkéni
potencial, coz pro tuto jihomoravskou oblast jiz diive objevil kniZze Alois Lichtenstein, a proto

sem (na své panstvi) tuto dievinu introdukoval.
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