Univerzita Hradec Kralové
Pedagogicka fakulta
Katedra Ceskeho jazyka a literatury

Soucasné vyukové metody slohové vychovy
na strednich Skolach

Diplomova prace

Autorka: Be. Katefina Spatenkova

Studijni program: N7504  Ucitelstvi pro sttedni Skoly

Studijni obor: Ucitelstvi pro stfedni Skoly — Cesky jazyk a literatura
Ucitelstvi pro sttedni Skoly — zéklady spolecenskych véd

Vedouci prace: doc. PhDr. Svatopluk Pastytik, Ph.D.

Hradec Kralové 2015



* Univerzita Hradec Kralové
Pedagogicka fakulta
Zadani diplomové prace

Autor: Bc. Katerina Spatenkova
Studium: P13283
Studijni program: N7504 Ucitelstvi pro stredni Skoly

Studijni obor: Utitelstvi pro stredni Skoly - Cesky jazyk a literatura, Ucitelstvi pro stfedni
Skoly - zaklady spolecenskych ved

Nazev diplomové Soucasné vyukové metody slohové vychovy na stirednich
place: Skolach

Nazev diplomové Contemporary educational methods of essay at secondary school
prace AJ:

Cil, metody, literatura, predpoklady:

Tématem diplomovové prace jsou soucasné vyukové metody slohové vychovy na stiednich
Skolach. Prace je rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast. Zahrnuta je i analyza autentickych
zakovskych praci Zaki stiednich Skol.

Anotace:
Tématem diplomovové prace jsou soucasné vyukové metody slohové vychovy na strednich
Skolach. Prace je rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast. Zahrnuta je i analyza autentickych

zakovskych praci Zaki stiednich Skol.

Garantl.lvjigl' Katedra Ceského jazyka a literatury,
pracoviste: Pedagogicka fakulta

Vedouci prace: doc. PhDr. Svatopluk Pasty¥ik, Ph.D.
Oponent: Mgr. Vaclav Viska, Ph.D.

Datum zadani zavérecné prace: 9.4.2014



ProhlasSeni:
Prohlasuji, Ze jsem diplomovou praci vypracovala samostatné a uvedla

vSechny pouzité zdroje a literaturu.

V Hradci Kralové dne 27. kvétna 2015 Bc. Katefina Spatenkova



Podékovani:

Touto cestou bych rada podékovala vedoucimu mé diplomové prace panu
doc. PhDr. Svatoplukovi Pastyiikovi, Ph.D. za ochotu, trpélivost, vécné rady a velice
vstiicny pfistup béhem zpracovani této prace. V neposledni fadé¢ velké podeékovani

patii mé roding a pratelim, ktefi m& béhem studii maximalné podporovali.



Anotace:

SPATENKOVA, Katefina. Soucasné vyukové metody slohové vychovy na stienich
Skolach. Hradec Kralové: Pedagogicka fakulta Univerzity Hradec Kralové, 2015.

73 s. Diplomova prace.

Tématem diplomové prace je charakteristika vyuky slohu na stfednich
Skolach. Analyticka ¢ast se zabyva rozborem autentickych slohovych praci, které
napsali zaci stfedni odborné Skoly, stfedniho odborného ucilist¢ a gymnazia,
a to zhlediska inven¢ni, kompozi¢ni a styliza¢ni faze. Ze slohovych utvara
se zaméfuje na vypravéni. Cilem této prace je prostfednictvim analyzy stanovit
nejproblematictéjsi  jevy, vyvodit vyukové metody uciteld a miru nacviku

stanoveného slohového utvaru.

Z vysledkt vzeslych z rozboru uvadime prostiednictvim odborné literatury
vyukové metody zaméiené na nacvik vypravéni a na eliminaci piipadnych

nedostatkll zaznamenanych v ramci analyzy dostupnych vzorki.

Klicova slova

Zakovska slohova prace, nacvik, invence, kompozice, stylizace, vypravéni



Annotation:

SPATENKOVA, Katefina. Contemporary educational methods of essay
at secondary school. Hradec Kralové: Faculty of Education, University Hradec
Kralové, 2015. 73 p. Diploma Dissertation.

The theme of this thesis is the characteristic of teaching of the essay writing
at secondary schools. The analytical part deals with the analysis of authentic essays
by other student’s vocational schools, secondary vocational schools and secondary
school, in terms of inventive, compositional and stylistic phases. The thesis focuses
on storytelling from the stylistic formations. The aim of this work is to determine
the most problematic phenomena through the analysis, to deduce teaching methods

and training extent of established stylistic formation.

We mention teaching methods based on the practicing of storytelling and
on elimination of possible deficiencies observed in the analysis of available samples

from results of the analysis through the professional literature.

Key words

Student’s essay, training, invention, composition, stylization, storytelling



Obsah:

LTUVOM. .ot oo 1
1.1 Cil a zaméteni diplOmMOVE PIACE .....eeovvvieiiiiieiiiie ittt 1
1.2 Stanoveni hyPOteZ........ccviviiiiiiiiciic e 2

2 ANALYHICKA CAST ...vvviiiiii ittt nnne e 3
2.1 ZpGsob a Metody VYZKUMU......ccviiiiiiiiiiiciicc e 3
2.2 Sttedni 0dbornd SKOIa ........coviiiiiii 4

2.2.1 ANalyza Prvni CAST....coviiiiiiieiiiee e 4
2.2.1.1 StylizaCni fAZ€ ......ccvviviiiiiiiie 4
a) Naplnéni obecnych cilll vypravovani ..........ccccevvviiiiiiniienece 4
b) Adekvatnost pisemného ProjJEVU .........cocvviiiririnieieeiese s 5
¢) Naplnéni dil¢ich cilli vypravovani..........ccccoeviiiininiiniciicc e 5
d) Jazykoveé prostiedky .........ccoviiiiiiiiiiii 7
2.2.1.2 KompPOozZiCni fAZE .....ccvvvveiiiiiiieiieii e 9
) StyliZzace NAAPIST ....ccvveeviiiieiiiie e 9
b) Kompozicni plan a ¢lenéni odstavel.......ccevevivieiiieiiiiesiiie e 10
C) NAdVEMNA SYNTAX ..evvivieiiiiieiiieiesee e 10
2.2.1.3INVENCNT TAZE ...c.vviiiiiiiieiie et 11
a) Dodrzeni obsahoveého tématu ............cccoviiiiiiiiien e 11
b) Situacni ZaKotVenOSt.......cvviiviiiiiiiieee e 11
¢) Pravdivost a redlnost prvKil .........ccoooieiiiiiiiiiieec e 11

2.2.2 Analyza druh€ CAStl ......ociviiiiiiiiiiice 12
2.2.2.1 StylizaCni fAZE€........cccvviiiiiiiiiic 12
a) NapInéni obecnych cilll vypravovani .........ccccceeeiieniniiiiciicc e 12
b) Adekvatnost pisemného ProjeVU .......cccovvviiiiiiiiiiiieiie e 12
¢) Naplnéni dil¢ich cilll vypravovani..........ccccoviiiieniiiiici e 13
d) Jazykoveé prostiedky ........ccccviiiiiiiiie e 15
2.2.2.2 KompoziCni fAZ€ ........coovevviiiiiiiiiiiiicc e 18
a) Stylizace NAdPIST .....ccvveivieiiiiiere e 18
b) Kompozi¢ni plan a ¢lenéni odstavel..........cevveieiiiiciiiiicie e, 18
C) NadVENA SYNTAX ..ovviiviiiiiiiiiicirii s 19
2.2.2.3INVENCNT TAZE ..oc.vviiviiiiie s 19
a) Dodrzeni obsahoveého tématu ...........ccocovvviviiiiiic 19
b) Situacni ZaKOTVENOST.....eeviiiiiiiiiieiic et 20

¢) Pravdivost a redlnost prvkil .........ccooveviiiiiiiiiiii 20



2. 2.3 ZAVET. .. i 20

2.3 Sttedni 0dborné UCTISLE ........eeiiiiiiiiiiee e 21
2.3.1 ANalyza Prvni CAST....ooviiieiiiieiieie e 21
2.3.1.1 Stylizacni fAZe.......ccovvviiiiiiiie s 21

a) Naplnéni obecnych cill vypravovani .........cccceeeviveiiiieiiieeiniee e, 21

b) Adekvatnost pisemného ProJEVU ........ccovvvviiiiiiiiiiiieieeie e 21

¢) Naplnéni dil€ich cilll vypravovani.........ccccccvviiiiiieiiiie i 22

d) JaZyKoveé prostiedky .......cccvviveiiiiieiieie e 23
2.3.1.2 KompoziCni fAZ€ .......c.covuiiiiiiiiiiiiiiic it 26

a) Stylizace NAAPIST ..vvveiveieiiiiiiiii e 26

b) Kompozi¢ni plan a ¢lenéni odstavel.......ccevevivieiiieiiiiesiiie e 27

C) NAdVEMNA SYNTAX ..ovviviiiiiiieiiieie e 27
2.3.1.3INVeNCN fAZE .....eiiiiiiieiiieiie e 28

a) Dodrzeni obsahovEeho tEMAtU ........evviviiiiiiiiiiic e 28

b) Situacni ZaKOtVENOST.....c.veivveiiieiiiie et 28

¢) Pravdivost a redlnost prvkll ........ccceeiiiiiiiiiiiie e 29

2.3.2 Analyza druhé CASt .....cceiiiiiiiiiieic e 29
2.3.2.1 StylizaCni fAZE€........ccovviiiiiiisee e 29

a) Naplnéni obecnych cilll vypravovani ..........c.ccocceeiiiniiiiiiiieniens 29

b) Adekvatnost pisemného Projevul ........cocveiieeriieiieiiienie e 30

¢) Naplnéni dil¢ich cilll vypravovani..........cccccovviiieniiiiiciecnens 30

d) Jazykoveé proSEedky ........cccoiriiiiieieeseee e 32
2.3.2.2 KompoziCni fAZ€ ........ccovevviiiiiiiiiiic i 33

) StyliZzace NAAPIST .....civveiiiiiiiiieieiee e 33

b) Kompozi¢ni plan a ¢lenéni odstavel.......coovrveeeeieierieniene e 34

C) NadVEtNA SYNTAX ...ceeiviiiiiiiiiciiie e 34
2.3.2.3 INVENCNT TAZE ...oviviiiiie it 35

a) Dodrzeni obsahoveého tématu ............cccovviiiiiiiiiiii e 35

b) Situacni ZaKOtVENOST.....cccvveiiiiiieiii e 35

¢) Pravdivost a redlnost prvKil .........ccoooveriiiiieiii e 35

2.3.3 ZAVET . .. ittt b e 36
2.4 GYMNAZIUIN . ...ttt e bbb n e areene s 37
2.4.1 StyliZaCni TAZE ....ecvveeecie et 37
a) Naplnéni obecnych cilli vypravovani ..o, 37

b) Adekvatnost pisemMNERO ProJEVU ......c.ccvvviiiiiiiiiiiciie e 38

¢) Naplnéni dil¢ich cilll vypravovani..........c.cccooviiiininicieeens 38

d) Jazykove proStiedky ......cccviiiiiieiiieeiiiee e 41



2.4.2 KOMPOZICNT TAZE ..ocvviiiiiiiiiiec e 43

a) Stylizace NAAPIST ..vvveiveieiiiiiiiii e 43

b) Kompozicni plan a clenéni odstavell.........ocevvveiiiiiiiniiiiciicce 43

C) NAdVENA SYNTAX ..ovviviiiiiiiiiiicie e 44
2.4.3Inventni fAZ€ .......ccoooiiiiiiiii 44

a) Dodrzeni obsahového tématu ............cccceeiiiiiiiiiei e 44

b) STtuaCn] ZAKOTVENOST ... .eiviiiiiiiie ittt 44

¢) Pravdivost a redlnost prvkll ........occcviiiiiiiii e 45

244 ZAVET. .. ooeiiei ittt 45

2.5 ZAVET analytiCKE CASHL ..o.vviiviiiiiiieiiicicsiee e 47

S MELOAICKA CASL....ueeviiieiitieti e 48
3.1 PrACE S TEXEEIM ...t 48

3. 1.1 UMELECKY TEXE ..ttt 48

3. 1.2 NeUMELIECKY TEXL.. . euviiiiiieiiiie ettt 51

3.2 Nécvik jednotlivych fazi vypravovani.........ccccooveiiiiiiiic e 53

3. 2.1 INVENCNT TAZE ... 53

3.2.2 KOMPOZICNT TAZE ..o 55

3.2.3 StylizaCni fAZE€ ......cccoviiiiiiiiii 57
3.2.3.1 Lexikaln€stylizani cviCeni........cccvvviiveiiniiiiieiiceseee e 58

3.2.3.2 Morfologickostylizani cviCeni ..........cccovvvverieniniinicneee e 59

3.2.3.3 Syntaktickd cVICENT .......ccccviiiiiiiiiii 62

3.2.3.4 Jind stylizacni CVICENT ....ocviivviiieiieieseeie e 64

3.3 Metoda stylizace souvislych jazykovych projevil .........ccccvvveviiiiiieniiisienns 64

4 ZAVET dIPlOMOVE PIACE ..ot 68
SeZNAM HEEIATULY . ...\ttt e e et et et et e e e aeans 69

w1 6) s F: ) 73



1 Uvod

1.1 Cil a zaméreni diplomové prace

Diplomova prace se zaméfuje na vyuku slohu Vjednotlivych typech
sekundarniho vzdélavani. Pro uplatnéni v soucasné spolecnosti je kliCovy nacvik
dovednosti pisemného projevu, a to prevazné vlivem rozvoje modernich technologii
(emailovd komunikace, textové zpravy, apod.). Kazdy jedinec se bez rozdilu
vzdélani dostava do oficidlnich komunikacnich situaci, kde uplatnuje své jazykové
schopnosti. Vyuka slohové vychovy by tedy méla mit v souéasném vzdélavani

nezanedbatelné misto.

Vzhledem k rozsahu a komplexnimu zachyceni vSech aspektu se v diplomové
praci zam¢fime pouze na slohovy utvar vypravéni. KliCovou pasazi této prace je
analyticka cast, ve které prostfednictvim rozboru autentickych slohovych praci
stanovime nejproblematictéjsi jevy spojené s vypravénim. Z rozboru Vyvodime
vyukové metody pedagogt, a uré¢ime, do jaké miry se vénuji nacviku vypravéni.

Analyzu dostupnych vzorkt provedeme z hlediska invenéni, kompozi¢ni a styliza¢ni

faze.

Pro ucely této diplomové prace se nam podatilo ziskat 128 autentickych
slohovych praci. Jejimi autory jsou pievazné zaci prvnich rocniki maturitnich
¢i ucebnich obori ze Stfedni uméleckoprimyslové Skoly hudebnich nastrojt
a nabytku Hradec Kralové. MensSi ¢ast dostupnych vzorkil tvoti prace zaka ctvrtého

rocniku Gymnazia Josefa Kajetana Tyla Hradec Kralové.

V dal$i casti diplomové prace se zaméfime na metodologickou stanku.
Z vysledki vzeSlych zanalyzy navrhneme prostfednictvim odborné literatury
¢i jinych relevantnich zdroji vyukové metody zaméfené na komplexni nacvik
vypravovani a na eliminaci pfipadnych nedostatki zaznamenanych v rdmci analyzy
dostupnych vzorkli. Metodologickd c¢ast diplomové prace zaroven poslouzi jako
navod pro zacinajici ucitelé ceského jazyka, kterym pfiblizi, jak postupovat béhem

nacviku tohoto slohového tvaru.



1.2 Stanoveni hypotéz

Hlavnim cilem diplomové prace, kterda nese nazev Soucasné vyukove metody
slohové vychovy na strednich Skolach, je vyvodit zpusob néacviku stanoveného

slohového utvaru. Z tohoto divodu jsme urcili nasledujici hypotézy:

e Neni vénovéna dostateCna pozornost nacviku jednotlivych aspekti

vypraveénti.

e Ucitelé zaky pouze verbalné seznamuji s hlavnimi znaky vypravéni,

blize se tomuto utvaru nevénuji.

e Vlivem absence nacviku pisemného vyjadfovani se Zakovské prace

vyznacuji nedostatecnou stylistickou urovni.

e Pro slohové prace je charakteristicka absence epizodni ¢asti.

Prostfednictvim analyzy Zakovskych slohovych praci vyvodime, zda lze tyto

hypotézy verifikovat ¢i falzifikovat.



2 Analyticka cast
2.1 Zpusob a metody vyzkumu

V nasledujicich kapitolach provedeme rozbor autentickych slohovych praci,
které se ndm podatilo ziskat pro ucely této diplomové prace. Analyzu dostupnych
vzorkl rozdélime na tfi oddily podle typu vzdélavani - stfedni odborna skola, stiedni
odborné ucilist¢ a gymnazium. Jelikoz u stiedni odborné Skoly a stiedniho
odborného ucilisté jsou k dispozici prace ze dvou tiid, kterym byla zadana odlisna
témata, a vznikly v jiném ¢asovém horizontu, rozdélime je na dvé kapitoly.

V ramci rozboru nejprve provedeme struénou charakteristiku zkoumanych
slohovych praci. Pro komplexni zachyceni vSech aspektli béhem analyzy vyjdeme
Zz modelu pana docenta Svatopluka Pastytika. (Pastytik, 2008, s. 67), kdy se nejprve
zamétime na stylizaéni stranku, ve které stanovime miru naplnéni obecnych cilt
vypravovani. Dale uréime, zda vyuzit¢ prostfedky jsou adekvatni vzhledem
k pisemnému projevu. V rdmci naplnéni dil¢ich cili vypravovani vymezime,
zda analyzované prace obsahuji vSechny kompozi¢ni slozky tohoto slohového
utvaru. Poté zachytime vyuzité jazykové prosttedky, a to z hlediska lexikalniho,
morfologického, ortografického a syntaktického.

Nasledné dle uvedeného modelu provedeme rozbor kompoziéni stranky
slohovych praci. Nejprve se zaméfime na stylizaci titulkt, kde urcime jejich
konzistentnost s obsahovymi prvky. Dale vyvodime, do jaké miry odpovida osnova
a segmentace odstavci logickym celkim textu. Rovnéz nazna¢ime, zda jsou
vV kompozi¢nich planech obsazené vSechny pozadované slozky vypravovani. V dalsi
kapitole vydedukujeme koherentnost zkoumanych komunikatu.

Nasledn¢ provedeme analyzu invenéni faze zkoumanych textu.
Zde se nejprve zamétime na dodrZeni obsahového tématu. Poté vymezime, zda jsou
dostatecné prvky situacni zakotvenosti. Na zavér urCime, vychazeji-li textové
aspekty z realného zakladu a odpovidaji-li véku a typu vzdélavani.

Analytickou ¢ast diplomové prace prolozime citacemi zakovskych praci.

Pro piiblizeni pisemného vyjadiovani je uvedeme bez korektury.



2.2 Stredni odborna Skola

2.2.1 Analyza prvni ¢asti

V této kapitole analyzujeme dvacet slohovych praci zak prvniho rocniku
(15 - 16 let) maturitniho oboru Design interiéru (1. DI) =ze Stiedni
uméleckoprimyslové Skoly hudebnich néstroji a nabytku Hradec Kralové. Préace

byly sepsany v prosinci 2012. Zaci vybirali z témat:

e Muj nejhorsi zazitek
e Tanec¢ni kurz
e Mij nejkrasnéjsi zazitek

e Dlazebni kostka vypravuje

2.2.1.1 Stylizacni faze

a) Naplnéni obecnych cili vypravovani

., Ulohou vypravovani je vystihnout néjakou neopakovatelnou uddlost v jejim
prubéhu. Jeho podkladem je dej, jenz md byt podan zZive a nazorné. Zpiisob
vypraveni, uzité jazykové prostredky i rozvijeni deéje ma vzbudit posluchacitv zajem
a napeti. “ (Hubacek, 1973, s. 148) Podle uvedenych kritérii se zaci lisi ve zptisobu
zpracovani dle zadaného utvaru. Ze zkoumanych dvaceti vzorki napliuje pozadavky
vypravovani devét praci. Prostfednictvim vhodnych jazykovych prostfedkii by bylo
vhodné v kazdém textu zintenzivnit napéti. DalSich pét praci obsahuje zapletku
s absenci vyvrcholeni. Jiné tfi prace se vyznacuji slohové plytkym obsahem. Zbylé
tfti vzorky se neshoduji s vypravécskym slohovym postupem. Jedna zakyné pisSe
misto vypravovani uUvahu s prvky li¢eni a popisem ptirody, dva Zaci pouze
reprodukuji informace.

Podle Alice Seifertové ,, kpoutavéemu a zivému vypravovani prispivad
zajimavé téema.* (Seifertova, 2001, s. 5) Autofi analyzovanych praci se nejCastéji
zamé&fuji na jedine¢nou udalost. Zbyla ¢ast se vziva do véci, kterym vymysli fiktivni

ptibchy.



b) Adekvatnost pisemného projevu

Jedna se o pisemné ru¢né psané projevy. Obecné¢ lze fici, ze jazykové prostfedky
jsou vzhledem k danému projevu uvédomélé. Ojedinéle se objevuje sloveso byt
v podobé ,,sem“. Tento tvar odpovidd mluvené formé jazyka. Zaci v malé mite
vyuzivaji grafické prostiedky psaného projevu (vykticniky, otazniky apod.).
V piipadé vyssi zainteresovanosti by svym charakterem pfidaly na dramatizaci

a dynamice vypravovani.

c) Naplnéni dil¢ich cili vypravovani

Uvod vypravovani Zaci vyuzivaji k mistni, asové a personalni zakotvenosti
piibéhu. Ve vétsing pripadl byva expozice pfili§ rozsdhla. Naptiklad autorovi, ktery
vypravi o svém nepiijemném zazitku s velkou vodou, se tato pasidz protdhla
do poloviny celého textu. Zak nejprve uvadi situaéni zakotvenost ptib&hu. Poté velmi
zdlouhavé popisuje cestu do kempu, ve kterém se odehravd dramatickd udélost.
Recipient jiz o¢ekavéa zvrat. Ten pfichdzi aZz po pfijezdu na misto uréeni. Vlivem
¢etné frekvence tématu Tanecni kurz zaci opét piili§ zdlouhavé seznamuji recipienta

s okolnostmi, které vedou K rozhodnuti pfihlasit se na tane¢ni lekce pro mladistvé.

Po této ¢asti nasleduje kolize ,, obsahovy prvek, kterym déjové pasmo zacina
a jez obvykle vyvolava déjové napéti. (Hubacek, 1973, s. 148) Neékteré prace
se vyznaCuji lehkou zapletkou s absenci pointy. Jejich autofi pouze naznaci,
ze ,,se néco zacina dit“, ptibéh vSak nevystupiiuji. Naptiklad u Zakyné, ktera pise
o prvnich taneCnich, ocfekava piijemce gradaci dé&e. Té se vSak nedocka.
, A tak, kdyz nas tanecni mistr vyhlasil panskou volenku, znervozmila jsem
a ocekavala, kdo i pro mé prijde. Objevil se prede mnou kluk s hezkym vismévem
a zeptal se mé: ,,Smim prosit?* S usmévem jsem odpovédéla a zaradili jsme

se do promenady.

V deviti praci lze zaregistrovat vyvrcholeni. Podle Josefa Hubéacka se jedna
o kompoziéni slozku, ve které ,, napéti dejového pasma vrcholi.“ (Hubacek, 1973,
s. 148) Tento obsahovy komponent by mél byt necekany. V textu jedné Zakyne,
ktera piSe o momentu, kdy ji rodiCe oznamuji, Ze se rozvadé¢ji, Ctenat jiz dopiedu
predvida pointu smutné udalosti. V zapletce autorka dlouze popisuje moment,

kdy se ji rodice chystaji ,,néco oznamit™. Recipient jiz citi, s jakou nepiijemnou
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skute¢nosti rodi¢e divku seznami. Nakonec se tak stane.

Pomoci vhodnych jazykovych prostiedki je tieba pointu ve vSech ptipadech
vice zduraznit. ,,Chceme-li vSak dosdhnout napéti, Zivosti a rychlejsiho spdadu
vypravovani, uzZijeme slovesné tvary v pritomném case.” (Seifertova, 2001, s. 5)
Intenzivniho vyvrcholeni rovnéz docilime pomoci kratkych vétnych celkl, piimé
e, vét zvolacich, citoslovci, akénich sloves apod. Naptiklad autorka, ktera vypravi
0 svém nepiijemném zranéni, popisuje vrchol ptibéhu takto: ,, ...V tu chvili se bota
zasekla v kole, zabrzdila ho, ja letéla ve vzduchu a nabodla se brichem na jedno
Z riditek. Lezela jsem na silnici, ... “ Pro dosazeni intenzivnéjSiho napéti je mozné tuto
pasaz obménit nasledujicim zptsobem: ,, Bota se zasekla v kole. Zabrzdila ho!
Okamziteé letim vzduchem. Padam brichem na riditko. Baaac!! Lezim na silnici! ,, Au,
co ted?* Fikam si.“ Vyvrcholeni lze ozivit i u autorky, kterd vypravi o neCekaném
setkani s vysnénym muzem: ,, V tom me z mého sneni kdosi vyrusil, nejprve jsem mu
pres slunce nevidéla dobre do tvare, ale pak moje oci zaostrily a ja spatiila andéla.
Obdobné jako v pfedchozim ptipadé lze za wvyuziti jinych morfologickych,
lexikalnich ¢i syntaktickych prostiedkt vice zdramatizovat napéti. ,, Kdosi mé
vyrusil. Pres slunce mu nevidim do tvare. ,,Jééé, co je to?" Fikam si. Asi vidim

andelall!l*

Vzhledem ke kratkému rozsahu se tfi texty vyznacuji obsahovou plytkosti.
Naptiklad autor slohové prace Dlazebni kostka Dlaza nés nejprve seznamuje s hlavni
protagonistkou. Nasledné vysvétluje okolnosti jejiho vzniku a objastiuje zpusob,
jakym se dostala na staveni$té mezi ostatni kostky. Na konci popisuje pfevoz hlavni
hrdinky na skladku. Téma této prace by si zaslouZilo vice rozvést. RovnéZ by neméla

chybét pointa.

Zavér zaci vyuzivaji k rozuzleni, zhodnoceni ¢i k ponauceni. V souvislosti
s touto kompozi¢ni sloZzkou jsou zaznamenany nedostatky jen v malém procentu
ptipadii. V uvedené slohové praci Dlazebni kostka Dlaza chybi zavéreCna pasaz.
Autor svijj text ukoncuje nésledujicim zpisobem: ,, ... Vykoukla ven z diry a zjistila,
Ze je posledni kostka, kterd zbyla na silnici, a Ze se nejspise néco déje. Po chvily ji

sebrali a nalozili na korbu auta a odvezli na skiadku. *

Tii prace nesplnuji kritéria vypravécského slohového postupu. V prvnim

ptipad¢ zakyné pouze uvadi své zazitky a pocity z prvni a posledni hodiny tane¢nich.



Z tohoto duvodu prace postrada pribeh a pointu. ,, Po mé ctrnacté lekci, kterou jsem
vesele zakoncila tanecni souhlasim s tvrzenim, Ze kdo nechodil do tanecnich o hodné
prisel. Byl to krasny vénecek, ktery cely vecer doprovazely dlouhé svétlé saty. Kazda

Zena jsi musela pripadat jako princezna, nebo nevésta. “

Obsahové komponenty vypravovani postrada i slohova prace Dlazebni kostka
vypravuje. Jeji autorka pouze popisuje piibéhy a pocity dlazebni kostky. Kritéria
vypravovani nenapliiuje ani prace Uték do okolniho svéta. Obsahem tohoto textu
se prolina uvahovy a informacni slohovy postup doplnény o prvky liceni.
,, Mé mistecko je dva kilometry od mého domova, obcas rusné vesnice. Je to mensi
lesik, presto tam jsou vzrostlé stromy, vede tam uchvatna polni cesta., kterou lemuji
krasné a zdravé brizy. Po prichodu na to kouzelné misto nevaham a hned se opatrné
natahnu na paloucek. Lehnu si do mechu, zhluboka se nadechnu a vydechnu a uz jen

«

relaxuji.

d) Jazykové prostiedky

Lexikalni stranka

V analyzovanych pracich lze zaregistrovat hovorové vyrazy, jako vyfotit,
mamka, vyhla, koukat, skvely apod. Nejvice dominuje lexikalni jednotka moc.
V pracich se rovnéz vyskytuji lexémy zastupujici nespisovnou formu jazyka.
Nejvice se jedna o vyrazy obecné CeStiny s piiponou ej. Napi. Sirokej, takovej,
centimentovej. V instrumentalu mnozného ¢isla zaci pridavaji nespisovnou koncovku

-ma - s klukama.

Pro Zivost vypravovani volime plnovyznamova slovesa. Ve vétsiné piipadi
Zaci vybirali rozmanitd slovesa pohybu, jako fancit, bezet, jit. UZivani slovesa byt,
které vede k zanedbavani sloves s vécnymi vyznamy, se vykytuje jen v nékterych
textech. ,, Kdyz jsme tam byli...” (Kdyz jsme tam dorazili.) ,,Mé misto je dva

kilometry...“ (Mé misto se nachazi dva kilometry...).

Castou chybou byva opakovani stejnych vyrazii. ,, Byl den jako kazdy jiny.
Jako kazdé rano jsem vstala...“ Totozné slova se objevuji i v ramci jednoho souvéti.
,, Kdyz jsem méla volnou chvili pro sebe tak se mi tam libilo, ale takovou chvilku

Jjsem tam zazivala malokdy, protoze...“ Nadmérny vyskyt piislovce tam v uvedeném



vétném celku odrdzi piiliSnou situovanost piibéhu. Nekteré slohové prace doprovazi
nadbytecné uzivani spojky A. ,, Kdyz nds tanecni mistr vyhlasil prestavku a kluci nas
dovedli zpatky na nase mista, zacaly jsme si s kamaradkami zdélovat prvni dojmy,

pocity a zazitky a ja jsem si konecné vzpomnéla odkud svého tanecnika znam.

Mezi prosttedky ozivujici vypravovani patii pfirovndni ¢i adjektiva.
Z ptirovnani se vyskytuji nasledujici lexikalni jednotky: Sirokej jako tenhle chodnik,
pripadat si jako princezna, lesknout se jako diamanty. Obecné se analyzované prace
vyznaluji frekventovanosti p¥idavnych jmen. Zaci je prevazné vyuzivaji k popisu
prostfedi a charakteristice postav. Napt. krasny, teply, zarijovy den — moje nejlepsi
kamarddka atd. V malém méfitku zadina vypravovani “slohovymi klisé“ - Jednoho

krdsného dne, Neni to tak dlouho, Byla jednou jedna apod.

Morfologicka stranka

Nejcastéjsi ,,morfologickda™ chyba spociva ve Spatné deklinaci substantiv —

S prirodnimi podminky (s ptirodnimi podminkami), koukam k budove jidelny

(koukam na budovu jidelny), sla jsem do mé prvni brigady (Sla jsem na Svou prvni

brigadu). Také zaci uzivaji nespisovny tvar slovesa byt v hovorové podobé sem.

.,V tanecnich sem se uz byl podivat..."- ,, Doma sem prijel s ohromnou bolesti

nohou..." Zaci chybuji i ve tvarech osobnich zajmen. ,, Rekla matka a mé nezbylo
nic jiného, nez ji vérit. *“ - ,, Pokazdé, kdyz ji néjaky délnik chtél polozit...

Z ortografickych chyb dominuje interpunkce. Casto se vyskytuji i odchylky

u nazvu proprii a apelativ. ,, Ndzvy Mazurka, Jive Cha-cha, Foxtrot, tango, valcik

‘

a polka uz nikdy nezapomenu. *

Syntakticka stranka

Véty jednoduché ¢i vétné ekvivalenty se ve zkoumanych pracich objevuji jen
ziidka. ,, Prdzdniny. Dva mésice odpocinku...” - ,, Den ,D* byl tu.” Zaci
uptednostiuji souvéti. Jak jsme jiz uvedli vySe, zakomponovani kratSich vétnych
celki pfidavda vypravovani na dramati¢nosti. Nejfrekventované€j$i nedostatek
Vv souvislosti se syntaktickym hlediskem se tedy tykd pfili§ dlouhych
a nastavovanych souvéti. (Pastyfik, 2008, s. 120) Napf. ,, Byla jednou jedna pet-

lahev, které vsichni rikali Lady Pet, ale i pres svou krasu a vznesenost lezela v regadlu
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nejdéle ze vsech, byla totiz zastrcéena az v zadu, kde si ji nikdo nevsiml.““ — ,, Nutnosti
byl nakup satii, protoze se rikd, ze na zZadnou hodinu by se nemelo chodit ve stejnych

Satech vice krat, tak jsem toho vyuzila a nakoupila saty.

Vykytuji se i chyby ve slovosledu. ,, ...protoze byl uz skoro konec prazdnin. “
(...protoze uz byl témét konec prazdnin.), ,, Zacal rikat mi, Ze...“ (Zacal mi fikat.)
Vlivem absence nékterych vétnych ¢lend rovnéz dochazi Kk odchylkam
od pravidelné vétné stavby. , Psal, Ze mé musi videt,...“ (Psal mi, ze m¢ musi
vidét,...) ,, CtyFi hodiny v dilndch ikt a anglictina.” (Cekaly mé ¢&tyfi hodiny
v dilnach IKT a anglictina.) V nékterych ptipadech je narusené poradi Kklitik.
,,» Neméli jsme jak se tam dostat, a tak...” (Neméli jsme se tam jak dostat, a tak...).
Zaregistrovat 1ze 1 nadbyte¢né uzivani zdjmena ja ve funkci podmétu. ,, ... zacaly
jsme si s kamarddkami zdelovat prvni dojmy, pocity a zazitky, a ja jsem si konecné
vzpomnéla odkud sveho tanecnika znam.* (Zacali jsme si s kamaradkami sdélovat

prvni dojmy a zazitky. Konecné jsem si vzpomnéla, odkud znam svého tanec¢nika.)
Vétsina 74kl uziva ptimé teci. ,, Pak jen rekli: ,, Dejte se do toho, hodné

stesti!*“ 'V nékterych piipadech zéaci uplatiuji nepiimou teC. ,, Bez jakéhokoliv

rozmyslent jsem rekla, Ze pujdu na gymndzium.* Malo frekventované jsou fe¢nické

otazky. ,, Dovedete si predstavit, jak vypada takova stavby, kdyz cely den prselo? “

2.2.1.2 Kompozi¢ni faze

a) Stylizace nadpist

Témata slohovych praci Zaci stylizuji do nadpist. Z tohoto divodu vznikaji
titulky jako Miij nejlepsi zazitek, Miij nejhorsi zazitek, DlaZebni kostka vypravuje
apod. Ze syntaktického hlediska autofi analyzovanych praci formuluji titulky
do jednoc¢lennych vét — Nejkrdsnéjsi zazitek z prazdnin, Pohddka o Zivoté obycejné
pet-lahve, Uték do okolniho svéta. V mmnoha piipadech titulky mivaji ,heslovity
charakter — Rozvod, Venecek, Nezapomenutelny den, Prdzdniny atd. Ani v jednom

pfipadé¢ nadpis neasociuje sloveso, vSichni pisatelé tedy vyuzivaji statického titulku.

Podle Amra Ahmeda Shaturyho , titulky naznacuji obsah textu.
Predznamenavaji jej. Jsou stylizovany tak, aby vzbudili pozornost ctenari, upoutaly

Jejich zdajem. “ (Shatury, 2011 [online]). Nadpisy analyzovanych praci ptsobi velmi



obecné. Napiiklad titulek Veénecek recipientovi pouze napovi, ze se bude
»heéco odehravat“ na posledni hodiné¢ taneéniho kurzu. Uvedeny nadpis navic
vyvolava dojem, Ze autorka bude pouze informovat o pritbéhu vecera. V. samotném
textu neni dominantni prostiedi udalosti, ale milostny piibéh, kdy divku zcela
necekané navstivi jeji vysnény idol. Tento hlavni obsahovy aspekt je tieba naznacit
titulku. Pro piiklad je mozné nadpis piestylizovat do podoby Objevil se on, mého

srdce sampion. Obdobnym zptsobem Ize doporucit obménu titulku u vSech praci.

Setkavame se 1 s rozporuplnymi titulky. Napiiklad nadpis Moje prvni
a posledni hodina tanecnich mize v prvnim piipadé¢ vyvolavat dojem, ze prvni
hodina skoncila fiaskem, tudiz se stala posledni. V souladu s timto pfedpokladem
by se jednalo o vhodny ndmét pro vypravovani. V druhém ptipad¢ tento nadpis miize
naznaCovat, zZe se obsah textu bude zaméfovat na popis prvni a posledni hodiny
tanecni, ¢imz by se naplnila kritéria informacniho slohového postupu. Autorka

se nakonec piikloni k druhé moznosti. Z tohoto divodu nedodrzi pozadovany utvar.

b) Kompozi¢ni plan a ¢lenéni odstavci

Soucasti analyzovanych praci neni osnova. Z nejvétsi pravdépodobnosti nebyla
pozadovana. V souvislosti s uspofadanim textu zaci nejCastéji ¢leni komunikaty
na tfi odstavce, které rozdé€luji na Uvod, stat’ a zaver. Néktefi autofi déli stat’
na dva oddily. Segmentace textu na odstavce odpovida logickym celktim. Zaci
se vSak potykaji s grafickymi problémy. Na zacatku odstavce Casto nedochézi

Kk odsazeni od okraje. V jiném ptipadé zaci vynechavaji mezi odstavci fadek.

¢) Nadvétna syntax

V obecném méfitku se texty analyzovanych praci vyznacuji logicky
strukturovanym vécnym obsahem, ktery vznikad prostfednictvim lexikalni koheze,
formalni kongruence ¢i pronominalizace. (Bilkova, 2011, s. 35) ,, Jmenuji
se David, “ odpovedel muj vysnény princ z pohadky. Dival se mi do oci a cosi mi
povidal, ja ho ovSem nevnimala.* Zaregistrovat lze odchylky tykajicich se zmén
slovesnych cast. Tento jev Svatopluk Pastyiik nazyva jako nefunkéni stfidani

casovych rovin. Napiiklad slohova prace DlazZebni kostka vypravuje zacina
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prézentem ,, Jdu takhle jednou sama po parku a v tom slysim néco jako...* a konci
perfektem ,, Dalsi den jsem tam tedy prisla znovu. Kostka uz mé z dalky vidéla

a volala na mé. “ Obmeénovat slovesné ¢asy timto zptisobem nelze.

2.2.1.3 Invenéni faze

a) DodrZeni obsahového tématu

Obsah a téma praci lze povazovat za konzistentni. Zadand témata — Zazitek
Z tanecnich, Miij nejhorsi zazitek, Muj nejkrasnéjsi zazitek poskytuji Siroké spektrum
namétil, ze kterych zaci vybirali dle svého subjektivniho uvdzeni. Z tohoto diivodu

neni v této roviné zaznamenan zadny nedostatek.

b) Situa¢ni zakotvenost

V obecném méfitku jsou prvky situacni zakotvenosti dostacujici. Vyjimku tvofi
pasaze nékterych praci. ,, Uprimné jsem se tésila domu. A taky jsem méla proc. Hned
druhy den po navratu jsem se sesla se svym kamaradem, ktery byl ve stejnou dobu
taky na dovolené. A tak jsme jeden druhému vypravéeli co jsme kdo zazili. V jeden
a ten samy den se mé zeptal na otazku, kterou jsem uz delsi dobu ocekavala.*

V uvedeném oddile chybi mistni zakotvenost. Persondlni urceni kamardd plsobi

velmi obecné. Je tfeba uZit vlastni jméno.

V nékterych ptipadech by bylo vhodné mistni uréeni bliZze lokalizovat.
Napt.:,, VSechno zacalo v lété, kdyZz jsem nastoupila do mé prvni brigady v Zivote.
Meéla jsem strach. Moje prdce se totiz odehrdvala na jedné veliké stavbé. Byl

to takovy bytovy komplex a ja tam méla chodit hlidat.

) Pravdivost a realnost prvku

Vsechny texty vychazeji zredlného zékladu. Jako namét si autoii praci
nejCastéji voli situace, kde vystupuji jako hlavni protagonisté. Jini vymysleji
dle zadani fiktivni piibéhy. Vzhledem k véku a k typu Skoly odpovidd obsah

a zpusob ztvarnéni rozumové a inteligencni vyspélosti zaka.

11



2.2.2 Analyza druhé ¢asti

V ramci této kapitoly se zaméeiime na dvacet tfi slohovych praci, které sepsali
zaci (15-17 let) Stiedni uméleckoprimyslové Skoly hudebnich néstrojii a nabytku,
ktefi navstévovali prvni ro¢nik maturitniho oboru Primyslovy design (1.DV). Prace

vznikly v bieznu 2013. Zaci vybirali z témat:

Prvni den na této Skole

Dlazebni kostka vypravuje

Autorska pohadka

Muyj nejhorsi zazitek

2.2.2.1 Stylizac¢ni faze

a) Naplnéni obecnych cili vypravovani

Celkem pét zdvaceti tii analyzovanych vzorkd naplnilo pozadavky
vypravovani. Tyto prace zahrnuji vSechny obsahové prvky, které jsou
charakteristické pro zadany utvar. U dalSich patnacti slohovych praci neni dostacujici
kompozi¢ni vystavba. Jejich autofi ve ctenafi vyvolavaji napéti, d¢j vSak

nevygraduji.

Pét praci nenaplituje kritéria vypravécského slohového postupu. Vzhledem
k chronologickému vyc¢tu informaci tyto prace postradaji charakteristické obsahoveé

aspekty pro vypravovani.

b) Adekvatnost pisemného projevu

Pro pisemny projev je charakteristické, ze ,, cerpa vesmeés jen ze spisovného
jazyka, i kdyz vnitrné diferenciovano a vyrazove bohatého. Naopak mluvenému
projevu odpovida cetnost strukturnich utvari: mluvime tradicnim teritorialnim
dialektem, interdialektem, obecnou Cestinou, popripadé uzivaime hovorovych
prostiedkii spisovnych. “ (Cechova, 2003, s. 154)

Analyzované texty se vyznacuji ¢etnosti hovorovych jazykovych prostredkd.
., Slova hovorova jsou priznacna pro styl hovorovy a pro bézné mluvenou vec,“

(Stan¢k, 1994, s. 37) nikoliv pro komunikacni situaci tohoto charakteru. Nejvice
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dominuji lexikalni jednotky koukat a moc. Pro uvedené lexémy zaci nenachazeji
vhodna synonyma. Napiiklad slovo koukat lze nahradit vyrazy sledovat, divat
se apod. Jiné vyjadieni lze nalézt i pro lexikalni jednotku moc - prilis, velmi atd.
Vysoka frekvence uvedenych vyrazli odrazi nevédomi o specifickych vrstvach

narodniho jazyka.

c) Naplnéni dil¢ich cili vypravovani

Uvod vypravovani autofi vyuZivaji k mistni, ¢asové a personalni zakotvenosti
¢i k popisu prosttedi. ,, Bylo krasné letni odpoledne, svitilo na mé slunicko
a na lavicku prisel par mladych lidi. Zpocatku byli celkem zamlkli,
ale potom se rozpovidali.” Kromé& uvedenych obsahovych prvkl zici v expozi¢ni
pasazi prilis zdlouhavé popisuji situace piedchazejici hlavni déjové linii. ,, Cely vecer
jsem premyslela nad mymy zazitky, nad témi hezkymy, ale i nehezkymi. Krasné
zazitky prevazuji, ale ty Spatné si lépe pamatuji. Byl patek méla jsem ctrnacté
narozeniny. Ve skole se mi darilo a s radosti jsem jela domiui, kde mé cekala rodinna
oslava. I tu jsem si uzila. Usinala jsem si myslenkou, Ze se musim dobre vyspat,
protoze mé ceka narocny den. Hrala jsem fotbal za FCHK a v sobotu se mélo
odehrat utkani proti divéimu tymu Sparta Praha. ,, Vstivej“ Povidala mamka.
, Udélala jsem ti snidani.* Oblékla jsem se tedy, nasnidala a vyrazila na autobus.
Celou cestu jsem prospala. Prijeli jsme pozdeé, tak jsme se 5li hnedka previéknout.
V tasce jsem nasla dres s cislem 8. ,,Snad mi prineSe Stésti jako vidy. Hrdla jsem
utoku zakladu a znéjakého ditvodu jsem méla strach. Uz jsem slySela pana
rozhodciho, tak jsem nastoupila na hristé.”“ V mnoha ptipadech tvofi ivodni pasaz

az polovinu textu.

Po této fazi nasleduje kolize. Nejcastéjsi nedostatek se tyka skutecnosti,
ze 7Zaci pouze naznaci zapletku, d€j vSak nevystupiiuji. Naptiklad jeden zak vypravi
pfibéh o dlazebni kostce, kterd “poslouzila®“ jako zbran k poulicnim bojim.
., Po chvili nam doslo, zZe jsme jako zbrané, ze miizeme nekoho zranit, a to se taky
stalo. Spousta lidi zacala padat na zem a mi mezi nimi. Toto celé pokracovalo dalsi
dvé hodiny.“ Uvedenou pasaz by bylo vhodné vygradovat a ptivést k vyvrcholeni.

., Neverim viastnim ocim. Stavaji se z nas vrazedné zbrané. Nahle mé kdosi popada.
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]«

Nereaguje. Mirim mu primo na hlavu!!

Za vyuziti vhodnych jazykovych prostredkii autofi péti praci napsali ndzorné
a zivé vypravovani se vSemi kompozi¢nimi slozkami, vcetn€¢ vyrazné pointy.
Naptiklad: ,, Poté vrazili klin, douru zveétsili, naladovali dynamitem a odstrelili ji.
Ha! Zasah! Letel jsem dolii! Bum, bac! Bouchlo to se mnou o skalu. Dopadl jsem
na zem a se smichem pokrikoval: ,,Vidis, mamco? Budu kostkou! Méj se hezky!*
IntenzivnéjSiho napéti 1ze dosdhnout za pomoci prézentu a cetnéjSiho vyskytu vét
jednoduchych. ,, Poté vrazi klin. Dira se zvétsuje. Je vétsi a vétsi. Nasleduje dynamit.
Pradaask!!! Ha! Zasah! Letim doli! Bum! Bdc! Dopadam na zem. Se smichem

pokrikuji: |, Vidis, mamco? Budu kostkou! Méj se hezky!

Z4ci nejéast&ji od kolize prechazeji rovnou k peripetii. V nékterych piipadech
bylo rozuzleni soucasti zavéru. ,, NevéFila jsem svym vlastnim ocim. Bylo to to
nejkrasnéjsi prekvapeni, mé oci se blyskaly jako hvézdicky.” Mnohem cCastéji
predstavovalo rozuzleni samostatnou dé&jovou slozku. ,, Jak bourka prisia,
tak odesla. Vysvitlo slunce a my pokracovali cestou na Hrebienok.” Zé&vérena Cast
ve veétsSin¢ piipadd slouzi k zhodnoceni situace ¢i k pouceni. , Tatranskou
elekerickou jsme se vratili do Velkého Slavkova, kde nds netrpélivé ocekavali nasi
pratelé. Vse dobre dopadlo. Od té doby sleduji pozorné predpovéd, protoze v hordch

se dokaze pocasi zménit behem nékolika minut. S tim musi turista vzdy pocitat. *

Vlivem absence kompozi¢nich slozek vypravovani se pét praci neztotoziuje
S pozadovanym tUtvarem. Tito Zaci nejcastéji chronologicky vyjmenovavaji
informace. Autorka jedné prace popisuje prubéh koncertu, v dal§im piipadé zakyné
informuje o sledu udalosti béhem cesty na dovolenou. Dva zaci se zaméfuji na prvni
den na stfedni Skole, a to rovnéz bez pozadovanych dil¢ich ¢asti vypravovani. Dalsi
zakyné se vénuje pocitim dlazebni kostky, ¢imz se blizi ivaze s prvky popisu.
Na rozdil od vypravéni se tvaha lisi v n€kolika aspektech: ,, Vypravéci slohovy
postup sméruje k vyjadieni procesu, ze kterého néco vznikad, déje se. Do popredi
V ném vstupuje casovad osa skutecné nebo fiktivni udalosti. Uvahovy slohovy postup
vede Cctendre k zaujimani postoje k situacim, uddlostem nebo postavam V dile

zobrazovanym. “ (Cechova, 2003, s. 76)

Pét zakt vymyslelo dle zadani pohadku. Podle odborné literatury se jedna

0 ,,stiedni epicky zanr, piivodné soucast lidové slovesnosti. Celkovy ramec pohadky

14



Jje fantasticky. “ (Zachova, Bubenickova, Planska, 2013, s. 85) Pohadka se vyznacuje
specifickymi znaky, které jsou zakomponované ve zkoumanych pracich. Casto
se vyuzivala pohadkova formule. ,Jestli neumreli tak tam Ziji dodnes."
Objevuji se pohadkové postavy, jako skiitek, kral, princezna, princ apod. Soucasti
jsou i nadpfirozené jevy. ,, Mas misto srdce kamen, proto proklinam tebe | nas
zamek.* Jak Fekl krdl, tak se stalo, dcera a zamek se proménily v kamen. “ Castym
prvkem jsou mluvici zvifata. Slon hedviabnym lidskym hlasem rekl: ,, Za devet mésicii
porodis dceru. “ (Zachova, Bubenickova, Planska, 2013, s. 20)

Povést se na rozdil od pohadky vyznacuje pfesnym mistnim ¢i ¢asovym
uréeni. Autor slohové prace Poveést o suchém vrchu vysvétluje ptivod konkrétniho
mista. Z tohoto divodu se odchyluje od tématu Autorska pohadka. ,, Rdad chodim
kmé babicce a posloucham jeji vypraveni o blizkém okoli. Znd hodné pribéhi
o nasem kraji, ale pro mé to jsou uz jen pohadky. Krdl, ktery viadl pred mnoha lety

V nasem kraji, si nechal pod Suchym vrchem postavit zamecek.

Kromé¢ pohéddek si zaci vymySleli fiktivni piibéhy o dlazebni kostce.
Z hlediska forem vypravéni zaci Castéji uplatiuji zorny thel hlavniho protagonisty
neboli tzv. ich-formu. ,, Primo naproti mné byla ta nejdokonalejsi Zulova kostka,
tedy slecna, kterou jsem kdy vidél. “ V menSim méfitku zaci vyuzivaji er-formu.
,, Jednou byla jedna dlazebni kostka, kterd vznikla v malém kamenolomu. © Objevuje
se 1 stfidani obou forem. ,, Ta kostka byla uplné obycejna, ale preci jen jina. Tak nam
ostatnim kostkam zacala vypravet sviyj pribéh. Ja dlazebni kostka zrodila jsem

se s kamene, osekali mé...

d) Jazykové prostiedky

Lexikalni stranka

Kromé uvedenych vyrazi koukat a moc se v textech objevuji i jina hovorova
slova, jako povidat, strasne, holka prijimacky, fotit, nejlip apod. Podle Vladimira
Stanka se ,,styl hovorovy uplatiuje v projevech bézného dorozumivaciho styku,
zpravidla neverejného a ustniho (v rodiné, na pracovisti, ve spolecnosti atd.)"
(Stanck, 1994, s. 21) Z tohoto divodu lze povazovat pfitomnost téchto lexikalnich
jednotek za chybnou. Malo frekventované jsou vyrazy obecné Cestiny. Pro priklad

lze uvést lexém intr, ktery podle Slovniku nespisovné cestiny (2006, s. 155)
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predstavuje skolni slangovou mluvu. Vyskytuji se i jiné nespisovné tvary slov —

na opacnym, okynko, vemou apod.

Pomocné sloveso byt, jehoz opakovani zpisobuje monotonnost projevu, neni
piili§ frekventované. Zaci upfednostiiuji plnovyznamova slovesa — prijit, ujizdet,
hazet, spadnout apod. V nékterych piipadech dochazi k nefunkénimu opakovani
stejnych substantiv. Napt.: ,, Tak jsme tam jeli jenom na pdatek, a v sobotu rdano jsme
odjeli na pohreb. V sobotu rano nas jestée znami pozvali na snidani.*
V druhém vétném celku lze doporuéit wuziti zajmenného tvaru neboli

‘

pronominalizace. ,, Tento den nas jesté znami pozvali na snidani. *

Chybuje se ve vyznamu lexikélnich jednotek. ,, Na vychodé od méstecka
se rozprostiraly veliké plané urodnych poli a na zapade se vztycoval velky prales.
Lexém rozprostirat se by bylo vhodné vzhledem ke kontextu nahradit vyrazem
rozléhat se. Podle Vladimira Stanka , kzdméné dochazi obvykle u slov,

ktera jsou si bud’ blizka vyznamem, nebo hlaskovym skladem. *“ (Stan¢k, 1994, s. 36)

Pro nazornost vypravovani zaci uplatiiuji vlastni pfirovnani ,, Slysim
obrovskou ranu, jako kdyz zlomite klacek. ¢i ustdlena ptirovnani ,, Tekly mi sizy

velke jako hrachy.

Morfologicka stranka

V souvislosti s deklinaci se objevovaly Casté odchylky. ,, ... a naslouchdm
rozhovorum unavenych duchodcii, zamilovanym dvojicim, maminkam s détmi. "
(Nasloucham rozhovortiim unavenych diichodcti, zamilovanych dvojic a maminek
déti.) Frekventované jsou chybné tvary osobnich zajmen. ,, Janicka mné jistila.*
(Janicka mé¢ jistila.), ,, NalozZili mné na viz kostatnim.” (Nalozili mé na viz

K ostatnim.)

Z hlediska slovné druhového zaci Casto uplatiuji slova ale ve funkci
partikule. ,, Tim ale nechci rict, Zze Marusku rada nemdam. *“ Podle N. Nekuly se jedna
o modifikacni Castici. ,, Modifikacni castice jsou specificky uzité vyrazy priznacné
pro mluveny jazyk, které primarné prisluseji k jinym slovnim druhiim nebo jinym
typum castic.“ (Nekula, 1995, s. 362) Uvedeny lexém by tedy bylo vhodné&jsi

nahradit vyrazem vsak. ,, Tim vsak nechci rict, Zze Marusku nemam rada. “
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Casto se chybuje v pravopise piisloveénych spiezek. , Premyslim nad tim
do dnes.” — ,, Vtom mi prisla zprdava.* ,, Po té byla rada na ni.* Pti psani spiezek
je mozné se fidit rGznymi pravidly. Napt. ,, Je-li mozné nahradit vyraz poté
prisloveem pak, pak je na misté psani pouze dohromady.* (Ustav pro jazyk &esky,

Akademie véd CR [online]y

Zaci Gasto vypoustéji interpunkci. ,, Ten pokud si dobie vzpomindm precetl
nas tridni seznam. *“ Chybuje se ve shodé podmétu s ptisudkem. ,, Nase kapely hrali
prvii a posledni.“ a vV nazvech apelativ. ,, Zacdtek nasi cesty byl brzy rano smer

I3

Ttalske mesto Janov.

Syntakticka stranka

Z hlediska syntaktického lze nejcastéji zaregistrovat chyby ve slovosledu.
Podle Vladimira Stanka je ,,spravné cleneni vety predevsim prostiedkem, ktery nam
umoznuje vyjadrovat myslenku jasné a presné. Nespravné umisténi véty do kontextu
pocitujeme jako jazykovy a stylisticky nedostatek.” (Stanck, 1994, s. 103)
S touto souvislosti se vyskytuji nésledujici odchylky: ,, Vervau 2010 meée
tata vzal na dovolenou.” (V Cervnu 2010 mé vzal tata na dovolenou.) ,, Neékteré
vétné cleny maji ve véte své ustilené misto. To se tyka predevsim priviastku.*
(Stangk, 1994, s. 104) Odchylky tohoto charakteru lze zpozorovat i v analyzovanych
textech: ,, Nevim jestli ted nastal v Zivoté mém zvrat.“ (Nevim, jestli v mém zivoté
nastal zvrat.) Nedostatky z hlediska vétného ¢lenéni se objevuji i Vv piimé feci:
., To bude v porddku, ja to napravim*, muz s usmévem rekl. “ Uvedend vypoved' by
se méla prestylizovat nasledujicim zpsobem: ,, To bude v poradku, ja to napravim, *
Fekl muz s usmévem. “ V textech se ¢asto objevuje graficky chybné ztvarnéné piimé
feci.

Z4ci ve svych projevech uplatiiuji nadbyteény vétny &len. Nejéastdji se jedna
o zajmenny podmét jd. ,,Sedl jsem si a ja zahlédl jediné dva lidi, které si pamatuju
z prijimacek.” (Sedl jsem si a zahlédl dva lidi, které si pamatuju z pfijimacich
zkousSek.) Na rozdil od predchozich analyzovanych vzorkli Zaci ve vypovédich
Castéji uzivaji véty jednoduché ¢i vétné ekvivalenty. Napt.: ,,Bylo to kouzelné.

Takoveé stroje!
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2.2.2.2 Kompozi¢ni faze

a) Stylizace nadpisi

Zaci stylizuji témata praci do nadpisu. Nejvice dominuje dynamicky titulek
Dlazebni kostka vypravuje. Rovnéz se objevuji “tematické* nadpisy Nejhorsi zazitek,
Muij nejkrasnéjsi zazitek apod. Z hlediska syntaktického zaci vyuZzivaji prevazné
statickych titulktt — Prvni den na této skole, Povést o suchém vrchu, Zlodéj a Berta
apod. V nékterych pfipadech Ize zaregistrovat jednoslovné nadpisy, jako
Vzpominani, Koncert, Zamek, Adrspach apod.

Titulek by mél odrézet hlavni obsahovy aspekt celého textu. Toto pravidlo
dodrzelo jen malé procento zakii. Naptiklad ve slohové praci Povést o suchém vrchu
se objasnuje vznik ur¢itého mista. Uvedeny titulek je vzhledem k obsahu zcela
relevantni. Naopak nadpis Adrspach naznacuje pouze mistni situovanost ptibehu.
Pointou této prace je dramaticky vystup na skdlu Hodindf, a pravé o tomto
obsahovém prvku by mél informovat titulek. Z tohoto divodu by bylo vhodné
prestylizovat nadpis naptiklad do podoby Adrspach, aneb jak mi Zivot visel

na viasku.

b) Kompozi¢ni plan a ¢lenéni odstavci

»wViastnimu textu slohovych praci predchdzi osnova, ta by méla odpovidat

zdkladnimu clenéni vypravovani, tj. uvod, zdpletka, vyvrcholeni, rozuzleni,

‘

V pisemném jazykovém projevu by se osnova méla odrazet v cleneni na odstavce.
(Navratilova [online]). Osnova je pfitomna pouze ve dvou pracich. V prvnim piipadé

1ze zaregistrovat absenci pointy a obecna hesla:
1. uvod — kdo viastné jsem
2. stat' — a) moje zrozeni
b) zména je zivot
3. zaver — miij konecny Zivot
Druhy kompozi¢ni plan se vyznacuje vyraznou pointou. Na druhé strané

postradame zapletku a rozuzleni. Nékteré body lze povaZovat za nadbytecné:
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1. Druhého zari rano

2. Kdyz jsem vstal...

3. A kam ted?

4. Zahdajeni skolniho roku

5. Je tezké si na vse vzpomenout.

V souvislosti se segmentaci textu se chybuje pouze v malém procentu
pfipadii. Zaznamenany jsou vynechané fadky mezi odstavci. V nékterych piipadech

nedochazi k odsazeni textu od okraje.

¢) Nadvétna syntax

V analyzovanych textech lze zaregistrovat nefunkéni stfidani ¢asovych rovin.
Ve slohové praci Nezapomenutelny zdzitek se v avodni pasazi stiida minuly
a ptitomny Cas. ,, Chiize po hordch mi problémy nedélala, takze jsme na jeden den
naplanovali cestu na Zbojnickou chatu. Je to dlouha, narocna, ale velmi oblibend
tura. Pocasi nam prdlo. Je teplo a uplné jasno. Lanovkou jsme vyjeli na Hrebienok.

«

Odtud uz stoupame Velkou Studenou dolinou. *

2.2.2.3 Invenéni faze

a) Dodrzeni obsahového tématu

Ve zkoumanych textech lze ojedinéle nalézt pasdze, ve kterych dochazi
k odchyleni od tématu. Napiiklad ve slohové praci Nejhorsi zazitek je ptitomny
dlouhy informacni blok, ktery odvadi pozornost od hlavni d¢jové linie. ,, Abych vam
vysvétlila, pro¢ tam zrovna jezdime. Jsem vérici, cela moje rodina je. V Plzni je
takové spolecenstvi koinonie Jan Krtitel a my se tam jezdime modlit. Modleni tam
vypada troSku jinak nez v normalnim kostele kde se jenom sedi, klec¢i a potom stoji.
Muzeme tam spontdlné vyjadrit svoji viru. Prosté receno tam nejsou dana pravidla,
kdy musime lezet, klecet nebo kdy se postavit. Kazdy se muze modlit po svém.

Veétsinou to je zpév, skakani nebo tleskani.
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b) Situaéni zakotvenost

Realn¢ piib¢hy se vyznacuji mistni, Casovou a personalni zakotvenosti.
Z tohoto hlediska nejsou zaznamenany zadné nedostatky. Fiktivni vypravovani
“O dlazebni kostce* se charakterizuje situacni “neurCitosti. ,, Jsem dlazebni kostka.
Kazdy den po mné prejdou stovky lidi. Vidim jejich zazitky, zklamani, radost, zlost
i vSechno ostatni. Chci Vam Fict jeden pribéh, ktery se odehral na lavicce,
pred kterou jsem.” Absence prvkll mistni ¢i Casové zakotvenosti je pfiznacna

pro pohadky. Tuto skute¢nost jsme rozebirali jiz v predchozich kapitolach.

) Pravdivost a realnost prvki

Zaci bud’ vychazeji z realnych situaci, ve kterych vystupuji jako protagonisté,
Castéji vSak vymysleji dle zadani fiktivni pfibchy. Zplsob a zpracovani slohovych

praci odpovida veéku zakt a typu vzdélavani.

223 Zavér

V ramci analyzy vzorkl, pochazejicich od zakd stiedni odborné skoly,
se nejCastéji setkdvame s nasledujicimi nedostatky: Ve zkoumanych slohovych
pracich lze zaregistrovat zdlouhavou expozi¢ni pasaz. Kromé prvkia situacni
zakotvenosti v ni zaci informuji o situacich, které¢ pfedchazeji hlavni d&jové linii.
Vlivem tohoto jevu se v textech objevuje zkracena epizodni Cast, ve které je pouze
naznacena zapletka, kterd se vlivem absence gradace d&je ihned piesouva

k rozuzlend.

Ze stylistického hlediska lze zaregistrovat pfitomnost hovorovych vyrazi.
Casto dochazi k nefunkénimu opakovéani stejnych lexikalnich jednotek. Hojné
se vyskytuji chyby v deklinaci. Frekventované jsou odchylky ve slovosledu.
Analyzované prace se rovn€Z vyznacuji Cetnou pfitomnosti nadbyte¢nych vétnych
¢lent. V souvislosti s kompozi¢ni rovinou se setkdvame se stylizaci témat
do nadpisi a s absenci osnovy. Invenéni fazi zkoumanych vzorkli povaZujeme

V obecném méfitku za dostacujici.
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2.3 Stredni odborné ucilisté

2.3.1 Analyza prvni ¢asti

V této kapitole analyzujeme osmnéct slohovych praci, které napsali zaci
(15 - 18 let) Stfedni uméleckoprumyslové Skoly hudebnich nastroji a nabytku
Hradec Kralové, kteti navstévovali prvni rocnik uc¢ebniho oboru Truhlai (1. T). Prace

vznikly v bieznu 2012. Na vybér byla témata:

e Jarni prazdniny

e (Cesta do skoly

2.3.1.1 Stylizacni faze

a) Naplnéni obecnych cili vypravovani

Celkem Sest z osmnacti zkoumanych vzorkll spliiuje pozadavky zadaného
utvaru. Tyto texty obsahuji vSechny kompozi¢ni slozky vypravovani - tedy expozici,
kolizi, krizi, peripetii a katarzi. Dokonce ve tirech ptipadech lze zaregistrovat

vyraznou pointu.

U dalsich péti praci je pouze naznaCena zapletka, d&j vSak negraduje.
Z tohoto diivodu obsah téchto textii postradd vyvrcholeni. Zbylych sedm slohovych
praci se neztotoznuje Spozadovanym utvarem. Vlivem zadané¢ho tématu Jarni

prazdniny dochézi chronologickému vyc¢tu udalosti jednotlivych dnti.

b) Adekvatnost pisemného projevu

Selekce jazykovych prostfedki pisemného projevu neni dostacujici.
Vlivem  vysoké frekvence prvkih mluvené fe¢i neodpovida  obsah
textu pozadované formé sdéleni. Ve vétSin€ piipadl se pti¢esti minulé pomocného
ortoepickou normou. ,, Tvary slovesa byt v pritomném case lze ortoepicky
vyslovit i bez [j], varianta s [j] je hodnocena jako slavnostni.*
(Zeman, 2008, s. 123) Nespisovny tvar lze zaregistrovat i V kondicionalu.
., Hledali jsme misto kde by jsme mohli skakat do vody.” — , Hned prvniho dne

Jjsme dostaly déti na starost, aby jsme se snimy seznamily. *
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Analyzované prace se vyznacuji ¢etnym vyskytem prvka hovorové a obecné
cestiny. ,, Na zacdtku jarnich prazdnin to bylo moc pryma. S mejma rodici sme
se vydali na vylet. No prijeli sme a hned co sme dorazili z vyletu tak sem Sel se svou

segrou na pohar. Pak sem Sel domit se ségrou hrat hry, byla to sranda. “

Casto dochazi ke grafickému spojovani predlozky se substantivem
¢i s pronominem, kdy vznikaji pak tvary: ,, zdetmy*, ,,znds*“, ,,uni”. Podobné jako
u tvaru sem se tento jev se vyskytuje vlivem vyslovnostni normy. To potvrzuji i slova
Jittho Zemana:,, Neslabicné predlozky nejsou nositeli prizvuku, tvori celek

s nasledujici slabikou. ** (Zeman, 2008, s. 137)

c) Naplnéni dil¢ich cili vypravovani

V ramci analyzy lze zaregistrovat zdlouhavé expozicni pasaze, v rozsahu jedné
poloviny az dvou tietin, ve kterych Zaci vyjmenovavaji udalosti predchazejici hlavni
dé&jové linii. Naopak podle Karla Svobody ,, je redlné Zadat, aby Zdik do vypravovani
vilozZil kratky popis mista deje.” (Svoboda, 1977, s. 234). Tento obsahovy prvek
obsahuji v tvodni ¢asti nékteré slohové prace. ,, Jednoho dne, kdyz jsem se vydal
do Skoly, byla strasnd vanice. Vsude bylo hrozné moc snéhu a nebylo videt skoro
ani na krok. Jelikoz jsem se musel do skoly, ktera je ode mé daleko, tak jsem sel
na autobusovou zastavku.“ Zak naznacuje, ze hlavni d&jova zéapletka se bude tykat
dopravni komplikace. Podle Svobody je rovnéz nezbytné, aby zik ,, vypravél
ndzorné, popr. jesté s naznacenym prekvapenim. (Svoboda, 1977, s. 234)
V souvislosti s mistni a ¢asovou zakotvenosti pfibéhu se zaci v expozi¢ni pasazi

vyjadiuji velmi neurcité, to potvrzuje 1 uvedend ukéazka.

V péti textech Zaci naznacuji zapletku, vlivem absence gradace déje rovnou
prechazeji k rozuzleni. ,,Za hodinu nam odjizdél autobus a vy méli porad
tri kilometry pred sebou. Ja s tatou Sel na pred, abychom rekli 7idici jestli by nemohl
chvili pockat. Po deseti minutdch vekl Ze jim dava jeste pét minut. Tata byl nervozni
protoze je porad nevidel, ale na posledni chvili dorazili tak se nam vsech ulevilo.*
D¢ lze vygradovat za vyuziti plnovyznamovych sloves, kratkych vétnych celka
¢1 ptitomného Casu. ,, Za hodinu ndam odjizdi autobus. Do cile zbyvaji jeste
tri kilometry. Kamaradiim dochazeji sily. Vyrazime s tatou napred, abychom

premluvili Fidice. Snazime se co nejrychleji dostat na misto. Kdyz dorazime, ihned
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apelujeme na ridice: ,, Miizete jeste chvili pockat? Kamaradi jsou uz na ceste!*
Ridi¢ odpovi: , Jestli do deseti minut nedorazi, odjizdime!* Stile se nikdo
neobjevuje. Tdta nervozné preslapuje z jedné nohy na druhou. Lidé v autobuse
uz jsou nervozni. Nahle spatiuji postavu. Poté druhou! Treti! ,, To jsou oni! *“ ukazuji
Fidici.

Zhruba v Sesti pracich jsou =zainteresované vSechny kompozi¢ni slozky
vypravovani. Vyvrcholeni, charakteristickd pro vypravovani, se objevuje ve tiech
komunikatech. ,, Kontrola jizdenek. “ Rada se dostavd i na nds. Vojta nevidané
rudné. ,,Jizdenku, prosim, “ ,, Nemam " Odpovida Vojta. ,, Tak kartu?* ,, Tu taky ne. "

I3

Vybuchl jsem smichy. Pokuta je tedy na svete. *

Po zépletce ¢i vyvrcholeni nésleduje rozuzleni, Castéji vSak zavér, ktery zaci
vyuzivaji k zhodnoceni situace, ke shrnuti obsahu, k rozuzleni ¢i k pouceni.
V nékterych piipadech by bylo vhodné tuto kompozi¢ni slozku vice rozvést. ,, Druhy

‘

den byli unaveny a kamaradka méla narazeny Zebra a kostrc.

Sedm praci se neztotoznuje s poZzadovanym utvarem. Tato skutecnost je
nezamé&iuji na konkrétni epizodu, ale pouze vyjmenovavaji sled udalosti jednotlivych
dnt jarnich prazdnin. ,, Hned druhy den k veceru jsme jeli s rodinou na chalupu,
pobyli jsme tam az do ctvrtka. Chytli jsme nadherny pocasi na lyZovani a na vylety.
Hnedka ve ctvrtek co jsme se vzbudili...” Jiny autor popisuje své pravidelné ranni

¢innosti, dal§i pouze chronologicky 1ici prabéh konkrétni udalosti.

d) Jazykové prostiedky
Lexikalni stranka

Volba jazykovych prostiedkii neodpovidd pozadované formé sdéleni.
Z jazykovych vrstev dominuje hovorovd a obecna ceStina. Z hovorovych vyrazi
1ze uvést lexémy jako moc, lanovka, koukat apod. Podle E. Minafové a J. Chaloupka
je mozné uvozovkami zdiiraznit hovorovy, a ne pfili§ spisovny charakter vyznamu
(2011 [online]). Tuto skute¢nost Zaci neberou v potaz. ,, Vojta pise, zZe ceka
na Adalu.” V neoficidlni komunikacni situaci se mistni oznaceni Adalbertinum
uziva ve zkracené formé “Adal“. V pisemném projevu tohoto charakteru je tfeba

uvedeny vyraz oznacit uvozovkami.
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Selekce jazykovych prosttedkli neptsobi uvédoméle. Vlivem pfitomnosti
lexikélnich jednotek jako kdmos, ségra, bratranek, tedka hnedka, strejc, pokecat
apod. komunikaty odpovidaji spontdnnimu mluvenému projevu. Frekventovanosti
se vyznacuje lexém takze. ,, V sobotu se stavil kamardd na motorce, takze jsme
se jeli projet. V nedéli prijel bratranek, takze jsme byly cely den u nds.* Lexikalni
jednotka takze je charakteristicka pro mluvenou formu jazyka. Podle Ivany Kolarové
WVyraz takZe je jednim z nejstarSich navazovacich prostiedkii pro vyjadreni
vysledkovych, ucinkovych a dusledkovych vztahii v cestine. Vypoved s takze uzavira
myslenky vyjadrené mluvcim v predchozim textu a mluvéi soucasné jeji obsah
posluchaciim prezentuje jako jednu z eventualit, ktera miize z obsahu predchazejicich

vypovedi vyplynout. ©“ (Kolafova, 2002 [online])

V Cetné mife se vyskytuje slovo pak, které Ivana Kolafova nazyva jako
navazujici prostfedek vramci vypovédi vtextu. (Kolafova, 1997 [online])
., Vse uz bylo hotové a pak mé tatter podal informace, jak se starat o tetovani. Pak mé
odvezl na nddrazi.“. Opakovani tohoto vyrazu odrazi pfilisny daraz
na chronologicky sled udalosti. ,, V' souvislosti s uzitim slova pak vystupuje
do popredi vyjadreni urcité linedrni posloupnosti. Mladez uziva slovo pak jako
prostiredku pro postupné prirazovani pojmenovavanych zazitkii v tom casovém sledu,

ve kterém skutecné nasledovaly za sebou.** (Kolarova, 1997 [online])

Nadmérny vyskyt piislovee tam, které intenzivné zduraziuje mistni
situovanost pfibéhu, rovnéZ neptidava na stylistické trovni pisemného projevu.
... a jel jsem stejnou cestou zpatky, tak jsem se koukal, jestli tam jsou jesté
ty nabourany auta ale jak jsem se koukl tak uz tam nebylo nic videt.*
Ve zkoumanych komunikatech dochazi ke stereotypnimu opakovani dasledkové
spojky tak. ,, Jak mile prijede autobus, tak donéj nastoupim. Jak jedu autobusem, tak
si vSimnu, Ze na kruhovém objezdu je néjaka dopravni nehoda a tak si rikam..."
Za chybné lze povazovat i opakovani stejnych substantiv. ,, Polské auto jede proti

strejdovi. Strejda uskakuje a Polské auto vrdzi do strejdova auta. Pribihame k tém

autiim a za volantem polského auta vidime malou holcicku.

Pouzivani stejnych vyrazi, a jejich nemoznost nahrazeni vhodnym
synonymem, odrdzi nedostate¢nou slovni zasobu. To souvisi i s Castou volbou
neplnovyznamového slovesa byt. ,, Jednoho dne, kdyz jsem se vydal do skoly byla

strasna vanice. Vsude bylo hrozné snehu a nebylo videt skoro ani na krok. “ Uvedené
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vétné celky lze obménit nasledujicim zplsobem: ,, Kdyz jsem se vydal do skoly, velmi

intenzivné snézilo. Snih pokryl vse kolem nds. Nevidél jsem ani na krok.

Soucasti nékterych praci jsou ustalena slovni spojeni neboli frazémy.
Napt. mit husi kiizi, rana jako z déla, mit srdce v krku apod. Nazornosti vypravovani

1ze rovnéz docilit pomoci adjektiv. Ta se objevuji jen v malém méfitku.

Morfologicka stranka

Ptitomnost prvkll mluvené feci se odrazi i v morfologické strance jazykového
projevu. V kapitole 3.1.1.2 jsme se jiz zminovali o chybnych tvarech slovesa byt
¢1 o0 nespravném grafickém spojovani predlozky S podstatnych jménem ¢i zdjmenem.
V souvislosti s morfologickym hlediskem Ize za nejéastéjsi nedostatek oznadit
chybnou deklinace substantiv ¢i Cislovek. ,,...kvali dvou odpadnutym hodin...*
(Kvuli dvéma odpadnutym hodinam). Vzhledem k mluvnickym kategoriim dochazi
k chybné selekci lexikalnich jednotek. ,, Pri vystupovani ndsledoval okamzity pad

nasi kamaradky, kterad jela pred vami.* (Spravné: Jela pted nami.).

Casto se chybuje ve spiezkovém pravopise, kdy dochazi k déleni &astice
na dv¢ slova. ,, Ale na konec jsem vstal z postele... ,, Ten tokrat ti to prominu.*“
V jiném piipadé zéaci rozd€luji podfadici spojky. ,, Jak mile se nasnidam...*“
Z ortografického hlediska se nejproblematictéjsi jev tyka tvaru pficesti minulého
S nevyjadienym podmétem. ,, Rozdélily jsme se smérem k nepritely. Uz byly
na dohled.” Vice nez polovina zakd také vypousti interpunkci. ,,Po ceste
Jjsme se divili proc¢ lidé z nadrazi odjizdéji a nakonec nam priivodci oznamil Ze viak

¢

bude myt spozdeni protoze na koleji spadl strom. *

Syntakticka stranka

Nevhodnou selekei syntaktickych prostiedkiti vznikaji dlouhé a nastavované
vety. ,, Tak jsem si v autobuse sednul a hned jsme odjizdeli, jenze jsem se opét zacal
obdvat protoze jsem nevedel kde presné mam vystupovat pak jsem se zeptal jedné
pani jestli by mé mohla rict kde vystoupit kde vystoupit ale nerozuméla mi nebyla to
cesSka ale z druhé strany se ozval pan ktery mé rekl za cca 10 min tam budeme Ze mé

potom fekne kdy mam vystoupit tak jsem podékovat a sedl si.“ Toto souvéti se svym
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charakterem podoba neoficidlnimu mluvenému projevu. Obdobné véty Ize

zaregistrovat ve vétsing praci.

Véty jednoduché ¢i vétné ekvivalenty se vyskytuji jen ojedinéle. Napt.:,,
Rozhlédly jsme se smeérem k nepritely. Uz byly na dohled. Pripravit na palbu. Pal.
Kazdy z nas vypalil po davce.” Uvedené vétné celky jsou soucasti vyvrcholeni.

Vlivem rychlého spadu je ¢tenai “vtazen do déje™.

NaruSeny pofadek slov ve vété se objevuje v mnoha textech.
s ... V 7:40 na meé ceka spoluzak, ktery chodi do skoly se mnou.“ (V 7:40 na m¢ Ceka
spoluzak, ktery se mnou chodi do Skoly.). ,, Nechapu, proc jsme sli tam.“ (Nechéapu,
pro¢ jsme tam $§li.). Chybny slovosled zpiisobuje nesrozumitelnost sdé¢leni.
Setkavame se 1 s uzitim nadbytecného vétného Clenu. ,, Bylo to vecer, kdy jsme
se rozhodli, Ze si udélame vylet pryc.* Spojeni , udelat vylet pryc* neni stylisticky
spravné. Navic lexém pryc¢ odrazi nespisovnou vrstvu jazyka. Soucasti nékterych
vétnych celkl byva nefunkéni vynechani pomocného slovesa byt. ,, Tam se sam sebe
lekl, jak byl rozespaly a natekly. (Sam sebe jsem se lekl, jak jsem byl rozespaly
a natekly.)

Piima fe¢ se vyskytuje jen zfidka. Zaci davaji piednost fe¢i nepiimé. Z tohoto
diavodu v textech dominuje lexikalni jednotka 7ict. ,, Po chozeni po lese jsme si rekli,

Ze prochazka skoncila. *

2.3.1.2 Kompozi¢ni faze

a) Stylizace nadpisi

Titulky slohovych praci jsou totozné s tématy. Ve slohovych pracich se tedy
setkdvame se dvéma statickymi nadpisy — Cesta do Skoly a Jarni prazdniny.
Vlastni stylizace nadpisi znejvétsi pravdépodobnosti nebyla pozadovana.
V ramci selekce tématu Jarni prdzdniny néktefi zaci informuji o sledu udalosti
jednotlivych dnli, ¢imZ se neztotozni s poZadovanym utvarem. Jini se zaméiuji
na konkrétni udalost odehravajici se Vv casovém horizontu téchto prazdnin.
Jelikoz ,, titulky vzhledem k adresatiim poutaji jejich pozornost a ovliviji je,

vvvvvv

nikoliv z ¢asového urceni. V jedné slohové praci autor popisuje nocni prochazku
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na hibitov, kde byl svédkem nadpfirozenych jevl. Tuto skuteCnost je tfeba
poznamenat v nadpisu. Timto by napfiklad mohl vzniknout dynamicky titulek
Zahadné zvuky, aneb jak jsem mél pro strach udeélano. Obdobnym zplsobem

je tteba preformulovat nadpisy i1 u tématu Cesta do skoly.

b) Kompozi¢ni plan a ¢lenéni odstavci

V souvislosti s kompozi¢nim planem lze zaznamenat nékolik nedostatki:
Nejéast&ji pocet odstaveti neodpovida kompoziénimu schématu. Casto se stava,
Ze motivy osnovy nekoresponduji s obsahem textu. V kompozi¢nich planech
se objevuji nadbytecna hesla, jako Prijezd, Odpoledni a dopoledni zabava, Jidelna,
Zazitek, Prozité prdzdniny apod. Uvedené body Ctenaii nikterak nepftiblizi d&jové
pasmo. V nékterych piipadech byva osnova jako celek velmi obecna. Naptiklad:

1. uvod: Vstavani prichod na nadrazi

2. stat: Necekand komplikace

3. zaver: Prichod do skoly

Necelé polovina osnov se vSak vyznacuje pfitomnosti pointy:

1. uvod - pozdni vstavani
2. stat’ - hygiena

- cesta autobusem

- revizor

- zaplaceni pokuty
3. zdaver — prichod do skoly

V souvislosti se c¢lenénim textu Zaci nejCastéji chybovali v grafickych

aspektech.

c) Nadvétna syntax

Obsahovou souvislost mezi vypovéd'mi povazujeme za dostacujici
(Bilkova, s. 34). V malém procentu se objevuje nefunkcni stifidani ¢asovych rovin.

,, Konecné jsem se usadil a autobus se pomalu ale jisté rozjel, ale ceka mé jeste
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dlouha cesta.* V rémci tohoto vétného celku autor ptechéazi z perfekta do prézentu.
V nékterych piipadech se informace v textu vzajemné vyvraceji. ,, Konecné zase
zacali jarni prazdniny. Opét se sejdu s partou a budem podnikat zajimavé véci.
Bohuzel je porad sSpatné pocasi a proto jsme sedéli doma a koukali na filmy.
Asi patnact dni porad jenom prsi a to neni pocasi na koupani.“ V dalsi Casti prace
zak pise: ,, Po dlouhé dobé neprselo a svitilo slunicko a bylo alespon 35 °C* Béhem
unora a biezna nemuze teplota v mirném klimatickém pasmu dosdhnout uvedené

hodnoty. Z nejvétsi pravdépodobnosti autor zasadil vypravéni do letniho obdobi.

2.3.1.3 Invenéni faze

a) Dodrzeni obsahového tématu

O konzistentnosti obsahu a tématu prace jsme se zminovali jiz v predchozich
kapitolach. Zadana témata pouze nabizeji ¢asové horizonty. Z tohoto hlediska

1ze prace povazovat za dostacujici.

b) Situaéni zakotvenost

V souvislosti s personalni zakotvenosti piibéhu se zaci vyjadrovali v obecnych
jménech — kdamos, spoluzak, moje holka, bratranek apod. Postavam je tieba piipsat
proprium. Apelativa pouzivaji i v souvislosti s mistnimi jmény. ,, 4 tak jsem vyrazil
na autobus, protoze to mam do Skoly daleko a pésky bych to asi tézko stihl.
Ale nastala necekana situace. Stdl jsem na autobusovém nadrazi a miij autobus

nikde. *“ Uvedenou pasdz by bylo vhodné bliZze lokalizovat.

V textech lze zpozorovat i neur€ité Casové udaje. ,, Jednoho dne rano, kdyz
jsem se probudil, byl venku strasny vitr.“ Autor recipientovi piiblizuje denni dobu,
blizsi ¢asova urceni neudava. V opacném piipadé se objevuje ptilisné zdiraziiovani
casovych rovin. ,, Bylo 7:50 hodin a do skoly jsme to méli pekny kus a dalsi autobus
jel az v 8:15. Tak jsme se rozhodly, Ze pujdeme pésky. Cestou jsme stali asi na trech
semaforech. Takze jsme prisly v 8:15 do Skoly. Po té jsme si Fikaly Ze jsme mohly jet
autobusem v 8:15 protoze by to vyslo nastejno.” Vlivem opakovani piesnych

casovych urceni 1ze uvedenou pasdz povazovat za nekoherentni.
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) Pravdivost a realnost prvki

Obsahové aspekty vychazeji zrealného zakladu. Zaci, ktefi alespont z &asti
naplnili pozadovany tutvar, se opiraji o udélosti, kterymi byli svédky. Selekce ndméti
vychézi kazdodennich situaci ¢i zjakykoliv jinych zivotnich komplikaci, které
se zakim piihodily. I pies nedostatky v jazykové a obsahové strance analyzovanych

komunikatd, je tieba piihlédnout k typu vzdélavani, kterého se zaci zicastnovali.

2.3.2 Analyza druhé ¢asti

V této kapitole analyzujeme ¢trnact slohovych praci od zakia (15-17 let) Stiedni
uméleckoprimyslové Skoly hudebnich néstroji a nabytku Hradec Kréaloveé, ktefti
navstévovali uéebni obor Truhlat (1. T). Prace byly sepsany v dubnu 2013. Zaci méli

k dispozici nasledujici témata:
e Navstéva kina
e Prvni Skolni den
e Jarni prazdniny

e My nejhorsi zazitek

2.3.2.1 Stylizacni faze

a) Naplnéni obecnych cilii vypravovani

Pritomnost vSech kompozi¢nich slozek vypravovani (Gvod, zapletka,
vyvrcholenim, rozuzleni a zavér) 1ze zaznamenat ve dvou analyzovanych vzorcich.
V dalsich sedmi slohovych pracich neni pfitomny obsahovy prvek, ve kterém vrcholi

napéti déjového pasma. (Stanck, 1973, s. 148)

Celkem pét ze ctrnacti zkoumanych textli se neztotoziuje S pozadovanym
utvarem. Misto vystizeni jedine¢ného piibéhu se autofi téchto praci zamétuji

na chronologicky sled udélosti urc¢itého ¢asového useku.
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b) Adekvatnost pisemného projevu

Selekce jazykovych prostiedkli je vzhledem k pozadované formé sdéleni zcela
nedostacujici. Zaci své vyslovnostni navyky graficky aplikuji do svych pisemnych
projevi. Z tohoto divodu se v analyzovanych pracich objevuji vyrazy jako odyzdet,
jesly, sem, raci, primeni, pudem apod. Frekventované jsou také tvary, ve kterych

dochazi ke spojeni piedlozky a zdjmena - semnou, doni, namé atd.

Vlivem absence gramatickych znalosti, pfitomnosti hovorovych
a nespisovnych vyrazl ¢i vySe uvedenych nedostatkli pfipominaji zkoumané vzorky
neoficidlni komunikacéni situaci. To potvrzuje i1 nasledujici pasaz: ,, Vydim jak ten
mlady kluk Satra jedné staré pani do kabelky div by si toho vsimla otoc¢im se a du
ho chytit pri ¢inu. vtom Mladik odchazi. Ja jsem se dostal k pani a povydam ji jestli
Jji néco nechybi. Ona namé ano penézenka. Vydim mladika jak vychdzi z kina ven

‘

utikam zanim a 7vu Chytte toho zlodéje. *

c) Naplnéni dil¢ich cili vypravovani

Expozice je vmnoha ptipadech piili§ zdlouhava. Kromé& neuréitych prvki
situacni zakotvenosti Zaci v této kompoziéni sloZce nejcastéji vysvétluji okolnosti
predchézejici navstéve kina. Vzhledem k rozsahu uvadime pouze Cast jedné tivodni
pasaze: ,Jednoho dne vecera jsem vymyslel, Ze pojedeme s moji pritelkyni
do Kralovéhradeckého kina. Jenze nastal problém. Nemohli jsme se dohodnout,
na co vyrazime. Poslal jsem tedy zkopirované stranky Krdlovéhradeckého kina mé
pritelkyni. Jenze ta se rozhodovala snad dve hodiny, protoze méla u sebe svoji
nejlepsi kamarddku a jak je jiz zndmo u Zen kdyz se sejdou tak “drbou a drbou*.
Nejdrive chtéla jit na thriler jménem “Mama*, ale to jsem zamitl hnedka, co jsem
videl ukazku na internetu. Dosli jsme k zdavéru zZe na film od nejlepsiho reZiséra, teda
podle mé nejlepsiho Ceského reziséra, jménem Zdenék Troska na film Baboviesky.
Listky byli objednany a druhy nebo treti den se jelo do kina.“ Hlavni déjova slozka
této slohové prace se odehrava az v budové kina, z tohoto diivodu bylo vhodné
uvedeny blok vypustit. Uvod vypravovani slouzi k situaéni zakotvenosti hlavniho
déjového pasma. S timto tvrzenim se ztotoznuje 1 Alice Seifertova, kterd se vSak
nezmiiiuje o Casovém urceni. ,, Vuvodu vypravovani strucné predstavime hlavni

postavy a prostiedi. * (Seifertova, 2001, s. 5) O Gzkém spojeni expozice a epizody
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hovoii i Marie Cechova a Vlastimil Styblik. ,, Uvod by mél mit tésny vztah k hlavni

casti, nebot se stava, ze iivod nemotivuje. “ (Cechova, Styblik, 1989, s. 207)

V sedmi vzorcich chybi d&jova gradace. V textech je pouze naznacen d&jovy
zvrat, po kterém nasleduje rozuzleni. Absenci vyvrcholeni se naptiklad vyznacuje
nasledujici zapletka: ,, Po zhruba 10 minutdch si vikam ,,Sakra“ kde je Bara. Jdu ji
hledat. Kouknu na holcici zachod a tam nikdo, tak mé napadlo, Ze se pujdu kouknout
do vedlejsiho salu a ejhle uz ji vidim. “ Pro dosazeni déjového napéti by se mél autor
vice zam¢éfit na pocity, které béhem této situace prozival. Otazkou vSak zdstava, zda

zvolena situace predstavuje vhodny namét pro vypravovani.

Ve tfech zkoumanych vzorcich Ize zaregistrovat vyraznou pointu. ,,Napsal mi
to Cislo na papirek a vekl ,na tady to mads!* BézZim za ni a mavam s listkem
nad hlavou. Mavala jsem tak intenzivné, zZe mi vypadl z ruky. Zhybam se pro néj...
A najednou kiup. Méla jsem diru v kratasech jako hrom. Zrudla jsem a lidi, kteri
to videli se smali jako Silenci. Bylo mi strasné trapné. “ V ptipadé, ze by autorka celé
déjové pasmo pievedla do pfitomného Casu a vice zakomponovala ptimou te¢, kratké
vétné celky €1 véty zvolaci, dosdhla by jesté intenzivnéjSiho vyvrcholeni. ,, Napsal
mi cislo na papirek a rekl:,, Na, tady ho mas!“ Bézim za ni. Mdvam listkem
tak intenzivné, Ze pada. Shybam se pro néj. ,,Krup!!!* ozve se rana. To snad ne!
Mam diru v kratasech!!! Vsichni kolem mé se sméji jako Silenci. Jsem cela ruda.

Takovy trapas!*

Rozuzleni nejCastéji tvoti samostatnou pasaz. ,, Policie prijela vzala mladikovi
odcizenou penézenku a vratili ji starsi pani ktera mi porad dekovala.* Zavérecnou
kompozi¢ni slozku Zaci vyuzivaji k zhodnoceni situace ,, A nakonec vSechno dobre
dopadlo i s Tercinou babickou a mi jsme si to mohli naplno uzit a za vtipkovat.

‘

¢i k vyvozeni zaveérl. ,, Doma jsme rekli, Ze uz tam nikdy nepujdem.

Vlivem selekce nevhodného ndmétu nékteré prace neodpovidaji
pozadovanému utvaru. Vypravovani se zaméfuje na jedineCnou udalost,
ze které néco vznika a ktera je podana ve svém pribéhu. (Cechova, 2003, s. 76)
Autofi péti slohovych praci pouze konstatuji fakta. Dé&jova linie téchto vzorki
se nikterak nevyviji. Z pozadovanych kompozi¢nich slozek je pfitomny pouze uvod

a zaver, naopak chybi zapletka, vyvrcholeni a rozuzleni.
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d) Jazykové prostiedky

Lexikalni stranka

Z hovorové vrstvy jazyka jsou nejfrekventovanéjsi lexikalni jednotky koukat,
lidi a moc. Z nespisovnych vyrazi se vyskytuji lexémy furt, taky, apod. Obecna
CeStina se projevuje 1 vlivem nasledujicich odchylek: V dativu maskulina
se vyskytuje piipona 0j. , Zacala brecet a pdnoj podala pétset korun. Casté je
nahrazeni ptipony ej za y. ,, Byl jsem do ni zamilovanej.” Misto samohlasky é
se uziva nespisovné y/i. ,, V patek nds jedu odvist. Rovnéz dochazi k vypousténi
koncovky e u sloves v 1. osobé plurdlu. ,, Tak jsme si rekli, zZe Terku dojdem

vyprovodit. *

Zaci &asto opakuji neplnovyznamové sloveso byt. ,, Byl krdsny sobotni den.
Byl jsem s kamarddem domluven, ze pijdem do kina na ,, Babovriesky . Sranda byla,
kdyz jsme $li cestou do kina do Futura.” Pomocné sloveso byt se Casto vyskytuje

6

spole¢né s ukazovacim zajmenem to “. ,, Doufal jsem, Ze to je jind tiida. Bohuzel to
byla opravdu ma tiida. ** Za frekventovanou chybu lze oznacit i nefunkcéni opakovani
stejnych substantiv ¢i sloves. ,, Kamaradka byla moc rdada, ze sem to za ni zaplatil
a koupil jsem ji popcorn a velkou kolu, pro sebe jsem si koupil nacas se syrovou

‘

omackou a velkou kolou. *
Zaci nadmémé uzivaji piislovce tam, které odrazi pfilisny diraz na mistni
situovanost ptibchu.,, ... tak film pustili tam, kde ho zastavili. Pani furt vyvadéla

a kazdeého tam obvirniovala.

Morfologicka stranka

V analyzovanych pracich jsou zaregistrovany chybné tvary osobniho zajmena

I3

ja. ,, Jelikoz mné vzali na Skolu, ktera je daleko od domova...” ¢i ukazovaciho
zdjmena ten. ,, Kdyz jsme prisli dovniti v tom najednou jsme spatiili jak ty dva
pitomci... “ V nominativu plurdlu maskulina se u adjektiv objevuje chybnd koncovka.
,tak jim zkusime zavolat* Fika Tomas, jenze byly nedostupny.* Zaznamenany jsou

odchylky 1 u konjunkci. ,, Z Monikou jsme byli domluveny... "

Z ortografického hlediska se nejCastéji chybuje v interpunkci a ve shodé

podmeétu s prisudkem. ,, Kdyz jsme se sesly tak jsem ji rekl Ze si pudeme sednout
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do parku na lavicku.” a ve sptezkach. ,, Kdyz uplinulo 30 min., tak jsme si rekli

Ze uz radsi piijdeme na zpatek. *

Syntakticka stranka

V souvislosti se syntaktickym hlediskem se nejproblematictéjsi jev tyka
slovosledu. ,, Obeslo se vse bez urazu.” Podle Marka Nekuly je Cesky slovosled
proménlivy, nikoliv volny. ,, ¥ oznamovacich vétdich je zakladni slovosled PODMET
— PRISUDEK — PREDMET. “ (Nekula, 1995, s. 645). Za spravnou tedy lze oznaéit
podobu: ,, Vie se obeslo bez urazu.” V mensi mife se ve zkoumanych textech
objevuje chybné potadi klitik. ,, Kdyz jsem prijel jsme pockali na autobus.

(Kdyz jsem pfijel, pockali jsme na autobus.)

V analyzovanych slohovych praci lze zaregistrovat ¢etny vyskyt nespravnych
syntaktickych dvojic kdyz — tak. (Pastytik, 2008, s. 119) ,, Kdyz jsme k Tercinymu
domu prichazeli, tak jsme videli sanitku.” Dal$i nedostatek souvisi s vypousténim
funkénich vétnych Elent. ,, Vypadalo to, Ze s nami az do Hradce.” (Vypadalo to,
Ze s nami pojede az do Hradce.) Na druhé strané se v textech objevuji i nadbytecné
vétné ¢&leny. ,, Jeli jsme do velkého mésta na severu Cech s ndzvem Liberec.*
Zkouman¢ vzorky se vyznacuji pfitomnosti neobratnych a nastavovanych souvéti.

., Tak jsme rekli Ze nikam nepojedeme ale Terka rekla Ze mame jet a at’ si kvili Terce

nekazyme zabavu.

V analyzovanych komunikatech se setkavame s graficky chybnym
ztvarnénim pitimé teci, ,, Jsme tady uz od sedmy a vy nikde, kde jste se flakali 7ika

Ivan. ““ v mensim méfitku pak s jeji absenci.

2.3.2.2 Kompozi¢ni faze

a) Stylizace nadpist

Podobné jako v ptedchozich analyzach, i nyni dochadzi ke stylizaci témat
do nadpist. Nejvice dominuje staticky titulek Navstéva kina. V jednom piipade
se objevuje jeho obména — Cesta a den V hradeckém kine. Rovnéz se setkavame
s “tematickymi* nadpisy Prvni Skolni den a Jarni prdazdniny. Stylizovat nadpisy

timto zplsobem nelze. Z hlediska svého charakteru ma titulek vystihovat
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b) Kompozi¢ni plan a ¢lenéni odstavci

V souvislosti s kompozi¢nim planem lze zaregistrovat nékolik nedostatk:
Nejcastéji body osnovy neodpovidaji poctu odstavcl. V nékterych ptipadech je tato
skutecnost zpiisobena chybéjici segmentaci textu. Také se stdva, Zze divodu

nadbytec¢nych hesel chybi body vystihujici kli¢ové déjové pasaze:
Osnova:
1) Uvod — domlouvani o kinu
2) Stat’ — Cekani pred kinem
3) Zaver — Pristé vyrazime zase

I pres pritomnost nefunkénich hesel jsou v nékterych piipadech v osnové

zahrnuty vSechny kompozicni slozky vypravovani:

Osnova: Uvod: vyvenceni Alika s kamarddkou Alenou
Stat: a) sbalili véci a vyrazili
b) Alena zahlédla v parku hezkého kluka
¢) Nikola dostala cislo na Petra
d) Nikole praskly kratasy
e) Alena pomiize Nikole a odvede ji domii

Zaver: rozhodli jsme se, Ze v parku uz se nikdy neukdzu

¢) Nadvétna syntax

V obecném méftitku lze povaZovat obsahovou souvislost mezi vypovédmi
za dostacujici. V n€kolika ptipadech se objevuje nefunkéni stiidani ¢asovych rovin.
., Vsichni se rozutekli domii, aby to rekli rodiciim a dostali svoleni navstivit kino. Cas
kvapi a utikam ke kinu co mé sily staci abych neprisel posledni promitlo se mi

I3

hlavou, kdyz jsem dorazil ke kinu cely udychany, spoceny, tak koukam a kluci nikde. *
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Podle Marka Nekuly provadime zménu gramatickych kategorii pouze
S jasnym zamérem: ,, Identitu gramatickych kategorii chapeme jako implicitni
prostredek koherence textu. Naopak zména v gramatické osobé, cislo, casu, rodu,
zpusobu a podobné je obvykle spojena také se zménou tématu, funkce vypovedi,

postoje mluvciho a podobne, a chdape se proto jako textovy zlom. (Nekula, 1995,
S. 695)

2.3.2.3 Invenéni faze

a) Dodrzeni obsahového tématu

V piipad€ selekce tématu Navstéva kina se Zzaci ve svych komunikétech
zamétuji na uddlost, kterou zaZzili béhem kratkého pobytu v tomto kulturnim zatizeni.
Naopak témata Jarni prazdniny a Prvni skolni den svym charakterem nabizeji situace
odehréavajici se v ramci téchto ¢asovych horizontli. Namét pro téma Miij nejhorsi
zazitek Zaci vybirali dle svého subjektivniho uvazeni. Z téchto hledisek nejsou

zaznamenany zadné nedostatky.

b) Situacni zakotvenost

V analyzovanych textech se Casto objevuji neurcitd pojmenovani osob. ,, Byl
jsem s kamaradkou domluven, Ze pujdem do kina na ,, Baboviesky“. V mensi mife
se vyskytuji 1 obecnd mistni urceni ¢i pfiliSné zdlraziiovani Casovych udajt.
. Chvilku jsme premysleli a pak i dohodli, Ze teda v patek pujdeme do kina, které
se otvira v 19:00 a promitad se od 20:00. Patek se bliZil a vsichni premyslime v kolik
a kde se sejdeme. ,,Vojta a Ivan bydleji daleko pravil Tomas, tak konecné jsem
se domluvili komentuje Ivan.* Zaregistrovat lze i neurcita ¢asova urceni. ,, Jednoho
dne ja a kamaradka jsme se rozhodli, Ze piijdeme vyvencit do parku naseho psa

Alika. “

) Pravdivost a realnost prvki

Zaci vychazeji zredlnych osobnich situaci, ve kterych vystupuji jako hlavni

protagonisté. Odchylky tohoto charakteru nelze zaznamenat. Z jazykového hlediska
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jsou prace nedostacujici. Na druhé strané je tfeba vzit v potaz typ vzdélavani, v ramci

kterého byly prace sepsany.

2.3.3 Zavér

V ramci analyzy lze u zaki uCebniho oboru zaznamenat tyto jevy: Vlivem
absence zapletky, vyvrcholeni a rozuzleni dochazi k nedodrzeni pozadovaného
utvaru. Autofi praci pouze chronologicky vyjmenovavaji informace. Z kompozi¢nich

sloZzek vypravovani je pfitomnd pouze expozice a zaver.

Zhruba stejné mnoZstvi praci se vyznaCuje piitomnosti zépletky,
ktera se vlivem absence gradace dé&je ihned pifesouva k rozuzleni. Z tohoto divodu
tyto texty postradaji vyvrcholeni. Pfed kolizi se setkavame se zdlouhavou expozi¢ni
pasazi, ve které Zaci vysvétluji okolnosti pfedchéazejici hlavni déjové linii.

Selekce jazykovych prostfedkii je vzhledem k pozadované formé sdéleni
zcela nedostacujici. Zkoumané komunikaty svym charakterem ptfipominaji spontanni
mluvené projevy. Tato skutecnost je jednak zplisobena cetnosti hovorovych
a nespisovnych vyrazi,, jednak grafickou aplikaci vyslovnostnich navyk
do pisemnych projevii. Mimo uvedené jevy jsou Casté i jiné nedostatky. Vlivem
nedostatecné slovni zasoby dochazi k opakovani stejnych lexikalnich jednotek,
pievazné slovesa byr. Casto se objevuji chyby v deklinaci. Uplatiiovana jsou dlouha
a nastavovana souvéti. Ze syntaktického hlediska lze rovnéz zaregistrovat nefunkéni
¢i chybéjici vétné ¢leny a odchylky ve slovosledu. Mimo styliza¢ni rovinu se velmi

vvvvv

podmétu s ptisudkem.

V ramci analyzy kompozicni stranky se setkdvame se stylizaci témat
do nadpist.. Kromé¢ titulkd neodpovidaji hlavnim obsahovym aspektiim ani osnovy,
které Casto obsahuji obecna a nadbytecna hesla.

V souvislosti s inven¢ni fazi jazykovych projevii se objevuji neurcitd mistni,

¢asova €1 personalni pojmenovani.
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2.4 Gymnazium

V nésledujicich kapitolach analyzujeme padesat Ctyii vzorkt od zdki Etvrtého
rocniku (18 - 19 let) Gymnazia Josefa Kajetana Tyla Hradec Kralové. Zkoumané
prace vznikly v listopadu 2014. K dispozici bylo pét témat, ktera zaci zpracovavali

dle vychoziho textu ¢i jinych instrukei:

e Mai prvni hodina tance

e Jeden den s mym oblibenym literarnim nebo filmovym hrdinou
Zpracovani: vypravovani o fiktivnim setkani s mou oblibenou postavou

e Strom roku
Vychozi text: Jak se hlasovalo a bude hlasovat?
Do ankety miize byt navrzen jakykoliv oblibeny strom. Z doslych navrhii
vybira dvanact finalistit odborna porota, pricemz hlavnim kritériem je pribéh
stromu a jeho vyznam pro dané misto, obec nebo clovéka, ktery ho navrhl.
Mezi letoSnich 65 navrhii patii i tak zajimavé dreviny jako Svatovaclavsky
dub ve Stochove, jehoz stari se odhaduje na 1 100 let, ¢i borovanska hrusen.
Ta prezila nekolik pokusii o likvidaci — od osekavani kiiry az po pokus

0 otravu jedem. (www.nadacepartnerstvi.cz)

Zpracovani: vypravovani piib&hu stromu
e Kudy z nudy?
Zpracovani: vypravovani o uspé$ném boji s nudou
o Korzet k nezaplaceni
Vychozi text:
Muz chtél propasovat penize pres hranici v damském korzetu.

(www.relax.lidovky.cz)

Zpracovani: vypravovani o policejni akci na zdklad€ vychoziho textu

2.4.1 Stylizacni faze

a) Naplnéni obecnych cilii vypravovani

Dvacet dva slohovych praci se vyznaCuje piitomnosti vSech kompozi¢nich
slozek vypravovani. AvSak vyraznou pointu lze zpozorovat pouze v jedné z nich.

V dvaceti Sesti analyzovanych vzorkl nalezneme pouze zapletku, kterd se vlivem
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absence gradace d¢je ihned pfesouva krozuzleni. Dalsi Ctyfi prace obsahuji
chronologicky vycet informaci, ¢imz nenapliuji kritéria vypravéciho slohového

postupu.

V poslednich dvou textech nalezneme odchylky individualniho charakteru.
V jednom textu dominuje popisny slohovy postup. Jeho autor se prevazné zaméiuje
na zachyceni vnéj$ich znaku prostiedi. Dalsi prace obsahuje pouze uvod a zépletku,
a to bez dalSich pozadovanych obsahovych aspektl, jako vyvrcholeni, rozuzleni

a zaver.

b) Adekvatnost pisemného projevu

V obecném méfitku autofi analyzovanych praci nedostate¢né diferencuji
spisovné vyrazy a jejich nespisovné tvary. Z tohoto divodu jsou v textech vysoce
frekventované lexémy jako koukat, mamka, moc, hnedka apod. Pfitomnost prvki
mluvené fec€i je evidentni 1 v ramci celého vétného celku. ,, Tak jo, vdzné super.
Urizl jsem si ostudu hnedka na zacatku.* O neadekvatnosti pisemného vyjadiovani
sveédCi 1 spojovani piedlozek se zdjmeny ¢i substantivy. ,, ... pokracoval semnou

stejnym smérem. *

Zaci v malé mife uzivaji grafické prostfedky psaného projevu, které by svym

charakterem pfidaly vypravovani na dramati¢nosti.

c) Naplnéni dil¢ich cili vypravovani

V analyzovanych textech lze zpozorovat zasadni nedostatek, ktery spociva
v rozsahlé expozi¢ni pasdz. Pro vypravéni je charakteristické, ze ,, vedle prosté
casoveé linie vyuziva rozdilu mezi casem zobrazovaného déje a casem textu.*
(Cechova, 2003, s. 78) Na druhé strané ivod V rozsahu jedné poloviny az dvou téetin
textu oznacujeme za chybny. Vlivem cetné frekvence tématu Moje prvni hodina
tance zaci zdlouhavé vysvétluji okolnosti, které vedly krozhodnuti zucastnit
se tanecniho kurzu, nebo rozsahle popisuji ptipravy ¢i jiné situace predchazejici
hlavni d€jové linii. ,, Pocdtkem zari 2012 se jako kazdy rok zacali otvirat kurzy
tanecni pro zacatecniky. I ja se se svou sestrou Petrou a nasimi panskymi doprovody

Petrem a Davidem jsme se do takového kurzu na jare prihlasili. A nadesel den ,,D
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6. zari 2012 v patek nds vSechny vyzvedl autem Davidiiv tata a odjeli jsme vsSichni
spolecné na prvni hodinu tance do Kulturniho domu Strelnice v Hradci Krdlove.
Po prijezdu na misto, jsme trochu vahave vystoupili z auta a postavili se spolecné
S ostatnimi do fronty. Vsichni jsme netrpélivé postavali a cekali jsme, aZ nam
na nasem pritkazu oznaci prvni splnénou lekci. Po vystani nekonecné dlouhé fronty
jsme se konecné dostali do saten. V Satné jsme si odlozili bundy a kabaty
a nedockavy jsme vyckavali, co bude nasledovat. ,, Kam jsme se to dostali, “ rekl Petr,
tanecni partner moji sestry, trochu vydésené. , Ani ti nevim, nepiijdeme radeji
do hospody, *“ odvétil mu miij tanecni partner David. ,, To teda ne kluci, “ rekly jsme
souhlasné se sestrou. To preci zvliadneme,* dodaly jsme. Nacez se otevieli dvere

tanecniho salu a my jsme byli plni ocekavani vpustény dovnitr.

Na uvedeny oddil navazuje v mens§im rozsahu hlavni déjova linie. Informace,
které autorka uvadi v ramci tohoto bloku, jsou zcela zbyteéné. ,, Uvod seznamujeme
S prostiedim nebo se situaci a osobami déeje.“ (Hubacek, 1976, s. 148) Obdobnym
zpusobem se chybuje ve vétsin€ analyzovanych praci. Z divodu motivace je mozné
V ramci uvodni pasaze Ctenare zasadit piimo do dé&je. ,, Mamka se na balkoné culila
Jako meésicek na hnoji. Vibec netusila, zZe je prave na mé uplné prvni hodiné
tanecnich. Prvni ¢tyri lekce jsem stravil, jak jinak, nez s Klukama v hospode. Par
zdkladnich krokii jsem omrkl na ,,netu*. Panové, zadejte se, *“ zabrucel do mikrofonu
ucitel. “ Na druhou stranu v uvedené kompozi¢ni slozce postradame prvky situacni

zakotvenosti.

V dvaceti Sesti textech je patrny ptimy ptfechod od zapletky k rozuzleni.
Vynechana je tedy hlavni kompozi¢ni slozka — vyvrcholeni. Naptiklad: ,, Zahléd!
jsem ji Vdavu a rozebéhl se za ni. Rikdam: ., Ahoj, nesla by jsi se mnou znovu
tancovat? “ Ona se na mé podivala a pta se: ,, My se zname?* Mezitim prisel jiny
kluk a vyfoukl mi ji. Nakonec jsem pri odchodu zjistil, Ze divka, se kterou jsem
tancoval ma své dvojce, které je uplné stejné krasné. Rozhodl jsem se, Ze pristé svoje
Stesti zkusim znovu a musim priznat, Ze se docela tesim.* Uvedeny oddil obsahuje
zapletku, rozuzleni a zavér. Vyvrcholeni zde postradame. Pro dosazeni napéti

by bylo vhodné zapletku vice rozvést a vygradovat.

Jak jsme jiz vySe uvedli, ptfes zdlouhavou expozi¢ni pasaz dvacet dva
slohovych praci obsahuje vSechny obsahové komponenty vypravovéani. Pointy

analyzovanych vzorkil jsou vSak nevyrazné. ,, Jd jsem mél vyhlidlou divku, kterou
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jsem znal a byl jsem pripraven jit pro ni. V hlavé jsem si jen Fikal: ,, At to vyjde, at
to vyjde. “ V tu chvili uz ostatni vyrazili. Ja jsem se trochu opozdil a jak jsem spéchal,
upadl jsem. Pad nebyl néjak hrozny, ale trapas to byl velice neprijemny. VSichni
na mé koukali a obcas jsem zaslechl i smich.” Za vyuziti jazykovych prostiedkl
zintenziviiyjici napéti lze uvedeny blok zdramatizovat nasledujicim zpisobem:
., Mam vyhlédnutou divku, kterou znam. Jsem pripraven pro ni jit. V hlaveé si rikam:
,, At to vyjde, at’ to vyjde! Ostatni uz vyrazi. Mam trochu zpozdéni. Vystielim
za nimi jako raketa! Spécham, jak nejvic to jde. Baadc! Padam na zem. Vsichni

se na mé divaji. ,, Hahaha!!!“ ozyva se salem. Takovy trapas!

Podle Marie Cechové vyuzivame v uméleckém vypravéni monologickou
&i dialogickou formu. (Cechové, 2003, s. 78) Dialog Ize zakomponovat i do pointy.
To potvrzuje vyvrcholeni nésledujici pasaze. ,, Nezbyvd ji nic jiného, nez se pokusit
drzet se mnou , tanecni* krok. ,, Add!* vyjekne md partnerka. Nevérim svym ocim,
ale ano! Ty holce vypadly prsa z korzetu! , Cumte na ni!* ,,Oni ji vypadly kozy!*
ozyvaji se hlasy snad od vsech mych spoluzakii.” Vlivem vhodnych jazykovych

prostfedk se tato prace jako jedind vyznacuje vyraznym napétim.

Rozuzleni se v analyzovanych textech objevuje nejcastéji jako samostatny
obsahovy komponent. ,, Vybéhla jsem ze sdlu tak rychle, Ze si mé vratny ani pani
V Satné nevsimli. Na zdchodé jsem ubrecend zavolala domii. Kdyz mamka prijela
byla jsem uz o néco klidnéjsi. Dala mi mikynu a odvezla mé domii.“ Na tuto st
navazuje zavér, ve kterém se hodnoti pointa. ,, Od té doby uz jsem v tanecnich
nebyla. Neunesla bych jesté dalsi ponizeni. Dnes po dvou letech jsme s MiSou stadle

nejlepsi pratelé. Ale o mé osudné noci v tanecnich jsme uz nikdy nemluvili.

,,» Rozuzleni je obsahovym komponentem, ktery uvoliiuje napéti, resi celou
situaci nebo uzavira déejové pasmo.“ (Hubacek, 1973, s. 148) Podle Josefa Hubacka
je mozné zahrnou rozuzleni a zavér do jedné kompozi¢ni slozky. Timto zplisobem
napiiklad zakonCuje d¢j autor slohové prace Zdrhej!. ,, Vymluvili jsme se na to,
Ze jsme spechali domii. Moc dobra vymluva to sice nebyla, ale nastésti nas ,,nechali

byt“. V policejnim doprovodu jsem se domii jesté nevratil.

Ctyfi prace jsou vlivem absence d&je zalozené na informaénim slohovém
postupu. Expozice textli se pietahuje na cely komunikat, z tohoto divodu prace

postradaji zapletku, vyvrcholeni a rozuzleni. Naopak ve slohové praci Den s mym
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filmovym hrdinou: Den tajemna dominuje popisny slohovy postup. V rdmci
fiktivniho ptfibéhu se autor pfevazné zaméiuje na popis vngjSitho prostiedi.
Od vypravéni se popisny slohovy postup rovnéz liSi minimalizaci déjovosti.

(Cechova, 2003, s. 81)

d) Jazykové prostiredky
Lexikalni stranka

Vysokd cetnost hovorovych vyrazii odrazi skutecnost, ze zaci nedostatecné
diferenciuji hovorové a spisovné neutralni vyjadfovani. Kromé uvedenych
lexikalnich jednotek v predchozi kapitole lze v textech zpozorovat slova, jako
vlastne, tim padem, skvéle, fajn, hrozné, hnedka apod. Velmi frekventované jsou
vyrazy holky a Kluci, které v této komunikacni situaci nahrazujeme slovy chlapci
a divky. Analyzované komunikaty svym charakterem Casto pfipominaji spontdnni
mluveny projev. ,, Rekl jsem rodiciim ahoj a od auta jsem peldsil piimo do sdlu,
kde uz byly nastoupené dvé rady lidi, spolecensky ustrojenych naproti sobé.* —
,, Pro mé prisel Adam. Celkem vysoky, modrooky klucina s kudrnatymi vlasy.* —
., Bylo to, kdyz jsem chodila do prviku na stredni. *

K velmi Castym nedostatkim patfi nefunkéni opakovéni stejnych vyrazi.
Stimto jevem se nejCastéji setkavame v souvislosti S pomocnym slovesem by,
a to i v ramci jednoho souvéti. ,, Byl to az do té osudové chvile den jako kazdy jiny.
Bylo jaro, slunce nebylo ani horké ani dlouhé a ja nevedél, jak s takovym dnem
nalozit.“ - , Hezky se postavi pred vchodové dvere, protoZe vi, Zze o patro Vys je
loznice. Po dvaceti minutdich je mi jasné...” Obdobnou chybu lze zaregistrovat
i uslovesa mit. ,, Vzdy jsem méla oblibu v tanci nebo v jakémkoliv rytmickém projevu
tela. Mam rad hudbu a patricné si ji uzivat.” K opakovani dochazi i u sloves
s véenymi vyznamy. ,, Jednoho teplého dne, kdy opravdu mné dosli napady
co podniknout, jsem napsal kamaradovi, jestli nepodnikneme vylet s jeho babetou
a mojim skutrem. ““ V tésné blizkosti se objevuji 1 stejna substantiva. ,, ... tim padem
jsem ocekavala stejne vysokého ci vyssiho partnera. Muj partner méril o dvacet
centimetrii mené. “ S obdobnym rusivym prvkem se setkavame i u proprii ,, Tanecni
mistr, pan Krticka, nds privital a seznamil nas s tim, jak budou tanecni lekce

probihat. “

Naopak oceniujeme Castou zainteresovanost ustdlenych pfirovnani. ,, Srdce
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‘

se mi rozbusilo jako kostelni zvon.” — , Sedeéla pred vchodem jako hromadka

nestésti.” — ,, Zvykal jsem jako o Zivot.* V textech se setkavame i s dal§imi frazémy.
Nejcastéji se jedna o réeni. ,, Muj pripad byl opravdu silny Salek caje. — ,, V tu chvili

by se u Adama ani Dana krve nedorezal. “ Uzivani téchto vyrazl piidava na jazykové
vytiibenosti pisemného vyjadiovani. To potvrzuje i Vladimir Stan¢k. ,, Ve stylu
publicistickem a umeéleckéem lidova rceni vystizné a ndazorne vyjadruji skutecnost,

zpestiuji sloh a oZivuji jej. “ (Stan€k, 1994, s. 49)

Morfologicka stranka

Nedostatky v souvislosti s morfologickou rovinou pisemnych projevi
se vyskytuji zcela ojedin¢le. Napftiklad lze zaregistrovat chybné tvary pronomin.
., Ve chvili vdailce zahlédnu dvé svetla, které se neomylné priblizuji.** \Vzhledem

k fidicimu ¢lenu (plural neutra) je gramaticky spravny tvar kterd.

Z ortografického hlediska je patrné ignorace interpunkce. ,, Chteli vedet jaky
mame vztah s tim modrookym chlapcem. Nikdo nechdpal o co jde a vsichni byli
roztiepdni...“ Casto se chybuje i ve shodé podmétu s piisudkem. ,, Z domii plnych
zelené tryskaly vodopady, na nebi se vznaseli podivuhodné helikoptéry a vsechny

I3

solarni panely se zacali nastavovat ke slunci. ‘

Syntakticka stranka

V analyzovanych textech lze zaregistrovat dlouhd a nastavovana souvéti.
., Psal se patek 6. zari roku 2011, kdyz v kulturnim domé Strelnice v Hradci Kralové
odstartoval trimésicni cyklus, vjehoz ramci jsem se mél spolu s dalsimi jeho
ucastniky naucit petadvacet spolecenskych tancii a také pochytit informace o tom,
jak se spravné chovat ke slecnam, damam ¢i panim ve spolecnosti.” \ souvislosti
se syntaktickym hlediskem se vyskytuji odchylky v objektivnim slovosledu. ,, Muj
uces se podobal carodéjnickému rozcuchu, protoZe v auté moc prostoru nebylo.
(Miy tuces se podobal carodéjnickému ucesu, protoze v auté nebylo pfili§ prostoru.)
Casto dochazi k nadbyteénému uZzivani zajmenného podmétu jd. , Kdyz v 8:30
zazvonil Petr, jd uz sdala za dvermi.” Podle Svatopluka Pastyiika uvedeny jev
zpusobuje skuteCnost, ze ,, Zak nema mnoho zkuSenosti s nevyjadienym podmétem. *

(Pastytik, 2008, s. 119).
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Ve zkoumanych komunikatech jsou frekventované i jiné nefunkéni vétné
Cleny. ,, ...a ja mél pripravené nové sako, které mi rodice koupili az za hranicemi
Ceské Republiky, v Polsku.” (...a ja mél piipravené nové sako, které mi rodice
koupili v Polsku.) Objevuji se i nadbyte¢né klitiky. ,, Po chvili uz vse zacalo
uvodnimi slovy tanecniho instruktora.” (Po chvili vSe zafalo tvodnimi slovy

tanecniho instruktora.)

Pro oziveni vypraveéni zaci Casto uplatituji pfimou feC. V nékterych piipadech
se objevuje jeji graficky chybné ztvarnéni. ,, V tom nasem pivovaru taky nemaj moc

“ v

dobry pivo, navic to sidéj a okradaj lidi** Fekl po chvili ticha.

«

2.4.2 Kompozi¢ni faze

a) Stylizace nadpist

Vice nez polovina zaka stylizuje téma Md prvni hodina tance do nadpisu.
Z tohoto divodu se v titulku pouze odrazi ¢asové a mistni urceni, nikoliv hlavni
obsahovy prvek. Napftiklad pointa jedné slohové prace se tyka situace, kdy si autor
zameéni svoji tane¢ni partnerku s jejim identickym dvojcetem. Tento hlavni obsahovy
prvek je tfeba naznacit jiz v samém titulku, ¢imz by Se naptiklad nadpis mohl

prestylizovat do podoby Tanecni aneb kdyz jsi jsou podobné jak vejce vejci.

Stylizaci tématu do nadpisu se vyznacuji 1 statické titulky Korzet
k nezaplaceni, Kudy znudy, Jeden den smym filmovym hrdinou a Strom roku.
U nékterych nadpist se setkavame s obdobami témat praci - Setkdni s literdrnim
hrdinou, Den s mym filmovym hrdinou: Den tajemna, Tanecni apod. Ojedinéle
lze nalézt titulek, ktery vystihuje pointu pfib&hu. Napiiklad se jednd o dynamické
titulky Obycejna prochazka, ktera prerostla v mensi patraci akci, Kudy z nudy aneb
kdyz si pes chce v noci hrat ¢i statické titulky Babeta a skutr na vyleté a Stopar

Kk nezaplaceni.

b) Kompozi¢ni plan a ¢lenéni odstavci

Soucasti analyzovanych praci nejsou kompozi¢ni plany. V souvislosti
se ¢lenénim textu se zaci dopousti n¢kolika nedostatkii: Nejcastéji se jedna o absenci
segmentace textu. V jinych pifipadech se objevuje nefunkéni clenéni odstavci.
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Z grafického hlediska dochazi k pfiliSnému odsazovani od okraje ¢i k vynechéni

fadku mezi odstavci. Uvedené odchylky se uplatiiuji jen v malém procentu piipada.

c) Nadvétna syntax

V ramci jednoho vétného celku dochazi k nefunkénimu sttidani ¢asovych rovin.
,, Jeho oblibena hra zacina kolem jedné hodiny rano, kdy uz se vyskrabal
na vSechny jezky na zahradé a zacind se pomalu nudit.** Zaregistrovat lze pasaze,
ve kterych je naruSena obsahova souvislost mezi vypoveéd'mi. ,, Prvni tanec byl walz.
Pomaly docela jednoduchy ale presto bylo zabavné pozorovat, jak to vsem ,,jde .
U uvedeného vétného celku lze koherenci zajistit pomoci lexikalni koheze.

(Prvni tanec byl waltz. Pii tomto pomalém a jednoduchém tanci bylo zabavné

pozorovat, jak to viem ,,jde*.)

2.4.3 Invenéni faze

a) Dodrzeni obsahového tématu

V ramci nejCetnéjsi selekce tématu Md prvni hodina tance Zaci zasazuji
vypravovani do prvni lekce tane¢niho kurzu pro mladeZz. Druhé nejcetnéjsi téma
Kudy z nudy? (vypraveni o uspesném boji s nudou) nabizi Siroké spektrum namétu,
ze kterych zaci vybirali dle svého subjektivniho uvazeni. U témat Strom roku

a Korzet k nezaplaceni se rovnéz nesetkavame s zadnymi nedostatky.

Casteéné odchylky lze zaregistrovat vramci tématu Jeden den s mym
oblibenym literdrnim nebo filmovym hrdinou. Zaci, kteii vychazeji z tohoto tématu,
se ve svych pracich zamétuji na pouhy okamzik shledani, nikoliv na cely den prozity
se svou milovanou postavou. ,,Jako bych jen na chvili usnula. Ale to je jenom moje
zdani, operace pry trvala tri hodiny. Vse je v poradku. Alespoii mné prijde, Ze tuto
informaci mi sestricka sdeluje. Néco mi na té sestricce nesedi. Md na sobé zcela jiné

3

Saty, nez sestry, co jsem vidéla pred operaci. A na visitce Jenny Fieldsova. *

b) Situaéni zakotvenost

V ramci expozicni Casti 1ze zaregistrovat absenci mistni ¢i ¢asové zakotvenosti.
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,, Cely den probihal v duchu priprav a fantazirovani, jaké to asi bude, a jestli
se spini ma ocekdavani. Konecné uz byl vecer, ja jsem byla pripravena a vyrazily jsme
s mamkou do tanecniho salu. Tanecni sal nebyl moc veliky, podél zdi byly postavené
Zidle pro rodice a pribuzné a na zdech byly velika zrcadla...“ V nékterych textech
se objevuje pouze neurCité mistni pojmenovani. ,, Byl nadprimérny teply zdrijovy
den a ja se vydal na cestu. Kulturni dum byl pomérné daleko od mého bydliste, takze
mi cesta zabrala témer piil hodinu.“ Jiné texty se vyznacuji absenci Casové
zakotvenosti ptibéhu. ,, Vsechno to zacalo, kdyz jsem se rozhodla navstivit
kamarddku Natalii v Cerném Dole — mésté, kde Zije. Zname se uz spoustu let, a kdys
si najdeme cas, navstévujeme se. Tentokrat jsme nemély zadny plan, tak jsme dlouho

premyslely, kam vyrazime. *

c¢) Pravdivost a realnost prvki

Zaci nejéast&ji vychazeji dle zadani z realnych situaci, ve kterych vystupuji
jako hlavni protagonisté. Na druhé strané se ve tfech pracich setkavame s jevem,
kdy se divkam vlivem neprakti¢nosti Satii zcela odhaluji horni intimni partie. Zustava
tedy otazkou, do jaké miry tito autofi vychazeji z pravdivého zakladu. Jini zaci
vymysleji fiktivni ptibéhy, ve kterych ztvarnuji roli hlavnich pfedstavitelt

¢1 pozorovateli.

Obsah analyzovanych textii odpovidd rozumové a inteligencni vyspélosti Zaki.
V obecném méfitku jsou slohové prace vzhledem kroc¢niku a typu vzdélavani

nedostacujici, a to pfevazné po jazykové strance.

244 Zaver

Z analyzy lze vyvodit nasledujici vysledky: Zaci ve svych textech uplatiiuji
zdlouhavou expozi¢ni pasaz, a to v rozsahu jedné poloviny az dvou tfetin textu.
V tomto oddile recipienta seznamuji s okolnostmi ¢i sjinymi situacemi, které
pfedchdzeji hlavni délové linii. Podobné¢ jako v pfedchozich rozborech
se zde nejcastéji setkavame s jevem, kdy Zéci vlivem absence gradace déje prechaze;ji

od zapletky k rozuzleni. Velkd ¢ast praci obsahuje poZzadované kompozi¢ni slozky
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vypravovani. Jelikoz Zaci v malé mife uzivaji jazykové prostiedky zintenziviujici

napéti, setkavame se u té€chto textd S nevyraznou pointou.

Casta piitomnost prvkd mluvené fedi odraZi skute¢nost, Ze Zaci nedostateéné
diferenciuji slova spisovné neutralni a jejich nespisovné ¢i hovorové tvary. Kromeé
tohoto jevu lze zaregistrovat i nefunkcni opakovéani stejnych vyrazii (nejcastéji
neplnovyznamové sloveso byt), odchylky ve slovosledu, dlouhd a nastavovana

souvéti, chybéjici ¢i naopak nefunkéni vétné ¢leny, jako zajmenny podmét ja.

Z dtvodu stylizace témat do nadpist titulky zkoumanych praci nevychazeji
z hlavniho obsahového aspektu textu. Podobné jako nebyla pozadovand vlastni

formulace nadpisti, tak i nebyly pozadované kompozi¢ni plany. V souvislosti

vvvvvv

charakteru, zaznamenat 1ze pouze neurcitd mistni, Casova a personalni pojmenovani.

46



2.5 Zavér analytické Casti

I pres skutecnost, ze panuji individualni rozdily mezi zéky, ale i rozdily mezi

jednotlivymi typy vzdélavani, 1ze vyvodit nasledujici obecné zavéry:

Soucasti analyzovanych praci byvaji zdlouhavé expozi¢ni pasaze, ve kterych
zaci uvadeji nepodstatné informace ptredchézejici hlavni déjové linii. Jejich rozsah
se pohybuje okolo dvou tfetin textu. Je tedy patrné, Ze Zaci nemaji povédomi
o funkci této kompoziéni slozky. Mezi autory analyzovanych praci panuje povédomi,
ze jako namét pro vypravéci slohovy postup slouzi jedinecnd a neopakovatelna
udalost, ve které nastava jisty d&jovy zvrat. S pouhym vyctem informaci se tedy
setkavame jen v malém procentu praci. V souvislosti s kompozi¢nimi slozkami
vypravovani se nejéastéji objevuje jev, kdy je pouze naznadena zapletka, ktera se
vlivem chybé&jici gradace déje ihned ptfesouvd k rozuzleni a poté k zavéru.
Vypravovani tedy postrddd vyvrcholeni. To potvrzuje 1 absence morfologickych,
lexikéalnich a syntaktickych prostiedki zintenziviiujici napéti (citoslovce, véty
zvolaci, vétné ekvivalenty, pifima fte¢, apod.). Klicové epizodni pasazi zaci
nepiikladaji velky diraz. Jednak to potvrzuje jeji kratky rozsah a jednak absence
déjové gradace. V epizodé se rovnéZ nesetkdvame s charakteristikou prostredi

¢1 postav, ktera by svou pfitomnosti ptidala d€ji na ndzornosti.

Analyza dale ukézala, ze Zaci stylizuji témata slohovych praci do nadpist.
Z tohoto diivodu pisemné projevy postradaji autorské titulky vystihujici hlavni
déjovou pointu. Na rozdil od nadpist vétSina zkoumanych komunikati postrada

kompozi¢ni plan. S nejvétsi pravdépodobnosti ho ucitelé nepozaduyji.

V souvislosti se stylizani strankou pisemnych projevi se setkavame
s nefunkénimi hovorovymi ¢i nespisovnymi vyrazy. Z analyzy lze vyvodit, ze Zaci
nedokazi diferenciovat spisovné neutralni vyrazy a prvky mluvené fe€i. Z divodu
nedostatecné slovni zasoby se setkdvame s opakovanim stejnych lexémi, prevazné
se jedna o neplnovyznamové sloveso byt. Zaregistrovat Ize odchylky ve slovosledu
a vdeklinaci. Casté je i nefunkéni uzivani vétnych ¢&leni. U invenéni faze
zkoumanych komunikati jsme nejCastéji upozorniovali na absenci vlastnich jmen

u prvki situacni zakotvenosti.

Z analyzy je tedy patrné, Ze ucitelé zédky pouze verbalné upozorni na hlavni

znaky vypravéni, blize se tomuto utvaru neveénuji.
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3 Metodicka cast

V nasledujicich kapitolach poddvame piehled vyukovych aktivit, které
se zamétuji na nacvik vypravéni a na eliminaci nejcastéjSich nedostatkil, které byly
zaznamenany Vv predchozi c¢asti diplomové prace. Nejprve vymezime, jakym
zpusobem lze prostiednictvim umélecké ukazky s zaky nacvicovat uvedeny slohovy
utvar. V dalsi kapitole uvedeme piehled korekturnich cviceni, ktera se uplatiuji
na autentickych zékovskych projevech. Nasledné podame vycet metod zamétenych
na nécvik jednotlivych fazi vypravéni, tedy na invenci, kompozici a stylizaci.
Na zavér vymezime metodu stylizace souvislych projevii, ktera se na rozdil

od ptedchozich cviceni vénuje produkénimi slohu.

Nize uvedené metody slouzi jako inspira¢ni material pro ucitele ¢eského

jazyka a literatury.

3.1 Prace s textem

3.1.1 Umélecky text

Nacvik vypravéciho slohového utvaru je mozné zacit pozorovanim textu. ,, Ma-li
to byt pozorovdni ucinné, je zapotiebi — zvlasté v pocatecnich fazich — ridit ho,
tj. usmeérnovat pozornost zaka na jevy, kterych si ma vsimat, a na to, co ma na nich

pozorovat.“ (Cechova, 1998, s. 130)

Pro observaci a naslednou analyzu jsme vybrali povidku Cerna 3tika od Oty
Pavla, ktera vysla ve sbirce Jak Sel tata Afrikou. Text povidky se nachazi na konci
diplomové prace pod nazvem Piiloha 1. Nize uvadime ptiklady cviceni, ktera jsou
zamé&fena na nedostatky zachycené v ramci analyzy autentickych slohovych praci.

Postupovat Ize nasledujicim zptusobem:

e Kladeni diléich otazek

Pro pochopeni struktury textu ucitel klade nasledujici otazky:
1. Kde zacina vilastni vypravovani pribehu?
2. Jaka je funkce casti predchozi?

3. Ktera je prvni déjova slozka viastniho pribéhu?
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4. Co je pricinou vzrusujiciho vyvoje udalosti?

5. Kde zacina zaverecna cast vypravovani a co obsahuje?
(Svoboda, 1977, s. 211)
Zobrazeni dulezitych motivii

74k zvyrazni obsahové aspekty, které jsou podstatné pro reprodukci textu.
(Pastyiik, 2008, s. 100)

Roz¢lenéni textu na kapitoly
Poté roz¢leni ukazku na sedm casti, ke kterym vymysli heslovité nazvy.
(Cechova, 1998, s. 137)

RozliSeni expozice a epizody

Dale rozdé€li text na expozici a epizodu a urci, v jaké pomérné ¢asti se tyto

obsahov¢ slozky nachézeji.

Uvédomeni si klicovych kompozi¢nich sloZzek

Pro uvédomeéni si klicovych obsahovych komponenti vypravovéani vytvori
dle modelu — tvod, zapletka, vyvrcholeni, rozuzleni a zavér — nasledujici typ

kompozi€niho planu:
a) heslovity
b) otazkovy
c) citatovy (z textu)
(Pastytik, 2008, s. 101)
Zachyceni jinych slohovych postupi

Pro oziveni vypravovani lze pouzit popisny, informaéni ¢i ivahovy slohovy
postup. Zak zvyrazni a pojmenuje ty slohové postupy, které lze zachytit

v ukazce. Rovnéz uréi jejich funkéni vyuziti. (Cechova, 1994, s. 128)
Vyvrcholeni pribéhu

Poté vyjmenuje jazykové prostiedky zvyraznujici déjového napéti.

Nazev povidky

74k se zamysli i nad G&elnosti titulku. (Cechova, 1994, s. 126) Nasledné
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vymysli dva dynamické nadpisy vystihujici klicovy obsahovy aspekt
povidky.

e Prvky situa¢ni zakotvenosti
Poté v textu zakrouzkuje vSechny prvky situacni zakotvenosti (mistni, casové

a personalni).
e Jazykové prostiedky

V ramci rozboru uméleckého textu se rovnéz zaméii na prostredky ozivujici
vypravéni (Cechova, 1994, s. 130), u kterych si uvédomuje jejich funkéni
vyuziti. (Svoboda, 1997, s. 212) U¢itel by mél zaka sméfovat k uzivani ptimé

feci, pfirovnani apod.

Uvedené metody je mozné nahradit ¢i doplnit i jinymi typy cviceni:

e ZKkracovani textu

Ize poiidit i vytah. (Cechova, Styblik, 1989, s. 226).
e Planimetrické schéma kompozice

Pro zachyceni klicovych obsahovych komponentii Zak k vypravéni vytvoii
planimetrické schéma, na kterém zvyrazni vSechny déjové slozky. (Pastyfik,

2008, s. 101)
e Rozvadéni textu

74k roz3ifi hotovy text i 0 dal§i fakta &i d&jové prvky. (Cechova, Styblik,
1989, s. 226)

e Rozpracovani osnovy

Ucitel vytvoii k umélecké ukazce osnovu vystihujici kli¢ové kompozicni
sloZky vypravovani (vod, zapletka, vyvrcholeni, rozuzleni a zavér). Podle
ni pak zdk napiSe slohovou praci, kterou nasledné porovna s originalni

textovou predlohou. (Cechova, 1998, s. 137)
e Dramatizace textové predlohy

Pro zvyseni nadzornosti vypravéni zak uplatni inscena¢ni metodu. (Cechova,
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1998, s. 148)

3.1.2 Neumélecky text

V ramci nacviku vypravéciho slohového utvaru lze uplatnit korekturni

komplexni textova cviceni analyticko-syntetickd. Ta spocivaji V posouzeni a upravé

pisemného projevu. (Cechova, 1989, s. 228) Tuto metodu je mozné vyuzit

na autentickych zakovskych projevech. Vzhledem Kk nejcastéjsim nedostatkim vede

ucitel zéky, aby registrovali a opravovali nasledujici jevy:

Adekvatnost pisemného projevu a formy sdéleni

Zak si vS§ima, do jaké miry odpovidd pisemny projev zkoumaného textu

pozadované formé sdéleni. (Cechova, 1989, s. 228)

., Vychazim z domu smérem k zastavce, kde na mé ceka bratrdnek, s kterym

jezdim do skoly. Nastoupil jsem a vyrazime do skoly dalsi vesnice

“«“

pro kamose.
Piitomnost kompozi¢nich sloZek vypravovani

Na vybrané ukazce zak registruje, zda jsou pifitomné vSechny kompoziéni

sloZky vypravovani.
Vyvrcholeni pfibéhu

V ramci korekturniho cviceni zak urci, zda vyvrcholeni vyznacuje vhodnymi

jazykovymi prostiedky.

» Meérim sto sedmdesat pét centimetri, tim padem jsem ocekdavala stejné
vysokého ¢i vyssiho partnera. Miij partner méril o dvacet centimetrii meéné.
Kdyz jsme se postavili na parket, vsechna pozornost se uprela na nas. “
Stylizace expozi¢ni ¢asti

Na cviéném textu Zak vyhodnoti pomér expozi¢ni a epizodni ¢asti.

Stylizace nadpisu

74k zhodnoti vystiznost nadpisu analyzovaného textu.
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Kompozi¢ni plan

74k se zamé&ti na konzistentnost osnovy a textu ¢&i na stylizaci jednotlivych
bodi kompozi¢niho planu. (Hubacek, 1973, s. 153)

Prima rec

Pro nécvik dé&jovosti se zak pokusi do zkoumaného komunikatu vice
zainteresovat pfimou fe¢. (Hlavacova, 1985, s. 52)

Opakovani stejnych vyrazi

V piipadé opakovani stejnych vyrazii zak nahradi lexikalni jednotky

vhodnymi vyjadienimi. (Cechova, Styblik, 1998, s. 231)

., Bylo to az do té osudové chvile de jako kazdy jiny. Bylo jaro, slunce nebylo

ani horké ani chladné a ja nevédél, jak s takovym dnem nalozit.
Pritomnost hovorovych ¢i nespisovnych vyrazi
74k vyhodnoti funk&nost hovorovych &i nespisovnych vyrazi.

., Pred uplnym zacatkem jsme s mamkou staly pred budovou a koukaly,

AR

co za lidi bude vchazet dovnitr.

Slovosled a vétné ¢leny

Zak vénuje pozornost uspoiadani vypovédi a uzivani jednotlivych vétnych
¢lenti.

., Kdyz v 8:30 zazvonil Petr, ja uz stdla za dvermi.* — ,, Pocdtkem zdri 2012
se jako kazdy rok zacali otvirat kurzy tanecni pro zacatecniky.

Deklinace

V ramci korektury se zak zaméii na deklinaci substantiv.

,,» Mné osobné to prislo normalni, chlapek prede mnou ale nejspis ne.
Ortografické hledisko

Pro komplexni nacvik tohoto utvaru zak opravi piipadné pravopisné

nedostatky.

Situacéni zakotvenost

74k vyhodnoti, zda jsou dostateéné prvky situaéni zakotvenosti.
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., Byl jsem s kamarddkou domluven, ze piijdem do kina na ,, Babovresky “.

I pies skuteCnost, ze v souvislosti snadvétnou syntaxi byly zaznamenany
odchylky na individudlni roving, je podle Marie Cechové nezbytné vsimat
si segmentace a koherentnosti textu, obzvlasté pak navazujicich prostredku.

(Cechova, 1998, s. 140)

3.2 Nacvik jednotlivych fazi vypravovani

V nasledujicich kapitolach podavame piehled metod uréenych pro nacvik
jednotlivych fazi vypravovani. Pro komplexni zachyceni vSech aspektli tohoto tvaru

doporucujeme vénovat kazdé fazi alespon jednu vyucovaci hodinu.

3.2.1 Invenéni faze

Invenéni faze souvisi se sbirdnim znalosti a hromadénim potfebnych informaci.

(Cechova, Styblik, 1989, s. 223)

e Volba tématu
Podle Marie Cechové prvni krok nacviku pfedstavuje volba vhodného tématu.

(Cechova, 1998, s. 147) Naméty pro vypravovani je mozné Gerpat:
- Z vlastnich zazitkd

- Z Cetby

- pozorovani zobrazenych d&jovych scén

- Z fantazie (Hubacek, 1973, s. 151)

Na zéklad¢ analyzy v pfedchozi ¢asti prace nedoporucujeme zadavat nameéty
oznacujici $ir$i ¢asové horizonty. Na tuto skutecnost nas ptivedlo téma Jarni
prazdniny, které zaky vedlo k chronologickému vyctu udalosti jednotlivych

dnu.

e Selekce vhodnych prostredki

Soucasti inven¢ni faze je selekce tematickych prvki, které jsou provazené

53



jazykovou formou. Tu je mozné realizovat kolektivné ¢i v ramci samostatné
prace. (Cechova, 1998, s. 148)

Vybéru vhodnych prvkia docilime pomoci motiva¢niho rozhovoru tykajiciho
se tématu prace. Zde zaci vyjadiuji asociace, postoje, zazitky ¢i zkuSenosti
tykajici se daného zadani. Selekce pozadovanych prostfedkd je mozné
dosahnout i1 “pokusem* o vypravéni. Zde si ucitel v§ima, zda d¢j obsahuje
alespon naznaky kompozi¢nich slozek vypravéni. (Hubacek, 1973, s. 151)
V analyze autentickych praci jsme se setkavali s nevyraznym vyvrcholenim
¢i se zdlouhavym uvodem. A pravé na tyto obsahové komponenty

doporucujeme se nejvice zameftit.

Béhem téchto procesti rozhodujeme, které prvky do komunikaty zafadime,
které ne, a pro¢. RovnéZ si uvédomujeme, na které obsahové aspekty by bylo
vhodné se vice zaméfit. Vysledkem téchto postupl je roztiidény material.

(Cechova, 1998, s. 148)

V ramci pokusného vypravéni =zapisujeme na tabuli d&ové prvky,
a to v takovém potadi, v jakém se vyskytuji u Zakova projevu. Podle jejich

charakteru je nacvi¢ujeme v dal$i fazi vypravovani. (Hubacek, 1973, s. 152)

Nacvik prvki situaéni zakotvenosti

Vinvenéni fazi se vénujeme i situani zakotvenosti ptibéhu. Na tabuli
vytvoiime rastr — kde, kdo, kdy. Zaci vymysli, co je napadne. Ugitel provadi
selekci a zapisuje vhodné ptiklady, které lze vyuzit ve stylizac¢ni fazi.
Dle analyzy je tfeba mit na paméti, Ze pro nazornost vypravéni pouzivame
propria.

»Zaciname od slovesa*

Toto cvi€eni se rovnéZ zamé&fuje na situacni zakotvenost pfibéhu. Také uci
zaky nazorné reprodukovat obsah textu. Uvedena metoda spociva v rozvijeni
veét na zakladé pridavani “dalSich a dalSich® vétnych clenti. Postupuje se

nasledujicim zptisobem:

1. Pro vSechny se vybere jedno stejné sloveso.
2. Uvede se do tvaru verba finita.

3. Timto kazdy individualné vytvoii subjekt.
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3.2.2

4. Déle se doplni, pfislove¢na urceni Casu, mista a zpisobu. U nékterych

sloves priddme i predmét.
5. Substantiva rozvijime o ptivlastky shodné a neshodné.
6. Apelativa nahradime vlastnimi jmény.

7. Déle dopliiujeme samostatny vétny clen, osamostatnény vétny cClen,

citoslovce ¢i nékolikandsobny vétny Clen.
8. Pasaz 1ze obohatit o piechodnik ¢i pfidavné jméno slovesné.

9. Poté vétu zacneme oslovenim a ukonc¢ime otazkou typy: Co nasledovalo?

Vite, jak to bylo dal?

Timto je ukonéena expozi¢ni pasaz, na kterou navazuje Cast epizodni.

(Pastytik, 2008, s. 163-164)
Obrazova predloha

Pro nacvik invenéni faze je mozné zakovi ptedlozit i obrazovou piedlohu
s déjovou scénou (napt. komiks), ke které vymysli piibch. Ucitel poté

vyhodnoti kompozi¢ni ztvarnéni déjovych prvki.

Kompozi¢ni faze

Na inven¢ni fazi navazuje kompozi¢ni faze, ktera se zamétuje na formalni

uspotadani pisemného projevu neboli na uspotfddani jazykového materidlu.

(Cechova, Styblik, 1998, s. 148)

Sestaveni osnovy

Tato faze se prevazn€ zaméfuje na sestaveni kompozi¢niho planu. B&hem
analyzy materialu, jeho selekce a utfidéni zak pracuje s teorii zacatku, stfedu
a konce. Vysledkem pak byva osnova slohové prace, kterou chapeme jako
pomocny prostiedek, kdy si autor ujasni, od ¢eho vyjde a k ¢emu dojde.
Na stfedni Skole si kazdy Zzék formuluje osnovu sam. Vysledkem je pak
Osnova vSak mulZe byt b&hem zpracovdni konecné podoby ménéna.
(Cechova, 1989, s. 149) Kompoziéni plan je mozné nacviovat riiznymi
metodami:
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o Obrazkova osnova

Cilem této metody je sefadit obrazky (napt. z komiksu) do nalezitého
sledu udalosti. (Hubacek, 1989, s. 178)

o Heslova osnova

Ucitel rozstiitha osnovu na prouzky papiru. Poté zak obdrzi soubor
paskd, které sefadi do nalezitého poradi. Na zéklad¢ takto vzniklého
kompozi¢niho planu zak mulze napsat vypraveéni. (Hubacek, 1989,

5. 179)

o Rozstrihani textu

vvvvvv

do potadi, v jakém se domniva, Ze se v textu nachazeji. Ke kazdé této
casti vymysli heslo, které danou pasaZz nejlépe charakterizuje.

Nejvhodnéjsi napady ucitel zapiSe na tabuli.
Rozpracovani osnovy

Zak napiSe vypraveni na zékladé podrobné vypracované osnovy. (Hlavacova,

1985, s. 50)

Sestaveni vypravéni s uréenym zacatkem
Zak vymysli piibéh, ktery mize napiiklad zacinat nasledujicim zptisobem:

., Pribéh, ktery Vam chci vypraveét, se mi prihodil letos na jare. Blizily
se Velikonoce a s nimi... “ (Cechova, Styblik, 1994, s. 134)

Dokonéeni pribéhu

Zak obdrzi expoziéni Cast ptibéhu, na Kterou navaze dal§imi kompozi¢nimi

slozkami. (Cechové, Styblik, 1994, s. 134)
Chybéjici faze vypravovani

U urcitého ptib&hu ucitel odstrani zapletku, vyvrcholeni ¢i jiné kompozic¢ni

slozky vypravéni. Ty pak zak vymysli a dopise. (Suda, 1994, s. 21)
Vypravéni pribéhu

V ramci fecnického cvieni zak vypravi piibéh dle osobnich zazitku,
svédectvi o¢itych svédki, podle &etby, filmu apod. (Cechova, Styblik, 1994,
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s. 134) Ucitel se zaméfuje na kompozi¢ni stavbu projevu a na rozsah

jednotlivych obsahovych komponenti.
e Stylizace nadpisu
Stylizaci nadpisu je mozné nacvicovat né€kolika zptisoby:
o Uryvek textu

Ucitel zakovi rozda uryvek, pro ktery vymysli vhodny nadpis.
Nejkvalitngjsi ndpady mohou byt zapsany na tabuli. (Suda, 1994,
s. 19)

o Novinové titulky

Ucitel z novin vystiihne rizné nadpisy novinovych ¢lankl a rozda je
zakovi. Ten pak kdanému titulku napisi kratké vypravéni.

(Krazelova, 2009, s. 20)
o Zhodnoceni nadpisi

74k obdrzi vycet nadpist, které zhodnoti a vybere ty nejvhodngjsi

pro vypravovani. Své ndzory zdtvodni. (Hubacek, 1989, s. 161)

Ma prvni hodina tance — Stopar k nezaplaceni — Kudy z nudy — PaZzis,
na kterou nezapomenu — Cesta do Skoly — Vénecek — Obycejna
prochazka, kterda prerostla v mensi patraci akci — Jarni prazdniny —
Jeden den s mym oblibenym literarnim nebo filmovym hrdinou —

Babeta a skutr na vylete

3.2.3 Styliza¢ni faze

Styliza¢ni faze se zaméfuje na vybirani a uspofadani vhodnych jazykovych
prostiedk. Marie Cechova a Vlastimil Styblik déli stylizacni cviéeni z hlediska
jazykovych rovin na tifi skupiny: lexikdlnéstylizacni, morfologickostyliza¢ni
a syntaktickostyliza¢ni.  CviCeni je mozné provadét nékolika formami, jako
doplilujici, obmeénovaci, konstruk¢ni, substitucni, transformacni ¢i korekturni.
(Cechova, Styblik, 1998, s. 231) Nize uvadime konkrétni ptiklady cvideni zaméfené

na nedostatky, které vzesly z analyzy dostupnych vzorkd:
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3.2.3.1 Lexikalnéstyliza¢ni cvifeni

Vybér vhodného vyrazu

Z hlediska vyznamu a z hlediska slohového zak zuvedené nabidky vybere
nejvhodnéjsi vyraz:
., Vitu chvili pritel na mne prekvapive — hledel, cumél, pohlizel, koukal,

pokukovat. “ (Cechova, Styblik, 1998, s. 232)
UZiti spisového vyrazu

Nespisovna ¢i hovorova vyjadfeni zak nahradi spisovnymi lexikalnimi

jednotkami.

., Maminka upekla strudl. Dité v kocarku bulilo tak dlouho, dokud matka
nevysla z kramu. Sraiiky byly spusténé. Koukal na nds udivené. Spunt zapad|

tak hluboko, Ze jsme ho nemohli z flasky vytahnout. Honem jsem se oblekl.
Hromada lidi se na to divala.“ (Cechova, Styblik, 1998, s. 9)

Vybér nespisovného vyrazu

Z uvedenych slozenych slov zdk ur¢i ty vyrazy, které nejsou spisovné.

V ptipad€ pochybnosti pouZije Slovnik spisovného jazyka ¢eského.

,, motocykl — motobryle — autokar — autoduse — autostrada — kavovar —
kavomlynek — gramofon — gramodeska — kinooperator — kinoherec — radiocas
— radiosignal “ (Cechova, Styblik, 1998, s 13)

Odstranéni nefunkéniho opakovani a slov vyplitkovych

74k odstrani slova vyplitkovd a nefunkéni opakovéani stejnych lexikalnich

jednotek:

, Kdyz se to maminka dozvedeéla, strasné se smala. Pak jsem se dozvédel,
Ze to Zdena nastrazila. Ta se smala, az se za bricho popadal. Chtél jsem jit
domii, ale Zdena mé pozadala, abych ji promazal kolo. Tak jsem ji tedy
promazal kolo a Zdena mi dala velky kus dortu a jeste vysluzku domu. A tak

Jjsem se tedy usmiFil a pratelim se se Zdenou stale.“ (Cechova, Styblik, 1994,
s. 132)
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e Opakovani slovesa byt

Zak vymysli piibéh na téma Ndkup v obchodé. Snazi se, by se vném
co nejvice opakovalo sloveso byt. Timto extrémnim vyjadfovanim si uvédomi

nekultivovanost projevu. (Krtzelova, 2009, s. 19)
e Nahrazeni slovesa byf vhodnymi vyrazy
74k nahradi vhodnymi vyrazy neplnovyznamové sloveso byt.

., Byla jsem jeste mala. Maminka byla nemocna, a tak jsem byla nakoupit.
Bylo to narocné. V obchodeé bylo plno regalii a v nich byla spousta zbozi.
Byla jsem z toho zmatend. Nastésti tam byla jedna stara pani a ta byla
tak hodna, zZe mi byla k ruce. “ (Kruzelova, 2009, s. 19)

e Synonymni dvojice
Zak uréi, které dvojice piedstavuji synonyma.

,, Starec — kmet, vojin — vojak, devcatko — holcicka, zelenina — mrkev, jméno —

ndzev, borovice — sosna, Zidle — kieslo “ (Cechové, Styblik, 1994, s. 6)

e Vytvoreni synonym
74k k uvedenym vyrazim vymysli vhodna synonyma zastupujici spisovnou
cestinu.

., kopana, kosikova, hoch, hora, divat se, porucit, statecny, levny, velice,

protoze. “ (Cechova, Styblik, 1994, s. 6)
e Nahrazeni slov se stejnym koienem
Zak nahradi jedno ze slov se stejnym kofenem vhodnym synonymem.

,, Oblékl si novy oblek. Vypravili jsme se na vypravu do hor. Plavili jsme
se na vratkém plavidle. Déti pozorne pozorovaly hemZeni na mravenisti.

Vypisoval peclivé vypisky z odbornych knih.“ (Cechova, Styblik, 1994, s. 18)

3.2.3.2 Morfologickostyliza¢ni cviceni

e Pievedeni substantiv do nalezitych tvara

Zak pievede substantiva v zavorkach do nalezitych tvari.
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., Po nekolika (krok) v lese uvidel prvni hiibek. Na vsech (vojak) uz byla
patrna unava. Ve vsech (balicek) byly knihy. UCcili jsme se pracovat
na nejnovejsich (soustruh). Ke své (dcera) byla vidy velmi prisnd. Busil
do vrat obéma (pést). V pristavu kotvi dva (ledoborec).” (Cechova, Styblik,
1994, s. 31)

Vyhledani chybného tvaru

74k nalezne a opravi chybny tvar ve vétach.

a) Tenhle kytarista vystupuje ve soustée nahravkach rockové hudby.
b) Poslete mé prosim objednané knihy na dobirku.

¢) Obéma silnyma pazema uchopil rytire kolem pasu.

d) Na prondajmu této prodejny vydelas, respektive miizes vydelat
(Cechova, Oliva, Nejedly, 2007, s. 102)

Vyhledani nespisovnych tvari

74k nahradi nespisovné tvary vhodnymi vyrazy.

,, Zustal otevieny vchod z Charvatové ulice, prodavacky vads radi obslouzi,
mazeme si chléb sddlem se Skvirkami, prijdou i se svyma rodinnyma
prislusnikama, uraduji jen jeden a piil hodiny v tydné.” (Cechovd, Oliva,

Nejedly, 2007, s. 101)

Nespisovné tvary sloves

Zak rozhodne, ktery z vyrazii predstavuje hovorovou &estinu.

neseme — nesem

kupuju - kupuji

prijedeme — prijedem

pracuju - pracuji

(Cechové, Oliva, Nejedly, 2007, s. 91)

Shoda podmétu s prisudkem

Zak doplni i/y (i/y) v koncovkach u sloves.

., Divky tancily bos-. Déti si hral-. Vsichni jsme dorazil-. \V okoli byl-
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vysazeny topoly. Dorozumival- jSme se S Rusy. Jirkovi rodice se odstéhoval-.
Za letadly se tahl- bilé pruhy. Divky se setkal-. Vsi lezel- Vudolich
i na stranich. “ (Cechova, Styblik, 1994, s. 45)

Tvary osobniho zajmena jd

74k doplni spravny tvar osobniho zajmena jd.

.....

neprekvapilo. O (ja) se nikdo nestaral. Mluvil o (ja) pry velmi hezky.*
(Cechova, Styblik, 1994, s. 37)

Tvary osobniho zajmena ona
Zaci doplni spravny tvar osobniho zajmena ona.

,» (Ona) se nikdy nic nelibi. Nezajimal se o (ona). Videli jsme (ona) naposled
o prazdninach. Ton se (ona) netykd. (Ona) jsme se na to jeste neptali.*

(Cechova, Styblik, 1994, s. 37)
Pravopis apelativ a proprii
Zak doplni spravny tvar i/y (i/¥).

.. (KANADSTI) a (CESTI) hokejisté sehrali dilezité utkani. Rdad bych
se podival do (JIZNI) Ameriky. Potkali jsme se s (ITALY) a s (FRANCOUZI).
Prestéhoval se do (RYCHNOVA NAD KNEZNOU). Rad bych se podival
na néjaky (RECKY) ostrov. Zitra hraji v (DIVADLE NA VINOHRADECH
CAPKOVU MATKU)“ (Cechova, Styblik, 1994, s. 40)

Tvoreni citoslovcei

Zak vytvoii co nejvice citoslovei vyjadiujici radost, adiv, bolest, prekvapeni

a strach. (Krtzelova, 2009, s. 18)
Piechod do pritomného ¢asu

Pro dosazeni napéti se nejnapinavejSi moment uvedeného celku obmeéni

takovym zpiisobem, ze se prevede do pfitomného Casu.

,, Vitejte v Kulturnim domé v Nechanicich. Je mi cti vas vSechny privitat.
Nez vam teknu vice informaci o tanecnim kurzu, musim ihned pokdrat

tamhletoho pana Zvykacku.” OkamZité mi doslo, o koho se jednd. Zvykal
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jsem jako o zivot. V tom stresu mi ani nedoslo, o jak nespolecenské chovani

se jedna. Cely jsem zrudnul a zvykacku okamziteé spolknul. Citil jsem na sobé

kazdy pohled. *

3.2.3.3 Syntakticka cviceni

e Véty zvolaci
74k vytvoii véty zvolaci k vyjadieni:

., udivu, k prekvapeni nad krdasou krajiny, obrazem, nad chytrosti malého

ditéte, nad nepéknym chovanim nékoho. (Cechova, Styblik, 1994, s. 48)
¢ Graficka znaménka pisemného projevu
Zak k vétam doplni piislusna znaménka.

,» Nejprve se najime Pojdte na chvili k nam Ihned mu to vrat Ticho Zeptal
Jjsem se ho, co tu déla Prosim vds, piijcte mi tu knihu Nenaklanét se 7 oken At

Zije nas oslavenec (Cechova, Styblik, 1994, s. 48)
e Véty jednoclenné

Zak nahradi véty dvojélenné vétami jedno&lennymi, a to takovym zplisobem,

aby byl zachovany smysl.

., Venku husté padd snih. Dnes je krasné pocasi. Brzy nastal soumrak. Padaly
hustée kapky deste. Pomozte mi! Mad stesk po domové. Blesk uhodil
do vysokého topolu blizko nds. Vsichni byli nadSeni. To je neobycejné

zajimavé. “ (Cechova, Styblik, 1994, s. 49)
e Vétné ekvivalenty
74k z nasledujicich vét vytvoii vétné ekvivalenty.

,,» Neklepejte na dvere. Davejte si pozor! To je nadhera. Budte ticho! Radéji

zustarite sedet. To je bolest. Pomozte mi! Pockejte.
e Zkracovani souveéti
74k zkrati se zachovanim smyslu souvéti na co nejmensi vétné celky.

., Letmou chiizi jsme se priblizovali ke kulturnimu domu, a ¢im blize jsme
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byli, tim jsme $li pomaleji, az jsme v jednom misté skoro stali a rozvazovali,

zda pokracovat ci nikoliv. *

VSeobecny podmét

73k preformuluje véty takovym zptisobem, aby vnich byl podmét
nevyjadieny.

,, Ja to prece rikal uz davno. Tohle ti ja nikdy nezapomenu. Jak ty mné, tak ja

tobé. Ja jdu odpoledne do kina. Jd jsem to véera slysela.* (Cechova, Styblik,
1994, s. 51)

Usporadani slov
Zak usporadaji slova do nalezitého poradi.

,, PFisli jsme k nam dobre znamému mistu. Na pamatku dala tehdy jim pékny
obrazek. Kazdy tam chtél by se podivat. O tom mél by se s nékym poradit.
Je to nebezpecna houba nasemu zdravi. Byl hrdy na to na v celém svété
znamé Karlove univerzité. Jedouci auto neprimérenou rychlosti nestacilo

véas zabrzdit u Zeleznicnich zavor. (Cechové, Styblik, 1994, s. 63)
Usporadani slov a navaznost vét

Zak upravi potadek slov. Véty v zavorkiach obméni takovym zptisobem,
aby navazovaly na pfedchozi vypovéd’. Néktera slova se nahradi i jinym

slovnim druhem.

., Vcera jsme méli posledni hodinu matematiku. (Patii mezi mé oblibené
predméty matematika.) — Prijel k nam na navstévu strycek. (Tésime se na jeho
navstevu vzdy.) Miij bratr je horlivy ctenar. (Bdsné ze vSeho nejradéji cte).

(Cechova, Styblik, 1994, s. 63)
Usporadani rozhazenych slov
74k rozhazené véty uspoiada do nalezitého pofadi.

(lety — se — pred - odehrdlo - tremi — vse), (dostat - tam- se — neméli — jsme —

jak), (koureni — v — dovoleno — neni — cekarné)
Odstranéni nadbyte¢nych slov

Zak vyhleda a odstrani nadbyte¢na slova.
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., Vyskocil jsem a zacal jsem utikat. Kdyz jsem prijela do nemocnice, tak mé
uspali. Kdyz uz se stmivalo, sli jsme domii. Bylo horko, proto jsme se sli
na koupaliste. Jirka se rozhodl vyjet do Italie a propasovat s sebou spinave

penize.“ (Frantlova-Blahova, 1997, s. 22-24)

3.2.3.4 Jina styliza¢ni cvifeni

Zvyraznéni napéti

Zak zintenzivni vyvrcholeni pfibéhu tim, Ze ho pfevede do pfitomného Casu
a kratkych vétnych celki. Také uzije pfimou fe¢, vétu zvolaci, citoslovce

a vétny ekvivalent.

,, Po par minutach jsem ucitila, jak se mi do ndrtu zaboril tenky vysoky
podpatek., ktery v okamzZiku sjel az dolu. Bolest to byla nesnesitelnd.
Okamzité jsem se zastavila a chytla se za nohu. Nedokazala jsem se postavit.

Bolest postupovala celou moji nohou. *
Sestaveni souvéti z urcitych slov

Zak sestavi souvéti ze slov, kterd zacinaji na pismena, jeZ ucitel nahodile

urcil. (Krizelova, 2009, s. 14)
Napsani textu s jistym omezenim

Zak napiSi kratky text, ve kterém nesmi pouZivat urcitd pismena.

3.3 Metoda stylizace souvislych jazykovych projevii

V nasledujici kapitole se zaméfime na metodu stylizace souvislych jazykovych

projevu, kterd spociva ,, v uvédomeléem vyuzivani jistych syntaktickych prostredkii.

(Suda, 1994, s. 19) Na rozdil od pfedchozich aktivit se vénuje produkénimu slohu.

(Nygryn, 1978, s. 311) Uvedena metoda si klade za cil ,, spojit syntakticky vycvik

se slohovym, vyuzit stylizacnich cviceni v kontextu a predsunout souvisly jazykovy

do povédomi zdaka. Zdk nemuze v kontextu volit libovolné veéty, musi jim davat rad

podle povahy predpisu, kterym je vazan. Uci se védomé vyuzivat jistych vyrazovych
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prostredkii v praxi.* (Nygryn, 1978, s. 311) Pti uplatnéné této aktivity se fidime

nasledujicimi pravidly:

1. Ucitel si pfipravi téma cviCeni, napf. vypravéni pohadky. V ramci této

aktivity zaci pracuji samostatné.

2. Podle tématu si ucitel nachysta syntakticky piedpis, ktery mize mit n¢kolik

podob:
o slovni (napf. napiste vétu jednoduchou)
o vzorcovy (napt. V1, ale V2)
o graficky
Typ ptedpisu se pouziva dle trovné tridy.
3. Poté stylizuje nadpis prace, napi. O zI¢ jezibabé.
4. Ucitel u zaka vytvaii motivaci k ¢innosti. Ta se v8ak dle vyzkumu projevuje
az pti prekovavani prekazek.

5. Je dulezité, aby zaci ovladali strukturu pfedpisu. Nejprve tedy ucitel zadava

problémovych otazek.

6. Leh¢i formu prace predstavuje predpis celych vét obdélniky nez ptredpis
vétnych ¢Clend ve vete.

7. Aby si mohli zaci “vydechnout®, ucitel zafazuje do kontextu i volné véty
bez predpisu.

8. Je nezbytné, aby uclitel ptredpis komentoval a zaroven upozorioval
na kompozi¢ni stavbu vypravéni. Také napiiklad Zakim oznamuje, kdy maji
do d¢je zaradit dalsi postavu, kdy nasleduje dialog apod.

9. Podle cviénych zamérh urcuje ucitel 1 druhy vét a jejich funkci. (napt. véta
zvolaci, vétny ekvivalent, véta s historickym prézentem)

10. Po ptedpisu véty muze ucitel zadat i dalsi ukoly: Napiiklad rozsifeni
o vhodné piivlastky, ptislovena uréeni apod. Zaci mohou sou¢asné vylepsovat

véty dle hotového kontextu.

11. Rozsah se odviji od casovych moznosti. Je dilezité, aby prace byla
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ukoncena v hodin€. Drobnym Upravam se Zzaci ve€nuji doma. Na konci hodiny

vsak musi zbyt prostor na piecteni vybranych praci.
12. Pro slabsi zéky je mozné uzit leh¢ich variant.

13. Je tfeba mit na paméti, ze hotova prace piedstavuje pouze koncept.
(Nygryn, 1978, s. 312-313)

Nize uvédime ukdzku konkrétniho postupu, jak nacvicit expozicni Cast

fiktivniho vypravéni o zI¢é ¢arodé&jnici:

Predpis

1. Prvni vétou vstoupime do urcitého casu a mista. Bude to véta jednoducha.

[ ]

2. Druhou vétou vyjadiime vypoved o zZivoté carodéjnice. Dejte pozor

na interpunkci a spojky.

3. Ve treti vete vstoupi do déje nejméné jedna dalsi postava.

Kdyi

4. V dalsi veté vyjadrite text primou Feci s uvozovaci vétou (nékdo nékoho

oslovi).

I I
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Zaci pisi postupné text, po kazdé veté alespon dva zaci vidy hotovou Ccast

prectou. Ucitel sleduje kontext. (Nygryn, 1978, s. 374)

67



4 Zavér diplomové prace

Cilem diplomov¢ prace bylo prostfednictvim analyzy autentickych slohovych
nacviCuji s zaky stanoveny utvar. Na zéklad¢ rozboru jsme v metodické casti
navrhovali vyukové metody, které by zefektivnily nacvik slohového utvaru
vypravéni. Tato pasaz poslouzila spiSe jako inspiratni nastroj pro ucitele.
Kli¢ovou c¢ast predstavovala analyza slohovych praci, které predchazelo stanoveni
hypotéz. Ty jsme ovéfovali pravé v ramci rozboru. Z vyzkumu tedy lze vyvodit
nasleduyjict:

Platnost prvni hypotézy (Neni vénovdna dostatecnd pozornost nacviku
Jednotlivych aspektii vypraveni.) lze jednoznacné potvrdit. Analyza ukazala, Ze se
ucitelé nedostatecné vénuji jednotlivym slozkdm vypravéni. To naptiklad
potvrzuje stylizace témat do nadpisu ¢i absence jazykovych prostiedkil
zvyraziujici napéti apod. Verifikovat Ize 1 druhou hypotézu. (Ucitelé Zaky pouze
verbadlné seznamuji s hlavnimi znaky vypraveni, blize se tomuto utvaru nevénuji.)
V ramci rozboru zakovskych praci jsme zaznamenali, ze mezi zaky panuje
povédomi, ze jako namét pro vypravéni slouzi jedinecnd a neopakovatelna
udalost, kde se ocekava jisty d&ovy zvrat. S pouhym vyctem informaci jsme

se setkavali jen v malém procentu praci.

Tteti hypotézu (Viivem absence ndacviku pisemného vyjadrovani se Zakovské
prdce vyznacuji nedostatecnou stylistickou urovni.) lze stejné jako predchozi
predpoklady oznacit za platnou. To napiiklad potvrzuje ¢asty vyskyt nefunkéniho
opakovani neplnovyznamového slovesa byr. Tento problematicky jev je mozné
odstranit prostfednictvim vhodnych styliza¢nich cviceni. Rozbor slohovych praci
také naptiklad ukazal, Ze Z&ci neumi diferenciovat spisovné neutrdlni vyrazy

a prvky mluvené feci apod.

Podle analyzy je nezbytné posledni hypotézu (Pro slohové prace je
charakteristickd absence epizodni casti.) falzifikovat. Tvrzeni, Ze se vétSina praci
uchyluje pouze k informaénimu slohovému postupu, je tieba vyvratit. Ackoliv
expozini pasaze tvoii az dvé tfetiny textu, epizodu lze ve vétSin¢ textd
zaregistrovat. Z obsahovych komponenti vypravéni ji tvoii zapletka, rozuzleni

a zavér. Vlivem absence gradace déje vyvrcholeni ¢asto postradame.
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Priloha 1

Bylo mi kolem Sesti. Braskové mé do své spolecnosti moc nebrali. Nebyl jsem ji
hoden. Prihlizel jsem jejich radovankam z dalky. Vetsinou jsem si na brehu reky
Berounky jenom cucal prst.

Nejradeji chodil Hugo s Jirkou na ostruvek, kde chytali do ruky ryby v zelenych
rasach. Hugo byl hezky a jemny. Jirka byl porizek a lump, s kdekym se pral.
Na ostruvku rostly dlouhé, carokrasné zelené rasy, které se podobaly rozpletenym
vlasum ricniho vodnika Oskara. Ty vlasy mu vlaly po proudu, jako by lezel utopeny
V zlutém pisku. Obcas na rasdach rostly kvitky, nevim uz, jakou mély barvu, snad
riizovobilou jako nevésty. Bylo tu mélko a v rasach se pasly jak na louce bouchanky
a berusky vodni. Parmy s ostatnimi rybami se prijizdeli a caply po brouckach a
mlaskaly a mlaskaly pritom jako prasdatka. Vté dobé nastoupili bratii jen
V trenyrkach a promakavali rasy, az sahly na studené télo ryby. Ryba strnula, pak
vyrazila. Braska se vzpamatoval a skocil po ni, minul se, voda stiikala, brdska kricel.
Jako rodeo.

Jednou objevili v Fasach obrovskou rybu, pitvodné mysleli, zZe je splaveny kmen.
Byla to ale cerna Stika, zajela sem za rybickami a nemohla ven. Kdyz se rozjela,
podobala se torpédu. Voda litala na vsechny strany. Hugo hulakal:

,,Necum a pojd’ nam s ni pomoct!“

Najednou jsem jim byl dobrej. Ale mné se nechtélo. Dosel jsem pomalu mezi
rasy. Stika kiizovala, dojela az ke mné a zastavila se. Vidél jsem, jak oddychuje, diva
se na mé krutyma ocima a ma v pooteviené hubé plno zubii. Chce mé sezrat. Zacal
Jjsem natahovat. Rozjela se. Skocila. Prenesla se pres mélcinu a zmizela v hloubce.

Jirka mi rekl:

,, Pitomce! Mél jsi ji na dosah! Jen ji ze krkem zmacknout!

Ve skutecnosti jsme si v§ichni oddychli, Ze je fuc. Brdskové si na ni také nesadhli.
A ta prihoda jako by byla predurcenim, jako by ta obrovska Stika byla nasi sudickou.
Chyti nékdo z nas v zivoté skutecné velkou rybu? Moznd, ze nam to nebude doprano,

protoze jsme tenkrdt nebyli statecni. (Pavel, 1994, s. 37-38)
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