Ceska zemé&délska univerzita v Praze

Provozné ekonomicka fakulta

Katedra statistiky

CESKA '
ZEMEDELSKA
UNIVERZITA V PRAZE

Diplomova prace
Strukturalni vyvoej zivocisné vyroby v Ceské republice

David Jerabek

© 2019 CZU v Praze



CESKA ZEMEDELSKA UNIVERZITA V PRAZE

Provozné ekonomicka fakulta

ZADANI DIPLOMOVE PRACE

Bc. David Jerabek

Provoz a ekonomika

Nazev prace

Strukturalni vyvoj Zivocisné vyroby v Ceské republice

Nazev anglicky

Structural development of livestock production in the Czech Republic

Cile prace

Cilem prace je analyzovat dlouhodobé tendence a zmény v Zivocisné produkci jako dulezZitém odvétvi
zemédélské prvovyroby a pomoci statistickych metod predikovat budouci vyvoj s ohledem na moznosti
financovani. Dilc¢imi cili je detekce determinant( strukturalnich zmén a analyza sily jejich vlivu. Vysledky
budou vyuzity k formulaci navrhli a doporuceni pro chovatele zabyvajici se Zivoc¢iSnou vyrobou

v podminkach Ceské republiky.

Metodika

Podkladové tdaje budou ¢erpany z dat Ceského statistického Gradu, Ministerstva zemédélstvi CR, MZP
a MMR. V praci budou vyuzity metody z oblasti analyzy ¢asovych fad a indexni analyzy.

Harmonogram:

Studium odborné literatury a odbornych text(: 03/2017-09/2017
PredloZeni konecné podoby literarni reserse: 10/2017

Vybér a analyza dat: 08/2017-01/2018

Predlozeni konecné podoby diplomové prace: 02/2018

Oficialni dokument * Ceska zemédélska univerzita v Praze * Kamycka 129, 165 00 Praha 6 - Suchdol



Doporuceny rozsah prace
60-80 stran

Klicova slova
zemédélstvi, zivocisna vyroba, dotace, strukturalni zmény, sankce

Doporucené zdroje informaci

BILKOVA, D. — VOHANKA, V. — BUDINSKY, P. Pravdépodobnost a statistika. Plzef: Vydavatelstvi
a nakladatelstvi Ale$ Cenék, 2009. ISBN 978-80-7380-224-0.

BOHACKOVA, I., LANDOVA, P. Ekonomika agrarniho sektoru. V Praze: Ceska zemédé&lska univerzita,
Provozné ekonomicka fakulta, 2014. ISBN 978-80-213-2525-8.

CIPRA, T. Financni ekonometrie. Praha: Ekopress, 2013. ISBN 978-80-86929-93-4.

DOUCHA, T. Vyvoj agrdrniho sektoru CR v obdobi 1989-1997 : (informaéni studie). Praha: Vyzkumny Ustav
zemédélské ekonomiky, 1998. ISBN 80-85898-75-6.

HINDLS, R. Statistika pro ekonomy. Praha: Professional Publishing, 2007. ISBN 978-80-86946-43-6.

HRABANKOVA, M. Pfistupy k harmonizaci evropského modelu zemédélstvi na podminky regionti CR :
védeckd monografie. Ceské Budé&jovice: Jiho¢eska univerzita v Ceskych Budéjovicich, 2008. ISBN
978-80-7394-133-8.

SVATOSOVA, L., KABA, B. Statistické metody Il. V Praze: Ceskd zemé&d&lska univerzita, Provozné
ekonomicka fakulta, 2008. ISBN 978-80-213-1736-9.

TOMSIK, K. Vyvoj a perspektivy evropského venkova : aspekty konkurenceschopnosti a udrZitelného
rozvoje v evropském venkovském prostoru v prostfedi globalizace. Praha: Wolters Kluwer Ceska
republika, 2009. ISBN 978-80-7357-495-6.

Predbéiny termin obhajoby
2018/19 LS — PEF

Vedouci prace
doc. Ing. Marie Prasilova, CSc.

Garantujici pracovisté
Katedra statistiky

Elektronicky schvdleno dne 19. 2. 2018 Elektronicky schvaleno dne 20. 2. 2018
prof. Ing. Libuse Svatosova, CSc. Ing. Martin Pelikan, Ph.D.
Vedouci katedry Dékan

V Praze dne 31. 03. 2019

Oficialni dokument * Ceska zemédélska univerzita v Praze * Kamycka 129, 165 00 Praha 6 - Suchdol



r

Cestné prohlaseni

Prohlasuji, ze svou diplomovou praci "Strukturalni vyvoj zivocisné produkce
v Ceské republice” jsem vypracoval(a) samostatné pod vedenim vedouciho diplomové
prace a s pouzitim odborné literatury a dalSich informac¢nich zdrojt, které jsou citovany v
praci a uvedeny v seznamu pouzitych zdroji na konci prace. Jako autor(ka) uvedené
diplomové prace dale prohlasuji, Zze jsem v souvislosti sjejim vytvofenim neporusil

autorska prava ttetich osob.

V Praze dne 31.03.2019




Podékovani

Rad bych touto cestou podeékoval pani docentce Marii Prasilové, za projevenou ochotu, cas

a trpelivost béhem odborného vedeni predlozené prace.



Strukturalni vyvoj Zivo¢isné produkce v Ceské republice

Abstrakt

Diplomova prace se vénuje vyvojovym tendencim a zméndm v zemédélstvi a zvlaste
Vv Zivo&isné vyrobé Ceské republiky v letech 2002 az 2017. Hlavnim zdrojem dat byly
databaze Ceského statistického Gfadu, Zelené zpravy ministerstva zemédélstvi a databaze
Eurostatu. Prace nejprve hodnoti dosavadni vyvoj zemédélského pudniho fondu a jeho
trendy. Pozornost je vénovana zaméstnanosti v zemédé€lstvi, pfedev§im vyvojovymi
tendencemi v poctu kvalifikovanych pracovnikt. V tématu zivocisné vyroby se jmenovité
zkoumaji 4 hlavni kategorie hospodatskych zvifat, skot, prasata, ovce a driibez. Cést prace
je zamé&fena na popis a porovnani dynamik vysledku zakladnich kategorii zvifat v Kraji
Vyso¢ina s vysledky Ceské republiky. Bylo zjisténo, Ze témé&f u vSech kategorii
hospodarskych zvifat se snizuji stavy, az na chov ovci. Nejvétsi pokles se tyka chovu
prasat, coZ je zpusobeno hlavné nerentabilitou vyroby vepfového masa. Byly provedeny
predikce budouciho vyvoje a nasledn€ provedeno vyhodnoceni vysledkd.

Kli¢ova slova: Trendové funkce, korelace, regrese, Casové fady, zivoCiSna vyroba,

zemédélstvi, chov skotu, chov prasat, chov ovci, chov driibeze



Structural development of livestock producOon in the
Czech Republic

Abstract

The diploma thesis deals with developmental trends and changes in agriculture and
especially in animal production in the Czech Republic between 2002 and 2017. The main
data sources were the databases of the Czech Statistical Office, the Ministry of
Agriculture's Green Report and the Eurostat database. The thesis first assesses the current
development of the agricultural land fund and its trends. Attention is paid to employment
in agriculture, especially development trends in the number of skilled workers. In the
livestock sector, four main categories of livestock, cattle, pigs, sheep and poultry are
specifically examined. Part of the thesis is focused on description and comparison of
dynamics of results of basic categories of animals in Vyso¢ina region with results of Czech
Republic. It has been found that in almost all categories of livestock, down to sheep
farming is reduced. The biggest decrease concerns pig breeding, which is mainly caused by
the unprofitability of pigmeat production. Future development predictions were made and

results evaluated.

Keywords Trend functions, correlation, regression, time series, livestock production,

agriculture, cattle breeding, pig breeding, sheep breeding, poultry breeding
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1 Uvod

vvvvv

¢innosti. V dnes$ni dob¢, a¢ se lidstvo muze povazovat za sebevyvinutéjsi, totiz stale
nedokazeme piezit bez potravin, jehoz produkci pravé zemédélstvi zajistuje. Nejinak je
tomu i v Ceské republice.

Od té doby, co zemédélstvi nahradilo lov a sbér, také proslo dlouhym vyvojem.
V minulosti zeméd¢lstvi Casto pfimo tvofilo déjiny, vzdyt prvni staty byly alokovany
Vv nejurodnéjSich oblastech tehdejSiho zndmého svéta. Primarnim a soucasné jedinym
ukolem bylo zajisténi dostate¢ného mnozstvi potravin a zabranit hladomortam.

Po bouilivém vyvoji ve 20 stoleti, se dnes klade diraz na zemédélstvi jako krajinotvorny,
udrzovaci prvek. Ve zminéném obdobi se udaly dvé dulezité udalosti. Prvni z nich je
pozemkova reforma, kdy se drobni sedldci dostali k pid¢ zabavené Slechté, a doba
komunismu. Obdobi mezi roky 1948-1989 je charakterizovano zménou vztahu mezi lidmi
a krajinou. Byly rozorany meze, sjednoceny hony, lidé v zeméd¢€lstvi ji z nedélali na svém,
ale na stitnim, byl dan absolutni diraz na produkéni funkci zemédélstvi, soukromé
podnikéani nebylo tolerovano, byla zaloZena druzstva a statni podniky. Po revoluci v roce
1989, a predevsim po vstupu Ceské republiky do Evropské unie se dava diraz na spise
lepsi pfistup k Zivotnimu prostfedi a podporou malych farem. I pfesto ovSem zlstava ceské
zemédelstvi velmi specifické oproti dal$im statim, napiiklad vétsi primérna rozloha
farmy, nebo velmi malou schopnosti zpracovavat vlastni produkci.

Zeméde¢lstvi je historicky spjato s rozvojem ¢i tipadkem venkova. V posledni dobé nechce
vétSina lidi zGstavat na venkové€, a st€huje se z diivodu lepsi zajisténi infrastruktury a
sehnat na venkové praci v misté¢ bydlisté. Diive naprostou vétSinu pracovnich mist na
venkové zajistoval sektor zeméd¢lstvi, ale to jiz dnes neni pravda. Prvni diivod je vysoka
produktivita prace, kdy jsou dnes neefektivni podniky prosté zlikvidovany, aby uvolnily
produkce byla z divodu své ¢asové naro¢nosti vzdy zakladnim kamenem zaméstnanosti na
venkove. Dnes se od zivo¢isné vyroby zna¢né ustupuje, a podniky co zivo¢iSnou vyrobu

zachovavaji, tak se soustfedi pfedev$im na robotizaci a na nahrazeni lidského faktoru.



2 Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Cilem diplomové prace je zhodnoceni dosavadniho vyvoje vysledku zivociSné vyroby
v zem&délském sektoru v zakladnich kategoriich skot, prasata, ovce a driibez v Ceské
republice. Hodnocen bude vyvoj jednotlivych ukazateltt v obdobi 2002 az 2017, a jejich
determinanty. Bude analyzovan vyvoj stavu zemé&dé€lské padniho fondu, zaméstnanosti
v zemédé€lstvi a spotieby potravin z zivocisné produkce. Bude provedena analyza vyvoje
spotfeby potravin puvodem z chovu skotu, protoze v hovézi maso a mléko je jedina
komodita, v které je Ceské republika podle dat CSU dlouhodobé sobéstatna. Pozornost
bude vénovana roli Evropské unie v utvafeni podpirnych mechanismi a jeji vliv na
podobu sou¢asného zemédélstvi v Ceské republice. Porovnany budou spolené jevy a
rozdily v relativnich ukazatelich vyvoje Zivocisné produkce v kraji Vyso€ina a v celé
Ceské republice. Bude provedena predikce budouciho vyvoje v Zivo&isném sektoru. Budou
vyvozeny zaveéry ohledné situace chovatelll hospodarskych zvitat z hlediska ekonomického
vyvoje. Predikce budou porovnany s predpoklady v daném sektoru, zda je piedpovézeny
vyvoj dle vybrané statistické funkce redlny, ¢i zda tomu brani n&jaké vnéjsi prekazky.
Vysledné hodnot analyz budou pouzity pro zpracovani vysledkli vyvoje, a zhodnoceni

dosavadniho stavu situace zivo¢iSné vyroby.

2.2 Metodika

Statistickd data, kterd jsou pouzita V praktické &asti, byla Gerpany z dat Ceského
statistického utadu, Zelené zpravy ministerstva zemé&délstvi a dat Eurostatu. Pro hodnoceni
byl zvolen &asovy tisek 2002-2017, aby bylo zahrnuto obdobi pied a po vstupu Ceské
republiky do Evropské unie. Pro erpani dat za kraj Vysogina bylo &erpano z dat Ceského
statistického uradu pro Vysocinu.

Ke zpracovani dat bylo pouzito programu STATISTICA 12. Ptiprava dat a tvorba tabulek

a grafil je provedena v programu MS Excel.



2.3 Analyza ¢asovych rad

Casovou fadou lze rozumét posloupnost vécné a prostoroveé srovnatelnych pozorovani,
ktera jsou jednoznacn¢ usporadana z hlediska ¢asu (Hindls, 2000).

Ve vlastni praci byly vyuzity tyto elementarni statistiky ¢asovych fad.

Absolutni diference 1. fadu:

Atl1=yt-yt-1,t=2,3,...,n, (2.1)
Absolutni diference 2. fadu:
At2=At1-A1t1,t=3,4,...,n, (2.2)
Koeficient rustu:
k, = }"f ,t=2,3,...n, (2.3)
-1
Bazicky index:
_ ¥
kg, o (2.4)

¥p Je absolutni hodnota zkoumané charakteristiky

Kazda ¢asova fada se mize skladat ze zakladnich sloZek:
- trendova slozka — dlouhodobé zmény ve vyvoji ukazatele,
- cyklicka slozka — kolisani ve vyvoji v rdmci n€kolika let, soucasti cyklické slozky
muze byt i tzv. sezonni slozka (kolisani v ramci 1 roku)

- nahodna sloZka — kolisani ve vyvoji, které nemaji systematicky charakter

Trendova funkce urCuje dlouhodobé zmény (trendy) ve sledovaném obdobi ve vyvoji
zkoumanych hodnot. Miize mit nékolik riznych podob, v zavislosti na rozmisténi dat na
Casové ose v prubéhu sledovaného obdobi. Zakladem pfi tvorbé vhodné regresni funkce by
meéla byt vécné-ekonomicka kritéria, kdy trendovou funkci bychom méli volit s vyuzitim

vécného rozboru analyzy vztahli mezi veli¢inami ve zkoumané oblasti (Bilkova, 2009).
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Linearni trend:

Tt=p0 + p1t (2.5)
Kvadraticky trend

Tt= B0 + B1t + p2t2 (2.6)
Hyperbolicky trend

Tt= B0 + p1 (1/t) (2.7
Logaritmicky trend

Tt= B0 + B1 In(t), (2.8)

Kde o, B2, ... jsou odhady parametrti a ti=1, 2, 3, ...

Po zvoleni je nutné vybranou funkci podrobit statistickému zkoumani. Nejcastéj$i a

nejednodusi metodou je Index determinace.

5 E?:,l:}-r_}-"tj:
1= == 2.9
E?:'_':}'r _¥e )" ( )

V ptipadé, Ze model neni linearni z hlediska parametrl, jehoZ parametry se odhaduji
metodou nejmensich ¢tvercl, ale jedna o napt. trend logisticky ¢i modifikovany
exponencionalni, neni pouziti Indexu korelace spravné, protoze miize i pifi spravnosti

vypoctl dojit k hodnotam vyssim nez 1.

Odhad budouciho vyvoje

Odhady budouciho vyvoje pro roky 2018 a 2019 budou provedeny na zakladé nejvhodnéjsi
regresni (trendové) funkce. Vysledkli bude dosazeno zpracovanim dat z minulych obdobi
(let 2002 — 2017) v programu Statistica 12. Odhady budou jak bodové, tak intervalové na
hladin€¢ vyznamnosti o = 0,05, takze odhady by se mély nachazet z95 % v daném

intervalu.
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3 Teoreticka vychodiska

3.1 Moderni déjiny zemédélstvi

Dvacaté stoleti bylo v zemédélském sektoru plné zasadnich zmén. Po roce 1918 rozdéleni
velkych statkli, omezeni vlastnictvi Slechty a rozdéleni pozemk mezi malé rolniky.
Zemédélstvi v CSR rostlo, napiiklad v produkci chmele nalezelo CSR svétové prvenstvi,
Vv produkci cukrové fepy druhé misto. Krize nastaly okolo roku 1930, kdy bylo odvétvi
zasazeno krizi z nadvyroby a vykupni ceny komodit klesly pod vyrobni naklady. To vedlo
k rozvoji tvérovych druzstev, kampeliek v Cechach a raiffeisenkdm na Moravé. Za
protektoratu doslo k utlumeni produkce, vSechen obchod byl sméfovan na Treti fisi, a
zemédéelstvi stejné jako celd zemée trpéla valkou a zna¢né mnozstvi zemédelské pudy bylo
v té dob¢ legalnim zplsobem vyvlastnéno a prevedeno na némecké obyvatelstvo. Nacisté
si vedli podrobné zaznamy o tom, kde, co zabrali a n¢které kiivdy a odejmuty majetek do
dne$nich dnli nebyl navracen a v nékterych piipadech to ani nebylo mozné (Zeman, 2013).
Produktivita prace klesla o 50 procent, samotna uroven produkce klesla na 58 % oproti
roku 1938. Negativné se projevil i nedostatek pracovnich sil. Po 2. svétové valce se
zemé&délstvi zacalo opét rozvijet, jeho rozvoj zastavila az neuroda v roce 1947 (z divodu
sucha, jak podobné soucasnému roku 2018). Po uchopeni moci komunisty v roce 1948
nastal rychly konec soukromého podnikani, jak dale uvadi Capka. Proti samostatnym
rolnikiim byla vedena nenavistna kampan, byli ozna¢ovani za vesnické bohace ¢i kulaky, a
Vv piipad¢, ze dobrovolné nevstoupili do druzstva, byli souzeni dle zakona ¢.86/1950 sb.
podle §47 cit. Zakona o propadnuti jméni, dale §53 téhoz zakona na zakaz pobytu (Hraba,
2013).

3.2 Transformace

Po sametové revoluci vroce 1989 probéhl prechod od statem fizené ekonomiky
k ekonomice trzni a celkovy piechod od komunistického ziizeni statu ke kapitalistickému
demokratickému systému. Zminéné obdobi od roku 1989 se neslo ve znameni nékolika
hlavnich zmén, ke kterym byla tehdejSi politickd scéna donucena, pokud chtéla co

nejrychleji zachytit hospodarsky rast (Musil, 2015):
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- cenova liberalizace (funkce tvorby cena nabidka-poptavka),

- privatizace (odstatnéni majetku),

- restituce (naprava zpusobenych $kod obnovenim do ptivodniho stavu),
- Umoznéni soukromého podnikéni,

- deregulace zahrani¢niho obchodu,

- Vytvofeni dvoustupniové bankovni soustavy v ¢ele s centralni bankou.

3.3 Privatizace

Privatizace se vétSinou déli do 2 fazi:
- mala privatizace,

- kuponova privatizace.

Tyto faze se lisily jak formou, tak velikosti privatizovanych jednotek.

3.3.1 Mala privatizace

Mala privatizace se stejné jako kuponové privatizace fidila zdkonem ¢.92/1991 Sb. v
platném znéni a dale vyhlaskou ¢.526/1991 Sb. Béhem malé privatizace byly ve vetejnych
aukcich prodavany malé hospodaiské jednotky jako obchody, restaurace apod. — celkoveé
bylo vydrazeno 22 212 jednotek za 30 miliard korun (Zidek, 2004). Tato faze privatizace je
hodnocena prakticky vyhradné pozitivné a stejnd faze probihala i ve vSech okolnich
zemich vychodniho bloku (Zidek, 2004). Mezi negativa malé privatizace lze fadit nejasny
puvod penéz, se kterymi vstupovali drazitelé do vefejnych soutézi. Zajimavosti byla
povinnost, kdy Vv ptipad¢, ze podnik prodaval potraviny, novy majitel byl povinnen

pokracovat v prodeji nejpozdéji 7. den od drazby, a to po dobu nejméné jednoho roku.

3.3.2 Velka privatizace

Do programu oznacovaného jako Velka privatizace vstoupily zejména velké prumyslové
podniky a banky. Ty byly nasledné rozdéleny do jedné ze 4 kategorii, podle toho, zda m¢l
byt podnik zlikvidovén, zprivatizovan v jedné ze dvou vin velké privatizace nebo zatim

ponechan v rukou statu (Vychodil, 2005).
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Ve velké privatizaci mohlo byt pouzito jedné z t&chto metod (Zidek, 2004)
- kuponova privatizace (nejcastéjsi pripad),
- Vefejna soutéz,
- zaméstnanecké akcie,
- prodej akcii na kapitalovém trhu,

- beztplatny pfevod majetku.

Velka privatizace se zpocatku soustiedila hlavné na kuponovou metodu.

3.3.3 Transformace v odvétvi zemédélstvi

Se zménou rezimu V roce 1989 se ménily i podminky v agrarnim sektoru. Pfislo uvolnéni,
pfeména statniho vlastnictvi na vlastnictvi soukromé, narovnani vlastnickych vztahii mezi
sedlaky a statem. Prob&hly restituce, a né&kteti lidé se i pfes prerusené vztahy
k soukromému vlastnictvi pustili v podstaté od zac¢atku do budovani vlastnich farem. Diky
tomu prob¢hla alespon Caste¢na diverzifikace krajiny, kdy doslo ke zpétnému rozdéleni
nejvétsSich hond. Probéhla extenzifikace zemédélstvi — zatravnila se ¢ast orné pudy,
radikalné se snizil pocet chovanych hospodatskych zvitat. Rozpadly se statni statky. JZD
se vétSinou vypotadala s Casti restituCnich narokd a transformovala se na akciové
spole¢nosti. Misto restitucnich naroki tedy potomci byvalych sedlaki dostali akcie. Nové
vytvofeny model, zalozeny na trZznich principech vydrzel az do dneSnich dni. Jako

nejvyznamnéjsi zménu pro zemédelstvi 1ze povazovat vstup do Evropské unie v roce 2004.

3.4 Zemédélstvi jako odvétvi narodniho hospodarstvi

Ekonomicka situace agrarniho sektoru, jeho podnikii a vyvoj agrarniho trhu jako celku,
potazmo trhl jednotlivych komodit a s tim spojené socialni dopady, jsou neodmyslitelné
spojeny sinterakci mezi nabidkou a poptavkou, jejich piirozenymi determinanty,
uplatiiovanou SZP, popf. narodnimi politikami a konkuren¢nim prostfedim v potravinové
vertikdle (Svatos, 2009). Zemédé&lstvi se historicky pocitalo mezi nejvyznamnéjsi sektory
VvV ramci narodniho hospodaistvi, v soucasné dob¢ ale hlavné ve vyspélych statech zajistuje
spiSe potravinovou vyrobu, ¢i pfimo mimoprodukéni funkei, ale jiz neni ekonomicky
vyznamna. V ramci Evropské unie je dle dat eurostatu zaméstnanost v zeméed¢lstvi okolo
4,4 % ekonomicky aktivniho obyvatelstva — 10 mil. Obyvatel. V ramci Ceské republiky je

v zemédé€lstvi zaméstnano 1,9 % ekonomicky aktivniho obyvatelstva. Podil zemédélstvi na
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HDP ¢&inil v roce 2016 dle posledni vydané zelené zpravy 0,91 %. Cislo je to nizké, ale
neni Vném zapocCitdno dalSi navazané odvétvi — potravinafstvi, odpovidajici sektor
chemického primyslu apod. V Ceské republice, jakozto i v dalsich vyspélych statech, se

rozviji mimoproduk¢ni funkce zemédélstvi.

3.5 Produkéni funkce zemédélstvi

Produké¢ni funkce zemédélstvi ma za kol zajistit pfedevSim vyrobu potravin. Mezi dalsi
ukoly patii vyroba surovin potifebnych pro nepotravinové ucely.
Dle Mze (2004) se rozlisuji tyto kategorie nepotravinové produkce:

- nepotravinova produkce v doprave,

- nepotravinova produkce v energetice,

- nepotravinova produkce ve farmaceutickém primyslu,

- nepotravinova zemédélska produkce pro obnovu krajiny, zivotniho prostiedi a

spotrebitele.

Nepotravinova zemédélska produkce pro obnovu krajiny a zivotniho prostfedi patii spise
do mimoprodukéni funkce zemédélstvi. Do produkce v dopravé se pocita vyroba
fepkového oleje, ktery se pifimichava do fosilnich paliv. V energetice jde hlavné o zajisténi
paliva do bioplynovych stanic, které dale zajistuji vyrobu elektrické energie a sniZuji
zavislost na neobnovitelnych zdrojich. Do farmaceutického primyslu putuji ptredevSim
produkty z rostlinné vyroby, z péstovani maku, konopi ¢i skrobovych brambor. Vyznam
nepotravinové vyroby je vysoky zdivodu Energetické strategie EU 2020, ktera
predpoklada snizeni emisi oxidu uhli¢itého 0 20 %, sSnizeni vynalozenych energetickych
zdrojii 0 20 % a zaroven zvysit podil obnovitelnych zdroji na alespon 20 % z celkové
spotfeby. V rdmci dopravy by mél kazdy clensky stat dosdhnout 10 % podilu paliv
z obnovitelnych zdroji energie (smérnice o obnovitelnych zdrojich energie (2009/28/ES).
Po piezkoumani dopadt, byly zménény limity u biopaliv prvni generace na 7 % a u paliv

druhé generace na 3 %.

3.6 Mimoproduk¢ni funkce zemédélstvi

Zemédélstvi ma kromé hlavni produkéni funkcee jesté funkci mimoprodukéni. V souladu se
soucasnou podobou SZP jsou evropsti zeméde€lci podporovani v zajisténi jak produkcni,

tak mimoprodukéni funkce. Mimoprodukéni funkei zemédé€lstvi se dle OECD rozumi:
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Mimoprodukéni funkce zemédélstvi pfispivaji k ochrané slozek Zivotniho prostiedi jako
vody, pudy a ovzdusi a k udrzovani osidlené a kulturni krajiny (Basek, 2010). Vysledkem
mimoproduk¢ni funkce jsou tzv. nekomoditni vystupy. Nekomoditni vystupy lze rozdélit

do dvou hlavnich kategorii (Sejak, 2013:

- ptirodni a krajinotvorna funkce,

- socialni a kulturni funkce.

3.6.1 Prirodni a krajinotvorna funkce

Zemédé@lstvi je nejdulezitéjsi veli¢ina, ktera rozhoduje o vzhledu krajiny. Zeméd¢lci
vytvari krajinotvorné prvky, diverzifikuji venkovské prostiedi a jejich ¢innost ma znacny
dopad na pfirodni prosttedi. Spravné realizované zeméd€lstvi udrzuje biodiverzitu,
zadrzuje vodu v krajin¢ v dobé znaénych klimatickych vykyvi, mize zabranovat erozi a
absorbuje CO2. Primyslové zemédélstvi orientované na produkéni vystupy a snizovani
vstupti (velké lany monokultur, malo plodin v osevnim postupu) nicméné muze napachat
Vv krajin¢ nenapravitelné $kody — eroze (vétrna a vodni)), degradace pidy a zniceni
ptirodnich biotopl. Pfiroda a zemé&d¢lstvi se navzajem ovliviuji, a zemedélské metod jsou
diky postupnym reformam SZP k zivotnimu prostiedi stale Setrnéj$i. V aktualnim
programovém obdobi 2014 — 2020 jsou AEKO (agroenvironmentalné klimaticka opatieni)
tvotena nékolika podopatienimi (SZIF, 2013):

- integrovana produkce ovoce/ révy vinné/ zeleniny podporuje komplexni
hospodateni s minimalizaci vstupli a s vyuzitim technologii a postupt Setrnych k
Zivotnimu prostiedsi,

- OSetfovani travnich porosti s cilem Udrzby cennych stanovist’ na trvalych travnich
porostech,

- zatraviiovani orné pidy zaméfené na prevenci erozi pudy,

- biopasy podporujici biodiverzitu drobnych obratlovci, ptakt a opylovacu v oblasti
zeméd¢lské krajiny,

- ochrana ¢ejky chocholaté zaméfena na ochranu hnizdisté jak tohoto, tak i dalsich

druhii ptékd, jez hnizdi v zemé&d€lské krajiné.

16



Zavazné obdobi pro Zadatele je 5 let. V tomto obdobi zadatel (zeméd€lec) musi dodrzovat
vSechny zavazky plynouci z daného podopatieni, a K tomu musi jesté spliiovat vSechny
zavazky cross-compliance. V sou¢asné dobé ministerstvo zemédélstvi CR pracuje na
problému monokultur, a proto bude od pfistiho roku platit zdkaz monokultur nad 30
hektar na erozné ohrozenych plochach. Pro udrzeni biodiverzity krajiny je do budoucna
velmi zajimava myslenka agrolesnictvi. Probiha nékolik projekti, az nasledujici roky

piinesou zpétnou vazbu.

3.6.2 Socialné-kulturni role zemédélstvi

Zemédélstvi funguje stale jako zdroj zaméstnanosti na venkové a v odlehlych oblastech.
Zajistuje také socialni statut zemédélce a jeho postaveni ve spolecnosti. Zemédé€lstvi
samotné je nositelem tradic — viz vztah obyvatel k pud¢, k rodinng, specifické stavby.
Cesky venkov byl znatné zasazen 40-letou vladou komunistd, kteii neuznavali pravo na
soukromé vlastnictvi, velké mnozstvi sedlakl vystéhovali a ptetrhali vazby lidi na venkové
ke vztahu k ptd¢, a ke vztahu k zemé&délstvi obecné. Dnesni forma zemédélstvi a jeho
socialné-kulturni role je charakterizovana jiz spiSe formou agroturismu ¢i budovanim
staveb obcCanské vybavenosti z fondi Rozvoje venkova. Po sametové revoluci proslo
zemédélstvi velkym posunem v efektivnosti lidské prace, takze zeméd€lstvi pfichédzi i o

hodnotu zamé&stnavani venkovského obyvatelstva.

3.7 Zemédélstvi v eko rezimu

Ekologické zemédélstvi je zeméd€lsky produkéni systém, ktery zachovava zdravi pud,
ekosystémi a lidi. Misto intenzivniho vyuzivani vstupli s Casto nepfiznivymi dopady,
spoléha na ekologické postupy, rozmanitost a kolob&hy ptizptisobené mistnim podminkam.
Tak zni oficidlni definice ekologického zemédélstvi dle mezindrodné ratifikované dohody
IFOAM. Oproti konvencénimu zplsobu hospodarfeni eko-zeméd€lci nemohou pouzivat
prumyslova hnojiva, vétSinu piipravkd na ochranu rostlin (syntetické pesticidy) a velmi
omezené je pouzivani antibiotik a veterinarnich prostredkd. Redukce plevell je provadéna
pfedev§im mechanickou cestou, ¢i biologickymi pfipravky. Hospodafeni podle zasad
ekologického zemédélstvi je upraveno zakonem (v CR 242/2000 Sh. a EU Nafizeni
2092/91), kazdy, kdo chce oznacovat své produkty jako vyrobky ekologického zemédélstvi

se musi témito predpisy fidit a jejich nedodrzeni je penalizovano. (ASZ) Podle posledni
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vydané Zelené¢ zpravy ministerstva zemédé€lstvi bylo registrovano 4 243 zemédélca
v ekologickém rezimu. Podil ekologicky obhospodafované pudy se zvysil na 12 %.
Dlouhodobé¢ se v ekologickém rezimu hospodati hlavné na trvalych kulturach, jako Travni
porosty, sady, atd. Orna puda tvoii pouze 13,12 % z celkové obhospodafované pady
Vv ekologickém rezimu.

Ekologické zemé&délstvi a podminky pro ekologické zemédélstvi v ramci Ceské republiky
jsou zahrnuty v Akénim planu CR pro rozvoj ekologického zemédélstvi v letech 2016—
2020. Zemedélci v ekologickém rezimu jsou také podpotfeni bodovym zvyhodnénim pfii

hodnoceni investi¢nich projektl v ramci PRV.

3.8 Pida

Zemédelska vyroba, jako ekonomicka ¢innost, je limitovana nékolika hlavnimi faktory. I
ptes vSechna byrokraticka omezeni (napf. nitratova smeérnice), zlstdva nejveétSim vyrobnim
omezenim v zeméd¢€lstvi mnozstvi obdélavatelné pidy. Pida je dynamicky pfirodni faktor
a podléha neustalym zménam okolniho prostiedi (Kutilek, 2012). V ekonomice se
rozeznavaji 3 zakladni vyrobni faktory:

- puda,

- prace,

- kapital.

Pouze ptida je veli¢ina, jejiz mnozstvi nejde nijak navysit, a ni¢im nahradit. Nazory na to,
jak urcit mnozstvi zemédélsky dostupné pidy ve svéte, se lisi. Jde o to, zda zapocitavat
vSechny pole, a louky, ale ¢i zapocitat 1 plochu, kterd by mohla byt zemédélsky vyuzivana,
avSak zatim neni. V soucasné dobé Worldbank piedpoklada, ze 37,7 % zemského povrchu
je vyuZzivana. Jesté v roce 1700 tato plocha tvofila pouze okolo 7 %. Narist je zapticinén
znaénym naristem obyvatelstva, kdy pro ucely uziveni byly klu€eny lesy, rozordvan meze,
¢i napriklad vysouseno dno oceanti — viz. Nizozemsko. Puda vsak neni pouze vyrobni
faktor, puda zastupuje i fadu dalSich funkci od funkce socialni, ptes podileni se na tvorbé
krajiny a zivotniho prostiedi aZ po ochranu vodnich tokt (Svatos, 2008).

V Ceské republice se kzemédélstvi vyuziva dle CUZK 54 % zcelkové rozlohy.
K zemédélstvi je pfevazné vyuZivana ornd pida, trvalé travni porosty (louky a pastviny),
vinice, sady, a chmelnice. Nejvétsim problémem je v podminkéch stfedni Evropy

primé&rnad nadmoftska vyska.
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Okolo 20 % pud dle CZSO se nachazi v nadmotské vysce pies 500 m. n.m. V rdmci celé
Evropy jsou takovéto oblasti jiz znaCeny jako horské ¢i podhorské. V téchto vysSich
polohach jsou horsi klimatické podminky, a obvykle horsi kvalita pidy. Je v ni méné
organickych slozek, ale obsahuje vysoké procento minerali. Takové pozemky, které jsou
Vv horsi vyrobni oblasti, jednak pfinasSeji nizsi urodu, a jednak se hiie obdélavaji — kameny

na poli, vyssi svazitost.

3.8.1 Vyrobni oblasti

Uzemi Ceské republiky je velmi diferencovano z pohledu zemédélské vyroby. Nachézeji
se zde niziny kolem fek (nejnizsi bod na Gizemi CR je Hiensko, 115 m.n.m.) a soucasné i
horské oblasti (hlavné pohrani¢i). Vyrobni oblasti se uruji na zakladé pudnich a
klimatickych podminek. Piivodni rajonizace vyrobnich oblasti v ramci Ceské republiky
probehla v 60. letech 20. stoleti, ptivodné z divodu stanoveni vy$e dan€. Postupem casu
slouzila k rozdéleni zemédélské rostlinné vyroby (dano centralnim fizenim ekonomiky, etc.

Centralni fizeni zemé&dé&lstvi). Kritéria zatazeni do vyrobnich oblasti dle Kubénky:

- geneticky pudni fond, ptdni druh,
- ro¢ni primérna teplota vzduchu,
- primeérny ro¢ni thrn srazek na daném tzemi,

- fyzické a biologické faktory.

V roce 1996 probéhlo piehodnoceni dle vysledkt bonifikace ptid. Vznikl termin BPEJ —
bonitovana padné-ekologicka jednotka. (VUMOP, 2015) Je charakterizovana p&timistnym
kodem. Prvni &islice je znacka pro klimaticky region v rozsahu 0-9. Zahrnuje praimérné
ro¢ni teploty, a primérny ro¢ni thrn srazek. Dalsi dvé Cislice ukazuji typ hlavni pidni
jednotky (zrnitost, hloubka). 4tvrta Cislice udava kod pro sklonitost a expozici. Rozlisuje se
z diivodu snadnosti obdélavani, a dilezité je i rozliSeni jizni a severni expozice. Posledni
¢islice je kod pro hloubku a skeletovitost pudy. Zakladni soustava na konci roku 2018
rozeznava 2278 riiznych BPEJ kédi. Clenéni podle BPEJ dnes rozlisuje 4 hlavni vyrobni

oblasti:
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- kukufiéna (K) — typ obilnafsko-fepaisky, nejurodnéjsi, vhodny pro

pestovani obilnin, fepky cukrovky, zeleniny..
- fepafska oblast,
- bramboraiska,

- horska.

Mapa 1: vyrobni oblasti v Ceské republice

Zemédélské vyrobni oblasti

Vyrobni oblasti
kukufignd  bramborafska

K1 B1

k2 [ B2
- K3 bramboréisko-ovesna
fepaiska I s:
PRt horska
N

I 2

Pramen: CUZK, 2009
Zdroj obrazku: Situaéni a vyhledova zprava Plida, Listopad 2009
http://eagri.cz/public/web/file/45535/puda_11_2009.pdf

4

intenzivni

Nejurodnéjsi oblasti (kukuficnd a fepaiska) se nachdzeji v nizinach kolem velkych fek.

Nejmén¢ urodné horské oblasti, nevhodné pro intenzivni zemédélskou vyrobu, se nachézeji

v pohranici. Data Mze fikaji, ze pouze 4,84 % zemédélsky obdélavané pudy se daji oznacit

jako kukufi¢na oblast. Nejrozsitenéjsi (52,58 %) je bramboratska vyrobni oblast, ktera je

znevyhodnéna, co se ty¢e vyrobniho potencialu. Takové plochy jsou oznaceny jako ANC

oblasti, a podporovany z unijnich fondu.

3.8.2 ANC oblasti

ANC oblasti (Areas with natural constraints) jsou oblasti s pfirodnimi ¢i jinymi zvlastnimi

omezenimi. Do roku 2017 byly tato uzemi oznacovéana jako LFA (Less favoured areas).

Podniky hospodatici v téchto oblastech jsou finanéné podporovany. Dlouhodobé snizeni
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ekonomickych vysledki zemédé€lskych podnikii v oblastech postizenych ptirodnimi
omezenimi by totiz mohlo vést k postupné marginalizaci téchto izemi a mohlo by vyustit
az v opousténi zemédélské pidy s dopadem na ekosystémy zavislé na zeméd¢€lstvi v
oblastech s pfirodnimi omezenimi. (Mze) ANC oblasti jsou ziizovany a spravovany podle
natizeni Evropského parlamentu a Evropské rady 1305/2013 (odstavce 31 a 32).

Zprava Uze i iika, ze vroce 2018 bylo 35 % v§i zemédélské pudy v Ceské republice
registrovano jako ANC oblasti. Oblasti jsou urCovany podle katastralnich uzemi
jednotlivych obci. Obec musi mit v katastru alespoit 60 % zné€vyhodnénych ploch, aby
bylo zafazeno celé izemi do LPIS jako ANC. Jednotliva ANC-O byla vroce 2018
v poméru Ol (nejvice znévyhodnéné) 10 %, O2 (stfedni znévyhodnéni) zabird plochu 54

% a 36 % je O3.

3.9 Rostlinna vyroba

Zemédélska produkce se rozd€luje na rostlinnou a zivociSnou cast. Ob& odvétvi se
navzajem podmifuji, a spoleéné utvaii kolob&h energie a latek. (Snobl, 2007) Rostlinna
produkce je podminéna predevs§im:

- dostupnosti zemédélské pudy,

- kvalitou zeméd¢lské pudy.

Diky vysoké diferenciaci v ptidné-klimatickych podminkach v ramci Ceské republiky, je
diferenciovany i osevni postup a péstované plodiny napii¢ uzemim. Specifikum rostlinné
vyroby spo€iva v tom, Ze je na ni navazana i prave zivocisna produkce. Produkty rostlinné
vyroby se v posledni dob€ nevyuzivaji pouze jako vstupni zdroj do Zivocisné vyroby, pro
zpracovani na lidskou spotiebu, ale také jako obnovitelny zdroj energie. Vzhledem k
povinnosti pfimichdvat do veSkerého paliva nizké procento bioslozky se zvySuje také
vyznam biopaliv. Na nasem Uzemi jsou v soucasnosti pouzivana biopaliva 1. generace,
ktera se vyrabi ze zeméd¢€lskych plodin jako napf. z pSenice, triticale a fepky olejky.
(BiopalivaFréi, 2016) Silazni kukufice a kejda louzi jako vstupni surovina do
bioplynovych stanic. V poslednich letech se velmi rozmaha peletkovani produktd
Z rostlinné vyroby (seno, slama), pro tcely vyroby tepla.

V ramci rostlinné vyroby se na izemi Ceské republiky vymezuji kategorie plodin:
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- obiloviny (pSenice, je¢men, kukufice na zrno) zde jsou zahrnuta i osiva, nejveétsi
osevni plochu (Zelena zprava 2016) ma pSenice 0zima (839,7 tis. Ha; 61,8 celkové
plochy obilovin), nasleduje jeémen a kukufice na zrno. Ta zaujimd nejmensi
plochu, z divodu vysoké naro¢nosti na pudné-klimatické podminky,

- okopaniny (brambory, cukrové fepa), brambory se v CR péstuji na zhruba 30 tis.
hektarech, pficemz péstovana vymeéra kazdorocné klesa. Divodem je volny trh
Evropské unie, a také velmi vysokd ndro¢nost prace u této plodiny,

- technické plodiny (pfedevs§im olejnaté plodiny jako fepka, mak, hoicice),

- picniny (krmné plodiny — travni porosty, kukufice na silaz, jetel na silaz),

- zelenina a ovoce.

3.10 Zivo&isna vyroba

Zivodisna vyroba tvoii spole¢nd s rostlinnou vyrobou dvé rovnocenné slozky zemédélské
vyroby. (Jancak, 1997) Podil zivo¢isné vyroby by tedy nemél ani pievySovat podil
rostlinné vyroby, ani naopak. V letech 1948-1989 byl kladen diraz na vysoké poéty
chovanych zvifat, hlavné skotu a prasat. Zminéné nadstavy vedly Kk napjatym situacim
Vv krmivové zékladné, které mély nasledné negativni vliv na samotnou uZzitkovost zvirat.
Jako ptiklad l1ze uvést rozdily v dojivosti na jednu dojnici, kdy pied rokem 1989 bylo
pouze par podniki, které se dostaly s dojivosti pies 7 l/dojnice. Dnes se v chovech
dosahuje uzitkovosti bézné pies 20 litri/dojnice denné. Soucasné obdobi po roce 1989 je
charakteristické znaénym tibytkem chovaného skotu (ze 3,5 mil. Kust na 1,5 mil. Kust dle
CZS0). Je to zpisobené jiz zmindnou vys$si intenzitou chovu, neexistenci statem

garantovanych vykupnich cen jako pted rokem 1989 a také vstupem do Evropské unie.

3.10.1 Chov skotu

vV

vyroby a hospodaiské vysledky chovu skotu ¢asto rozhoduji o ekonomickych vysledcich
nejenom konkrétniho zemédélského podniku, ale i1 celého agrarniho sektoru. (Skladanka,
2014) Cilem je udrzet chov skotu v rozsahu umoziujicim optimalni plnéni vSech funkci
v ramci evropského modelu multifunkéniho zemédélstvi sladit pocet a produkci zvitat

s realnou kapacitou odbytu (Frelich, 2011).
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Chov skotu neodmyslitelné¢ patii k zeméd¢lské produkcei, jiz v historii byla jako jedna
z prvnich kategorii zvifat domestikovana skupina piezvykavci. Dramatické zmény
ekonomického prostiedi po roce 1989 vyznamné ovlivnily rozsah a zaméfeni zivocisné
vyroby a pouzivané technologické systémy (Vegricht, Mechanizace, 2001).

Zemédé€lci se potykali nejen s nastrahami konkurenéniho trzniho prostfedi, ale po vstupu
do Evropské unie i s ¢im dal tvrdSimi opatfenimi na zlepSeni podminek zvitat (wellfare).
Vsechny stavby uréené pro chov skotu byly rdzem nevyhovujici (vazné ustajeni,
nezajistény celodenni piistup zvifat k vod€), a cekala je bud’ rekonstrukce, ¢i pfimo
a fada firem proto hledala moznosti chovu jinym zptisobem. Diky dotacim od Evropské
unie doSlo k vyznamnému roz$ifeni chovu skotu bez trzni produkce mléka. To jest
pastvinny systém, kdy chovatel ma z 1 kravy za 1 rok pouze 1 tele, Zddné mléko ale pobira
dotace na pastviny a na udrzovani krajiny. Oblibenost dokazuje procentni narust mezi roky
2005 az 2015 od 4 5%, zatimco pocet krav chovanych na trzni produkci mléka za
sledované obdobi klesl o 13 % (Prymas, 2016).

Vybér vhodného plemene souvisi s celou fadou dulezitych kritérii, jako jsou vyrobni
podminky, produkéni systém, pfirodni podminky, ekonomicka situace, dostupnost
pracovnich sil a trznich mozZnosti (Machal, 2011). Farmat se poté také musi rozhodnout,
S jakym zaméfenim chce skor chovat, a podle toho vybrat plemeno dle uzitkového
zamgéfenti.

Na uzemi Ceské republiky se chova pievazné Eesky strakaty skot.

3.10.2 Chov prasat

Celosvétovym trendem ve vyzivé obyvatelstva je zabezpeceni potiebné davky bilkovin,
proto je maso vyznamnou komoditou. Nejvice konzumovanym masem ve svété je maso
vepiové. Hlavnimi divody jsou jeho obliba, primyslovy charakter produkce, vyhodna
ekonomika a vyrazné pokroky v genetice a Slechténi prasat (Matousek, 2013). Dle USDA
tvoti spotfebu masa ve svété ze 40,1 % maso veptové, z 34,1 maso driibezi, z 20 % hovézi
a ze 4,7 % skopové a kozi (Velechovska, 2017). Pii pohledu na ziskana data z Ceského
statistického ufadu, které jsou uveden v ptiloze, je ziejmy postupny ubytek za sledované
obdobi. Krmivo prasat se pfitom sklada hlavné z produkt vychazejicich z obilnin. Pokud

se obilniny na ndrodnim trhu nezkrmi, prodaji se, a zna¢né mnozstvi dusiku, které se
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mohlo pies chov zvifat vratit na ceskd pole ve formé kejdy/hnoje, zmizi nendvratné
Vv zahrani¢i. V dnesni dobé¢, kdy vsichni zemédélei musi dodrzovat zasady nitratové
smérnice, je to velmi negativni jev. Navic, chov prasat ma pro narodni hospodaistvi dle
Matouska nékolik dalsich dulezitych aspektl, jako napiiklad Spek, krupony, kize..

Z ekonomického hlediska nabizi oproti chovu skotu daleko rychlejsi obrat penéznich

prostiedki.

3.10.3 Chov ovci

Ovce patii k nejstar§Sim druhtim zvitat chovanym ve svété. Je to velmi nenaroéné zvife,
Které 1ze chovat témét ve vSech klimatickych a vyrobnich podminkach (Stupka, 2013).
VSsestranna uzitkovost, velka odolnost, nendro¢nost, kratsi reprodukéni cyklus, jednodussi
osetfovani a velkd prizptisobivost zpisobily, Ze se ovce postupné rozsitily do vSech
zemeépisnych pasem, rozdilnych nadmotskych vysek, klimatickych a vyrobnich podminek
(Frelich, 2011). Na uzemi Ceské republiky prosel chov zasadni restrukturalizaci jak
z pohledu poctu kusu, tak hlavné z pohledu uzitkového zaméfeni chovu. Zatimco za dob
socialismu se zde chovala pfevazné plemena vinatského uzitkového typu, dle Frelicha jiz
od oku 1996 jiz tyto plemena nebyla v CR ani registrovana. Davody: dovoz levné a
kvalitni viny ze zahrani¢i, vétSina obleceni se jiz dnes navic vyrabi z plastu. V soucasné
dobé tvoti dle Stupky 90 % chovanych ovci plemena s kombinovanou a masnou
uzitkovosti. Problémem zlstavd roztfiSténost, kdy znacna ¢ast zvifat je hlavné u
nejmensich chovatelii neregistrovana, a oficidlni data tedy nejsou zcela kompletni. Ovce
kombinovanych a masnych plemen jsou jinak uzivatelsky pfijemnéjsi, protoze se nemusi
kazdy den dojit ¢i pracné stiihat. Je to diky tomu castd volba malych chovatell, ktefi si
potizuji ovce ne pro intenzivni zemédélskou produkci, ale pro extenzivni vyuziti riznych

zahrad ¢i malych pastvin — mimotrzni krajinotvorna funkce.

3.10.4 Chov drubezZe

Dulezitou schopnosti driibeze je relativné rychlad a efektivni pfeména rostlinné hmoty na
biologicky plnohodnotnou Zzivocisnou hmotu (maso, vejce) s vysokym obsahem lehce
stravitelnych bilkovin, vitamind, mineralnich latek, ale s nizkou energetickou hodnotou

(Stupka, 2013). Obecné se dribez déli na dva hlavni typy:
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- hrabava dribez (kur domaci, kruty, perlicky, ...),

- drabez vodni (kachny, husy).

Z drtibeZe se na uzemi Ceské republiky chovaji predev§im slepice. V posledni dobé se
objevuji i chovy s komerénim vyuzitim exotickych pstrost. PStros mize dle Stupky ve
farmovém odchovu v dospélosti vazit az 80-120 kg, a snaska ¢ini 30-40 vajec na slepici za
rok.

Pefi se vyuziva pro potieby odévniho primyslu, pro sportovni vyuziti ¢i pro vyrobu
lizkovin. Dribezi trus se vétSinou pro budouci vyuziti upracuje, a pak je vyuzivan

naptiklad jako palivo pro bioplynové stanice ¢i jako péstitelsky substrat.

3.11 Evropska unie a zemédélstvi

Spole¢na zemédélska politika se zacal formovat uz od samého pocatku Evropského
spolecenstvi. Jiz v roce 1958 byl zalozen Evropsky zemédélsky podplirny a zaruéni fond
(Evropska unie regionim, 2002). Samotna Spolecna zemédélska politika se zacala
uskute¢novat od roku 1962, kdy po velmi slozitych jednanich Rada ministri rozhodla
0 zékladnich metodach spole¢né organizace trhu pro obiloviny. Opatieni pro obiloviny
poslouzila jako model pro trhy s dalsimi produkty a do konce Sedesatych let piijalo ES pro
vétSinu produktd systémy ochrany, ktery uzavira domadci trhy pred vnéj$i konkurenci
(Bydzovsk4, 2018). Rimska smlouva, podepsana v roce 1958, obsahovala pro zemédglstvi
5 cili:

- zvysit produktivitu vyroby,

- Zzajistit pfiméfenou Zivotni uroven pro zemédélce,

- stabilizace trha,

- Vyrobit dostatecné mnozstvi potravin pro obyvatelstvo,

- poskytovat spotiebitelim potraviny za ptiméfené ceny.

SZP patii od zacatku fungovani mezi nejdrazsi a nejnakladné;si politiky Evropské unie
vibec. Az do roku 1992 byla podpora sméfovana na produkci, coz ovSem vedlo
k nadprodukci potravin, a Evropské spoleCenstvi se také potykalo se silnym odporem ze
zahrani¢i kvuli protekcionismu. Podpora farmaiti byla poskytovana na vykupni
(interven¢éni) ceny zemédé€lskych produktt, a vroce 1988 zminény systém dovedl

Spolecenstvi na hranici finan¢niho kolapsu. Politikim tedy bylo jansé, ze SZP potiebuje
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reformovat, idealné odd¢lit podporu od produkce. To se stalo vroce 1992, kdy vesla
v platnost tzv. MacSharryho reforma. Jejim hlavnim ptfinosem bylo odvazani dotaci od
vySe produkce (tzv. decoupling), které vedlo ke sniZeni nadprodukce (Bydzovska, 2018).
Zasadni principy MacSharryho reformy spocivaji ve sniZzovani interven¢nich cen, uvadéni
pudy do klidu a vyuzivani zeméd¢lské pudy pro jiné ucely (Roll, 1999). Pti zavedeni
dotaci na plochu, se mohl farmar sousttedit i na krajinotvornou funkci zeméd¢lské pidy, a
zacinalo se poprvé objevovat ve vétsi mife ekologické zemédélstvi. Dotace jsou dnes
v ramci Spolecné zemédélské politiky poskytovany z Evropské zemédé€lského zarucniho

fondu (EAGF) a Evropského zemé&délského fondu pro rozvoj venkova (EAFRD).

3.11.1 EAGF

The European Agricultural Guarantee Fund (EAGF) primarné financuje piimé platby pro
farmare, zajistuje regulativni nastroje ¢i specifické podpory pro zemédélsky trh.
(https://ec.europa.eu/agriculture/cap-funding_en) Fond spada pod sdilené fizeni mezi
¢lenskymi staty a Evropskou komisi (EUROSKOP, 2010). Evropsky zemé&délsky zarucni
fond vznikl v roce 2005 rozstépenim ptuvodniho Evropského zemédélského orienta¢niho a
zaru¢niho fondu pravé na EAGF a na EAFRD. Aktivity Evropského zeméd¢lského a
zaruéniho fondu jsou financovany zrozpoctu Evropské unie. SZP tvofi Vv soucasném
funkénim obdobi dle dat eurostatu 37,8 % celého rozpoétu EU. Je to vyznamné sniZeni
oproti minulosti, kdy naklady na SZP piesahovali i 70 % rozpoctu. Penize pro zemédélce
jdou sice z EAGF, ale penézni prostiedky samotnym zeméd€lciim vyplaci mistni agentura

kazdého statu, v ptipadé CR je to Statni zemédélsky a intervenéni fond (SZIF).

3.11.2 EAFRD

The European Agricultural Fund for Rural Development (EAFRD), Evropsky zemédélsky
fond pro rozvoj venkova, je finan¢ni nastroj Evropské unie pro pomoc venkovskym
oblastem. Prostiedky z EAFRD slouzi ke zvySeni konkurenceschopnosti zemé&délstvi a
lesnictvi, zlepSeni Zivotniho prostfedi a krajiny nebo kvality Zivota ve venkovskych
oblastech a diverzifikace hospodaistvi venkova (Euroskop, 2018). V Ceské republice jsou
ztohoto fondu financovany projekty vramci PRV — Programu rozvoje venkova
prostiednictvim Statniho zemédélského a intervenéniho fondu. Penézni prostiedky jsou
cerpany z II. Pilite SZP. V ramci EAFRD jsou proplaceny Evropskou unii na ¢tvrtletni

bazi, a Evropskd komise mé& mozZnost v piipad¢ nejasnosti bud’ propléceni zastavit, ¢i
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alespont omezit. V obdobi 2014-2020 ¢ini 23,4 % z rozpoctu pro spole¢nou zemédélskou

politiku (nebo 9 % z celkového rozpoctu EU).

3.11.3 SZIF

Statni zemé&d@lsky intervenéni fond (SZIF) je akreditovanou platebni agenturou -
zprostifedkovatelem financéni podpory z Evropské unie a narodnich zdroji. Dotace z EU
jsou vramci Spolecné zemédé€lské politiky poskytovany z Evropského zeméd€lského
zaru¢niho fondu (EAGF) a Evropského zeméd¢lského fondu pro rozvoj venkova (EAFRD)
Hlavni néaplni ¢innosti je vyplaceni finan¢ni podpor, jako hlavni pfiklad lze uvést ptimé
platby na hektar. Samotny SZIF vznikl v roce 2000 na ptvodnim Statnim fondu trzni
regulace, ktery vznikl spole¢né s novou republikou v roce 1993.
Kromé ptimych plateb SZIF administruje a kontroluje k roku 2019:

- program rozvoje venkova (aktualni obdobi 2014-2020),

- sSpolecnad organizace trhu (rostlinné komodity, zivoc¢isné komodity, vyvozni a

dovozni licence, zaruky),
- OP Rybafstvi,
- narodni dotace,

- znacky kvalitnich potravin KLASA a Regionalni potravina.

3.11.4 Program rozvoje venkova

Hlavnim cilem programu venkova je obnova, zachovani a zlepSeni ekosystémi zavislych
na zemé&délstvi zejména prostiednictvim agro-environmentalnich opatfeni, dale investice
pro konkurenceschopnost a inovace zemédélskych podnikd, podpora vstupu mladych lidi
do odvétvi nebo krajinnd infrastruktura. (SZIF) Cilem programu je také zvysit
konkurenceschopnost venkova, a vytvafet nové pracovni pozice. Diraz je kladen také na
diverzifikaci zemédélskych ¢innosti, aby zemédélci nebyli tak zranitelni komoditni krizi,
napt. mlé¢na krize atd. Jednou z priorit je pfedavani znalosti a inovaci formou $koleni a
poradenstvi a horizontalni spolupréace v sektoru zemédélstvi a lesnictvi.

V programovém obdobi 2014 — 2020 poputuje do ceského venkova téméi 3,5 miliardy
EUR. (SZIF) Na grafu je relativni rozdéleni penéz dle priorit. NejdileZzitéjsi je ochrana
pfirodniho prosttedi, které je pro lidsky plnohodnotny Zivot nenahraditelné, takze penize

jdou prioritné na tuto oblast.
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Graf 1: rozloZeni finanénich prostiedki v ramci PRV v obdobi 2014-2020
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Problémem je zna¢na slozitost systému, ve 28 zemich je riznych 118 Programt rozvoje

venkova. Ve vétsing statti existuje pouze jedna funkéni varianta, ktera ma v prabéhu let

zajistit splnéni cili, ale v n&kterych, hlavné vétSich statech jsou jednotlivé Programy

rozvoje venkova urCeny dle mensich samospravnich celkd. Proto v Némecku Vv soucasné

chvili bézi 15 Programi, naptiklad ve Francii dokonce 30.

Toto rozdéleni ma slouzit k lepSimu dosazeni vSech cilt, jak je urcila Evropska komise.

Predpokladané vysledky: (ec.europa.eu)

pomoc pro 170 000 zacinajicich mladych zemédélc a 60000 =zacinajicich
venkovskych podnikateld,

2 500 Mistnich ak¢nich skupin, které budou pretvaret lokalni moznosti a prednosti
do 46 000 novych pracovnich mist. 77 500 pracovnich mist by se mélo vytvofit
podporou nezemédé€lskych ¢innosti ve venkovskych krajinach,

300 000 tisic zeméde€leu podpoieno ve vytvaieni kratkych obchodnich spojenich —
vstup na mistni trhy pro zemédélce a zfizovani organizovanych skupin producentt.
Vysledkem by mél by lepsi koncovy produkt pro spotiebitele, a lepsi ptijem pro
zemédélce.

5,5 miliardy EUR by mélo byt proinvestovano do usetfeni energie a do projektu
pracujicich s obnovitelnymi zdroji.

17,4 % zemédélske pudy a 3,5 % lesni plochy by mélo byt oSetfovano s veétSim

ohledem na zachovani biodiverzity,
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- investice do snizeni produkce oxidu uhli¢itétho (CO2) a amoniaku (NH3)

v ekvivalentu ro¢ni produkce téchto plynt od 2 mil. Krav ¢i 3 mil. prasat.

3.12 Dotace do ZivociSné vyroby

Vétsina dotaci putujicich do zemédélstvi jde na pifimé platby — rostlinnd vyroba, a
programy rozvoje venkova. Do zivocisné vyroby lze zadat dotace ze 2 sméri. Prvni
moznosti jsou narodni dotace, které podporuji narodni zivociSnou produkci. Veskeré
narodni dotacni tituly ale stejné musi byt schvaleny Evropskou komisi (SCHPCM)

Ceska republika ma registrovany (notifikovany) programy:

Prasata

- dotace na zlepSeni genetického potencialu,
- dotace na ozdraveni prasat,

- dotace na ozdraveni dochovu selat,

- dotace na dobré podminky zvifat z PRV,

- dotace na genetické zdroje.

Od roku 2018 bézi 7 novych podopatieni z narodnich zdrojd, jde 0 dotaéni programy
s celkovym rozpoétem 300 miliond korun na zlepseni podminek wellfare. Chovatelé
mohou Zidat napiiklad na snizeni tepelné zatéZze v letnim obdobi, zlepSeni
mikroklimatickych podminek ve stdji, oSetfeni proti hmyzu, na Setrnou kastraci,
vybudovani stani s alespon 20 % nezaro$tovanou plochou a zlep$eni podminek prasnic a

selat na porodn¢. Program méa garantovanou podporu do roku 2020.

U dribezZe bézi nové tyto typy podpor (EAGRI)
- ZlepSeni stajového mikroklimatu,
- zlepseni zivotniho prostiedi,
- zajiSteéni SetrnéjSiho zachazeni se zvifaty,

- zlepseni podminek ustajeni driibeze v halach.
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Vsechny programy se tykaji zlepSeni zivotnich podminek dribeze, a maji za ukol
motivovat chovatele zvysit zivotni standarty nad ramec vyzadovany v soucasné dobé
Evropskou unii a Ministerstvem zemédélstvi Ceské republiky. Roéni rozpodet je 400
milion korun, a do konce roku 2020 mizou celkové vydaje Cinit az 2 miliardy korun

(EAGRI).

Dalsi moznosti je Zadat vramci dobrovolné podpory vazané na produkci (VCS).
V programu dobrovolné podpory je aktudlné 12 dotacnich opatieni, kterd maji za kol
podporovat produkci citlivych komodit. Jedna se napt. o produkci Skrobovych brambor,
péstovani konzumnich brambor, produkce bilkovinnych plodin atd. viz szif.cz/vcs.

Z 7ivocisné produkce jsou podporovany opatieni:

- podpora na chov telete masného typu,
- podpora na chov kravy chované v systému s trzni produkci mléka,

- podpora na chov bahnice, nebo na chov kozy.

Potencidlni Zadatel musi byt zeméd¢lsky podnikatel, zapsany v rejstiiku, musi spliiovat
podminky aktivniho zemédé€lce, dodrzovat podminky Cross compliance po cely kalendaini
rok a chovat zvifata, na jejichz podporu zada penize. Navic musi spliovat jesté specifické
podminky, pro kazdou podporu zvlast. U podpory na chov telete masného typu je
napiiklad podminénost evidence otce tele v ustfednim registru plemenikt. Krava musi byt
masného plemene, a musi byt chovana v systému bez trzni produkce mléka. VSechny tii
podpory musi mit vedenou evidenci zvitfat, a provadi se vypocet VDJ. VDIJ je velka
dobyt¢i jednotka, na kterou se piepocitava zatizeni na 1 hektar zemédélské pudy.

Tabulka 1: piepocet kategorii zvirat na VDJ

Druh a kategorie hospodarskych zvirat zgscfgie?et d:jte::f;%.]?a velké
skot ve véku nad 2 roky . 1,00
skot ve véku nad 6 mésicl do 2 let véetnd 0,60
skot ve véku do 6 mésicl vietné 0,40
ovce ve véku nad 1 rok 0,15
kozy ve véku nad 1 rok 0,15
Zdroj: SZIF
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Dalsi ptimé zdroje financovani zivociSné vyroby neexistuji. Existuji ale nepfimé cesty,
napf. agro-environmentalni platby jako AEKO, ¢i podpora ANC oblasti je mimo jiné
podminéno minimalni intenzitou chovu hospodarskych zvifat. Vypocet se provadi
s hodnotami VDJ. Dalsi podporou jsou investi¢ni dotace v programu rozvoje venkova.
V opatieni 4.1.1 Investice do zemédélskych podnikli miize zadatel Zadat na investice piimo
do Zivo¢isné vyroby, napt. nakup stroji, vystavba ¢ nakup novych technologii. Zadatel ma
bodové zvyhodnéni za vysSi zatizeni dobytéimi jednotkami na hektar, a projekty jsou
rozliSeny jak mezi zivo¢iSnou a rostlinnou produkci, tak i mezi jednotlivé kategorie

hospodatskych zvirat.
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4 Vlastni prace

Chov hospodaiskych zvirat ma nezastupitelnou ekonomickou, socidlni a kulturni Glohu pro
venkovské oblasti. Pomaha zajistit staly pfijem a dobrou finan¢ni situaci obyvatel venkova,
navic produkuje potraviny, v rozvojovych zemich jsou zvitata stale vyuzivana jako hlavni
zpusob transportu surovin, a piedev§im zlepSuje Grodnost pady. Zivo¢isna a rostlinnd
produkce jsou spolu velmi tzce provazany. Zemédélec nejdiive musi zajistit dostatecnou
krmivovou zékladnu pro dany chov hospodaiskych zvitat, ktery pak produkuje primarné
maso, ¢1 mléko — zdroj pfijml, a sekundarné¢ produkuje hnidj. Hnlyj zlepSuje pidni
strukturu, urodnost a schopnost zadrzet vodu. Zivo&isna vyroba také umozituje rozlozeni
pfijmt do prubéhu celého kalendainiho roku, na rozdil od rostlinné produkce. Konec
chovu predevsim skotu a ovci by znamenal konec travnim porostim, jako jsou louky a
pastviny. VeSkera dostupna zemédé€lska ptida by byla zornéna, a to by pfispélo ke zvySeni
eroze a degradaci zeméd¢lské pudy. V nékterych, hlavné podhorskych oblastech je navic
vrstva ornice piili§ mélkd na péstovani kulturnich plodin. Pro oblasti s pfirodnim
v navaznosti na to problémy s rozvojem venkova. Zivodi§na vyroba je stile nejvétsim
zamg&stnavatelem v sektoru zemédélstvi, lidska prace je zde témé&f nezastupitelna.

Ve vlastni praci bylo pouzito udaji z obdobi 2002 — 2017, které jsou uvedeny v piiloze ¢.1.
Byly zpracovany udaje CSU za 4 nejdilezit&jsi kategorie hospodaiskych zvifat v CR —
skot, prasata, ovce a drubez. Data byla zpracovana v programu Microsoft Excell a
Statistical2, kde byly nasledné provedeny predikce.

4.1 Situace se zemédélskou pidou v Ceské republice

Zemédelska puda je zakladni veli¢inou zemédélské vyroby. Je nezastupitelna ve vyrobnim
procesu, a jeji produkéni kapacita ovlivitluje moznosti zemédélstvi na daném tzemi. V roce

2017 tvotila zemédélska pida 53,3 % z celkové plochy Ceské republiky.
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Bohuzel, dochédzi k ubytku zemédelské pudy, a jejimu pfevedeni na jiné hospodarské
Gcely, ¢imZ se nendvratné snizuje produkéni kapacitu zemédélstvi Ceské republiky a
vznikaji betonové ¢i asfaltové plochy, které neumi vsdknout vldhu, a pouze rozpaluji
zemsky povrh a atmosféru diky vétsimu odrazu svétla. Udaje byly pouzity za roky 2002 —

2017, udaje za rok 2018 jsou zatim pouze predbézné.

Tabulka 2: elementarni charakteristiky mnozstvi zemédélské pudy (ha)

Mnoizstvi
zemédélské 1. absolutni 2. absolutni Bazicky index Koeficient
pady v CR diference diference (%) rastu

2002 4272801 - - 100 -

2003 4269218 -3582,91 - 99,91614611 0,999161461
2004 4264573 -4645,49 -1062,58 99,80742375 0,998911864
2005 4259481 -5091,77 -446,28 99,68825672  0,99880603
2006 4254406 -5075,16 16,61 99,56947843  0,998808503
2007 4249179 -5227 -151,84 99,4471465 0,998771391
2008 4244086 -5092,52 134,48 99,32796192  0,998801528
2009 4238976 -5110,57 -18,05 99,20835489  0,998795837
2010 4233501 -5475 -364,43 99,08021881  0,998708414
2011 4229167 -4333,76 1141,24 98,97879213  0,998976318
2012 4224389 -4778,08 -444,32 98,86696666  0,998870208
2013 4219867 -4521,76 256,32 98,76114006  0,998929606
2014 4215621 -4246,14 275,62 98,66176403  0,998993774
2015 4211935 -3686,02 560,12 98,57549696  0,999125628
2016 4208374 -3560,43 125,59 98,49216919  0,999154681
2017 4205288 -3086,17 474,26 98,41994092  0,99926666

Primér 4237 553,75 -4 219,55 31,05 - 0,9989

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Béhem 16 let sledovaného obdobi se vyméra zemédélské pudy v Ceské republice
konstantné snizovala, praimérné o 4 220 ha ro¢né€. Nejvétsi tbytek byl zaznamenan v roce
2010, kdy ubylo 5475 hektard. Dobrou zpravou je, ze hlavné v poslednich 3 letech
sledovaného obdobi se mnoZstvi sniZzuje, v roce 2017 to jiz bylo naptiklad 3 086 hektart,
ochran¢ zeméd¢€lského plidniho fondu, ktery byl modifikovan 10. unora 2015 (SAGIT).
Ptednostné je také chranéna vice Grodnd pida. Pro potieby vyjmuti ze ZPF byla totiz
rozdelena do 5 tiid podle produkéni schopnosti, a primarné by se méla vyjimat ptida mensi

kvality.
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Graf 2: celkova vyméra zemédélské pidy v Ceské republice (ha)
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovéni

Hodnota bazického indexu je na konci sledovaného obdobi 98,42 %. Znaci to Ubytek ze
ZPF o 1,58 %. Tato hodnota je velmi vysoka, kdyz se vezme v potaz pouze takhle kratké
obdobi a navic neprobéhl zadny nartst obyvatelstva.

Nejvetsim duvodem je centralizace obyvatelstva, kdy se z davodu lepsi obcanské
vybavenosti a lepsiho finan¢niho ohodnoceni v zaméstnani 1idé ste¢huji do vétsich obci. Ve
vesnicich na perifernich oblastech se dnes soustfed’uje pouze mensi pocet stalych obyvatel,
a zastavéna plocha — staré domy, jsou Casto opustény, nebo vyuZzivany pouze jako
rekreacni bydleni. V oblastech, které maji velmi dobrou dostupnost z velkych mést (napf.
satelity u Prahy apod.) jsou naopak velmi oblibené, a probiha zde vystavba a S ni spojeny
zabor zemé&d¢lské pudy. Druhou véci zlstava stalé bohatnuti populace, kdy dnes mladi lidé
chtéji bydlet samy, nechtéji bydleni ve dvou a vice generacni zastavbé.

Podobné situace je i u primyslové vystavby. I pfes stitni podporu a existenci tzv.
brownfieldd, mnohé firmy dnes voli zastavbu na zemédé€lské pudé. Bud’ z divodu lepsi
dostupnosti k vetfejnym komunikacim, tak z divodu problému s blizkou, jiz existujici
zastavbou. Mnohé brownfieldy jsou totiz byvalé zemédélské aredly, které jsou lokalizovan
ptimo ve vesnici. To je dnes jiz problém, protoze dnes vice nez v minulosti vadi
obyvatelim (hlavn¢ rekreantim) prach, zapach a hluk, coZ znesnadiiuje a zdrazuje
jakoukoliv podnikatelskou aktivitu v daném misté. Dalsim divodem je Casto nepiistupnost

k brownfieldim z majetkového duvodu. Jak jiz bylo feeno, vétsina brownfieldu a venkové
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je zemédéelského plivodu, a jsou dnes ve vlastnictvi mistnich zemédé€lskych podnikdi,
vétsinou akciovych spolecnosti, které se pietransformovaly z byvalych JZD. Ti, a¢ v aredlu
jiz zadnou vyrobu neprovadéji, nemaji zadny divod prodavat takovéto arealy, protoze
jejich vlastnictvi je nic nestoji, a navic se k nim nemize dostat konkurence (soukromi
zemédélci atd.)

Situace je tedy patova, a neni moc moznosti, jak z ni ven. Samotné ztézovani podminek
pro novou vystavbu a zdrazovani vyjmuti pidy ze ZPF totiZ neni komplexni feseni, miize
se pouze ohrozit ekonomicky rast v soukromém sektoru. Nové firmy totiz nebudou moci

vybudovat zadné zazemi, a brownfieldy ziistanou stejn¢ nevyuzité.

4.2 Pracovnici v zemédélstvi

Prace v zeméd¢lstvi je nérocna fyzicky, Casové, a hlavné v Zivocisné vyrobé je casto i
nebezpeénd. To dokazuje kazdorocné nékolik tragickych ptipadd, napt. vroce 2018
zranéni od stada krav, ¢i prejeti zemedélskou technikou. Na druhé strané€ je tu pouze
pramérné finanéni ohodnoceni, a neuspokojivé zatazeni ve spolecnosti.

Ve sledovaném obdobi pracovalo pramérné v zemé&délstvi 69,55 tisice lidi. Maxima bylo
dosazeno hned na poc¢atku, v roce 2002 — 87,1 tis. pracovniki. Jinak ve sledovaném obdobi
pocet pracovnikt stabilné klesal, pouze v roce 2016, se pocet pracovniki zvedl o 7,86 tis.
Stalo se tak z divodu vlivu nového programového obdobi Spolecné zemédélské politiky,
které zacalo vroce 2014. Jednim zcild SZP v tomto programovém obdobi bylo totiz
podporovat zaméstnanost na venkove, a to pomoci nastroji PRV. Absolutni elementarni
statistiky ale ukazuji primérny ubytek 1 140 pracovnikt kazdy rok.

V budoucnu se neda ocekavat zadny narist pracovni sily v zeméd¢lstvi, spiSe naopak.
Pokud neprobéhne néjakd zasadni zmeéna V soucasné podobé zeméedélstvi, da se spise
pfedpokladat postupné snizovani lidi pracujicich v zemédé€lstvi robotickymi a
autonomnimi systémy. Duvodem je neochota mladych lidi jit pracovat od zemé&délstvi,
lidska chybovost a ¢im dal vyssi mzdové naklady. Pocet kvalifikovanych pracovnika

v zemédélstvi (tis.)
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Tabulka 3: elementarni chrakteristiky po¢tu kvalifikovanych pracovnikii (tis.)

Pocet
kvalifikovanych 1. absolutni 2. absolutni Bazicky Koeficient
Rok pracovniku diference diference index (%) ristu
2002 87,1 - - 100 -
2003 83,5 -3,59 - 95,879 0,959
2004 77,5 -6,03 -2,44 88,960 0,928
2005 73,5 -3,95 2,07 84,422 0,949
2006 72,5 -0,98 2,97 83,294 0,987
2007 71,1 -1,39 -0,41 81,695 0,981
2008 66,0 -5,13 -3,74 75,800 0,928
2009 60,2 -5,77 -0,64 69,172 0,913
2010 63,1 2,87 8,64 72,469 1,048
2011 66,4 3,24 0,37 76,194 1,051
2012 66,8 0,41 -2,83 76,666 1,006
2013 64,4 -2,35 -2,76 73,968 0,965
2014 59,9 -4,48 -2,13 68,823 0,930
2015 62,0 2,05 6,53 71,178 1,034
2016 69,8 7,86 5,81 80,200 1,127
2017 68,8 -1,06 -8,92 78,978 0,985
Pramér 69,55 -1,14 0,16 - 0,9860

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Bazicky index na konci sledovaného obdobi ma hodnotu 78,978 %. Snizeni pracovni sily
bylo tedy o 21,022 %, hlavné z diivodu jiz zminéné robotizace a efektivizace vyrobnich
procesu. Také technika za 16 let prosla zna¢nym vyvojem, a vroce 2017 se jiz vyrabi
vykonnéjsi a pohodInéjsi stroje, ve kterych zaméstnanec vydrzi delsi dobu a udéla vyssi
hodinovy vykon. Viz. Stale se posouvajici se svétové rekordy ve sklizni a orbé.
V budoucnu bude zemédé€lec spise sledovat ekonomiku, zastavat roli agronoma, a bude mit
na starost rozhodovaci procesy. Manudlni tkony zastanou jiz zminéné automatizované
systémy, jako je automatické dojeni (pfitomnost), automatické krmeni, vyhodnoceni krmné
davky, a blizi se doba, kdy budou nahrazeni i traktoristé. Pokusy s autonomnim fizenim jiz
probihaji, a vysledky jsou slibné. Nakolik to zméni charakter a tvar zeméd¢€lstvi, ukdze az
budoucnost. Bude se jednat o pramyslové zemédélstvi, a bude pokracovat odtrzeni lidské

populace od ptirody a da se ocekavat dalsi vylidiovani venkova.

4.3 Spotreba potravin

V této Casti praci se bude analyzovana spotieba potravin pochazejici z chovu skotu.
Produkty jako je hovézi maso, a mléko, jsou totiz dlouhodobé jediné komodity, které se

domaéci produkce vyrovna ¢i v ptipadé mléka dokonce prekonava domaci spotiebu. V dobé
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spolecného trhu Evropské unie jiz neni znat zadny vztah mezi pocty chovanych zvifat, a
mezi spotfebou obyvatelstva. Co nedokéze vyprodukovat doméci prostfedi se totiz da

snadno koupit ze zahranici z ¢lenskych stati.

4.3.1 Chov dobytka

Pro zhodnoceni pocetnich stavii skotu a spotieby byly vybran kategorie potravin:

- hovézi maso,

- mléko.
Hovéziho masa se primérné spotiebovalo ve sledovaném obdobi 9,41 kg na osobu za 1
kalendaini rok. Jedna se 0 11,8 % z celkové spotieby masa v Ceské republice. Divod takto
nizkého podilu Ize hledat v trznim chovani ¢eského spotiebitele, ktery preferuje hlavné
nizkou cenu. Nezohlediiuje pfitom vysokou kvalitu hovéziho masa, které vynikd svymi

vlastnostmi a které ma nejlépe dohledatelny ptivod.

Graf 3: vyvoj ro¢ni spotieby hovéziho masa v Ceské republice na osobu (kg)
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Zdroj: CSU

Vyvoj v Case je relativné stabilni, jediny propad nastal v roce 2005, kdy doslo ke kulminaci
situace nemoci $ilenych krav. Zakaznici se v tu chvili zacali vyhybat hovézimu masu, a
ptesli k jinym kategoriim. Velmi zajimavé bude sledovat data za konec roku 2018 a rok
2019, zda dojde k podobnému jevu, tentokrat z divodu aféry s polskym hovézim masem.
Hovézi maso z Polska, kontaminované salmonelou, coz byl disledek selhani predevsim

statnich instituci, miize mit neblahy vliv i na ¢esky trh.
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Spotieba mléka na obyvatele

Spotieba kravského mléka ve sledovaném obdobi osciluje v hodnotach mezi 52-62 kg na
osobu za rok. Primérné se spotiebovalo 58,59 kg, a maximalni spotieby 62,2 kg bylo
dosazeno Vv roce 2013. Nejnizsi spotieba, a 1 nejzasadnéjsiho propadu bylo dosazeno v roce
2007, kdy se primérna spotieba snizila na 52 litrd kravského mléka. Tato situace byla
zavinéna tzv. melaninovym skandalem v Cing, kdy se do kojeneckého mléka dostala latka
melanin, a nasledn¢ nékolik déti umielo a statisice byly otraveny. Vinici byly popraveni, a
podobna situace s kvalitou mléka se jiz nikdy neopakovala. Jinak je spotfeba relativné
stabilni. Bazicky index v roce 2017 ma hodnotu 98,86 %, spotieba u mléka se lehce
snizuje, ale pokles neni tak drasticky a je zpiisoben hlavné rozvojem alternativnich
zpusobu zivota, kdy se mnozi lidé obecné na zékladé polopravd a myti odklanéji od
zivociSnych produkta.
Graf 4: vyvoj ro¢ni spotieby mléka na osobu v Ceské republice (kg)
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Zdroj: CSU

4.4 Rostlinna vyroba

Rostlinnd vyroba je zakladnou zemeéd€lstvi jakéhokoliv statu. Poskytuje jak produkci
potravin, tak produkci krmiva potfeného do zivocisné vyroby. Produkce rostlinné vyroby

je zavisla na mnozZstvi, kvalité a dostupnosti zemédélské pidy. V Ceské republice se
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péstuji hlavné obiloviny, ztechnickych plodin pfedevsim fepka olejka a pro potieby

krmiva do Zivocisné vyroby picniny na orné pudé.
4.4.1 Repka olejka

Repka olejka patii mezi nejvyznamnéjsi technické plodiny, fadi do tzv. biopaliv 1.
generace. Mezi Ceskymi péstiteli se fepka olejka t€si veliké oblibé, zatimco napti¢ zemémi
EU28 se podle dat Eurostatu péstuje fepka zhruba na 6,3 % osevnich ploch, v Ceské
republice tato plodina zaujima vyméru zhruba 16 % orné plidy. Divodem jsou dobré
pudné-klimatické podminky a vyhodné vykupni ceny. Primémé se ve sledovaném obdobi

péstovalo v Ceské republice 346 tis. hektart fepky olejky.

Tabulka 4: elementarni charakteristiky osevni plochy fepky olejky (ha)

Osevni plocha 1. absolutni 2. absolutni Bazicky index Koeficient
Rok fepky olejky diference diference (%) rlstu
2002 313024 - - 100 -
2003 250959 -62065,00 - 80,172 0,802
2004 259460 8501,00 70566,00 82,888 1,034
2005 267160 7700,00 -801,00 85,348 1,030
2006 292246 25086,00 17386,00 93,362 1,094
2007 337570 45324,00 20238,00 107,842 1,155
2008 356924 19354,00 -25970,00 114,024 1,057
2009 354826 -2098,00 -21452,00 113,354 0,994
2010 368824 13998,00 16096,00 117,826 1,039
2011 373386 4562,00 -9436,00 119,284 1,012
2012 401319 27933,00 23371,00 128,207 1,075
2013 418808 17489,00 -10444,00 133,794 1,044
2014 389298 -29510,00 -46999,00 124,367 0,930
2015 366180 -23118,00 6392,00 116,981 0,941
2016 392991 26811,00 49929,00 125,547 1,073
2017 394262 1271,00 -25540,00 125,953 1,003
Primér 346 077,31 5077,38 3 958,50 - 1,0188

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Hodnota 1. absolutni diference ukazuje kaZzdoro¢ni primérny narust osevnich ploch o 5 tis.
hektari. Narust osevnich ploch jest¢ mize pokracovat, protoze fepka se muze dat
z agronomickych divodu na stejnou plochu pouze 1x za 4 roky.

Maximalni osevni plochy lze tedy dosahnout pii vyuziti 20 % orné pudy, coz znamena
rezervu v osevnich planech 4 % za celé tizemi Ceské republiky. Tento vyvoj je oviem
nepravdépodobny, protoZze dle Evropské komise by se misto biopaliv 1. generace zacit
podporovat hlavné biopaliva 2. generace, a dotovana produkce fepky olejky tim utrpi.

Hodnoty bazického indexu v roce 2017 a hodnotu primérného koeficientu ristu za celé
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obdobi 1ze odiivodnit pravé vstupem do Evropské unie a podporou biopaliv. Maximalni
plochy dosahla fepka olejka v roce 2013, v soucasné dobé jiz osevni ploch také nebudou
stoupat z ditvodu nasyceni poptavky po fepkovém seminku. Pfi vys$si intenzité produkce se

totiz produkuje stejné mnozstvi na mensi plose (CSU).

4.4.2 Obilniny

Obilniny zabiraji nejvétsi osevni plochu v Ceské republice. Je¢men a pSenice pouze
dohromady ptekonavaji i plochy trvalych travnich porosti. Ve sledovaném obdobi plocha
obilovin stale klesa, bazicky index v roce 2017 ma hodnotu 86,6 %, coz znac¢i snizeni
osevnich ploch o 14,4 %. SniZeni prob¢hlo z divodu snizeni mnozstvi orné pudy a
z diivodu lepsi rentability u fepky olejky, kterd castecné obiloviny v osevnim postupu
vytlagila. Vliv ma také zatraviiovani orné pady v Ceské republice po vstupu do EU.
PSenice

Ve sledovaném obdobi se na tizemi Ceské republik péstovalo 818 tis. hektard psenice,
pfevazné ozimé. PSenice zabird okolo 35 % orné pudy, divod jeji oblibenosti je V jeji
plasticité¢ smérem k pidné-klimatickym podminkam. Dalsi diivod je rentabilita péstovani,
protoze zemédelci se dnes musi chovat trzng, a proto se primarné péstuji plodiny, které
garantuji nejvyssi zisk. PSenice je navic snadnéd na vedeni porostu.

Tabulka 5: elementirni charakteristiky osevni plochy pSenice v CR (ha)

Osevni plocha 1. absolutni 2. absolutni Bazicky index  Koeficient
Rok psenice v CR diference diference (%) rlistu
2002 848 830 - - 100 -
2003 648 389 -200441,00 - 76,386 0,764
2004 863 158 214769,00 415210,00 101,688 1,331
2005 820440 -42718,00 -257487,00 96,655 0,951
2006 781519 -38921,00 3797,00 92,070 0,953
2007 810987 29468,00 68389,00 95,542 1,038
2008 802 325 -8662,00 -38130,00 94,521 0,989
2009 831 300 28975,00 37637,00 97,935 1,036
2010 833577 2277,00 -26698,00 98,203 1,003
2011 863 132 29555,00 27278,00 101,685 1,035
2012 815 381 -47751,00 -77306,00 96,059 0,945
2013 829 393 14012,00 61763,00 97,710 1,017
2014 835941 6548,00 -7464,00 98,482 1,008
2015 829 820 -6121,00 -12669,00 97,760 0,993
2016 839710 9890,00 16011,00 98,926 1,012
2017 832 062 -7648,00 -17538,00 98,025 0,991
Pramér 817 872,75 -1 048,00 12 049,56 - 1,0043

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani
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Bazicky index v roce 2017 ma hodnotu 98,025 %. Primérny koeficient ristu je 1,0043.
PSenice ozima se diive pouzivala jako krmivo, dnes se jedna hlavné o jeji potravinarské
vyuziti. Podle dat Ceského statistického tifadu tvoii pSenice ozima okolo 97 % osevnich
ploch, zbylad 3 procent zaujima pSenice jarni. PSenice jde pfedevsim na vyvoz do okolnich
stati (pfedevS§im do Némecka), a dlouhodobé se vyvazi okolo 30 % celkové rocni

produkce pienice v Ceské republice.

Je¢men

Je€men se dale déli na ozimy a jarni. Ozimy se vyuzivd jako krmivo, a je oblibeny
Z ditvodu svého rychlého dozravani. Podnikiim tak rozlozi zné do delSiho ¢asového obdobi,
a diive uvolni pole pro dalsi plodinu. V piipadé, ze nasledujici plodina je fepka olejka, je
v€asné zaseti jednim z hlavnich faktort budouciho vynosu. Je¢men jarni se vyuziva jako
krmivo, nebo pro potravinaiské ucely na vyrobu sladu. Na rozdil od pSenice, osevni plochy
je¢mene ve sledovaném obdobi klesaly. Prumérné se je¢men ve sledovaném obdobi
pestoval na 428 tis. hektarech. Primérné se kazdy rok snizila osevni plocha o témér 2 tisice
hektarti. Bazicky index za rok 2017 ma hodnotu 67,143 %. Za 16 let tedy ubylo témét 1/3
osevni plochy jeCmene. Stalo se tak z diivodu predevSim niz§i rentability, sniZzeni poctu
hospodarskych zvifat, a také klimatickych zmén. Je¢men jarni je totiz velmi nachylny na
jarni sucha, kvili kratkému vegetatnimu obdobi ma oproti ozimim krat§i kofeny, a

nedokaze Cerpat vodu z vétsi hloubky.

Tabulka 6: elementarni charakteristiky osevnich ploch je¢mene v CR (ha)

Osevni plocha 1. absolutni 2. absolutni Bazicky index  Koeficient

Rok jeémene v CR diference diference (%) ristu
2002 488 070 - - 100 -

2003 549 955 61885,00 - 112,680 1,127
2004 468 996 -80959,00 -142844,00 96,092 0,853
2005 521527 52531,00 133490,00 106,855 1,112
2006 528 145 6618,00 -45913,00 108,211 1,013
2007 498 692 -29453,00 -36071,00 102,176 0,944
2008 482 394 -16298,00 13155,00 98,837 0,967
2009 454 820 -27574,00 -11276,00 93,187 0,943
2010 388 925 -65895,00 -38321,00 79,686 0,855
2011 372780 -16145,00 49750,00 76,378 0,958
2012 382 330 9550,00 25695,00 78,335 1,026
2013 348 992 -33338,00 -42888,00 71,504 0,913
2014 350518 1526,00 34864,00 71,817 1,004
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2015 365 946 15428,00 13902,00 74,978 1,044
2016 325725 -40221,00 -55649,00 66,737 0,890
2017 327 707 1982,00 42203,00 67,143 1,006
Primér 428 470 -10022,69 -3743,94 - 0,9770

Zdroj: CSU, zpracovani v programu Excel

45 Zivotisna vyroba
45.1 Chov skotu v Ceské republice

Za sledované obdobi let 2002 - 2017 se mnozstvi chovanych zvitat snizilo o 6,51 % vuci
pocate¢nimu stavu, jak je uvedeno v tabulce ¢.7. Oproti jinym kategoriim tento pokles neni
znaénym poklesem poctu chovanych zvifat v obdobi po roce 1989, kdy bylo registrovano

3 480 582 kusti hovéziho dobytka. (CSU)

Tabulka 7: elementarni charakteristiky chovu skotu v CR

Pocet kusi 1. absolutni 2. absolutni Bazicky index Koeficient

dobytka diference diference (%) rlstu

2002 1520136 - - 100,00 -
2003 1473 828 -46 308 - 96,95 0,9695
2004 1428 329 -45 499 809 93,96 0,9691
2005 1397 308 -31021 14 478 91,92 0,9783
2006 1373645 -23 663 7 358 90,36 0,9831
2007 1391393 17 748 41411 91,53 1,0129
2008 1401 607 10214 -7 534 92,20 1,0073
2009 1363213 -38 394 -48 608 89,68 0,9726
2010 1 349 286 -13 927 24 467 88,76 0,9898
2011 1343 686 -5 600 8 327 88,39 0,9958
2012 1353685 9999 15599 89,05 1,0074
2013 1352822 -863 -10 862 88,99 0,9994
2014 1373560 20738 21 601 90,36 1,0153
2015 1407 132 33572 12 834 92,57 1,0244
2016 1415 658 8526 -25 046 93,13 1,0061
2017 1421 242 5584 -2942 93,49 1,0039
Prumér 1397 908,13 -6 180,88 3 243,25 - 0,9957

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

V obdobi pted rokem 1989 bylo mnozstvi zvitat drzeno na vysoké trovni, ov§em pii velmi
nizké uzitkovosti a za pfitomnosti staitem garantovanych vykupnich cen. Po liberalizaci byl
tento stav dlouhodobé ekonomicky neudrzitelny, at’ jiz z diivodu zminéné nizké uzitkovosti

tak z divodu nizké produktivity prace v porovnani se zbytkem Evropy. V roce 2000 ale
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byla jiz situace relativné stabilizovana, a tak s absolutnim poctem zvitrat nijak vyznamné
nezahybal ani vstup Ceské republiky do Evropské unie vroce 2004. Coz dokazuje
pramérny koeficient ristu — 0,9957, ktery zna¢i pouze velmi mirny ubytek, pticemz hlavné
v poslednich letech mnozstvi chovaného skotu roste. Po vstupu do EU se totiz pouze
zmeénila struktura a produkéni zaméfeni u skotu. Snizil se absolutni pocet dojnic, ale
naopak se zvysil pocet kust skotu, ktery je chovan bez trzni produkce mléka — extenzivné
na pastvinach po vétSinu roku. Tento jev ma nckolik divodi. Prvnim z nich je nizka
naroc¢nost lidské prace, kdy extenzivni chov na pastviné si nezdda kazdodenni piitomnost
chovatele, kravy se nemusi dojit atd. Dal§im diivodem je vyssi dotacni podpora na plochy
trvalych travnich porostii, navic na n¢kterych.

Proto Ize vidét v tabulce ¢.7, Ze stavy se snizily v 8 z 16 piipadu, a naopak v poslednich 6
letech je zivoc¢isna vyroba zaméfena na chov skotu na vzestupu. Pouze v roce 2018 se
podet opét mirné snizuje (odhady CSU) — jesté nejsou hodnoty ke konci roku, a to
z dvodu sucha nejen na uzemi Ceské republiky, ale i na tzemi okolnich staté, kdy
celoro¢ni sucho vyustilo v nedostatek krmeni, a farmafi musi sniZovat stavy, protoze

dobytek nedokazi uzivit.

Tabulka 8: indexy korelace u vybranych funkei

Index korelace | Linearni Kvadraticka Hyperbolicka | Logaritmicka
Skot 0,22 0,89 0,73 0,85
Prasata 0,87 0,96 0,92 0,73
Ovce 0,89 0,98 0,91 0,65
Driibez 0,70 0,72 0,74 0,72

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Pro popis vyvojovych tendenci v Casové fadé pocétu chovanych zvifat byla zvolena

kvadraticka funkce s indexem determinace 0,89.
Y=1541 035 - 39 059,6*t + 2020*¢*
Model ptedpovida nartist poc¢tu chovanych kust. Intervalova pfedpovéd ukazuje pouze

maly interval — funkce je vybranym modelem dobfe popsana. Intervalova predpoveéd

pocita s 0=0,05.
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Ptedpovédi pro rok 2019 i pro rok 2020 ptredpovidaji dalsi nartst poctu chovanych zvirat.
Pfi pohledu na novinky v zemédélské technice, a na piipravované nové dota¢ni podminky,
Ize tento jev predpokladat. Nejdulezitéjsi veli¢inou je totiz potieba lidské prace, ktera se

stale zdrazuje, a obecné lidé ani do zemédélstvi nechtéji jit pracovat.

Graf 5: vyvoj poctu kusii skotu v ¢ase
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Dle CSU pracuje v zemé&délstvi pres 53 % lidi star$ich 45 let. Narodni instituce a Evropska
unie se snazi tento problém fesit, v novém programovém obdobi po roce 2020 se pocita
s rozsifenou podporou mladého zalinajiciho zemédé€lce, redistributivnimi platbami na
hektar prvnich pét let, apod. Mlady zemédélec by mél dostavat navic prvnich pét let svého
podnikani podporu ve vysi 50 % SAPs. Kazdopadné, dnes jiz diky robotickym systémiim
dojeni 1 krmeni, se prace se zvifaty velmi zjednoduSuje, a jiZ na ni neni tolik zavisla.
Hrozba pro chov skotu v ramci celé Evropské unie hrozi ze strany Jizni Ameriky, kdy
v piipad¢ schvaleni dohody s MERCOSUR se na evropsky trh dostane znacné mnozstvi
masa, které bude levnéjsi neZ od mistnich producenti. Je to zpiisobeno predevsim daleko
jednodusi administrativou, a obecné niz§imi pozadavky na chovatele. Dle informaci
vyboru COPA-COGECA ,,BEEF* je naptiklad dodnes béznou praxi znacit zvifata pouze
vypalovanim znacek. Neexistuje zde duveéryhodna dohledatelnost ptivodu zvirat, a dle
kontrol nejsou vzdy splnény ani podminky pro humanni porazku. Tento krok by navic m¢l

nenavratné¢ dusledky smérem k zivotnimu prostiedi, protoze farmati hlavné v Brazilii
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ziskavaji zemédelskou pidu kécenim pralesti. Pokud tato dohoda tedy vejde v platnost, da
se prepokladat naopak snizeni poctu chovanych zvitat skotu, protoze dnes jiz znac¢nou ¢ast
tvori chovy krav bez trzni produkce mléka, které jsou zavislé na vykupnich cenach masa.
Jednou z alternativ by bylo silngjsi narodni védomi spotiebitelt, aby se pfi nakupu

nesoustiedily tolik na cenu, ale na kvalitu a ptvod, jak je tomu napiiklad v Rakousku ¢i

Némecku.

Graf 6: predikce u skotu v Ceské republice (tis.)

Rok Bodova Intervalova (a=0,05)
2018 1461 (1 415;1507)

2019 1492 (1441; 1 544)

2020 1528 (1470; 1587)

Zdroj: Vlastni zpracovani dat v programu Statistica

Ackoliv je regresni funkce relativné velmi silnd a predikce by tudiz mély byt presné, neda
se predpokladat kvadraticky pribéh v budoucnu (at' jiz z divodu ekologickych tak
z divodu uspokojené poptavky). Kdyz by se pouzila delsi ¢asova fada, s daty alespon od
50. let 20. stoleti, pravdépodobnéjsi forma trendové funkce by byla logaritmicka, ktera ale

Vv této kratsi ¢asové fad¢ méla nizsi index determinace (81 %).

4.5.2 Chov prasat na tizemi Ceské republiky

Primérny pocet chovanych prasat byl za sledované obdobi 2 249 tisic kust. Maximalni
poctu kust 3 440 925 bylo dosazeno v roce 2002 a naopak minimélniho stavu az v roce
2017 — 1490775 kust. Elementarni charakteristiky za jednotlivé roky jsou uvedeny
v tabulce ¢.9.

Tabulka 9: elementarni charakteristika u prasat v Ceské republice

Pocet kusu 1. absolutni 2. absolutni Bazicky index Koeficient

prasat diference diference (%) rastu
2002 3440925 - - 100,00 -
2003 3362 801 -78 124 - 97,73 0,9773
2004 3126539 -236 262 -158 138 90,86 0,9297
2005 2 876 834 -249 705 -13 443 83,61 0,9201
2006 2 840 375 -36 459 213 246 82,55 0,9873
2007 2 830415 -9 960 26 499 82,26 0,9965
2008 2432984 -397 431 -387 471 70,71 0,8596
2009 1971417 -461 567 -64 136 57,29 0,8103
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2010 1909 232 -62 185 399 382 55,49 0,9685
2011 1749 092 -160 140 -97 955 50,83 0,9161
2012 1578 827 -170 265 -10 125 45,88 0,9027
2013 1586 627 7 800 178 065 46,11 1,0049
2014 1617061 30434 22634 46,99 1,0192
2015 1559 648 -57 413 -87 847 45,33 0,9645
2016 1609 945 50 297 107 710 46,79 1,0322
2017 1490775 -119 170 -169 467 43,32 0,9260
Primér 2248 968,56 -121 884,38 -2 565,38 - 0,9477

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Ve sledovaném obdobi se pocet prasat snizil v roce 2018 az na troven 43,32 % oproti
urovni z roku 2000 dle vysledka bazického indexu. Jde o staly, relativné stabilni jev, kdy
chov prasat v podminkach Ceské republiky narazi na n&kolik prekazek. Pfi vstupu do EU
narodni vyroba vepfového masa neméla konkurenceschopné parametry jako produktivita
prace ¢i vyrobni nédklady. Pfechod na modernéjsi zpusoby chovu vyzadovaly znacné
naklady, které ne kazdy podnik byl ochoten, a hlavné schopen zaplatit.

V dnesni dobé jsou jiz Cesti farmaii schopni konkurovat jingym zemim co se tyce vyrobnich
nakladti i produktivity prace, ale vykupni ceny jsou stdle velmi nizké az nerentabilni.
Otazkou tak zlstavaji tzv. dumpingové ceny v zemich zapadni Evropy. Ve sledovaném
obdobi se tedy trend — klesajici pocet chovanych zvifat podafilo zvratit pouze ve 3 z 16
ptipadd. Primérny koeficient ristu v tabulce ¢.9 je na trovni 0,9477; coz znaci trvalé a
nevyhnutelné snizovani poétu prasat v Ceské republice. Sobéstatnost je u vepiového na
urovni 55,5 % dle Uzei za rok 2017, coz je nizké Cislo, které navic stale klesa. Otazkou
zUstava, zda je pro CR vyhodng&jsi pravé sobdstacnost, &i spise dovoz. Pro mozné budouci
opétovne zajisténi sobéstacnosti rozhodné neni piiznivy soucasny stav, kdy se pocet prasat
snizuje. Kde se totiz jednou jiz skonc¢i s chovem, je z divodu zapachu a ¢im dal vétsi
veprového.

Pro popis vyvojovych tendenci v Casové fadé poctu chovanych zvifat byla zvolena funkce
s indexem determinace 0, 96.

Y=3897 628 — 285 981 * t + 8 366 *¢>
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Graf 7: vyvoj pottu chovanych prasat v Ceské republice v ¢ase
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Predikce pro rok 2012 jiz ptedpovidaji nartist poctu chovanych kusti. Pro splnéni této
predikce by byla potfeba zména narodniho financovani zemédélstvi. Okolni zemé,
predev$im Némecko totiz maji daleko lepsi dotacni podporu na celostatni urovni i na
urovni jednotlivych stata.

I dalsi predpovédi piedpokladaji postupny nartst prasat na tzemi Ceské republiky. Tento
jev muze nastat pouze V pfipadé zasadni zmény vnéjSich podminek pro chovatele.
Chovatelé samotni jiZ nemohou d¢lat vice, s vyrobnimi naklady jsou dnes jiz pod naklady
nejvétsich vyvozc vepfového, jako je Némecko &i Spanélsko. Problémem zlistava nizka
narodni podpora. Zatimco spolufinancovani Ceského statu je zhruba 10 procent vici
dotacim z EU, nékteré staty maji vyjimky, a narodni spolufinancovani je na nasobné vyssi
urovni. Soucasnd svétova zemédé€lskd produkce maé totiz podobu prestielky narodnich
rozpoc¢td. V nové podobé Spolecné zemedélské politiky se mluvi o tom, Ze by i narodni
dotace mély byt zapocitany do celkové vyse podpor, aby nedochazelo k takovému to
souboji narodnich rozpocti. Negativni efekt je totiz podpora i neefektivnich provozu, které
se spravnou statni podporou jsou schopny vytlacit i efektivni provozy snizsi statni
podporou. Vznika tak paradoxné Evropské zemédélstvi snizsi efektivitou, které stoji
danové poplatniky vice penéz, a cely trh je touto situaci pokfiven.

Druhéd moznost, jak se miize zvysit poCet prasat na ¢eském Uzemi, je vlastnictvi majitelt
z jinych evropskych zemi. Tento model uz existuje na Slovensku, a obecné jsou zemé

z vychodni Evropy pod velkym tlakem zapadnich investord. Ti maji za sebou kapitdlovou
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silu, technologie, a jsou dokonce podporovani svymi domovskymi zemémi v podnikani
Vv jinych zemich. Problémem zlstava, ze vétsSina produkcee, ptidané hodnoty a veskeré zisky
odplouvaji z hostitelské zemé. V té pouze ziistavaji negativni jevy, jako zapach v misté

provozu, a existence konkurence pfimo na jejim uzemi.

Tabulka 10 : predikce po¢tu chovanych prasat (tis.)

Rok Bodova predikce Intervalova predikce (0=0,05)
2018 1454 (1016: 1 891)

2019 1435 (954; 1 916)

2020 1484 (930; 2 038)

Zdroj: Vlastni zpracovani v programu Statistica

Bodova predikce znamend, Ze s nejvétsi pravdépodobnosti bude v daném roce chovano
presné tolik zvitat. Intervalova predikce tika, ze se zvolenou pravdépodobnosti (v tomto
piipadé 95 %) bude pocet chovanych zvitat nékde v daném intervalu. Jak je ziejmé, ani
Vv tomto piipad€ nelze povazovat kvadratickou regresni funkci za zcela odpovidajici,
protoze ackoliv velmi pfesné vystihuje soucasnou situaci, v budoucnu rozhodné nelze
ocekavat Ze by se na izemi CR poéty chovanych prasat zadaly vyrazné&ji riist viz. Sou¢asna

situace v odvétvi veprového masa.

45.3 Chov ovci v Ceské republice

Primérny pocet chovanych prasat byl za sledované obdobi 172 tisic kusd. Maximalni
hodnota za sledované obdobi je 231 694 a vaze se k roku 2015. Minimalni pocet zvitat

chovanych za sledované obdobi je 96 286 kusu a ptislusi k roku 2002.

Tabulka 11: elementirni charakteristiky u poétu ovei v Ceské republice

1. absolutni 2. absolutni Bazicky index  Koeficient

Rok  Pocet kusi ovci diference diference (%) rastu
2002 96 286 - - 100,00 -

2003 103 129 6 843 - 107,11 1,0711
2004 115 852 12723 5880 120,32 1,1234
2005 140 197 24 345 11622 145,60 1,2101
2006 148 412 8 215 -16 130 154,14 1,0586
2007 168 910 20498 12 283 175,43 1,1381
2008 183 618 14 708 -5790 190,70 1,0871
2009 183 084 -534 -15 242 190,15 0,9971
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2010 196 913 13 829 14 363 204,51 1,0755
2011 209 052 12 139 -1 690 217,12 1,0616
2012 221014 11962 -177 229,54 1,0572
2013 220521 -493 -12 455 229,03 0,9978
2014 225 397 4 876 5369 234,09 1,0221
2015 231694 6 297 1421 240,63 1,0279
2016 218 493 -13 201 -19 498 226,92 0,9430
2017 217 141 -1352 11 849 225,52 0,9938
Pramér 179 982,06 7 553,44 -512,19 - 1,0576

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Na rozdil od ptedchozich kategorii hospodaiskych zvitat, chov ovcei a produkce skopového
masa jako takova zaziva znacny boom. O tom svéd¢i i hodnoty bazického indexu, které
jsou pro rok 2017 na trovni 225,52 %.

Primérny koeficient ristu je za celé sledované obdobi v tabulce 11 ma hodnotu 1,0576,
coz dokazuje stdle vyssi oblibenost u chovateli. Dlivody Ize hledat hlavn¢ v dotacni
politice po roce 2004, kdy bylo podporovano zatravnéni orné pudy, a s nartstem
pastevnich ploch se zacalo srozsSifovanim chovu ovci, jakozto velmi nenaroénym
extenzivnim zptsobem obdé¢lavani zeméd€lské pudy. Ovce se brzy staly populdrni i pro
malé chovatele jako jsou chatafi a dal§i, pro svou nenarocnost a schopnosti nahradit

mechanické secéeni.

Pro popis vyvojovych trendi v ¢asové fadé poctu chovanych ovci byla zvolena kvadraticka

funkce s indexem determinace 0,98.

Y = 65551 +t*21403,54 - ¢* * 721,92
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Graf 8: vyvoj poctu chovanych ovci v ¢ase
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani v programu Statistica

Funkce ptedpoklada postupny pokles stavii ovci, tento jev jde oznacit, za pravdépodobny,
protoze ovce chovaji spiSe malochovatelé, kteti budou nejvice zasazeni piipadnou aplikaci
aktivniho zeméd¢lce. Nebudou totiz spliiovat podminky minimalnich piijmt ze
zemé&délské prvovyroby. Chov ovci je u nich velmi populdrni z divodu nizkych naroki na
praci, a nizkych narokli na zacatek podnikédni. Ovce se totiz vyuZivaji hlavné
Vv extenzivnim zpusobu hospodateni, a nepotiebuji zadnou stdj. Staci pouze piistieSek na
pfenocovani a pfezimovani, a neni potieba kazdodenni dohled chovatele apod. Manipulace
S ovcemi je navic snadné diky jejich klidné povaze, a mensi velikosti. Ovce si tedy ziskala
znacnou oblibenost i u malych chovatell, ktefi toto zvife zvladnou zajistit i bez vétsich
potiebnych znalosti a bez ¢asovych moznosti. Soucasna podoba podpor navic podporuje
extenzivni zpusoby zemé&dé&lstvi, napf. na zatravnéné plochy dostane zemédélec o nékolik
tis. K¢ vic nez na ornou plochu. Krajinny reliéf také pteje spiSe zemédé&lstvi na trvalych
porostech, svazitost a sklonitost pozemkli znac¢i velikou ohroZenost hlavné vodni erozi,
navic 60 % zemédélské pidy v Ceské republice je zafazeno jako ANC oblasti, tedy ne tolik
urodné, a navic obtiznéj$i pro obdélavani. Dal§im diivodem se stava vysoka poptavka po
skopovém mase.

Skopové maso je nejzadanéjsi v zemich, kde ptevlada jako nédbozenstvi islam.
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Diky radikdlnim demografickym zméndm v zapadni a jizni Evropé se islam zde stava
dominantnim nabozenstvim, a tim padem se d& ocekdvat stile se zvySujici zdjem o

skopové maso.

Tabulka 12: predikce poétu chovanych ovci v Ceské republice (tis.)

Rok Bodova predikce Intervalova predikce (0=0,05)
2019 221 (203; 238)
2020 219 (200; 238)
2021 211 (190; 234)

Zdroj: Vlastni zpracovani dat v programu Statistica

Otazkou u chovu ovci zustava, kdy se zastavi tento trend, ¢i alespoii zpomali. Jakmile se
tak stane, kvadraticka trendova funkce prestane byt aktualni, protoze nelze predpokladat
nekoneény kvadraticky pokles. Spotieba skopového masa v Ceské republice ma diky
svému nezamé&nitelnému aroma svij strop, takze ptipadné zvysSeni poptavky by muselo

ptijit ze zahranici.
454 Chov dribeZe v Ceské republice

Drubeze se na ¢eském uzemi chova diky vyssi spotiebé znaény pocet. Primérné se mezi
lety 2002 2018 chovalo 24 miliont registrovanych kust dribeze. Minimalni stavy byly
v roce 2012 — ,pouze‘ 20 691 308 a maxima bylo dosazeno na zacatku sledovaného obdobi

v roce 2002 — 29 946 846 kust driibeze chovanych na uzemi Ceské republiky.

Tabulka 13: elementirni charakteristiky u po&tu dritbeZe v Ceské republice

1. absolutni 2. absolutni Bazicky index Koeficient

Rok Pocet drlbeie diference diference (%) ristu
2002 29 946 846 - - 100,00 -

2003 26 873 408 -3073438 - 89,74 0,8974
2004 25493 559 -1379 849 1693589 85,13 0,9487
2005 25372333 -121 226 1258623 84,72 0,9952
2006 25736 003 363 670 484 896 85,94 1,0143
2007 24 592 085 -1143918 -1 507 588 82,12 0,9556
2008 27 316 866 2724781 3 868 699 91,22 1,1108
2009 26 490 848 -826 018 -3 550799 88,46 0,9698
2010 24 838 435 -1652413 -826 395 82,94 0,9376
2011 21 250 147 -3 588 288 -1 935 875 70,96 0,8555
2012 20 691 308 -558 839 3029449 69,09 0,9737
2013 23 265 358 2 574 050 3132 889 77,69 1,1244
2014 21463 815 -1 801543 -4 375593 71,67 0,9226
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2015 22 508 192 1044 377 2 845 920 75,16 1,0487

2016 21313958 -1194 234 -2 238611 71,17 0,9469
2017 21 494 347 180 389 1374623 71,77 1,0085
Primér 24 290 469,25 -528 281,19 203 364,19 - 0,9806

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Primérny koeficient ristu mé hodnotu 0,9806, coz znamena kazdoro¢ni pramérny ubytek
0 1,94 %. Bazicky index ma na konci sledovaného obdobi hodnotu dle vypoctenych
hodnot v tabulce ¢.13 hodnotu 71,77 %. Za sledovanych 16 let tedy stavy dribeze
(registrované) klesly o 28,23 %. V poslednich letech se vyvoj relativné stabilizoval,
posledni rok dokonce absolutni pocet registrované driibeze stoupl. Doslo totiz ke
stabilizaci situace po vstupu do EU, chovatele nezasdhla zddnd krize a S pocty chovanych
zvirat nezahybala ani ptaci chiipka v roce 2017. Znatelng&jsi tibytek je rozpoznatelny pouze
v letech 2011-2012, kdy se spole¢nost potykala s hospodaiskou krizi, a také vykupni ceny
u produktl rostlinné produkce byly tak vyhodné, Ze ¢ast podnikl ustupovala od zivocisné
produkce.

Trendova funkce ma lomeny tvar, a index determinace ma hodnotu 0,74 — silna zavislost,
ale slabsi nez u predchozich kategorii. Je to zptisobeno mimo jiné vysokou reprodukéni

schopnosti u driibeze, kdy chovatel mize reagovat na situace na trhu vice pruzné, a

absolutni stavy se tedy mezi roky mohou celkem snadno ménit.

Y:26679750—358881*t+3128556*%
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Graf 9: vyvoj pottu chované driibeZe v Ceské republice
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Zdroj: Vlastni zpracovéani v programu Statistica, CSU

Pfi zkoumani trendové funkce v programu Statistica bylo zjisténo, Ze kvadraticka funkce
v roce 2019 dosahuje dle dat svého nejnizsiho bodu (22 012 266), a z toho bodu by se mél
zacit pomalu zvedat. Rozhodné nelze ocekavat navrat do hodnot z ruku 2002, kdy se
v Ceské republice chovalo témét 30 milionil registrované driibeZe, ale uréitou konsolidaci

a stabilitu trhu okolo hodnot 22-24 miliond kust lze diky dotacim z EU predikovat.

Tabulka 14: predikce poétu chované driibeze v Ceské republice (tis.)

Rok Bodova predikce Intervalova predikce (¢=0,05)
2018 20 762 (18 901;22 624)
2019 20394 (18 317; 22 471)
2020 20 026 (17 726; 22 325)

Zdroj: Vlastni zpracovani dat v programu Statistica

Jak jiz bylo feCeno, u charakteristiky chovu driilbeze se za sledované obdobi pracuje
s kvadratickou funkci, ktera se jiz v roce 2018 dotyka svého dna, a od tohoto roku jiz
dosahuje rostoucich hodnot. Zminény trend lze jen velmi obtizné posuzovat z dnesniho
pohledu (zacatek roku 2019), protoZe neni vubec jisté, jak se zachova trh. V roce 2018 byla

diky suchu napfi¢ celou Evropou nizkd sklizenn vSech zemédélskych plodin. Neni proto
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jisté, zda vyssi vykupni ceny dokéazi dostatecné kompenzovat ztraty, které chovatelim
vzniknou pfi vysSich cendch krmiva. Pravdou zistdva, ze driibez ma zdaleka nejlepsi
konverzi krmiva ze vSech chovanych kategorii hospodaiskych zvifat, takze dopad vyssich

cen by nemusel byt tak zdrcujici.

4.6 Vztah mezi mnoZstvim zemédélské piidy a mnozstvim chovanych
zvirat

Mezi mnoZstvim zemédélské puady, a jednotlivymi kategoriemi chovanych

hospodarskych zvifat byly proveden statistické analyzy v programu, aby se zjistilo, zda

existuje n¢jaky statisticky vyznamny vztah. Vysledky jsou vyhodnoceny podle vyse indexu

korelace. Jako trendova funkce pro popis vyvojovych tendenci v ¢asové fadé byla vybrana

line4rni trendova funkce s indexem determinace 0,99. Vypocty teoretickych hodnot jsou

uvedeny v piilohach.

Y=4227 471 - 4696,13 * t

Tabulka 15: vztah mezi mnoZstvim zemédélské pidy a poétem chovanych hospodaFskych zviiat

Kategorie hospodaiskych zvirat Index determinace
Mnozstvi dobytka 0,038
Mnozstvi chovanych prasat 0,148
MnoZstvi chovanych ovci 0,153
Mnozstvi chované driibeze 0,021

Zdroj: Vlastni zpracovani v programu Statistica

Nejvétsi hodnota indexu korelace je u poctu chovanych ovci. Zde by se nabizela
alternativa, Ze zastavéna plocha se zabirala hlavné z méné urodné pidy, a proto ubylo
extenzivnich luk a pastvin — méné objemného krmiva a nasledny pokles stavi ovci. Proti je
naopak nejniz§i index korelace u dribeze, ktera se chova hlavné intenzivné ve

velkochovech a nespotfebovava zadné objemné krmivo, krmi se pouze smési.
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4.7 Vztah mezi poctem kvalifikovanych pracovniki a mnoZstvim
chovanych zvirat

Pro popis vyvojovych tendenci v ¢asové fadé v poc¢tu kvalifikovanych pracovnikia byla
zvolena trendova kvadraticka funkce s indexem determinace 0,897. Vybrana funkce ma
tvar:

Y =92,2083 - 5,34410*t + 0,24346*¢>

Vztah mezi pocty hospodarskych zvirat, a po¢tem pracovnikl. Pro statistickou analyzu
bylo opét vyuzito programu Statistica a data Pocet pracovniki v zemédélské vyrobé byla

upraven do formy prvnich diferenci.

Tabulka 16: vztah mezi po¢tem pracovnikii a poétem chovanych hospodaiskych zvifat

Kategorie hospodaiskych zvifat Index determinace
Skot 0,02
Prasata 0,017
Ovce 0,006
Dribez 0,22

Zdroj: Vlastni zpracovani dat v programu Statistica

Zvysledku vtabulce ¢.16 je patrné, Ze pocet pracovnikii nijak neovliviiuje pocet
chovanych zvifat. Tento vztah nefunguje ani obracené, z ¢ehoz lze usuzovat, ze zivocisna
vyroba je jiz natolik automatizovana, zZe jeji ptipadné vykyvy jiZz dnes nemaji vliv na pocet

pracuyjicich lidi v zemé&dé&lstvi.

4.8 Chov hospodaiskych zvirat na Vyso¢iné

V ptedchozi Casti byly rozebrany jednotlivé vybrané kategorie chovu hospodéiskych zvitat
vramci celého tizemi Ceské republiky. Aviak, jak jiz bylo zminéno, uzemi Ceské
republiky neni homogenniho charakteru, jako naptiklad v Nizozemi ¢i Belgii. Mezi
ruznymi geografickymi oblastmi jsou az nékolikaset metrové vySkové rozdily, které urcuji
vyrobni potencidl, a i samotné moznosti zemédélské Cinnosti vV daném sektoru. Pro
srovnani, jak geografickd poloha a pfirodni podminky mohou mit vliv na ZivociSnou
vyrobu, byl vybran kraje Vyso&ina a porovnan s vysledky za tizemi celé Ceské republiky.

vvvvvv

k dispozici) az 2017.
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Zemédelstvi zaujima v Kraji Vysocina tradi¢né silné postaveni. I pfes relativné neptiznivé
pfirodni podminky — vysok4 nadmoiska vyska okolo 500 metrG nad moiem a sklonitost
pozemkii, byl kraj vysodina v roce 2016 druhy v celé Ceské republice v produkci masa
(CSU pro Vyso¢inu). | kvili dalim okolnostem, jako je velmi ¢lenity krajinny reliéf —
nemoznost péstovat na vétSich lanech, horsi kvalita orné pidy — pouze velmi kamenité
hnédozem¢, a lokélné¢ velmi mélkou pidou, kde nemusi byt ani moznost orby, se mistni
zem&délci nemohou z ekonomického pohledu V rostlinné vyrobé rovnat se zemédélci
z irodngjsich oblasti. N¢které pozemky jdou obdélavat totiz pouze jako trvalé travni
porosty — z divodu velmi nizké hloubky ornice, ¢i svazitost. U n¢kterych dalSich plodin je
ekonomické rentabilita také diskutabilni, viz. Porovnani vynost, kdy pii stejnych ¢i
vyssich vstupech se nedosahuje vynosti v porovnani s jinymi oblastmi. Zaméfuji se proto
mohou zuzitkovat krmeni z trvalych travnich porostl, a navic kompost je moznost, jak
zurodnit nepfili§ kvalitni ornou ptdu.

Kraj Vyso¢ina byl vybran do analyzy, protoZze se jedna o jeden ze zemédélské
nejvyznamnéjsich regiontl, a co se tyce zivocisné vyroby, tak jde o viibec nejvyznamnéjsi.
Zemédélstvi je zde determinovano ptirodnimi a pidnimi podminkami, kdy zhruba 92 %
zemedelské pidy patii do bramboréaiské vyrobni oblasti, a oblasti s pfirodnim
znevyhodnénim (ANC) zabiraji téméf 60 % celkové plochy. VysocCina si stale udrzuje
nejvétsi podet chovanych kusii skotu (okolo 16 % celé republiky) dle CSU, a v poétu prasat

je dlouhodobé na tfetim misté za Jihomoravskym a Stfedoceskym krajem.

4.8.1 Chov dobytka

Ve sledovaném obdobi se na tzemi kraje Vyso€ina chovalo primémé 216 711 kusu
dobytka. 1 pfes to, Ze se jedna rozlohou o 4. nejvétsi kraj v Ceské republice, jde o
uctyhodné Cislo, protoze se jednd zhruba o 14 % celkového stavu skotu napfi¢ celou
republikou. Je to dano hlavné geografickymi podminkami, které jsou pfiznivé pro produkci
objemné pice. Nejvyssi narust byl v roce 2015, kdy se pocet skokove zvysil o 5 873 kus
(2,75 % oproti pfedchozimu obdobi). Maximalné se ve sledovaném obdobi chovalo 226

513 kusi v roce 2002 (tedy na zacatku sledovaného obdobi), a nejméné v roce 2010
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(210 629 kust), kdy se cela narodni ekonomika potykala s hospodaiskou krizi, a v sektoru

zemé&déelstvi byla krize u vykupnich cen komodit — hlavné u mléka (eagri.cz).

Tabulka 17: elementarni charakteristiky chovu skotu v kraji Vyso¢ina

1. absolutni 2. absolutni Bazicky index Koeficient
Rok Pocet dobytka diference diference (%) ristu
2002 226513 - - 100 -
2003 223566 -2947 - 98,69 0,9869
2004 220010 -3556 -609 97,12 0,9840
2005 218625 -1385 2171 96,51 0,9937
2006 216474 -2151 -766 95,56 0,9901
2007 215601 -873 1278 95,18 0,9959
2008 213770 -1831 -958 94,37 0,9915
2009 210635 -3135 -1304 92,99 0,9853
2010 210629 -6 3129 92,98 0,9999
2011 210949 320 326 93,12 1,0015
2012 211348 399 79 93,30 1,0018
2013 211000 -348 -747 93,15 0,9983
2014 213491 2491 2839 94,25 1,0118
2015 219364 5873 3382 96,84 1,0275
2016 222994 3630 -2243 98,45 1,0165
2017 222408 -586 -4216 98,19 0,9973
Pramér 216 711,06 -256,56 147,56 - 0,9988

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Pad cen byl zplsoben niZsi poptavkou (hospodaiska krize, mléko neni nezbytny statek), a
také ustupovani od mléénych kvot - v letech 2004-2005 navyseny limity o 9,8 %
(naschov.cz). Podobna krize u vykupnich cen mléka byla zaznamenana i v letech 2016-
2017, kdy se producenti mléka napti¢ Evropskou unii vzpamatovavali z aplného zruSeni
mlécnych kvot. Ve zminéném obdobi lze pozorovat v tab. ¢islo 17 nejvétsi absolutni i
relativni ubytky ve stavech chovanych zvifat.

Primérmé se kazdy rok snizily stavy o 257 kusii. Koeficient ristu ma hodnotu 0,9988.
Bazicky index vroce 2017 ukazuje, ze za sledované obdobi 2002- 2017 se pocet
chovaného skotu sniZil o 1,82 %. Oproti hodnotam pro celou Ceskou republiku se jedna o
malé ¢islo, znaci to vetsi zajem zemédelct o zivocisnou vyrobu v tomto Kraji.

Az rok 2019 ukaze, jak se katastrofalni sucho podepsalo na stavech chovanych zvifat. Pro
ilustraci, jak byla suchem zasazena VysoCina, je piilozena mapa z portalu intersucho
Z mésice cervence. Z obrazku je ziejmé, ze VysocCina patii mezi ty vice zasazené regiony, a

1ze tedy predpokladat zasadngjsi regulaci stavu chovanych zvifat.
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Mapa 2: intenzita sucha v piudnim profilu
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Pro popis vyvojovych tendenci chovu skotu v kraji Vysoc¢ina byla zvolena kvadraticka
funkce s indexem determinace 0,92. Zvolena funkce ma tvar:

Y =231288,4—-4579,19 * t + 252,9 * >

Program Statistica 12 ukazuje jak bodové, tak i intervalové piedpovédi s pravdépodobni 95
procent. Dle vypoctenych predikci 1ze ocekavat nartist poctu chovanych zvitat. Pii pohledu
na trendovou funkci Y je ovSem jasné, Ze v del$im ¢asovém vyhledu pocet kust rozhodné
nebude rast dle kvadratické funkce. Je to dano jak geografickymi podminkami (nelze
uzivit libovolné mnozstvi zvifat), a ani poptavka nebude rostouci, tak s ohledem na hysterii
ohledné¢ emisi nutno spiSe piedpokladat nizsi spotfebu hovéziho v blizké budoucnosti.
Védci casto argumentuji vysokou produkci CO2 a NH3 dobytkem, ale nedokazi zasadit
chov skotu do souvislosti a nevidi pfinos tohoto odvétvi pro zivotni prostiedi. Zhen (2014)
na polnim pokusu s vyuzitim statistickym metod prokazuje pozitivni vyuziti chlévské
mrvy, jakozto prvku, ktery se pozitivné projevuje v organickém slozeni pidy. S vyuzitim
chlévského hnoje ztirodnil degradovanou ptidu, zni¢enou pramyslovymi hnojivy.

Predpovédi jsou uvedeny v tis. kusu:
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Tabulka 18: pitedpovédi pro chov skotu v kraji Vysoéina (tis.)

Rok Bodova predpoved’ Intervalova piedpovéd (0=0,05)
2018 227 (223; 232)
2019 231 (226; 236)
2020 236 (231; 242)

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Jako kratké predpovédi lze spiSe oznacit snizeni v roce 2019 z diivodu sucha v roce 2018,
kdy bylo nemozné vypéstovat dostatek krmeni pro zvifata. VIiv sucha v roce 2018 se
nejspise projevi i v roce 2020, protoze ztraty na zékladnich stadech jde u hovéziho dobytka
kompenzovat pouze v del$im ¢asovém obdobi.

Stejné jako v Ceské republice, tak pro kraj Vyso¢ina jsou predikované hodnoty rostouci.
Ob¢ dvé trendové funkce maji kvadraticky charakter. Pti porovnani relativniho rustu dle
piedpovédi, ale vychazi odlisné hodnoty, predpokladany narist v poctu kust skotu v kraji
Vysogina Vv obdobi 2017-2020 je o 6,3 %. Stejny tdaj v ramci celého tizemi Ceské
republiky ma hodnotu 7,53 %. Trendové funkce tedy predpokladaji vyssi nartst v CR.
Dtivodem muze byt nizsi pokles stavii v obdobi 2002-2017 v kraji Vysoc€ina, kdy je mistni
situace vice stabilni, a jsou zde niz§i vykyvy. Zemé&dé€lci v kraji Vysoc€ina jsou totiz nuceni
agro-klimatickymi podminkami ziskavat vétsi ¢ast pfijmu z zivo¢isné vyroby, protoze
Vv rostlinné vyrobé jsou v nevyhodé oproti jinym regionim. Zemédélci v jinych regionech
ponizili stavy hovéziho dobytka vyznamngjsim zptisobem ve sledovaném obdobi, a tak
maji nyni vice volnych kapacit, nez zemédélci z Vyso€iny, kteti ve sledovaném obdobi

chovaji téméf konstantni pocet.

4.8.2 Chov prasat na Vysociné

Primémé se chovalo na Vysociné¢ ve sledovaném obdobi 333596 kust prasat..
Maximalniho stavu bylo dosaZeno az v roce 2007, tedy az 3 rok po vstupu CR do Evropské
unie. Minimum se chovalo v roce 2013, snizeni bylo zavinéno hlavné novymi piedpisy
povinnymi pro chovatele. Toho byloKatedra docileno smérnici 91/360/EWG (eagri.cz).
VyhlaSka se tykd piedevSim pozadavki na ustajeni, jako tfeba samotnych velikosti

ustajovacich mist pro jednotlivé kategorie ¢1 moznost piistupu do kolektivu.

59




Tabulka 19: elementarni charakteristiky chovu prasat v kraji Vyso¢ina
Pocet kust

prasat na 1. absolutni 2. absolutni Bazicky index  Koeficient

Vysociné diference diference (%) rustu
2002 399361 - - 100 -
2003 404492 5131 - 101,28 1,0128
2004 409204 4712 -419 102,46 1,0116
2005 391482 -17722 -22434 98,03 0,9566
2006 387100 -4382 13340 96,93 0,9888
2007 414796 27696 32078 103,86 1,0715
2008 367876 -46920 -74616 92,11 0,8868
2009 324725 -43151 3769 81,31 0,8827
2010 319199 -5526 37625 79,93 0,9829
2011 280866 -38333 -32807 70,33 0,8799
2012 261278 -19588 18745 65,42 0,9302
2013 247277 -14001 5587 61,92 0,9464
2014 247853 576 14577 62,06 1,0023
2015 253451 5598 5022 63,46 1,0225
2016 325655 72204 66606 81,54 1,2848
2017 302927 -22728 -94932 75,85 0,9302

Primér 333 596,38 -6 027,13 -1741,19 - 0,9860

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Hodnota bazického indexu je 75,85 % v roce 2017. To znaci, Ze oproti roku 2002 se pocet
chovanych prasat na Vysociné snizil na 75,85 % oproti vychozimu stavu. Pfi porovnani
vysledné hodnoty s hodnotou bazického indexu pro celou republiku (43,32), je ziejmé, zZe
pocet chovanych zvifat na Vysocin€ poklesl daleko méné vyznamnég. Pro pokles stavii se
udavaji rizné divody, at’” uz jsou to nizké vykupni ceny masa, dotované dovozy ze
zahraniCi ¢i ekonomicka ztratovost chovi. Pii pohledu na dlouhodobé ¢asové tady je ale
ziejmé, Ze pokles poctu chovanych zvitfat je dlouhodoby, a probihal uz pted vstupem na
volny trh Evropské unie. V priib&hu let se ménily metody Ceského statistického ufadu,
napiiklad do roku 1990 se pocitalo se stavy k datu 1.1, poté k 1.3., a od roku 2001 se pocita
s udajem ze dne 1.4 k danému roku. V roce 2001 také probehla vyznamna zména v metodé
zjistovani poctu chovanych zvitrat. U malochovatelil se totiz do této doby provadél odhad a
dopocet. Od roku 2002 jsou odhady ziskdvany za soubor zpravodajskych jednotek, coz
znamena ze stavy jsou bez odhadl podlimitnich jednotek. Data tedy nejsou tak presna.
Primémy koeficient rastu je 0,93 - konstantni mirny ubytek kazdy rok o 7 %. Dlvodem,
pro¢ ubytek neni tak radikalni ve srovnani s ostatnimi regiony, muze byt, ze na Vyso¢iné
vétSinu chovanych zvifat zastituje par velkych ekonomicky silnych podniki, které mayji

zdroje a chut investovat do inovaci a drzet tedy krok 1 se zahrani¢ni konkurenci.
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Pro popis vyvojovych tendenci chovu prasat v kraji Vysocina byla zvolena funkce

kvadraticka.

Y =458 820 -21 547 * t + 619,5 * ¢*

Tabulka 20: predikce poétu chovanych prasat v kraji Vyso¢ina (tis.)

Rok Bodova piedpovéd’ | Intervalova predpovéd’(0=0,05)
2018 272 (172; 372)
2019 270 (160; 380)
2020 273 (146; 400)

Zdroj: CSU, Vlastni zpracovani v programu Statistica

Index determinace ma hodnotu 0,73, tedy slabsi korelace nez Vv pfipadé predchozich
analyz. V pfistich letech funkce predpoklada rist u hodnoty poc¢tu chovanych prasat. Zde
Ize Tict, Ze v piipadé chovu prasat nelze nic predikovat, protoze ackoliv u nas producenti
tvrdi, Ze vyroba je dlouhodobé nerentabilni (Stolcova, 2012), p¥i pohledu na data Eurostatu
je jasné, ze pocty porazenych prasat v rdmci Evropské unii stale stoupaji. Problém miize
byt, ze v rdmci Evropské unie nejsou sjednoceny narodni dotace na rovnou roven a taktéz
odvody za zdravotni a socialni pojisténi. Na niz8ich odvodech ziskavaji konkurenéni
vyhodu predevsim zemédé€lci z Polska a Némecka.

Stejné jako v Ceské republice, tak pro kraj Vyso¢ina jsou predikované hodnoty rostouci.
Ob¢ dvé trendové funkce maji kvadraticky charakter. Pti porovnani relativniho rustu dle
predpoveédi, ale vychazi odlisné hodnoty, predpokladany pokles v pocétu kust skotu v kraji
Vysogina Vv obdobi 2017-2020 je 0 9,9 %. Stejny tidaj v ramci celého tizemi Ceské
republiky ma hodnotu 0,5 %. Trendové funkce tedy predpokladaji nizsi pokles stavii
neZ trendova funkce pro celé izemi Ceské republiky, a tak tento jev miize byt dan pouze
nizsi presnosti predpovédi. Na druhou Stranu, pii porovnani bazického indexu — 75,85 %
pro kraj Vysogina a 43,32 % pro CR lze konstatovat, ze predikce jsou v rozporu
s hospodaiskou a ekonomickou situaci chovatelti prasat, a ze skute¢ny pokles v ramci CR
bude nabyvat vyssich hodnot. Tomu napovidaji i primérné koeficienty ristu v letech 2002-
2017. Zatimco Vv kraji Vysocina ma v tomto obdobi hodnotu 0,986, tidaje za celé uzemi ma
hodnotu 0,947 viz. tabulka ¢islo 9.
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4.8.3 Chov ovci na Vysociné

Primeérné se v kraji Vysocina chovalo ve sledovaném obdobi 11 159 ovci. Miniméalniho
stavu bylo dosazeno hned na zacatku sledovaného obdobi — 5822 kusi v roce 2002.
Maxima naopak vroce 2015 — 15816 kust. Az pies mirny pokles v poslednich dvou
letech se pocty chovanych ovci postupné stale zvysuji. Tento fakt ilustruje i praimérny
koeficient rtstu 1,0661. Kazdy rok se tedy pocet hospodatsky vyuzivanych ovci zvysil o
6,61 %, a hodnota bazického indexu se zastavila na 247,35 % v roce 2017. To je radikalni

narust za relativné kratké obdobi (t=16).

Tabulka 21: elementarni charakteristiky chovu ovcei v kraji Vyso€ina
Pocet kust

ovci na 1. absolutni 2. absolutni Bazicky Koeficient
Rok VysocCiné diference diference index (%) rlstu
2002 5822 - - 100 -
2003 6530 708 - 112,16 1,1216
2004 6560 30 -678 112,67 1,0045
2005 7655 1095 1065 131,48 1,1669
2006 7642 -13 -1108 131,26 0,9983
2007 8101 459 472 139,14 1,0600
2008 10735 2634 2175 184,38 1,3251
2009 10854 119 -2515 186,43 1,0110
2010 12387 1533 1414 212,76 1,1412
2011 12994 607 -926 223,18 1,0490
2012 14337 1343 736 246,25 1,1033
2013 14706 369 -974 252,59 1,0257
2014 14658 -48 -417 251,76 0,9967
2015 15816 1158 1206 271,65 1,0790
2016 15352 -464 -1622 263,68 0,9706
2017 14401 -951 -487 247,35 0,9380
Primeér 11 159,38 536,19 -103,69 - 1,0661

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

Absolutni elementarni statistiky popisuji kazdoro¢ni rist o 536 kusi ovci v kraji Vysoc€ina.
Pramérny rast se ale kazdy rok o 104 kusu snizuje. Chov ovci neni vazan na intenzivni
zemédéelskou produkci, a nepotiebuje tedy trodnou piidu. V urodnéjsich oblastech by
nebyl rentabilni v porovnani s intenzivnim chovem skotu, ¢i intenzivni rostlinnou vyrobou
na orné¢ pude, ale diky pudné-klimatickym podminkdm kraje Vysocina (85 % celkové
vyméry spada do kategorie ANC dle dat Ceského ministerstva zemédglstvi) je zde velmi

obliben. AZ data za roky 2018-2019 prokaZou vliv sucha na pocetni stavy chovanych

oy e
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Pro popis vyvojovych tendenci v ¢asové fadé poctu chovanych ovci v kraji Vysocina byla
zvolena trendova funkce s indexem determinace 0,93. Vybrana funkce ma linearni pribéh.

Y =4944,98 + 731,1059 * t

Tabulka 22: predikce chovu prasat v kraji Vyodina (tis.)

Rok Bodova predpovéd | Intervalova predpoveéd (0=0,05)
2018 17 (16; 19)
2019 18 (17; 19)
2020 19 (18; 20)

Zdroj: Vlastni zpracovani

Predikce pro nejblizs§i obdobi piedpovidaji mirny narust, ktery by mél konstantné
pokracovat. Tento trend se ovSem zda nepravdépodobny, protoze i kdyZ chov ovci je velmi
popularni, kdy i malochovatelé dokazou zajistit potfebné podminky chovu, da se
pfedpokladat, Ze narazi na sviyj strop. Tak se stane at’ jiz z divodu nasyceni poptavky po
skopovém mase, tak z divodu niz§iho zajmu ze strany novych potencialnich chovateld o
chov zvifat obecné. Ovce jsou nenaro¢na zvirata, ktera si drobni zeméd¢€lci mohou poftidit
na malou vyméru bez jakychkoliv vétsich investic, a pobirat diky tomu sami dotace a
nepronajimat pidu n€komu jinému. Neni jisté, jak bude vypadat SZP v Evropské unii po
roce 2020, ale nedd se pifedpokladat, ze by se dotacni podpora zaméfila hlavné na
intenzivni produkéni odvétvi v zemédé€lstvi. Pro extenzivni vyuziti zemé&délské pudy je
chov ovci stale nezaménitelnou a nejednodusi variantou.

Na rozdil od Ceské republiky, tak pro kraj Vysocina jsou predikované hodnoty rostouci.
Obé dv¢ trendové funkce se 1iSi 1 svym charakterem (kvadratickd x linedrni). Pfi porovnani
relativniho rastu dle predpovédi vychdzi odlisné hodnoty, predpokladany nartist v poctu
kusti skotu je v kraji Vysocina, zatimco v CR je predikovan vyvoj klesajici. maji nyni vice
volnych kapacit, nez zemédélci z VysoCiny, ktefi ve sledovaném obdobi chovaji témér

konstantni pocet.

4.8.4 Chov dribeze v podminkach kraje Vyso¢ina

Primérny stav registrované dritbeze byl ve sledovaném obdobi od roku 2002 do roku 2017
817 510kusi. Je zde kolisani poctu chovanych zvirat, kdy naptiklad minimum — 309 960 je

pouze pétinova hodnota maxima — 1 511 277 kusii. D4 se predpokladat, Ze i kdyZ se podat
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uspokojivé najit regresni funkci, ktera by méla vyssi hodnoty indexu korelace, predikce

nebudou piili§ vérohodné, pravé z diivodu kolisani dosavadniho vyvoje.

Tabulka 23: elementarni charakteristiky chovu dribezZe v kraji Vyso¢ina

Pocet drlibeze 1. absolutni 2. absolutni Bazicky index Koeficient
Rok na Vysociné diference diference (%) ristu
2002 1333588 - - 100 -
2003 1511277 177689 - 113,32 1,1332
2004 1292430 -218847 -396536 96,91 0,8551
2005 1231383 -61047 157800 92,33 0,9527
2006 1029533 -201850 -140803 77,20 0,8360
2007 1065614 36081 237931 79,91 1,0350
2008 1101564 35950 -131 82,60 1,0337
2009 984949 -116615 -152565 73,86 0,8941
2010 472418 -512531 -395916 35,42 0,4796
2011 448981 -23437 489094 33,67 0,9503
2012 399710 -49271 -25834 29,97 0,8901
2013 348964 -50746 -1475 26,17 0,8730
2014 497856 148892 199638 37,33 1,4266
2015 615745 117889 -31003 46,17 1,2367
2016 436184 -179561 -297450 32,71 0,7083
2017 309960 -126224 53337 23,24 0,7106
Pramér 817 509,75 -63 976,75 -18 994,56 - 0,9344

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani v programu MS Excel

Drtibez mé velmi vysokou reprodukéni schopnost v porovnani s ptedchozimi kategoriemi
hospodatskych zvifat, dokaze tedy v prabéhu jednoho roku rychle ménit absolutni poéty
chovanych zvifat. Dlouhodoby trend ale pfedpoklada stalé sniZovani stavi, primérné o
63 977 kust driibeZe rocné. Bazicky index za rok 2017 ma hodnotu 23,24 %. To znaci
relativni pokles ve sledovaném obdobi o 76,76 %. Pfi porovnani s vysledky za celé tzemi
Ceské republiky (bazicky index 71,77 %), jedna se o zasadni rozdily. Vysledek se da opét
pricist pidné-klimatickym podminkam, kdy dribez se krmi predevsim smési vyrobenou
z obilnin, které se na uzemi kraje VysocCina péstuji s vy$$imi naklady a s vy$si naro¢nosti
nez v urodnéjiich regionech (napiiklad Jihomoravsky kraj, kde dle vypoétenych dat z CSU
je bazicky index v roce 2017 stale 98,42 %, chov drtibeZe si tedy drZi svoji oblibenost mezi

chovateli).
Pro popis vyvojovych tendenci v ¢asové fad€ poctu chované driibeze byla zvolena funkce

s indexem determinace 0,86. Funkce ma kvadraticky prubéh.

Y =1665093-137 102 * t + 3399 * ¢*
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Tabulka 24: predikce chovu dribeZe v kraji Vysoc€ina (tis.)

Rok Bodova predpoveéd’ Intervalova piedpovéd (0=0,05)
2018 317 (13; 619)

2019 288 (0,658)

2020 287 (0; 759)

Zdroj: Vlastni zpracovani v programu Statistica

Absolutni hodnoty predikei predpovidaji v pfistich tfech letech mirny pokles, ktery se ale
v roce 2020 zastavuje. Zajimavé jsou pohledy na predikce intervalové, kde program pocita
s dal$im kolisanim poctu chovanych zvitat, a napfiklad mezi nejnizsi a nejvyssi hranici
v roce 2021 je témé&f 760 tisic kust, a dolni hranice se pohybuje okolo nuly. A i tak je
hladina pravdépodobnosti pouze 95 procent. Zvlastni je naprosto radikalni ubytek stavi, i
oproti situaci v celé Ceské republice. Problémem ziistava vyvoj u malych podnikt. Malé
podniky nebudou nikdy ekonomicky stacit co se tyce nakladi na vyrobu velkym
aglomeratiim, které si mohou dnes dovolit velké procento robotizace prace, a nahradit tim
¢im dal nedostatkovéjsi lidsky faktor. Pfitom malochovatelé vétSinou dodédvaji kvalitné;si
produkt z neklecovych chovii. Dalsi véci je, ze u malych podnikt vétSinou farmafr saim na
farmé zije, a jeho rodina by nejspise tézce snasela vyrazny zapach, tak typi cky pro dribezi
produkci. Do budoucna nelze moc piesné predikovat, co bude s dribezi produkci. Rysuje
se totiz problém s klecovym odchovem. Dnes jsou jiz slepice chovany v obohacenych
Klecich, ale znacné vefejnosti to stale vadi. Vzhledem k tomu, ze dle Eurostatu pochazi
stale 88 % vajec z klecového chovu, a investice nutné pro piedélani na jiny zptsob chovu
by dle odhadti ministerstva zemédé&lstvi Ceské republiky staly miliardy, neni budoucnost
chovu driibeze v CR a uz viibec ne v kraji Vysoc¢ina piili§ jista. Stejné jako v Ceské
republice, tak pro kraj Vysocina jsou predikované hodnoty pocétu chovanych zvifat
klesajici. Ob¢ dvé trendové funkce maji kvadraticky charakter. Pfi porovnani statistik za
obdobi 2002-2017 jsou znacné rozdily v hodnotach bazického indexu a koeficientu rastu.
Bazicky index pro uzemi CR ma hodnotu 71,77 % oproti hodné 23,24 % za region kraje
Vysoc¢ina. Dribez tedy neni tak oblibena kategorie hospodaiskych zvitat, a zemed€lci na
Vyso¢iné od tohoto zptisobu Zivo¢isné vyroby velmi ustupuji. V ramci celého tizemi CR si

chov drtibeze 1épe zachovava svoje tradi¢ni postaveni.
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S5 Zavér

Zemgdelstvi ma z pohledu ekonomiky stile se snizujici vyznam. V souCasné dobé
zemédélstvi tvoti okolo 2,46 % hrubé pfidané hodnoty, a neda se predpokladat zadny rlst
v blizké budoucnosti. Ceska republika se totiZ pfiblizuje zapadnim vysp&lym statim, které
maji podil zemédélstvi na HPH jesté niz$i. V zeméd€lstvi je dnes zaméstnano 1,9 %
ekonomicky aktivniho obyvatelstva, a bylo statisticky prokazano, ze tento podil se bude i
nadale zmenSovat. V zeméd€lstvi totiz probiha v soucasné chvili robotizace a automatizace
vyroby.

Z provedené analyzy vyvojovych tendenci lze vyvodit staly ubytek zemédélské pudy
v Ceské republice. V poslednich 2 letech se situace mirn& zlepsuje, ale i tak v roce 2017
nenavratné ubyly 3 000 hektart pidy. Ve sledovaném obdobi v prubéhu 16 let se jednd o
ubytek 1,58 % zcelkové vyméry zemédélské pidy. Nebyl nalezen zadny statisticky
vyznamny vztah mezi mnozstvim zemédélské pidy a pocty hospodaiskych zvitat.

Byly analyzovéany poéty kvalifikovanych pracovnikii v zemédélské vyrobg, z dat Ceského
statistického ufadu. Vysledky za sledované obdobi ukazuji pokles pracovnich sil o vice nez
21 % v prub¢hu 16 let. Lidé odchazeji ze zemédé@lstvi, a ztraceji i vztah ke krajiné a
k ptdé. Evropska unie se snazi tento problém feSit zvyhodnénim mladych zacinajicich
zeméd¢lcu, ktefi dostavaji vice prostiedk z fond EU. Nebyl nalezen zadny statisticky
vyznamny vztah mezi pocty pracovnikli a pocty hospodaiskych zvirat.

V rostlinné vyrobé se ve sledovaném obdobi zvySovaly osevni plochy fepky olejky, a to o
26 %. V poslednich letech se osevni plochy ustélily kolem hodnoty 400 tis. hektarti. Jedna
se 0 16 % celkové vyméry orné pidy, a da se predpokladat, Ze na této hranici bude fepka
stagnovat. Plochy obilnin se dlouhodobé snizuji, pouze pSenice si udrZzuje svou stalou
konstantni vymeéru. Jeji osevni plocha se snizila ve sledovaném obdobi o neceld 2 %.
V soucasné chvili se pSenice vyuziva i jako vstupni surovina pro vyrobu biolihu. Je¢men
naopak zaziva ustup zosevnich pland, je nahrazovan predevsim fepkou. Hodnota
bazického indexu v roce 2017 je 67,147 %, osevni ploch tedy ve sledovaném obdobi klesly
o téméf 33 %.

V Zivoc¢isné vyrob€ dochazi k celkovému poklesu poctu chovanych zvifat, a to jak
Vv kategorii skotu, prasat, i driibeZe. Spotfeba masa pfitom neklesd, zemédélci ale nejsou
schopni finan¢né soupefit s producenty z okolnich stati. Ti dostavaji vétsi podporu od

svych narodnich instituci. V tomto piipadé, kdy je pfedevS§im chov prasat nerentabilni,
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mnoho chovatelti se presunuje ke komoditam zajistujicim lepsi zisk. Chov skotu za
sledované obdobi klesl o 6,51 %, ale podle provedenych predikci by se tento stav mél
zaménit a poéty chovanych zvifat v piisti 3 letech stoupnout o 7,53 %. Pocty
registrovanych prasat klesly v obdobi 2002-2017 o 56,68 %. Dle predikci by se pokles mél
stabilizovat, a v pfistich 3 letech by mél byt pocet relativné konstatni, a to na trovni 1 484
tis. kust. Drubez zazila za sledované obdobi pokles o 28,33 %. Jedinou kategorii
hospodaiskych zvitat, kterd je na vzestupu je chov ovci. Stavy registrovanych ovci narostly
0 126 % v prubéhu poslednich 16 let. Nartst je dan predevs§im vstupem do Evropské unie,
ktera podporuje extenzivni zpusoby zeméd¢lstvi, do kterého se hodi pravé chov ovci.
V porovnani se zemédélsky vyznamnym regionem Vysocinou je evidentni, ze zem&d¢lIsti
producenti na Vysoc¢iné jsou vice orientovani na Zzivo¢isnou produkci a pokles poétu
chovanych zvitat zde neni tak markantni. Naptiklad stavy skotu se za sledované obdobi i
pres ob& hlavni mlécné krize snizila na Vysociné o neceld 2 %. Vysoc¢ina ma totiz 85 %
oblasti ANC (oproti 60 % v CR), a znatné plochy jsou obhospodafovatelné pouze jako
trvalé travni porosty. Vysoéina tedy disponuje vysokou produkéni schopnosti objemnych
krmiv, kterd je rentabilni zkrmit zvifaty a dodat tak pfidanou hodnotu. Naopak pfi
porovnani vyvoje v sektoru driibeze v kraji Vysocina byl kazdoroc¢ni relativni ubytek (6,66
%) nasobné vyssi, nez v ptipadé ubytku dribeze v ramci celé Ceské republiky (1,94 %).
Chovatelé prasat v Kraji Vysocina také dosahovali niz$ich Gbytkd ve stavech chovanych
zvitat. Bazicky index mél hodnotu 75,85 %, zatimco bazicky index v roce 2017 v Ceské
republice byl na tirovni 43,32 %.

Zivo¢isna produkce je na ustupu, v celé Ceské republice. Z pohledu spotiebitele se nejedna
0 negativni jev, protoze v ramci volného trhu si mtize nakoupit potraviny podobné kvality
z okolnich zemi Evropské unie. Problém je to zhlediska dlouhodobé udrzitelnosti a
z makroekonomického hlediska. Na zeméd€lstvi je totiz navazano mnoho riznych odvétvi
narodniho hospodaistvi, at’ jiz jde o zpracovatelsky primysl ¢i chemicky pramysl.
V ptipadé prodani surovych vyrobklt (pSenice, jeCmen, seno), stit nedodava piidanou
hodnotu svym pfirodnim zdrojiim, a nevyuziva tak pln€ svého potencialu. Problémem
zustava odliv dusiku z plidy do zahrani¢i pravé v pSenici. Evropské staty totiz maji
omezené mnozstvi dusiku, které mohou aplikovat na pole (tzv. nitratovd smeérnice), a
vSechen dusik, ktery se tu vlozi do plodiny, pak odjede v nakladnim auté za hranice, a

nevrati se zpét do pudy v Ceské republice. Hnllj vznikajici v zivo€isné vyrobé navic
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regeneruje pudu, zvysuje jeji absorpéni schopnost a snizuje riziko eroze. Doporuéeni pro
zemédélce je obCanskd angazovanost, a vyvinuti tlaku na instituce (ndrodni i nadnarodni),

pro srovnani podminek podpor v ¢lenskych statech.
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7 Prilohy

pi‘iloha 1: Po¢

kusii hospodarskych zviiat v Ceské republice

Rok Pocet kusu dobytka Pocet kusu prasat Pocet ovci Pocet drubeze
2002 1520136 3440925 96 286 29 946 846
2003 1473 828 3362801 103 129 26 873 408
2004 1428 329 3126539 115 852 25493 559
2005 1397 308 2 876 834 140 197 25372333
2006 1373 645 2840375 148 412 25 736 003
2007 1391393 2830415 168 910 24 592 085
2008 1401 607 2432984 183618 27 316 866
2009 1363213 1971417 183 084 26 490 848
2010 1349 286 1909 232 196 913 24 838 435
2011 1343 686 1749 092 209 052 21250 147
2012 1353685 1578 827 221014 20 691 308
2013 1352 822 1586 627 220521 23 265 358
2014 1373560 1617061 225 397 21 463 815
2015 1407 132 1559 648 231694 22 508 192
2016 1415 658 1609 945 218 493 21313958
2017 1421 242 1490775 217 141 21 494 347

Zdroj: CSU

piiloha 2: Pocet kusii hospodaiskych zvirat v kraji Vyso€ina

Rok Pocet kusu dobytka Pocet kusi prasat Pocet ovci Pocet dribeze
2002 226513 399361 5822 1333588
2003 223566 404492 6530 1511277
2004 220010 409204 6560 1292430
2005 218625 391482 7655 1231383
2006 216474 387100 7642 1029533
2007 215601 414796 8101 1065614
2008 213770 367876 10735 1101564
2009 210635 324725 10854 984949
2010 210629 319199 12387 472418
2011 210949 280866 12994 448981
2012 211348 261278 14337 399710
2013 211000 247277 14706 348964
2014 213491 247853 14658 497856
2015 219364 253451 15816 615745
2016 222994 325655 15352 436184
2017 222408 302927 14401 309960

Zdroj: CSU pro kraj Vyso¢ina
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if'l’loha 3: vstuini data iro vi'ioéet vztahu Eoéet skotu - mnozZstvi zemédélské iﬁdi

1936

1 3440 925 1503995 930 |4272801|4272775 26
1891

2 3362 801 1470996 805 |4269218|4268079 1139
1684

3 3126539 1442036 503 |4264573|4263383 1190
1459

4 2876834 1417117 717 |4259481|4258686 794
1444

5 2 840 375 1396237 138 | 4254406 | 4253990 415
1451

6 2 830 415 1379397 018 |4249179|4249294 -116
1066

7 2 432 984 1366598 386 | 4244086 (4244598 -512

8 1971 417 1357838 613579 |4238976 /4239902 -926

9 1909 232 1353119 556 113 | 4233501 4235206 -1705

10 1749 092 1352439 396 653 | 4229167 | 4230510 -1343

11 1578 827 1355799 223028 |4224389 4225814 -1425

12 1586 627 1363200 223427 4219867 4221117 -1250

13 1617 061 1374640 242 421 |4215621 /4216421 -800

14 1559 648 1390121 169 527 |4211935 4211725 210

15 1609 945 1409641 200304 | 4208374 /4207029 1345

16 1490 775 1433201 57574 |4205288|4202333 2955

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

if‘l’loha 4. vstuini data iro vi’ioéet vztahu ioéet irasat- mnozstvi zemédélské il‘idi

1 3440925|3620013 -179088 |4272801|4272775 26
2 3362 8013359130 3671 4269218 4268079 1139
3 3126 539|3114979 11560 |4264573|4263383 1190

4 2 876 8342887560 -10726 |4259481|4258686 794
5 2840375|2676873 163502 |4254406|4253990 415
6 2 8304152482918 347497 | 4249179|4249294 -116
7
8
9

2432984 2305695 127289 |4244086|4244598 -512
1971417|2145204 -173787 |4238976|4239902 -926
1909 232|2001445 -92 213 |4233501|4235206 -1705

10 1749092 |1874418 -125326 |4229167|4230510 -1343
11 1578 827|1764123 -185296 |4224389|4225814 -1425
12 1586 627|1670560 -83933 |4219867|4221117 -1250
13 1617061 |1593729 23332 |4215621|4216421 -800
14 1559648 |1533630 26 018 |4211935|4211725 210

15 1609945|1490263 119682 |4208374|4207029 1345
16 1490 775|1463628 27 147 | 4205288 4202333 2955
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Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

if‘iloha 5: vstuini data iro vi'ioéet vztahu ioéet ovci - mnozstvi zemédélské iﬁdé

1 96 286 | 86232,62 10053 |4272801 (4272775 26

2 103 129|105470,4 -2 341 4269218 4268079 1139
3 115852 |123264,3 -7 412 4264573 4263383 1190
4 140 197 |139614,4 583 4259481 4258686 794
5 148 412 |154520,7 -6 109 4254406 4253990 415
6 168910 |167983,1 927 4249179 4249294  -116
7 183 618 | 180001,7 3616 4244086 | 4244598  -512
8 183 084 | 190576,4 -7 492 4238976 4239902 -926
9 196 913 | 199707,3 -2 794 4233501 4235206 -1705
10 209052 |207394,4 1658 4229167 4230510 -1343
11 221014 |213637,6 7376 4224389 4225814 -1425
12 220521 | 218437 2084 4219867 4221117 -1250
13 225397(221792,5 3604 4215621 4216421 -800
14 231694 |223704,2 7 990 4211935 /4211725 210
15 218493 |224172,1 -5679 4208374 4207029 1345
16 217 141|223196,1 -6 055 4205288 4202333 2955

Zdroj: CSU, vlastni zpracovani

pi‘iloha 6: Spoti‘eba hovéziho masa a mléka

Celkova spotieba hovéziho masa (kg) Celkova rocni spotieba mléka (kg)

2002 11,20 61,9
2003 11,50 58,4
2004 10,30 61,5
2005 9,90 55,3
2006 10,40 53,5
2007 10,80 52,0
2008 10,14 56,9
2009 9,40 59,7
2010 9,40 57,6
2011 9,11 57,6
2012 8,10 58,9
2013 7,51 62,2
2014 7,86 60,0
2015 8,14 60,4
2016 8,47 60,3
2017 8,43 61,2
Primér 9,41625 58,59
Zdroj: CSU
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