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ABSTRAKT

Tato bakalarské prace se zabyva revitalizacemi vodnich toki, charakteristikou
a zhodnocenim vybranych tfech potokd. Nejprve je vramci literarni reSerSe feSena
problematika revitalizaci. Nasledné jsou zde charakterizovany tii potoky, na kterych
probéhla v minulosti revitalizace a dale je zhodnocen soucasny stav téchto revitalizaci.
Cilem je vyhodnotit jejich stav, a zda maji, tyto revitalizace smysl nebo ne.
Zrevitalizované potoky se nachazeji v CHKO Orlické hory a jsou pfitoky Divoké

Orlice.

Klicova slova: revitalizace, tok, feka, objekty

That is the thesis deals with an explanation of what's the revitalization of water-
courses, characterization and evaluation of the existing three selected streams. First, it is
explains what's revitalization and how they work. That they are characterized by three
rivers on which took place in the past revitalization and assessed the current state of
revitalization. The aim is that they should function the revitalization recover or not. Re-
vitalization is located in the Protected Landscape Area Orlické hory and the are

tributaries to the river Divoka Orlice.

Key words: revitalization, flow, river, object
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1. UVOD

Cloveék ovliviioval krajinu od nepaméti a pfizpasoboval si ji pro svoji potiebu.
Nejprve to zacalo odlesiiovanim krajiny, upravou krajiny pro obhospodafovani
aprovadéni staveb jakéhokoliv druhu, az po Upravu tokd. Toky se upravovaly
a napiimovaly z mnoha davodii. Nej¢astéji na ochranu intravilanu pfed povodnémi,
nebo napiimeni tokl a ficek pro lepSi obhospodatovani plochy. Postupem Casu se ale
zjistilo, Ze ne vSechny zmény jsou piiznivé pro krajinu, zvlast¢ pak u toki. Opevnéna
koryta méla nevyhodu v tom, ze rychle odvadéla vodu z krajiny. Vlivem opevnéni
dochazelo 1 k povodiiovym vIindm na dolnich ¢éastech toku. Opevnéni také snizovalo
hladinu podzemni vody a vétSinou se v nich nevyskytoval zadny zivot (v opevnéném
koryté se nemohla rozvijet fauna a flora). Proto zacaly vznikat prvni Gpravy toku, aby
doslo k navraceni do jejich ptirozeného stavu. Upravy se zadaly nazyvat revitalizace.
Revitalizace — obnoveni (navraceni) funkci toku zpét do ptirodé¢ blizkému stavu.
Zpocatku revitalizace zahrnovala jen Upravu toku, kde se vytvofila mista pro zvySeni
fauny a flory. Az po mnoha letech monitorovani je dnes mozné chapat revitalizaci toku,
nejen jako obnovu koryta, ale i obnovu celého jeho blizkého okoli poptipadé€ i povodi.
To znamena zpracovani projektu pro okoli toku, jako je vysadba dievin, napojeni
a obnoveni starych koryt, slepych ramen, nebo vétvi, zlepSeni odtokovych poméra,
zadrzeni vody v krajin¢ a mnoho dalSich uprav.

Nejvice technickych tuprav (napfimovani a odvodnéni) probihalo v druhé poloviné
minulého stoleti v tehdej$im Ceskoslovensku, kdy bylo viechno podiizeno zemédélské
vyrobe, a proto bylo potfeba co nejvice zemédélskych ploch. AZ po revoluci v 90. letech
za¢ina dochazet k prvnim revitalizacim tokd. Na tuzemi Ceské republiky se nachazi
mnozstvi drobnych vodnich tokd, které maji ptibliznou délku 60 711 km. Cast z nich je
technicky upravena, piiblizn¢ 13 000 km. Nejvice se revitalizuji drobné vodni toky

tretich a Ctvrtych radu.



2. CIL PRACE

Cilem této bakalaiské prace je priblizeni revitalizaci toki — co to znamena
revitalizace, charakteristika a zhodnoceni konkrétnich situaci na vybranych tfech tocich.
V literarni  reSerSi  uvadim  problematiku  revitalizaci, jeji  historii, déleni
a technické pojmy. Nasledné¢ je popsan a vyhodnocen soucasny stav jednotlivych

feSenych situaci. Zamérem je zjistit zdali revitalizace maji smysl a pfinos pro krajinu.
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3. LITERARNI PREHLED

3.1 Legislativa

Mezi vyznamné zakony ohledné revitalizaci patii Zakon €. 114/1992 Sb., v platném

znéni o ochrané piirody a krajiny a Zékon ¢. 254/2001 Sb., v platném znéni o vodach.

3.2 Krajina

~Krajina je cast uzemi zemského povrchu s charakteristickym reliéfem tvorena
souborem funkcné propojenych ekosystémii a civilizacnich prvku“. (Zakon ¢. 114/1992
Sb., §3 v platném znéni)

Vyznamny Kkrajinny prvek je ekologicky, geomorfologicky nebo esteticky
hodnotné ¢ast krajiny. Utvari jeji typicky vzhled nebo pfispiva k udrzeni jeji stability.
Vyznamnymi krajinnymi prvky jsou lesy, raselinité, vodni toky, rybniky, jezera, udolni
nivy (Zéakon ¢. 114/1992 Sb. §3 v platném znéni). Jsou chranény pifed poSkozovanim
a nicenim. Pokud doslo k poSkozeni nebo zni¢eni vyznamného krajinného prvku musi
doty¢ny podat hlaSeni na organ ochrany piirody a krajiny. Nejcastéji dochazi
ke Skoddm/zésahtim pii vystavbe, pozemkové upraveé, odvodnéni pozemku atd. (Zakon

¢. 114/1992 Sb., §4 v platném znéni).

3.3 Voda
Voda je v neustalém hydrologickém cyklu. Hydrologicky cyklus piedstavuje

proces, kdy voda se vypaiuje z plidy a vodnich ploch do atmosféry a v podob¢ srazek

dopada zpatky na zem (Brooks a kol. 2003).

Mezi nejzakladnéjsi faktory lidské populace a aktivity je voda. Lidé ji vyuzivaji
jako pitnou vodu a zéroveii i pro své zivobyti (rybolov, zemédélstvi). Na povrchu zemé
se nachazi pouze 2,7% sladké vody, a proto je nutné se ke zdrojim vody chovat tak, aby

ji bylo dostatek pro dalsi roky.

Uzemim Ceské republiky neprotéka zadny velky veletok, ale prameni zde mnoho
vyznamnych tokt, které se fadi do tfech hlavnich evropskych povodi (povodi Labe —

Severni moie, Dunaje — Cerné mote a Odry — Baltské moie). Ceska republika je vlastné
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takzvanou ,,sttechou Evropy*. Ditlezité je, aby toky, které odtékaji znaSeho tUzemi,
nebyly nadmérné znecistovany napi. z Cistiren odpadnich vod nebo ze zeméd¢lstvi,
aveskeré dalsi cCinnosti byly dodrzovany podle platné legislativy (Hubackova,

Oppeltova 2008).

3.4 Vodni tok

LwVodni toky jsou povrchové vody tekouct viastnim spadem v koryté trvale nebo po
prrevazujici cast roku*. Casti toku jsou také slepa ramena a useky tekouci pod
povrchem. Zda bude tok nazyvan vodnim tokem, rozhoduje vodopravni ufad (Zakon
¢. 254/2001 Sb., v platném znéni). Vodni tok se mtize tvofit v udolnici (Kravka 2009),
v mistech trvalého zamokieni, vzlinanim podzemni vody nebo vytékdnim z ledovct.
Tato mista se nazyvaji pramen. Spojovanim mensich tokii dochdzi k vytvaieni potoku
a fek, z kterych pak vznikaji velké toky a ty nasledné usti do moti nebo jezer. Délka
toku se uvadi od usti po pramen, nazyva se kilometraz. Sklon tokti se vyjadiuje jako
absolutni spad — celkové pirevySeni toku od usti po pramen, nebo relativni sklon —
prevyseni na 1 kilometru v promilich. U horskych potokt jsou sklony dna velké (az 45°)

(Hubacikova, Oppeltova 2008).

Tok je d€len na zakladni tfi useky. Horni tok, ktery je charakteristicky svym velkym
sklonem dna a vysokou vymilaci rychlosti. Vznika eroze dna a sedimenty jsou unaseny

do niz8ich ¢asti toku.

Na stfednim toku se snizuje vymilaci rychlost a sklon dna, nedochéazi k velké erozi
dna, ale spiSe k biehové erozi. Zaclind se tvorit SirSi koryto, usazuji se zde velké

sedimenty a tim vznikaji Stérkopiskové lavice.

Dolni tok s malym sklonem dna a pomalou rychlosti je mnohem klidné&jsi, tvofi se

meandry a dochazi zde k sedimentaci — ukladani jemnych materiala (Kravka 2009).

Koryto vodniho toku
Vodni tok, ktery protékd po pozemku evidovaném v Katastru nemovitosti jako
vodni plocha, je koryto toku. Pokud tok protéka po pozemku, ktery neni zapsan

v Katastru nemovitosti jako vodni plocha, je koryto tvofeno dnem a biehy koryta
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az do vysky hladiny vody. Jestlize dojde k pochybnostem o hranici vodniho toku,

rozhodne vodopravni urad.

Koryto vodniho toku je rozd€leno na piirozenou ¢ast a na ¢ast vytvorenou lidskou
¢innosti. Pfirozené koryto vzniklo pfirozenym vymilanim vody. Koryto vytvotfené

lidskou ¢innosti zahrnuje novy podélny sklon, pti¢ny profil a jiny smér.

Vodni dila
Vodni dila jsou stavby, které narusuji ptirozeny vyvoj toku. Jedna se o piehrady,
hraze, jezy, ochrany pied povodnémi a stavby slouzici k vyuziti revitalizaci, napf.

skluzy, stupné, prahy atd. (Zakon ¢. 254/2001 Sb., v platném znéni).
Spravci vodnich toki

Podle zakona ¢.254/2001 Sb., vplatném znéni jsou vodni toky rozdéleny
na vyznamné a drobné vodni toky, které podléhaji spravé organti. Vyznamné vodni toky
jsou uvedeny ve vyhlasce, kterou stanovuje Ministerstvo zemédélstvi spoleéné
s Ministerstvem zivotniho prostiedi. Spravci vodote¢i jsou podniky Povodi (Povodi

Moravy, Povodi Labe atd.) a Lesy CR, pod které spadaji mensi drobné vodotece.

Déleni vodnich toki

Bystiiny jsou kratké horské potoky lezici ve vySSich nadmotskych vyskach. Maji
zafiznuté koryto s nesoumérnym piicnym nebo podélnym profilem a velkym sklonem
dna. Dno je tvofeno pfevazné¢ kameny nebo skalnatymi stupni. Velka rozkolisanost

prutoki miize vést v letnich mésicich az k vyschnuti koryta.

Potoky maji malé povodi do 100 km?, rovnom&mgj$i podélny sklon, mensi

vymilaci rychlost.

Ri¢ky jsou prechodné useky mezi potoky a fekami. Maji mnohem vétsi povodi nez

potoky a uz tvofti hydrografické sité.

Reky mohou dosahovat rozlohy povodi az 2000 km?* maji maly sklon dna, kde
dochazi k usazovani sedimentl. Jsou Siroké s pomalou rychlosti. Povodné na fekach

vzniklé po dlouhotrvajicich destich nebo z tani snéhu zptisobuji velké Skody.
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Veletoky jsou mocné dlouhé teky s velkou plochou povodi az nékolik tisic

kilometra ctverecnych. Veletoky se fadi do kategorie prvniho fadu napt. Labe

(Hubacikova, Oppeltova 2008).

Vyvoj toku

Jestlize energie vody, kterd proudi dold, je vétsi nez nevymilaci rychlost, zptisobuje
naruseni dna a biehll. Dochazi tak k erozi a unaSeni materialti. Tim se pretvaii koryto
a vznikaji hlubsi meandry, nebo prohlubovani dna toku. Pokud je ale energie vody
mensi neZ nevymilaci rychlost, dochazi k akumulaci materidlu. Aby se zabranily nebo
zmirnily tyto negativni dopady na koryto, je potieba navrhnout nové koryto
s rovnovaznym podélnym sklonem dna. Je tedy nutné spocitat kritickou nevymilaci

rychlost, pii které bude v rovnovaze prinos a odnos materialu.
Ucel uprav toku

Ucelem upravy tokl je zamezeni eroze biehtd, dna tokii, zmirnéni nebo zabranéni
Skoddm na majetku (zemédélska ptda, komunikace, Zeleznice) a upravy vodniho
rezimu v krajin€. Jedna se pfedevsim o upravy biehové neboli podélné, které usmernuji

koryto, nebo pficné stavby napft. stupné, prahy atd. (Hubacikova, Oppeltova 2008).
Historie uprav toku

Hlavni Gpravy fiénich koryt za¢aly v 19. a 20 stol. Upravy se hlavné tykaly opatfeni
pied povodnémi, vytvoieni splavnéj$iho koryta pro lod¢€, nebo vyuziti energie vody jako
zdroj elektrické energie. Vznikaly ptehrady, jezy, priplavy. Déle se narovnavala koryta

ek, v jejichz dasledku dochazi k rychlejSimu odtoku vody z krajiny.

V poslednich piiblizné 20 letech je snaha o ndpravu fi¢nich koryt a navraceni stavu

koryta ptirod¢ blizkému stavu. Tedy revitalizace (Kravka 2009).
Uprava a navrh nového koryta

Upravy by mély byt brany komplexné. To znamena, zabyvat se nejen danym
usekem, ale brat v potaz okoli a povodi toku. Dulezité je, aby upravy toku zahrnovaly

ob¢ etapy uprav: srazko-odtokové poméry povodi a samostatné Upravy koryta. Nové

cvwr
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nového koryta je nutné navrhnout tak, aby vedly pfes méné¢ vyznamné pozemky (méné

hospodaisky hodnotné pozemky, moktady, stara fi¢ni koryta).

Pfi navrhu trasy je nutné dodrzovat spravné vypoCty a postupy, aby opét
nedochazelo k vymilani koryta (spravny sklon dna, opevnéni biehi a vynuti toku)

(Hubacikova, Oppeltova 2008).
Podélny profil

Je to podélny fez toku. Piedstavuje spad daného toku. Nejvetsi sklon je v hornich
podélnym sklonem dna maji vice vyhod. Dojde k vytvofeni mist s rychlejSim nebo
pomalejsSim proudem vody, dochazi 1épe k samocisténi vody a je velice blizké

prirodnimu sklonu dna toku (Just a kol. 2003).
Stabilni sklon dna

Stabilni sklon je takovy spad toku, pifi kterém je v rovnovdze odnos materialu
a pfinos materialu (Hubacikova, Oppeltova 2008). Pfi navrhu stabilniho sklonu je nutné
dbat na dispozici okolniho terénu, druhu materidlu dna a na hladinu podzemni vody
(Kravka 2009). Spad nivelety dna se obvykle stanovuje 2-5%o0 na drobnych tocich,
u horskych bystiin a potokt se voli vétsi. Nejmensi ptipustny sklon, pii kterém jesté

nedochézi k zanaSeni je 0,5%o.
Pri¢ny profil

Je to kolmy fez koryta toku. Pfi navrhu pfi¢ného profilu je potieba vytvofit
nepravidelny pii¢ny profil. Nesmi se navrhnout koryto s pravidelnym geometrickym
tvarem. (Kupec 2009). U technickych uprav tokG dochédzi nejCastéji k tvorbé
lichobéznikového tvaru se sklonem svahi 1:1, 1:2, nebo 1:3. V piipadé revitalizaci se

navrhuje tvar mélké, ploché misy (Just a kol. 2003).
Chemismus rek

Chemismus fek je ovliviiovan proudénim, mnozstvim vody a podlozim. Déle pak
také zavisi na typu vzniku a druhu napdjeni vody. NejcastéjSim typem napajeni jsou
atmosférické srazky, ledovce, horské snehy, baziny, raselinist¢ nebo povrchovy odtok

z pudy. Podle jejich slozeni je dan chemismus feky. Reky délime do &tyf kategorii
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mineralizaci (malo, stfedné, zvySené a vysoce mineralizované vody). Nejvice

mineralizované vody jsou podzemni vody. Mineralizace zavisi na typu hornin a pudy.

Chemismus toku je nejstabilnéjsi ve velkych tocich, naopak v malych tocich je
chemismus velmi rozkolisany z divodu malého pritoku a koncentrace nepfiznivych

latek.

Za poslednich 40 let se v fekach zvysila koncentrace dusi¢nand, pfiblizné az pétkrat
vice. Za zvySenou koncentraci mohou ¢im dal vice pouzivand minerdlni hnojiva
na polich, kterd se vlivem eroze dostavaji do fek. Obsah dusi¢nanti se pohybuje
od miligrami po desitky miligramd na litr vody (HeteSa, Kockova 1997). Limit
dusi¢nant pro pitné vody je 50 mg/l (vyhlaska 252/2004).

3.5 Vzijemné piisobeni vodniho toku a okoli

»Vodni a mokiradni ekosystémy jsou oteviené systémy tvorené jednotlivymi Sirkami,
mezi kterymi probihaji neustdle latkové, energetické a informacni toky*“ (Kupec a kol.
2009).

Plsobeni mezi tokem a aluvialni zénou v pfi¢ném fezu je zobrazeno na Obr. 1.

Obr. 1 Zony brehové vegetace (Kupec 2009)

16



- profundalni paAsmo

Stale zatopena cast biehu, kde se vykytuji jen vodni rostliny volné plovouci,

ponoiené nebo zakofenéné i nezakofenéné napt. okiehek, rdest.
- sublitoralni pasmo
Pasmo rakosin. Vykytuje se zde rakos, puskvorec aj.
- eulitoralni pasmo

Siroky zébér, v nizSich castech biehii se muze vyskytovat opét rakos, nebo

orobinec, ve vyse polozenych ¢astech bieht mekké dieviny (vrby, olse, topoly).
- supralitorarni pasmo

Pasmo lezici vySe nez navrhovand hladina, zatopeno vyjimecné, oblast

vyskytujicich se doprovodnych porostt (dub letni, jasan, javor atd.)

Vodni tok je diilezitou slozkou pulsobici na ekologickou stabilitu povodi. Mezi

tokem a jeho aluviem (povodim) je vzdjemna interakce (Kupec a kol. 2009).

3.5.1 Brehova vegetace

biotop nebo biokoridor pro zivoCichy. Vegetatni doprovod je tak zakladem pro
vytvoieni izemniho systému ekologické stability. Bfehova vegetace miize plnit nékolik
funkci, naptiklad ochrannou, utocCisté¢ fauny, estetickou, rekreacni, produkéni atd., tudiz

je nutné dbat na spravny vybér dievin a Gpravu bieht (Slezingr 2010).

Nejcastéjsi nedostatky pii ndvrhu jsou neodborny navrh, skladba a struktura dfevin,

Spatna technologie vysadby a nedostate¢na péce a ochrana porostu.

Biehy a okoli toku se bud’ oseji travni smési, nebo se nechaji pfirozenému prabéhu.
Ke zpevnéni bieht a okoli se pouziji dfeviny nejcastéji vrba, olSe, dub a dalsi (Just
a kol. 2003).
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3.6 Morfologie toku a zakladni pojmy

Morfologie je tvar tokll v podéIné a pfi¢né ose. Morfologie tokli vznikd podle dvou
faktort pfirodniho a antropického. Pfirodni koryto se vytvaii podle geomorfologickych
(geologické, pudni, topologicke), klimatickych a biotickych faktor. Antropické faktory

jsou vodohospodaiské tpravy.

Narazovy (konkévni) bfeh — vnéjsi bieh, musi odolat sile toku (proudu), nékdy dochazi

vlivem proudéni k rozpadu bichu az do svislého tvaru.

Vnitini (konvexni) bieh — vnitini bieh, proudéni toka plisobi vzhiiru, misto kde dochazi

k usazovani ¢astic vodniho toku.

Meandr — obloukovitd trasa toku, pfirozeny tvar trasy, meandrovani pievazuje nad

rovnymi useky toku.

Tan — misto v koryté kde dochdzi ke zklidnéni proudéni, hlubsi misto v toku, obvykle

v narazovych bfezich.
Inflexe — misto kde se stfida jeden oblouk v druhy.
Brod — ¢ast toku mezi oblouky (v inflexi), ¢asto mélké dno.

Stérkova lavice — plochy tvar v koryté, ktery vznika usazovanim $térkovych splavenin,
za nizkych prutokti vy¢niva nad hladinu, vznikaji v obdobi povodni, kdy klesa sila
proudéni a dochézi tak k usazovani, vyznamna stanovisté¢ pro zivocichy nebo rostliny

(Kupec a kol. 2009).

3.7 Antropogenni zmény a vliv na vodni rezim v krajiné

Antropogennimi zménami jsou zasahy ¢lovéka do srazko-odtokového procesu

v krajiné.

3.7.1 Zmény ve strukture krajiny

Prostorova struktura krajiny byla zdsadné zmeénéna ve scelovani zemédé€lskych
pozemkii. To mélo vliv na rozpad heterogenni krajiny a jeji pfeménu na homogenni
krajinu.

Plosné odvodnéni krajiny je déleno na oteviené a uzaviené drenazni systémy.
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Otevieny drenazni systém je koncentrace povrchového odtoku a urychleny odtok

vody z krajiny. Tim dochazi ke zvyseni kulmina¢nich pratokt na dolnich tocich.

U uzavieného drenazniho systému se spiSe jedna o pozitivni efekt (oproti
otevienému drendznimu systému), kdy dochazi k odvadéni vody z plidy a zvySuje se

tim tak infiltrace ptidniho profilu.

Zkracenim ficni sit¢ se rozumi, ze vodni toky jsou napfimovany z divodu vyuziti
pro lodni dopravu, odvodnéni zeméd¢€lskych ploch, ochrana intravilanu obci a mést pied
povodnémi - urbanizace a industrializace krajiny. Zkracenim délky toku dochazi
ke zmensSeni objemu koryta a tim zvétSeni podilu odtokové viny. Zkracenim délky toku
je zrychlend a zvySend povodinova vina a dochézi tak k vyssim hodnotam vodnich stavi
pii kulminaci.

Upravy koryta toku se nejéastéji provadi zahlubovanim koryta za uéelem zvyseni
kapacity koryta. Biehy a dna jsou upravovany pomoci stavebnich prvki. Pfi zpeviiovani
koryta dochdzi ke snizeni hydraulické drsnosti koryta a tim ke zvySeni rychlosti vody
v toku. Pri¢né objekty ovliviiuji akumulacni a erozivni aktivitu toku, takZze se meéni

rychlost vody a unésejici sila.

3.7.2 Charakter vyuziti dolni nivy

V tdolni nivé dochazi krozlivu vody z koryta pti povodnich. Zde by se mély
nachazet pfirozené krajinné prvky jako louky, pastviny, lesy, které maji dalezitou
funkci a to tu, ze dokazi zadrzet znacné mnoZzstvi vody a tim zmirnit povodiovou vinu.
Bohuzel vsSak dochazi knegativnim zménam v krajiné. Nejcastéji se jedna
o odlesiiovani krajiny, intenzivni zeméd¢€lstvi, urbanizace krajiny a industrializace

uzemi.

Odlesiiovani krajiny velice ovliviiuje srazko-odtokové poméry. Pozitivni vlastnost
lest je zadrzeni vody (retence) a rozlozeni povodinové viny do delsiho ¢asového tseku.
Tim dojde ke snizeni kulmina¢niho pratoku a zaroven ovlivni odtok povodiovych vin

z povodi.

Intenzivni zemédélstvi ma za nasledek ztraty retencni kapacity pady. Je velky
rozdil v reten¢ni kapacité mezi zemédélskou ptidou a lesni pidou. Velkym problémem

jsou odvodnéné zemédelské plochy z diivodu zvysSeni vyuZzivani téchto ploch.
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Urbanizace a industrializace je zastavovani uzemi a premény v krajiné (napf.
narovnani tokl), s tim souvisi vodni rezim v krajin¢. Na velkych vybetonovanych
plochach dochazi ke shromazd’ovani vody do potrubi a rychly odtok do tokt, a proto se
voda nema moznost vsaknout se do pudy (Kupec a kol. 2009). Nejvétsi vliv na toky byl
v druh¢é poloving 20. stoleti. Zavadéni kolektivniho zemédélstvi v 50. a 60. letech, coz
mélo za nasledek narovnani toka a rychlé odvedeni vody. V 70. a 80. letech vyvrcholila
chemizaci zemédélstvi, a ve spojeni s rychlym odvedenim vody, jen zhorsilo kvalitu

vody v tocich (Just a kol. 2003).

3.8 Revitalizace
Pojem

Revitalizaci 1ze chéapat jako opatieni, které vede k napravé a obnové piirozenych
funkci ekosystému, které byly naruSeny béhem meliora¢nich tprav. Revitalizace nemusi
znamenat jen Upravu koryta, ale také napravu nevhodné provedenych zasahi, obnovu
ficniho ekosystému, ale 1 upravy v nejbliz§im okoli toku (Uprava pfilehlych pozemkd,
odstranéni nevhodné vegetace atd.) (Slezingr 2010). Cilem revitalizace je napraveni
vodniho rezimu krajiny a okolni vegetace (Vrana a kol. 2004).

Revitaliza¢ni Gpravou se rozumi proces, pii kterém se obnovuji ekologické funkce

vodniho toku.

3.8.1 Historie

Proc¢ vlastné provadét revitalizace? V poslednich cca 50 letech byla hlavni priorita
sovladnuti a podmanéni vodniho zivlu“. Cilem tUprav bylo dosazeni co nejvyssi
protipovodiiové ochrany a rychlé odvedeni vody (Vréana a kol. 2004). Piedstava,
ze rychlé odvedeni vody zpovodi je uspéch protipovodiiové ochrany, byla Spatna.
To mélo za nésledek odvodnéni krajiny. Potoky a feky byly bez Zivota a doprovodné
vegetace. Diivod pro¢ se toky upravovaly, byl, aby bylo mnohem jednodussi obdélavat
velké pozemky a snadnéjsi ptistup k pozemkiam. Technické upravy koryt maji dopad na
ohroZeni lokalit nize polozenych po toku. Proto se stavély nadrze a piehrady. Sice tato
dila maji ur¢ity vyznam (zdroj energie), aviak narusila krajinu na daném toku (Slezingr
2010).
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3.8.2 Vyvoj

Ptiblizné¢ v 90. letech bylo uUspéchem revitalizace koryto, které se ponechalo
v betonovych deskéch, ale vlozily se kaskddové prahy. Dnes je revitalizace chapana
komplexnéji. Revitalizace koryta spociva v upravé podélného sklonu, snizovani
kapacity koryta, odstranéni betonového nebo kamenného opevnéni a i zména piicného

profilu.

Postupem casu se revitalizace délily na jednotlivé generace. Mizeme je

charakterizovat takto:

1. generace: ptivodni trasa, profil koryta a opevnéni. Do koryta se vkladaly pticné

objekty a vytvarely se tin¢ a prohlubné.
2. generace: nova trasa, nové mél¢i koryto, odstranéni opevnéni.
3. generace: komplexni feSeni v ramci povodi, zapojeni okoli toku.

3.8.3 Prvni generace revitalizaci

V prvni generaci navrhovani revitalizaci bylo ponechdno ptivodni koryto (pratocny
profil, opevnéni, a biehova vegetace). Uprava probihala vkladianim kamennych
a dfevénych praht, jizka, piehrazek a vytvarenim tini do ptivodniho koryta. Hlavni
ukol byl ve snizeni pratocné rychlosti na pficnych piehrazkach. NejcastejSim
materidlem byly dievéné kulatiny zapusténé do biehu a stabilizovany dievénymi kuly
nebo ocelovymi trny. Dale také dievéné nebo kamenné jizky, prahy a piehrazky.
Na biezich toku se liniov€é vysazovala vegetace. VéEtSinou byla ponechana hloubka
koryta pod uroven terénu i piicny profil. Pfi povodiovych priatocich (napt. Q, a Qs)

byly useky toku, na kterych se odstranilo bfehové opevnéni, ohrozovany erozi bieht.
Tuto etapu Ize hodnotit nasledovné:

Tok po bfehovou hranu vlastnil investor, tudiz byly prakticky nulové problémy
s vlastnickymi vztahy. V prvni generaci byly nizké financni néklady a jednoducha
proveditelnost. V podjezi byla mala hloubka, kterd omezovala migraci ryb. Koryto bylo
homogenni bez tkrytl pro ryby. Objekty Casto pietékaly nebo obtékaly, a proto se nad
nimi nevytvaielo vzduti. Vegetacni vysadba na bfehové hrané revitalizovaného tseku
netvoftila stabiliza¢ni oporu a byla ¢asto ni¢ena zemédélskymi stroji nebo pasoucim se

dobytkem.
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3.8.4 Druha generace revitalizace

Druhd generace piedstavovala velky posun vpied oproti prvni generaci. Pokud
koryto spliovalo urcité parametry napi., aby pii nizkych pratocich mélo koryto
dostate¢nou hloubku (pro migraci ryb), riznou rychlost proudici vody a koryto nebylo

ni¢eno pii vyssich prutocich, byl tim splnén efekt revitalizace.

Nova trasa uz se navrhovala 1 mimo stdvajici koryto, tvofily se oblouky a meandry
coz znamenalo prodlouzeni toku, zmenSeni podélného sklonu dna a snizeni prato¢né

rychlosti. Nové koryto mélo mensi kapacitu, bylo mé€l¢i, coz zplisobovalo pti vysSSich

vvvvvv

Vhodnych lokalit je malo a moznost realizace musi spliiovat urcité podminky:

Pro vytvoieni revitalizace je potfeba mnohem vice pozemk, aby bylo mozné trasu
rozvlnit. Nejvhodnéjsi jsou pozemky, kterym nevadi obcasné vyliti vody z koryta
(pastviny, louky). Dulezitym bodem bylo vyieSeni vlastnickych vztaht. Bud se
pozemky odkoupily od vlastnikli, nebo se svolenim si nechal majitel pozemku zanést
do Katastru nemovitosti jako vécné bfemeno. Pozemky v okoli toku nejsou intenzivné
zemedelsky vyuzivany a v blizkosti toku se nenachazeji zadné objekty, které by mohly

byt zaplavovany.
Tuto etapu Ize hodnotit nasledovné:

Nové koryto uz neni opevnéné, to zpiisobi propojeni podzemni vody s vodou
v koryté, a protoze je nové koryto mél¢i, tak i podzemni voda je méné hluboko pod
zemi. Dalsi vyhodou je, ze pokud se podaii vykoupit pozemky, nebo je vlastni investor,

je mozné vice rozvijet biehovou vegetaci a tim docilit pestiejsiho efektu.

Castym problémem je vyjednavani s vlastniky pozemki. Nadhodnocuji cenu svého
pozemku, a to pak prodrazi nebo zkomplikuje celou tpravu. Pokud by se nevykoupily
¢asti pozemku a nechalo se tak koryto v ptivodnim stavu, nedosahne se potiebného cile
celé upravy. Musi se zajistit udrzba bfehové vegetace, alespont po dobu 3 let, a to

smluvné s danou firmou.

3.8.5 Treti generace revitalizace
V soucasnosti nejnovejsi generace. Revitalizace jsou brany v komplexnim pojeti,

kde je zahrnuto Siroké okoli toku i celé povodi.
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V treti generaci jsou podobné Casti tprav jako u druhé generace. Nové vybudovani
trasy koryta, nova hloubka dna, mensi prato¢ny profil. Nové koryto je dimenzovano
na Qigoq aZ Q. Pfi téchto prutocich je mala rychlost vody v koryté, a tak nedochdzi
k poskozeni koryta. Cast starého koryta se miZe ponechat jako slepé rameno.
K zavodnéni dojde propojenim podzemni vody z nové trasy a mohou vzniknout tiné
a mokfady. Jelikoz je vétSinou mnoho mista pro vybudovani nového koryta, je mozné
rozvinout mnohem vétsi vegetaci kolem toku a pobliz, dale ji 1ze napojit 1 na jednotlivé

vegetacni useky.

Tteti etapa revitalizaci vyzaduje uz peclivy vybér dané lokality znalost terénu
apovodi. Akce jsou uz mnohem ndkladnéjsi, je potieba fesit vlastnické vztahy, ale

vysledek téchto akci uz je na vyssi trovni nez predchozi generace (Vrana a kol. 2004).

3.9. Rozdéleni revitalizaci

3.9.1 Revitalizace ¢astecna

Tento typ revitalizace se provadi jen v ficnim koryté po biehovou hranu — nazyva
se revitalizaci CasteCnou. Dulezitou soucasti je vegetacni doprovod, ten mize pomoci
se zvySenim ekologické a biologické hodnoty v ficnim ekosystému. Dulezité je dbat
na spravny vybér typli porostl a nasledné rozmisténi, aby se docililo rozmanitosti.
Avsak biehovy doprovod nezajisti po prvnim roce vétsi zménu dané lokality, ale
postupem casu se podaii dosdhnout cile. Pokud se pouziji dalsi prvky jako biotechnické
upravy v oblastech pat svahli biehu a dna fi¢niho koryta, je mozné dosahnout urcitého
efektu (zvySeni fi¢niho Zivota). Také je mozné se zaméfit pouze na Upravu jedné strany
brehu. Nékdy je tato moznost jako jedina. Caste¢na revitalizace mize také znamenat
odstranéni migracnich bariér, zlepSeni jakosti vody, nebo odstranéni nevhodnych

technickych zasah.

3.9.2 Revitalizace uplna

Revitalizace Uplnd zahrnuje upravu celého povodi, zapojeni odstavnych ramen,
obnovu vegetacniho doprovodu a odstranéni nezadoucich zabran. Pomoci prostorovych
vegetatnich zmén je moZné zapojeni do ekologické stability (USES). Vétsinou se

provadi upravy na hornich a stfednich tocich, kde je snaha o navraceni do ptivodnich
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koryt. Dtlezité je ziskani Uplnych, pfesnych a nejnovéjSich poznatkii o daném toku

a povodi. Ty zaruéi zpracovani kvalitni zpravy (projektu) (Slezingr 2010).

3.10. Dimenzovani a navrh trasy toku

Pro navrh nové trasy je nutné vyftesit odtokové pomeéry v udolni nivé, vynuti toku,
podélny sklon dna, pificny profil koryta jeho kapacitu, hydrotechnické vypocty,
splaveninovy rezim, opevnéni koryta, objekty na toku atd. (Hubacikova, Oppeltova

2008).

3.10.1 Navrh trasy koryta

Koryto nemusi byt vzdy meandrujici. Meandrovani je pfirozeny vyvoj toku jen
v ur¢itém sloZeni zeminy a vétSinou na dolnich tocich. Spravny tvar toku byva vinovity
(Vrana a kol. 2004). Trasu je snaha navrhovat z obloukii navrzenych protismérné.
Parametr pro oblouky je R =6 — 10 B (Ryin = 4,5 B) a parametr pfimych tseki je L =2
— 4 B, kdy B je §iika koryta v urovni hladiny navrhovaného pratoku. Nové oblouky se

navrhuji konkdvnimi biehy, pokud je to mozné, do rostlého terénu (Kravka 2009).

3.10.2 Koryto revitalizovaného toku

Navrhuje se menSi mél¢i koryto pro malé denni nebo jednoleté pratoky. Mensi
amelci koryta jsou lepsi z ditvodu zvySeni hladiny podzemni vody a lepé zapadaji
do krajiny. Pfi navrhu mensiho koryta dojde diive k vyliti vody z koryta a neni tak
devastovano koryto toku. Bfehy by mély mit riznorody sklon a museji byt osety

vhodnou travni smési, aby nedochézelo k jejich rozpadu.

3.10.3 Dimenzovani koryta

Koryto se dimenzuje obvykle na minimalni pritoky denni ¢i jednoleté, aby
revitalizace byla jeSté¢ funkéni. Dimenzovani byva vétSinou na Qsog, Qis0d, Q3304, NEDO
Q; (Kupec a kol. 2009). Vétsi prutoky (Qz, Qs 1 vice) se rozlévaji do udolni nivy.
V tomto okamziku zac¢ina spolupracovat blizké okoli toku tim, ze dochéazi zadrzeni vody
v krajiné (retence krajiny). Naplni se odstavené meandry nebo tiné (Slezingr 2010). Pii
navrhu by se nemélo opomenout na zapojeni odstavenych meandra a tiini, aby v dob¢
sussiho obdobi zde mohli ZivoCichové prezit. Neni potfeba budovat opevnéné tling,
ale sta¢i jen rozsifeni, zahloubeni koryta a stabilizovat pfitok a odtok. Dochazi zde

ke zklidnéni proudéni.

24



3.10.4 Stabilizace koryta

Ucelem je zamezeni rozpadu dna a svahtl koryta. Koryto se stabilizuje z diivodu
mechanického proudéni vody, aby nedoslo k naruseni bieht a odtoku splavenin (Kupec
a kol. 2009). Stabilizace by m¢la byt pfiméfena k vyuziti toku a okoli. M¢la by byt
brana v potaz velikost materialu a mnoZzstvi. Nejcastéji se pouzivd kamenny pohoz

(Vrana a kol. 2004).

3.18.5 Splaveninovy rezim

Splaveninovy rezim ukazuje mnozZstvi a pohyb pevnych rozptylenin ve vodé.
Je ukazatelem stavu vodnich toka. Splaveniny jsou Castice hornin rizné velké, které se
do vody dostavaji bud’ smyvem putdy, erozni ¢innosti vody nebo vymilanim dna. Velké
mnozstvi splavenin pochdzi z bystfin a horskych potoki, v nizSich c¢astech toku
uz se jen pohybuji a v dolnich tocich se usazuji. Splaveniny se déli na sunuté a unasené.
Rozd€leni do dané skupiny je dano rychlosti proudici vody (unaSeci sila). Posouvanym
materidlem jsou obvykle balvany, kameny, Stérk a drobny Stérk ¢i pisek a unaSené jsou
hruby stérk, pisek, prach a jil. Splaveniny se méfi neptimo pomoci empirickych vzorcu
nebo piimo pomoci pfistroje bathometr (Hubacikova, Oppeltova 2008). Splaveninovy
rezim by mél byt vrovnovaze (stejny pomér odnosu a piinosu materialu),

aby nedochazelo k rozrusovani koryta (Vrana a kol. 2004).

3.10.6 Zasady navrhu revitalizace

Zékladem pro zivot v toku je biologicky hodnotnd voda. Jakost povrchovych vod
stanovuje nafizeni vlady 401/2015. V kazdém povodi je dilezit¢é zamezit ptistup
nezadoucich latek do toku, hlavné ze zeméd¢€lskych ploch, vypousténim odpadnich vod
a vypousténim vod ze zemé&délskych objekth (silazni §tavy, hnojavka) (Slezingr 2010).
Jednim s dualezitych ukazateli znecisténi povrchovych vody je BSK - biochemicka

spotieba kysliku (Oppeltova 2015).

Zasadni ucel revitalizace je znovuoziveni vodniho toku. Znovuoziveni znamena
oziveni (navraceni) organismi vSech druhii do vodniho prostiedi. Dal§im bodem je
obnova vegeta¢niho doprovodu biehovych a doprovodnych porosti. Velmi dilezity
proces je schopnost samocisténi vody. Toho se dosdhne Clenitosti toku jak pticnymi, tak
1 podélnymi objekty. Pii navrhu nové trasy toku by se mély dodrzet urCité zéasady:
sttidani protismérnych oblouki, mén¢ piimych useki, vyuzit co nejvice stavajici useky

a pokusit se vytvofit koryto blizké ptirozenému stavu.

25



Navrh podélného sklonu by mél odpovidat pozadavkiim na vodni biotop koryta, ale
1 na pozadavky odolnosti a funkce koryta. Stejny sklon po celém toku je nevhodny.
Lepsi je dno rozdélit na mensi ¢asti s jinym sklonem dna a to pomoci uprav koryta nebo
vloZzenim pticnych objektt (prahy, skluzy, stupné€), a dale tiné€, brody a to ve shodé

s hydrotechnickym posouzenim.

Pti navrhu pticného profilu je dilezité co nejvice vytvoftit koryto ptirodé blizkému
stavu, koryto nepravidelné, Clenité stiidani klidnych, rychlejSich, mél¢ich a hlubsich
tisekil. Je lepsi se vyvarovat tvorbé pravidelnych geometrickych tvart koryt (Slezingr
2010). Pti navrhovani koryta by se mély dodrzet tfi hlavni body: zvétSeni omoceného
obvodu koryta, posileni stability a prodlouzeni doby probéhu vody (zvétSeni objemu

koryta) (Just a kol. 2003).

3.10.7 Tvar Kkoryta
Koryto v ¢astec¢nych revitalizacich

Pokud lze provést jen castecnou revitalizaci, nebo neni mozné vytvoftit vice vinity
tok z divodu nedostatecného mista (nemoznost odkoupeni pozemkii, nebo souhlas

vlastnika), je eventualita pomoci zmény sklonu svahl vytvofit ,,stthovavou kynetu®.

Stéhovava kyneta miize pomoci alespon vytvofit pfirozenéjsi vedeni toku (Obr. 2).

\

#5

A

4

Obr. 2 Koryto v &asteénych revitalizacich (Slezingr 2010)
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Koryto v uplnych revitalizacich

Snahou je vytvofit koryto blizké ptfirodnimu tvaru (nejcastéji miskovity tvar),
navrhnout maly sklont bieht 1:3 — 5 a koryta dostate¢né Siroka. Pokud nelze z néjakych
divodi (ochrana staveb, komunikaci atd.) vytvofit revitalizacni koryto, 1ze navrhnout
koryto regulacni s pravidelnym geometrickym tvarem, kde jsou vysSi biehy, sklon

svahu byva 1:1-2. Viz Obr. 3 a 4 srovnani koryt (Kupec 2009).

koryto prirodni

Obr. 4 Koryto revitalizacni a regulacni (Just a kol. 2003)

wrwv

3.11 PodéIné a pricné prvky v revitalizacnim toku

Vyuzivaji se predevsim, kde neni mozné tok fesit komplexni upravou, ale pouze
vkladanim jednoduchych podélnych a pticnych objektl, aby se doséhlo ptirodniho
procesu tzv. samovolné revitalizace toku a ¢astecné se tok piiblizil pfirodnimu razu

a toku. Objekty by mély byt umist'ovany tak, aby netvofily monoténni tok, ale naopak
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useky toku byly pestré a sttidanim jednotlivych objektl se ptiblizily k pfirozenému toku
(Gergel a kol. 1999). Dalsi vyuziti podélnych a pticnych objekti je stabilizace dna,
(Hubacikova, Oppeltova 2008) zpomaleni a snizeni kinetické energie toku (Kupec

2009).

3.11.1 Podélné upravy koryta toku tlumici energii vodniho proudu
Pouzivaji se u vodnich tokii, kde je velkd rychlost proudici vody a betonové
opevnéné koryto. Kvuli rychlosti dochdzi k naruSeni koryta, a proto je dobré umistit

prvky, které tyto faktory zmiriuji.
Kamenné pasy

Kamenna rovnanina zapusténa 2/3 do zemé a 1/3 vycnivajici. Timto se zvysi
drsnost omoc¢eného obvodu koryta. Vyuzivaji se pfedevsim na podhorskych potocich.
Kamenné pasy se pouziji v mistech, kde byla nepropustnd dlazba a tim se vytvoii

revitalizaéni efekt.
Skluzy

Opevnéni v koryté toku slouzici k pfekonani vyskového rozdilu nivelety dna.
Nejcastéji se pouziva hruby kdmen, aby vytvofil drsny povrch a ztlumil tak energii
vody. Dals$im prvkem k tlumeni vody miize byt vyvar pod skluzem. Skluzy jsou
kamenité a balvanité. Kamenité jsou z opracované¢ho lomového kamene o velikosti 0,3
— 0,4 m. Balvanité skluzy jsou vytvoiené z rizn¢ velikych kameni, to zaru¢uje mnohem

vetsi drsnot povrhu.

3.11.2 Prvky rozvlitujici proudnici v upravenych napfimenych korytech toki a
vytvarejici mista tiSin pro ukladani splavenin

Vyhony a usmérnovaci stavby se pouzivaji na drobnych vodnich tocich k rozvinéni
proudnice a ke zvySeni hladiny. V regulacnich vybetonovanych nebo vydlazdénych
korytech se pouzivaji tyto prvky k vytvofeni zmén rychlosti vody. Vyhony
ausmérnovaci stavby v koryté vytvoii mista, kde dochazi k ukladani splavenin

a umozni rozvoj hydrobiologického Zivota v toku.
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VloZené kameny

U tokt, kde je dno tvofeno pohozem se umistuji kameny do paty svahu o velikosti
0,35 — 0,45m. Kameny se mohou umistovat i po celé¢ Sifce koryta, ale musi byt
zabezpeceny proti posunu pii vétSich pratocich. Vkladani jednotlivych kament je

mozn¢ az do Sitky koryta jednoho metru.

U revitalizac¢nich tprav, kde jsou toky napfimeny a opevnény, jsou ulozeny velké
kameny do pat svahtii za ucelem rozvinéni proudnice toku a vytvoifeni klidnéjSich mist

za kameny.
Usmérnovaci vyhony z tyCoviny

Usmeériiovaci vyhony z tyCoviny jsou vytvofeny k rozvinéni proudnice u SirSich
drobnych tokt, které maji opevnény profil polovegetacnimi tvarnicemi. Na povodiové
stran¢ jsou umistény kameny, které tvofi tiSiny a na kamenech mtize dojit k rozvoji

vegetace.

Kamenné vyhony

vV

vyhony. V korytech opevnénych betonovymi panely se pouzivaji kameny o velikosti
0,3m a vétsi, k uchyceni proti posuvu jsou kameny zajistény ocelovymi skoby do paty
biechu. Vzdalenost mezi jednotlivymi vyhony byva 4 metry a mezera mezi vyhony
piiblizné¢ 0,3 metru. Za vyhony vznikaji proudové stiny, coz pomaha ke zlepSeni

biotopu.

Tento objekt neni vhodny pouzivat na celou délku revitalizovaného useku, je lepsi
kdyz dojde ke stiidani jednotlivych prvkai.
Boc¢ni ukryt

V naptfimenych malych tocich, kde neni mozné pouzit prvky k rozvinéni proudnice,
je mozné aspon vyuzit bocni ukryt neboli vytvofit natrze v biezich. Tyto natrze pak
funguji jako mista, kde dochazi ke zklidnéni toku a tkrytu, coz ptispiva k diverzité¢ dna

toku.
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Uprava spoéiva v zahloubeni 1 — 1,5 metru a délky 2 — 3 metru do bichu toku
a vznikne bfehova natrz. Ta se nasledn¢ opevni kameny (velikosti 0,5m) do paty svahu.

Vznikne proudovy stin a zabrani se dalSimu vymilani a podemiléni natrze (Gergel a kol.

1999).

3.11.3 Revitaliza¢ni prvky pusobici jako vzdouvaci objekty pro udrzeni hladiny p¥i
nizkych pritocich (prahy, stupné, vymoly a prohlubné)
Pojmy

Z4hoz je z hrubého kamene, ktery je zapustén pod uroven dna nebo biechu. Zahozy

tvofi opevnéni paty svaht, stabilizacni a vzdouvaci prvky.

Pohoz je kamenivo pokladano na opevnény povrch. Pohoz je podobny zahozu (Just

a kol. 2003).

3.11.3.1 Prahy

Prahy jsou nizké pii¢né objekty umisténé v trovni dna. Maximalni vyska prahu je
0,30 m. Pfi vysSich prutocich jsou prahy zatopené a pii nizkych pritocich neni potieba
realizovat vyvar, ale pouze sta¢i opevnéni v misté dopadisté. Prahy jsou
zakomponovany do biehii a zabezpeCeny proti podtékani vodou. Nejcastéji pouzivany

materidl je kdmen, beton nebo dfevo (Hubacikova, Oppeltova 2008).
Prah z kulatiny

Pfi tpravé mensSich tokii se pouzivaji ke zvySeni hladiny vody a zvySeni drsnosti
koryta dfevéné kulatiny o priméru 0,20 — 0,24 m. Prahy jsou zavazany do bichu
kamenivem, zajiStény proti posuvu dievénymi kily nebo ocelovymi skobami a utésnény
proti podtékani vody (kameny). Pokud se pouziji prahy kaskadovité¢ za sebou, zmirni se
tim sklon dna a vznikne nam vzduti nad jednotlivymi prahy. Avsak kaskadovité déleni

na toku neni moc vhodné. Jedna se spiSe o docasné feSeni zadrzeni vody v toku.

Nad prahem dochazi ke zmenseni proudici rychlosti a akumuluji se zde splaveniny,

N 24

Prah z kulatiny s tini — je stejny jako ptedeslé prahy, ale pod prahem se navrhne
zahloubeni, rozsifeni a opevnéni koryta. A tim vznikne tin. Tan ma vyhodu, ze i v sussi

dob¢ zde ziistane voda, coz je velmi ptiznivé pro zZivot ve vode.
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Kamenny prah

Pokud se na dané lokalité nachazi vhodné kameny, lze je vyuzit na kamenné prahy.
Optimalni velikost kament by méla byt 0,3 m. Kameny musi byt pevné spojeny mezi
sebou a pomoci skob pfipevnény proti posuvu. Kameny jsou na sebe naskladany tak,
aby vytvorily urcity vysSkovy stupen, a tim doSlo k vytvofeni pfepadovych paprskd.
Kamenné prahy se pouzivaji v nékolika jdoucich objektech za sebou. To ma za vznik

zvyseni hladiny toku.
Kamenny prah s vymolem

Vyuziva se v opevnénych, drobnych korytech potokti. V koryté se vyjmou betonové
panely a misto nich se koryto lehce prohloubi, vznikne vymol a nad nim se pomoci
balvanil vytvoii prah. Vymol je zpevnén kamennym pohozem a prah pomoci ocelovych

ty¢i proti posuvu. Vznikne pefejnaty isek v narovnaném koryte.
Stupnovity prah z kulatiny

Na tocich, kde je vétsi podélny sklon dna se navrhuje stupniovity prah. Prah je
tvofen dvéma nebo tfemi prahy v blizkosti sebe (1,5 — 2 m). Tim dojde k vytvofeni
vetsiho rozdilu hladin pod a nad prahem, ale zaroven kvuli rozchodu odstupiiovani je
mozna migrace ryb. Neni proto tfeba budovat jeden velky stupen, ktery by byl
piekazkou pifi migraci ryb. Mezi stupni je umisténé vyvafriste, které slouzi ke stalému

udrzeni hladiny vody.
Jizek

Na drobnych vodnich tocich, kde neni opevnéné koryto, se vyuziva jako vzdouvaci
objekt jizek. Vyska jizku je az 0,40 m, v podjezi je mala tin ptiblizné o hloubce 0,20 m,
ktera slouzi k udrzeni hladiny. To mé pozitivni vliv vyvoj na biotopu. Jizek je tvoren
obvykle z kulatiny a stabilizovan v biezich toku. Na navodni strané jizku je kamenny

zahoz a v tini pouzit kamenny pohoz pro stabilizaci dna.

3.11.3.2 Stupné
Pti¢né objekty o vysce 0,30 m a vice. Vyuzivaji se pro zménu podélné¢ho sklonu
dna, aby se vytvofil rovnovdzny (kompenzacni) sklon dna. NejCastéjsi pouzivané

materidly jsou dievo, kameny, dratokamenné koSe nebo piivodni betonové desky.
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Pod stupni musi byt utlumena energie dopadajici vody, ta se déli na 3 Casti: voda
dopada na nezpevnéné dno — dopadisté, voda dopadd na zpevnéné dno — spadisté nebo
voda pada do vodniho polstaie — vyvaristé. Proto je nutné spadisté a vyvaiisté opevnit
kamennym zdhozem nebo kamennou dlazbou s lomového kamene. Opevnény musi byt

také brehy, vétSinou kamennou dlazbou.
Drevény stupen

Jsou dva druhy dfevénych stupiiit — pro Stérkonosné vodni toky a opevnéna koryta

betonovymi panely.

Ucelem dfevénych stupiitl je stabilita dna a zadrzeni vody v su$§ich obdobich.
Spadiste stupiiti byva prohloubené pro zadrzeni vody. Zaklad tvoii dfevéna kulatina,
ktera je napfic v koryté upevnéna do biehil a proti posunuti zajisténa dfevénym kilem
kolmo do dna toku. Dopadisté je rozSifeno do stran, zahloubeno pod niveletu dna
a zaroven opevnéno kamennou rovnaninou. Biehy jsou také opevnény kamennou

rovnaninou zhruba o velikosti 0,3 — 0,4 m.

U stupiii v betonovych korytech je stavba podobna jako u stérkonosnych praha, ale
srozdilem, ze v betonovych korytech je pouzito ocelovych skob pro uchyceni
dievénych kulatin. Pro utésnéni mezi kulatinami se pouZzije geotextilie, ktera se zatizi

kameny.
Kamenny stupen

U kamennych stupiiti se také pouzivaji dva druhy stupiii: pro Stérkonosné potoky

a pro koryta opevnéna betonovymi panely.

Stupen v stérkonosnych korytech vypada jako ptirozeného stavu. Zajistuje stabilitu
dna, zlepSuje samocistici schopnost toku a zadrzuje vodu v prohloubeném spadisti.
Stupeii je sestaven z rovnanych kament, které musi byt pevné uchyceny mezi sebou.
Ptepadova hrana by meéla byt rtznorodd, aby doSlo k odlisSnému dopadu vody
do spadisté. Samotné spadisté je prohloubeno a tvoifeno kamennou rovnaninou. Svahy

biehil jsou také opevnény.
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Stupné v opevnénych korytech jsou velice podobné jako v Stérkonosnych korytech.
Kameny jsou zde upevnény ocelovymi skobami a pouzita zrnitostni frakce kamenti je

vetsi (0,5 m), 1 zde by mélo byt vybudované spadiste.
Stupeii z balvania

Pouziva se v nezpevnénych upravenych drobnych tocich, kde slouzi k vyrovnani
podélného sklonu dna a vytvoreni stalé hladiny nad stupném. Pouzité balvany by mély
byt pokud mozno mistni. Balvany museji byt zaklinény do sebe, aby nedoslo k pohybu

balvanii. Pod stupném by mélo byt vybudované spadisté k snizeni energie vody.
Nadzvednuté meliorac¢ni desky

Jednoducha levna revitalizace. Vyuziti pouze v opevnénych korytech betonovym
panelem. U jedné z desek dojde na povodiové strané k nadzvednuti a vypodlozeni
dfevénymi opérkami, vznikne tak vyzdvizeny panel (min 15 cm) na povodiové strané.

Po stranach se utésni geotextilii a zatizi kameny.
Stupein s tuni

V opevnénych korytech drobnych vodni tokli je mozné vyuzit nizky stupeni s tlni.
Stupeii je tvofen dievénou kulatinou, nebo kameny a pod stupném se nachéazi tin
o hloubce piiblizné¢ 0,4 m, kterd je z boku opevnéna dievénou kulatinou. Dno a bichy
jsou zpevnény kamennym pohozem. Tun slouzi jako rybi utulek, kde za snizenych

prutokt zistava voda.

3.11.3.3 Vymoly a prohlubné

Pti navrhu revitalizaci tokii je potfeba nezapomenout vybudovat prvky, které za
nulovych pratokt dokdzou v sobé udrzet vodu a zachovat urcité zivotni podminky pro
vodni organismy. Tyto prvky nazyvame vymoly, prohlubné nebo tinky. Je nutné je

navrhnout tak, aby nedochézelo k zandseni koryta.
Stabilizovany vymol

Jedna se o vymol, ktery je opevnén ze stran dievénou kulatinou, za kterou je
Stérkovy zéasyp. Vtok do vymolu zacind nizkym prahem (0,2 m), dno je nezpevnéné.
Obvykla hloubka tiné je 0,2 m. V susSich obdobich zde zistava voda, coz ma pozitivni

vliv na zivocichy.
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Prohluben

Jedna se skoro o takovou nadrz v koryté toku. Prohluben je vytvotfena na zacatku
a konci stupném nebo prahem z dievéné kulatiny. Boky prohlubné jsou také z dievéné
kulatiny a zajistény velkymi kameny, aby pii zvySenych pratocich nedochézelo k nic¢eni
objektu. Dno je opatfeno kamennym pohozem. Hloubka prohlubné je okolo 0,6 m

a délka od 2 do ptiblizné¢ 6 m.
Tan

U opevnénych toku je dobré vytvofit mista s hlub§imi tinémi, aby v dob¢ ptisuskl
nebo v zimé zde zlstala voda pro udrzeni Zivota v toku. V opevnénych korytech se tin
buduje odstranénim betonovych panelil, rozsifenim koryta v misté tin¢ a prohloubeni
dna o 0,8 m. Déle se upravi svahy koryta kamennym zadhozem. Vtok do tin¢ je opatien

skluzem a vytok predprahem.
Bo¢ni nadrz

Jedna se o vytvoreni slepého ramene, které vede do mensi nadrze. V této nadrzi je
mozné v dobé nizkych, nulovych nebo naopak vysokych povodinovych pritoka
&i v zimnim obdobi zajistit Zivot pro Zivo&ichy. Nadrze mohou mit plochu az 1000 m’.
VétSinou se navrhuji na nevyuzivanych pozemcich. Napojeni na tok musi byt
provedeno citlivé k vlastnimu biotopu toku a zabezpecCena stabilita koryta v misté
napojeni. Hloubka nadrze se voli od 0,8 m az do 1,5 m. Bichy nadrze se osazuji
dfevinnou vegetaci. Okoli nadrze by mélo byt udrzované, aby nedoslo k zartstani

(Gergel a kol. 1999).
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4. CHARAKTERISTIKA ZAJMOVEHO UZEMI

V z4jmovém Uzemi se nachazi tfi vybrané zrevitalizované potoky s technickym
nazvem T6 Jadrna, T11 jizné od statku a T12 U Kolina (ptfiloha 1). Lokalita lezi
v Kralovehradeckém kraji, obec Orlické Zahoti (Obr. 5). Potoky prameni
v masivu Orlickych hor v mistech trvalejSiho zamokieni. Potoky proudi lesy a po
mistnich pastvinach a loukach. Jsou pravostrannymi pfitoky do feky Divoké Orlice.
Potoky maji pfiblizn¢ mezi sebou rozestupy 0,7 km a 1,6 km. Jedna se o drobné vodni
toky ¢tvrtého fadu, které spadaji pod spravu Lesy CR. Nadmoiska vyska dané lokality
se pohybuje okolo 650 - 680 m n.m.

Potoky se nachazi v CHKO Orlické hory v Orlickohorském bioregionu, ktery ma
rozlohu 644 km?. Bioregion je tvofen vegetaénimi stupni od 3. dubovo-bukového do 7.
smrkového. V lesich ptfevladaji kulturni smréiny a vyznamné jsou zde i vlhké louky
a raselini$té. Uzemi lezi v Chranéné oblasti pfirozené akumulace vod — Orlické hory.
Nejsou zde zranitelné oblasti.

Na daném uzemi se vyskytuje chranény druh chiéstal polni.

4.1 Klimatické podminky
Dle Quitta dana lokalita lezi v chladné oblasti CH7, rocni primér teplot kolisa mezi

4 — 6 stupni Celsia (Culek 1995). Priimérnd dlouhodoba ro¢ni vyska srazek je 1288 mm
(technicka zprava T6).

4.2 Geologicka skladba lokality:
V Orlickych horach ptevladaji ruly, dale jsou zde zastoupeny pasma svort,
amfibolith a fylitt (Culek 1995).
Oblast se rozklada podle ¢eské geologické sluzby na:
Okrsek: Orlicky hibet
Pod celek: Destenska hornatina
Oblast: Orlicka
Subprovincie: KrkonoSsko-jesenicka soustava
Provincie: Ceska vyso¢ina
Systém Hercynsky
Hornina: hlina, pisek

Typ horniny: nezpevnény sediment (www.geology.cz)
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4.3 Pedologicka skladba lokality:

Potoky prameni na uzemi, kde se rozkladaji Podzolsoly — Podzosol kambicky.

A nize protékaji po Kambisolech — Kambizem dystricka.

https://geoportal.gov.cz/web/guest/map INSPIRE [online] (2.2.2015)

www.geoportal.gov.cz), AO7_povodi_IV (© VUV TGM, v.v.i.,

r. fehledové mai)a. Zdroj: cenia It automapy (© CENIA

s T

www.dibavod.cz)
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5. METODIKA

Tt1 vybrané revitalizace jsou hodnoceny z hlediska u€innosti a plnéni jejich funkei.
Je popsan stav pted a po revitalizaci. Kazdy zrevitalizovany potok byl upravovany
z jiného divodu. Posledni doposud upraveny v dané lokalité je T6 Jadrna, ktery je
upraven podle nejnovéjSich poznatkli a zrevitalizovan z diivodu navraceni do ptirodé
blizkému stavu. Potok TI11 jizné¢ od statku je zrevitalizovan, obnoven a koryto
stabilizovano. Pfi povodnich vznikly hluboké zatezy v castech toku, a s tim souvisel
velky transport splavenin do Divoké Orlice. T12 U Kolina byla revitalizace provedena
podobné jako u T11 jizné€ od statku navracenim do piirodé¢ blizkého stavu a odstranénim
opevnéni koryta. VSechny tyto upravy byly financovany Ministerstvem zivotniho
prostiedi z programu Revitalizace fi¢nich systému.

Nejprve jsem zazadal na pobotku Lesy CR v Hradci Kralové o materialy
a vysvétleni k jednotlivym revitalizacim. Poté nasledovaly prizkumy daného uzemi

a porizeni vlastnich fotografii za ur¢itych podminek.

Prvni sezndmeni s tzemim jsem uskutecnil v 1ét¢ 3. 8. 2015. Probéhlo méné
intenzivni prohlédnuti daného uzemi a poftizeni fotografii. V 1ét€ bylo velmi teplé
pocasi, hladina Divoké Orlice na minimalnim pratoku. Ve vybranych vodotecich byla

hladina vody velmi nizko.

Dalsi mé navstévy se uskuteCnily 4. 10, 16. 11., 21. 11. 2015, a 2. 4. 2016, kdy

jsem podrobnéji zkoumal danou lokalitu.

Dne 4. 10. 2015 prob¢hl velice podrobny monitoring dané lokality. Obhlidka celé

¢asti potoka, kde probéhla revitalizace a potizeni fotografii.

Dne 16. 11. 2015 probe¢hla tteti prohlidka lokality po vydatnych nékolika dennich
destich, kdy spadlo 80 mm srazek za tfi dny. Toho dne v rannich hodindch Divoka
Orlice dosahla prvniho povodiiového stupné (Q = 14,5 m’/s). Bylo tak vidét, jak
vypadaji koryta vodoteci pii vétSim pritoku (pfiloha 2, 3 a 14).

Dne 21. 11. 2015 byl opét monitoring lokality po desStich a znova sledovani potokt

pii zvétSenych pritocich (piiloha 4).

37



Dne 2. 4. 2016 probéhl posledni monitoring. Na horach ve vyssich partiich (cca od
800 m.n.m) se drzela tenkd souvisld vrstva snéhu, ktera pozvolna odtavala. V korytech
tak bylo mozné pozorovat lehce zvysSeny prutok. Nejednalo se o takové pritoky jako

v predeslych navstévach (priloha 7 a 8).
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6. CHARAKTERISTIKA TOKU A POPIS SOUCASNEHO STAVU

6.1 T6 Jadrna

Jedna se o nejmladsi revitalizaci v dané lokalité. Prvni zaméfeni skutecného stavu
probéhlo v roce 2006. Nasledné byl zpracovan projekt a v roce 2009 byla podana zadost

o stavebni povoleni. V roce 2010 prob¢hla realizace revitalizace.

Potok Jadrna T6 s hydrologickym cislem 1-02-01-001 byl upravovan v tseku fic¢ni
km 0,118 — 0,638 délka 520 m. Navrh pocital s rozvinénim trasy na délku 628 m.

Pivodni stav koryta byl opevnény, naptimeny a dochdzelo k rychlému odvodnéni
krajiny (pfiloha 16). Financovani této revitalizace probihalo z programu Ministerstva
zivotniho prostiedi — Program revitalizace ficnich systému. Cilem této revitalizace byla

tvorba pfirozeného charakteru toku a zajiSténi stability koryta.

N
0 375 75 150 @
— —
— revitalizace

—— vybrané toky

Obr. 6 Zobrazeni toku T6. Zdroj: Ortofoto (© éljZK, www.cuzk.cz), AO7_povodi_IV
(© VUV TGM, v.v.i., www.dibavod.cz)

Obecné informace
Veskeré betonové tvarnice byly vytrzeny ze dna a biehi. Nova trasa byla rozvinéna
a uzpusobena pro malé pratoky. V konkdvnich biezich byly vytvoreny prohlubné.

K zamezeni zatékani vody do plvodniho koryta byly ¢asti toku opatieny
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ochrannou geotextilii. VeSkery pouzity kdmen byl nepravidelného tvaru z ptilehlého
okoli. Opevnéni koryta se tykalo jen pticnych objektii, podélné opevnéni zde nebylo

realizovano. Dotené plochy byly osety travnim semenem.

6.1.1 Zakladni parametry toku

Byl navrzen novy podélny profil s prodlouzenim trasy na 628 m. Nov¢ se navrhla
udolni niva v Sifce 2 m a v koruné¢ 6 m se stiidavymi oblouky. V konkavnich btezich
byla vyhloubena kyneta o rozmérech 0,5 — 0,7 x 0,3 — 0,4 m v piiblizné délce 4 m pro
soustiedéni malych pratokt (dlouhodoby priutok 60 I/s). Okoli staré¢ho toku bylo vyuzito
v Sifce 20 — 40 m na tvorbu meandrti a tini pro nové koryto. Dale zde byly umistény
pricné objekty z balvant o velikosti 0,4 — 1,5 m, které tvofi balvanité skluzy, a tiné

s hloubkou 0,60 — 1,30 m.

Terénni prohlubné s vodni hladinou — mokrady

Celkem bylo vytvotfeno 12 tiini, které byly zpevnény hutnénim zeminy. Tiné byly
propojeny s danym tokem, k jejich naplnéni dochdzi pomoci natokovych koryt pfi
zvySeném pratoku. Parametry mokiadl jsou uvedeny v tabulce 1.

Tab. 1 Parametry tini

hloubka 0,6 -1,3m
vyska vodniho sloupce | 0,3-0,8 m
sklon biehu 1:5

celkové plocha hladiny 560 m”

Pri¢né objekty

Celkem je umisténo v toku 25 kamennych objektli, z toho 23 se stabilizovanou tlni
a 2 bez stabilizované tin¢. Objekty byly vzdy tvofeny kameny o velikosti od 0,4 — 1,5
m a vahou 120 — 1000 kg. Jsou tvofeny tak, aby za menSich priatokii dochéazelo
k bezproblémovému pritoku a voda se tak nikde neztracela nebo nezlstavala nad

objekty.

6.1.2 Hydrotechnické udaje

Plocha povodi daného potoka je 2,56 km?, se srazkovym thrnem za rok 1288 mm.
Primérny dlouhodoby prutok je 60 I/s. Pravostranny piitok do Divoké Orlice . km
123,7. Nasledné priatoku M- denni a N- leté jsou uvedeny v tabulce 2 a 3. (Technicka
zprava T6)
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M- denni prutoky (I/s)

Tab. 2 M denni pratoky

M (den) 30 60 90 150 210 240 300 330 364

Qma(I/s) | 140 | 94 72 47 33 27 18 14 6,5

N- leté priitoky (m’/s)
Tab. 3 N leté pratoky

N (let) 1 2 5 10 20 50 100

Q (m’/s) 1,4 2,55 4,83 7,19 10,2 15,1 19,8

6.1.3 Vegetacni upravy
Pivodni dieviny byly z ¢asti ponechany, Spatné stromy se vykéacely. Nové bylo
vysazeno 60 stromti (olSe Seda — Alnus incana). Stromy jsou pfevazné vysazeny

na bfezich toku.

6.1.4 Soucasny stav
V dob¢ mych navstév od 1éta 2015 do jara 2016 bylo mozné pozorovat rizné stavy

prutokt ve vodoteci a zmény v piilehlém okoli.

Uprava okoli toku zahrnuje seCeni, ale pouze jen z Casti. Je vétSinou secen jen jeden

bieh nebo ¢ast dan¢ho toku a to kviili ochrané chiastala polniho.

Podél toku se vyskytuji dieviny, kterym vyhovuje zvySeny stav vody (olSe — Alnus).
Biehovy porost je zapojeny, avSak nékteré stromky uhynuly, poptipad€ jsou uldmany,
nebo chybi jejich ochranné pletivo proti okusu zvéfe. Stromy jsou vysazeny podél
biehu, aby plnily zpeviiujici funkci, ale také se vysadba provedla i mimo biehy pro

rozvoj flory.

Od doby realizace (r. 2010) Ize pozorovat, Ze se koryto uz zaclenilo do pfirody.
Vlivem malych prutokti jsou bfehy a Casti koryta zarostlé travou. Postupné dochdzi
k zanaSeni urcitych mist v toku. Nejvice tvar koryta vynikne pii zvétSenych pritocich,
kdy je dobfe vidét Sitka koryta a pticné objekty, jak ¢efi vodu (ptiloha 7). Odbocovaci
koryta, slouzici pro naplnéni mokiadi za zvySenych pritoki, vlivem zaristani skoro
nejsou vidét, avSak pfi zvétSeném pratoku funguji. To samé plati i o moktadech.
Nekteré z nich hlavné v letnich mésicich nebyly viibec vidét z dlivodu vysoké travy. Je

to dano tim, Ze malé pritoky nenaplni tak casto moktady a tudiz dochazi k jejich
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zarustani. Na této lokalité nemiize dochazet k pravidelné udrzbé (koseni travy) kvili

ochrané chiéstala polniho.

Nejveétsim problémem této revitalizace je zausténi dvou trubek (Obr. 7), které svadi
znecisténou vodu z ptilehlého okoli, kde se nachazi rodinné domy a objekt s domécimi
zvitaty. V misté vyusténi trubek je mozné sledovat lehké zbarveni vody a mirny zapach.

V obci neni vybudovana €istirna odpadnich vod.

Obr. 7 Zatsténi trubky do toku (autor)

6.2 T11 jizné od statku

T11 je jednou ze starSich revitalizaci v dané lokalité. K zaméru doslo v roce 1999

a od roku 2002 do roku 2004 byla provedena uprava toku.

Tento potok se déli na urcité¢ vétve A — E. U této revitalizace doSlo k riznym
upravam koryta podle typu naruSeni. Tok se dé€li na dvé zdkladni ¢asti pod a nad silnici.
Pod silnici byla uprava toku hlavné z diivodu velkého zahloubeni koryta, az 3 metry pod
uroven terénu. Nad silnici se vodote¢ dé€li do nékolika vétvi. Rozvetveni toku bylo uplné
zruSeno v roce 1963 a odvodnéno do jednoho hlavniho toku. Dalsi ¢asti toku byly bud’
opevnény, nebo také silné vyhloubeny. Z tohoto ditvodu zde bylo v letnich mésicich

koryto bez vody.
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Biehové porosty se zde vyskytovaly pouze naletové a veSkera dalsi vegetace chybi.
Okoli toku bylo proto ,,mrtvé“, chybéla zde vegetace a mokiadni louky, které se zde
diive vyskytovaly.

A&

N
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— —

—— revitalizace
technicka stabilizace koryta
—— vybrané toky

| 7/ mokiad

Obr. 8 Zobrazeni toku T11. Zdroj: Ortofoto (© C(JZK, www.cuzk.cz), AO7_povodi_IV
(© VUV TGM, v.v.i., www.dibavod.cz)

Jak bylo vyse zminéno, ¢ast toku se déli na dveé zakladni ¢asti pod a nad silnici.

Cast pod silnici — byla upravovana soub&zné s &asti nad silnici, ale hrazena z jiné¢ho
finan¢niho zdroje. Tato ¢ast toku byla obnovena hlavné po povodnich, a proto ziistal tok
narovnany, ale 1 stabilizovany. Hluboké zafezané koryto, které se vytvofilo, bylo
dosypano a vytvofeny pii¢né objekty na stabilizaci toku. Financovéani této akce
probéhlo z Ministerstva zeméd¢lstvi, které hradilo povodiiové Skody. Tuto Cast toku
nelze pfimo nazyvat revitalizaci, protoze zde doslo k technickym Upravam. SpiSe je

lepsi nazvat tuto ¢ast technickou stabilizaci toku.

Cast nad silnici — byla upravena jako revitalizace tzn. obnoveni koryta do piirods

blizkému stavu, zmenseni podélného profilu a vytvoieni mokiadii a novych koryt. Také

vvvvvv

zivotniho prostfedi — Program revitalizace fi¢nich systému.
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Koncepce navrzenych opatreni na tsecich A — E

- Obnoveny ptuvodni trasy vodoteci

- SniZeni spadu (stavajici byl az 4,2%, nyni na 0,7 — 2,2%)

- ZruSené¢ veskeré opevnéni

- Nova udolni niva

- Pti¢né objekty z dievéné kulatiny nebo kamenné skluzy

-V usecich které byly vyerodovany se zvysila niveleta dna az o 1,8 m
- Obnoveni moktadu, jejich rozsifeni a napojeni na tok

- Stabilizace toku (zabranéni dalSimu unaseni ¢astic)

6.2.1 Zakladni parametry toku
Celkova délka upravovanych casti toku je 3529,0 m.

Vétev A - rozdélena na dvé éasti

Usek 1, ¢ast pod silnici

Doslo k vytvoreni nového profilu se Siftkou 6 m ve dn¢ a Sitka v koruné toku 4,8 m.
Prito¢néa kapacita starého koryta byla 6,8 m’/s po upravé je 6,25 m’/s (tab. 4). Byl zde
vytvoien Uplné novy profil koryta s pficnymi prahy z kulatiny. Jednalo se o stavajici

vodotec.

Tab. 4 Parametry tseku 1

Délka useku 645,7 m
Pti¢né prahy hydrotechnické vysky 0,4 m ze svislé kulatiny 25 ks
Pti¢né pasy ze svislé kulatiny 1 ks
Balvanité skluzy s hydrotechnickou vyskou 0,3 m se stabilizovanou tlini 14 ks

Usek 2, ¢ast nad silnici

Doslo k vytvoteni nového profilu se Sitkou 2,8 — 4,0 m ve dn¢ a Sifka v koruné toku
5,0 — 6,2 m. Priitocna kapacita je stejna jako pted upravou. Balvanité skluzy maji nizsi
hydrotechnickou vysku 0,3 m. Cast biehti byla stabilizovana kamennou rovnaninou.

Parametry v tab. 5.

Tab. 5 Parametry Gseku 2

Délka useku 841,5m

Balvanité skluzy s hydrotechnickou vyskou 0,3 m se stabilizovanou tlini 73 ks
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Vétev B
Prito¢na kapacita koryta je 0,576 m’/s. Doglo k obnoveni koryta a jeho pritonosti.
Novy profil dna koryta 0,6 — 0,9 m Siiky. Vétev B zalind v rozd€lovacim objektu na

vetvi A. Parametry uvedeny v tab. 6.

Tab. 6 Parametry vétve B

Délka useku 901,0 m
Stabilizacni prahy vysSky 0,2 m 24 ks
Stabilizacni pasy 20 ks
Vétev C

Prto¢na kapacita koryta je 0,576 m’/s. Novy profil dna koryta 0,6 — 1,2 m $itky.
Trasa je tvofena protismérnymi oblouky. Vétev C usti do vétve A (priloha 10).

Jednotlivé parametry vétve C uvedeny v tab. 7.

Tab. 7 Parametry vétve C

Délka useku 501,4m
Stabiliza¢ni prahy vysky 0,2 m 20 ks
StabilizaCni pasy 8 ks
Vétev D

Prto¢na kapacita koryta je 0,576 m’/s. Novy profil dna koryta 0,6 — 1,6 m $itky.
Na trase byly vytvofeny protismérné oblouky. Na vétev D byl napojen mokiad (piiloha

13) a déle usti do vétve A. Parametry uvedeny v tab. 8.

Tab. 8 Parametry vétve D

Celkova délka 669,4 m
D¢élka bez upravy (ponechdni stavajiciho koryta) 154,4 m
Stabilizacni prahy vysSky 0,2 m 32 ks
StabilizaCni pasy 9 ks
Vétev E

Jedna se o kratky usek, ktery usti do vétve A. Celkova délka tiseku s pocty objekt

je uvedena v tab. 9.

Tab. 9 Parametry vétve E

Celkova délka 198,0 m

Balvanité skluzy s hydrotechnickou vyskou 0,3 m se stabilizovanou tiini 19 ks
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Mokiady

V upravé byly zahrnuty dva mokiady, které jsou napojeny na vétve B a D.

Prohloubeni mokftadi je 0,6 — 0,8 m se svahem bieht 1:2 — 6, dalsi parametry mokiada

uvedeny v tab. 10. Pfebyte¢nd zemina pii vykopu byla vyuzita pro zvyseni biehii o0 0,2 —

0,3 m.

Tab. 10 Parametry mokiad

Prohloubeni 0,6 — 0,8 m
Svah biehu 1:2-6

Plocha dna 198,310 m*
Plocha v terénu 398, 660 m”

6.2.2 Hydrotechnické udaje

Plocha povodi daného potoka je 1,82 km?, se srazkovym thrnem za rok 1288 mm.

Pravostranny pfitok do Divoké Orlice . km. 121,65. Primérny dlouhodoby prutok je

0,48 m*/s. Jednotlivé pritoku vétve A jsou uvedeny v tab. 11 a 12. (Technickd zprava

T11)

M- denni prutoky (I/s)
Tab. 11 M denni prutoky

M (den) | 30 | 60 | 90 150 | 210 | 240 | 270 | 330 | 364

Qua(l/s) | 110 | 74 | 56 37 26 21 18 14 4,5
N- leté vody (m’/s)
Tab. 12 N leté pritoky

N (let) 1 2 5 10 20 50 100
Q(m’s) | 1,11 2,03 3,83 5,70 8,05 12,0 15,7

6.2.3 Vegetacni upravy

Kolem toku se pted upravou vyskytovaly pouze naletové dieviny. Ty byly

pokaceny a probéhlo nové vysazeni dfevin kolem toku a mokiadi. Dreviny byly

predevsim umistény na biehy, kde plni zpeviiovaci funkci.
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6.2.4 Soucasny stav
Cast pod silnici — Jak bylo jiz zminéno, nejedna se o revitalizaci, ale o technickou

stabilizaci koryta, které bylo stabilizovano po povodnich. Byly zde umistény pii¢né
prahy z kulatiny a balvanité skluzy. Na fotografiich je mozné vidét srovnani profilu
koryta pii vystavbé (rok 2002) a po 13 letech (Obr. 6 a 7). Po urcitém case doslo
k prorastani koryta a piicné objekty uz nejsou tak dobie znatelné. Pii zvySenych
prutocich bylo mozné vidét, jak jednotlivé objekty pekné Ceti vodu a zabranuji dalSimu
erodovani dna a biehi, s tim souvisi zabranéni posunovani ¢astic do nizsich ¢asti toku.
Tento efekt je zadouci na této ¢asti toku. Na biezich jsou dieviny, které se zde vysadily
po upravé. Jedna se uz o vzrostlé stromy, ale také mladsi dieviny (piiblizné 3 - 5 let),

které doplnuji stavajici vysadbu.

Obr. 9 Koryto po tpravé. (Lesy CR)
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Obr. 10 Koryto na podzim 21. 11. 2015. (autor)

Cast nad silnici — Je rozd&lena do n&kolika vétvi. Na t&chto vétvich probihala
klasicka revitalizace. Mokftady, které byly obnoveny, jsou dnes méné viditelné. Dochézi
k prorastani moktadniho spolecenstva. Chovaji se spiSe jako podmacena cast louky.
V letnich mésicich zde bylo opravdu malo vody, ale k rozvoji ur¢itému typu rostlinnych

spoleCenstev prospivaji. Jsou ukazkou toho jak zadrzet vodu v krajin€.

6.3 T12 U Kolina

Tok, ktery byl naptfimen v tseku pod silnici v letech 1986 — 1988 (ptiloha 5), Cast
nad silnici se rozdéluje do dvou vétvi, ty byly zregulovany v letech 1963. Méticskeé
prace probehly v roce 2001 a realizace v letech 2003 — 2004. Koryto bylo napiimené
a zahloubené az na hloubku 0,7 — 1,0 m. Pii zvySenych pritocich dochazelo ke
strhavani bieht a transportu splavenin do Divoké Orlice. Dieviny se tu prakticky zadné
nevyskytovaly, jen obCasny nalet. Tok mad nové rozsifenou udolni nivu a zvySenou
niveletu. Do toku byly umistény pfi¢né stabilizacni objekty. Financovéani prob&hlo

z Ministerstva zivotniho prostfedi — Program revitalizace fi¢nich systémi.
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Obr. 11 Zobrazeni toku T12. Zdroj: Ortofoto (© CUZK, www .cuzk.cz),
A07_povodi_IV (© VUV TGM, v.v.i., www.dibavod.cz)

6.3.1 Zakladni parametry toku
Celkova délka upravy je 1056,60 m. Tok byl rozsiten az na 10 m v korun¢ a na 8 m

Sitky ve dné. Podélny profil mé4 sniZzeny spad na 1,4 — 2,2 % a hloubka koryta byla
snizena na 0,4 — 0,6 m oproti pivodnim 0,7 — 1,0 m. Na toku bylo celkem umisténo 30
pricnych objekt. Dale tu byl vybudovan mokiad se dvéma terénnimi prohlubnémi
neboli rybnicky a dalsi mokiad v tseku pod silnici. Pfitoky do moktadi a rybnicka jsou
zajistény pomoci plastové trubky o priméru 150 mm nebo natokovymi koryty. Odtok je

tvofen pomoci lichobéznikového koryta se Sitkou ve dné 0,2 m.

Tato revitalizace se opét déli na &ast pod silnici a ¢ast nad silnici. Cast pod silnici
ma délku upravy 619,20 m a nad silnici 437,40 m. Z toho prvnich 153 m na casti pod
silnici je ponechano bez tpravy. Voda tee po povrchu a rozléva se po plose.

Pii¢né objekty

Usek pod silnici s parametry v tabulce 13. Pro sniZeni nivelety dna byly na za¢atku
(od usti) useku vybudovany tii prahy. Zdrsnéné balvanité¢ skluzy byly vybudovany

v mistech pfechodu z jednoho oblouku na druhy.
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Tab. 13 Parametry pti¢nych objektti pod silnici

Pti¢né prahy hydrotechnické vysky 0,2 z kulatiny primér 25 cm 3 ks

Zdrsnény balvanity skluz s hydrotechnickou vyskou 0,4 m 13 ks

Usek nad silnici s parametry p¥i¢nych objekttl uvedenych v tabulce 14.

Tab. 14 Parametry pti¢nych objektt

Pti¢né prahy hydrotechnické vysky 0,2 z kulatiny primér 20 — 25 cm 4 ks
Pti¢né stabilizacni pasy z kulatiny S5ks
Skluzy délky 8 m 7 ks
Skluzy délky 3 m 10 ks
Pti¢né prahy hydrotechnické vysky 0,4 m z kulatiny pramér 20 — 25 cm 4 ks
Mokrad

Mokiad byl vytvofen dvéma terénnimi prohlubnémi tzv. rybnicky. Jedna se
o vymezenou ¢ast na louce, ktera bude trvaleji zamokiena spolu se dvéma terénnimi
prohlubnémi. Hloubka vody v mok¥adu je od 0,0 do 0,4 m s celkovou plochou 850 m?.
Parametry rybnickti uvedeny v tab. 15.

Tab. 15 Parametry mokiad

Plocha 400 a 260 m*
Hloubka vody 0,3-0,8m
Sklon svahu 1:2-4

6.3.2 Hydrotechnické udaje
Plocha povodi potoka je 2,74 km?’ se srazkovym uhrnem za rok 1288 mm.

Pravostranny pfitok do Divoké Orlice . km. 120,80. Primérny dlouhodoby priatok je 57
1/s, dalsi pratoky uvedeny v tab. 16 a 17. (Technicka zprava T12)

M- denni prutoky (I/s)
Tab. 16 M- denni pratoky

M (den) 30 60 90 150 210 240 270 330 364

Qma(I/s) | 131 88 67 44 31 26 21 12,5 5
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N- leté vody (m’/s)

Tab. 17 N- leté pratoky

N (let) 1 2 5 10 20 50 100

Q (m’/s) 1,36 2,49 4,71 7,01 9,90 14,7 19,3

6.3.3 Vegetacni upravy
U narovnaného koryta se vyskytovaly dfeviny jen ziidka nebo viibec. Na biezich

zrevitalizované vodotece, byly vysazeny nové dieviny podél celého toku. PredevSim

vrba (Salix) a olSe (Alnus).

6.3.4 Soucasny stav
Tok se jiz velice dobie zaclenil, nejevi skoro zadné znamky zregulovaného koryta,

jak tomu bylo pfed upravou. Dolni tsek pod silnici je pekné zmeandrovany
anevyskytuji se zaddné ndznaky destrukce biehti nebo vymilani dna. Biehy jsou
prorostlé travou a dfevinami, které se zde vysadily. V letnich mésicich je koryto velice
zarostlé a nékteré piicné objekty nebyly skoro vidét. Zariistani je zptisobeno nizkymi
prutoky a Upravou biehl (seCenim). Kvuli ochrané chiéastala polniho je zpracovan plan
na osekavani bieht. Seceni bieht je proto mozné pouze od 15. srpna. Pfi zvySeném
prutoku se projevi Sife koryta a vice vyniknou jednotlivé objekty na toku viz Obr. 12.
Na zacatku toku té€sné pied ustim do Divoké Orlice byl ponechan tusek, ve kterém se
voda rozléva po louce (pfiloha 17). Vtomto useku neni skoro zadné Kkoryto.
Pti zvétSeném pritoku bylo velice dobie vidét, jak rozliv funguje a diky tomu se zde
mohou rozSifovat moktadni spoleCenstva. V Casti nad silnici je nové koryto, které je

velmi pékné€ zmenadrované (Obr. 13).
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Obr. 12 Tok pii zvySeném pritoku 21. 11. 2015. (autor)

Obr. 13 Meandrovani na toku T11 v ¢asti nad silnici 2. 4. 2016. (autor)
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7. DISKUZE A ZHODNOCENI

7.1 T6 Jadrna
Tok T6 Jadrna, ktery jesté v 50. letech mél ptirodni neupravené koryto, byl v 60 —

70. letech technicky upraven. Doslo k narovndni a opevnéni celého koryta. Teprve
vroce 2006 se zaCal zpracovavat navrh na vytvoieni ptivodniho koryta jako v 50.

letech. Tento navrh byl zrealizovan v roce 2011.

Revitalizace byla navrZzena podle nejnovéjSich poznatka. Jadrnd je tvofena 25ti
skluzy, které jsou z lomového kamene, a 12ti mokiady. Tok pfesné¢ nekopiruje ptivodni
trasu z 50. let, ale i tak je znacn¢ zmeandrovany. Just a kol. (2003) uvadi, ze mokiady
anové zrevitalizované koryto slouzi 1 mimo jiné pii zvySeném pratoku pro zachyceni
urcitého objemu vody, ktery by mohl dale zvySovat hladinu dalSich fek. Po naplnéni
moktadi dochéazi k rozlivu do pftilehlého okoli toku. Po opadnuti hladiny se voda
navraci pozvolna zpét do toku. Moktady a nové koryto maji velky vyznam pro rozvoj
fauny a flory. Rozliv z koryta a naplnovani mokiadi bylo mozné sledovat pii
podzimnim monitoringu. Gergel akol. (1999) uvadéji, ze mokiady maji piiznivou
funkci v letnim obdobi, kdy zadrzi ¢ast vody a pomahaji k lepSimu rozvoji vegetace,
coz bylo mozné pozorovat v letnich mésicich. Tohle je pfesné¢ ten spravny efekt
revitalizace. Kolem toku se v 50. letech nevyskytovaly zadné dieviny. Slezingr (2010)
uvadi, aby revitalizace méla spravny efekt, musi byt obnoveno i okoli toku.

To znamena, ze kolem toku se provedlo oseti travni smési a vysadba dievin.

vvvvvv

dvou trubek, které pravdépodobné odvadi znecisténou vodu z ptilehlého domu a objektu
pro domaci dobytek. V misté vyusténi dochazi k rozvoji nezadouci narezlého povlaku
a jakychsi “fas” ve vodé¢. To ma hlavné neblahy dasledek v letnich mésicich, kdy tu
protéka velmi maly pritok. Dochazi pak k zne¢i§tovani toku. V publikaci Slezingra
(2010) je jasn€ uvedeno, ze pfi navrhu je nutné zamezit ptistup nezadoucim latkdm do
toku. Druhad negativni véc, ktera ovSem z jiného pohledu nemusi byt chapana jako
negativni, je jen ¢astecné koseni travy kolem toku. Vyhoda je pro ochranu chranéného
druhu chiastala polniho, ovSem pro tok to ptisobi negativné. Dochézi k zarGstani malého
koryta a natokovych koryt do moktadd, které se vzhledem k malému pratoku jesté

umociiuje. Zartistani pak zptisobuje negativni proces zmensovani profila danych koryt.
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Vodote¢ ptisobi velice pozitivnim dojmem, jak po strance technické, tak i po
krajinné. Tok v ¢asti upravy neni nikde naruseny a nejevi znamky eroze biehti. Pficné
objekty mohou piisobit monotonné (umisténo 25 ks stejny pficnych objekti). Podle
Gergel a kol. (1999) by tok mél byt pestry stfidanim raznych druht pficnych objekta.
Vodote¢ funkci plni, tak jak bylo pocitano v navrhu. Dochdzi k rozlivim do okoli,
napliovani moktadli a objekty pifi zvySeném prutoku cefi vodu. Pii nizkych stavech

vody nedochazi ke ztraté vody. V koryté je celoroné voda.

7.2 T11 jizné od statku

Tato vodotec je délena do n¢kolika vétvi a upravovana z vice divodd.
Cast pod silnici

Jedna se o Cast toku, kterd spiSe se svym tvarem koryta ptiblizuje k regulaénimu

korytu.

Usek je tvofen 40ti piiénymi objekty. Byl navrhovan tak, aby se zamezilo dalsi
erozi dna a biehil. Poté tu vzniklo zcela nové koryto, dostatecné Siroké a zabranujici
avSak pod kazdym pficnym objektem je tan, ktera piispiva k CasteCnému rozvoji
diverzity toku. Gergel a kol. (1999) uvadéji, ze tiné pod kazdym pii¢nym objektem
zvysuji diverzitu toku. Coz lze pozorovat na této casti useku. Velkd koruna koryta
znamena vyhodu pro velké pritoky a mala kyneta pro nizké pratoky. Problém je opét
zarustani. Mnoho piicnych objekt neni témet vidét. Také u nekterych objekti dochazi
k podtékani pticnych objektil, coz je nezddouci. Poté dochazi k vymilani pod objektem
a rozpadu objektu ¢asem. Podle Justa a kol. (2003) je nutné dbat na spravny vybér
a druhovou skladbu dfevin. Na této ¢asti tiseku je bfehova vegetace husta, podél toku
jsou od doby realizace vysazeny stromy, takze dnes se jednd uz o vzrostlé stromy.

Je vidét, Ze pozdéji doslo k doplnéni vysadby, pfiblizné pred 4 — 5 lety.
Cast nad silnici
Usek se déli do n&kolika vétvi A — E. Vétev A je zde hlavni a tsti do ni vétve C — E.

Vétve A a E byly obnoveny ve stavajici trase. Vétve C a D byly nové vytvoreny,
protoze byly pii meliora¢nich tpravach plné zruseny. Nova trasa vétve C a D nevede

po puvodnich mistech. Vétev B se také tipIn€ noveé obnovila a je vedena ve své ptivodni
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trase pred melioracni ipravou. Moktady jsou zde navrzeny jako luzni prostor pro rozvoj
moktadni vegetace. Vrana a kol. (2004) uvadéji, ze kolem obnoveného toku by se
nemél vyskytovat dobytek. Plsobi destrukci biehd, nieni biehového porostu
a znecisténi vody. V okoli vétve A, B a E se dobytek vyskytuje, aby vSak nedochdzelo
k naruSovani toku, je pastva zabezpecena elektrickym ohradnikem. OvSem na jednom
mist¢ je ohradnik veden za potok, aby se dobytek mohl napajet. Toto misto je dlouh¢ asi
5 m. V misté dochazi k uplné devastaci biehu (piiloha 15). Dle Ehrlich a kol. (1996) by
mél navrh zajistit, aby nedochazelo k zariistani a zanaSeni koryta. Toto bohuzel je
mozné sledovat v tomto toku, kdy dochazi k zartstani bieht a piicnych objekti. Také
bylo zpozorovéano, ze na rozdélovacim objektu na vétvi A, kde se oddéluje vétev B, je
vytvoiena z kament a dlazby piehrazka, tudiz vétSina vody neteCe do vétve A, ale

do vétve B. Ziejmée kviili napajeni dobytka viz piiloha 9.

7.3 T12 U Kolina

Vodote¢, kterd byla technicky upravena v druhé poloviné minulého stoleti,
konkrétné v letech 1963 a 1986 — 1988. Usek byl revitalizovan v celkové délce
1056,60 m.

Cilem bylo uvést koryto do plvodni trasy z 50. let podobné jako na obrazku
v ptiloze 6. Koryto toku bylo pfed upravou narovnané a velmi zahloubené. Dochézelo
proto k odnosu splavenin do feky Divoké Orlice. Kolem toku se nevyskytovaly zadné
dfeviny. VodoteC se proto nejprve castecné zasypala, poté rozvlnila a snizil se podélny
sklon dna. Podle Vrany a kol. (2004) je dulezité vytvotit mé¢l¢i a uzsi koryto. Navrhnout
na minimalni pritoky denni nebo jednoleté. Poté dojde pii zvétSeném pritoku
k brzkému vybfezeni vody zkoryta a nedochdzi tak k velké devastaci koryta.
Navrhovani mensich pritoktt ma také vyznam pro Zivot ve vodé. V dobé malych
prutokli se voda neztraci a jsou zachovany podminky pro organismy. Diky rozvInéni
toku dochazi k delsimu probéhu vody. Zpomali se i rychlost vody v koryté. Koryto toku
je dimenzovano na jednolety pritok. VéEtsi prutoky se rozlévaji do tidolni nivy nebo
napliuji moktad se dvéma rybnicky. Toto bylo pozorovano pti podzimnim monitoringu.
V okoli toku a na btezich jsou vysazeny biehové porosty. Predevsim olSe (Alnus) a vrba
(Salix). Slezingr (2010) uvadi, Ze dfeviny na biezich maji hlavné vyznam jako
protierozni opatifeni. Kofeny prorustaji zeminou a zpeviuji koryto toku. Velice

priznivou funkci toku je rozlévani se po louce. Na prvnich 150 m je mélké, Siroké
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koryto kde pii zvySeném prutoku dojde k rozlivu po louce (ptiloha 11). Coz ma velice
ptiznivy vliv na rozvoj vlhkomilnych organismii a zadrzovani vody v krajiné. Pro

stabilizaci dna jsou na zacatku useku pouzity tii pticné objekty.

Vodotec plisobi pfirozenym dojmem. Témét nelze poznat, Ze se jedna o revitalizaci.
Opét v letnich mésicich je koryto zarostlé. Udrzba kolem toku opét souvisi s ochranou

chiéastala polniho.

Podl¢ Vrany a kol (2004) je dulezité posoudit, zda ma revitalizace smysl na daném
uzemi. Jestli je mozné trasu rozvlnit, rozsitit izemi okolo toku a jestli nebude koryto
poskozovano vlastniky pozemkl napt. zeméd¢€lskou technikou. Na feSeném Uzemi
vodotece protékaji po loukach a pastvinach. U vSech toki bylo mozné alesponl ¢astecné
rozvinéni trasy poptipadé¢ nové umisténi trasy. Pokud dojde k vyliti vody z koryta,
nejsou ohrozeny vyznamné pozemky (budovy a pole). Na pozemcich v okoli toku
dochazi bud’ k pastvé dobytka, nebo k pravidelnému seceni. V bezprosttedni blizkosti

toku je ¢ast nesecena a to kvili jiz nékolikrat zminovanému chiéstalu polnimu.

Jak zminuji Ehrlich a kol. (1996), je nutné doplnit pro zpevnéni zeminy okoli toku
travnim semenem. Pouziti travni smési musi odpovidat dané lokalité. U vSech toki bylo

vyuZito travni smési a to v piiblizné davce 5kg/100 m?.

Pfi jarnim prizkumu bylo pozorovano rozmnozovani zab, hlavné v tinich

a mokiadech viz ptiloha 12.
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8. ZAVER

Nejprve bylo dulezité seznamit se s problematikou revitalizaci tokt. Jaké jsou
divody revitalizaci, co vSechno je potieba vyiesit a jak to bude fungovat v budoucnu.
Po sezndmeni s teoretickou ¢asti bylo mozné pokracovat do praktické ¢asti. Na feSeném
uzemi byl proveden nékolikrat monitoring, aby bylo mozné posoudit, jak dany tok
vypada a jak se chova pii riiznych stavech vody. Po monitoringu bylo mozné porovnat

aktualni stav se stavem pied Gpravou a tésn¢ po uprave.

Vodotece byly na tomto izemi revitalizovany hlavné z davodu navraceni do stavu
pied melioracemi a zvySeni funkce zadrzeni vody. Jednotlivé traté bud’ byly upraveny
podle minulych tras tokii, nebo byly nové vytvofeny trasy tokl. Nejedna se o néjak
velké toky, tudiz v nich nelze ocekavat vétsi zivocichy, jako jsou napf. pstruh obecny
nebo pstruh duhovy, ktefi se vyskytuji v Divoké Orlici. Tyto potoky jsou
zrevitalizovany, aby zadrzely vodu v krajin€ (coz je dnes velmi dulezit¢) a dochazelo

k rozvoji vodniho a suchozemského spolecenstva.

Hodnoceni se odvijelo podle revitalizacnich zésad — jak vypada okoli toku, zda
nedochazi k erodovani biehti a dna, zapojeni doprovodného porostu, vhodnost lokality

a zda mély vibec néjaky vyznam.

Vsechny toky plni zékladni funkce, se kterymi navrh pocital. Jednotlivé vodotece se
op¢t rozvlnily, nebo se alesponi snizil jejich podélny sklon. Toky dnes vypadaji, jako by
byly v ptirozeném stavu. Spolu s vodote¢emi byly vytvoieny mokiady a rybnicky, které
maji za kol pfi zvySeném priatoku vodu zadrzet a pii malych pritocich udrzet zivot.
Biehové porosty jsou vysdzeny tak, aby plnily jejich zakladni funkce, jako je zvySeni
ekologické stability toku, hnizdist¢ atd. U vodote¢i dochazi k n€kolika negativnim
vécem: zariistani, zausténi nezddoucich trubek a v jednom misté k devastovani biehu

dobytkem.

U téchto revitalizaci je mozné se presvédCit, ze maji vyznam. Minuld narovnana
vyerodovana koryta, ktera unasela ¢astice do dalSich tokt, se dokézala vratit do témét
ptivodniho stavu. Dnes je mozné sledovat, Ze ani po tolika letech od realizace nedochazi
k rozpadu koryt, ni¢eni okoli toku (vlivem samostatného vyvoje, ne lidskymi zasahy)

apod.
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10. PRILOHY

Piiloha 1
Celkova situace revitalizovanych tokd. Zdroj: Ortofoto (© CUZK, www.cuzk.cz),
AO07_povodi_IV (© vUuv TGM, v.v.i., www.dibavod.cz)
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Piiloha 2
T12 pti zvySeném prutoku 16. 11. 2015
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Piiloha 3
Tok 6 pti zvySeném pritoku s natkovym korytem do mokiadu 16. 11. 2015

Piiloha 4
Tok T11 pti zvySeném prutoku 21. 11. 2015

Piiloha 5
Tok T12 zobrazen na map¢ z roku 1989
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Piiloha 6
Tok T12 zobrazen pted technickou upravou z 50. let

ey (S e R

Pti¢ny objekt na toku T6 dne 2. 4. 2016

Piiloha 8
Naplnéné mokiady na toku T6 2. 4. 2016

62



Piiloha 9
Rozdélovaci propustek do vétve B. Bohuzel zasypan do vétve A

Vpravo prtitok vétve C do vétve A. Technicka stabilizace koryta
; S

Piiloha 11
Rozliv u vodotece T12 po louce. 16. 11. 2015
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Priloha 12

Rozmnozovani obojzivelniki na jate 2. 4. 2016
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Priloha 13
Mokfad na vétvi D utoku T11. 2. 4. 2016
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Piiloha 15
Zdevastovany levy bieh vétve B na toku T11. 2. 4. 2016

Priloha 17

Rozliv po louce u toku T12 2. 4. 2016
R
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