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Za jednozna¢ny badatelsky ptinos diplomové prace je mozno povazovat piedev§im
obé€ jeji katalogové Casti, tzn. prehled peceti panii z Boskovic a ptehled jimi zpeceténych
pisemnosti, nebot” autorce se zde podafilo nashromézdit znaéné mnozstvi udaji z archivnich
pramentl, pfehledné uspofadat a podrobné popsat. Kladné lze hodnotit i analytickou cast.
Zaroven byl jednotlivym kapitoldm vy¢lenén odpovidajici rozsah, takZe s ohledem k tématu
pusobi celek pln€ vyvaZenym dojmem.

Na zékladé vuvodu inzerovaného stéZejniho zaméru autorky (,,vysledna data
srovndme s vysledky prdace Karla Mardze ) se srozumitelného souhrnného rezultitu ovSem
ani v zavéru nedockame. SpiSe pouze dilé¢ich porovnani, kterd jsou sice uvadéna v piislusnych
kapitolach, mnohdy ale jen v pozndmce pod Carou.

Autorka, bohuzel, zcela opomiji uplnost dochovani diplomatického materidlu pro
jednotliva ¢asova obdobi, ptipadné pro jednotlivé (Ci alesponi vybran€) pecetitele. Vzhledem
k tomu, ze vysledky badani jsou vzdy vyrazn€ ovlivnény mirou dochovéni vychozich
primarnich pramenti, je uUcelné tento aspekt zohlednit. Pro zvolené téma pfinejmenSim
deperdita listin, kde Boskovicové vystupovali jako vydavatelé. Rovnéz by bylo vhodné
v uvodu zevrubné zminit dal§i potenciondlni prameny k doplnéni diplomatického materialu
k danému tématu a detailnégji osvétlit kli¢ k primarnimu vybéru archivi a vetejn€ piistupnych
databazi.

Diplomové prace neni kolektivnim, ale samostatnym dilem. Proto ponékud nepatti¢né
pusobi, a celkovy dojem naruSuje, jeji stylizace v plurdlu v textu napf. s. 9: ke vzniku prdce
odkazujeme na strdnky bc. prdce, kde je zmirniujeme, atd..

Z hlediska sfragistické terminologie je trochu neocekédvané, Ze pfi popisu pecetniho
obrazu erbovnich peceti je dasledné pouzZivan termin ,krokev o sedmi hrotech®. Samotna
definice neni jist¢ terminologickou chybou, ovsem s pfihlédnutim k rodové povésti, kterou
sama autorka ve své praci pfipomind, by bylo jist€¢ vhodnéjsi pouziti popisu pecetniho obrazu
vychazejiciho z erbu Boskovict, tzn. hieben o sedmi hrotech (uvadi i dalsi literatura, vybérem



napt. Myslivecek, M.: Panoptikum symbolii, znacek a znameni, Praha 2001, s. 77 — , hfeben
ve znaku moravského rodu panti z Boskovic®; Houzar, P.: Kli¢ ke znakiim mést CR, Brno
2016, s. 176 — zde v blasonu méstského znaku uvedeno ptimo jako ,,boskovicky hieben®).

Dal§imi drobnymi pochybenimi z hlediska terminologického je nejednoznacné
pocéate€ni vymezeni uzivani terminu ,,znak* a ,.erb* (s. 32, 35, 46), ¢i pon€kud t€Zkopadné
pojmy ,,dubové haluze“, , celistvé kusy hadri’ (napft. s. 28, 35, 71) nebo samotné volba ndzvu
prace ,Sfragistika panti z Boskovic“ — lépe napt. Sfragisticky rozbor diplomatického
materialu panti z Boskovic.

K usnadnéni vychozi situaci pti popisu pe€etniho pole by jisté prispélo, pokud by byly
v uvodu jasné stanoveny podminky uréovani stran (napf. aplikaci heraldickych pravidel). Tim
by se eliminovaly nepfili§ obratné popisy jako napf. ,.Celem kndm hledi”; , figurou je
k pozorovateli namiren celem*, ,,cely erb natoceny cCelem k pozorovateli, Stit natoceny celem
k pozorovateli*, apod. (napt. s. 38, 54, 56).
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