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Anotace

Padeséta Iéta 20. stoleti v zrcadkEeské satiry.
Obraz dvou let (1954 a 1955) v konferencich

Svazuéeskoslovenskych spisovatéla ¢asopisu Dikobraz.

Predkladana bakaléka prace se zabyva satirouCeskoslovensku v prvni
polovirg 50. let 20. stol., konkré#nv letech 1954 a 1955. V této dobaal byt rozvoj
satiry podporovan Komunistickou stranOaskoslovenska a dostal se i diedt zajni
Svazuceskoslovenskych spisovaieDiky pozadavikm na novou budovatelskou satiru
vybranym z konferenci, které se ji v roce 198Aowvaly, prace ukazuje, jak se pohled
na toto literarni dilo zemil. Pozadavky jsou pak porovnavany <mha raniky
casopisu Dikobraz a prace posuzuje, jak veliky viav rgj mely. Prace je rozélena
do i ¢&asti. Prvni strénd seznamuje s vyvojem satirickychsldv Ceskoslovensku
seznamuje ¢tende s djinami Svazu ceskoslovenskych spisovaiela pfibéhem
a vysledky konferenci, které vroce 1954 uspal. V teti kapitole je ¥novana

pozornost satirickéméasopisu Dikobraz a spaéenskym problériim, které kritizoval.



Annotation

The 1950s in The Mirror of Czech Satire.
Two Years (1954 and 1955) as seen
in The Conferences of The Union of Czechoslovak Wars

and The Magazine Dikobraz.

The presented bachelor thesis deals with Checdladslisatire in the first half of
the 1950s, specifically in the years 1954 and 18%%his time, the Communist Party of
Czechoslovakia started to support the developmesatire and it also came into the
focus of the Union of Czechoslovak Writers. Thestheshows how the view on this
literary form changed due to a conference on satire954 that demanded a new kind
of satire (supposed to be uplifting and aiding te¥elopment of socialist society) .
These demands are then compared with two yearseofmiagazine Dikobraz and the
thesis assessess how big an influence they hadeomagazine. The bachelor thesis is
divided into three parts. The first gives a briafreduction to the development of
satirical literature in Czechoslovakia and in therlel and to the important terms in the
field of satire. The second is about the historyth&f Union of Czechoslovak Writers
and the course and results of the conferencegdinared in 1954. The third focuses on

the satirical magazine Dikobraz and the social jerob it criticized.
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Uvod

Jako téma své bakatké prace jsem si zvolila satiru prvni poloviny Bt
20. stol. vCeskoslovensku. Konkré&irroky 1954 a 1955. Domnivam se, Ze tato doba
byla pro satiru zlomova, protoZze doSlo k Ut v podstat aplné nového Zanru —
budovatelské satiry. Prace je z#mma na konference Svaz{eskoslovenskych
spisovatel (dale jen §£SS), které vzniku budovatelské satitggchazelya nasasopis
Dikobraz. Dikobraz byl totiZ jediné periodikum, kéese satirouifimo zabyvalo a nutn
tedy muselo na konference o ni reagovat. Vim, &= g tentatasopis znamy hlaen
jako zabavny prvek minulé doby, ale malokdo jiz vi, jakdaldzitou roli hral
pii prosazovani socialistické ideologie. Myslim tedg, je dilezité v dnesSni dabtuto
roli ptipomenout a ukazat, Ze i to, co se zdalo hgfkodng bylo vlasti peilivé
promyslenou propagaci.

Praci, které by se tématem satiry zabyvaly, nenbhonVe ¥tSin¢ z nich je
o satte a konferencich z roku 1954 pouze kusa zminkabyke NejwtSi oporou
mi v tomto sndru byly publikace Michala Bauera, zabyvajiciho €SS a Dagmar
Blimlové, ktera mnou zvolenému obdok#inevala celou kapitolu své knihy. (Bauer,
Michal: Ideologie a pasr. Jihlava, H&H 2003; Blumlova, Dagmar: Aloys Skouma
Ironik v deské pastiCeské Budjovice, Jih@eska univerzita 2005Cés skuhrajicich
muaz, s. 231-291.)) Pohledu na vyvoj literatury vd@leiném obdobi jsou anovany
D¢jiny ceske literatury, ve kterych jsou zakladni informacevyvoji satiry. (Janousek,
Pavel a kol.: Bjiny ceskeé literatury 1945-1989, I-IV. Praha, Academi@722@2008) Pro
vyvoj satiry ve starSi daba ve s¥t¢ se oswedéil Lexikon ceskeé literatury atzné
encyklopedie, fedevSim Oftv slovnik nadny. (Lexikon ¢eské literatury 1-4, Praha,
Academia 1985-2002. (Vladimir Forst a kol.); @ttslovnik nadny. llustrovana
encyklopedie obecnychsdomosti 22. Olomouc, Paseka/Argo 2000.) Tyto palckkmi
pomohly v teoretickém ukotveni prace. S orientacjednotlivych vyznamnych
osobnostech doby mi pomohl Slovnikské literatury, ktery je také dostupny online.
<http://www.slovnikceske literatury.ez

O casopisu Dikobraz je napsana pouze jedna monogiafi@z autorem je

Jiti Pernes. (Pernes,iiJi Dgjiny Ceskoslovenskadma Dikobrazu 1945-1990. Brno,

! Jedna se o konference z 5. -6. 4. 198dpvané obecnym otazkam Svazu a z 3. -4. 11. 1¥Bébyvané
piimo nové Uloze satiry.



Barrisister & Principal 2003.) Tato publikace seakstasopisem zabyva velmi
povrchré. Pernes vlasthjen vyklada skteré udalosti z gin Ceskoslovenska aiplada
k nim kreslené vtipy z tohot@asopisu. HlubSimu pohledu na Dikobraz ¢mayje
pozornost.

NejvétSim g@inosem pro nyj vyzkum byla samadejmé pramenna zakladna.
Konferencim byla v roce 195&wovana velkd pozornost na strankach Literarnichimov
a Kultirného Zivota, které vydavalCSS. Z nich jsenterpala informace o fibéhu
konferenci, Gastnicich a datu a méskonani. Literarni noviny take otiskly plné&m
novych stanov Svazu. Jako malo vhodny pramen seneakukazalo Rudé pravo,
které informuje v podstatjen o dubnové konferenci a samotné reatse wibec
newnuje. Archiv £SS umisiny v Pamatniku narodniho pisemnictvi je neggany,
a tedy &zko pistupny. Domnivam se ale, Ze informace otisknutéowinach byly
pro mou praci dostaijici. Pro vyzkum @asopisu Dikobraz mi slouzil samotdgsopis.
Jiné prameny kdmu se v podstatnevyskytuji. VSechna periodika, krénbikobrazu,
jsou pistupnd na internetovych strankach archivu Ustava geskou literaturu
<http://archiv.ucl.cas.cz./>.

Abych lépe pochopila dobovy diskurs, vyuzila jsemtkalik publikaci,
které byly v této dob a o této dob vydany. Badatelsky nejimosrejSi byla girucka
Pojdte s nami dlat satiru. (Kratky, Radovan: Riie s nami dlat satiru. Praha, Prace
1956.) Josef Hirsal a Ota Sik ve svych gsenh misobiw vykresluji misobeni a vliv
Komunistické strany eskoslovenska na vechny oblasti lidského Zivétasél, Josef
— Grogerova, Bohumila: Let let 1. Pokus o rekdaitu Praha, Rozmluvy 1993. (1954,
1955, s. 85-161.); Sik, Ota: Jarni probuzeni. llazekuténost. Praha, Mlada fronta
1990. (Korupce ve stranickém aparas. 24-32; Politické procesy, s. 40-50.)) ¥yb
povidek z Dikobrazu a basnicka sbirkéihb Picka zase naz&igi, Ze proces igneny
satiry nebyl nahly, ale Slo o pozvolngjdiz od roku 1953. (Bradd4 Karel (ed.):
Dikobraz se s@je. Vykeér ze sodasnych humoristickych a satirickych povidek. Praha,
Prace 1953; Pick,diRobert: Bez ubrousku. Praha, Prace 1954.)

Bakal&ska prace je roztena na it casti, které se vzajemirprolinaji. Cilem
prace je zmapovat vyvoj satiry vroce 1954, s pdméonferenci a debat,
které se ji tykaly. Tyto vysledky pak porovnat smiky casopisu Dikobraz (1954
a 1955) a zjistit, zda sejakym zpisobem vlivem konferenci zmily. Vysledkem bude



pohled na utvideni dobového diskursu a tgoby, jakymi se K& snazila jeho vznik
ovliviiovat. Prace se také zabyva otazkowsispsti propagace politické ideologie.

Prvni kapitola bakatdké prace se zaffuje na excerpci vykladovychripuéek
s ohledem na téma satiry &ljuzné pojmy. Objasije pivod samotného vyrazu satira
a vyvoj tohoto literarniho dila €eskoslovensku. V3e se snazi ukotvit i v celtmwém
kontextu. Je vhodnym podkladem pro pochopeni §éitb vyvoje satiry a dalSich
kapitol.

Druha kapitola se jiz podrobrvénuje vyvoji satiry ve vytyené prvni polovia
50. let. 20. stol, tedyipdevsSim jiz zmignym dwma konferencim a uvejnénym
debatam o sat. Pro dobové ukotveni jsou zde gtipiedneseny giny vzniku LSS
a rozebrany jeho nové stanovy. S pomoci komparaeénoilivych referdt
piednesenych na téma satiry jsou vybranyelpZzeny pozadavky, které byly Svazem
kladeny na no¥ vzniklou budovatelskou satiru. Kapitola se daleyx& vliivem K
na cni okolo satiry a vlivem Sa¥ského svazu.

Zkonkretizovanim ziskanych poZadavk jejich aplikaci naasopis Dikobraz
se zabyva reti kapitola. Pro vznik reprezettdho vylEru cisel Dikobrazu, byla
metodou sondy vybrana lickiésla z kazdého zkoumaného roku. | tato kapitolpme;
uvadi charakteristikéasopisu a jeho dostupnost a mozny vliv porovnagétatnimi
periodiky. V kapitole jsou poZadavky vytemé v pedchozi ¢asti komparovany
s vysledky ziskanymi studiersasopisu. Aby mohly byt oba doiky komparovany,
jak mezi sebou, tak s vysledky konferenci, byly Zgunckteré metody kvantifikace.
V dalSi ¢asti jsou pomoci studia Dikobrazu vyteay &ty kategorie kazi doby,
které ukazuji, co vSechno rezimem povazovano zatfhé&pé, potazmo jak vypadala
soudoba spotmost ateho si vSimala nejvice.

Prace se ale nesnaZzi podat podrobny vyklad poliitkani kulturnich a
spole&enskych udalosti. iBdpoklada, Ze jsou znamy. Navic by se delSim vgkiad
tohoto zngnilo zaneieni a cile celé bakakké prace.

Souasti prace jsou i obrazovéilphy a grafy, dokreslujici jednotlivé kategorie,

které jsou v praci vytveny.



1. Piavod a vyvoj satiry, jeji novodobaéeska modifikace

1.1 Hivod satiry, jeji vyklad a definice

Slovo satira pochéazi z latihye slovasatur,co? znamena syty. Slowsatur Ize
chapat i jako vyraz pro stsici a véehochi® A praw timto vyrazem zély byt vRimg
ozna&ovany dramatické fraSkyipdvadné mladezi, které &y mnoho rozmanitych
nameti. O nsco pozdji preslo ozndeni i na kritické lyrické basfi, jejich? témata
i formy byly téZ rozmanité. A jeStdéle se nazesatursatira genesl do vyznamu,
jaky zndme dnes, tedy na b&ditizujici nedostatky. S postupem doby se mnoZstvi
literarnich Gtvaili, které mohou mit satiricky nadech, rozrostlo edice. Mezi tyto
Utvary, tedy krons basni, pat nag. anekdoty epigrami, satiricka hra nebo roman,
karikatura a parodfe

Podle porovnani vykladovych slovidika riznych @ebnic jsou si jednotlivé
definice satiry velmi podobné. Je mozi@, Ze slovnikova hesla jsou v podstapine
stejnd a mnozi autood sebe doslovnopisuji. MiZzeme pouzit fklad z p@&éatku
20. stol. U hesla satira v encyklopedii Komenskélownik nadny’ je pouZit ten samy

vyklad jako vo Sest let starsim dile Novy velkystrovany slovnik natny.*°

2 0d 16 stol. si lidé slovo satira diky zvukomaletsiod spojuji také seckymi Satyry. Tato slova
si jsou opravdu podobna, ale spravnost odvozergljai nepravdpodobna.

Satyrové jsou podléecké mytologie Z@zovani mezi polobohy, a také jsou chapani jakoildgemoni.
Dé¢lali doprovod bohu vina Dionysovi. Byli velmi progiasni a veseli, téifi a hrali na hudebni nastroje.
Primus Sobotka, Heslo Satira, in: Riggslovnik nadny VIII (dale jen RSN), Praha 1870, s. 154.

® Tohoto slova bylo ve stardkém Rim& pouzivano i ve spojensatura lanx coZz znamena misu
naplrgnou rozmanitym ovocem, kterd byldimaSena jako aiv bohyni Ceres. Ta je podlgmské
mytologie povazZzovana za bohyni plodnosti a Grod§lede znamé i slovni spojesdtura lex které znai
zakon obsahujiciizna témata. Tamtéz, s. 152.

4 Za prvniho autorasthto basni je povazovafmsky basnik Quintus Ennius (239-189 p. |.) se svou
shirkou Saturae. Tamtéz, s. 152.

® Za prvniho autora satir v tomto smyslu je povabokéman Gaius Lucilius (149-103pn. |.). Napsal
knihu Consilium deorum. Tamtéz, s. 153.

® Velmi strigny a kratky pibéh nefastji pouze v Gstnim podani. Satirickd anekdota méadkal
upozornit na negativni vlastnosti aktéuiibéhu. Jaroslava Heova — Jiina Taborska, Heslo Anekdota,
in: Slovnik literarni teorie (dale jen SLT), Prat@84, s. 21.

" Krétka, casto satiricka basie kterd vystihuje &aky spoléensky nedostatek. Znamym pisatelem
epigrant byl Karel Havléek Borovsky (1821-1856). J. Taborska, Heslo EpigianSLT, s. 93-95.

® Parodie zesu¥iuje rsjaké literarni dilo. Naproti tomu karikatura zeSitje presré uréenou osobu.
Pokud se autor snazi zeSnit pouze ufitou kategorii osob, nd&p osoby véejré ¢inné, jedna
se o tzv. paskvil. Masarylk slovnik nadny VI (dale jen MSN), Praha 1932, s. 474.

® Komenského slovnik nany 1X (dale jen KSN), Praha 1938, s. 516.

9 Novy velky ilustrovany slovnik naay XVI, Praha 1932, s. 99.
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Toto zjiS€ni by mohlo napovidat faktu, Ze satira se stalangiolik popularnim a
ustalenym pojmem, Ze Uprava slovnikového hegflapautoim zbyt&na. Dikazem
toho by mohla byt i skutmost, Ze satirickym dilem se dnesiza stat térx jakykoli
literarni Gtvar a satira je tedy velmi oblibenymkem vyjadeni se.

~Jedna se o literarni uftecké dilo, jehoz cilem je pomoci humoru, ironie,
sarkasmu a posfBného zobrazeni skuteosti a nadsdzky pojmenovat a odsoudit
zaporné spolenské jevy, lidské vlastnosti nebo vztahy z hlegliskitého idealu.**
Nemgli bychom viak zawfovat veskera humorfi&si ironicka™ dila za satiricka, prév
naopak. Aby mohlo byt satirické dilocglné, nemusi byt nwnhumorné. Ironie je
pak satte velmicasto jakoby naézena. Hkladem satiry bez humoru fg&kromny névrh
od Johnatana Swifta, ktery jgSbude zmian. Toto dilo vS8ak musi byt nutrbrano
jako ironicke.

S postupem doby by se dalici, Ze se dni nahled na satiru a p@mhumoru
VvV ni. Zda se, Ze satira nabyva riglosti a kritice. Stava se vica&ihznou. Stale byva
vtipna, ale humor rozhodnneni jeji prioritou, chce byt vice ostra. Problerkieré
satira kritizuje, jsou obrazem doby. Vypovidaji moknosti vice, nez by se mozna
zdalo. Pomoci satiry si Ize &ldt obrazek o Urovni socialnich vztahspol&enském
Zivotg, politické situaci, i o urovni vadani a kultury apod. Je mozné poznat i touhy
spol&nosti, protoZe satira porovnava skimest s vysénym idedlem. Jindy zase nuti
lidi zamyslet se nad svymi slabostmi acz je.

Satiru Ize rozdit na dw skupiny. Ta dobova je omezena na kratkgovy Usek
a za zndnénych podminek pozbyva vyznamu. Kdezto satira ohddeéa kritizuje stalé
nebo opakuijici se lidské nedostatky nebo soiské poréry, ma Gspch staly™

2 Maly slovnik literarnich pojiina autoé, Brno 1994, s. 43.

2 Definovat samotny humor je velice obtizné. Z hustmkého dila by mla vyzaovat lehkost
a laskavost. Ne#ho by byt zatizeno &akou hlubSi myslenkou &ené& by se i jeho éteni el od srdce
zasmat. Ve Slovniku literarni teorie je citovannl@aul, ktery toto krasnvystihuje: Zzert nezna jiny cil,
nez své vlastni bytiMilan Pavek, Heslo Humor, in: SLT, s. 141. $afi tedy humor od humoristickych
dél ,pouze pijcuje” a pidava k kmu jest dalSi mySlenkové roviny. Vice dopodrobna je poestév
humoru a satiry rozebrano v: Karel Rak, O humoru v Zivéta ungni, Praha 1961.

3 Jronické vyjadeni obraci vyznam pozitiénvyjadiené skuténosti na jeji opak, tady v podsiat
vyjadiuje negativni postoj mlwho k dané skutmosti. Toto vyjateni ale nemusi byt vzdy mysleno jako
satirické (ve smyslu snahy svym vyfadim rEco znenit). Naproti tomu satira pouziva prvek ironie
témetr pokazdé.

“MSN, s. 474,
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1.2 Vyvoj satiry ve s¥té*®

Jako literarni dilo se 2ala satira vyvijet ve starékém Rimé, ale objevuji
se i nazory, 7e satira byla pouzivana ji2acku a Egypt'® Nicmérs velci tvirci satiry
starovku pochézeji pravz Rima. Pati mezi r¢ Marcus Trentius Varro Reatsky (116-
27 [@. n. 1), ktery psal tzv. Menipskou satiru. Ta gasa scinnosti filozofa Menippa
z Gadar (1. %2 3. stolipn. ). ,Jeji charakteristickou formou bylo tzwrosimetrum,
zaloZzené na 8tani prozy a verSe. Obsakobyla komicko-satiricka i parodisticka
s neobvyklymi, aZ vysednimi nanity.“’’ Mezi dalsi velké star@ké satiriky pail
Decimus Junius Juvenalis (39-119), ktery psal o raenostech obyvateRima.
Jeho satira je vice kruta neiedchozi a snazi se zlo ve sgolesti napravit.

Ve stedowku satira i jeji role spiSe upadala. ,Be$gjSimi nangty byly satiry
zvireci a stavovska kritika, ale oboji byldilg bezelstné a groteskni, nez abychom
mohli mluvit o &isté satte.'® Souvisi to i s tim, Ze veistlowku byla velmi vyrazna
Ucta k tradici, kterou prolomila aZ renesafiteDiky tomu se v renesanci satira
promenila v ndstroj prosazovani novych ideji a niraMohla slouZit jak k projevovani
osobnich pohnutek a sympatéi antipatif®, tak i kboji za lepsi spaleost.
NejznangjSim renesainim satirikem byl Erasmus Rotterdamsky (1467-15%65vym

spisem Chvala blaznovstvi Méné znamy, ale podokin vyznamny byl Ulrich

15 satirickych @l vzniklo opravdu velké mnoZstvi. Tat@st prace se sna#ilpiZit ta nejdileZitjsi spolu

s jejich autory. AvSak o tom, jak ma vypadat tygicatirické dilo a zda ma byt humortiéhe, se dnes
vedou rozsahlé diskuse, které nalezi do sféryalitgnédy. Tatocast prace se tedy snaziegloZzenim
vybranych titul ujasnitétenéi, jak je satirické dilo chapano v celé praci. Hustraci s¥tového vyvoje
jsou vybrana dila, kterd jsou zndmé v Sirokém okruditejnosti a byla felozena do &kolika swtovych
jazyki. V dalsi podkapitole o vyvoji satiry @echach jsou od 19. stol. pro kazdé zlomové obdobi
vybirani autdi takto, jeden spojujici satiru s humorem a druffgb satiru spiSe ironickou, vice sziravou
a aistnou.

® Tento nazor je zmiém jako jedna z moZnych alternativ v encyklopedarfisek Harlas, Heslo Satira,
in: Ottav slovnik nadny. llustrovana encyklopedie obecnyatdemosti XXII (dale jen OSN), Olomouc
2000, s. 677. Naproti tomu v encyklopedii P. Sobptk: RSN, s. 152. je nazor fgep. Sobotka zniuje
Rimského béasnika Quintiliana (35-100), ktery terswitira pouZil jako prvni, a to pro popsasi Gaia
Lucilia (149-103 p. n. ). Quintilian dodava, Ze tento literarni &mméaleZi zcelaRimaram. (Satira
quidem tota nostra est.). | kdyz je tato Quintitiea \&ta napsana i v Ottéwslovniku, je vzagti poprena
jako prehnai sebewdoma. O tom, Ze prvni zarodky satiry jsolRecku, se pide i v encyklopedii
Universum. V3eobecna encyklopedie VII, Praha 280875., kde jsou jakorilad Recké satiry uvedeni
Archilochos (7. stol.  n. I.) a Aristofanes (448-38%.pn. |.). Aristofanes opravdu psal divadelni hry
se satirickym nadechem, ale slovo satira nebylReecku pouZivané. Dale se o tomto piSe v: Pavel
Béelicek, Heslo Satira, in: SLT, s. 335. ,[...]byly staryformami satiry starfecké jamby — pos&sné
basri v jambickém metru, jimiz proslul zvi&Archilochos (650 f n. I.)."

7 Libor Pavera, Heslo Satira, in: Lexikon literaimfaojmi, Olomouc 2002, s. 322.

8 F. Harlas, in: OSN, s. 680.

9 Tamtéz, s. 679.

% Timto zmsobem pouZival satiru Pietro Aretino (1492-155@gnk pomoci svych satirickych basni
dokonce i vydiral své négtele. OSN, s. 680.
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von Hutten (1488-1523), ktery svymi pracemi podpatdVvartina Luthera a je jednim
z moznych autdr Epistolae obscurorum viroruth Dal$im, kdo se zaslouZil o to,
Ze se satira dostala na vysluni pozornosti, byh¢os Rabelais (1483-1553) s romanem
Gargantua a Pantagruel.

Hned na zé&atku 17. stoleti, vroce 1605, vySel prvni dil romaMiguela
de Cervantes y Saavedra (1547 — l1eD6inysiny rytf Don Quijote de la Mancha
»Je to melancholické satirické dilo kritizujici gedwtovy nazor a blouznivou rygkou
romantiku.??> Celad novowka satira byla hlawh v 17. stol. ,[...] hod® rozverna
a pomahala odstiavati staré navyky, fiedsudky a zltady, razic tak drahu tehdaz
se vyvinujicimu novému Zivotu kulturnimu, ndboZeek a socialnimu®

Na paétku 18. stol. publikoval Johnatan Swift (1667-1)/48é satirické dilo
Skromny navrhToto dilo bylo pedevSim pro vyvoj britské satiry velmildzité. Jedna
se totiZ o prvni satirickou essey, na kterou p@stévazovalo mnoho dal$ich auitét

Za s\wtové autory satir v 19. stol. jsou povazovani thlikolaj Vasiljevic Gogol
(1809-1852) a jeho dranmRevizorspolu s Oscarem Wildem (1854-1900), ktery napsal
mnoho satirickych romdin

V prvni polovirg 20. stoleti satiru reprezentoval George BernarawS(L856-
1950). Jeho nejznafsim dilem je Pygmalion, komedie kritizujici zasiér pojeti
spole&enskych ttid. V druhé polovia 20. stol. vySel roku 1980 rom&poteni hlupd,
jehoz autorem byl John Kennedy Toole (1937-1989).

Nejvice se satira rozvijela v obdobi o@’ jiZz Slo o boje socialni, nabozenske,
politické nebo literarni. V dabVelké francouzské revoluce se stala politickaraati
velmi roz8fenou zbrani. Stefntak slouZila v Rusku v boji liberialse samogtZzavim

2l Dopisy tmé#i. Jednd se o satirické dopisy, které se objevily poshtku 16. stol. v Mmecku.
Tyto dopisy zeswsiuji zivot mnichi a wenadi. Heslo Epistolae obscurorum virorum, Wikipediagljoe
encyklopedie] naposledy aktualizovano (dale jen)&kt3. 2010 [citovano (dale jen cit.) 13. 11. 2400
dostupné z: <http://en.wikipedia.org/ wiki/Epistdl®%A6 Obscurorum_Virorum.>

*2F. Harlas, in: OSN, s. 680.

>*p. Sobotka, in: RSN, s. 152.

4 Dilo bylo vydano vroce 1729 a jeho cely nazev Skfomny navrh: jak zabranit tomu, abytid
chw/asi nepipadaly na obtiz rodiim i zemi, a jak to z&dit, aby z nich rla verejnost prospch. Autor
se zamysli nad problémem chudych. IV satie jim navrhuje prodavat své&til bohatym Angléanim
jako jidlo. Navic se snazi zessmit autoritu britského ré@dnictva. Johnatan Swift je ale vice znam
pro s\ij roman Guliverovy cestyktery je také satiricky lashy. Heslo A Modest proposal, Wikipedia
[online encyklopedie] akt. 9. 3. 2010 [cit. 9. 301®], dostupné z: <http://en.wikipedia.org/wiki/
A Modest_Proposal.>

% Autor napsal roman jiz vroce 1962-1963, ale nefitdse mu jej vydat. Maly labyrint literatury,
Praha 1997, s. 460.
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a v podstat stejr¥, jako zbra, slouzi dodne& Pro vznik satirického dila je nutné
jakési duchovni napi ve spolénosti, chvile, kdy probihaji konflikty arsty zajm,
které velmi intenzivé pasobi na Sirokou \ejnost. Je to logické jiz pro samotnou
podstatu &chto cl, v dobke klidu a pohody neni nutné, aby se pokouSeélzn renenit.
Nejinak je tomu Weskych djinach. Satiricka dila se objevuji za husitskycheka
po bitw na Bilé hee i v19. stol, kdy seCesi pokoudi vymezit svou narodnost
v rakouské&isi.

VétSinou pisSe satiricka dila ta strana, ktera setietuszajni citi byt viadnouci
stranou utldovana. Jedinou vyjimkou je druh& polovina 20. stplaly za&ala byt satira
pouzivana i politickymi rezimy k jejich propagand/ podstat se tak na chvili Gpkh
zmenila jeji podstata. Misto, aby kritizovala nedosyatéchto spoléenskych #zeni,
odvadila pozornost k zastupnym problém ¢i k negateiim systému. Je to patrné
i v tehdejsim Ceskoslovensku. Satira se tu stala politickym ngestro vychovy
spravného socialistického @ma. Objevovala se santepr i satiricka dila, ktera proti

komunismu vystupovala, ale ta bylEgm® cenzurovéna.

1.3 Vyvoj satiry v Cechéach

V dgjinach ceské literatury lze najit opravdu velké mnoZstviirskych
literarnich @&l. Prvni dochovana dila jsou z obdobi renesandaka nangt byly
vétSinou brany vSedni starostiégdani. Za prvni satirické dilo je ozdavana hra
Mastick&®’, kterou nasledovala dal$i dila od neznamych autdezi tato dila pat

Hradecky rukopi$®, Podkoni a 2&R aPisei veselé chudirf{ Prvnim znamym autorem

B MSN, s. 474.

27 Hra Mastickar (ze 40. let 14. stol.) je vlastzlomek velikonéni hry O tFech Mariich Dilo je napsano
¢esko-latinsky. Jaroslav Kolar, Heslo Mak&r, in: Lexikon ¢eské literatury 3/I-11 (dale jen Lexikon),
Praha 2000, s. 146.

8 Dilo obsahuje 11 samostatnyehsti, mezi které ptDesatero Kézanie BoZi®© lisce a dzbanu

a Satiry or/emeslnicich a konSelicfiato jednotliva dila vznikala v fio¢hu celého 14. stol. Jsou satirou
namienou proti mravnim nedostdtk v Zivo€ spol&nosti. Autorstvi rukopisu je sporné, neni jasné ani
to, jestli bylo autak vice, nebo jediny. Nazev je @ha vymysleny az v 19. stol. Jan Lehér, Heslo
Rukopis Hradecky, In: Tamtéz, s. 1327-1328.

2 Dilo vzniklé asi v roce 1398. Jako autor satirykdy ozn&ovan Smil Flaska z Pardubic, ale rozbor
verSe vedl k vyloteni tohoto tvrzeni. Dilo pouze vzniklo vtzv. SmioSkole. Béasi je typickou
ukazkou satiry zawujici se na kritiku spot@enskych stalv a scholastickych disputaci. J. Lehar, Heslo
Podkoni a Zak, in: Tamtéz, s. 958-959.
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satir je Smil Flaska z Pardubic (asi 1350-1403kryktv reakci na politické ahi
své doby napsal dildNova rada V néasledujicim obdobi husitstvi byla satira Kojn
vyuzivana obma znepatelenymi tdbory. Vainec z Bezové (asi 1370-143nppiklad
ve svém dile BagevzneSené korunyeské satiricky zobrazuje dt kiizackého vojska.
Politické a nabozenskésmi doby pedkElohorské pak ve spiskBrostopravda které
pouZil jako komentéke svymPanvstem popisuje Mikula$ Décky z Heslovd' (1525-
1625). Za autora satirickycheldize také povazovat Jana Amose Komenského (1592-
1670) a jeho knihlLabyrint svta a raj srdce Satira naCty#i stavyvznikla na pelomu
17. a 18. stol., je dalSimiady cl, u nichz nezname autora. Toto dilo je velmi S&roc
zameteno jak proti duchovenstvu, tak éské vrchnosti, ale kritizuje i nedostatky
obyvatel venkova a #sta’.

Mezi autory, kt& se zaslouZzili o oblibenost satiry v 19. stolfp&vatopluk
Cech (1846 — 1908 a pedevsim Karel Hawek Borovsky (1821-1858) Zlomovym
obdobim se stal gatek 20. stol., kdy doSlo k prvni &wvé valce a nasledn
k vytvoreni Ceskoslovenska. Jakoiiklad dobovych autdr satirickych @l uvadim
Jittho Haussmanna (1898-1923g Jaroslava Haska (1883-19%3)V obdobi prvni
republiky nebylo mnohoiflezitosti pro vytvéeni satirickych &. Ta vznikla jsou spiSe
laskajSiho charakteru a chybi jim vyrazna a tvrda katiklejznanyjSimi unglci této
doby tvdicimi satiru jsou 3 Voskovec (1905-1981) spolu s Janem Werichem (4905
1980) a také Karel Palék (1892 — 1945Y. Ani bshem druhé sttové valky se satirick&
tvorba neodndlela naplno. V roce 1942 napsal ZdenJirotka (1911-2003% swuij

% Hra vznikla koncem 14. stol. Je to varovaméd zahalkou finasejici bidu. J. Lehar, Heslo Lyrika
stredowkd, in: Lexikon 4/I-I1, s. 1945-1946.

1 Emil Prazék, Heslo Mikula$ @icky z Heslova, in: Lexikon 1, Praha 1985, s. 509-5

2| nazev dila je use vymysleny pro moderni edice. Dilo bylo nalezeraoKlatovsku, odkud nejspi$
také pochazi a jeho autorem je prgwadobré méstsky vzaélanec. J. Kolar, Heslo Satira oyii stavy,
in: Lexikon 4/I-11, s. 35.

% gatiricky nadech ma jeho knilvovy epochélni vylet pana Breka, tentokréate do XV. Stoleti

% K. H. Borovsky je povaZovan za jednoho z &#ich ¢eskych autdr satiry vibec. Mezi jeho
nejznangjsi dila paii Krest svatého VladimiraNa rozdil od SCecha se K. H. Borovsky svymi satirami
snazi otefit o¢i soutasné spoknosti mnohem Pmejsi a tvrdsi formou. Viz poznamka 15.

% Jeho dilaZpevy hanlivé Obcanska valkaDivoké povidkya Velkovyroba ctnostjzesn&siuji ponery

v skomirajicim rakouskouherském moistéi i now vzniklé Ceskoslovenské republice®. Maly labyrint,
S. 460.

36 Hagkovou nejznassi knihou jsou samdejmé Osudy dobrého vojaka Svejka zattevé valky
Dilo je opst vybrano jako protipdl otéers|si kritiky J. Haussmanna. Viz poznamkal5.

37 sam K. Poléek za satirické ozwi dilo Na prahu neznamaOleg Malevé, Karel Poléek, sesti
satirikové wibec a valka se satirouGechach, in: Erik Gilk (ed.), Karel P&kk a podoby humoru seské
literatute 19. a 20. stoleti, Boskovice 2004, s. 22-34,z@&Y .

3 7derek Jirotka po roce 1951istlaw pisobil i v redakciasopisu Dikobraz.
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roman Saturniri®, ktery je psany afi laskavym humorem s naznaky satiry.
Dal$i satiricka dila vznikala dokonce i v gheterdzin?®

Po druhé sstové valce se utwdo Divadlo satiry. Namitem jeho her bylo
vyrovnani se se situaci po valce a s faSismerdktdie satirické hry dokonce
nazn&ovaly moZnost dalsi stové valky*' ,Jiz v &&chto hrach se objevovala dobova
geopoliticka orientaceceské levicové kultury: nédéra k zdpadu a zapadnim
politikiim.“*? P¥i kritice politického reZzimu bylo navic komunistiglnuti povalenymi
satiriky Uplré vynechano. Mnoho divadelnich her v podstasazovalo utu@ni K
a ,pohyb vged* krevoluci. Svou politickou otégnosti se ale po#Zil dostaly
do konfliktu s no¢ se utvéejicimi politickymi normami. Po komunistickénfgyratu
bylo neZzadouci prosazovat dalSi ,posouvani sied/p protoZze strana &a zajem
na zachovani statusu quo, aby tak upevniig s¥zim. To nakonec vedlo k obraceni
nazoru na uziost divadla i samotné satiry a pak az k uplnémontgni ¢innosti
divadla vroce 194% Prosazovat se vté dobzataly budovatelské romany
a socialisticky realismus. Satira se stala neZédquotoZze mohla Gttt na vzniklou
politickou situaci a ohrozZovat jeji postaveni.

Pro kontrolu a apravu vznikajicich literarnicél 8yl na gelomu let 1948/1949
ztizen Svaz eskoslovenskych spisovaiél, ktery také provaHl cenzuru. Kdyz
se Svazu nedio politickou satiru vyadit z repertoaru Upln zatal se snazitidit autory
tak, aby jejich dila podporovala komunistickou ibeyi.*> Terem satirickych o
se tak ndlo stat maloms&tactvi, podle Svazu jizipzity spol€éensky typ. To se projevilo
i v now vychézejicich satirickych hrach a také v satinok&asopisu Dikobraz. Tento
casopis ,[...] si udrZzel monopolni postaveni jedinéhamoristického periodika

po nasledujicityii desetileti“?® Po celou tu dobu byl podiisnym dozorem &SS,

39 Ani pro tuto dobu, stejnjako pro pedchozi, jsem nevybrala Zadné dilo, které by bgtaisky ostré
jako protip6l Saturninovi. Terezinskou satiru padvazuji za jakysi novy rozén satirickych @l. Viz
poznamka. 15.

“OVice o této tematice v: Ludmila Chladkova, Humerih terezinského ghetta, in: E. Gilk (ed.), Karel
Pol&ek, s. 59-70.

“1 To byla gedevsim hra Vratislava Blazka (1925-1973) s nazteé nerad hovzi. Pavel Janousek
a kol., D¥jiny ¢eské literatury 1945-1989, |. 1945-1948, Praha 260281.

2 Tamtéz, s. 278.

3 Srov: Tamtéz, s. 282-3.

“ Toto uskupeni vlastnvzniklo ideologickou femsnou Syndikatuceskych spisovaté] coZ bude
vyswtleno v dalSi kapitole.

>0 autorech a dilech vznikajicich v této ddiude pojednavat nasledujici kapitola.

¢ Srovnej: P. Janousek a kol .gjDy, 1. 1945-1948, s. 316.
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nebo pimo KSC a stal se ukazkovyn¥iladem pohledu vedouci strany na prosazovani
politické ideologie pomoci satiry.

Role satiry byla dokoncée$ena na samostatném sjezdiSS v roce 1954.
Na rem bylo rozhodnuto, jakym strem se budou satiricka dila ubirat a proti jakym
nedvafim by nela vystupovaf’ Vznikl pojem budovatelska satira, kter&aia byt
povaZzovdna za mozny préstiek vychovy, ale stdle v ni fungovala velniispa
cenzura. ,Na jedné strarse sice vedly rozsahlé diskuze oipbt satiry, na strah
druhé byly ode hlidany meze povoleného a byly tabuizovany celéematické
oblasti.“® Kritizovanou oblasti se #ly stat diti nedostatky a igkazky, které branily
sowtskému spokenskému fadu v cest k plnému rozvoji a projevy zapadni
kapitalistické spolénosti. Mezi di¢i nedostatky p#ity napiiklad fronty v obchodech
a na wadech, zasobovaci potize a slozité jednani s doimtgpravou, tj. komunalem.
Diky tomu vznikl novy pojem komunalni satira.

Postupi se tedy, kolem roku 1957, & pohled na tvorbu satirickycltéldopét
menit. Misto ideologickych probléin stale vice satira kritizovala nedostatky
kazdodenniho Zivota a spiSe jednotlivaez skupin. V 60. letech 20. stol. se mnoho
autofi zan®filo na satiru historickoll, kdy? v némitech zceskych djin hledali
podobnosti se soudobym rezimenekiera dalSi satiricka dila se tak&ala pohybovat
na pomezi absurdniho dramatu, jako ifldad hry MiloSe Macourka (1926-2002)
a Vaclava Havla (1938} Uvolreéni atmosféry souvisejici s Prazskym jarem bylongatr
i v uvolneéni témat satiry. V tuto dobu &al tvarit také Miloslav Svandrlik (1932-
2009¥.

" Proces obratu satiry z opéai vici straré na satiru budovatelskou byl plynuly atahv roce 1953,
konference tento s¥n potvrdila a oznéla jej za spravny a oficialni. Rok 1954 je protoo psatiru
zlomovym. O tom, Ze autopfijali budovatelskou satiru za svou,ésléi i predmluvy no¥ vznikajicich
satirickych @l. Vice: FrantiSek Kubka, Uvodem, in: Karel Bradéd.) Dikobraz se sie. Vyker ze
sowasnych humoristickych a satirickych povidek, PraB&3, s. 7-9. Radovan Kratky, Uvodem, i Ji
Robert Pick, Bez ubrousku, Praha 1954, s. 3-6.

8 Tamtéz, s. 416.1ikladem by mohla byt hra Véaclava Jelinka (1920-)@82andal v obraza o které
bude psano poz{.

49 Zlomovym dilem tu bylaCest a slaveod Karla Michala (1932-1934). P. Janousek a kdjiny, Il
1958-1969, s. 376.

%0 Mam na mysli pedevsim divadelni hriira na ZuzankuyMilo$ Macourek, 1968) @ahradni slavnost
(Vaclav Havel, 1963) Zde jiz satiricka dila g#th na spiSe humorna a spiSe ironicka. Ale podigni
na dila satiry budovatelské, kterymi se budu zabywrlSich kapitolach a dila politicky neangazoxdm
spisovatel.

*1 Jeho satiricky romaderni baroni aneb véili jsme zaCepicky vy3el v roce 1969 a dikysmu nesnil
pozaiji publikovat. Roman se aZ do roku 1988il&amizdato¥. Srov. TamtéZ, s. 449-450. Svandrlik
také rekolikrat prispél do ¢asopisu Dikobraz, zafttoval se pedevSim na kritiku vnihiho nepitele
a obecné chyby ve spéteosti.
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Novou sférou pro vyuziti satiry se staly texty kniin gedevsim folkového
zanru a takzvané protestsongy. Uvedu dva nejgj$amutory, Karla Kryla (1944-1994)
a Jaroslava Hutku (1947). V dolmormalizace se vSak situaceéppbratila a satiru
zasahla fisna cenzura. Vznikla sice specializovana nakléstafepro humor a satirg,
ale vydavala spiSe politicky neakcentované humguigikace a anekdoty. Satiricka
dila se z&ala velmi podobat budovatelské gati50. let., kritizovdno bylo @p
malonestactvi, Spatné sluzby, kariérismus, jefibpla dalSi témata kritiky v podéb
ceského zahratmiho exilu. Stejna schémata sélanzakryt tematikouétesné rozkose,
,[...] vnimané jako zdroj blahobytu a optimistickéryisocialistickéhogloveka“>,
K dalSimu uvolgni rezimu, a tedy i satirickychéll doslo az v druhé polown80. let
a po padu komunismu v roce 1989.

Dnes je role satiry ajp stejna, jako byla od staréku.

%2 Nakladatelstvi Hu+sa (humor a satira), ¢edlifada nakladatelstvi Melantrichilumor do kapsy
a v Lidovém nakladatelstvi edidaekdoty P. JanousSek a kol. &ny, 1V. 1969-1989, s. 717.
S Tamtéz, s. 718.
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2. Svazéeskoslovenskych spisovatéla satira v roce 1954

2.1 Okolnosti vzniku Svazuteskoslovenskych spisovatél

Svaz ¢eskoslovenskych spisovaiel(SCSS) vznikl 4. 3. 1949 piemsnou
ze Syndikatuseskych spisovatél (SCS), ktery vznikl jiz v roce 1918. Tento Syndikat
byl spolek spisovatél podporujicich¢eskou statnost. To jegmé jiz proto, Ze ihned
po druhé sstové valce v kétnu roku 1945 vznikla v &S aistna komise. Ta mezi roky
1945 a 1947 provedlackolik cistek ve svychiadach a vyltiovala autory, ktg
spolupracovali za véalky s nacisty a vydavali ptatisi dila. | kdyZ byla oéthto
Sistkach informovana i Zemska iéstina statni bezpeostr®, rozhod® se nejednalo
o &isté politicky akt a €S nebyla organizace podléhaji¢imo rsjaké politické straé
Politicky podtext nilo az dalsi vyldovaniélend SCS mezi roky 1948 a 1949, kdy jiz
SCS fidila Komunistickd strana@eskoslovenska a on se atems prihlasil k vIad
Klementa Gottwalda. V této ddhtaké bylo rozhodnuto, Ze mistacC'S by n&la byt
v dele socialistickych spisovatebrganizace patkud jiného raztf. Nemtlo viak dojit
k rezolutnimu zrudeni (8 a ustanoveni zcela nového uskupeni, ale pouze
k transformaci uskupeni stavajiciho. Seznam spistivanzna&enych jako ¢lenové

u57

doporweni k ponechani probirkodlenstva €S“’ mél byt pro tuto transformaci

vychozi. Podle Jana Drdfy ktery stal po celou dobu ve vedouci pozi€iSS mli byt

>V roce 1969 misto jednotného Svazu vznikly santogt8vazéeskych spisovatéla Zvaz slovenskych
spisovatel'ov, 6SS tak de facto v roce 1970 zanikl.

% Ta chtla zasilat od komise vSechny spisy tykajici $istp, aby mohla posoudit, zda by vyt@ni
spisovatelé nedti byt zaroveéi souzeni narodnim vyborem o posouzeni jejich ndrotinSrov.: Michal
Bauer, Ideologie a pai, Jihlava 2003, s. 34.

°% Ne stavovského, ale ideologického zaloZeni.

> M. Bauer, Ideologie, s. 68.

% Jan Drda (1915-1970esky publicista, prozaik, scénarista a dramatikl Bgimi angaZovany
v prosazovani komunistické ideologie do literarféng To se mu ddo, protoze ve stranickych
organizacich podporujici kulturu zastaval gomy vysoké posty. V obdobi 1948-196Zispbil jako
poslanec a od roku 1952 dokonce jaken UV KSC a¢len kulturni komise Narodniho shroméid
Predsedou 6SS byl mezi roky 1948-1956 fipemz, v obdobi 1948-1952 byl zardvééfredaktorem
stranického tiskového organu Lidovych novin. Rr@n n&l na starost celoutpménu S na £SS
a promyslel viechny detaily. Byl také&ele komise a AV 6S a utoval, kdo bude fidan do seznamu
schvéalenych literdit Veiejnosti je vSak vice znamy jako autor poha@ekbujan a PandrholaHratky
scertemapod. a také jako autor diNéema barikdda Ke vSem &mto dikim si psal i filmové scéité.
Srov.: Ale§ Haman — Radko Pytlik — Pavel &aha Heslo Jan Drda, Slovnideské literatury [online
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dleny nového Svazu pouze ti, ,kiestoji na fds lidové demokratické ideologié®.
Pokud by tedy &ktery z vylowenych spisovatél napsal dilo, které by odpovidalo
ideologii Svazu, mohl byt po podani Zadosttopre prijat.

Jiz od ledna roku 1949 zasedal ustanovengnfkybor S (AV SCS),
ktery mgl cely proces festavby gipravit. Kromg ¢eskych spisovatélbyli do AV SCS
now jmenovani i spisovatelé ze Slovenska. Sgmmiese dohodli na stanovéch
organizace, které bylyiipaty, jak jiz bylo zmigno, 4. 3. 1949. V k&tnu téhoZ roku byl
zruSen AV €S a veskery majetekddiz zaniklého Syndikatuipsel do spravy GSS.
Predsedou nového Svazu byl hlasovanim zvolen Jan. DedaSak jasné, Ze hlasovani
probihalo spise form&ima to, Ze bude zvolen pr&Jan Drda, se&délo prinejmensim
od ledna 1949. Vyplyva to i zjeho postaveni G8Sa z vedouci pozicefip
ideologickych prowrkach leni. Tiskovym organem &SS se staly Lidové novifiy
Kulturni politika®™ a Novy Zivof?, na Slovensku Kulttrny Zivdt

Ve svych stanovaéh se Svaz hlasi k odkazu SSSR a k budovani soikést
vlasti. Komunisticky pevrat z Gnora roku 1948 zde povaZuje za velriieztou
a kladnou udalost pro spéleost i literaturu. CoZ je ve stanovach page tvrzenim,
Ze jedirt v podminkach vzniklych tnorovym ¥#stvim ,naseho lidu®, je mozné zajistit
jedinesné podminky pro rozvoj nasi literatury, &mi, védy a celé kultury®® Kultura,
a tedy i literarni tvorba sty nabrat novy kurz a koieé se stat kvalitnimi, s tim,
Ze budou pravdiw zobrazovat situaci vzemi. Vyjimeé postaveni pravdy
a realistického zobrazeni v liter&tuje podefeno dalSi stati ve stanovach Svazu.

Pravdivost v literArnim zobrazeni je zde ¥ith jako jedina mozna cesta k &Spé

encyklopedie], akt. 12. 6. 2010 [cit. 23. 7. 200@dstupné z: <http://www.slovnikceskeliteratury.cz/
showContent.jsp?docld=937&hl=jan+drda+ >

%9 M. Bauer, Ideologie, s. 70.

% v/ychazely od roku 1983. Po vznikuCSS bylo jejich vydavani ipvzato nakladatelstvim Svazu
do roku 1952. Poté bylo vydavani pro jejich ztréstvzastaveno a na Lidové noviny navazalysssi
Literarni noviny. Od roku 1987 (respektive 1988kh@zi denik hlasici se k jejich odkazu.

®1 Tyto noviny (vychazejici v letech 1945-194%eyral $SS od Syndikatu, ale byly vydavany jiz jen
kratce, se zivodrenim, Ze pracovnici musi posilit jina svazova pakadPoslednim Séfredaktorem byl
Emil FrantiSek Burian. Blahoslav Dokoupil, Heslo IiKkuni politika, Slovnik [online encyklopedie], akt
3. 7. 2010 [cit 31. 5. 2006 ], dostupné z: <htgpmv.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.
jsp?docld=253&hl=kulturn%C3%AD+politika+>

%2 Mgsicnik vychazejici v letech 1949-1959 otiskoval hkawreletrii a povidky na pokeavani. V letech
1954-1956 byl odpasdnym redaktorem FrantiSek Branislav, ktery novingewzal po fisobeni

v literarnich novinach.

83V letech 1946-1950 vychazel dvakrat tydpoté jako tydenik. Jeho vydavani bylo zastavenoce
1968, kdy na & navazal tydenik Literarny Zivot. Po roce 1990hgtdo nékolik neldsgsSnych pokus jej
oZivit.

%4 Now& byly odsouhlaseny v dubnu 1954 na konfereiit$S.

% Literarni noviny ze dne (déle jen LN) 5. 4. 19547.
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a kvalitni literatde. ,Prednim Ukolem spisovatelje pravdi¥ zobrazovat nového
¢lovéka se vSemi problémy a konflikty jeho wmitho tistu a podle pravdy zpodobovat
zaporné typy lidi zahnivajiciho a odumirajicihoitajstického swta.“®®

Avsak pravdabyla ze strany Svazu i KSpodrobena tvrdé ideologické ceigu
— pravdivé je jedirt to, co ideologii podporuje. OvSem o tom, co peavdivé
nerozhoduje pouze autor. VSe sgedood dohledem Svazu a stranii¢emz inspirace
je nalézana v Seétském svazu. | toto je ve stanovach opad, a to formulaci,
Ze vsichni spisovatelé budou pracovat ,v duciuhto zasad 8SS a pod vedenim KS
a vliady a podle jfkladi sowtské literatury®’. Svaz se tedy rozhodl, ?e bude
podporovat snahu KS o vychovu novych aofani, podporujicich komunistickou
ideologii. Cheli tak vychovatuvedonelého socialistickéha’loveka a oldana ¢ehoz
meli dosahnout pomogiravdivé realisticke literatury

Ustanovenim Svazu, jeho stanovami ad&vg jehoclena doslo i k diferenciaci
spisovatal. Zaroveér byla dokowena penmgna narodniho s#fiovani v literatie.
Obecr platilo, Ze kdo se nestalenem Svazu, & velké problémy s vydavanim svych
dél. Byl totiz povazovan za toho, kdo nesouhlasi sa@zgvymi stanovami, a proto
nemize psat dila ideologicky spravna. V mnoltgpadech se tak stalo, Ze ideologicka
hodnota dila vyrazhpievazila jeho hodnotu ufteckou, a pesto bylo dilo hodnoceno
velmi kladre. | kdyZz Jan Drda ve svém referatu na dubnové kent@ S'SS v roce
1954 kvalitu rkterych ideologicky vyzdvihovanychéd zkritizoval, byl tento trend

v podstat Svazem i stranou podporovan.

2.2 Konference a diskuze o sda® v roce 1954

.ve dnech 3. a 4. listopadu [1954 — A. V.] se kanal Praze celostatni
konference Svazteskoslovenskych spisovaieb theoretickych i praktickych otazkach
naSi sotiasné satiry. [...] Konference zhodnotila dosavadmticea finesla mnoho

viv s

a Wwinngjsi.“®® Takto z&ina clanek v Literarnich novinaéh podavajici zpravu

5 Tamtéz.
5 Tamtéz.
681N 13. 11. 1954, s. 5.
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o prabehu konference, ktera byla svolana na popud KSzabyvala se vytné satirou.
Jeji ustedni motto zélo: Aby satira byla ostrou zbrani!

Pri rekonstrukci pitbéhu konferenci a diskusi Fippiedstaveni jejich dastniki,
bych chéla piibliZit dobovou atmosféru a zaravepolitické pozad{?

Tomu, Ze svolani konference nebyldjakym nahlym stranickym rozmarem,
napovida skutaost, Zze byla velmi péivé pripravovana a fedchazela jirada
vystoupeni pednich literai na jinych konferencich a v diskusich. Nejprve wnin1954
probihla v Praze na Slovanském ostrosystava o saté s nazvensmich béi a tvod,
ktera n€la u veéejnosti vzbudit zdjem o toto téma. Poté dokoncekiarkomise satiry
Svazucéeskoslovenskych spisovaigkterd néla samostatné plenarni zasedantezhu
roku 1954. Uvodni slovo na tomto zasedasi Wéclav Stejskdl. Ve svém referatu
uvedl, Ze satira pouziva ,metody &ieckych obra# [...] a odhaluje tak pkji a

zretelrsji Zivotni pravdu®?

, tim pIré vyhovuje gedstavam Svazu o realisticke literfatu
Také by se ra stat ,zbrani v rukou vladnouciho pracujicihauti®f, kterému se tak
,dostava v djinach nebyvalého ukolu i nebyvalé sifyDale Stejskal nastinil zakladni
ideje, které se v nedavné dob satie objevily, pokousel se je uvést na pravou fiiru
a zhodnotil dosavadni satirickou tvoffiuPripravil tak pidu pro Gplné uvedeni satiry
do repertoaru Svazu.

Sama komise satiry a naslednd konference Svazu swdyany s ohledem

na projev Antonina Novotného ze zasedan€KJprosince roku 1953, ve kterém mimo

% Tydenik zaznamenavajicémi v oblasti literatury a kultury obe&rbyl stranickym organem Svazu.
Jeho Séfredaktorem vroce 1954 byl FrantiSek Bla@anisMezi roky 1927-1948 vychazely Literarni
noviny jako nestranny &si¢nik, nez byly pevedeny do narodni spravy a od roku 1952 vydavany
nakladatelstvim §SS Ceskoslovensky spisovatel. V této dateialy vychazet jiz jako tydenik. Od roku
1967 gevzalo vydavani novinifmo Ministerstvo kultury a informaci. V roce 1968n&nily nazev
na Kulturni noviny a v témZze roce bylo vydavani inozastaveno. Od roku 1990 pak vychazi Literarni
noviny hlasici se k této tradici.

0 Zajima n%, zda diskutujici réli opravdu vztah k literatie potazmo k sdt a jaké zastavali posty.

" Vaclav Stejskal (1922-1986) spisovatel a literéedretik, od roku 1956 $éfredaktor nakladatelstvi
Albatros. Mezi jeho dila p#t Déjiny sowasné literatury pro éti a Zapas o vlastni hlasrybér z jeho
literarnich kritik.

2N 20. 3. 1054. s. 3.

8 Tamtéz.

" Tamtéz.

> 7zde se hlavin pokousel vyvratit teze, které tvrdi, Ze satira fienbyt psana z pozice vedouci
ideologie. ,, | u nas se objevil nazor, ze satirdabydedavna zbrani v rukou uttevanych a nikdy pry

nebylo dobré satiry na stravladnoucich proti utiovanym. Tento nézor[...Jehlizi jednu dlezitou
véc, ze je rozdil mezi charaktererfidy vladnouci dnes a charakteretffdt které viadly v minulosti.
Cilem €chto tid minulosti bylo vyksistovani. Cilemitidy clnické je odstraovani vykdistovani. [...]
Jde o to, Ze dobra, spotnsky pokrokova satira [...] e byt jen na strapravdy.” Tamtéz.

" PYj této prileZitosti zminil i casopis Dikobraz, o kterém se wyfidZe ma mnoho nedostditkkteré
je poteba odstranit.
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jiné zdiraznil poZzadavekdnovat safie WtSi pozornost. Stejny pozadavek pakdgnesl
i na X. sjezdu KE'". Novotny vS8ak oft myslenku nové satiry jako nastroje
propagandy fevzal® a to z projevu Georgije MalenkoVapiedneseného na XIX.
Sjezdu KSS¥. Malenkov na tomto sjezdu tlohu satiry vyzdvitddaraznil nutnost jeji
kvality, kdyz ji porovnaval s&hlasem Nikolaje Vasilje¢e Gogola a Michaila
Jevgrafovie Saltykov-$edrind®. ,Potiebujeme satské Gogoly a &driny, ktéi by
ohrem satiry vypalovali ze Zivota vSecko zaporné, pighnzmrtwlé, vSecko,
co zpomaluje nas pohyb deplu.®? Timto prohlaSenim dal Malenkov zaraveajevo,
Ze odte’ bude satira vyuzivana k prosazovani komunistideolpbgie a k potkgeni
jejich nepatel, ¢imZ je mysleno fedevsim potkovani kapitalismd® Je to doba, kdy
se role satiry ve spalrosti obraci. Satira psana d@dgi rezimu je stéle tved
potlatovana a cenzurovana, naproti tomu jasné obrysywvéskovy Utvar — satira psana
vedoucim rezimem proti jeho ofigim a Kk prosazovani své propagandy -
budovatelské& satira.

Prvni celostatni konference Svasmskoslovenskych spisovaiete konala 5. —
6. dubna 1954 a dala si za ukol bilancovéilgtou existenci Svazu. Kro&nceskych
a slovenskych literé&tbyli na konferenci pozvani i mnoziastnici ze zahrai. Zda
se tedy, ze konference byla pgme vyznamnou udalosti. Tentaqupoklad dopiuje

i skute&nost, Ze se o ni psalo na titulni strdnce strahwldeniku Rudé pravo, ze které

" Sjezd se konal 11. — 15. 6. 1954.

8 Nepimo to potvrzuje i V. Stejskal v jednom ze svychijprii na plenarnim zasedani komise pro satiru
SCSS, ktery byl otisknut v Literarnich novinach. ,Madarmo se ozvalo volani po dnednich Gogolech
a Saltykovech-&drinech v posledni déb s tribuny XIX. Sjezdu KSSS, ne nadarmo zéan

i na prosincovém zasedani €S LN 20. 3. 1954, s. 3.

" Georgij Malenkov (1902-1988) rusky statnik a pli/ této dok byl predsedou rady ministirSSSR
(1953-1955). Za zivota Josifa Stalina (1878-1953) na dni v sowtském svazu velky vliv. dns

po Stalino¥ smrti se dokonce nakratko stal prvnim tajemnike®8g& (5. — 13. 3. 1953). Jeho vliv vSak
postupr upadal a vroce 1961 byl Malenkov vyéem ze strany a zbaven vSech funkci. Srov: Heslo
Georgyj Malenkov, Wikipedia [online encyklopediakt. 12. 6. 2010]cit. 4. 6. 2010], dostupné z: gttt
en.wikipedia.org/wiki/Georgy Malenkov.>

Vice: Anatolij NikolajevE Ponomarev, U chrabrych smerti net, Moskva 1978.

8 Sjezd se konal ¥jnu 1952.

8 Rusky spisovatel (1826-1889) jeho nejzaim dilem jeGolovlevské panstva Historie jednoho
mesta Brojil proti carismu a fehnané byrokracii. Srov: Heslo Mikhail Saltykov-8hdrin, Wikipedia
[online encyklopedie], akt. 12. 6. 2010 [cit. 11. 8010], dostupné z: <http://en.wikipedia.org/
wiki/Mikhail_Saltykov-Shchedrin.>

80, Malevi;, Karel Poléek, s. 22.

8 To, Ze KS tuto myslenku fevzala je dalsi ukazka jeji snahy napodobovat K&&S8ou povazovala
za swij vzor, ve vSech ohledech. Navic se k této mySler&stedovani saétského svazu v jeho krocich
otevters hlasi $SS ve svych stanovach, kde piSe, Ze byl zaloZemifRiadu sovtskych soudrui...]"

a Ze se bude ,[...Jtit z klasické ruské, zejména stské literatury a tvisvé pouzivat zkuSenosti jejich
mistra.”. LN 5. 4. 1954, s. 7.
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zprava zabirala po¥mé velkoucast®. Delegace dvacetieni konference byla dokonce
piijata i prezidentem Antoninem Zapotockym na Praiskérad¢ a posléze
na konferenci fecetla jeho dopis. Zapotocky wdv literatue denni chléblidu, ktery
z ni ¢erpa podeni a silu. Proto spisovatele nabadal: ,Napista, dilnichz ukazete
dgjinnou ulohu pracujiciho lidu,éhické #idy i komunistické strany boji i v praci i
budovani nového tastného Zivota, socialistické vlasti a mift.“Timto dopisem
prezident v podstatshrnul koncept socialistického realismu, do kteréde literati
snazili vpravit Ulohu satiry jako literarniho 8m, ktery pomahaip budovani nového
Stastného zivota.

Déle vyslo specialnéislo Literarnich noviff vénované pouze této konferenci,
ve kterém jsou pozadavky dalSiho &avani Svazu podrolsn zmirény. Heslem
hlavniho referatu konference, kteryednesl Jan Drda, bylo ,Za pravdivost nasi
literatury — do boje proti schematismu®. Uvedl &m ti zakladni pozadavky
na unéleckou tvorbu: bojovnou ideovost, pravdivost dieckého zobrazeni a lidovost.
Drda byl navic porrné kriticky k ttm autofim, ktefi sice piSiideow zapéalena dila
ale nevyhnou se ip tom schematismu, povrchnosti a Sedivosti, ke yktervede
piedevsim popisovaniépi bez konflikti a spolénosti jako jednostrarnd’astne. Jeho
poZzadavek na kvalitni literarni dilo byl, akiyen& cetl knihu sradosti. ,VZdy
jen takova dila, ktera si lid zamiluje, mohou takghovavat.?” Ve svém referatu
neopomenul zminit ani novou ulohu satiry, kterélanplné vyhovovat vSem jeho
poZzadavkm. To znamenda, Ze je lidmi oblibenda, pra¥divkazuje konflikty, které
dokazetesit a tim lidi vychovava. S&t wnoval Drda porarné velkou ¢ast svého
referatu. Zdraznil v3ak, Zze do sd@asné doby nebylo napsano mnoho satiricky&h d
ktera by mohla byt povazovana za kvalitni. V podsjdiny, koho oznél za dobrého

sowasného autora satir, byl Vaclav La&haNaproti tomu Milan Lajiak, predseda

8 Na druhou stranu tato zprava v podstaibec neinformujeitende o vysledcich konference. Pouze
referuje o tom, kdo se konferenceiastnil a jak prothla nav&va u prezidenta Zapotockého. Ale navic
je zde otisknut cely prezidemt dopis a pepsany referaty Jana Drdy a ruského spisovateléséor
Polevého, z kterych jde jiz mnohem lépe poznat¢ jakéry a pgredsevzeti by si #h kazdy literat

z konference odnést. Rudé pravo ze dne 6. 5. 5984,

& Tamtéz.

8 v ¢isle jsou otisknuty celé referaty Jana Drdy a Mildragiaka na téma vyvojéeské a slovenské
literatury, v nichZ je rozvedena i Gvaha nad Glosatiry. Také jsou zde otisknuty nové stanoGSS.
Zprava je samdejmé mnohem podrobfjSi nez v Rudém pravu &en& si tedy nize vytvdit presrjsi
obrazek o pohledu Svazu na&maowasné i minulé tvorby. LN 5. 4. 1954,

8 Tamtéz, s. 1.

8 Vaclav Lacina (1906-1993) Mezi roky 1948-1952 tigkovym referentem Ministerstva spravedinosti.
Jes¢ predtim pracoval na Ministerstvu informaci (1945-1947byl okresnim soudcem v Praze (1947-
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slovenské sekce Svazu, se v dalSim referatu i satiinil jen velmi okrajo¥ a mluvil
predevsim o nutnosti spravné kritiky literarnic. d

Téma ulohy soudobé satiry &5ilo i na zasedanich UMCSS a formou diskuse
v Literarnich novinach. Do konani dalSi konfererntéep satie, pak bylo v Literarnich
novinach otisknuto &kolik ¢lanki na toto téma. Jeden Fgpsvka napsal opt
Jan Drda. Tentokrat se snazil obhajitileZitost satiry v rukou vladnoucitidy
a kritizoval ty, ktéi ji piSi z op&ného pohledu. Satira se ,zejména v oblasti estrad
dostala leckdy do rukou nekvalitnich lidi, maksitéka, lidi infikovanych tidnim
negitelem. [...] zatim se nam odadhto lidi dostalo kritiky a satiry s posi¢idniho
negitele nebo s posic mala®’ackych, satiry, ktera zes$iuje napiklad v zasad
takovy @irozeny zjev nasSeho zivota, jako je konanitihvibec nebo upl#abvani
sowtskych zkuSenosti, satiry, ktera &itma samotné zakladni principy naseho Zivota.
Tato satira ,je naniéna proti vymoZenostem naseho lid@emokratickéhoitzeni.®°
Je to piklad toho, jak se strana vyfgmlavala sémi, kdo ji oponovali — byli ozrni
za malonsstdky a tidni nepitele a leckdy se stali t8®m budovatelské satiry, ktera
mela za ukol je co nejvice pospinit. Také je mozneysiorit predstavu, které jevy byly
oponenty rezimutasto kritizovany.Casto se nafklad obracela pozornost proti prvni
republice jako pedstavitelce ,starych zlatyactasi“.

Porrerng kriticky se o satirickych dilech vyjadje i Jii Robert Pick® v dal$im
piispivku v Literarnich novinach. Jeho hlavnim rdem je apel na autory satiry,

aby do svych & vice vkladali charakterové rysylovéka a neSlo jim pouze

1948). V letech 1952-1953upobil vCeskoslovenském rozhlase a od roku 1953 &eowat Sisté
spisovatelsk&innosti. Rispival také do mnoh&asopis, mezi nimiz byl i Dikobraz a Literarni noviny.
Je znam jako prozaik, basnik, autor satirickychitex parodii. lhned po druhé &wvé vélce napsal
antifaSistické diloPlechovy cirkusV pounorové dob psal satirickd dila po#énné presré dodrzujici raz
budovatelské satiry. Nejznéjbi je Zejme postava typického malai®acka, jehoz jménem psal
satirické glosy dotznych novin pod titulkenHova® pan JéminekSrov.: Blanka Hemelikova, Heslo
Véclav Lacina, Slovnik [online encyklopedie], akR. 6. 2010 [cit. 27. 11. 2006], dostupné z: <ttp:
www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?de&d6&hl=V%C3%Alclav+lacina+>

Vice: FrantiSek Kes’an, Humor a satira laureata statni ceny VaclavinaPraha 1995.

891N 17.7.1954,s. 3.

% Jiti Robert Pick (1925-1983) prozaik a dramatik. Zaher s¥tové valky byl pro st Zidovsky pivod
transportovan do koncentrdho tdbora Terezin. Po véalcecah diky zajmu o literaturu, pracovat
v Literarnich novinach (od roku 1954)¢asopisu Dikobraz, do kterych psakdevsim satirickélanky.
Svou diplomovou préaci na Vysoké Skole politickychaspodéskych ¥d vénoval pra¢ satie. Prace ma
nazevK nekterym otdzkdm spedifiosti satirického obrazuKe konci 50. let zalozil divadlo Paravan
(ptisobilo na scéhVe Smekach). Jeho satiricka dila se ale postupbracela proti K8, a tak od 70. let
nesnél publikovat pod viastnim jménem. Srov: B. HemeligpHeslo Ji robert Pick, Slovnik [online
encyklopedie], akt. 23. 6. 2010 [cit. 30. 11. 2Q0&pstupné z: <http://www.slovnikceskeliteratury.cz
showContent.jsp?docld=950&hl=pick+> Vice: Eduardtik (ed.), Pickanterie. Koladz ze zivota a dila
satirika J. R. Picka, Praha 1995.
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o humoristicky efekt. Tim, Ze néglad malon¢staka popiSou vice do detaih zandti
se na to, co se odehrava v jeho mysleni, mohoudejpeit cten&e. Ve svém projevu
na konferenci o sat se také za#il na satirickou poezii. Podle jehagastav neméa
poezie vychazejici ¥asopisech iiliS valnou Urova.

Samotna celostatni konference o igatitla byt ,bojem za vysokou ideovost
a untlecké mistrovstvi celé naSi literatury,éla vyzdvihnout spokensky vyznam
satiry a méla ji pomoci @i feSeni taréich probléni a @i odstraiovani jejich
nedostati.“®* Tak ji zhodnotil Frantisek Burian& ktery ji dokonce povaZoval
za doposud nejzditejSi konferenci Svazu. Naproti tomuep€ nenela konference
o satfe az piliS vysokou prioritu, protoZze v débjejiho konani o ni v Rudém pravu
nebyla napsana jedina zminka. Coz je velmi zvlastahledem k vysokédasticelnich
piedstavitel statu, jak bude zméno dale. Steji tak Literarni noviny psaly o konani
konference az se zpaddm nEkolika dni a to jest ne ve specialnindisle, ale pouze
na rékolika strankach obvyklého vydani a bez otisknutyeferafi. Jednalo se pouze
0 popis konference a obsahu reférat

Program konference byl roddn do rkolika bloki referafi. ,Zasedani
se z@astnil ministr Zdetdk Nejedly a naréstek ministra kultury Zdislav Bival
a predstavitelé zastupitelskychiami Sowtského svazu a lidovych demokracii.
Pri prilezitosti konference byl uspéddan veéer z nové tvorby satirik Na veeru byl
piitomen president republiky Antonin ZapotocRy.“Uvodni referat konference
prednesl Vaclav Lacina a posm Miro Prochazk¥. Néasledovaly kratsi ifspsvky
a otewena diskuse. Stejné schéma bylo ugiatn i druhy den. Sag zde byla
definitivné pritknuta nova uloha a ukoly v boji proti zbyitk poraZzené reakce a proti
tomu, co v lidech #stalo ze starého rezimu. &M by byt stranicka, ve smyslu st
pravde, veci lidu a pokroku

Z celé konference byla patrna snaha mnohem viderdasatiru do kazdodenni
literatury. Byla pednesena myslenka, Ze satira je wasné dob znané izolovana
od ostatnich Zzaar coz je Spath Kazdy dobry realisticky spisovatel by¢hwve svém

dile pouzit satiru, i kdyZz to neni jeho prvotni ZanSatira totiz humornou formou

LN 13.11. 1954, s. 1.

%2 FrantiSek Burianek (1917-1995) literarni histaaikritik, od roku 1953 {isobil jako vedouci kulturniho
odboru v kancekh prezidenta republiky. #spival do Literarnich novin. Jeho referat celownfeoenci
o satfe uzavel.

2N, s.5.

% Miroslav Prochazka (1921) slovensky basnik.
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zobrazujepravdy coz je, jak jiz byla‘e¢eno, hlavnim ukolem realistického dila. Velmi
diskutovana byla i otdzka psani satiry o zavazregyekelkych tématech. Takovyckld
kterd by se nebala Wib na pravé nedostatky v celém spektru spobsti, jest neni
mnoho. FrantiSek Burianek k tomu je&todava: ,Smilost se ner&i podle toho, zda
satirik mii a trefuje do ,velkych®, ,vysoko postavenych®, melzase do ,malych*.
Sn¥lost satiry je v tom, Ze bije tam, kde je n#§i nebezp# a Zetika pravdu.®

DalSim z témat konference byla debata o moznénkuativadel satiry v Praze
a Bratisla¢. AvSak vtomto ohledu vytkl Pavel Kohd&itMinisterstvu kultury maly
zajem a snahu podpibvznik téchto scen. ftom vznik divadel malych forem by podle
slov Jana Kaliny pomohl vboji proti braku na estédd O Urovni estrad
se na konferenci zminilélen UGstedni kulturni komise URO Valter Feldstein,
a to ne pilis lichotivé. ,Je teba bojovat proti sd&t, kterd zneuziva naléhavého volani
po poteke satiry, kterd se za satiru vydava, ale ve ghdsti satirou neni. Tyka
se to zejména estrad, kde &asto vyskytuji ¥ci, jeZz neslouzi skut@ym zajmim
lidu.“®® K tomuto tématu se ve svéniigpsvku vrétil i FrantiSek Kozi®, kdyz mluvil
o Uskalich estradniho wmi a cestach, jak podle programové spravy estrdani
chyby minulosti. , Tak naip vySleme do krdij ceské vlasti porrné inteligentni soubor
Nezbednych bakaté, aby parodii piskky, parodii, kterou moZn4 znate z estrady
v roztocké Penicilinea, z&il skuteiné urdzlivou limonadovou pigeMaminko, kup mi
konicka. Umysl se dd, lidé se sniji a pis& je vytla&ovana z kavaren. Ale nahle

Gramofonové zavody n. p. natduto pisé v luxusnim provedeni, v originalni podob

%N 13.11.1954,s. 2.

% pavel Kohout (1928) v letech 1951-1952 $éfredakémopisu Dikobraz. V dabkonani konference
pasobil jako redaktor kulturni rubrikgasopisuCeskoslovensky vojak, dikgemuz hoda cestoval.
Pro nesouhlas s kultufn politickou orientaci vroce 1966 rezignoval ndenstvi v UV $SS
ana4.sjezdu Svazu vroce 1967 byl za protistkénivystoupeni jests rekolika dalSimi literaty
podroben stranickémiizeni a nasledn 1969 vyloden ze strany a vroce 1979 zbavertaststvi.
Prispival do Literarnich novin. K satirickému dilu rhfizko jeho roman Katyn Srov: \kra Brozova —
Veronika KoSnarova, Heslo Pavel Kohout, Slovniklifmm encyklopedie], akt. 23. 6. 2010 [cit. 30. 5.
2009], dostupné z: <http://www.slovnikceskeliterstaz/showContent.jsp?docld=43&hl=pavel+kohout+
> Vice: Pavel Kosatik, Fenomén Kohout, Praha 2001.

9 Jan Ladislav Kalina (1918-1981) slovensky spiselvaRoku 1978 emigroval dodhecka. Rispival
ido ceského exilovéhatasopisu Revue vychazejiciho v australském Brisb&hece 1953 napsal
teoretickou stdBojové poslanie humoru a satiry

%|N13.6.1954,s.7.

% FrantiSek KoZzik (1909-1997) v letech 1954-1955lexky vedouci Estradniho jednatelstviealitel
HAU. Prispival do Literarnich novin. Je spoluzakladatetasské rozhlasové hry, jejiz teorii sénoval

v dile Rozhlasové uemi. Proslavil jej jeho zivotopisny romaxejwtsi z pierof. Anna Blaztkova, Heslo
FrantiSek Kozik, Slovnik [online encyklopedie], aRB. 6. 2010 [cit. 22. 2. 2008], dostupné z: <lttp
www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?de@84&hl=ko%C5%BE%C3%ADk+ >
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a lze ji slySet od vSech houjek. Nekdy tato nesotadnost péina v naSem Zivat
je také na zavadu®

Véclav Lacina byl ve svém Gvodnim referatu v ollakbtveni postaveni nové
satiry pongrné optimisticky. Podle jeho slov satira pgaprochazelazlatym obdobim
vyvoje AvSak ani td podle jeho migni nengla dplre vyhrano. Proto @i byt
spisovatelé stdle ve ishu a bojovat proti néjeli. Meli vS8ak davat pozor,

«101 | acina ale vidl

»-aby to nebylo vykupovano @&bBmi negiméient velkymi
i nedostatky ve vlastnictadach. Nktefi spisovatelé se n#églad ze svych chyb drze
vymlouvali a vinili z nich pouze reakci. Tyto nedatky chel zatit co nejdive I&it
a chtl k tomu pouZit pra¥ satiru jako dinnou zbra spolu s kritikou a sebekritikd®?
Satirikové by se tedy podle jeho ramh nengli bat miit i do vlastnichtad. Coz dolozil
piikladem z vlastni zkuSenosti. ,[...] Psal jsem poai®weni o nedostatcich v nasi
justici. Jeden kolega soudce mi povidal: #kaliS do vlastniho hnizda?* Odpmk|
jsem mu: ,Naopak, ja zého ten trus vyklizim." Satira se tedy zda Lacingeimi
uzitetna i za cenu toho, Ze s#dni nepitel timto zgisobem dozvi o ifpadnych
nedostatcich. |1 on se snazil satiruitv@iedevsim v socialistickém duchu a s pomoci
Sowtského svazu. ,Je jistuziteené pro satirika, f&te-li si knihu Lenin o literatte,
ale prostudoval-li si Lenitv Imperialismus, Sel naée dolie, nebd satirik sice dla
literaturu, ale dla ji proti imperialismu.*®®

Zastupce slovenskych autioMiro Prochazka mluvil fedevsim o vyvoji satiry
ve slovenské historii, kdy té&thkazdy slovensky autor ve svém dile satiru po&atira
tak byla &innou zbrani v rukou utt@vaného néaroda. Podle jeho slov vSakéasna
satira za tradici vyt§enou v minulosti silé zaostava, a to iips rekteré di€i uspchy.
Souwasni autd by se tedy na tuto tradici¢i rozpomenout a navazat na ni.

Piinosny pispsvek prednesl Peter Karvd¥. Jeho podét k diskusi spoival
piedevsim v otézce kritiky satirickychélda v teorii jejich specifické stavbyRekl,
Ze dobrd satiraci satiricky epigram je d&nny jedirg tehdy, kdyz je aktualni

a na spolénost gisobi okamzit. Dulezité je také uini pouzivat literarni zkratku a vtip

10 |N 13. 11. 1954, s. 7. Tento koment&rantiska KoZika vypovida o tolika skimestech
z tehdejSiho kulturniho zivota, Ze by jeho rozebbio, dle mého nazoru, nétem dalSi studie.

10l Tamtéz, s. 5.

192 pradevsim sebekritice bytigladan velky vyznam, jak bude zndfio v [isti kapitole.

193 Tamtéz.

194 peter Karva$ (1920-1999) slovensky literarni kritiautor divadelnich her napgintigona a ti druzi
Prispél také do Almanachu klubuitends: (bask) a reékolika casopisi piedevSim Divadla. Byklen
redakéni rady Literarnich novin (1958-1963).
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s hlubokou myslenkou. Kritika satiry se pak nesimiizblovare od dalSich literarnich
Gtvari a musi se nad nirgmyslet, jako by byla ,zakladnim a bezpodndfen
ptedpokladem pro vznik kazdého dobrého socialistiokdita*%°. Z takovéto myslenky
je opit patrna snaha o daneéni satiry do Bzného repertoaru spisovatele a tedy
| dulezitost, ktera byla sa&g pgrisuzovana.

Jako zastupce satirickéh@msopisu Dikobraz vystoupil na konferenci Vaclav
JelineR®® Mluvil piedevsim o zakulisi vzniku satiryéasopisu a poukazoval néshé
spojeni autar secéten&i. Dopisy ¢tendu se totiz¢asto stavaji podkladem pro satirické
¢lanky. Jelinek se také zminil o nutnosti vy novych forem satiry, které by vice
reagovaly na saasné pozadavky.i®s vSechny nedostatky, kterécasopisu zminil,
vidél v Dikobrazu velmi dinny prostedek k odstrigovani nedostatk AvSak kdyby byl
Dikobraz technicky vybaven stejijako ¢asopisy v Polsku, v Bulharsku a \&iNecku,

a kdyby se na jeho strankach objevovalo vice vyzniyaim edstaviteh sowasnée
literatury, mohl by svou funkci pinit jeStépe.

V souvislosti s timto referatem pak Evzen &y’ piednesl pispsvek o svych
zkuSenostech ssmeckym satirickyntasopisem Eulenspiegel.

Piispivky od Karla Polak¥® Frantiska Tetauet® a Heleny Smahelov#
se tykaly jakcéeskych, tak sstovych literarnich vzar pro satiru. DalSimi &astniky

9N 13. 11. 1954, s. 6.

19 vaclav Jelinek (1920-1982esky dramatik, prozaik a basnik. V letech 1954-19&3obil jako
$éfredaktorcasopisu Dikobraz, poté byl pracovnikem redakce hmunm satiry WCeskoslovenském
rozhlase (1959-1960). Svou pragispival i do dalSich publikamich platforem ¥etng Literarnich novin

a také napsal sholik filmovych scén&i. Nejdiskutovatel§Sim dilem je jeho divadelni hr&kandal
v Obrazarr. Srov: Vladimir Novotny, Heslo Vaclav Jelinek, @ik [online encyklopedie], akt. 23. 6.
2010 [cit. 30. 10. 2007], dostupné z: <http:/mwanvsikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?
docld=341&hl=v%C3%Alclav+Jel%C3%ADnek+> Vice: Vacldelinek, Mych deset let v literdgy
Literarni noviny ze dne 13. 8. 1955.

197 Evzen Seyek (1917-2009) karikaturista a ilustrétor. V letek963-1954 byl $éfredaktoretasopisu
Dikobraz.

198 Karel Polak (1903-1956) literarni kritik a histariOd roku 1949 a7 do své smrti pracoval v Ustanu p
geskou literaturu i) CSAV, kde zastaval funkci tajemnika adiehi pro literaturu druhé poloviny 19. stol.
V roce 1956 se stal mistigmisedou Literaghhistorické spolénosti, kterou v témze roce zalozikispival
do Literarnich novin. Srov: Mojmir Otruba — JaresldMed, Heslo Karel Polak, Slovnik [online
encyklopedie], akt. 23. 6. 2010 [cit. 31. 7. 2008pstupné z: <http://www.slovnikceskeliteratury.cz/
showContent.jsp?docld=544&hl=Karel+pol%C3%A1k+>

199 Frantisek Tetauer (1903-1054) spisovatel a litdrékritik. Jeho zajem spival piedevsim
v angloamerické literate, o které také referoval. Od roku 1936 do rokd2lfisobil jako dramaturg
Méstskych divadel prazskych. Po druhétevé vélce se stal dramatikem &ldadatelem. Od roku 1950
pracoval jako divadelni expert a lektor pfeskoslovenské divadelni a literarni nakladatel@iiia).
Srov: Milena Vojtkova, Heslo Franz Tetauer, Slovfokline encyklopedie], akt. 3. 7. 2010 [cit. 3.1
2006], dostupné z: <http://www.slovnikceskelitergtcz/showContent.jsp?docld=1183&hl=franti%
C5%Alek+tetauer+ >

110 Helena Smahelova (1910-1997), spisovatelka a péyzka. Napsala n#épknihu Cesta zarmutku
pro dosplé aJsem uz velka divkaro mladez.

29



konference byli Ladislav Kecko'™, Jaroslav Vojich (Autor aforisnd), Antonin
JelineR*? Frantisek Jilek® Vaclav Kaplicky™® Stanislav Neumarf?, Zuzka
Zguriskd®®, Viadimir Semratt’, Jan Mare¥® Jan Martinet’, Aloys Skoumdf®,
Zdersk Nejedly* a dalsi. Je znatelné, 7&tSina &astnili prednasela o tématu svého
osobniho zajmu. Také délka reférat prostor ¥novany jim ve zpra¥ z Literarnich
novin valré odpovidaji politickému a u#éfeckému postaveni autora. T&mvSichni
Gcastnici byli také pravidelnymitispévateli Literarnich novin. Nabizi se otazka, $ro

se konference nezastnil i pedseda 6§SS Jan Drd&??

11| adislav Miacko (1919-1994) slovensky literarni kritik a spistalaautor valéného romanusmrt

si /fika EngelchenV roce 1954 napsal sbirku satirickych b&ubny acinely.

112 Antonin jelinek (1930-2008) literarni kritik a tosik. Prispival do Literarnich novin.

113 Frantisek Jilek Oberpfalzer (1890-1973) filologh¥val se teorii humoru a satiry. V roce 1956 vydal
knihu Cestina je jazyk vtipny

114 vaclav Kaplicky (1895-1982) fjspsvatel Literarnich novin. Autor satirickych romiarCerven
v PwflkachaNeézny manZele spiSe znam pro gyvhistoricky romarKladivo nacarodéjnice.

115 Stanislav Neumann (1927-1970) vnuk Stanislava kosteumannaClen UV Ceskoslovenského
svazu mladeze. Od roku 19638spbil jako diplomat ve VarSay Svymi bassmi, které ot publikoval

i v Literarnich novinach afwoval socialismus. AvSak poté, co odeSel do Varshylza své vystupovani
obvirén z pravicového oportunismu.id3to, s gihlédnutim k rodinné tradici, mohl na Ministerstvu
zahranti pisobit az do své smrti (spachal sebevrazdu). Srdedimir Macura,Heslo Stanislav
Neumann, Slovnik [online encyklopedie], akt. 23. 2010 [cit. 9. 8. 2006], dostupné z: <http://
www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?dedld83&hl=stanislav+kostka+Neumann+ >

118 Vlastnim jménem Ludmila Dwékova (1900-1984) slovenskéa scénéristka a ptkaaiautorka dila
Husitska nessta

17yVladimir Semerad divadelni kritik, redakigasopisu Divadlo.

118 Jan Mare$ (1914-1986) spisovatel a literarnikkriiutor knih pro mladeBracha a jg Pisklea Ptace.

119 vlastnim jménem Martin Reach (1915-1995). Vedlanpspoliticky ladnych divadelnich her se
zan¥iil na shirani zidovskych anekdot, které pouzil ke povidekPotkal Khon Rabinove. Od roku
1955 misobil v Ustednim doni lidové unglecké tvdivosti jako referent pro divadelni Skoleni. V lgtec
1964-1966 byl dramaturg v Utkeckém souboru ministerstva vnitra.fi@pival do Literarnich novin.)
V. Novotny, Heslo Jan Martinec, Slovnik [online gklopedie], akt. 23. 6. 2010 [cit. 27. 11. 2007],
dostupné z: <http://www.slovnikceskeliteratury.tm'@Content.jsp?docld=941&hl=martinec+ >

120 Aloys Skoumal (1904-1988) igkladatel a literarni kritik, autor satirickych gmmi.
Byl zamsstnancem Ministerstva informaci a égva podnikl diplomatickou misi do Londyna. Od roku
1954 byl zamsstnan v Narodni a universitni knihavrByl ¢lenem $'SS, ale protoZze pinnesouhlasil
sjeho ideologii, fisobil pouze ve Svazu igkladatel. Presto od roku 1953 spolupracoval
s nakladatelstvimi vydavajicimi literaturu pretid pro ktera pipravoval geklady z anglického jazyka.
Vice: Dagmar Blimlova, Aloys Skoumal. Ironikéeské pastiCeské Budjovice 2005.

121 7dergk Nejedly (1978-1962) historik, estetik a muzikald@pdilel se na tvodbKosického vliadniho
programu a v roce 1945 vedl Ministerstvo Skolstwssty, v letech 1945-1948 Ministerstvo socialni
p&e a od roku 1948 Ministerstvo Skolstwdva ungni. Diky tomu se podilel ngad reforem, nap
reforme Skolstvi. S posledni fazi této reformy ale ¥mitnesouhlasil a proto Z@du odesel. V roce 1953
byl nakratko narstkem vlddy a pak az do smrti ministrem bez paetfépd roku 1952 byl také
prezidentemCSAV. Prispival dofady odbornychtasopis, véetrs Literarnich novin, kam psal odborné
studie o literatte, a Ceskéhocasopisu historického. Srov: Pefornej — Josef Hanzal, Heslo Za#n
Nejedly, Slovnik [online encyklopedie], akt. 3. 2010 [cit. 7. 9. 2006], dostupné z: <http://
www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?de&al &hl=zden%C4%9Bk+nejed|%C3%BD+>
Vice: Miloslav Ransdorf, Zdek Nejedly, Praha 1988.

122 podle hojnosti fedeslych fispsvki k tomuto tématu se zda, Ze se o satiru velmi zdjide proto
zvlastni, Ze si nechal ujitiifeZitost gisptvkem na konferenci projevit 8y nazor. Givod jeho
negitomnosti mi neni znam.
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O dva roky pozdi od konani konference byla vydana kniPajdte s nami dlat
satiru, ktera se ve svéredmluw hlasi pra¥ k tezim, které vzeSly z konference. V této
praci tedy budeifhlizeno k jejim potkam jako k prameni.

2.3 Vysledky konferenci a pravidla tvorby budovaglské satiry

Ze vSech fispivku napsanych o s&é jasi vyplyva, Ze se stala velmiigZitou
souwasti propagandy. Lidé se vSeobea@ddi bavi, a proto kdyZ se jim ideologie
podsouva formou humoru, je mnohe#tsy pravépodobnost, Ze jifijmou. Téma nebo
osoba, které se jednou stanouétdbsatiry, se jen ¢éfko tohoto derreni zbavuii.
To v podstat potvrdil i Jan Drda ve svém referatu na konfere®¢BS, kdyziekl:
.Burzoasie se satiry bala, nas pracujici lid satiada, protoZze si @domuje jeji
ocistujici silu a v dennim Zziveétvidi i jeji pasobivost. Stat se w@Fm ostrého smichu,
jenz zahanbuje, je podstatmepijemnsjsi pocit, neZ byt viejns pokaran.*?® Navic
je mozné tuto formu propagandy fadit v podstat kamkoliv, & jiz se jedna
o satirickou povidku, film, nebo kratky satirick§ipyv novinach.

Oficialng byl satte wnovan jeden cely tydenik Dikobrd?, navic se K&
snazila podporovat a propagovaizmé neoficialni zavodni ¢asopisy a nashné
noviny*?>, ve kterych by satira vychazela. Radovan Krétkye své knize potvrzuje, Ze
satira by mohlaipspet k odstraiovani nedostatk ale musi to byt satira, ,ktera vznika a
rodi se pimo ze Zivota‘, a kter4 ,d¥e byt [...] dophkem oné obrovské
politickovychovné prace, kterou uskéiieje nase Komunisticka stradzskoslovenska
[...] a kterou rozvijeji nase masové organisdééZ tohoto pohledu vyplyva, ze KS
doufala, Ze se ji potiazapojit do propagace ideologie kohokoli tim, Ze omozni

si touto formou stZovat na nedodrZzovani jejich pravidel. Navic seizeda pongrné

)N 5. 4. 1954, s. 4.

124v/liv konference na tento tydenik bude rozebramigickapitole.

125 Nejhojrtji tyto platky vznikaly pra¥ po ukoreni konference, kdy je(SS zaal podporovat.

126 Radovan Kratky (1921-1983) prozaik, dramatik aoaditeratury pro dti. Od roku 1949 psobil

v nakladatelstviCesky spisovatel a v letech 1951-1957 jako redakasopisu Dikobraz. Dva roky byl
také dramaturgem divadla Spejbla a Hurvinka (19882). Krong literatury pro dti psal i satiricka dila
nap. Paseka Abeceda hlouposti mensi &t$i. Srov: B. Hemelikova, Heslo Radovan Kratky, Sléavni
[online encyklopedie], akt. 3. 7. 2010 [cit. 26. 92006], dostupné z: <http://
www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?dedidl &hl=Radovan+Kr%C3%A1tk%C3BD+>

127 Radovan Kréatky, Pdjte s nAmi dlat satiru, Praha 1956, s. 3.
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Siroka skala navad?® jak budovatelskou satiru tiio a byla zdrraziovana dleZitost
poslani &ch, kt&i spravnou satiru piSi. To vSedlm k psani a rozvoji satiryfspet.
Kdyby si greci jen kkdo nebyl jisty, zda je jeho satira opravdu budelskia, ngl by se
poradit se stranickou organizaci. Pokud to ¢mdu miaze se, jak piSe Jan Novak
v predmluw prirucky Pojdte s nami dat satiru, dopustit vazné chyby: ,VzZdyje
vaznou chybou, Zethdy je satirou zesid$iovano to, co je nam drahé. Ackay
dokonce se satirouifmo prospiva reakim Ziviim.“*?° Miro Prochazka el jesdale,
kdyz setidil formulacemi z X. sjezdu K& ,Ani stin hany nesmi padnout &ty Stit
nasi strany, Je jasné, Ze vSem spisoiatehusi byt jméno strany navzdy svat&‘A
stejre tak mluvil i Ladislav Miacko. Kazdy satirik, ktery by se pokusil psat pratass,
by byl vylowen ze Svazu a zostuzen. Strana byla i pymejs\étejsi.

Je Zejmé, ze K& otewers piiznala, Ze se role satiry ve spaiesti v podstat
obrétila. To Ze, satiru jiZ nepiSi adpi rezimu, ale jeho propagdiojeS€ podporovala
mysSlenkou, Ze satira je stale nastrojem v rukoypalegienych oban a Ze jeji pomoci
Ize vybudovat lepSi socialisticky stat. Dokoncessazila navodit dojem, Ze v minulém
rezimu nebylo mozné satiru 9 nebo to bylo jen velmi obtizné. Nyni tadylan
nastat jakaszlata doba pro satirukdy je mozné tégt ihned vidt jeji vysledky, tedy
napravu:>

Za vSeobeaoh uznavany a vyzdvihovany vzor satirika z dob michlybyl
pokladan Jaroslav Ha3ek se svyniibghy dobrého vojaka Svejka. Haskovo jméno
nebylo opomenuto v Zzadném z refér@bjednavajicim o sat a nebyla mu vytykana
jedind chyba. Jako dalSi vipali byli vyzdvihovani Karel Hawek Borovsky,
Jan Neruda, #i Haussmann, Karalapek, FrantiSek Gellner, Svatopldlech a Josef
Svatopluk Machar. Ze stovych autod to byl predevSim Viadimir Viadimirowi
Majakovskij-*?, Nikolaj Vasilijevic Gogol a Michail Jevgrafovi Saltykov-Sedrin,

ale kupodivu i Angltané Johnatan Swift a George Bernard Shaw. Zéasayich

128 Tim je myslena firucka Pojl'te s nami dlat satiru iclanky, které na toto téma vychazeléasopisu
Dikobraz.

129 R, Kréatky, Poj'te s nami dlat satiru, s. 5.

10| N 13. 11. 1954, s. 5.

131 K tomuto zjiséni ms vede i rubrika Ohlasy osinv ¢asopisu Dikobraz, ktera bude popséana v dalsi
kapitole.

132y, V. Majakovskij (1893-1930) iedni rusky basnik a dramatik. Jeho dilo bylotdstiny freloZzeno
Jitim Tauferem.
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satiriki byli vyzdvihovani FrantiSek KubR&, Vaclav Lacina, 3 Robert Pick
a predevSim Vaclav Jelinek.

Praw divadelni hra Vaclava Jelinkskandal v obraza ktera je povazovana
zaprvni, ve které je pouzit novy typ satiry, salastnanstem mnohych debat
a na konferenci o sad ji byly wnovany gispivky Jana Martince a Vladimira Semrada.
Skandal v obrazaen(s podtitulem Satirické pasmo o dneSnich neSvareghnapsan
v roce 1953 a premiéru dinv Burianow Armadnim ungleckém divadle. Resto, Ze to
nejprve byla hra pouze na okraji repertoaru, breydsstala do pdpdi divackého
zajmu. Kritizovala totiz novy byrokratismus, kargmus, pedstirani lajdactvi apod.,
tedy nedostatky, které byly lidem blizké. DivacvSek z&ali jednotlivé vtipy vykladat
v opa&ném vyznamu, nez bylo mysleno stranou, &blarytvaiet své vlastni a mnohem
ostejSi verzeSkandaly které brojili proti komunistické ideologii. Dikipmu byla hra,
kterou ze z&tku strana i Svaz chvalili a hodnotili jako velmiinosnou, tvrd
odsouzena a nakonec v roce 1954 &pkikazana.

Kladné hodnoceniSkandalu piitom zastaval i Jan Drda. J&Sha dubnové
konferenci, kdy ji daval za vzor a oziigi za dilo ,tak sn#lé a lidem Zi¢ vitané®®*

V cervenci vSak jiz zénil ndzor a Jelinkay hie vytykal mnoho nedostatk ale stale
jes€ vidél moznost napravy. Oztaval hru jako velmi cenny pokusiiptvorbé
budovatelské satiry pro divadlo. AvSakiiepto, Ze jeji #tSina je psana z tgravdivé
pozice, ®které momenty této hry jsou ,Skodolibé, nebo dspakove, Ze k takovym
pocitim mohou svagt. **° Jelinek v8ak si, jako vaZeny a uznavanglen) jis€ necha
od komise satirik poradit, jak se émto nedostatkm vyhnout. Aby nedochézelo
k pietv&eni této hry a jeji vulgarizaci mnohymi jinymi padnymi autory z lidu tak,

,Ze z pasma&asto vychazi Uplné 88ka malonitackych drii a klevet.*3°

133 FrantiSek Kubka (1894-1961)igobil jako noviné a diplomat od roku 1937 dokonce vrchni viadni
komisa Ministerstva zahraghich wci (do roku 1939). V letech 1945-1949 byl jmenoyg#adnostou
odboru pro kulturni styky s cizinou na Ministerstvifiormaci. Poté seénoval vyhrads spisovatelské
préaci, ve které je znam diky romaRaleckiiv Usnév a pla’. Srov: B. Dokoupil, Heslo FrantiSek Kubka,
Slovnik [online encyklopedie], akt. 3. 7. 2010 J[ciBl. 5. 2006], dostupné z: <http://
www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?dedi@8&hl=franti%C5%Alek+kubka+>

Vice: Vystava u fileZitosti Sedesatych narozenin zaslouziléhosloey laureataCeskoslovenské ceny
miru FrantiSka Kubky ve vystavnim sidle Pamétniftodniho pisemnictvi v Praze na Stratid: 3. —
18. 4. 1954. Katalog, Pamatnik narodniho piseminit8564. Podle Jana Drdy ,FrantiSek Kubka vytivo
v nasi literate novy druh satirické povidky a postavil ji do ®bzboje za mir, za odhalovani el
lidstva.” LN 5. 4. 1954, s. 4.

YN 5. 4. 1954, s. 4.

N 17.7. 1954, s. 3.

138 Tamtéz.
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Na konferenci o satt je jiz Jelinkova hra zcela odsouzena, st se vedou
diskuse o tom, co vlastnzavinilo jeji propad. Ve své podstabyla Jelinkova hra
pravdivda psana o spravnych tématech, jako ,kadrovnikdeiry provtuje jen svou
vlastni rodinu, o Iéka ktery zapomal, jak vzneSené povolani je cié lidi,

o mladeZnicich, kté zneuZivaji kulturnich brigdd® apod. Bylo tedy spravné,
Ze Jelinek tyto &ci kritizoval. Jenze bohuzekkl pfi té kritice jen polovinupravdy,
a proto musela byt jeho hra zakdzana. Tim sedgstavame k ongravd, kterou musi
kazdé dobré satirické dilo obsahovat.

Sestavila jsem zde jakysi navod jak psat satirerykibbsahuje pozadavky
na spravnou budovatelskou satiru, tak jak vyplywaprokkhnutych debat, a ktery
se snazi tyto pozadavky vysht v SirSim ideovém kontextu. Podléchto poZzadavk
je mozné vytvat si predstavu o tom, jak vypadal boj proti nezadoucintigiranickym
jevim a co bylo za tyto jevy povazovano.

Satira by ndla byt predevSimideow na Urovni a nela by bytstranicka. Tento
pozadavek jiz byl zmim vySe, jméno strany mé byt pro satirika svaté.mig
neznamena to, Ze je zcela zakazano psat o lidecicech, které se strany tykaji. O tom
ve svém projevu ujifije i Miro Prochazka. Podle jeho mim se nedotknutelnosti
strany argumentovalo i ipadech, kdy byl kritizovan pouze jeji funkciénktery vsak
spravedlivou kritiku odmitl. PouZil nepravem strajakou swij Stit. Je proto nutné
provést jeho oftovnou kritiku, aby mu nehrozilatagnaceahniloba. Prochazka tedy
tvrdi, Ze protistranické by naopak bylo chyby fuiokét zastirat. Jejich odhalenim se
totiz strana préisti. Steji tak se timto tématem ve svém referatu zabyval avacl
Stejskal. ,Satirik neni a nesmi byt omezovan tiemsinhi odhalovat nepravosti jen mezi
malymi, a ,dole” — jak sé&ika. Satirik dokonce nema a nesmi volit jiny, n3j$nton,
jde-li o Gkady & osoby vySe postavené® Tezi o ideovosti satiry pak na konferenci o
satie doplnil i Vaclav Jelinek. &které \&ci by spisovatelé radi vidi jako dokonalé.
Ideové satirické dilo vSak ukazuje, Ze i v tétoatuMosti jsou nedostatky, které je nutné
napravit. Pouze takové dilo, i kdyby kritizovaloseké funkcion#e, nuize obstat a
dokonce ,prospiva celku, prospiva socialismiy.

Dostavame se zarowek tomu, Ze spravna satira musi bgflevidoma a

odvazna Hodnoceni toho, co je pro satirika znakem odwaltyle\védomosti shrnul do

137N 13. 11. 1954, s. 7.
138 N 20. 3. 1954, s. 3.
139N 13. 11. 1954, s. 6.
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ponerné jasné a jednoduché&ty Peter Karva$. ,Odvaha satirika je v totim osteji
a padwji chce a umi obnaZit nectnostim je ona nebezpa¢jSi, choulosti¥¢jsi,
a vieobeajsi.“1*°

Pt popisovani nectnosti vSak musi byt sakicakrétni a nectnost velmifesré
vymezena, aby jicten& nemohl zamnit za jinou a iteba si satiru SpatnvyloZit
jako protistranickou.

DalSim obecnym poZzadavkem na satiru jigpnost. Tomuto tématu byl
na konferenci &novan pispevek FrantiSka Jilka. Ten mluvil o nutnosti vyuzivan
spravnych jazykovych prasidki v souvislosti se zvolenym tématem. Uslagiitom
piiklady z lidové tvorby, ktera mu byla blizka. P&&pomoci spravé zvoleného
jazykového prosedku autor vytv atmosféru satiry a tke tak |épe dosadhnout svého
cile. Stim souvisi i zasada, Ze satira b§lamnpisobit Zivym dojmem. Naprostou
samozejmosti by pak rlo byt umélecké a technické provedensatiry na nejvyssi
arovni. O tomto bod se ovSem &tSina referujicich shodla, Ze satira §eSéni zdaleka
na takové urovni, jako by &a byt. Trochu konkrétsi byl Vaclav Stejskal. Kritizoval
jazykové schopnosti autor Dikobrazu ,z nichz #které, [...] jsou pséany fiimo
stradlivym, vulgarnim jazykent* Velkym problémem bylo také zobrazovani
skute&nosti podle ustalenych schémat, takfende jiZz nebavilo satir&ist a ta jej tak
nemohla vychovévat.

Co se tyka konkrétnich témat, byla patrna velk&ghat zvySit pdet prispivki
bojujicich proti zahragnimu a vnitnimu nepiteli. ,Prvni je fronta proti fidnimu
negiteli za hranicemi, druh& proticiinimu nepiteli doma, teti proti Fezitkim
v dnednimélovaku.“**? Za vnitniho nepitele tu jsou povazovani lidé, kfebyvali
na vysoké politické arovni, ale klesli & zméné rezimu. Nyni se tito lidé pohybovali
na okraji spolénosti a projevovali nesympatie s komunistickym megin. Steja tak
bylo poteba bojovat i proti fszraku prvni republiky a jejimipdstaviteim, ktei byli
mnohymi nespravwhidealizovani. Zahraghim negitelem zde byly mySleny vSechny
kapitalistické staty. f¢zitky v dnesSnintlovéku zase byly mysleny vSechny pistatky
kapitalismu. Satira by rowd n¢la odhalovat lidskou bezcitnost, lajdactvi a krtitos
Misto bezduchych historek o tchynich by seélanvice objevovat satira o kulacich,

byrokratech, hlupacich a podlézavych lidech. Pmtseatira pedevSim bojuje proti

140 Tamtéz.
1411 N 20. 3. 1954, s. 4.
¥2Tamtéz, s. 3
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vSemu starému a zahnivajicimu a upge vSe nové pokrokové. ,Kazda dobra
pokrokova satira b tvori zarovei.“**?

DalSim namitem pro debatu bylatazka kladného hrdiny v satte. To jestli je
vhodné psét satiru, ktera bude zobrazovat pouzZgpatné a zahnivajici, a tim bude
pusobit az depresivi nebo jestli jeiteba za kazdou cenu vkladat do satiry i opak, tedy
n&jakou kladnou postavuCtend by tak nejspiséetl satiru radji a ona by na & mohla
mit VetSi vliv.) Nakonec se &sSina autol shodla, Ze rozhoduijici je, aby bylo kladné
celkové zamsreni dila a tim ukazovalo cestu. Stefak, aby byla kladna pozice autora.
Oboji je mysleno jako kladny postoj vzhledem keaurstr

Stejre zasadni jako kladny postoj se jevila i otazypiénosti. V tak kratkém
Gtvaru, jakym satira byva, nejde vykreslit charakkeitizovaného gimo, proto je
potreba smifovat k jeho typickym vlastnostem a tyto projevyadisa zodit. V satie,
jak jiz bylo rekolikrat zmirgno, Slo hlave o to ukazatzivotni pravdy tedy nejit
po povrchu, ale vybrat ty vlastnosti, které dangrekter pesreé vystihuji.

Hlavnim cilem satiry bylo kritizovany objekt znenmitz zesngSnit a pokud
mozno i zjednat napravu v jeho chovani. Z toho yé@| Ze satirikm byla kladena
zasada neutit na nasledky, ale na samotn&cmy kritizovaného jevu. Bylo pétéba
Zjistit co nejgesrEji, co se stalo, jak se to stalo, pree to stalo a kdo to zavinil,
aby mohl byt vinik ihned potrestan. Velmildzité proto bylo i pséat satin&as navic
z ni muselo byt patrné, Ze je myslena naprosto &§AxY uz byla naprava zjednana
hned ¢i pozdiji, lajdacka prace si vzdy zaslouZi, aby byla kdtiana viejns.“***

V tomto ohledu se referentasto odvolavali na sétské vzory. Na & se ve svéifiruéce
odvolaval i Radovan Kratky. Konkrétnna vyroky V. |. Lenina, ve kterych &p
vyzdvihuje Ulohu satiry jako zbran ktera se musi pouzivat ,v zajmu pracujicich
a pokroku proti vyk@istovatetim, proti zpaténikam, proti utl&ovatetim, proti Ih&am.

A piedevsim to, Ze satira né#e byt ,[...] nastroj k pobaveni &tackych darmojeil

a darmoslaf **°. Pouzil i vyrok A. Zdanov4® ,Kazdy, kdo se boji kritiky, je odporny

“3IN 5. 4.1954, s. 4.

144 R, Krétky, Poj'te s nami dlat satiru, s. 13.

195 Tamtéz, s. 43.

146 Andrej Aleksandrowi Zdanov (1896-1948) seéisky politik a ideolog. Roku 1948&dil sowtskou
kulturu a jeji reformaci, i které vytvdil tzv. Zdanovovu doktrinu. Podporoval socialisfickealismus,
ostatni dila a autory tvédcenzuroval. Jeho vliv byl v 50. letech ge$tale patrny. Andrei Zdhanov,
Wikipedia [online encyklopedie], akt. 3. 7. 2016t.[@0. 6. 2010], dostupné z: http://en.wikipedig/o
wiki/Andrei_Zhdanov Vice: Andrej Zdanov, O &ni, Praha 1950; www.sorela.cz;
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zbat¥lec, ktery si nezaslouzi Gcty lidd™ a stejg jako Vaclav Lacina (viz vyse)
pievzal vyrok Stalina ,V&ejna kritika naSich nedostdtkmize sice naSim négtelim
dat podit k pomluvdm — ale vtom je naSe sila, Ze nedogtatksto kritisujeme
a odstraujeme a Ze vysledky, jez nam takova kritikmnesla, daleko zastini, ba zamezi
pomluvy nepatel.*®

Podle pirucky Radovana Kratkého je patrné, Ze satira se é&wmlika let
po konferenci opravdu roz8a mezi vSechny vrstvy obyvatelstva a Ze plnilawsyv
novou funkci — ideologicky vychovavala. Mnoho faba podniki si dokonce #dilo
nastnky vyhrazené pro satiru a vydavalo satirickesopisy. Pomoci satiry se snazili
motivovat zamistnance klepSim vykam a nutili je bojovat protiprezitkim
kapitalismu Otazkou vSak istava, do jaké miry byly vSechny snahy psat
budovatelskou satiru ze stranyZhych zamistnandé a ¢ten&t vnimany pozitive
a brany vazé Dale, zda vSichni autovidéli cile satiry pra¥ tak, jak byly vytgeny
v debatach. # ¢teni gispsvka k tvorke satiry se totiz nelze ubranit dojmu, Ze jsou
psany vSechny stejnym jazykem, pouZzivaji ta sansahgen s malymi obgmami,
a pojednavaji o stale stejnych problémech i zendhksj Ghlu pohledu. VSechny
piispivky se navic snazi byt naprosto idéokorektni, coz samdejm¢ odpovida
atmosfée doby. Je tedyrejmé, Ze pouzivani ideologickych hesel se stalcodgn
pravidlem a v podstat piiliS nesouviselo s osobnimigswdéenim Fednasejiciho.
V piispivcich se také népno potvrzuje fakt, Ze ve spdéleosti gevladaly velké snahy
psat satiru po svém a v reakci na stavajici reHirasto je nesporné, Ze peav této
dobs se satira dostala na vysluni, coZ potvrzuje i fJegsal®®, ktery ve své knize
pantti vénuje konferencim &SS v roce 1954 &kolik stranek. Z jeho pohledu
je znatelné, jak mocédi okolo €chto konferenci a ulohy satiry zasahlo do Ziviadi.
O velkém vyznamu satiry v soudobé litetatyis€ nepochyboval, protoze jako jeden
z prispevku vybral Uryvek zeci Radovana Kratkého. Ten &pmluvil o zlaté dolg pro
satiru a zdirazioval, Ze dive byli satirikové za sva satiricka dila trestani

od kritizovanych, ale nyni, je vSe naopak. KritiaaV provadi sebekritiku a satirikové

14T R, Krétky, Poj'te s nami dlat satiru, s. 46.

18 Tamtéz, s. 15.

149 josef Hirsal (1920-2003) od roku 195@spbil jako redaktor v nakladatelstvich Brazda (12962)
NaSe vojsko (1952-1954)Geskoslovensky spisovatel (1954-1958)sébil ve vedeni propagace Laterny
magiky (1959-1962) a jako zastupce Séfredaktoraigeknizni kultura (1964-1965). Poté sénaval
détské literatiie. Remysl Blazéek — Karel Piorecky, Heslo Josef HirSal, Slovnikljoe encyklopedie],
akt. 3. 7. 2010 [cit. 13. 10. 2008], dostupné zttpshwww.slovnikceskeliteratury.cz/showContent3sp
docld=1021&hl=josef+hir%eC5%Alal+>
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jsou za sva dila chvaleni. \asledku toho fichazi mnoho filemnych znén. ,Vyhazuji
se Kulaci z JZD, odnaSi se Srot da&rsh vymeénuji se referenti, plati se pokuty, dilny
dostavaji material #ikdm vam, Ze to nikdy nebylo a Ze nikdy ridensatira takcestné

misto jako dnes’®°

2.4 Pohled slovenského tisku

V  Kultirném Zivot, stranickém organu slovenské sekce Svazu
¢eskoslovenskych spisovaighbylo grispevkim o konferencich i debatach z roku 1954
vénovano porarné hodré mista. Nejviceilanki bylo vwnovano celostatni konferenci
z dubna 1954. Uvodni referat Jana Drdy byl Wodikracen (std o satie byla
ponechana), stejnjako referat Milana L&jaka a zcela byly vynechany stanovy Svazu.
Naopak ¢asopis otiskl dopis prezidenta Zapotockého, ktelesku vySel pouze
v Rudém pravu. Je zajimavé, Ze dhaopisy pekladaly projevy do slovenstiny
potazmo datestiny, nenechavaly je tedy uyodnim jazyce, &oliv to byvalo zvykem
a nikdo nenil problém s porozugmim.

Celkovy pfibéh konference byl v Kultirném Zivbt popsan podrok,
ato i gesto, Ze mu nebyloémovano samostatnéslo. Objevila se zde také informace
o opstovném vzniku Zvazu slovenskych spisovaté™’, jehoZ pedsedou se stal
Frantiek Heko™? a referat Ctibora Stitnickéffid o zlepSeni metody prace Svazu.
.centrom prace naSej organizacie musit’ kpolitickd a ideovoumelecka vychova
spisovatéov, vedenie naSej literatury volenymi organmi zanpoi Sirokych aktivov
spisovatéov a za pomoci svazovej tka a nakladatelstva s €@m: vytvrata& dobré
diela.>* Praw jednoucasti této vychovy by mohla byt i teorie o psani duatelské
satiry. Obec# byly ¢lanky v Kultirném Zivat zanmeieny spiSe proti obecnym chybam,
jako je schematismus, pod kterym si ovSem kaZdggiavuje &co jiného. Nejvice pry
proti schematismu broji ti, ktese na spravnou cestu obratili teprve nedavno zeka

ziStnych divodi. ,V suvislosti se schematizmom vyslovil niekto\sbp ktoré uz dnes

190 josef Hirsal — Bohumila Grogerova, Let let. Pouskapitulaci, Praha 1993, s 96.

*1 Tento svaz byl i nadale sisti $°SS a osamostatnil se az roku 1969.

12 FrantiSek Heko (1905-1960) basnik, prozaik, redaktor. Automird'ervené vino

133 Ctibor Stitnicky (1922-2002) basnik #&egladatel, v letech 1960-1963 byl redaktorem Kuiélno
Zivota. Autor sbirkyChlieb a tize

134 Kultarny Zivot ze dne (déale jen KZ) 17. 4. 19541s
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ma kridla: staddovitas Naozaj je u nas dospisovatéov, o ktorych sa da povedat ,kam
vietor, tam pla8’, ktori su velmi citivi k zmenam kultGrno-politickej atmosféry,
ale menj citlivi k hlasu svojho svedomid™® S tim zejme souvisi i stiznost Vladimira
Minéce**® na nedostatek velkych osobnosti slovenské literatu

Satie jako takové se aléasopis v podstatvyhyba. Jenom v jednom referatu
z dubnové konference byla fipomenuta jako zbra kterd je diky kritice
tou nej&inngjSi strategii ve vychay pracujicich. V jinénxisle byl getisknutélanek
z ruskéhocasopisu Soitska literatura pojednavajici o obsahu dvou nowsatirickych
her uvadnych v sowtskych divadlect® Konani listopadové konference o sati
¢asopis wbec neuvedl. Vtomto obdobi pouze otiskl satirickmyvidku Jana Kaliny
Preco sa nepiSe satiraPresto, Ze je to po#émné malo, tato povidka vcelku vystihuje
celou situaci okolo satiry. Nez byl&jaka satiricka povidka vydana, byla podrobena
obrovskému mnozstvi kritiky a bylo posuzovano, zddpovida ideologickym
poZzadavkm. Predstavy o ideologickych pozadavcich sedalsto liSily osobu od osoby
a tak autor musel jednu povidku dkolikrat upravovat. Navic, pokud se satira tykala
vySSich mist, byl&asto zakazanagkoliv se na veéejnosti tvrdil opak, tedy, Ze je tento
druh kritiky vitany a paebny.

Co se tyka vzar pro satiricka dila, byli v povidce, stéjjako v Literarnich
novinach, vyzdvihovani Jaroslav HaSek, Nikolaj Wpsii¢ Gogol a Michail
Jevgrafové Saltykov-Sedrin, coZ podporuje teorii 0 nedostatku slovenskysobnosti.

V dalSim ¢isle casopisu je otisknuta reakcégende na tuto povidku. MEe byt brana
jako zrcadlo situace satiry na Slovensku i zajmuewesti o ni. ,O satire
sa v poslednontase véa hovori. Chodi sa okolo nej jako ¢ka okolo horucej kaSe
anie a nie do nej nikto zakuashy...] Vidi sa mi to tak, Ze tico by mali satiru
podport, sa boja v nej vlastného fiie, aby neboli v nej biti a ti druhip satiru i oldas
napisu, su WalSej praci znechuteni, lebo ich praesto ani neuzrie svetlo &a. [...]
Preto treba (ak nie su lepSiexaai so slabSimi satirami a ngbda zarezai na tom

najbolavejSom mieste. iKlezaneme, na chybach sa budem@t'wa ja verim, Ze tak

K7 3.4.1954, s. 1.

136 vladimir Min& (1922-1996) spisovatel, autor sc&nha esejista. Od roku 1949 tajemnik slovenské
sekce §SS. Napsal roma@mrt chodi po horach

157 Jednéa se o KZ ze dne 24. 4. 1954,
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prideme k ciu. Ak vSak budeme o satire len hovoa nikto nezéne, po tom je to

vSetko zbyténé a Skodaasu a papierd&o sa o satire popise>

158K74.11. 1954, s. 8.
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3. Casopis Dikobraz v kontextu doby

3.1 Struktura Dikobrazu

Satiricky ¢asopis Dikobraz vznikl 25. 7. 1945 a s tydenniquditou vychéazel
aZ do roku 1990. Zakladateletasopisu byl Jaroslav Vejth™®, ktery se humorem
a satirou zabyval jiz v d@bprvni republiky. Jeho Dikobraz je inspirovan aokyim
casopisem Punch, ktery Véph dolie znal. Doufal, Ze se Dikobraz Punchi vyrovna
jak v kvalité, tak v oblibenosti. ProtoZze to byl prvni a jedingela satirickycasopis
vychazejici WCeskoslovensku po druhégové valce, ktery tak zaplnil vzniklou mezeru
v poptavce®, lidé si ho opravdu rychle oblibili, kvalita vSakprabshu let hodg
kolisala. Nazevcéasopisu pry vymyslel Jaroslav Seifert, ktery seojetakladani
z&astnil. Podle & charakter dikobraza jako zete s nejutSimi bodlinami
a pagadnymi zuby pl& odpovidal zamyslenému charaktéasopisu.

Nejprve byl Dikobraz vydavan jako nezaviséasopis nakladatelstvi Prace
reflektujici humornou formouipdevSim udalosti druhé &eve valky. Vznikl v dob,
kdy byla poteba se s jejimi katastrofami a nasledkjak vyrovnat a svym humorem
chtél této potebd vyhowt. Reflektoval hlava okupaci republiky nacisty a kolaboraci
s nimi, osidlovani Sudet a rozkradani majetku.\Wiéto dols ale na svych strankach
oslavoval slovanskou vzajemnost a osvobozeni Radoadou, potazmo cely Stisky
svaz, byl tedy levicay orientovany. V letech 1946-1947 také oslavovalutakéni
prvni dvouletky. Po komunistickéntgyvratu se z Dikobrazu pomalu stavalo prorezimni
periodikum, které oslavovalo socialistickiegstavy o usgadani spolénosti a vyraza
se vyhranilo proti kapitalistickéemu zapadu. Od rok®57 navic festalo Dikobraz
vydavat nakladatelstvi Prace spadajici pod RQ#dsapis pesel pod vydavatelstvi UV
KSC Rudé pravo, které jej vydavalo aZ do roku ¥8§90v tomto rocesasopis zanikl.

| kdyZz byla v 60. letech i v Dikobrazu patrna velkdira uvolni, nikdy se proti

159 jaroslav Vojich (1922-2003) spisovatel a satirik, autor epigr&az narkosy

180 po druhé sttové vélce bylo zastaveno vydavani vééakopis vychazejicich ghem vélky, protoze

byly povaZzovany za zdiskreditované. Srowi Hlernes, Bjiny Ceskoslovenskadma Dikobrazu 1945-

1990, Brno 2003, s. 9.

181\ roce 1990 se zal Gasopis znovu prezentovat jako nezavislé periodikpmotoZze se vydavatelstvi
Rudé pravo ieklo dohledu K§.
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socialistickému vyhraimi zcela neobratil. Na strankaeasopisu, steghjako v ostatnich
periodikach, je velmi ddle postehnutelna atmosféra doby od jejiho uwvoln

a ogtovna snaha o utuzeni rezimu v letech 70. a 8@t toby vSak ¥asopisu
nenapadé probleskuje dvojznmost kreseb i text ve kterych autor vyjadval swj
nesouhlas s rezimem a s tim, co mu cenzura dovpitogukovat. Navenek se vSak nic
neznenilo a Dikobraz stale prosazoval komunismus.

V letech 1990-1993 se n@msopis snaZil navazat Novy Dikobraz, od roku 1993
pak ot pouze Dikobraz a to do roku 1995. Toto pdkraani ale nikdy nesto takovy
aspech jako mivodni vydani. Jetjeden pokus o obnoveni pii v letech 2004-2005,
ale ani ten nebyl Ggpny. %

V letech 1954-1955, na které se z#im, byl Séfredaktorem Dikobrazu Evzen
Seyek a od 7. 2. 1954 Vaclav Jelin®&kaz do 11. 7. 1957, kdy jej nahradila regtek
rada a po ni 3. 10. 1957 Ota SafrdfitkCasopis vychazel kazdou riidv nakladu
okolo 220000 kus® a cer 60 haléi'®. Jeho cena byla stejnd jako cena jinych
tydennich periodik, ndp Literarnich novin. V porovnani s cenou deniku &uymlavo,
ktera byla 50 hal& za den, se jevi, jako pa@mé vyhodna. Fedplatné nebylo nijak
zvyhodreéno, ale oproti Literarnim novinam, které jej nalyzeouze na cely rok
za 30K:s (tedy o 1,20, tj. Zisla levrgjSi), vychazel Dikobraz vEt potebamdétendn
a nabizel pedplatné i na % roku za 7,88 a na Y2 roku za 15,60& Ani raini

182 Srov.: Richard Svoboda, Heslo Dikobraz;SS[online encyklopedie], akt. 31. 5. 2006 [cit. B2.
2010], dostupné z: <http://www.slovnikceskeliterstaz/showContent.jsp?docld=89&hl=dikobraz+>;
Jiti Pernes, Bjiny Ceskoslovenskadima Dikobrazu 1945-1990, Brno 2003.

163 Agkoliv byli za Gasopis zodpasdni, rozhodd nebyli nefastjSimi prispivateli. Oba dva se soistlili
hlavreg na kritiku vnitnich nepatel.

164 Ota Safranek (1911-1980) vlastnim jménem Oto Pa$&® roce 1945 pracoval v kulturni komisi
Ustedni rady odbdr a od roku 1949 jako dramaturg divadla Na Fidtwea Varieté (od 1950) a Divadla
Ceskoslovenského statniho filmu (od 1951). Séfrextakt Dikobrazu byl do roku 1961, kdy sestgwng
vratil k profesi spisovatele. Psal pohadky pré&i dJak trpaslik rostl Pohadky osmi ver: atd.)

i divadelni hry s historickym tématem (O Janu Husgsal jako o komunistovi veit Cervencova nad
Srov. B. Hemelikova, Heslo Ota SafranekSSlonline encyklopedie], akt. 30. 9. 2006 [cit. $2010],
dostupné Z: <http://www.slovnikceskeliteratury.tm@Content.jsp?docld=873&hl=ota+%C5
%A1afr%C3%Alnek+>

165 Tento gedpoklad vychazi ze znalosti nakladu z roku 1948rykbyl pra¥ 220000 kus (Tamtéz).
Protozecasopis byl oblibeny, nédklad jisheklesl. Mohl byt jedit o réco vySSi. Pro srovnani, Literarni
noviny nmely v témze roce naklad 50000 Kus

%6 Tato cena je platnd od 7. 7. 1953 kdy byla dikynowé refornd snizena zi{wodnich 3Ks
ve stanoveném pafru 1:5. Informaci o snizeni ceny i samotnénové refornd prijal ¢asopis s velkym
nadSenim a na svych strdnkach se snazil reformpguodat. ,Proto se dnes pirnacti letech tak rad
louéim svazanym trhem a tak rad vitdm novou korunuziMasi ji. A vazim si ji také proto,
Ze si ji budou muset vazit i bulaci, lajdaci a méfl zemedelskych davek, kterym dosud malo zalezelo
na tom, Ze to, co Kii nim chybi v planu, chybi potom nam vSem." Dikabrze dne (dale jen DKB) 7. 7.
1953, s. 178.
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predplatné nebylo oproti Literarnim novindm zvyhedm a bylo za 31,208°’
| piesto se Dikobraz jevi jak@asopis cenavdostupny vdem socialnim vrstvam.

Dikobraz byl zacilen na Sirokou #&gnost s umyslem podporovat komunismus
a potl@ovat prvky kapitalismu. Tim se zZmil jeho prvotni zarr vychazet z pdeb
lidu na zandr vychazet vsic potebam strany. Jeho Ukolem bylo vytaat staré zazité
skut&nosti gezivajici z prvni republiky a nahrazovat je novympodle vzoru
Sowtského svazu. V novoéaim predsevzeti Dikobrazu zroku 1952 bylo vse
vyjadieno oklikou, kterd se #a predevSim zalibitten&i tak, aby si utvdél nazor,
Ze vSechny tyto zgmy jsou nutné a zadané a oni by s&irdo tohoto procesu také
zapojit!®® V tomto fredsevzeti se Dikobraz zavézal i nadale trestatw§eprotiesky
proti socialistické spotmosti. S&m sebefipom prirovnal k popel&im, ktei vymetaji
smeti a uklizi prach, ktery by nas jinak zadud#jrg jako k myslivéim stilejicim
$kodnou. Svou praci by navic ghpiinaset i ,ismiv a dobrou pohodd®. Tém, ke
by jej snad mohli obvinit, Ze kritizuje ve vlasthitadach neoprawmé, oponoval tezi,
Ze pouze odstimje Skodlivé faktory, které ,[...] naprodukovali asje se snaZzi
naprodukovat lidé, kterym je v nealku dobe“*’® Tito lidé si powtsinou potrgli
na staré zvyklosti, nesnazi se budovat socialismgeu Spatnym sénem. K vyklizeni
takového smeti navic vyzyvalkten&e, kdyz tvrdil, Ze to vSe je jejich spofeg ukol.
[...] Jestlize ®kdo udtlal Dikobraza Dikobrazem, pak to bylitgdevsim ctendi.

V tom byste nili pokratovat“!’* O inspiraci Soétskym svazem, aniifmém vlivu
KSC na podobu ¢asopisu se nikde v Dikobrazu nemluvilo d. Vzdy
se [fedstavoval jak@asopis tveeny pro lidi a z pdgeby lidi.

Co se tyka hlavni struktury Dikobrazu, byla poutiou dobu jeho vychazéfi
stejna. Jeho podtitul v letech 1945-1966 byl Sadyritydennik, v letech 1967-1989
Satiricky a humoristicky tydennik a v roce 1990 B\agly satiricky a humoristicky
tydenik. Ve zkoumanych letechéhtasopis 8 stran, které byyslovany ptibéznre.

Titulni strdnka byla vZdy kreslena a hluboce idgaky zaloZzena. Reflektovala

aktualni udalosti, &Sinou zamdftené proti vijSimu nepiteli, nebo agitovala

87 Oproti tomu pedplatné Rudého prava bylo opravdu vyhodné z#&s8Ka nisic (tedy leviyjsi
o priblizné polovinuéisel).

%8 Jak jiz bylo zmitino v predchozich kapitolach, Dikobraz velmi vyrazmapomahal k utd@ni
verejného migni. Mohl tak nenésilnou formou &dvat ¢ten&i co je spravné a co neniiipadré ocernit
straré nepohodIné osoby a udalosti.

“DKB 1.1.1952, s. 2.

10 Tamtéz.

Y Tamtéz.

172 Mysleno 1945-1990.
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ve prosgch rezimu obecnymi zakonitostmi. (Vizilwha¢. VI.) Jen méalokdy se stalo,
Ze se na titulni strance objevila kritika na aktiigroblém tykajici se situace v zemi.
KdyZz se tak stalo, &Sinou tato titulni stranka ukazovala na wénselého cisla.
Napiklad na problémy spojené s dobou Zni, Vanoce, ndt Cesko-sowtského
pratelstvi, steji jako na propagandu k volbam a oslavdm Prvnihofta)é roce 1955
probihla prvni Spartakiada, které bylénovano gkolik titulnich stranek, vyjailjicich
se o ni velice pochvainVe zkoumanych letech byl p@mtémat aktualnich a obecnych
v podstat vyrovnany a ani po konferencféhse na tom nic nezilo. Ostat® tento
koncept titulnich stranek pinodpovidal charakterdasopisu, takze ani nebylo nutné
jej ménit. Pro kresby na titulni stranku byli v obou ktevybirani stéle ti sami autp
ktefi se na tvorb casopisu podileli nejvice, rozhofimebyla tato prace &kena
novakum, ¢i obcasnym pispévateiim. To vypovida o d@lezitosti @gikladané tétaiasti

a snaze o jeji libivost na prvni pohfead.

Daldi strana obsahovala Uvodnik (vifilgha ¢ VIL.) psany bd jménem
Dikobrazu, nebo podepsany, coz nebyvé&sto. \&tSinou reagoval na nejtbzitejsi
udalost tydne nasledujiciho, nééna udalosti tydne uplynuléhocasto korespondoval
s titulni strankou. Aktudlni témata wWm vyrazrié prevySovala ta obecna, a todbp
v obou zkoumanych letech. V Uvodniku je patrna anaopagovat ideologii za kazdou
cenu. Vice v &m byly zmirény udalosti tykajici sedzného dni a probléni ve sték,
ale tyto byly zarowe c¢asto porovnavany se zapadnimi staty, u kterych
se tim vyzdvihovaly jejich don#té kazy."®

Pravidel se véasopisu objevovala rubrika Ohlasy ast(Viz ptiloha¢. VIII)

V nich Dikobraz ukazoval reakce konkré&tkritizovanych osolEi podniki v predeslych
cislech. Ti néli vysvetlit, pro¢ k proireSku doslo, proveést sebekritiku a slibit napravu.
Ohlasy ostd byly zejmé¢ nejdilezitejSi rubrikou, protoZze ukazovaly, jakou
ma Dikobraz moc zemit situaci a jak psobi na kritizované. Ukazovaly, Ze kritika
opravdu funguje améni spol&nost. RinaSet é¢tendtim odezvu povazoval Dikobraz

zavelmi dilezité. V¢élanku, ve kterém radil podnikovyndasopism, jak @imeét

178 gvatky, kterym se Dikobrazidledré vyhybal, byly Velikonoce. Je torgms proto, Ze byly
povaZzovany za aziis kieg'anské, tedy nehodici se do &ské ideologie.

174 'Mam na mysli konference z roku 1954 tykajici sézky nového psani satiry Geskoslovensku,
viz pfedchozi kapitola.

5 Dilezitost vzhledu titulni stranky je potvrzena i ousasnych sociologickych studiich a Ize
piedpokladat, Ze jiz v této debautdi Dikobrazu \déli, Ze z velkécasti ovliviiuje to, zda skiten&
¢asopis koupi¢i nikoli.

178 Je to ve smyslut prestoZe jsou u nas v socialismu problémy, takoigsoosti jako v kapitalismu
by se tu stat nemohly
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kritizované k sebekritice piSe: ,Kritisovat a tdie@gSet zpravy o tom, jak kritika
dopadla, vede k tomu, Ze v listadusite kritiku ftbec’’. K samotné konkrétni kritice
0sob a podnik slouzilo mnoho rubrik a tomuto tématu byksmou ¥novana nejmeén
polovina obsahucisla. Ve druhé polovin ¢isla se autid zabyvali €mi samymi
problémy, ale v obecné rowim dalSimi problémy, jak bude vyBno nize.

Pro kritizovani aktualnich nedostatklouzily tyto pravidelné rubriky Vykime
si rukavy (viz giloha¢. IX.), Dikobrazi oznamovatel a Dikobrazi zapis(ik priloha
¢. X.), které byly psané ze stranasopisu. To znamena, Ze autsami, ¢i na
upozormni ctende, vyhledali dany pralesek a psali o dm jménem Dikobrazif®
Rubriky byly psany urdeckou formou, ktera se snazila byt lehk& a vtigh#ori ¢asto
kritizovany problém zaobalili do obeggiho kontextu a zapletku ukazovali
na vymyslenych postavach. Ale jméno kritizované bysmebo podniku bylo vzdy
piipsano v uvodu. Uplabvala se tu jak proza, tak bdésnv piipact Dikobraziho
zapisniku i ndzorna kresba. DalSi konkrétni kritilse zabyvala rubrika Chytrak tydne
(viz priloha ¢ XI.). V této rubrice byl ¥tSinou kritizovan vybrany podnik a stasré
jednotlivec, ktery v éam pracoval a ktery udhl chybu, pimo a ne pomoci fmeéru.
Zasada'ast&éné anonymity autora, ktery se skryval za nazor Bi&ou, tu platila také.
Pravidelnou rubrikou, kritizujici aktualni nedog&igt byla také ¢ast nazvani Mily
Dikobraze (viz piloha ¢. XIl.), ktera byla psand jméneften&i. Fungovala tak, Ze
sami ¢tendi poslali do redakce pasth o rjakém omylu, nebo kazu, se kterym se
setkali, a redakce ho otiskla. | tat@st ale byla izjm¢ redakci upravovana a
piepisovana detipnépodoby.

Na posledni strAncéasopisu byvala rubrika nazvana Na ostny. (Vidopa
¢. XIlll.) Reagovala na prdaksky jak jednotliva, tak spiSe celych podrik kteri
nepracovali za uplynuly tyden tak jak¢in Za konkrétnim popisem proésku
s uvedenim jména podniku vZdy nasledovala karikatktera dany problémigdvedla
vijiném s¢tle a HhiSnika tim je& vice zesmSnila. Tato rubrika se jevi jako
nejdilezitéjSi v kritizovani aktualnich probléim coz stejs jako u titulni stranky
doklada i skuténost, Ze rubrika byla psana statent samymi autory. Navic auio

titulnich stran a rubriky Na ostny se od sebe veurkaném dvouleti v podstatelisili.

'"DKB 1. 1. 1954, s. 7.
178 Nekdy se autor podepsal i pod takovouto kritiku, &&Sinou to bylo doprovazeno formulactibr
Dikobraza tlumail ... apod.
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Redakce rda nejspise v tyto kresé nejwtsi divéru. Patili sem Otakar Stembetg,
Jaroslav Malak®, Cyril Smolkd®’, Otakar Fuch$? Lev Haa$®® Josef Zemiika'®,
Milo$ Nesvadb¥®, Josef Peséf.

Z ¢lanka Dikobrazu vyplyva nasledujici postup pro tvorbutudlni kritiky.
Autori, ¢i samictendi, ktefi se obrati na Dikobraz, kdyz ¢€fitdojit napraveni Kvdy,
hledaji problémy a prdakSky. Jeden z autbréasopisu pak dany problém pedl
a pokud jej shleda opravadidvaZznympiepiSe jej jak@lanek, ktery je pouzit daiznych
rubrik. Kopii tohoto ¢lanku pak posSle kritizovanému a&eakava sebekritiku. Pokud
se sebekritika neuskui®, je za to dotny kritizovan znovu. Uskuteéna sebekritika
je posléze otisknuta v rubrice Ohlasy @sth

N¢které pravidelné rubriky Dikobrazu se s postupé&asu nénily. V letech
1953-1954 to byla rubrika Dikobraz nackach u mistit satiry, ve které byly
piedstavovany prace uznavanych saitirikinulosti a davany zariklad sodasnym
tvarcaim. Samogejm¢ zde byli vyzdvihovani Karel Havlék Borovsky, Jan Neruda
apod., ale Dikobraz Sel jgStlale do minulosti a zafixlad daval i Dopisy tmid. Je
vSak také mozné, Ze v tomtéipact se jednalo o skrytou reklamu, protoze kratiedp
tim, nez byl pispivek otisknut, vySel i novyieklad Dopig tmé&t v podani Radovana

Kratkého'8®

179 Otakar Stembera (1914-1999) malkarikaturista a ilustrator. Do Dikobrazu vyrazprispival
az od roku 1955, soustil se gedevsim na kritiku vnihich nepatel a obas i na kritiku USA. Posledni
vystava jeho obrdz byla usptadana v roce 2004 uifezitosti vyrai jeho narozeni v Bstském muzeu
a galerii ve Svitavach.

180 Jaroslav Malak (1928) kreklikarikaturista a ilustrator. Svymi kresbantispival i do Literarnich
novin. Do Dikobrazu vyraznprispival hlavié v roce 1954. Bojoval proti vifitim negatelim a v roce
1955 proti obecnym chybam ve spaiesti.

181 Cyril Smolka, kresH a karikaturista. V dikobrazu kritizovatgdevsim vnini nefratele.

182 Otakar Fuchs ilustréator, karikaturista a fotogrdfDikobrazu nersl Zadnou konkréth vymezenou
kategorii problén.

183 | ev Haas (1901-1983) ilustrator a karikaturistadifel se nasasopisech Kulturni politika a Tvorba,
prispival do ®meckéhocasopisu Eulenspiegel. Do Dikobrazu vyrézprispival az od roku 1955.
Kritizoval predevSim zapadni blok d@gzitky doby. Jeho doménou byly titulni stranky.

184 Josef Zemiika (1923-1980), ilustrator a karikaturista. V Dikabu se sousdil hlavré na kritiku
vhittnich nepatel a pezitki doby.

185 Milog Nesvadba (1925) spisovatel, ilustrator, kaiirista a herecigobici ve filmu i na scértinohry
Narodniho divadla. V posledni dbltse zamuje na knihy pro &i. V Dikobrazu kritizoval vnitni
nepatele.

18 Josef Pesek (1900-1987) karikaturista. Do Dikobragrazré prispival az od roku 1955 a zafit
se na boj proti vnihim negatelim.

87 Téma sebekritiky bylo pro socialismus hedmavazné a sebekritika byla povazovana za jednu
z nej&inngjich cest k naprav Casto proto byla tato forma dohnana az ad absur@usvém znechuceni
z tohoto fenoménu a o nesmysinostikterych sebekritik piSe ve své autobiografii i Ofak.
Vice: Ota Sik, Jarni probuzeni. lluze a skotest, Praha 1990, s. 41.

188 Jedna se o dilo: Radovan KratKigbel a papeZ. Vybor zerstiokych latinskych satir, Praha 1953.
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Humor bez legrace (vizifloha ¢. XV.) byla rubrika, ktera reagovala na tisk
zapadnich kapitalistickycbasopisi a snazila se karikaturou zesnit rekteré Gtrzky
jejich zprav. Za danymdglem byly samazjmeé vybirany ty zpravy, které vyhovovaly
socialistické propagarda které vyznivaly ve progph vychodniho bloku. Diky tomu
se déilo snizovat divéryhodnost &chto periodik®®. Zarovei se diky této rubrice mohl
Dikobraz pysnit tim, Ze jeestrannya Ze je ve spojeni se zahkarimi autory.

Dale pdadal Dikobraz «zné soutZe, jakoPoznej svého maB, kdy cten&i
hadali, kdo namaloval dany obrazekMajovou souwtZ o nejlepSi povidky, které byly
nasledg v ¢casopisu otisknuty. dmito rubrikami se snazil zvysit zajettendt, aby n#l
vice moznosti {sobit na utvEeni spolénosti. Dikobraz na svych strankach takeé
pfipominal dilezita vyra@i udalosti a umrti spisovatela informoval o navsévach
zahrangnich spisovatél z celého Sostského svazuCasto k pilezitosti Vanoc apod.
otiskl gratulace zahratnich ¢asopis napsané pro & Chtl tak dat ogt najevo
své spojeni se giem i svou dlezitost a oblibenost.

Jednim ztrik, jak pildkat ¢ten&e byla i stavba ispivka tak, aby bylo
co nejjednodussi a nejrychlejSi jeist. Dikobrazi povidky byly kratké, zadna
negresahovala jednu strankl Kreslena kritika pevySovala tu psanotf, basni, které
jsou obtizji pochopitelné, bylo nejmén Lidé tak nemuseli ijp ¢teni casopisu §lis
ptemyslet a mohli jej povaZovat za pouhou zabavuraambvant?

O tom, Ze byl Dikobraz velmi popularriasopis, vypovida i skutrost,
Ze vychazely publikace, ve kterych byly otisknughg ¢lanky. Byly to Magaziny
Dikobrazu®®, Minikalendd Dikobrazd® i sbirka Dikobraz se s@je'®. Vybsry
z Dikobrazu vychéazely i v zahrai*®® A podle Dikobrazu se také jmenovala edice

humorné a satirické tvorby.

189 Mezi takova periodika p#li i americky ¢asopis New York Times, anglicky Time anmecky
Der Spiegel.

19 Ani povidek na celou stranku nebylo mnohétdiha z nich zabirala polovinu.

91 Navic u mnoha kreslenych wviipylo je$t podrobné slovni vyssleni.

192 1deologie jim i tom byla podsouvana jaksi mimochodem.

193 \/ letech 1967-1993 vychazel jakotemka s podtitulem S Gswem jde vSechno lip. Mimo to vysly
v roce 1972 a 1976 jeStlva s podtitulem Ze soudnich sinitagsini.

19 yvychazel v letech 1974-1985.

19 Karel Bradé (ed.), Dikobraz se sfje. Vybsr ze sodasnych humoristickych a satirickych povidek,
Praha 1953.

1% Hana Miillerové, Dikobraz — RotidHumor znad Weltawy i Wagu, Varsava 1978.
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3.2 Dikobraz jako zrcadlo konferenci z roku 1954 roku 1955

Praw proto, ze Dikobraz byl v podstgedinym oficialnim¢asopisem &nujicim
se bezezbytku sai, je 2ejmé, Ze zawuy, ke kterym se doslo vfioehu konferenci
tykajicich se satiry v roce 1954, se musely projevia jeho strankach. Porovnanim
rocniki 1954 a 1955 Ize posoudit, jak byly tyto 2@wv prijaty a zda byly pipadné
provedené ziny opravdu hluboké&;i pouze kosmetické. Je vsak jisté, Zegw podle
zasad konference se Dikobraz snazil vSechny kviéimé jevy zesisnit a poniZit,
atim je lidem znechutit, a to saniegré davno ped tim, nez tuto tezi konference
vyikla naplno.

Prvni a zasadni teze vyplyvajici z konference kal#ystranickosti satiry a jeji
ideové Urovre. Tato teze je bezezbytku nagma v obou rénicich. Dikobraz utd
na v8echny ideové prégsky a nebrani se kritizovat ani osoby funkcind®alo by
se dokoncerici, Ze vroce 1955 se Dikobraz neboji vicecdiitma vysoce postavena
mista, wrkolikrat dokonce i na ministerstvo. iddr¢ tedy splnil pozadavek,
ktery na konferenci zaZhn¢kolikrat. Fresto se nelze ubranit dojmu, Ze tato kritika je
v podstat bezzuba a nekonkrétni, aby se ji nedalo cokoltkngut. Funkcioné totiz
nebyli kritizovani jako konkrétni osoby, ale pouggich (fady a to spiSe ty na nizsi
arovni. Nejvice kritiky se tak dostavalo KNV, ONVMNYV a ministerstvu jen izdka.
Nebylo vyjimkou, Ze Dikobraz sice zkritizovaltiplusny tad, ale nakonec ste&jn
za hlavniho vinika ozrd néjakého zamdstnance. Bezzubost kritiky je ostatpatrna
i celkového sloZeni tématdasopisu. Dikobraz nikdy nekomentoval zavazné problé
ze své sotasnosti, ani politické udalostl. Dalo by sefici, Ze pokud bylo téma
opravdu zavazne, Dikobraz se mu vyhnul, jako byo bgkilis vazné na stranky
humornéha:asopisu. Steghtak casopis nereagoval ani na probihajici diskuze tykag
satiry. Pouze v dabkonani listopadové konference o satie svém 45:isle**® vénoval
nekolik prispivkia zamysSlenim se nad ulohou kriliktomu, jak se maji satiricka dila
spravie posuzovat a tomu, jak je slozité psat satiru &ky byli vSichni spokojeni.
VSechna aktualni kritika se proto vztahuje pouzedil& problémy a v kongém
dusledku v podstatvibec nic n&eSi. Tim se dostavame k dalSim pozadavka satiru,

197 Dikobraz se vyhybal témian, kterd byla Sostskému svazui KSC z ngjakého divodu nepijemna.
Pokud peci jen tato témata kritizoval, pak se tykala vimazapadnich staf byla vyloZzena ideologicky
a ukazovala Sa¥sky svaz v tom nejlepSim &le.

18 DKB 4. 11. 1954.
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kterymi jsou cilevédomost a odvaha Ani jedna z&chto vlastnosti se v Dikobrazu
nalézt nedd®

Co se tykadkonkrétnosti kritiky, do které je zahrnuta aktualnost,
je prekvapivé, Ze rozborem oboucrokia se rok 1954 jevi jako mnohem konkrgsi
a sousted'ujici se na vice aktualnich tématkaliv by meél byt vysledek pesré opany.
Vroce 1954 bylo aktudlnim problém veénovano 43% fispivkt ze zkoumaného
vzorkit®®, v roce 1955 to bylo pouze 28%, co? je propad \afravyrazny. Navic
celkow byl rok 1955 psan v mnohem midgim toénu. Ubyvalo v &m kritiky spadajici
do oblasti souvisejici s vykonem povolani a &we vice sougedili na kritiku v oblasti
lidského charakteru, takéfipylo ¢&lanki, které vysloved chvalf®. PoZzadavek
konkrétnosti satiry ve smyslu nemoznosti jeji Zaynza protistranickou, byl vice mé&n
dodrzen v obou zkoumanychéracich.

Poslednim technickym pozadavkem na satiricka dila bypi¢nost Tento
poZzadavek se do sloZetiianka Dikobrazu v roce 1955 opravdu promitl. Na jeho
strankach i nadéle objevovallanky o Panu Dutohlavovi(viz priloha ¢. XV.),
ktery se stal uznavanymremstavitelem typického zpdtdka, a kterého stvid Karel

Brad&?®? stejré jako o Lacinow’®

posta¥ typického maloréstaka Panu Jéminkovi
(Viz piiloha & XVI.) Navic pispl vnovém roce Radovan Kraty satirickou
povidkou na pokrvani Pozdrav z Kaligt Tato povidka fedstavovala vSemoZnou
Skalu typickych charaktérod burZzoazni padky po liného dinika a zapiovala velkou
cast repertoargasopisu.

PoZzadavky zahrnujicimi uffeckou stranku satiry bylyvtipnost, Zivost,
uméleckost a dobrétechnické provedeni Posuzovaniéthto faktofi spada spise
do sféry literarni kritiky, nicménhdomnivam se, ze z celkového pohledu by Dikobraz
piiliS neuspl. Jiz na konferenci byly ke kvaditjednotlivych ¢asti casopisu vzneseny
pifipominky a ani v nasledujicim doiku se toho k lepSimuiitis neznénilo. Nekteré

bask a povidky byly poskud kostrbaté a byla z nich patrn&eg@evsim snaha

%9 Snad je to, Zze Dikobraz opravdu ciidens prosazoval komunistickou ideologii.

20 Tento vzorek obsahuje viechtiginky a rubriky, které vysly v kazdém lichétisle daného riku.

201 Techto ¢lanki se v roce 1955 v Dikobrazu objevilo aZ 4x viceii ®suzovani nebyly zahrnuty
do grafi (viz poznamka&. 216), ale p&itany zvlag v obou zkoumanych micich.)

202 Karel Brad# (1918-1973) satirik, basnik a autor knizek pt.do Dikobrazu krons kritiky prezitki
ze staré doby psal takénky proti zapadnimu bloku. Mezi jeho dilaipaatirické bashMumraj zivych
neboztik a dtské versdP&ovo dobrodruzstvi mezernousky

23 yaclav Lacina do Dikobrazu négpival lis ¢asto, ale jeho kritika se vZzdy tykalgepitki doby.

294 Svou kritikou zaséhl vechny kategorie prohiém
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o ideovost. Otazka vtipnosti je dosti individualale myslim, Ze ani v této oblasti
Dikobraz nijak nevynikal.

Na konferencich padly i poZzadavky tykajici se keétki formy Dikobrazu.
Jeden znich vyslovil Véaclav Jelinek. Zadal @&t$v zastoupeni vyznamnych
piedstavitel sowasné literatury. Tento pozadavek byl v roce 195&wgu proveden.
Na stankdch Dikobrazu &ai byt otiskovany povidky od laurgatstatni ceny
i zaslouZilych umdlca v praméru o 22% vice. Sam Jelinek se snazil jitkladem
asvymi pispivky se snazil Grove Dikobrazu zvednout je$t vice?®® Navic
se v Dikobrazu z@mlo objevovat dvakrat vicdanki od zahrariinich auto#®®® a také
dlanki pretisknutych ze zahrahiich ¢asopig®®’. Celkové sloZeni autbrse khem
téchto dvou let nijak vyrazn neznénilo, coz je vcelku pochopitelné. Kramvyse
zmirsnych autoh byli castymi frispsvateli Jaroslav PGf® Ondej Sekord”, Bohumil
Stepan'™® a Vilém Reichmaft?, od roku 1955 jestJiii Kalousek?, Hana Maskova®
Nepraktd** a Josef Bidl&"™.

DalSi pozadavek vyslovil jiz na gtku roku 1954 Vaclav Stejskal, ktery ovSem
do Dikobrazu v tuto dobutec nepispival. Jeho pozadavkem bylo zvysitcpb

konkrétnich témat bojujicich proti viviimu i vrgjSimu nepiteli. Tim se dostavame

205 32k bylo zmitino v gedchozi kapitole, Vaclav Jelinek byl v tuto dobwaitovan za velmi zemého
satirika a to i pesto, Ze jeh&kandal v obrazabyl nakonec zakazan. Do Dikobrazu v roce 1958ppI
dvojnasobnym pitem ¢lanki. DalSi uznavani satirici, jako byli Vaclav Lacira Jii Robert Pick,
si ale svou frekvenciffspivkt udrzovali vice méhstejnou. PestoZze sam Pick si na konferenéizsival
na nizkou Urovie basni, psat préasopis vice odmital.

298 Nechytli ¢lanky od Antona Pavlove Cechova (1860-1904) ruského autora mnoha povidekraat
nap. T/ sestey Stefanie Grodzienské (1914-2010) polské spistiogtétera pracovala pr@asopis
Szpilki a mj. napsala satirické pasfdy kruh (do Dikobrazu fispivala gedevSim povidkami o Spatném
lidském charakteru), a dokonce i od Marka Twain@38t1910) Ametiana, (vlastnim jménem Samuel
Langhorne Clemens) autora Dobrodruzstvi Toma Sawyer

27 Sem pat predevdim vychodamecky Krokodil, dale holandsky Villenspiegel, framzsky
II"'Humanité, bulharsky StrSel, polsky Spilki a doke i anglicky Punch.

298 Jaroslav Pop (1920-1994) ilustrator a karikataridf roce 1954 v Dikobrazu kritizoval vSechny
oblasti, v roce 1955 se vyhranil proti unitmu a vijSimu nepiteli.

29 Ondrej Sekora (1899-1987) spisovatel a karikaturistipreerdy mravenceDo Dikobrazu fispival
pouze v roce 1954 svymi kresbami. N¢wyhrarénou kategorii.

210 Bohumil Skpan (1913-1985) znamy malia Karikaturista. Vystavoval sva dila i ve &gy
Vice prispsvki do Dikobrazu rél v roce 1955 a svou kritiku sotistlil na vnitni a vigjSi neggatele.

21 vilém Reichman (1908-1991) architekt, vyznamnyrealisticky fotograf, maii a karikaturista.
Do Dikobrazu pispival gredevsim v roce 1954, kdy kritizoval vSechny kategor roce 1955 pakispsl
pouze ®kolikrat, a to proti vijSimu a vnitnimu nepiteli.

412 Jii Kalousek (1925-1986) mali ilustrator a karikaturista. Pracoval i u animoéao filmu.
Jeho doménou v Dikobrazu bylo kritizovani ¥ymith nepatel.

13 Hana Maskova, karikaturistka. Ve své kritice v @bkazu se zcela vyhybala zapadnimu bloku.

214 Neprakta (1924) vlastnim jménemiiJWinter ilustrator a Karikaturista. V Dikobrazuitkzoval
piedevSim vnini neFatele a obecné chyby spéhesti.

415 Josef Bidlo, ilustrator a karikaturista. Ve svyafspsvcich do Dikobrazu se vyhybal kritice zapadniho
bloku.
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k zastoupeni témat a okruhu kritizovanych proliléntasopisu Dikobraz. Sestavila
jsem rekolik kategorii, které se pokusim podrelpopsat a pomocitioh je dolozit tak,
aby bylo patrné, co bylo v této dopovazovano rezimem za nefp&ié a jak se proti
tomu snazil bojovat®.

Prvni kategorie kritizovanych vlastnosti se tykalagsiho neptitele?’
Do ni byly z&azeny vSechny kresby, povidky a b&sjkajici se boje proti zapadnimu
bloku. Nejvice odkak se tykalo Spojenych statAmerickych (viz giloha ¢. XVII-
XX.), které se staly symbolem vSeho Spatného. Z0uana byla samotna podstata jejich
demokracie a také vSechna rozhodnuti, kteiailu prezident Eisenhowét® a John
Forester Dulled®. Pomérng casto je®t Dikobraz reagoval na dozvuky
McCarthyism@®. Objevovaly se téZ narazky na atomovy progranmi<taa na valky,
které vedly®?. Castymi kreslenymi vtipy s napisem ,Ami go home!Yyld utv&ena
piedstava, Zze Ameafany vlast® nikdo nikde nechce. V kritikach se také objevilalsa
vnutit ¢tend&i dojem, Ze lidé v USA se maji Spata Ze je zde vysoka a nednosna
nezamdstnanost. Z charakterovych vlastnosti byla ukaztiba v kovbojkach a zéaliba
celnich gredstavitel v pergzich. Ti byli ¢asto zpodofiovani na pytli plném dolarovych
bankovek.

DalSi kritizovanou zemi byla Spolkova republikaniecko (viz piloha¢. XXI;
XIl.), nejéastji postava Konrada Adenauéfa Némecko bylo také zobrazovéano jako
nasledovnik Adolfa Hitlera. Na¢t8ine kreseb byly hakovéikie, nebo postavy, které
se Hitlerovy podobaly svou vizazi. Dikobraz v rat®55 kritizoval pijeti Némecka

k NATO a pokus o jeho @povnoucést&nou remilitarizaci.

218 7piisob kritizovani se ifli§ v obou zkoumanych letech nesmil, pouzedetnost. Pro lepSitpdstavu
je prilozen graf. (Viz piloha¢. I.) Tento graf odrazi vzajemny peénjednotlivych kategorii v procentech
pro cely rok, v kazdém roce zvtd& tyto dva roky porovnava.

47 Opst je pilozen graf (viz pilohac. 11). Tento znézatuje vzajemny powr jednotlivych okruli v dané
kategorii a v jednom roce, oba roky pak porovnd@raf ilustruje pouze poény v kategorii, které se
nijak nepromitaji do souhrnnych péri zkoumanych rok, viz poznamka. 216.

218 Dwight David Eisenhower (1890-1969) prezidentervbigtech 1953-1961.

219 John Forester Dulles (1888-1959) v letech 1953196uzil jako statni sekretarezidenta.

220 \/ prvni polovirg 50. let probihal v USA hon na komunisty rozpoutaapublikdnskym senatorem
Josephem Raymondem McCarthym (1908-1957).

2L\ souvislosti s tim Dikobraz vyzdvihoval, 7e stsky blok vyuZivd atomovou energii pouze
pro mirové dely, coz samazejme nebyla pravda.

22 Kritizuje véalky ve Vietnamu, Korey a konflikt v Giemale.

223 Konrad Herman Joseph Adenauer (1876-1967) prvnél&aSpolkové republiky Emecka v letech
1949-1963)
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Francie byla mnohokrat spodabma jako zems, ktera @la sluzku USA
a zapadniho Binecka. Stej& byl spodotiovan i Pierre Mendes Frarféé (Viz priloha
¢. XXIII; XXIV.)

U Velké Britanie Dikobraz oft kritizoval demokracii a snazil se ukazat mistni
média jako neiivdryhodnd?®. Stim souvisela i snaha zdiskreditovat emigranty
z Ceskoslovenska. V dikobrazu byly nardZky na vysitadia Svobodné Evropa, spolu
s osobou Ferdinanda Perouia na tzv. balénkovou aféiil. Ve v&ech jsou emigranti
oznaeni za lh& a osoby, které usiluji o zkéaleskoslovenska a jeho vtazeni
do zkazenehaapadniho bloku. (Vizifloha¢. XXV-XXIX .)

Jako protisostské byly oznéeny konference OSN, NATO, dokonce iiZaké
dohody, pokus o utéeni EOS apo&® Celkow se Dikobraz snaZiltende preswdit,

Ze zapadni blok jeskrz na skrz prohnila Zije se tu vSem SpatnJako zilesreni
Sowtského svazu v Dikobrazu vystupovala divka Mariarktera navzdory veliké
snaze zapadu vSem jeho nastraham odolava. fifahpé. XXX-XXXI.)

Z prilozeného grafu je patrné, Ze kritice &&iho nepitele bylo v roce 1955
vénovano mé#é mista. PoZzadavek konference na &din kritiku vnitiniho nepitele
tedy nakonec spém nebyl. Je vSak zajimave, Ze v prvni polévioku se Dikobraz
snazil cetnost nardzek na zapadniho fiitghe navySit, coZz se mu opravdu pilda
V druhé polovig roku vSak kritika zapadniho bloku, gegevsim USA, najednou téin

ustala. Vys¥tleni pra ¢asopis neposkytuje.

I Yd

Mrivriw s

a Spatna prace jednotliwé® Plynulost prace byla podle Dikobrazu naru$ovana
piedevsim kuli zpozdovani dodavek a sluzeb, nebo neluplnému provedeide pr
Patisem i Spatna distribuce, kdy na jedno misto bylpvezeny stroje,
které jiz v podniku byly a zarovietyto stroje chyBly v jiném podniku. (Viz piloha

¢. XXXIL)

224 pierre Mendes France (1907-1982) francouzskyikglittéto dol ministr zahrariinich wci.

% Jednalo seipdevsim o BBC.

2% Ferdinand Peroutka (1895-1978) po Unorovéevmtu emigroval do Velké Britanie a zaloZil radio
Svobodna Evropa. Psal i literarni dila halaci jsmea fejetonyZ deniku Zurnalistova

227 Jednalo se o akci VETO, kdy emigranti poslali deskoslovenska balény s protigtakymi
poZzadavky. Doufali, Ze se jim pad@odnitit lid k odporu, ale akce néla pxilis velky ohlas.

28 Ty jsou obsazeny v kolonce z&pad.

22 prilozen graf v pilozeé. 11l. Jeho vyznam je stejny jako v poznanic@16.

230yysledky jsou tak vysoké i proto, Ze jsou do vykuzahrnuty i jiz zmigné pravidelné rubriky.
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Vyroba zmetk se netykala pouze podiiikale i oblasti sluzeb. Lidemsasto
doSly Gedni listiny, které rly nedostatky. Nkdy se také stalo, Ze objednané zbozi
doslo rozbité, fipadré nedoslo ubec. (Viz giloha¢. XXXIII; XXXIV.)

Pti praci jednotlivé byly kritizovany gedevsim lenost, nedochvilnost, lajdactvi.
Dikobraz se snazil bojovat i proti praci zéstnané@ na vlastnim v dobjejich ohlaSené
nemoci a melouchani. V sektoru sluzeb bylotastym prokeSkem ustavné
objednavani zakaznikaZz na jindy Objevovaly se i fipady, kdy si zamstnanci
piehazovali praci mezi sebou. Kazdy fedal dal, ale nic negthl. Ojedirtle Dikobraz
kritizoval i namySlenost jednotlivych zastnand. Obec® se zde projevovala
neschopnost dodrZetqusevzeti vlastnich pracovnich a vyrobnich zava@kiz piiloha
€. XXXV-XXXVIIL.)

Do stejné kategorie jakorgdchozi okruhy péti chyby @i zajifovani chodu
druzstev. Toto téma se v Dikobrazu objevovalo hlawdolk® Zni. Velmi hoji
kritizovanym zlozvykem bylo nechavéani strggreznout na poli a na die a pozdni
sklizei. (Viz prilohag. XXXVII; XXXIX.)

DalSim okruhem Spatnych vlastnosti, které byla'gim vymytit, bylo plytvani
materialem. Jednalo se o plytvani vyrobky iinagektrickym proudem. Dokonce Slo
i 0 vyrobu jednotlivych satastek nad plan, které nebylo mozno vyuzitétdiaa z nich
byla navic zmetky. (Vizigloha¢. XL.)

S tim souvisely dalSi proésky v okruhu planovani. Podnik nebyl schopen
naplanovat vyrobu tak, aby se stihla za rok, bydastatek zbozi, nestihala se plnit
pétiletka apod. (Viz pilohac. XLI.)

Samostatny okruh vifitich nepatel tvdili lidé ve vedoucich pozicich. Vedouci
jednotlivych podnik byli zobrazovani jako lidé, kiEnepracuji a pouze se staraji o to,
jak prijit k co nejvice pe#zam, tedy jako Uplatni. Kdo se jim postavil, riskoval
vyhozeni z prace. Vedouci podniku by se navét umét postarat o podminky vhodné
k praci svych zamstnand, co? ¢asto nedokazal. (Viz ifloha & XLI-XLV.) %
Téch samych praleski se v podstdt tykala i kritika funkcion&i, o které jiz bylo
zmirgno vyse.

Zavaznym proteSkem proti statu bylo i jeho okradani. Nezalezetta kradl

jednotlivec, nebo skupina a zda kradl z osobnilastaictvi,¢i z druzstva. Kazdy tim,

231 v ngkterych kreslenych kritikach je zajimavé sledovetidky na zdech pracoven vedoucich, které
obsahuji budovatelska hesla. Nepochybuiji, Ze mdeny obraz mnoha skidteych kancel.
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podle socialistické ideologie okradalepevsim stat, tedy vSechnycaby. (Viz @iloha
¢. XLVI; XVLIL)

Novym okruhem pro kritiku se v roce 1955 stala vesnTady se kritizovalo
hlavré nedodrzovani pravidel souziti spoldahi, sympatie s kulaky, neteost lidi
k vyzvam socialismu, jakymi byla spartakiada, dtudsapod. Nov se jest v roce 1955
zatalo kritizovat pgehlizeni podanych navihna zlepSeni vyroby. (Viz fpoha
¢. XLVIIL)

DalSim novym okruhem zroku 1955 je prosazovanp&eacich navih
ve vyrol® za kazdou cenuCasto byla jejich fedlozeni pikladana velka vaha
a pracovnik byl pochvalen, ale nakonec upadly waapni. Jen malé procento z nich
se opravdu uskutailo. (Viz prilohac. XLIX; L.)

V neposlednitacé se v Dikobrazu objevovaly stiznosti na neobjektikntiku
literarnich @l, na jeji nedostatek i obtiznost prosazovaniisagich cl.

Samostatnou kapitolou byla postava nazvana sousinghar. Jedna se o typ,
ktery je vnitnim nepitelem jiz svym osobnim zaloZzenim. Jde vSak spi$efitele
kolektivi, ktery zkazi legraci, fipadré je i ochoten Zalovat néidenym a stZovat si.
(Viz prilohag. LI; LII.)

Celkovy pongr kritiky domaciho nefitele je v obou letech v podstat
vyrovnany. V roce 1955 se Dikobraz vice z#ithna jednotlivce a ustoupil od kritiky
pribéhu prace. Vniinimu nepiteli bylo vc¢asopisu ¥novano nejvice prostoru, coz je
pochopitelné. Jednalo se o problémy, které se &padé bezprosedre dotykaly
a u kterych mohly byt vigt vysledky kritiky?32

Treti velkou kategorii Dikobrazu jsquieZitky doby**3 K nejwstsim greZitkim
pafili ptislusnici burzoazie. Za timto pojmem secasfji skryvali byvali majitelé
vyvlastrenych podniki. Dikobraz je vykreslil jako osoby ve snobskych eabth
a honosnych sidlech. Naziowal, Ze se obohatili na Ukor ostatnicltati a tel’ na r&
konan¢ dolehl spravedlivy trest v podébznarodini. Oproti @ekavani séasopis
piiliS newnuje bohatym patkam, ty jsou zobrazeny spiSe mimochodem, ale v@gly t
v nakladnych rébach a drahych Speréf(Viz prilohad. LIlI-LV.)

282 Tématim vnitiniho nepitele se ¥nuji véechny vyse zméné rubriky.

233 prilozen graf v jako Hloha¢. IV. Jeho vyznam je stejny jako v poznanic@16.

234 Je mozné, Ze tak éhtDikobraz vzbudit v lidech zavist proti této vréhaby znarotlovani podpiili.
Do burZoazie jsem také imdlila i lidi, ktefi se oblékaji a chovaji snobsky a nemaji ohledypréri
druhych.
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Velmi podobr byli vykreslovani i kulaci. Jejich kriticeénoval ¢asopis v roce
1955 dvakréat tolik pozornosti. Snazil se je vykitefdko nebezp&é osoby. (Viz
piiloha¢. LVI; LVIL.)

S burZoasii v podstasouviseli i pasci. (Viz flohac. LVIII; LIX) To byla zlata
mladez, ktera se podle ndii Dikobrazu Spath wila, chodila vystedre oblékana
a wesanaginila vytrznosti, flakala sea Spatt se wila. Casto si také péasci davali
bizarni prezdivky — Vahavy Joe, #iZovy Pete. Pasek ale nemusel byt audit
bohatych rodid, st&ilo, aby na & rodice nengli ¢as a vychovavali ho kiphnané
volnosti. Pasek se ¢t8inou inspiroval médou a politickym smyslenim  zdypa
predevSim Ameriky. Svou odliSnosti tak daval najevaesouhlas se sé&gkym
rezZimem, coz K& nemohla trpt. V roce 1954 bylo popisu péasktedy snaze o jejich
zesmesreni, venovano dokoncedkolik samostatnych stran€lsopisu.

Prvni republika byla lidmtasto idealizovana a jeji rezim byl vyzdvihovan nad
rezim nastoleny KS. Proto Dikobraz $noval snahu jejimud@rreni. Nejvice kritizoval
Masaryka a BeneSe. Jejich vlada pry byla vlada tyohanikdo se neradil s prostym
lidem. Nikdo nenil jisté své zarsstnani a musel tvidpracovat, hlavé proto, aby se ti
nahde neli dobife. Ani zakony se rédili pranim lidu, pouze f@nim bohatych ziskat
jese vetSi majetek. To vSe se podle Dikobrazu gdd&omunismu pekonat a nyni se
maji lidé mnohem lépe. (Vizifohac. LX.)

PremrStna byrokracie (viz filoha ¢.LXI; LXII.) byla ¢astou picinou vleklych
problémi pii jednani s tady a dalSim kritizovanym okruhem. Zde je povaZavan
za problém, ktery je8tpietrval z minulych dob, a je pata jej pekonat.

Stejre tak je poteba zbavit se vlivu cirkve na @&mny. Neni tocasty namnit
na strankach Dikobrazu, ale jasné, Ze problémK@¢ trapil. Snazila se ji vypodobnit
jako bezcennou, zkorumpovanou a se 2Zpét&ymi mysSlenkami. (Viz filoha
& LXIIL)

V roce 1955 kritiky &chto pezitki doby ubylo. Myslim, Ze to bylo na ukor
posledni kategorie —obecnych chy6®. Zzahrnovala nedostatky spof®sti
a jednotlivd, které ¥tSinou nesouvisely s vykonem jejich povolani.

Pouze jednou se Dikobraz zminil na svych strankachybach a charakterech

takovych institucich, jako jsou armada a Skolsavio ne pilis kriticky, spiSe humormh

235 prilozen graf v piloze . V. Jeho vyznam je stejny jako v poznanice16.
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Je tedy jasné, Ze pokud v nich bytjaké problémy, snazil se j¢ghliZzet a nedavat tak
lidem zaminku se wthto problémech orientovat.

Velmi malo ¢lankia bylo vnovano Zivotnimu progdi. To, co je dnes velikym
trendem v této dabv podstat nikdo veéejns neresil %

Sportovni koment& se objevovaly pouze v dibkdy Slo 0 mistrovstvi sia
v hokeiji, ¢ fotbalu?*” (Viz prilohag. LXIV.)

Ani kulturni udalosti Dikobraz nekomentovalfilis ¢astd®®, velkou &ast
z tohoto okruhu tviila kritika periodik, gedevSim Literarnich novin. (Vizifoha
¢. LXV; LXVL.) To je ponekud zarazejici, protoze &lperiodika byla siléa podporovana
KSC a ntla v podstat stejny tkol.

Okruhem, kterému dnoval v roce 1955 Dikobraz nejvice pozornosti, &8 s
lidsky charakter. Dikobraz se za&iht na osoby, které se nechovaly vzgrroyly
z rejakého divodu zkazené. Svych chovanim tyto osoby kazily éojmméeno celé
spolenosti. Do tohoto okruhu Dikobraz izalil opilce, podvodniky, IF&. Castym
namstem bylo i $paté vedené kadrovani osob (vizilpha &. LXVII) #*°
a namyslenost. (Viziflohac¢. LXVIII; LXIX.)

Poslednim okruhem byly referaty spoié s vedenim salzi. Ani Dikobraz

, patolizalstvi

nemohl nekomentovat skdteost, Ze referaty airpdnasky, které byly proét8inu lidi
povinné, byly nudné a zdlouhavé. (Vidlphaé. LXX; LXXI) Casto to bylo zpsobeno
tim, Ze byly pednaseny lidmi, ki¢ danému tématu ibec nerozurli, pouze ngli
povinnost cosi oflkat. Souviselo to i s charakterem lidi, ilkktee velice radi poslouchali
a svou vyecnosti unavovali ostatni.

Kritika této posledni kategorie nebyla nijak osiamnoha pipadech se blizila
az k lehkému humoru psanému jen tak pro zabavwc¥ 0955 se jeji get vice jak

zdvojnasobil. Z toho tedy vyplyva skdtest, Ze tento rok je psan v mnohem rg&im

236\ podstak jedina pravidel®si rubrika, kterd by se dala nahliZet z ekologitkélediska, byl@oznej
swij kraj. Lidé v ni posilali do redakce fotky ze svého dkoa kterych byly vidt skladky nepouzitelného
materidlu. AvSak i tato rubrika slouzila spiSe keatide MNV a jeho neschopnosti se se skladkou
vyporadat a materidl alespadvézt do stru. Je tedyazena do kategorie viiich nepatel do okruhu
kritiky funkcion&.

287 Kdyz vroce 1954 vyhral SSSR nad Kanadou, Dikobmakomentoval jako wgzstvi té spravné
ideologie.

238 pokud ano, tak to byly kritické komei#énovych divadelnich her.

239 samotné kadrovani bylo povaZzovano za spravné Didebraz se snaZila alespayvolat vedtendi
dojem, Ze se mu nelibi posuzovani lidi paiss osobnich sympatii. Bojoval tak proti jednotiivg,
ne proti systému.
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tonu. Po pozadavcich konference tedy Dikobraz doz#lika zmen, ale tu zasadni

proved| v podstatplné naopaké*®

240 yyswtleni se na strankach Dikobrazu saie§ié neobjevuje, ale fife to souviset s nevraZivosti
k Literarnim novindm. Pokud si Dikobraz dovolil tkzbvat tyto noviny a vyjaibval se i proti literarnim
kritikim, mohl si moznéa dovolit ifdiS nereagovat na jejich pozadavky.
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Zavér

V piedkladané bakaigké praci jsem se snazila postihnout dlgitejSi
momenty tykajici se vyvoje satiry v prvni polo¥is0. let 20. stol. Pro lepSi péstnuti
zmeny, ktera se se satirou v této dobdala, jsem v prvni kapitole provedla exkurz
do c&jin satiry pomoci pedlozeni zasadnich satirickych literarnicél d vyswtleni
zakladnich pojma se satirou souvisejicich.

V druhé kapitole je na z&kladstudia referdi prednesenych na konferencich
SCSS zroku 1954 ukazanrgrod satiry psané opozici na satiru slouZicirgi@tm
komunistické ideologie — satiru budovatelskou. Tkimncepci budovatelské satiry
pievzala K& od Sovtského svazu a za vlastni jfijpl i SCSS, ktery se ji snaZil
prosazovat do literarnickeld Prace ukazuje, jak cely mechanismeshrani fungoval —
co bylo fe¢eno na sjezdu KSSSjigvzala na svém dalsim sjezdu K& posléze
se mySlenkaienesla do 8SS, nebo i jinych instituci ovliadanych stranou.uRotveni
prace v historickém kontextu, pomoci nastin &jin SCSS, jsou zde sestaveny
poZzadavky naspravnousatirickou tvorbu. Tyto poZadavky jsou pak pouimy teti
kapitole k posouzeni vlivu konferenci, potazmo $maacasopis Dikobraz.

| Dikobraz je nejprve zasazen do dobového konteméistikdnim vyvoje
a porovnanim jeho dostupnosti a ceny s ostatnimiogiky. S pomoci metod pro
vyzkum dobového diskursu — komparace, kvantifikas®ndy — j&asopis ukazan jako
periodikum, které bylo pkhpoplatné své dab Casopis na svych strankach kritizoval
piesre ty kazy spolénosti, které povazovala za nezadouci CKSkdyz vliv konferenci
na casopis nebyl tak veliky, jako jsentguipokladala, jeiejmé, Ze Zadny jehélanek
ani obrazek nevysel bez souhlasu8ebo Svazu. Dikobraz se snazil svyifispsvky
pusobit na dobovy diskurs adavat ve spolénosti, co je spravné a co ne. Sanegne
pIné v souladu s ideologii. Navic se ke kritizovani fidégl snazil pmét i své ctende
a &init je tak vyhragnéjSi proti strad nepohodinym skut@ostem. ProtoZze Dikobraz
byl jediné satiricky laghé periodikum té doby, byl ifps vSechny své nedostatky
v kvalité prispevka pomerné oblibeny. Svou oblibenost se snaZizmymi komegnimi
triky jeSe zvysit a ngl tak pongrné Sirokou zakladndten&u, které mohl ovliviovat.

Bakal&ska prace je ffnosna jiz vybranym okruhem témat. Protoze
o konferencich z roku 1954 dosud nevySla samoststudie, pomaha odkryvat nové
skute&nosti 0 prosazovani komunistické ideologiged®oZe Dikobrazu jeémovana cela
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monografie, pnasi prace detaifjsi nahled na problematiku jeho vyteai
a uspeadani. Ukazuje, jakymi se zabyval tématy a v jakéena jakymi prosedky
se snazil svéten&e ovlivnit a také nalakat.

Prace je vSak velmi Uzce vymezenarma zkoumanymi roky. Nechava proto
moznost vniku dalSich studii a monografii mapulficigeripetie ¢asopisu v jinych
¢asovych Usecich. Zajimavy by fisbyl i ndhled nacten&e, na které bykasopis
zangieny a jeho recepci u nich. Tedy pohled z druhéngtrdeden fedpoklad je totiz
teoretické jsobeni na velmi Siroky okrubtend&ut, ale opravdové vnimariasopisu
mohlo byt naprosto odliSné. Pro tentaigpb zkoumani Dikobrazu by se dala vyuZit
I metoda oral history.

Déjiny budovatelské satiry i Dikobrazu jsou Sirok&sdd malo poznané téma.
Snad se v budoucnu daji dalSiho zpracovani a zajmu, ke kterému by enghspet

| tato bakaléska prace.
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Prilohac. .

VnéjSi nep ratelé (v %)

50,00
45,00
40,00
35,00
30,00
25,00
20,00
15,00
10,00

5,00

0,00

emigranti  Francie USA Velka zapad  zapadni
Britanie Némecko

O 1954
W 1955




Ptilohac. lll.

Vnitfni nep ratelé (v %)

01954
W 1955

Ptilohac. IV.

Prezitky doby (v %)

O 1954
W 1955




Prilohad. V.

Obecné chyby (v %)

O 1954
W 1955




Ptilohac. VI.

mx ZAKONY S8I PRECE DELAME PRO SEBE!




Prilohag. VII. Prilohag. VIII.

OHLASY ,LOSTNUs

OBDOBT G- 1050 ¥ NEMOGNICI
V CERVENE VOD R

Po kritice uvetejndnd v 8. Male Dikobraza — ¢
Hzenl pradelny nemoontee v Cervend Vodd — fe ng
idfe, te se nemocnice dodkd stavby pradeliny saddtken
r, 1uaag, Y

KIITIKA POMOLA

V& 1 nabodt Dikobraz na ostny ostram
chodnt dam  Hornik' za to, 2e od sepna 19,
AUl objednadvku bot na miru, kterd spotbebitelks
hovata, Do tydne pak boty Joalnlai

Takd drutston | Snaha' o Jablonel nad |
stutlto dikobrasl bodnutl, uby thied shotowilo
ub!;;l'nﬂﬂd a caplagend spottebitelkou Jit v pro
Thes. o

Ptilohac. IX.




Prilohaé. X. Rilohag. XII

4 E3 ks Spcmy

|
Prilohag.

Priloha¢. XIlI.




Prilohag. XIV. Prilohac. XV.

k| hg&a = W
Lidé, ktefi ¥iji v temnyjch severnich
vidy toutt po jihu a sni o stunct, palmach,
citronech a snédych divkdch. Tim se vysvét-
luje  pronikdni némeckého kapitdln
Afriky.

Ptilohac. XVI.

Hlavnl pobolnik mardila Gor
- nerdl Karl Bodenschatz, :




Prilohag. XVII.

Prilohag. XVIII.

NEVESTKA TAM sE kioN],

KDE ZLATO Zvon|
i , (Celakovsky: Mudroslovi)

Kreslil K. Vaca

Ptilohac. XIX. Prilohad. XX.




Prilohac. XXI. Rilohac. XXIII.

ZMENA JMENA
Kamil Danes

+»Mily Mendés-France,
Jméno sobé dej —
misto Mendés-France
Mendes-U S AL

Kreslil |. Novik
Francouzit poslancl, kteFi hlasovali pro remilicarisaci zipadniho N&macka, projevili velkou stateénast, protofe
N

s¢ z toho brry budou muset odpovidat pFed svymi volidi. ew York Times, 26. 12. 1954
++A 73 statednost, kterou jste projevil na pidé francouzského parlamentu, vds vyznamendvam
Zeleznym kFifem Némecké Fife."

e
| Adenayer: «Podepsal jsem pafitské dohody s vid I il
stoji némecky |id!" Y § védomim, fe za mym podpisem



Prilohad. XXV. Rilohag. XXVII.

BALADA
BALONKOVA

Karel Baroch

Osel a stin! Doslova

slybte slova oslova,

je2 vim s pokryteckou tviti
posilajl balonkati,

woposice Hdovia'' |

Nedavejte, rolniei,

Zito ani pienieil

Ani zrno stétu, brathi!
Al sl zase Jaksepaltl

na hlnd zvyknou délnfeit

Es kommt der Tag — ptijde den,
vylenem je 2 toviren.

Bratr Petr — vée to jistd —
2ebratenky u2 jim chysta,
trpbilvost méjte jen|

 volebnim okresu Anglessey ve Walesu kandidovali tFi Hughesayé: - : n et -Ee Es kommt der Tag — phijde den,
.«1:“ n h:n:.rv-:nru,:r:hi n’lnhav:n'uy :rr:ﬂdn ﬁb:rm: hsaed :::‘,t’:r:;:l‘?!d.‘le T::‘?:jp:qlrrf:;m je n&jaky rozdil?'* grunt vl ptijde na h‘uhﬂ!. g
Feierabend — vee to jistd —
:gcrnuu 1:::.‘ \?s';hyﬂi.
N ¥ trpélivos! te jenl
Prilohac. XXVIII. y e _
e Es kommt der Tag — ptijde den,

‘fetnfel jdou z kasaren.

Bratr Cerny — vée to jisth —
karabiny na vis chysté,
trpélivost méjle jen.

-_—

Ll
'x’lﬁum

5l o
B '
N e T

En
Prilohac¢. XXVI.

P puteonbiam basii Wikiy et Fomal imnlchavikim et A Nisshmam e
Sudst, Zistupel ySvobbdnbho Seskoslovantka ve ho zatasmill akis 1 pazarovacalls kAl
Zipadondmecky titk Jaksch: -&goﬂ-i

divno patfite.

S Krestil K. Vaca
KTERE PRISLOVI VAM TOHLE PRIPOMINA?
(AHON 3ALYHY YW Z37)

Prilohac¢. XXIX.

N.b;‘ i Kraalil L. Haas

orova, niNebyt toho Peroutky, tak ma

F Peroutka, K. v vyaliat . xv, Syobodnd Evropy md nlp‘lo na svice nn_m{ apnvla‘u
3 X



Marianna: ,, Za takovy vykiik médy pkné dékuji - ten mi ni

nCo se mu stalo?!" - | Ale, porazilo ho to, |

eho vlak pFijel u2 po druhé na chiup .. ." Kreslit |, Zamiitka

ek TOU




Prilohac. XXXIV. Piilohac¢. XXXV.

Prilohac. XXXVI. Prilohac¢. XXXVILI.

Piilohac. XXXVIII.

Prilohac. XXXIX.




Priloha¢. XL.

Rilohac. XLI.

LAmttyu

it u.ﬂl’r“?* @m“m\u*m‘ %Mﬂ, _ i

Ptilohac. XLII.

DRSNY ZIVOT
PODNIKOVEHO
REDITELE

V. Jasansky

Kdy? si vratny hleda misto,
hled4 jedno, to je jisto.

Co viak ,,pnd.nlkuvj“ zkusf,
kdyZ uz misto ménit musi?
Starosti mu hlavou viFi,
hleda totiZ mista Etyfi.

To je hor3f aféra.

Béfe s sebou sekretéafe,
tajemnici sli¢né tvafe,

sebe a pak Soféra.

Prilohac¢. XLIV.

+-+JEN ROCNI DOBU NENAPLANOVALI. Kralil V. Reichmann

Prilohac. XLIII.

Viadimir Martinok
WROZHODNY“ VEDOUCGT

el K podtizenym béthy hins: Vi
wdf i slrnhnma Wi t\:ﬁ. feg‘; g&l‘f o g
mne postavent dovoll pﬂk el ,;qu'l

Jen velké Feslt (koly, Ly must Fesit nékdo

. ale nasrdci vim ta mechanisace Jachty neledi, s




Prilohac¢. XLV.

K ndm it pHilZd8il natl ..._«_n.'mm..mu.g
sriap Sttt ng i e

{ . 3amly, Zivo! ' L \
R hradni vyrobni program, Poxn. Dikebraza.

Prilohac. XLVI.

Prilohac. XLVII.




Ptilohac. XLVIII.

-'-vm o S

men moﬁw dvorku siluetu,

W yﬂfloln;rb’y M&&&lm ann mu-m.

pusedd v okol
hub;

mul uhlul. U2 Jo zaviitd i hfamndn starého ﬂnm nnpi-au mm.u
}:em mu n.ﬁ% &, 2o ,Iuni'gpnmnlk. e fck mm‘m

diln | v noel. Vpoﬂoll lei:l zdvdje na mammn
emi echdvat, Ni bue ovn{
“u%'ﬁ" p'c'mmggu R Fatova AIng Datie jen N pn Tploves

ny n secky hledat I'Idm
imnﬁ:.ﬂ Jﬂ" 1&‘.?! ..%::&E

na néﬂ‘. cmujl vilchni ob&ané | bez umrinak —
lok' k mdmvzdﬂémmﬁsiehuhﬂmﬁu.! nn lykich
fasun rum a krom nce se m pM
:hllvn.lm nﬂnmun feti budou meditace, kterak rozumné ll.:il;
kmnou. j
drub tle'n dapoledne sed&li mzjni‘en! sousedé v ho odé. anoﬂln se
nr{lo a moZnostech vydélku, Obecni rczh'p zatim
ocl pH svozu dFivi za dobry plat a zvladtni dﬁy otapu
lqm‘. Inu, u nds by poleno soutéZ v hluchoté nevy

Otriek zapiskd objevila Etenafm Dikobraza serviruje
G Sudf.

Prilohad. L.

 poti

Prilohac. XLIX.

0O JEDNOM
REFERENTU
ZLEPSOVACICH
NAVRHU

Vviadimir Martinek

Tak zlepovaci ndvrhy
on vyHzoval ling,
e viude jich mél na stohy,

a2 nemoh’ zaviit skFiné&,

I zadal tedy ptemyilet,
jak zlepiil by svou pricl —
Ze koupl dalfi skbiné hned,

dal ndvrh zlepiovacl.

K z :
R m"‘wfﬁ:’ g‘!?"I" nedive] do dupliku, to nenl zlepfovacl ni?:'r'.v ll:: Pem::;.
Prilohad. LI. Rilohag. LII.

<»+ TOUS MA NA HOLI
DANDA . ..

<+ TOUS MA NA HOLI




Ptilohac. LIII. Rilohag. LIV.

= ..auhlcmlxhnhvm-

A kdyt pred Ficet lety psali, Le to jednou s mou fabrikou
méll jsme z toho PR i P

Ptilohac. LV. Rilohad. LVI.

Kulak Péntucha 1e dofet! v Zasopise
sNovi vesnice Bruntdlska®, fo manfeld
Mutitkovi x |ZD v Norbertansch do-
stall v minulém roce na zélohdch
15,600 K& a na doplatcich 23,400
K&. Kromé taho s pFilll v naturdlifch
A 46 q brambor, 17 g chlebového a
15 q krmného obill. Na buchty & na
kolite dostali joltd 31 kg miku,

WU mne |ezdil ko&l za 120 ve
starych ‘mési€né, Kde fe ta Jejich
- hospodirnost? Fuj!* !

Kreslil B, Sclpin




Ptilohag. LVII. Rilohac¢. LVIII.

Fi

Rikablis  Kulak? No = nelkodny srye," 4
Pak ti ndf obrdzek prosrad| vic, & e

Ptilohad. LIX.

Prilohac. LX.



Ptilohac. LXI.

&

Kraalll |, 2antal

whAle oviem, to ||dnuducht nalbhavé vecl u nis vy wAno prosim, tady to jo. ., hned tomu ddme jadnacl
I‘Izu|hmn v elsle 327, tislitka , , !

neéﬁime, msapm
thichu, kzlmuh
Prilohac. LXIII.

Pomo¢ proti védé nenf
jina nezli nevédéni.

Vzpometime si v tichém vatka 5
nadi praxe v stfedoviku. B

Bludné knihy vrzme v plamen,
bude svaty pokoj!



Ptilohac. LXIV.

. Takového brankife! To to zase schytimel"

Vil thanl pFeboru republiky v kopand kontl v posledn! dobd visladkem 0: 0
nebo ; !n;.nSIF.?lt‘!:i p b nadich 0 nenf o nic depdindjtl. Nenl to .Co bys nechtdl = tietl zdpas a nedall mu gél. Anl

ropr
slibnd predehra k mistrovstvl svles ve Svpearsku. fipl‘!“l\“l‘lﬂ-" Krsalil J, Malkie

Ptilohad¢. LXV. Pilohac. LXVI.

Jsme ber tvifea
a hiasek nis je d

Do téro rodinky zavital novy host,

{:n zrodil se — hiss Fizny md a% dost.
edopFe], chlaple, klidu linym kostem.

Mezdstah u nis pouhopouhym hostem.

Kredlil H, Nesvadba Pavel Sipek.




Prilohac. LXVIL.

JMaphiimima - do wiako by ripal. Zelvaje sice pormali, ale zate pa ni mited | dfevo ftipat. .. Kewalil | Pap
Prilohag. LXVIIL. Piiloha¢. LXIX.
-

fariredt atdint eeny _ : e
VACLAV KORINEK

Vdelas Lacina, ?& JSME NA VY51

MUZ BEZ HANY iskusi vid .mﬂmim-_sgmmmm

v
Potyrdi to kazda schiaka, heseda,
|o ta jasnd, \'i‘dftlmﬂ'ﬂllﬁ neho hadna hilzka
vady nn zaklndné mravol stojf, ViRl g0 Fak pred tim saudruh predisda. |
pro prave, test ma jemny clt; - oA N
on k lumpérné se nephipofl,

jek by mu mohla ubkodit,

Ptiloha¢. LXX.
V TOM JE TEN HACEK

ek bez kazu, jnk vbichni recl, .
je hotov jiti do bitek Viadimir Martinek
) =i

ve prospéeh spravedlivé véel,

kyne=li mu z nf uzitek.

Priloha¢. LXXI.

o

Tk fak se ti I(bil dneni fdu;h!"‘
.Vidyt to bylo totéf, co minule.”
~wNo jo, dmm



