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1. Uvod

Socialné demokratické strany se staly po druhé svétové valce dulezitym
aktérem zapadoevropskych politickych systémd a dominantou evropské levice.
Spoluvytvarely evropsky model socialné-trzniho hospodafrstvi, podilely se na
formovani Evropské unie a vytvofily si nezastupitelnou pozici v politickém
systému dané zemé. Pfedevsim ve Velké Britanii a Spolkové republice Némecko
zaujaly neotfesitelnou pozici na levém kfidle politického spektra.

Tento model, ktery fungoval nejméné tfi desetileti po konci druhé svétove
valky, utrpél na pfelomu sedmdesatych a osmdesatych let znacné trhliny.
L~So0cialné demokratické strany se ocitly od druhé poloviny let v hluboké krizi, a to
vSechny z podobnych duvodu. Krize se projevuje sou¢asné na vice rovinach: na
ztraté voliCstva a s tim spojené ztraty vliadni moci, na dlouhotrvajici duchovné
politické perspektivé v dusledku nadvilady neoliberalismu ve védé a verejném
diskurzu, na ubytku Cc¢lend, na vnitinim napéti a pochybnosti o identité
v samotnych socialné demokratickych stranach a na védomi, Ze dosavadni
klasické recepty na hospodarskou a socialni politiku uz nepostacuji k dosazeni
socialniho statu nedokazaly zkostnatélé socialistické strany efektivné Ccelit,
v politické sféfe ztracely své dosud neotfesitelné pozice na ukor ,nové pravice®,
ktera se postavila nejen vuci témto stranam jako takovym, ale vici povalenému
socialnimu vyvoji jako celku. | v zemich, kde thatcherovsky ,neoliberalismus®
neziskal vefejnou podporu a levice si udrzela silnou pozici (napfiklad ve Francii
za vlady Francoise Mitteranda?), &elila hluboké ideologické krizi.

Socialni demokracie tak utrpéla otfes, kterému nedokazala v dané dobé
Celit. Ve Velké Britanii a v Némecku, dvou zapadoevropskych zemich, které jsou
pfedmétem zkoumani této prace, byly odstaveny od viady po dlouhé dvé dekady:
Labour Party v letech 1979-1997, SPD v letech 1982 — 1998. Upadek v t&chto

stranach vyvolal Sirokou diskuzi o dalSim politickém vyvoji, ktery mél za nasledek

"MEYER, Thomas: T’ ransformace socialni demokracie, Brno 2000, s. 10.

? Na pocatku osmdesatych let ziskala francouzska levice poprvé volebni vitézstvi od nastupu de Gaulla v
roce 1958 a novou vladu vytvotila koalice socialistti s komunisty. Mitterandova vlada vSak nedokazala
naplnit svoji silné levicovou rétoriku a brzy upadla do vladni krize, ohroZovana nejen itoky ze strany
francouzské pravice, ale predevsim vnitinimi spory a neschopnosti naplnit volebni sliby.



zpochybnéni mnoha tradi¢nich dogmat socialni demokracie (v€etné orientace na
odborové organizace, statocentrické pojeti spoleCnosti, komplexniho systému
socialni péce ,od kolébky az khrobu® a pFedevSim vize linearniho
hospodarského rozvoje). Naopak na dulezitosti ziskala témata, ktera dfive nebyla
soucasti programu socialni demokracie (jako napfiklad ekologie nebo podpora
mistnich komunitnich organizaci), pfipadné soucasti byla, ale v praktické politice
stala na okraji (mirové iniciativy, otazky integrace etnickych mensin). Diskuze
vyustila do doktriny ,nové levice” &i ,radikalniho stfedu®, jak jej nazval ve své
praci Anthony Giddens.

Nova levice je pomérné ambicidoznim projektem, ktery si klade za cil
reformovat socialné demokratické strany na poméry 21. stoleti. Reaguje na
upadek ,modrych limeckd“, ,jez reprezentuje pouze kolem 25 procent pracovnich
sil v dneéni Zapadni Evropé,” a snazi se oslovit dal$i asti voliéského spektra.
L~S0cialné demokratické strany mohou ziskat vétsinu jen tehdy, podafi-li se jim
ziskat souhlas nejméné ve trech rdznych skupinach volica: a) stale jesté
materialisticky orientované maloburZzoazni skupiny, tradicionalisticti délnici a
zaméstnanci z niZSich a stfednich vrstev... b) postmaterialisticky orientovani
pfislusnici vy$8ich socialnich a kulturnich povoléani... c) pfislusnici vrstev
pochazejici ze sfér spolecenského vzestupu a z novych uskupeni zaméstnancd,
kteri spojuji materialistickou orientaci na karieru ve svych povolanich
S hedonismem v soukromém Zzivoté a s odpovédnym racionalnim a kritickym
pfistupem ke klicovym otédzkém spoleéenského vyvoje.“ Nutnost prehodnotit své
cilové skupiny nakonec uznaly vSechny vyznamné zapadoevropské socialistické
strany, jejich pfistup se v8ak velmi liSi dle narodnich specifik a ¢asto narazi na
vnitrostranické rozbroje.

Tato prace si klade za ukol zhodnotit vysledek tohoto projektu ve dvou
vyznamnych zapadoevropskych zemich, ve Velké Britanii a ve Spolkové
republice Némecko, z pohledu promény voli¢ského elektoratu. Volba téchto dvou

zemi neni nahodna, jelikoz jak britska, tak némecka socialni demokracie patfi

3 CALLAGNAN, John, TUNNEY, Sean: The End of Social Democracy? Politics, Surveys, Debates and
Controversies in Politics, 21, 2001, ¢. 1, s. 64.
* MEYER, Thomas: c.d., s. 158.



k nejuspésdnéjSim evropskym socialistickym stranam. Spolu s francouzskymi
socialisty tvofi evropsky triumvirat, ktery ma nezanedbatelny vliv na podobu celé
evropské levice.

Obé levicové strany — Labour Party v Britanii a SPD v Némecku — se
ztotoznily s trendem ,nové levice®, jak ji definoval Giddens, a nyni pfredstavuji

vvvvvv

Schéder se jednoznacné vymezili vaci tomu, co definovali jako tradi¢ni socialné

demokraticky model.*

Obé strany se definitivné rozloucily s tradiCnim pojetim
levicové politiky a snazily se zaujmout tfi rozdilné skupiny voli€u, jak je definoval
Thomas Mayer. ZjednoduSené je lIze definovat jako ,pozlstatky tradi¢niho

elektoratu®, ,radikaly“ a ,novou stredni tfidu.”

1.1. Hypotéza
Zakladni otazkou této prace je, zda z hlediska evropského elektoratu

»,nova levice“ predstavuje skuteCnou alternativu politiky pro 21. stoleti, nebo je jen
pfechodnym jevem. Prace by se méla zabyvat jednak programy nejvétsi britské a
némecké socialistické strany, Labour Party a SPD, jednak analyzou jejich
volebnich vysledkl. Vysledkem by mélo byt ovéfeni nasledujici hypotézy:

Evropska spoleCnost prosSla v poslednim Ctvrtstoleti hlubokou a
nezvratnou spoleCenskou zménou, ktera z politického hlediska znamenala
L,sozmrzuti“ dfive neménnych cleavages. Postizeny tim byly pfedevSim levicové
strany, jejichZz politicky program se stal v ,tercialni spole¢nosti“ zastaralym a
nepouzitelnym, coz vyustilo v rozpad jejich dfive neotfesitelné volicské zakladny.
Volebni propad, nasledovany teoriemi o ,konci socialni demokracie® vyvolal
nakonec vnitrostranickou diskuzi o programoveé reformé. Z této levicové diskuze
prozatim vychazi nejlépe ideologie tfeti cesty, ackoliv je tvrdé kritizovana zleva.
Treti cesta slibovala zaujmout Siroké spektrum obc¢and, zaroven vSak obétovala
dfive nedotknutelna levicova dogmata.

Programovy posun do stfedu, ktery byva cilem kritiky ,nové levice®,
umoznil témto stranam oslovit stfedni tfidy a stat se zde skutecnou alternativou

neoliberalni pravice, zarovenn znamenal odcizeni tradi¢niho elektoratu.

> GIDDENS, Anthony: Third Way and Its Critics, Cambridge 2000, p. 6.



Pozlstatky pracujicich tfid jiz nepatfi k ,voli€skému jadru® ani Labour Party, ani
SPD. V Britanii ztraci tato ¢ast obyvatel politickou alternativu a rezignuje na
volebni u€ast. V Némecku stoji tato nespokojena €ast za nedavnym uspéchem
Levicoveé strany, ktera vznikla spojenim postkomunistické PDS s levicovymi
odpadliky z SPD; urcita paralela by se v8ak dala najit i s nedavnym vzestupem
krajni pravice v némeckych regionalnich volbach.

Ponékud odlisnéjSi je situace u ,radikald.“ Nova levice nedokazala
z dlouhodobého hlediska tuto skupinu obyvatel oslovit, ackoliv jim jeji program
vychazi vstfic a obsahuje dlraz na ekologické otazky, rovnopravnost muzl a zen
nebo budovani multikulturni spole¢nost. V praktické politice vSak dochazi
k rozporu mezi deklarovanymi cili a skute¢nosti, coz ma za nasledek odklon
téchto voli¢skych hlast. Dilezity faktor zde hraji alternativni politické strany,
které existuji v obou zemich (Liberal Democrats v Britanii a Die Grinnen
v Némecku). Obé z téchto stran nabizeji daleko radikaln&j$i program v otazkach
jako je ekologie, mirova hnuti ¢i politika k etnickym mensinam nez nova levice,
coz je jeSté umocnéno skutecCnosti, Ze tyto strany nikdy nenesly na svych
bedrech plnou zatéZ vladni zodpovédnosti.®

Ve svém kone¢ném dusledku proto neni elektorat ,radikalniho stfedu® Ci
,nové levice* ani radikalni, ani levicovy. V rozporu z plvodnim socialistickym
programem se ze zapadoevropskych socialistickych stran zacinaji stavat strany
,nove stiedni tfidy“; pokud se tomuto trendu snazi vyhnout, trpi vnitini krizi a

poklesem preferenci.

1.2. Rozdéleni prace
Naro¢nému ukolu této prace, jez spociva ve sledovani promény elektoratu

socialistickych stran ve Velké Britanii a v Némecku, odpovida i zpusob roz¢lenéni
do nékolika kapitol. Prace je ¢lenéna do Sesti hlavnich kapitol, ktera maji vlastni
strukturu podkapitol, a zavére¢ného zhodnoceni aplikovatelnosti feCené hypotézy

v pfipadé Labour Party a SPD.

% Liberal Democrats a jejich piedchidci (Liberal Party a Social Democratic Party) jsou v opozici od druhé
svétové valky; Die Grunnen sice byli soucasti Schroderovy vlady v letech 1998-2005, kde dokazali

s pomoci svého ,,vydéra¢ského potencialu“ prosadit néktera ze svych programovych opatieni; nicméné ve
vlade tvofili pouze slabsiho partnera a vladni zodpovédnost nesla piedevsim SPD.



Nasledujici kapitola, ,Old Left“ ve staré Evropé, se zabyva postavenim,
ideologii a politickou klasické socialni demokracie. Slouzi pfedevSim pro analyzu
programovych vychodisek socialistl pfed koncem sedmdesatych let. Dale je zde
pospan fenomén ,povaleCného konsensu“, nebo také ,butskellismu® mezi
evropskou levici a pravici. Zavér kapitoly je vénovan krizi sedmdesatych let,
nastupu neoliberalismu a pocatku krize socialni demokracie.

Treti kapitola, Proména zapadni spolecnosti, tvori urlité teoretické zazemi
pro celou praci; bylo by nemozné posuzovat proménu elektoratu levicovych stran
bez analyzy zmén, které ovlivnily celou evropskou spole¢nost. Rozsah prace
neumoznuje kompletni analyzu téchto jevl, proto je nutné omezit ji na nezbytnou
mez. Rozdélil jsem proto zkoumani téchto jevl na dvé &asti, jimz se vénuji
samostatni podkapitoly. Prvni z nich Ize definovat jako Pfechod k postindustrialni
spolecénosti, druhou jako Sifeni postmateriélinich hodnot.

Pfeména zapadoevropské spolecnosti z industrialni na postindustrialni
méla pro socialni demokracii kliCovy vyznam. S upadkem klasické ekonomiky
postavené na primyslové vyrobé se zacala také ménit klasicka voli¢ska zakladna
socialni demokracie, primyslova délnicka tfida, ztraci svuj vliv na spole¢nost a
také moznost ucinné organizace v odborovych organizacich. Naopak zde vznika
novy typ ,stfedni tfidy“, nemanualnich zaméstnancu s vys$Sim vzdélanim, ktery
neni zdaleka tolik spjat s tradi€nimi hodnotami jako stara stfedni tfida. Oba tyto
jevy maji pro socialni demokracii klicovy vyznam.

Nastup postmaterialnich hodnot je jevem odliSnym, ackoliv obé
problematiky spolu uzce souvisi. Bez ohledu na ,tfidni pfisluSnost® se od konce
60. let v evropské spolecnosti projevuje stale silnéjSi postmaterialni trend. Kazda
nastupujici generace obsahuje stale vétSi procento svych pfislusnikd, ktefi
preferuji vice individualni a aktivisticky zivotni styl na ukor tradicni orientace na
karieru a hmotné statky. Tento trend byl pro socialni demokracii obzvlasté
bolestivy, jelikoz mél za nasledek vznik ,alternativni levice“, kterou v drtivé
vétSiné evropskych spole€nosti reprezentuji ,zelené strany.“ Tyto nové politické
subjekty pfevzali ¢ast mladych voli€u socialni demokracie a tim de facto vyvolali

rozStép do té doby jednotného levicového tabora.



Ctvrta kapitola, Dopad na politickou scénu, se zabyva dopadem téchto
sociologickych zmén na politicky systém. Jedna se pfedevSim o zménu v modelu
cleavages, presnéji feCeno o jeho rozmrznuti. Déle jsou zde rozebrany jevy
dealignment a realignment, jeZz jsou pfimym nasledkem tohoto rozmrznuti, a
dopady téchto sociopolitickych fenomént na postaveni socialni demokracie.

Pata kapitola, Programovéa reforma socialni demokracie, se vénuje

teoretickému vychodisku ,tfeti cesty“. Neni mym umyslem analyzovat podrobny
pribéh reforem, rozsah prace to neumozruje a navic je to vzhledem k obsahu
pomeérné zbyteCné. Soustfedi se zde prfedevSim na teoreticka vychodiska
kliCovych autorl (Giddens, Meyer) a na pfehodnoceni levicovych hodnot pro 21.
stoleti. Jedna se predevSim o postaveni socialistu na pravo-levé Skale, odklon o
dominance socio-ekonomického vnimani spole¢nosti a skloubeni principl
plurality a rovnosti.
,Treti cesty“ v praxi. Tato &ast je rozdélena dle geografického hlediska. Ctvrta
kapitola se zabyva britskym pfipadem New Labour, pata némeckym konceptem
Neue Mitte spolkového kancléfe Gerharda Schrodera. Pravé komparace téchto
dvou pfipadu je kliCovou Casti této prace.

Obé kapitoly maji podobnou strukturu, zaloZenou na chronologické
posloupnosti. Nejprve se struéné vénuji vyvoji obou stran od jejich vzniku az do
pocatku krize socialni demokracie v sedmdesatych letech; tento kratky nahled do
historie je nutny pfedevSim pro pochopeni vyvoje jejich programu. Zvlastni
pozornost je kladena povaleCnému obdobi, akceptaci modelu welfare state
zaloZzeného na keynesianském socialné-trznim modelu ekonomiky Sirokym
politicky spektrem a pad tohoto programového konsensu s nastupem
neoliberalismu na konci 70.let.

Pokracuji reformnimi procesy, které se udaly v obou stranach béhem 80. a
90. let. Vénuji se zde vnitrostranickym sporlim mezi tradicionalisty a reformisty,
stejné jako volebnim propadem obou stran v 80. letech. Nakonec se zabyvaji
okolnostmi pfijeti reforem, jejich podobou a jak byla reforma pfijata nazorovymi

proudy uvnitf strany.

10



Nakonec se vénuji aplikaci programu ,noveé levice” v praxi. Jedna se
predevsim o nastup socialistickych stran zpét k moci na konci 90. let a analyzou
jejich vladni politiky, s pfihlédnutim k politice ,tfeti cesty.“ PfedevSim se zabyvaji
srovnanim volebnich vysledkd z voleb, ve kterych se obé strany dostaly po
dlouhé opozi¢ni periodé zpét k moci (Labour Party 1997, SPD 1998), a voleb
nasledujicich. V britském pfipadé se jedna o volby roku 2001, v némeckém roku
2005. Muze se zde zdat zavadéjici pouzit zrovna tyto pfipady: z chronologického
hlediska by bylo pfihodnéjsi pouZzit srovnani voleb z let 2001 (VB) a 2002 (SRN),
pfipadné 2005 (obé zemé). Toto opatieni vS8ak ma své opodstatnéni; klicovym
tématem némeckych voleb 2002 a britskych 2005 byla americka intervence
v Irdku, coz mélo zkreslujici vliv na volebni vysledky. Podrobna analyza irackého
faktoru na domaci politiku obou statll je mimo moznosti rozsahu této prace; navic
zpracovani tohoto tématu neni pro jeji ucely ani vhodné.

ZavéreCna kapitola se zabyva komparaci obou pfipadld, ovéfenim
pravdivosti vySe zminéné hypotézy a formulaci vychodisek, které ztoho lze
vyvodit. Jedna se prfedevSim o proménu voli€ské zakladny, schopnost ,nové
levice* tuto proménu podstoupit a srovnani uspésnosti tohoto procesu

v evropském kontextu. Z toho také plyne urcité pouceni do budoucnosti.

1.3. Analyza pouzité literatury
Reforma socialni demokracie je fenoménem, ktery laka pozornost mnoha

renomovanych autord od poc€atku 80. let, nemluvé o Sirokém zajmu odborné
vefejnosti a médii. Nelze si proto stéZovat na nedostatek literatury k tématu.
Jedna se jak o kliCové akademické pfispévky k samotné transformaci, tak jejich
hodnoceni, kritika a interpretace. Céast pouzité literatury tvofi také politické
prohlaseni a stanoviska zkoumanych politickych stran, Labour Party a SPD.
Kli¢ové v téchto oblastech jsou prace Anthonyho Giddense. Giddens je
britskym sociologem, feditelem London School of Economics and Political
Science a politickym teoretikem spjatym s britskou a potazmo i evropskou levici.
Je také puvodnim autorem konceptu Treti cesty a inspiratorem Blairovy politiky
New Labour. Giddensovo dilo byly stéZejni pro ukotveni této prace. Jedna se

predevsim o tituly Treti cesta: Reforma socialni demokracie, Third Way and Its
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Critics a Where Now for New Labour. Tyto knihy se zabyvaji pfimo proménou
socialistickych stran a pfedevS§im Labour Party, a také polemikou s kritiky
konceptu Treti cesty, vétSinou z levicovych pozic. Dale jsem pouzil tituly Unikajici
svet a Dusledky modernity, které lze zafadit spiSe k sociologii; zabyvaji se
zménami v zapadni spolecnosti, ke kterym doSlo v poslednich desetiletich.

Giddensovym protéjSkem v némeckém pfipadé je némecky politicky
teoretik Thomas Meyer, ktery je spjaty s SPD pravdépodobné jesté vice nez
Giddens s Labour Party. Thomas Meyer byl ¢lenem Komise pro zakladni hodnoty
SPD a podilel se na tranformaci této strany k nové levici. Jeho kniha
Transformace socialni demokracie je némeckou obdobou Giddensovy Treti cesty
a pracuje pfimo s némeckym prostfedim. Rozsah této knihy je do znacné miry
shodny s rozsahem této prace: Meyer se v ni zabyva analyzou klicovych témat
pro identitu socialistickych stran, jejich propadem v osmdesatych letech,
proménou evropské spole¢nosti a formulaci principli, na kterych by méla stat
socialisticka strana ve 21. stoleti. Jedinou vadou jeho dila je jeho neaktualnost;
kniha vySla v Némecku roku 1998 a nemuze se tudiz zabyvat udalostmi
posledniho desetileti.

Pro analyzu promén evropské spolecnosti pfedstavuji neocenitelnou
pomoc prace sociologa Ronalda Ingleharta, jez definoval samotné principy
postmaterialni spole¢nosti a pfechodu k ni, jeZ v poslednim desetileti nastava ve
vyspélych zemich. Inglehartovy Clanky se zabyvaji také hodnotovou proménou
mladSich generaci a jejich dopady na politickou scénu. DalSim dllezitym zdrojem
bylo znamé dilo amerického sociologa Daniela Bella The Coming of Post-
industrial Society; autor se sice zabyva pfedevSim prostiedim v USA, ale jeho
zavéry plati i pro zapadni Evropu. Bell se zabyva dopady pfechodu od
industrialni k postindustrialni ekonomice na strukturu spoleCnosti, pfedevsim
postupného upadku pracujicich ,modrych limeckd“ ve srovnanim se rozSifenim
»nhove stfedni tfidy.”

Jako vychozi ¢lanky pro analyzu britské politické scény v 90. letech a na
poCatku 21. stoleti mizu doporucit ¢lanky tymu autorl Harolda D. Clarka,

Marianne Stewart a Paula F. Whiteley New Models for New Labour: The Political
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Economy of Labour Party Support, January 1992-April 1997 a Britain (not) at the
Polls 2001. Prvni z nich analyzuje dopady vyznamnych udalosti z let 1992-97 na
volicské preference s pfihlédnutim k vzestupu Labour Party a propadu
vladnoucich konzervativcu. Druhy z nich se zabyva britskymi volbami roku 2001;
zmifiuje zde prfedevSim nebyvale nizkou volebni uc€ast v tradi€nich obvodech
Labour Party, ktera souvisi s odcizenim tradi¢nich voli¢u strané.

Co se tyka kritiky politiky Treti cesty, tak zde mizu doporucit pfedevsim
Oskara Lafontaina a Noreenu Hertzovou. Lafontaine byl byvalym pfedsedou SPD
v devadesatych letech a nejvyznamnégjSim predstavitelem jejiho levicového
kfidla, pozdéji se na protest vuci Schrdoderovu pojeti politiky vzdal stranickych
funkci a nakonec roku 2005 opustil stranu a vstoupil do opozi¢ni levicové WASG.
Ve své knize Zédny strach zglobalizace: blahobyt a préce pro vSechny
predklada alternativni model reformace socialistické strany, ktera je vstficngjsi
k tradi€nim hodnotam a voli¢stvu nez Giddensova Treti cesta nebo Schréderiv
projekt Neue Mitte.

Noreena Hertzova predstavuje kritiku zfad ,protestnich hnuti“ a
radikalnich alternativ. Jeji kniha Plizivy pfevrat je sice zaméfena pfedevsim proti
neoliberalnimu uspofadani svéta v poslednim cCtvrtstoleti, nicméné je velice
kriticka i k politice Treti cesty, kterou povazuje za mirnéj§i odrudu
thatcherovského neoliberalismu. AutorCina argumentace je v nékterych
pfipadech pfinejmensim diskutabilni, v nékterych vécech si protifeCi a jeji
vychodiska nejsou pfili§ jasna; kniha vSak predstavuje neocenitelny zdroj kritiky
z fad ,radikald®, ktefi pfedstavuji jednu z cilovych skupin Giddensovy Treti cesty.

Pro analyzu politiky britské Labour Party mazu jen doporucit dilo Andrewa
Thorpa A History of British Labour Party. Thorpova studie se zabyva dé&jinami
strany od jejiho pocCatku az do roku 2000, a byva v akademickych kruzich
povazovana za jednu z nejlepSich monografii na toto téma. Pro ucely této prace
jsem pouzil kapitolu New Labour z vySe zminéné knihy a také Throplv &lanek
What's New About ,New Labour, ktery se zabyva radikalnim vymezenim Blairovy
New Labour vuci Old Left, pfedevSim vici jejim nejvice levicovym proudim a

politickym opatfenim.
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Vynikajicim zdrojem pro studium reformnich procest v némecké SPD je
Clanek Charlese Leese Reconstituting European Social Democracy: Germany’s
Pivotal Role. Clanek se zabyva bojem mezi pravym a levym kFidlem o budouci
politiku strany, symbolizovanym soupefenim o pFfedsednictvi SPD mezi
Schroderem a Lafontainem. Lees se vS8ak neomezuje na vnitrostranické spory a
hodnoti dopady tohoto boje z celoevropského hlediska, kde chape SPD jako
predstavitele ,stfedniho proudu® v evropské levicové politice mezi Blairovou Treti
cestou a tradi¢niho pfistupu francouzskych socialistt. Dle Leese tedy vysledek
stranického soupefeni v SPD ovlivni podobu levicové politiky v celé Evropé.

Posledni praci, které doporucuji vénovat zvlastni pozornost, je ¢lanek
Unfulfilled Promises? The German Social Democrats and their Policy Positions
at the State Level between 2000 and 2005, jehoZz autorem je Marc Debus. Tato
prace se zabyva programy SPD vletech 2000-2005 a postojem volicu
k programu strany. Debus pfichazi s hypotézou, podle niZ za odcizeni tradiCnich
voliu strané a naslednému propadu preferenci SPD mdlzou rozpory mezi
volebnimi programy a vladni politikou strany. ,Nenaplnéné sliby® socialistll z let
1998 a 2002 staly za odcizenim strany socialné slabSim vrstvam v letech 2003-
2005. Tento postfeh je velmi dllezity ve srovnani s britskym pfipadem.

Tématem prerodu levice se zabyva mnoho dalSich autorli, a
pravdépodobné jich jesté mnoho pfibude, jelikoz tento proces neni (a v dohledné

dobé nebude) u konce. Rozsah prace mi bohuzel neumozriuje uvést dalSi z nich.

2. ,,0ld Left“ ve staré Evropé
Socialné demokratické strany patfily od pocCatku 20. stoleti

politické scény ve vSech zemich zapadni Evropy a vyrazné se podilely na jeho
formovani. Lze je oznacit jako pfimy produkt socioekonomické cleavage mezi
zaméstnavateli (middle class) a zaméstnanci (lower class), kde se konstituovaly
z puvodnich délnickych hnuti jako strany reprezentujici zajmy pracuijicich.

Tyto cleavages, neboli ,Stépné linie“, jak je definovali Rokkan a Lipset,

vytvofily strukturu moderni politické scény. Mnozstvi socialnich konflikt(,
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vyvolané pramyslovou a spole¢enskou revoluci v 19. stoleti, se promitlo do
formovani politickych stran a potazmo politiky obecné. Tridni otazka tvofila
puvodné jen jednu z téchto linii, postupem €asu vSak nabyla na vyznamu oproti
otazce nabozenské ¢i konfliktu zajmi mést a venkovskych regiona. ,Pokracujici
industrializace vedla k upadku vétsiny typu cleavage jinych, neZ tfidnich, coz
vedlo k posileni dulezZitosti demokratického tfidniho boje a zamrznuti struktury

cleavages.”’

Se vzestupem tfidni cleavage rostla také politicka sila socialni
demokracie, ktera se na pocatku 20. stoleti stala dllezitou a v nékterych zemich
nejsilngjSi stranou politického systému.

Diky své puvodni marxistické orientaci byly socialistické strany, pfedevsim
pfed druhou svétovou valkou, nékdy vnimany jako antisystémove. Ackoliv na
rozdil od komunistl akceptovaly demokraticky politicky systém, jejich marxisticka
orientace na tfidni boj je &asto &nila nepfijatelnymi pro dalsi politické strany.®
Postupné vsak do$lo ke zméné programu, pfedevsim kdyZ se socialistické strany
potfebovaly ostfe vymezit vi¢i komunistické hrozbé zleva a zaroven se stat
plnohodnotnym partnerem pro ostatni politické strany. ,Socialni demokraté
akceptovali liberalni zasady politického fadu... na marxisticky volebni program
postupné rezignovali. Predstavu radikalni promeény spolec¢nosti nahradili vizi
vytvofeni silného socialniho statu s rozsahlym verejnym sektorem. Jako zaklad
hospodarstvi akceptovali smisenou ekonomiku.

Tato radikalni zména nastala po druhé svétové valce; prikladem Ize uvést
sjezd némecké SPD v Bad Godesbergu roku 1959 nebo ,vystfizlivéni®
z puvodniho levicového radikalismu Labour Party na pocatku 50. let. Konec
radikalni rétoriky a pfiklon k socialniho reformismu znamenal s jistou nadsazkou
,2dospéni“ socialni demokracie v plnohodnotnou demokratickou stranu. Ve vSech

evropskych zemich'® ziskaly socialistické strany duleZité postaveni v politickém

7 MANZA, Jeft, HOUT, Michael, BROOKS, Clem: Class Voting in Capitalist Democracies Since World
War II: Dealignment, Realignment, or Trendless Fluctuation? Annual Review of Sociology, 21 (1995), s.
141. http://links.jstor.org/sici?sici=0360-0572%281995%2921%3C137%3ACVICDS%3E2.0.CO%3B2-L.
¥ Existuji pochopiteln& Eetné vyjimky: britska Labour Party se k marxismu nikdy neptihlasila a brzy se
etablovala jako plnohodnotna strana v britském politickém systému, v jinych zemich doslo ke sblizeni

s liberaly predevsim diky spole¢né obavé ze vzestupu autoritaiské pravice.

? STRMISKA, Maxmilian, a kol.: Politické strany moderni Evropy, Praha 2005, s. 32.

1% Pochopitelnd s vyjimkou autoritafskych rezimi jizni Evropy a komunistickych zemi vychodniho bloku.
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systému. , Témér ve vSech evropskych zemich byly socialné demokratické strany
v prvnich dvou desetiletich po druhé svétové valce podporovany nejméné
tretinou volica a v prubéhu Sedesatych a sedmdesatych let podil jejich volicd
jesté vzrustal.’” Nejedna se pouze o rozsahly elektorat, kterym tyto strany
disponovaly jiz v pfedvalecném obdobi, ale pfedevSim o jejich definitivni pfijeti
jako stran systémovych a demokratickych. Diky ,zamrznuti politického systému,
jak jej definoval Rokkan s Lipsetem, se jejich dominantni postaveni stalo na
dlouhou dobu neotfesitelné.

Sila socialni demokracie se neprojevila pouze ve volbach, ale také
celkovym vlivem na politiku a spolecnost zapadoevropskych zemi. | pravicovi
rivalové socialistl pfijali €ast jejich programovych vychodisek, predevsim
v socialni oblasti. ,Socialni soudrZznost nastolena plnou zaméstnanosti a systém
rozsahlého socialniho zabezpecéeni odpovidaly atmosfére, jeZ ve svété panovala
v dobé tvrdé vybojovaného miru a volani po stabilité a jistotach.“’? Politika
.welfare state, vychazejici z pozadavku regulace trhu ve prospéch udrzeni urcité
socialni urovné evropského obyvatelstva, se stala soucasti programu vSech
etablovanych politickych stran, od italskych socialistt az po britskou
Conservative Party. ,Dohoda o zakladnich principech, politicky konsenzus
zapadni spolecnosti, nyni stale vétsi mérou zahrnuje pozice, které dfive ostie
rozdélovaly levici od pravice. A tato ideologicka dohoda, kterou lze nejlépe
popsat jako konzervativni socialismus, se stala ideologii hlavnich stran
v rozvinutych statech Evropy a Ameriky.“”> Obdobi od 50. do 70. let Ize proto
oznacit za ,zlatou éru“ klasické socialni demokracie, kterou Giddens a jini

soudobi teoretikové oznacuji za ,OId Left.”

2.1. Klasicka socialni demokracie a jeji politika
Socialni demokracii ,starého stylu“ lze povazovat za klasicky pfipad

masové politické strany. Disponovala pocetnou ¢&lenskou zakladnou,

"' MEYER, Thomas: c.d., s. 40.

2 HERZOVA, Noreena: Plizivy pievrat, Praha 2003, s. 28.

5 LIPSET, Seymour Martin: Some Further Comments on ,, The End of Ideology “. The American Political
Science Review, r. 60, 1966, ¢. 1, s. 17, http://links.jstor.org/sici?sici=0003-
0554%28196603%2960%3A1%3C17%3ASFCO%22E%3E2.0.CO%3B2-W.
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rekrutovanou skrze systém dcefinych organizaci. Tato Clenska zakladna vSak
byla do znacné miry homogenni: tvofili ji pfedevSim nizsi tfidy méstskych
obyvatel, manualni zaméstnanci v primyslové sféfe a c&ast inteligence,
predevsSim levicové orientace. Jako klasickd masova strana méla socialni
demokracie k dispozici Sirokou Skalu dcefinych organizaci, z nichz Ize zminit
pfedevSim odborové hnuti. Hlavné ve Velké Britanii mély odbory primyslovych
délnik( privilegovanou pozici oproti ,béznym“ ¢lendm v Labour Party, diky
principu kolektivniho Elenstvi. Britské odbory tak doslova drzely vedeni Labour
Party v Sachu a byly schopné formovat stranickou politiku ve svij prospéch.

Této Clenské zakladné odpovidal program strany. Pfes urcitou diversitu
levicovém elektoratu (zaméstnanci statnich sluzeb, levicova inteligence,
pfislusnici stfednich tfid s uritym socialnim smyslenim) tvofili jeho veétSinu
pravé prislusnici ,nizSich tfid“ a jejich zajmim se pfizplsoboval program
strany.’ Tento program Ize charakterizovat dvéma hlavnimi rysy: draz na silnou
roli statu a idea linearniho hospodarského ristu.

Program socialni demokracie byl zajiStovan pfedevSim skrze Sirokou
paletu statnich zasah(. ,Pritomnost statu v ekonomice i v jinych oblastech
spolec¢nosti je normalni a Zadouci, nebot vefejna moc predstavuje

v demokratické ~ spoleénosti  kolektivni  viili.“"°

Socialisté  vychazeli
z keynesianského modelu ekonomiky, spojeného s regulacni roli statu
v ekonomice. Stat mél v ekonomice dvoji roli: svymi zasahy mél branit krizim
vzniklym z nedokonalosti trznich mechanismu (coz je plvodni smysl Keynesovy
ekonomické teorie) a zaroven mél plsobit jako nastroj redistribuce pfijmu na
podporu rovnostarské spole¢nosti.

Idea rovnostarské spoleCnosti, na které je cela socialisticka ideologie
postavena, s roli statu uzce souvisela. Stat mél pferozdélovanim pfijma mirnit
socialni rozdily ve spolecnosti, cehoz se docililo silné progresivnim zdanénim a
Sirokym spektrem socialnich sluzeb, regulovanych z centra. Nedilnou soucasti

jejich politiky byla podpora zdravotnictvi a Skolstvi; ,vedle socialniho zajiSténi a

 Svou roli zde také sehrélo to, Ze ,,ned&lnicti volici tvotili jen malou ¢ast voli¢ského spektra, navic
,»s0cialné zodpoveédnou™ a tedy schopnou obétovat své zajmy zajmu ,,celku.*
'S GIDDENS, Anthony: T¥eti cesta, Praha 2001, s. 18.
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ucasti na rozhodovani zaméstnancti byl touto cestou umoznén i spoleCensky
vzestup jejich déti zlepSenym pristupem ke vzdélani a tim k vy$Sim povolanim. «16
Paradoxné si tak socialni demokraté oslabili svoji voli€skou zakladnu
v budoucnosti; tento aspekt socialistické politiky bude popsan v dalSich
kapitolach.

Druhym faktorem politiky ,staré levice“ byl linearni model modernizace.
Modernizace hrala v socialistické ideologii vZzdy klicovou ulohu; ,mél by byt
uveden pfiklad v podobé Gaitskellova revizionismu v padesatych letech a
Wilsonovy technokratické modernizace v letech Sedesétych.’” Podobny vyvoj
Ize sledovat i v Némecku, pfedevSim od pfelomového sjezdu v Bad Godesberg.
Tato modernizace vSak byla chapana pouze v uzkém, socioekonomickém
smyslu. Socialni demokracie méla podporovat hospodarsky rist, chapany
v dobovém kontextu jako prumyslovy rozvoj. ,Pro socialni demokracii byla
technicko-hospodarska stranka projektu pokroku zviasté ddlezita i proto, Ze
zastupovala zajmy vrstev a skupin, které doufaly, Ze ztrvale se rozvijejicich
vyrobnich sil ziskaji nejvice, nebot dosud byly ze spole¢enského bohatstvi
dalekosahle vylucovany.“'

Socialisté vlastné sledovali podobny cil jako pravice, dulezitym rozdilem
zde byl fakt, Ze jejich cilem byla distribuce benefitll pokroku do celé spole¢nosti.
Rozvoj primyslové ekonomiky byl v tomto chapani nezbytnym prostfedkem pro
zajisténi plné zaméstnanosti a solidni zivotni urovné zaméstnancu. ,Stara levice*
dobfe chapala, ze bez rozvinuté ekonomiky se jejich Stédry socialni systém
zhrouti, Ze zpomaleni ekonomického ristu vede k vy$Si nezaméstnanosti a tedy i
vyS$Sim narokdm na socialni systém. Z toho ddvodu kladli diraz na modernizaci.

Je v8ak nutné opét zduraznit, Zze tento koncept byl chapan pouze
v materialnim smyslu. ,Stara levice“ pfes své vzneSené idealy reflektovala
predevsim pozadavky svych voli¢u. Rozvoj ,nematerialnich® sfér jako je zivotni

prostfedi, kultura ¢i obCanska spolecnost byly tudiz v pozadi socialistického

'® MEYER, Thomas: c.d., s. 45.

17 ALLENDER, Paul: What's New in New Labour. Politics, Surveys, Debates and Controversies in Politics,
r. 21,2001, ¢. 1, s. 58.

18 MEYER, Thomas: c.d., s. 36.
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programu. ,VSeobecné nelze fici, Ze by klasicka socialni demokracie byla vuci
ekologickym (a jinym) otazkam pfimo zaujata, bylo pro ni v8ak obtiZzné se
pfizptisobit.'° Tim, Ze upfednostiiovala centralizované statni organy na Ukor
mistni samospravy, neziskovych organizaci a obCanskych iniciativ, zbavila se
moznosti pozitivné pusobit na mistni Urovni. Socialisticka opatfeni méla byt
feSena plosné; na partikularni zgjmy jednotlivych skupin proto nebyl bran zfetel

dle zasady ,co prospiva celé spolecnosti, prospiva i jednotliveiim.*

2.2. Nastup neoliberalismu a konec ,,Old Left*
V sedmdesatych letech se tento model dostal do krize, kterou rozpoutal

,sopny Sok“ na konci roku 1973. ,Eskalujici ceny ropy roztoCily spiralu cen a
plati, coz mélo za nasledek hospodarsky utlum, nezaméstnanost a v nékterych
zemich aZ dvacetiprocentni inflaci. Keynesovska doktrina, ktera byla po
predchozich tricet let uspésna, se v téchto problematickych dnech ukazala jako
nevhodna... praxe vyvratila jedno ze zakladnich dogmat, které hlasi, Ze inflace
nemuze stoupat zaroveri s nezaméstnanosti.° Béhem feseni krize opustili
zapadni vlady politiku statnich stimull a zasah( do ekonomiky ve prospéch
restriktivni rozpoctové politky a omezeni statnich vydaju, vcetné dfive
nedotknutelnych oblasti ,welfare state.”

,Keynes, nebo spiSe zvulgarizovany keynesismus, ktery byl v modé od
roku 1945, upadl v nemilost a zacCaly se uplatrfiovat nazory anglického ekonoma a
laureata Nobelovy ceny Friedricha von Hayeka a videriské Skoly a amerického
ekonoma Miltona Friedmana a chicagské $koly.“*’ Podle neoliberalni perspektivy
bylo zadouci ukoncCit intervence statu v ekonomice a ve spoleCnosti, radikalné
omezit pferozdélovani pfijmd a predevSim dekonstrukci ,welfare state.”
Alternativa — pokracovani statnich zasahl do politiky — se ukazala byt neucinna,
jak se ukazalo za Callagnanovy vlady ve Velké Britanii na konci 70. let. Pokus o
syntézu feSeni krize s uchovanim socialnich vydobytkl selhal, coz mélo politicky

dopad na tradi¢ni levici. Ta byla vystavena utokim zprava i zleva; prvni ji

" GIDDENS, Anthony: T¥eti..., c.d., s. 19.
20 HERZOVA, Noreena: c.d., s. 29.
2! JOHNSON, Paul: Déjiny dvacdtého stoleti, Praha 1992, s. 707.
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obvifovali z neschopnosti vyrovnat se s krizi, druzi ze snahy omezit socialni
vydobytky. To vSe usnadnilo nastup nové, neoliberalni pravice.

s,Viada, ktera se podfizuje  hospodarskopolitickym  implikacim
neoliberalismu, je povinna stat co nejvice stranou hospodarského déni. Statni
viiv je zapotrebi udrzovat co mozna nejmensi, spolec¢enské Zivotni podminky je
zapotiebi co nejvice privatizovat. Dané je tfeba snizovat a subvence, pfedevsim
v sociélni oblasti, omezit na nejniz$i miru.“?> Tuto novou doktrinu prevzaly ke
konci 70. let pravicové strany, CimzZz ukonCily ideologické pfiméfi s levici,
charakteristické pro pfedchazejici Iéta. Neoliberalismus adoptovala prakticky cela
pravice: poc€inaje vojenskym rezimem generala Pinocheta v Chile pfes americkou
Republican Party za Ronalda Reagana, konzervativce Margareth Thatcherove,
némeckou vladu Helmuta Kohla az po liberalni strany na Novém Zélandu, které
byly do té doby pocitany spiSe k levici. ACkoliv se aplikace neoliberalismu
v riznych zemich znacné liSily, jedno mély spole¢né: znamenaly tvrdy utok na
socialni uspofadani, vzniklé béhem poslednich desetileti.

Socialni demokracie nedokazala tomuto naporu Celit, ackoliv se v kontextu
doby jednalo o pomérné extrémni vykyv doprava. Stara doktrina statnich zasaht
a pferozdélovani nepredstavovala pro neoliberalismus Zivotaschopného soupefe,
jak ukazaly volebni vysledky. Ackoliv nelze mluvit o zaniku levice, jeji voliCska
podpora se znac¢né zmensila. ,O tom, Ze byl programovy posun nezbytny, svédci
zmény ve slozeni struktury voli¢u, na které musely reagovat v8echny socialné-
demokratické strany. Tridni poméry, které urcovaly politickou pfislusnost i
volebni preference, se dramaticky zménily pfedevsim diky radikalnimu ubytku
tovarnich délnika... (a) doSlo k hodnotovym zménam, zpusobenym zcasti
generacénimi zménami a z&asti reakci na jiné viivy.”> Zapadni spoleénost se
plizivé proménila, aniz to socialisté dokazali reflektovat. Komplex cleavages
,sozmrznul“: tfidni rozpory pfestaly hrat v politice rozhodujici ulohu a na vyznamu
zacaly nabyvat nové otazky, zabyvajici se imigraci, ekologickymi otazkami nebo

evropskou integraci. Neoliberalismus tyto otazky nefeSil, ale nabidl demontaz

22 LAFONTAINE, Oskar, MULLEROVA, Christa: Zddny strach z globalizace — blahobyt a prdce pro
vSechny, Praha 1999, s. 161.
B GIDDENS, Anthony: Treti..., c.d., s. 27.
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dosavadniho strnulého systému ve prospéch spolecnosti, kde se lidé staraji o

své zalezitosti sami.

3. Proména zapadni spolec¢nosti

3.1. Terminologicky uvod
Na pocCatku této kapitoly je nutné udélat jasno v terminologii. Existuje

nékolik terminu, které se snazi definovat zmény v zapadni spole€nosti. Tato ¢ast
prace vychazi predevSim z dila Daniela Bella, Anthony Giddense a Ronalda
Ingelharta. Zminil bych zde pfedevSim rozdil mezi ,postindustrialni®, pfipadné
,postmaterialni“ spolecnosti, kterou definuji vySe zminéni autofi, a terminem
.postmoderni®, ktery se v nékterych sociologickych knihach vyskytuje.

Problémem je pfedevSim samotnd definice  postmodernity.
,Lostmodernita je Casto pouZivana jako Synonymum pro postmodernismus,
postindustrialni spole¢nost ap. | kdyz idea postindustrialni spolecnosti, jak ji
vypracoval napriklad Daniel Bell, je vysvétlena dobre, o dalSich dvou uvedenych
pojmech to zdaleka neplati.** Postmodernismus jako takovy existuje pouze jako
urcity umeélecko-esteticky smér; snazit se tento termin naroubovat na urcity typ
uspofadani zapadni spoleCnosti je vSak pfinejmendim problematické. Ackoliv
spoleCenské zmény v poslednich desetiletich ovlivnily snad veSkeré aspekty
zapadni spolecnosti, nelze mluvit od odklonu od ,moderni spolecnosti®, spiSe
kK jejim zmé&nam v daném modernim ramci.

Anthony Giddens definuje Cctyfi zakladni rysy moderni spolecnosti:
kapitalismus jako ,system produkce zboZzi, ktery je zaloZzen na vztahu mezi
soukromym  viastnictvim  kapitdlu a nemajetnou némezdni  praci‘?;
industrialismus ve smyslu vztahu spolecnosti k pfirodé a sobé& navzajem, odklonu
od tradi¢niho (pfedmoderniho) uspofadani a ,koordinaci lidské ¢innosti, stroju,

26

vstupl surovin a vystupl zbozi“>, systému socialniho dohledu skrze vefejné

aparaty jako jsou Skoly Ci pracovisté a kontrolu toku informaci, a kontrolu

*GIDDENS, Anthony: Diisledky modernity, Praha 2003, s. 46.
 Ibid, s. 55.
% Ibid, s. 56.
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prostfedkl nasili skrze instituci moderniho statu. Ackoliv jsou nékteré z téchto
rys na pohled zpochybnitelné, stale tvofi zaklad zapadnich spolecnosti a de
facto i spole€nosti vyspélych statd celého svéta.

Jisté Ize namitnout, Ze pfedevSim kontrola informaci a kontrola prostfedku
nasili jsou v dnesSni dobé pfinejmensim omezené, nicméné to zalezi pouze na
uhlu pohledu. Uroveri dohledu nad spole¢nosti a kontroly informaci se lisi dle
liberalnosti dané spole¢nosti; nicméné i nejsvobodnéjSi spole€nosti zapadni
Evropy maji efektivni policejni aparat k dohledu nad vefejnosti a urcitou kontrolu
nad tokem informaci, ac€ je pochopitelné nelze srovnavat s €inskym represivnim
systémem. Stejné tak monopol nad uzitim nasili je stale pod kontrolou statu;
vyjimkou jsou zemé ,tfetiho svéta“, které vSak lze povaZovat za predmoderni
spole¢nosti.

S vyjimkou uméni a urcitych filosofickych sméri je proto pouzivani
terminu ,postmoderni“ znacné zavadéjici. Implikuje tak predstavu, Ze se dnesni
zapadni spolecCnost liSi od spoleCnosti v letech sedmdesatych stejné radikalné,
jako se ta liSila od spolecnosti 18. stoleti. To je pochopitelné zcela nesmysiné.
Abych pfedeSel nedorozuméni, budu zde radéji pouzivat terminy
,postindustrialni a ,postmaterialni“. Prvni z nich se vztahuje k ekonomické
proméné zapadni spoleCnosti poslednich desetileti, druhy Kk pfijeti nového
systému hodnot mladymi generacemi, ke kterému dochazi ve stejné dobé. Oba
maji pro socialni demokracii kliCovy vyznam.

Podstatnou zménou proSel pouze jeden z aspektd, a to jen ve svém uzsim
vyznamu: industrialismus. Industrialni spole¢nost vznikla na pfelomu 18. a 19.
stoleti ve Velké Britanii, nicméné béhem nasledujiciho staleti se rozsifila do
dalSich zemi. ,Industrialni spole¢nosti — pfedevsim ty na severoatlantickém
pobfeZi plus Sovétsky svaz a Japonsko — jsou zboZi produkujici spolec¢nosti...
Svét se stava technickym a racionalizovanym. Stroje previadaji, a rytmus Zivota
je uréen mechanicky.“” Poptavka po namezdni pracovni sile spolu s rozkladem

tradi¢niho venkovského Zivota usti k migraci znaéné Casti populace do mést, kde

" BELL, Daniel: The Coming of Post-industrial Society. A Venture in Social Forecasting, New York 1976,
s. 126.
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se zni stavaji masy nekvalifikovanych, pfipadné Castecné kvalifikovanych
délnikd. Spole€nost je zorganizovana masoveé a mechanicky pro vyssi efektivitu;
obrazem takto organizované spolecCnosti jsou v té dobé vzniklé politické strany a
hnuti. ,Pro ty, ktefi spojuji modernitu pfedevsim s kapitalismem ¢i
industrialismem, je délnické hnuti socialnim hnutim par excellence.?® Jeho
voli€skou zakladnou jsou masy nekvalifikovanych a Caste¢né kvalifikovanych
délnikd; jeho programem je zlep$eni Zivotnich podminek pro tyto masy.*
Formuje se ekonomicka cleavage mezi pracujicimi a stfedni tfidou, ktera se na
nasledna desetileti stane zakladem politického systému zapadni Evropy. TFidni

vvvvvv

spolecnosti, ktera jej vytvofila.

3.2. Postindustrialni spoleénost
Industrialni spole€nost v8ak zacne podléhat vnitirnim zménam jesté dfive,

nez se socialisté skutecné dostanou k moci. ,Pfed prvni svétovou valkou
ortodoxni socialisticka teorie vérila, Zze se proletariat rozSifi a stfedni tfida je
odsouzena k zaniku. V Némecku ,stara“ stfedni tfida malych podnikateld,
drobnych farmaft a nezavislych profesionalt zacala zanikat, ale stejnému
procesu zacala podléhat pracujici trida: v letech 1895-1925 se pomér najemnych
délnikt k celkovému poctu pracovnich sil zménil z 56,8% na 45,1%. Mezi nimi
vznikla nova vrstva — zaméstnanci bilych limeckd, administrativni a profesionalni;
a jejich pocet zadal vzristat.“’ Jiz na po&atku 20. stoleti proto zacala vznikat
nova tfida, nemanualni zaméstnanci v priimyslovych podnicich, ktera se jiz svou
existenci vymykala z tradi¢niho pojeti tfidniho konfliktu: ackoliv ji Ize oznacit jako
,zameéstnaneckou®, a proto podobnou ,pracujici tfidé“, charakter jeji prace a
Zivotniho stylu ji blizi spiSe ke stfedni tfidé.

,Bilé limecCky“ existovaly tedy jiz v primyslové spole€nosti pfelomu 19. a

20. stoleti. Ekonomika zaloZzena na masové vyrobé zbozi slozZitym

** GIDDENS, Anthony: Diisledky..., c.d., s. 141.

** Piedstavy, jak tohoto zlep$eni dosahnout, se znaéné lisi podle dané strany ¢ hnuti; varianty osciluji od
mirného reformismu ptfes marxistické predstavy o radikalni transformaci spole¢nosti skrze demokratické
nastroje po leninsky program nasilné ptestavby spoleénosti pod vedenim izké avantgardni skupiny —
komunistické strany.

30 BELL, Daniel: c.d,, s. 69.
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zpracovatelskym procesem potfebovala zaméstnance, schopné cely proces
zaméstnance. ,Remesinik minulosti byl nahrazen dvéma novymi figurami —
inZenyrem, ktery byl zodpovédny za planovani a prdbéh prace, a castecné
kvalifikovanym délnikem, jez se stal lidskym ,kolekem* mezi stroji.®’  ,Modré
limecky“, tovarni délnici, vSak prevySovali pocet ,bilych limeckd*
nékolikanasobné a proto nemanualné pracujici zaméstnanci nepfedstavovali do
druhé poloviny 20. stoleti vyznamnou politickou silu, pfinejmensim ve srovnani
s délnictvem: ,Idea pracujici tfidy a prislusnosti k pracujici tfidé méla bezpochyby
silny vliv na pochopeni viastni identity pro mnoho lidi; byla také silné spojena
s vzestupem délnického hnuti, vcetné jeho hlavniho politického subjektu, Labour
Party.“* Manudlni pracujici proto predstavovali jiz od konce 19. stoleti
vyznamnou politickou silu, zatimco ,bilé limecky“ nikoliv. Se sklonkem
industrialni éry se v8ak situace proménila.

Podstatnym jevem po druhé svétové valce se staly pfemény v ekonomice,
orientované nyni stale vice na sektor sluzeb. Tato terciarni sféra existovala jiz
dfive a de facto predstavovala nedilnou soucast industrialni spole¢nosti; byla
vSak orientovana jednoznaéné na distribuci a dopravu primyslového zbozi a tim
de facto plnila ur€itou ,pomocnou“ ulohu sekundarni sféfe. Pocet lidi
zaméstnanych v tomto sektoru stoupal s poétem zaméstnancu v primyslu; ,po
celou dobu, co mame zaznamy o distribuci pracovnich sil, nachazime tendenci
ke zvy$ovani v sektoru sluzeb.

Pomér se zacal ménit po druhé svétové valce, pfiCemz v Zapadni Evropé
se projevil o néco pozdéji ve srovnani se Spojenymi staty. V souvislosti
s povale¢nou hospodaiskou konjunkturou se projevil strmy narust terciarniho
sektoru. ,V letech 1947-1968 byl 60% nardst pracovnich mist ve sluzbach,
zatimco pracovni mista ve vyrobni sféfe se zménila o pouhych 10%.** Lze také

pozorovat proménu v prosperité jednotlivych profesi uvnitf sekundarni sféry:

! Ibid, s. 127.

32 PRANDY, Kenneth: Class, the Stratification Order and Party Identification. British Journal of Political
Science, 1. 30, 2000, ¢. 2, s. 245.

33 FUCHS, Victor: The Service Economy, New York 1968, s. 22.

3 BELL, Daniel: c.d., s. 130.
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nékteré tradicni podniky, napfiklad daini pramysl, zacaly nezadrzitelné upadat, a
mirny narast pracovnich mist Ize pfiCist pfedevSim konjunktufe ve stavebnim
pramyslu.®® Tradiéni a zavedené profese proZivaji Upadek, zatimco ,sezénni*
stavebnictvi vykazuje jasny vzestup. Tento trend mél pochopitelné vliv na
délnicka a odborova hnuti, ktera jej opravnéné vnimaji jako ohrozeni svych
vlastnich zajma, a skrze né na levicové strany v dotyCnych zemich, které se
snazily udrzet zaméstnanost.

Podobné se zménil i terciarni sektor, ktery dfive plnil jen ulohu
,pomocnika“ v dopravé a uzitkovych sluzbach. V téchto oblastech je zfetelny
pokles; skuteCnym tahounem vzestupu terciarniho sektoru se stavaji obchodni a
financni sluzby, ,profesionalni poradenstvi®, zdravotni péce, vzdélani a
administrativa, at’ jiz ve vladni €i soukromé rezii. Tyto obory vykazuji zvySenou
poptavku po vysoko$kolsky vzdélanych, flexibilnich a schopnych zaméstnancich;
na druhé strané, podobné jako ve vyrobni sféfe, klesa zajem po manualné
pracujicich délnicich na trvaly uvazek.

Tento proces jesté uspisily ,ropné Soky“ sedmdesatych let, které zplsobily
ekonomickou krizi v zapadnich statech. Tradi¢ni pramyslové podniky, zalozené
na pramyslové vyrobé, musely se vzristajici cenou energie a dovozu v lepSim
pfipadé omezovat vyrobu, v hor§im zkrachovaly. Jejich zavislost na statnich
subvencich a zakazkach méla navic dopady v osmdesatych letech, kdy
neoliberalni politika vedla ke snizena vefejnych vydajli. Naopak ,nova“ odvétvi,
zaloZzena na informacnich technologiich a sektoru sluzeb nebyla krizi natolik
postizena a v osmdesatych letech zazila nebyvaly rast; pfikladem muaze byt
napfiklad boom sektoru spotiebni elektroniky. ,K nejdynamictéji se rozvijejicim
odvétvim souCasné ekonomiky patfi finance, pocitaCe a software,
telekomunikace, biotechnologie a komunikacni pramysl. Ve Spojenych statech
zaméstnava telekomunikacni pramysl vice lidi, neZ kolik jich zaméstna

automobilovy priimysl a vyroba automobilovych komponentt dohromady.“°

% Ibid, s. 130.
3¢ GIDDENS, Anthony: Third Way and..., c.d., s. 69.
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Lze tudiz sledovat dva soubé&zné trendy. Na jedné strané klesa pocet
pracovnich mist pro manualné pracujici zaméstnance ve vyrobni sféfe, ktera byla
trvalého zaméstnani po cely Zivot se hrouti ve prospéch nestalych, sezénnich
zameéstnani. Tomuto trendu podléhaji i obrovské primyslové koncerny. ,Uvnitf
modrych limecku nastal staly a trvaly posun od pfimé produkce k nevyrobnim
cinnostem, jak stale vice a vice Cinnosti zaCina byt automatizovano a pracujici
Jsou stale vice zaméstnavani k fizeni strojd, jejich opravé a udrzbé, nez aby byli
postaveni k montaznimu pasu.“’

Na strané druhé se objevuje stale vétSi poptavka po profesionalnich a
vzdélanych zameéstnancich pro nemanualni obory, které dfive neexistovaly nebo
se vyskytovaly v niz8i mife. ,Centralni osobou zde je profesional, jelikoZ je
schopen, diky svému vzdélani a pfipravé, zajistit pravé ty schopnosti, které jsou
stale vice vyZzadovany postindustrialni spolecnosti.“*® Nova terciarni ekonomika
je postavena na praci s informacemi a klade ddraz na kvalitu misto na kvantitu,
Cimz se zcela rozchazi s dfivéjsi industrialni spoleCnosti.

Masy castecné kvalifikovanych délnikd, jez tvofily vyznamnou ¢&ast
pracovnich sil, nyni ztraceji na vyznamu; v mnoha odvétvich je nahrazuje ,nova
stfedni tfida“, jez sice nema pfimy vztah k vlastnictvi daného podniku, nicméné
svym zivotnim stylem se vice blizi ke ,staré” stfedni tfidé nez k pracujicim
masam. Tento spoleCensky posun ma pochopitelné své politické dopady;
Jhumericka vaha pracujici tridy upada, stejneé jako stoupa politicky odpor ke
zvy$ovéni dani mezi stfedni tfidou a lépe placenymi pracovniky.“*

Vysledkem spoleCenskych promén vSak neni okamzity vzestup pravice,
jak by se na prvni pohled dalo oCekavat, ale spiSe programova krize
etablovanych politickych stran. V zapadni spolecnosti dochazi k jevu, ktery byva
oznaCovan jako ,dealignment®; odcizeni voli€u jejich ,pfirozenym* politickym
stranam a v8eobecna kritika strnulé stranické politiky. Klasicka tfidni cleavage se

béhem povaleCnych let postupné rozmélnila, jak se rozmélnila tfidni zakladna

37 BELL, Daniel: c.d, s. 130.
3% Ibid, s. 127.
3 CALLAGNAN, John, TUNNEY, Sean: c.d., s. 64.
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spole¢nosti sama o sobé. Pravice pouze dokazala na tyto zmény zareagovat
rychleji, vzdat se tradiCcniho programu a uspésné aplikovat novy, jak ukazal

nastup thatcherovského neoliberalismu.

3.3. Postmaterialni hodnoty
Druhym a neméné podstatnym jevem, ktery zasahl socialni demokracii

v 70. a 80. letech, byla radikalni zména hodnot nastupujici generace. Tato
zména byla nejviditelnéjSi ve vyspélych statech zapadni Evropy, pfedevsSim ve
Velké Britanii, Spolkové republice Némecko a Nizozemi. Jadrem zmén je odklon
otazkach.

Nepochybny vliv zde mélo dlouhé obdobi prosperity, které ovlivnilo
povale€nou generaci; ,jak se zabezpeceni Ziti samo o sobé stale vice zvySuje,
materialni duraz na ekonomické a fyzické zabezpeceni ztraci na vyznamu, a lidé
stale vice uprednostriuji nematerialni poZadavky, jako je svoboda, sebevyjadreni,
a kvalita Zivota.“*> Této zméné podléhaji mnohem vice hospodaisky rozvinuté
staty zapadni Evropy, nez ponékud =zaostalejSi spoleCnosti Evropy jizni.
VSeobecné se tento trend ujal pfedevSim v zemich s vysokou Zivotni urovni a
stale velké procento ,materialné orientovanych® i mezi mladsi generaci. Lze proto
fici, Ze se postmaterialismus jako takovy prosazuje az v okamziku, kdy jsou
materialni problémy dané spoleénosti jiz ,pfekonané®.

Druhou charakteristikou tohoto fenoménu je jeho provazanost s mladsi
generaci, narozenou v obdobi po druhé svétové valce. ,V roce 1970 ukéazal
prizkum hodnotovych priorit v Sesti zapadoevropskych spole¢nostech, Zze miladi
Evropané maji zcela hodnoty znacné odlisné od starSich. Kdyz byli pozadani o
vybér ze soupericich cila, starsi Evropané oznacCovali materialni hodnoty jako
udrzeni poradku a boj s inflaci, zatimco mlad$i Evropané byli ochotnéjsi dat

nejvetsi duraz na postmaterialni cile jako sounaleZitost (k urcité skupiné) nebo

“ INGLEHART, Ronald, ABRAMSON, Paul M.: Measuring Postmaterialism. The American Political
Science Review, r. 93, 1999, ¢&. 3, s. 665. http.//links.jstor.org/sici?sici=0003-
0554%28199909%2993%3A43%3C665%3AMP%3E2.0.CO%3B2-5.
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sebevyjadreni. !

S kazdou dalSi nastupujici generaci dochazi ke zvySeni
poméru ,postmaterialnich® voli€u vuci ,materialnim®, pfestoze existuji urcité
vykyvy, zplsobené prfedevSim ekonomickymi otfesy; dlouhodoba tendence v3ak
ukazuje na silici postmaterialni trend.

Podle Inglehartovy studie je tato tendence nejsilnéjSi ve Velké Britanii,
Némecku a v Nizozemi; naopak Francie nebo Italie si stale udrzely velké
procento ,materialistd“ i v mladSich generacich. Souvislost zde Ize hledat
pfedevsim v rozdilné ekonomické urovni danych zemich; pfesto i udaje z téchto
,materialistickych“ zemi prokazuji postupné Sifeni postmaterialnich hodnot mezi
nastupujicimi generacemi. A pfestoze Ize zaznamenat urcity pokles tohoto trendu
na pocCatku devadesatych let, je zfejmé, Ze kazda dalSi nastupujici generace je
méné materialisticky orientovana nez ta pfedchozi, jak dokazuji Inglehartovy
studie.

Postmaterialni orientace znamena dalSi ranu klasickému pravo-levému
politickému spektru. ,Jevi se, Ze rist vyznamu postmaterialnich hodnot se podilel
na upadku voleb podle socialni tridy a vzestupu novych spole¢enskych hnuti,
predevsim enviromentalnich hnuti a stran.“*? Nejde jen o ekologicka hnuti a
spolky, ale o SirSi fenomén. Mezi spoleCenské organizace, které vznikly
nasledkem Sifeni postmaterialismu, mizeme zaradit mirova hnuti, organizace na
ochranu spotfebiteld, hnuti na ochranu lidskych prav, expanse nadaci na
podporu handicapovanych lidi (at' se tim mysli postiZzeni spoluob&ané, nebo
obyvatelé Tretiho svéta), ale také extremistické formace, protestujici vaci
evropské integraci nebo imigrantim. Postmaterialni trend pfinesl do politiky
mnoho novych problematik a polozil daraz na zanedbavana témata, jako

napfiklad ekologie, vztahy ke ,tfetimu svétu® nebo kulturni témata.

“I INGLEHART, Ronald, ABRAMSON, Paul M.: Generational Replacement and the Future of Post-
Materialist Values. The Journal of Politics, r. 49, 1987, ¢. 1, s. 231. http://links.]stor.org/sici?sici=0022-
3816%28198702%2949%3A1%3C231%3AGRATFO%3E2.0.CO0%3B2-0.

*2 INGLEHART, Ronald, ABRAMSON, Paul M.: Economic Security and Value Change. The American
Political Science Review, r. 88, 1994, ¢. 2, s. 336. http://links.jstor.org/sici?sici=0003-
0554%28199406%2988%3A2%3C336%3AESAVC%3E2.0.CO%3B2-2.
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4. Dopad na politickou scénu
Rozsahlé socioekonomické zmény, které probéhly v poslednim ctvrtleti

dvacatého stoleti, mély pochopitelné silny dopad na politickou scénu evropskych
zemi. Na prvni pohled se muze zdat, Ze levice byla roztfisténim voli¢ské
zakladny postizena hufe nez pravice. Neoliberalni osmdesata léta znamenala pro
zapadni levici Sok: jeji programova vychodiska se ukazala jako neucinna a jeji
voli€ska podpora tala jako led na slunci. Velkou Britanii a Spolkovou republiku
Némecko na téméF dvé desetileti ovladly pravicové strany (Ci pravicoveé koalice),
zatimco francouzska levicova koalice socialistli, komunistd a Zelenych v letech
1982-1986 se potacela od krize ke krizi.

Bylo by v3ak omylem domnivat se, Ze zapadni spole¢nost prodélala
néjaky mohutny a trvaly obrat doprava. Po urCité dobé se okouzleni
neoliberalismem rozplynulo a pravicové strany nyni musi celit podobnému
problému, jako strany levicové. Stabilni voliCské jadro obou stran se s vétSi miry
vytratilo, etablované strany se staly terCem kritiky a naopak se objevily
,alternativni® politické subjekty. Mezi né |ze zapocitat pfedevsim ,zelené” strany a
extrémni pravici, ale také regionalni, protestni a single-issue*® strany. Znaéna
Cast populace se odklonila od dfivéjSich voli€skych preferenci; néktefi z nich dali
prednost novym subjektiim, jini na politickou participaci zcela rezignovaly. Tyto

jevy byvaji v zapadni literatufe popsany jako dealignment a realignment.**

4.1. Dealignment
Dealignment popisuje jev, ktery byl jiz nastinén v pfedchozich kapitolach.

PfedevS§im znamena konec klasickych ,pilifovych® stran, jak je zname
z minulosti. Politické strany se v obdobi ,masové“ politiky opiraly o urcitou ¢ast
obyvatelstva, jejiz zajmy zastupovaly v politickém déni. Tato skupina byla

vétSinou dana dle socio-ekonomického postaveni, ackoliv existovaly i jina

#Single-issue party* je stranou, ktera se zam&fuje na jeden uréity politicky cil. V&t§inou nemaji dlouhého
trvani a malokdy disponuji koherentnim volebnim programem, jejich schopnost ziskat si volice radikalni
rétorikou a pozadavky by vSak neméla byt podceiiovana. Ackoliv se tedy nejedna o strany schopné
existovat dlouhodob¢, dokazi znatelné ovlivnit politickou scénu, pfedevs§im v dobé voleb.

# «Alignment* mimo jiné v angli¢ting znamena politickou angaZovanost nebo politickou p¥islusnost

k uréitému politickému sméru. ,,Dealignment™ proto znamena ,,odpoutani“ ob¢anti od své tradi¢ni socio-
politické identity, stejn€ jako ,,realignment® pfijeti politické identity nové.
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rozliSovaci kritéria (nabozenska ¢&i narodnostni). Jejich vyznam vsak Ize
povazovat v povalecné Evropé za méné podstatny nez u ekonomické ,cleavage®,
ktera determinovala strukturu stranického systému. Tento systém byl ve vSech
zapadoevropskych zemi jasné definovan dle pravo-levé linie, at se jiz
konstituoval jako dvojstranicky C¢i vicestranicky. Jako typicky zde muizeme
povazovat britsky model dvou stran, némecky ,dva-a-pul“ systém s vyvazovaci
FPD mezi silnymi SPD a CDU, pfipadné seversky model soupefeni silné
socialistické strany s koalici mensSich pravicovych stran.

Politické subjekty se v této dobé opiraly o pevny kadr voli€l, jehoz
preference byly pevné ureny. Strany disponovaly Sirokym spektrem dcefinych
organizaci, které pUsobily jako ,vychovny“ faktor voli€l; jednalo se prfedevSim o
stranické odbory, ale také o organizace Zen, mladeznicka hnuti ¢i naboZenské
organizace. Politické preference byly pevné dany a strany ve volbach soupefily
predevSim o pomérné uzkou skupinu nerozhodnutych voli€¢l. Tento systém vSak
byl dan urCitou strnulosti socialni struktury, ktera se od Sedesatych let zacala
postupné rozpadat, jak bylo nastinéno v pfedchozi kapitole.

,V primyslovych zemich, a do urcité miry vlastné vSude ve svété, se
v dusledku spolecenskych a ekonomickych zmén rodi néco, co védci nazyvaji
»hovou politickou kulturou®. Tato kultura se rozchazi od tradi¢niho modelu politiky
trid, na jejimz zaklade vzniknul socialismus a socialni demokracie, a ktera stala
také u zrodu tradiénich koncepci kapitalu a namezdni prace.“*’ Ptiloha 1 ukazuje
pokles volebnich preferenci levice dle tfidni pfisluSnosti ve Ctyfech
zapadoevropskych zemich a v USA. NejsilngjSi je tato tendence patrna ve
Spojenych statech, coz lze vysvétlit absenci klasického tfidniho konfliktu, jak je
znamy z Evropy, a vysokou urovni socialni mobility. Také je tfeba zminit, ze
Democratic Party v USA se od klasické evropskeé levice znacné liSi.

Pfesto |ze pozorovat klesajici tendenci i u zminénych evropskych zemi.
Nejméné patrny je tento vyvoj ve Francii, kde je pokles za druhou polovinu 20.
stoleti jen maly a naopak v 80. letech |ze pozorovat posileni tfidni pfisluSnosti

v politickych preferencich jednotlivych stran. V némeckém, britském a Svédském

* GIDDENS, Anthony: Third Way and..., c.d., s. 41.
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pfipadé Ize pozorovat kontinualni klesajici trend, ackoliv pfedevsim u Britd je
vidét silné vykyvy v Sedesatych letech. Svédsky pfipad zase vykazuje stale silny
vliv tfidniho faktoru, ktery i v osmdesatych letech pfevySuje situaci ve Francii Ci
v Némecku let padesatych. Skandinavské zemé vSak predstavuji diky svym
spoleCenskym specifikim zvlastni fenomén.

Pfes vesSkeré vykyvy vSak graf naznacuje trend sméfujici k marginalizaci
politickych preferenci dle spoleCenského postaveni. Jesté dilezitgjSi je, ze
v britském a némeckém pfipadé je tento vyvoj zvlasté patrny v sedmdesatych a
osmdesatych letech. To je velice podstatné predevSim ve srovnani s dalSimi
udalostmi, ke kterym dochazi ve stejné dobé.

PfedevSim se jedna o dobu zavaznych spoleCenskych zmén, o dobu
tranzice ze spolecnosti industrialni na spoleCnost post-industrialni. Tranzice,
ktera zapocala ropnymi Soky z konce roku 1973 a de facto pokraCuje dodnes.
Tento pfechod brzy narusil zaklady industrialni tfidni spoleCnosti, jak ji Evropa
znala po minula desetileti. ,Rychlost zmén v ekonomice, a to jak mezi tak
v jednotlivych sektorech, vytvari novy soubor pfi¢nych Stépeni, které oslabuji
vyznam tradiénich tfidnich rozdili.“*® S oslabenim tfidniho $tépeni spoleénosti
oslabila i tradicni voli¢ska zakladna etablovanych stran. ,VZdyt jenom o jednu
generaci zpatky 40 aZ 50 procent pracovni sily tvofily manualni pracovnici. Dnes
uz je v tomto sektoru ve vétsiné stati zamestnano pouze 20 procent, pficemz se
tento pocet stale vice snizuje.’

DalSi faktor je patrny pfi srovnani vySe zminéného grafu Alfordova indexu
v Pfiloze 1 s grafem v Pfiloze 2, jez ukazuje vzrustajici podil ,postmaterialistd“ ve
spoleCnosti. Zvlasté dullezity je vyvoj v letech 1975-1990. V britském pfipadé
stoupnul procentni podil ,postmaterialistd“ ku ,materialistim“ za sledované
obdobi téméf o 25%. Pfestoze jsou z grafu patrné zietelné vykyvy, pfedevsim ke
konci 70. let, celkovy vyvoj jasné naznacuje hodnotovy posun k postmaterialnim
kritériim. Na druhou stranu, ,je zde také klesajici vykyv ke konci fady, coz odraZzi

* MANZA, Jeff, HOUT, Michael, BROOKS, Clem: c.d., s. 147.
47 GIDDENS, Anthony: Third Way and..., c.d., s. 42.
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soucasnou globalni (ekonomickou) recesi.“*® Ta zasahla Britanii tvrdéji nez jiné
evropské staty; mimo jiné vedla k vystoupeni zemé z EMR.

Jesté presvédCivéjSi je némecky pfipad; zde se udrzoval podil
,postmaterialistd“ pomérné nizky az do pocatku 80. let, kdy vSak doslo
k prudkému vzrustu. Tato tendence se bezesporu odrazila ve volbach roku 1982,
kdy SPD utrpéla porazku a zacalo dlouhé obdobi viady Kohlovy CDU. Celkovy
narust ve sledované dobé c¢ini kolem 35% ve prospéch materialistli, a to i pfes
strmy pokles na pocatku 90. let. Zde Ize vSak hledat pfi€inu ve ekonomickych
dopadech sjednoceni Némecka a kolapsu vychodniho bloku. ,Prfes udtrapy
poslednich okolnosti vSak zapadni Némecko vykazuje podstatny dlouhodoby
posun od materialistickych k postmaterialistickym hodnotam.“*

Z vySe zminénych faktl je patrné, Ze socialni zakladna zapadoevropského
elektoratu pro$la hlubokou a trvalou zménou. Klasické tfidni rozdéleni ,roztalo”
ve prospéch vice diverzifikované spoleCnosti, charakteristické jak vzestupem
individualismu, tak vznikem pestrého spektra ,kolektivnich® identit. Podstatou
téchto novych skupin v8ak jiZ neni socioekonomické postaveni jednotlivce, ale
postoje k etnickym, sexualnim ¢i enviromentalnim otazkam. Soucasti tohoto
trendu je také pokles loajality vici tradiénim politickym subjektiim, které se v
,novém"“ svété jevi jako zastaralé a neschopné reagovat na pozadavky ob¢anu.

Proto dochazi kjevu ,dealignment®, pro ktery v Cestiné neexistuje
adekvatni termin. S postupnym odumiranim tfidnich rozdili se stale vice
prislusnik( dfive polarizovaného a disciplinovaného elektoratu posunuje ,do
stfedu.” Stavaji se z nich voli€i nerozhodnuti, jejichz politické preference fluktuuji
podle momentalni situace, pfipadné se voleb neucastni vubec. ,Ve vétsiné
zapadnich zemich v poslednich letech poklesla duvéra v politiky. K volbam chodi
— zviasté v USA — stale méné lidi a stale vice lidi, zejména mezi mlad$i generaci,
fika, Ze je parlamentni politika nezajima.“°

,Dealignment“ se pochopitelné netyka pouze levice, nicméné lze fici, Zze

socialistické strany byly na né&j pfipraveny mnohem hufe nez jejich pravicovi

* INGLEHART, Ronald, ABRAMSON, Paul M.: Economic Security..., c.d., s. 337.
¥ Ibid, s. 338.
50 GIDDENS, Anthony: Unikajici svet, Praha 2000, s. 63.
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rivalové. Jejich program byl jiZ od pocatku jejich existence orientovan na
manualné pracujici vrstvy, jejichz pocet se rok od roku zmensSoval. ,Levicové
strany, jejichz volicské jadro tvofi manualni délnici, Celi volebnimu dilematu:
JelikoZ pracujici tfida je voli¢skou mensinou, levicové strany musi zaplsobit také
na stredové volice, pokud chté&ji vyhrat volby.’ To v8ak na pog&atku 80. let
znamenalo pomysinou kvadraturu kruhu: vztah ,nové stfedni tfidy* vaci
,2délnickym privilegiim“ byl znacné ambivalentni. Ackoliv neoliberalismus nebyl
mezi stfedovymi vrstvami pfijiman zcela bez vyhrad, vyhrady vuci socialni

demokracii starého stylu byly silngjsi.

4.2. Realignment
.,Realignment‘ s vySe popsanym fenoménem ,dealigment” pfimo souvisi,

Ize mezi nimi najit kauzalni souvislost. Konec identifikace s tradi¢nimi politickymi
stranami a nespokojenost s jejich politikou nemusi znamenat konec zajmu o véci
vefejné, pfipadné aktivni politickou angaZovanosti. Posledni Ctvrtstoleti je
charakteristické vznikem mnozstvi iniciativ, hnuti a organizaci, které se aktivné
angazuji ve vefejném zivoté. ,Jejich cile jsou sice riizné a nékdy si i protifeci,
nicméné vSichni sdileji skepsi vuci slibum a ujiStovani mocenskych struktur.
Stejné jako neoliberalové, ktefi hlasaji ortodoxni teorii, Ze stat nemuze vyreSit
jejich problémy, pocituji ohledné politické reprezentace znacnou nejistotu. >
Vznik téchto alternativnich stran a hnuti souvisi s Sirokym spektrem
spolecenskych, ekonomickych a technologickych zmén, kterymi prosly zapadni
spole¢nosti — a potazmo cely svét - v poslednim Ctvrtleti 20. stoleti. ,Jak se
tradice a obycCej v celosvétovém meritku vytraceji, méni se i sam zaklad nasi
identity — nas pocit viastniho ja. V tradi¢néjSich situacich se pocit vlastniho ja
opird z velké &asti o stabilitu socialnich pozic jednotlivct ve spolecenstvi.®
Stabilita spolecnosti vSak byla komplexnosti poslednich zmén znacné narusena;
navic je patrné, Ze mlada vzdélana generace o integraci do tradi¢ni podoby

spolecnosti ani nestoji. ,Je vidét, Ze vyS§si vzdélani ma (vedlej$i) efekt na socialni

S MANZA, Jeff, HOUT, Michael, BROOKS, Clem: c.d., s. 146.
52 HERZOVA, Noreena: c.d., s. 220.
>3 GIDDENS, Anthony: Unikajici svét, c.d., s. 63.

33



integraci, ale mlada vzdélana tfida, kromé jinych téZzkosti pro mladé typickych,
ma také potiZe s integraci do spolec¢nosti. Socialni integrace ma primy efekt na
volebni vysledky Zelenych, ktery je pochopitelné obraceny: ¢im vice je voli¢
zadlenény do spoleénosti, tim méné tihne k Zelenym.**

Da se proto fici, Ze v kontrastu s politickou apatii, jez se zmocnila ¢asti
elektoratu (a zvlasté toho mladého), se naopak politicka angaZovanost druhé
Casti zvysila — ovSem v neprospéch etablovanych stran. Tradi¢ni strany, at jiz
pravice Ci levice, se zabyvaji pfedevSim ekonomickymi tématy, ktera mladou
s ekologii, lidskymi pravy, politikou vuci rodiné a sexualni svobodou. Pokud jde o
ekonomiku, nevéri, zZe politici jsou schopni se vyrovnat se silami, které hybou
svetem... Neprfekvapuje proto tedy, Ze aktivisté radéji vkladaji svou energii do
konkrétnich zajmovych skupin, nebot ty slibuji, co ortodoxni politika podle vseho
neni schopné spinit.”®

Dusledkem tohoto vyvoje vznikly ,alternativni® politické strany; tento
proces zaCal vsedmdesatych letech a v podstaté pokraCuje dodnes.
NejuspésnéjSim predstavitelem této noveé stranické rodiny jsou ,zelené“ strany;
ponékud kontroverznéjSi jsou populistické a extrémné pravicové strany, které
vznikly ve stejnou dobu, také nasledkem roz€arovani z ,mainstreamovych®
politickych stran. Extrémni pravici se pfes veSkeré znepokojivé uspéchy nikdy
nepodafilo narus$it volebni zakladnu umirnéné pravice; oproti tomu nastup
,zelenych“ znamenal definitivni rozstépeni ,staré“ levice. ,Ackoliv tento vyvoj
predesSel existenci Zelenych jako politicke strany a mél by byt pfisouzen jejim
pfedchadcim a pocetnym satelitim mezi novymi socialnimi hnutimi pozdnich 60.

let a let 70., koneCny — a uspésny — utok na usporadani a hodnoty staré levice

** BURKLIN, Wilhelm E.: Governing Left Parties Frustrating the Radical Non-Established Left: The Rise
and Inevitable Decline of the Greens. European Sociological Review, 1. 3, 1987, ¢. 2, s. 121.
http://links.jstor.org/sici?sici=0266-7215%28198709%293%3A42%3C109%3AGLPFTR%3E2.0.CO%3B2-
K.

> GIDDENS, Anthony: Unikajici svét, c.d., s. 95.
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pfisel az s pevnym ukotvenim Zelenych jako politické strany v némeckém
politickém prostoru.“®

Uspé&ch Zelenych ve volbach roku 1982 znamenal rozstépeni némecké
levice, které se jiz nikdy nepodafilo obnovit jednotu z obdobi pfedsednictvi
Williho Brandta. Britsti Zeleni nikdy neuspéli ve volbach do Dolni Snémovny, diky
volebnim specifikim britského systému; nicméné jsou bohaté zastoupeni
v mistnich organech a jejich sympatizanty opomijet nelze, jak ukazala bolestna
zkuSenost Labour Party z osmdesatych let. Existence ,alternativnich® politickych
stran a hnuti se ukazala byt pro mainstreamové strany vyzvou, se kterou pfi své

transformaci museji pocitat.

4.3. Dusledky pro socialni demokracii
SpoleCenské zmény na pfelomu 70. a 80. let pfedznamenaly konec ,Old

Left‘, tedy tradi¢ni podoby socialni demokracie. Jeji uspéch byl zavisly na tfidnim
rozStépeni spoleCnosti na ,pracujici masy“ a ,,ostatni“, kde si narokovala podporu
prvni skupiny. ,Rozmrznuti® tradicni podoby zapadni spolenosti znamenalo
konec masové podpory tradi¢ni podoby socialni demokracie. Jeji voliCska
podpora se zacala drolit, a to hned ze dvou stran.

Pfechod na postindustrialni ekonomiku, spojeny se vznikem ,nové stfedni
tfidy“ znamenal atok ,zprava“. Zatimco se okruh manualné pracujicich délniku
postupné zmensSoval, narUstal poCet kvalifikovanych pracovnikd v nemanualnich
profesich, jejichz vzdélani a zivotni styl je pfiblizovalo k tradi€ni burzoazii. Nelze
fici, Ze by tato spoleenska vrstva pfijala thatcherovsky neoliberalismus beze
zbytku, nicméné jeho duraz na individualitu a osobni zodpovédnost jej Cinil
pfijatelnéjSi nez doktriny ,OId Left“ ,Otazka odpovédnosti a vzajemnych
povinnosti se vyskytovala jiz v pojeti socialni demokracie, ale z velké casti byla
latentni, nebot byla potladena konceptem kolektivniho zajisténi.’

Druhy ,utok” byl veden ,zleva“, i kdyz je toto oznaceni ponékud nepfesné.

Vznik alternativni levice nelze chapat jako vznik nového hnuti nalevo od socialni

¢ MARKOVITS, Andrei S., SILVIA, Stephen J.: The Identity Crisis of Alliance '90/The Greens: The New
Left at a Crossroad. New German Critique, 1. 72, 1997, s. 116. http://links.jstor.org/sici?sici=0094-
033X%28199723%290%3A72%3C115%3ATICOA%27%3E2.0.CO%3B2-J.

7 GIDDENS, Anthony: Treti cesta, c.d., s. 39.
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demokracie, i kdyZ urcitou paralelu s extrémné levicovymi radikaly 60. let by zde
Slo najit. Nova levicova hnuti neprejala marxisticky ¢i maoisticky program, i kdyz
obCas jejich radikalnéjSi predstavitelé prejimaji Cast extremistické rétoriky;
naopak, odmitla materialistické chapani spoleCnosti ve prospéch SirSich kritérii
pojaté ,kvality zivota“: Zivotniho prostfedi, multikulturalismu a rozsahlé
participace na vefejném Zzivoté prostfednictvim ruznych hnuti a natlakovych
skupin. Jejich program si vSak s programem ,Old Left* Casto protifecil; napfiklad
,€kologicka sdruZeni i politici poZadujici raznéjsi ekologické zakony narazeli
v minulosti nejen na dirazny odpor podnikateld, ale i na odpor podnikovych rad a
odbort. “®

Socialné demokratické strany se tak ocitly vlastné pod tlakem ze dvou
stran. Pokud by nadale vystupovaly jako subjekty hajici vyhradné zajmy
stran evropského politického systému by se propadly na uroven malé politické
strany hajici zajmy zmensujici spoleCenské vrstvy. Proto se jiz od pocatku 80.let
ozyvalo volani po modernizaci socialistického programu pro ,21.stoleti“, ackoliv
se jen maloktefi pfedstavitelé dokazali shodnout na tom, jak tato modernizace

ma vypadat.

5. Reforma socialni demokracie
Charakteristickym znakem debaty o podobé reformy socialni demokracie

byla (a v podstaté doposud je) jeji roztfisténost. Ackoliv v dnesni dobé existuje u
vétSiny zapadnich socialistickych stran programovy koncensus, v osmdesatych
letech to tak nebylo. Polarita nazori sahala od zastanca tvrdé levicové linie
(pfikladem zde muaze byt Tony Benn) pies stoupence casteCnych reforem
v zajmu zachovani socialniho modelu jako celku a jeho ukotveni v evropskych
strukturach (Jacques Delors, Oscar Lafontaine) az po radikalni reformatory, ktefi
byli Casto napadani za ,inklinaci k pravici“ a ,resignaci na socialni politiku® (Neil

Kinnock, Gerhard Schroder a predevSim Tony Blair). Nelze také pominout

8 LAFONTAINE, Oskar, MULLEROVA, Christa: c.d., s. 100.
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stoupence ,Old Left*, ktefi povazovali za jediné mozné feSeni drzet se plvodniho
programu a pfestat utoky neoliberalismu jako pfechodnou zaleZitost.

Z dnesniho pohledu je jasné, Ze nejvice uspéli liberalni reformatofi, ackoliv
v nékterych zemich stale tato debata neni rozfeSena. Pferod vSak trval dlouhou
dobu a byl bolestivé poznamenan volebnimi fiasky. Jak Labour Party, tak SPD
stravily v opozici ttmeéf dvé desetileti; pozitivnim dopadem tohoto faktu vSak byla
generacni vyména na dulezitych postech socialistickych stran: do vedeni
nastoupila mladSi generace, nezatizena doktrinami minulosti a schopna
reflektovat souCasnou situaci (zde lze zminit pfedevSim vyznam médii pro
politickou kampari).

Zakladem pro tuto kapitolu jsou prace Thomase Mayera a Anthonyho
Giddense, ktefi patfi mezi predni teoretiky pfemény socialné demokratickych
stran. Giddens byl povaZzovan za ,guru“ Blairovy New Labour, ktera se k jeho
Treti cesté doposud hlasi jako k hlavnimu programovému pilifi. Thomas Meyer

patfi k hlavnim teoretikim modernizace némecké SPD.

5.1. Definovat novou spoleénost

vvvvvv

Mozna nejdllezitéjSim krokem ke skute€né modernizaci socialni
demokracie bylo pfekonani starého déleni spoleCnosti dle ,tfidniho klice.“ Ackoliv
se zapadni socialisté zfekli marxismu jiz brzy po druhé svétové valce, tfidni
optika vnimani spole¢nosti tvofila dulezitou osu jejich politiky jesté dlouho poté.
Déleni spoleCnosti na ,nizSi a stfedni tfidu“, a ztoho vyplyvajici volebni
preference na ose levice-pravice, hralo svoji roli jesté v osmdesatych letech.

Svého Casu tento zjednoduseny pohled odpovidal pfinejmensim Castecné
realité, nicméné s diferenciaci zapadni spole¢nosti od sedmdesatych let dale se
staval stale vice mylnym. ,Spole¢enské priuzkumy uskutecnéné v nékterych
zemich podporuji zmény v politickych postojich a nevhodnost pravo-levéeho
rozliSovani jako prostfedku k jejich pochopeni. “9 Dne$ni sociologoveé vytvareji

Anthony Giddens se ve své Treti cesté opira o Grundell-Gosschalk(v

model, ktery déli britskou spolecnost podle dvou os, vychazejicich z postojl

% GIDDENS, Anthony: Treti cesta, c.d.,s. 27.
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k pfipustnosti regulace ekonomického a osobniho Zivota (viz Pfiloha 3).
Vysledkem jsou Ctyfi socialni skupiny: socialisté, libertarialni, konzervativci a
pfiznivci autoritativniho systému + velka skupina nerozhodnych uprostfed. Postoj
,socialisti“ odpovida tradi¢nimu postoji ,Old Left“: sice podporuji vétsi miru
demokracie, osobni svobody a vymezuji se proti zasahim statu do moralni i
sexualni problematiky, ale nevéfi trhu a pozaduji statni intervence a dohled.
Libertariani odmitaji statni regulaci vibec a jsou pro nejvétsi miru svobody jak
v ekonomice, tak v oblasti osobni svobody a Zivotniho stylu. Konzervativci podle
oCekavani odpovidaji politickym pfedstavam ,nové pravice” Ronalda Reagana a
Margareth Thatcherové: na jednu stranu podporuji absolutni svobodu
v ekonomice a Véfi v laissez-faire, na druhou stranu se stavi zna¢né odmitavé
k otazkam sexualni svobody ¢&i drog, podporuji model ,tradi¢ni rodiny“ a volaji po
,vladé pevné ruky“ v moralni oblasti. Stoupenci autoritafstvi pozaduji regulaci
v obou sférach.

Pravo-levé déleni by zredukovalo otazku na konflikt mezi socialisty a
konzervativci, ale jak Giddens spravné upozoriuje, problematika je daleko SirSi a
vyzaduje komplexnéjSi pfistup. Neuspéch socialisti v osmdesatych letech byl
zpUsoben setrvanim na socialistickych dogmatech, zatimco ,nova pravice*
dokazala oslovit i jiné cilové skupiny: libertariany omezenim role statu
v ekonomice a vizi spolecnosti jako komplexu autonomnich jednotek, autoritare
tvrdym postojem proti kriminalit¢ a pfist€hovalciim, nékdy az hrani€icim
s nacionalistickou xenofobii, moralnim autoritafstvim a podporou tradi¢ni
rodiny.® Zatimco se levice setrvanim na tradiénich pfistupech omezila na jednu
socialni skupinu, pravice dokazala mimo své kmenové voliCe oslovit i SirSi
spektrum, ¢asto zastavajici protichidné postoje.

Thomas Meyer rozdélil némeckou spolecnost také podle dvou zakladnich
0s, nicméné pouZil jina kritéria (viz Pfiloha 4). Jedna osa je dana socialnim
postavenim, druha vyznavanymi hodnotami, reflektujicimi postmaterialni posun
popsany Ronaldem Inglehartem. Verikdlni osa reflektuje socialni postaveni,

horizontalni vyznavané hodnoty na ose ,tradi¢ni hodnoty-materialni hodnoty-

% Viz GIDDENS, Anthony: TFeti cesta, c.d., s. 17.
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postmaterialni hodnoty“. Vysledkem je pomérné Siroké spektrum socialnich
skupin s ruznymi politickymi postoji; konecny zaveér je vSak podobny Giddensovu:
tradi€ni soupefeni levice a pravice se odehrava na pomérné uzkém spektru
voli€stva v levé Casti grafu, zatimco dalSi skupiny zUstavaji tradi¢nim programem
SPD neosloveny. V tomto soupefeni vSak SPD ztraci na své konkurenty z CDU;
zatimco se jeji délnicka zakladna postupné zmenSuje, CDU si jen udrZenim
svych tradi€nich ,konzervativnich“ a ,maloméstackych® voli€d udrzuje znacny
naskok. Otvira se zde v8ak prostor v ,postmaterialni® oblasti, ktery by
sebevédoma a moderni levicova strana mohla vyuzit 1épe nez strnuld a
konzervativni CDU.

Zaveér obou vyzkumu (navic zdiraznény tim, Ze oba byly provedeny v roce
1997, tésné pred comebackem levicovych stran v obou zemich) je pomérné
jasny: socialistické strany maji znacny voli¢sky potencial, ,musi se vSak samy
podstatné zménit, chtéji-li nadale zdstat v postaveni, aby mohly oslovovat a
mobilizovat vétsiny. Musi velmi vérohodné a konzistentné davat dohromady a
integrovat v jednotu nejvys protichudné zajmy.... Misto drfivéjSiho vzdy
spolehlivého vyuZiti vSéeobecné loyality velkych socialnich prostfedi, které se
prfimykaji k socialni demokracii, vynorila se nyni vyzva ziskat prostrednictvim
diferencované, napadité a tvrdoSijné komunikace podporu v riznorodych malych

spolecenstvich.“’

5.2. Je ,nova levice“ jesté levici?
Jednim z nejvétSich probléml reformy byla otazka, nakolik se muze

socialisticka strana reformovat, aby stale zUstala nalevo? Neni ,novy stfed ve
skutecnosti niCim jinym neZz konzervativnim ustupem ke staré pravici, ke
smiSenému, na konsensus orienfovanému systému mezi statnim a soukromym
fizenim hospodarstvi s vykonnou (a nanejvy$ nakladnou) socialni zachrannou
siti — systémem, ktery bylo mozné zameénit se socialni demokracii a ve Velké

171‘62

Britanii byl ¢asto nazyvan jako ,butskellismus Nejedna se tedy jen o ,zradu®

' MEYER, Thomas: c.d., s. 73.
62 GLEES, Anthony: Treti cesta. Blairism: Neo-liberal or Social Democratic? Sttedni Evropa, 2000, ¢.99,
s. 51.
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levicovych ideall a Ustupek pfed neoliberalismem? Protagonisté ,nové levice®
utoCili Castéji na ,starou levici“ neZz na své pravicové oponenty: ,Co zacalo roku
1944 jako komplexni dlouhodoba strategie pro rist a zaméstnanost, zaloZzena na
podpore stability, zamestnanosti, produktivity a odpovédnosti sklouzlo
v sedmdesatych letech kdurazu na kratkodoba opatfeni a narust
nezaméstnanosti. VIady jednoduse nemdizou zajistit rist a zaméstnanost skrze
makropolitiku uréenou k vyuzivani domnélého a kratkodobého spojeni mezi

vysokou inflaci a nizkou nezaméstnanosti.”®?

.,Nova levice® zavrhuje
keynesianské zasahy statu do ekonomiky, rozsahly systém socialniho
zabezpeceni, solidarni pojeti spoleCnosti prostfednictvim vysoce progresivniho
zdanéni, bezplatné universitni vzdélani... co ji tedy opravnuje tvrdit, ze stale stoji
»nalevo“?

Teoretikové treti cesty” pfedevSim zdlraznuji, Ze dogmatické vykladani
pojmu levice a pravice ztratilo smysl: ,Rozdily mezi levici a pravici sice
pfetrvavaji, oba vyrazy vSak pochazeji z nahodného rozdéleni poslanci
francouzského Narodniho shromazdéni pfed dvéma sty lety a jako pojmy
k popisu moderni politiky uz nemaji vyznam.“* Vlyznam téchto pojm(i se béhem
uplynulych let nékolikrat posunul — napfiklad liberalové patfili nejprve ke krajni
levici, aby postupné sklouzli do stfedu, napravo, a nakonec se rozdélili na
,socialni“ liberaly a ,ekonomické Ci ,trzni“ liberaly. Rozdily mezi ,levici“ a
pravici“ se zadaly slévat jiz v dobé pred druhou svétovou valkou®®; tento trend
pokraCoval v povaleCné dobé, kdy evropska pravice prejala znanou Cast
levicového programu, a neexistuje jediny duavod, pro€ by tento trend mél byt
najednou zvracen na konci 20. stoleti, kdy na dulezitosti nabyvaji otazky odlisné
od socioekonomické problematiky, jez byla ustfednim tématem rozporl mezi
Jlevici“ a ,pravici.”

V ¢em vSak ma toto rozliSeni stale smysl, je postoj k otazce rovnosti,

ackoliv se zde muze rozliSeni ménit dle toho, jak rovnost definujeme. Pokud se

% BROWN, Gordon: Towards a Modern Economy. In: BROWN, Gordon: Moving Britain Forward,
London 2006, s. 97.

% GLEES, Anthony: c.d., s. 55.

65 Zde sta&i zminit spole¢ny kabinet labouristii a konzervativcil za Ramsaye MacDonalda, &i konsenzualni
vladu $védskych socialistii s agrarniky ve tficatych letech.
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jedna o otazku rovnosti politické (jako v 19. stoleti nebo nékterych zemich tfetiho
svéta), tak budou soucasti levého kfidla politického spektra i liberalové; v pfipadé
feSeni otazky socialni rovnosti tfidnim bojem budou jak liberalové, tak socialisté
napravo, a levice bude vyhrazena komunistam.

Jak Giddens, tak Meyer vychazeji z prace italského sociologa Norberta
Bobbia, ktery ,poukazal ve své obhajobé stalé platnosti pravo-levého politického
rozliSeni na to, Ze vném vZdy, historicky vzato, Slo o diferenciaci relativni,
protoZe (plné rovnost mezi lidmi by ani nebyla smysluplnou ideou.“® Snaha o
nastoleni rovnosti mezi lidmi statnimi zasahy do ekonomiky a pferozdélovanim,
jak se o ni (raznymi prostfedky) pokousela levice v minulosti, skoncila ve slepé
ulicce: vlepSim prfipadé skoncila hospodaiskymi problémy a naristem
nezaméstnanosti, v horSim hospodaiskymi problémy a politickou totalitou.
Existuje vSak mnoho dalSich politickych témat, ktera implikuji otazku rovnosti a
nabizeji zde moznost uplatnéni sebevédomé levicové politiky.

LSocialni demokraté by neméli prijimat tvrzeni, Ze vysoka mira nerovnosti
Jje pro ekonomickou prosperitu nezbytna nebo Ze je nevyhnutelna. Méli by se
distancovat od puvodni obsese nerovnosti a také znovu definovat, co rovnost
znamena.“’ Stejné tak by neméli UpIné rezignovat na socialni otazku, ackoliv se
drivéjSi ,plosna“ FeSeni ukazala jako neefektivni. Otazkou zlstava, jak
redefinovat rovnost takovym zplsobem, aby se ,nova levice* nestala kopii
neoliberalniho systému, jak ji vyCitaji jeji kritikové zleva. Levicovy program

vychazi z podpory myslenky rovnosti, a proto je tato otazka zvlasté duilezita.

5.3. T¥ri vyzvy pro Treti cestu
,Treti cesta je pfedevsim snaha o odpovéd na zmény.“® Reforma levice

musi vychazet z vySe zminénych zmén, kterymi prosla zapadni spoleCnost, a
flexibilné na né zareagovat. Pokud by toho nebyla schopna, hrozila by ji
marginalizace a postupny zanik. Podle Thomase Meyera je tfeba prekonat ftfi

vyzvy: ekonomickou, politickou a hodnotovou. VSechny tfi prameni zvySe

% MEYER, Thomas: c.d., s. 177.
7 GIDDENS, Anthony: Treti cesta, c.d., s. 88.
8 GIDDENS, Anthony: Third Way..., c.d., s. 26.
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zminénych posunu, ke kterym doslo v zapadni spole¢nosti v posledni ¢tvrtiné 20.
stoleti.

Ekonomicka vyzva je zaloZzena na pfedpokladu, ,Ze skute¢ny ekonomicky
vyvoj zejména v dusledku globalizace kapitalovych, zboZnich a penéZnich trhi
témér zcela odstranil prostor pro socialné demokratickou politiku.®® Nasledkem
prechodu k ,postindustrialni nebo ,informacéni“ spoleCnosti se proménil charakter
vyroby. Soukromé spolecnosti jako hlavni ekonomicti aktéfi jsou vyrazné
mobilné&jSi, nejsou vazany na urcity teritorialni prostor a tim se znacné vymykaiji
Z pusobnosti narodnich viad.

,Nadnarodni spolec¢nosti béZné postupuji tak, Ze rozbiji vyrobni proces na
atomizované casti a umistuji vyrobni zavody tak, kde se jim to nejvice vyplati.
Dnes firmy vyvijeji vyrobek na jednom misté a na jiném misté se podileji na jeho
vyrobé s celym konsorciem dalSich firem, pficemz kapital, suroviny a dokonce i
pracovni silu Cerpaji ztéch zemi, které jim zajisti nejnizsi vyrobni naklady,
nejvyhodnéjsi zdanéni a nejlevnéjsi pristup k surovinam.“’° \/ tomto prostredi se
klasicka socialisticka strategie statni regulace stava neucinnou a v kone¢ném
disledku kontraproduktivni: zasahy do ekonomiky vedou k pfesunu vyroby jinam
a tim ke zvySovani nezaméstnanosti.

Socialné demokraticka strana, ktera chce dostat svym sliblm rastu a
prosperity, se musi vzdat jiné ¢asti svého programu: rozsahlym statnim vydajum
na udrzovani ,welfare state.“ Naopak je tfeba vydaje omezit, stabilizovat
ekonomiku udrzenim pfiblizné vyrovnaného rozpoC€tu a navic snizit dané, aby
bylo mozné udrzet a pfipadné zlepsit urovent nezaméstnanosti. ,Ovs§em socialné
demokraticka strana, ktera se sama spolupodili na omezovani socialniho statu,
protoze uz ji nezbyva Zzadna jina cesta, zitraci touto rozhodujici volbou
podstatnou &ast své politické identity.”’ Socialisté tak stoji pred dilematem:
zachovat uroven statnich vydaju a pfispét tak k ristu nezaméstnanosti, nebo

omezit socialni naklady a stat se tak de facto klonem neoliberald.

% MEYER, Thomas: c.d., s. 54.
70 HERZOVA, Noreena: c.d., s. 45.
" MEYER, Thomas: c.d., s. 55.
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Sociologicka vyzva je Uzce spjata s ekonomickou proménou, nicméné se
netyka hospodarské politiky, ale promény spoleCenské struktury zapadni
populace. Socialni demokracie se na svém vrcholu opiraly o silnou socialni
skupinu, industrialni délniky, ktefi tvofily drtivou vétsinu jejiho elektoratu. Nyni se
jejich pocet drasticky zmenSuje na zlomek puavodniho stavu, ¢aste¢né diky
hospodaiskym zménam, cCaste€né diky celkové individualizaci® mladSich
generaci, pro které prestaly materialni hodnoty hrat tak silnou roli jako u jejich
rodi€l. ,Tim se uvolriuji vazby k prostredi také u nizSich vrstev, vazby, které
drive byly do znacné miry ku prospéchu socialni demokracii a pres vSechny
politické konjunkturaini vykyvy ji zajistovaly spolehlivou miru podpory.“?

Socialisté proto stoji pfed dilematem, jehoz feSeni znacné ovlivni jejich
voli¢skou podporu a tim i vliv na celkové usporadani spole¢nosti. Bud se mizou
drzet svého puvodniho zmenSujiciho se elektoratu a postupné se stat marginalni

stranou, zastupujici zuZujici se zajmovou skupinu obyvatel”

, nebo se pokusit o
zacileni na jiné skupiny obyvatel a tim ztratit podstatnou ¢ast své socialistické
identity.

Otazka hodnot Caste¢né vyplyva ze socialnich promén spoleCnosti a
,slabSich®, které si asociovali predev§im s chudSimi vrstvami spolecnosti, a
vybudovani ,nové spoleCnosti® na bazi solidarity s nimi. Jejich politickym
programem bylo od pocatku zasazovat se za jejich prava, usilovat o rovné
postaveni ve spoleCnosti a vytvofit jim snesitelné zivotni podminky na bazi
solidarity a hospodafského ristu. Boj s jinymi formami nerovnosti byl také
obsaZen v programech socialistickych stran, nicméné otazky rovného postaveni
Zen ve spole€nosti, politiky va&i chudym zemim Tretiho svéta a problémd
etnickych mensSin zaujimaly v8ak druhofadou pozici za socialnimi pozadavky.
Stejné tak byl vzdy upfednostiiovan ekonomicky rast pfed ochranou zivotniho

prostiedi.

" Ibid, s. 58.
73 Ur¢ita analogie by se dala najit s prom&nou agrarnich stran po druhé svétové valce.
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Dnesni spoleCnost vSak vypada znacéné jinak, nez vypadala v dobé vzniku
socialismu. Siroka dostupnost vzdélani napomohla socialni mobilité vech vrstev
obyvatel. NeutédSné postaveni nizSich tfid doznalo znatelného zlepSeni vlivem
nizSich tfid pozadujicich zlepSeni Spatnych zivotnich podminek spolecnosti, se
stal ,socialisticky konservatismus®, zaméfeny na uchovani privilegii a vyhod
,welfare state” na ukor ostatnich. ,Modré limecky“ na konci 20.let maji lepSi
Zivotni uroven, pfistup ke vzdélani a zdravotni pécli nezli generace jejich
predchiddcl; navzdory tomu jsou ve svych postojich prekvapivé Casto az
ultrakonzervativni. Neni zde neobvykly Sovinisticky nahled na etnické mensiny,
tvrdy postoj k netradi¢nim Zivotnim stylim (napfiklad v otdzce homosexuality),
euroskepticismus a urcité sklony k autoritafskym feSenim (napfiklad v otazce
trestu smrti). Neni nahodou, Ze tyto socialni skupiny tvofi jeden z pilifd extrémni
pravice.

Tyto postoje vSak ostife hraniCi s idealy socialni demokracie, zalozenymi
na solidarité, toleranci, internacionalismu a demokracii. A ztoho prameni
posledni dilema, dilema mezi ,socialistickou ideou“ a ,socialistickou realitou.”
Pokud by chtéli socialisté nadale obhajovat zajmy svych kmenovych volicu,
museli by do znacné miry slevit ze svych hodnot ve prospéch urcitého
,socialniho populismu.“ Na druhou stranu, pokud by se zaméfily na jiné skupiny
.potfebnych® na ukor této skupiny, tak zpochybni svoji puvodni socialistickou

identitu.

5.4. Inkluzivni princip rovnosti
Rovnost jiz nema byt definovana v ekonomickych rovinach, jak se levice

snazila ve 20. stoleti. Ukolem vlady jiz neni narovnavat rozdily mezi chudsi a
bohatSi Casti spoleCnosti. ,Soucasnou politiku v otazce nerovnosti Ize popsat
jako ,zvednéme podlahu, nehledme, kde je strop’. Ve svém disledku to
Znamena, Ze se vice zajimaji o pojem chudoby v absolutnim smyslu slova a
méné se zabyvaji jeji relativni mirou.”* Nova levice do zna&né miry piijala

liberalni tezi o rovnosti pfilezitosti; redistribuce vysledku je nyni nezadouci. Do

™ PROWSE, Michael: Pozor na propast. Sttedni Evropa, 2000, &. 98, s. 28.
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znacné miry to koresponduje s vyvojem vefejného minéni béhem poslednich
dvaceti let: ,v souc¢asné dobé, kdy se filosofie trzniho liberalismu stala soucasti
verejneho povédomi, se myslenka zvySovani danovych sazeb jevi zcela
nepfedstavitelnou a verejny sektor se stal symbolem pro malatnost a
neschopnost.“” Plati to spiSe pro anglosasky svét neZ pro kontinentalni Evropu,
ale i zde zaznamenala ,nova pravice“ znacny vzestup ve vefejném minéni. Pfes
vesSkeré reminiscence minulosti se da fici, ze zapadni levice jiz na myslenku
socialni rovnosti resignovala, ackoliv to vefejné nepfiznava.

Rezignace na rovnost vysledkl ve prospéch rovnosti prilezitosti vSak
neznamena, Ze by ,nova levice” opustila téma rovnosti upiné a vyklidila prostor
neoliberalim. Giddens hovofi o principu ,inkluzivni rovnosti“: rovnost je
definovana ve smyslu postaveni vici spolecnosti. Nova levice by se méla nadale
snazit o boj s nerovnosti, ale spiSe ve smyslu obCanské spolecnosti jako celku
nez v socioekonomickém smyslu slova. Poukazuje na to, Ze existuji skupiny, na
jejichz zvlastnosti nebere neoliberalni politika ohled: Zeny a zvlasté svobodné
matky, etnické menSiny, zdravotné postizeni, homosexualové a dalsi.
Neoliberalové v téchto tématech zastavaji tradicni, konzervativni pohled: vySe
zminéné skupiny jsou Vv podstaté nezadouci socialni jevy, které vymizi pfi
disledném aplikovani tvrdé politiky vac&i pfistéhovalcim a podpory tradiéni
rodiny.

A pravé zde se otvira prostor pro sebevédomou levicovou stranu, ktera si
pres podporu trzni ekonomiky muze zachovat ,socialni tvar.“ Ochrana téchto
socialné vylouenych skupin je v duchu socidlné demokratickych tradic a
neznamena velkou zatéz pro fungujici ekonomiku. Navic si tim muize otevfit
cestu k ,postmaterialnim“ voli€um, jejichz podil ve vyspélych spole¢nostech stale
narUsta. Tato Cast elektoratu v podstaté ignoruje socioekonomické otazky, je
vSak velice citliva v oblasti lidskych prav a ,kvality Zivota.” Diskriminace v téchto
otazkach je pro né dulezitou politickou otazkou. Pokud by se socialni demokracii
podafilo tato témata efektivné zpracovat do politického programu, méla by

znacnou Sanci ziskat jejich podporu.

> Ibid, s. 29.
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Pravé tato ,alternativni politicka témata predstavuji velkou vyzvu pro
modernizovanou levicovou stranu. Osloveni pravé této skupiny voli¢u, vétSinou
mladych a vzdélanych, by znamenalo zisk solidni politické podpory nejen pro
souCasnost, ale i v budoucnosti. Navic by tak dokazala preklenout rozstép
levicové politické scény na ,staré” socialni demokraty a ,nové“ Zelené. Pomoc by
ji vtom mél program orientovany na lidska prava, citlivé zakonodarstvi ve vztahu
k menSinam a predevSim duraz na obnovu a podporu ob&anského sektoru. Jak
jsem jiz poukazal v kapitole Realignment, znacna ¢ast mladych voli€l citi nechut
k politickym stranam, ale naopak se angazuji v ,nevladnim® sektoru. Pokud by
v8ak socialni demokracie dokazala citlivé zpracovat tato témata a otevrit se

ob&anskych iniciativam, na$la by si k ttmto potencialnim voli€¢im svoji cestu.

5.5. Nova socialni politika — neziskovy sektor a komunita
Podpora neziskového, nebo také obcanského sektoru tvori dllezitou a

pravdépodobné nejoriginalngjsi ¢ast programu nové levice. Zatimco u jinych
konceptu Ize pomérné uspésSné pochybovat o jejich puvodnosti (diraz na trzni
ekonomiku a podpora globalizace — neoliberalni diskurz; myslenka kvalitativniho
rozvoje — Zeleni; duraz na internacionalismus — ,stara“ levice), dlraz na
vybudovani funkéni obCanské spoleCnosti je (pfinejmensim ve Velké Britanii)
v podstaté plvodnim konceptem nové levice.

Obcansky sektor se béhem 20. stoleti dockal v Evropé nevalné podpory.
Ackoliv tradice obCanské angazovanosti 19. stoleti dala evropské spole€nosti
Sirokou sit zajmovych, charitativnich, obecnich a jinych spolkd a sdruzeni,
budovani socialniho statu znacnou cast z nich odsoudilo k zaniku. Socialisté
,starého stylu“ pocitovali k obanskému sektoru neddveéru: jelikoz vznikal ze
soukromé iniciativy, nespadal pod stat a nemohl byt statem efektivné Fizen;
k socialistickému modelu spoleCnosti se proto pfilis nehodil. PfedevSim byl
zaujaty proti politicky angazovanym organizacim, pokud, jako v pfipadé odborq,
neslouzily jako podpurné organizace vlastni strany. ,Fabianské hnuti podniklo

prvni utok na Siroké spektrum viktorianskych zaopatfovacich sdruzeni béhem
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prvni svétové vélky. Druhd svétova véalka a Attlee dorazily zbytek.“’®
Protagonisté ,staré pravice®, jako konzervativci pfed nastupem Thatcherové nebo
v mensi mife CDU na kontinenté, tento postoj v ramci povale¢ného ,socialniho
kompromisu® s urcitymi rezervami pfijali také.

PFistup neoliberalu k neziskovému sektoru byl pfinejlepSim ambivalentni.
Na jednu stranu nepovazoval obcCanska sdruzeni za prekazku na cesté
k politickym cilim, jako ,stard” socialni demokracie, a néktera sdruzeni dokonce
uvital, pfedevSim ta zabyvajici se podporou tradiCnich hodnot (pfikladem zde
muzou byt nabozenské organizace v USA). Na stranu druhou je znama nechut
,nove pravice” k aktivistické politice a ob&anskym sdruzenim, které se stavi na
odpor neregulovanému ekonomickému rastu s jeho dopady na mistni komunitu Ci
Zivotni prostfedi. Ale i v nejlepSim pfipadé neoliberalni politika tercialni sektor
ponékud opomiji; podle zasad laissez-faire je ponechava svému osudu.

Naopak nova levice povazuje sit obcCanskych iniciativ za dllezitou a
nezbytnou soucast moderni, prosperujici a socialni spoleCnosti. Neni v zajmu
spolecnosti pfenechat jeji fungovani osudu, nebo ,volné ruce trhu.“ Pfedstavitelé
noveé levice se shoduji, Ze chtéji ,trzni ekonomiku®, ale ne ,trzni spole¢nost.”
Zaroven povalecny vyvoj ukazal, Ze centralni intervence statu do Zivota
spole¢nosti jsou nakladné, téZkopadné a vétSinou napachaji vice Skod nez
uzitku. To v8ak neznamena, Ze by stat mél na snahu vybudovat lepsSi spoleCnost
rezignovat. ReSenim by méla byt uréita decentralizace, delegace t&chto ukoll na
mistni samospravu a obCanska sdruzeni.

V mnoha oblastech stat neni schopny zajistit kyZeny vysledek. Napfiklad
problémy Zivotniho prostfedi Ize feSit bud globalngé, tedy na nadstatni uarovni,
nebo lokalné, tedy na urovni mistnich organu, ale nikoliv centralné z urovné
statu. Také napfiklad integraci pfistéhovalci nebo feSeni problému nedostatku
uciteld v dané oblasti dokaze lépe vyFesit lokalni organizace — pokud k tomu maji

pFislusnou legislativu a finanéni prostredky.

7 WILLETS, David: Conservatism and Christian Democracy, http://www.davidwilletts.org.uk/ccoarticle,
(16.6.2004)
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KliCovym principem v novém uspofadani spolecnosti dle ,nové levice” se
ma stat participace. Nutnou podminkou je spoluprace mistni samospravy,
obCanskych sdruzeni a statl; zadouci je také podpora soukromého sektoru.
Cilem ,je vytvofit moderni systém socialniho zabezpeceni, zaloZeny na
hodnotach solidarity a spravedinosti, ktery by bojoval proti vyluCovani ze
spolecnosti, ale ve kterem bude role statu jina: nebude uz nutné vSechno
spravovat a vSechno financovat, ale bude organizovat ucinnéjsi a spravedlivejsi
systém.“’” Podle tohoto principu ma fungovat i novy socidlni stat. Vlada by méla
socialné slabym vrstvam pomoci, ale iniciativu musi projevit samy. Vhodnym
opatienim je napfiklad zavedeni minimalni mzdy, podpora vzniku novych
pracovnich mist a rekvalifikacni kursy.

Pro tyto a podobna opatfeni by méla vlada vytvofit vhodné podminky a
dodat finance. Samotné provadéni téchto opatfeni mize prenechat nestatnim
aktéram, pochopitelné pfi zachovani urcitého dohledu a vytvofeni vhodného
pravniho prostfedi. Pravé kooperace rliznych aktéra a instituci by se méla stat
zakladem nové levicové politiky misto rozsahlych ploSnych opatfeni, ktera maji
nezadouci dopady a navic neumérné k vysledkim zatézuji ekonomiku.

V tomto partnerstvi by si stat stale udrzel dulezitou pozici, ale praktickou
realizaci pfijatych opatfeni by ve velké mife delegoval na spfiznéné instituce.
slato partnerstvi by méla spojit dohromady radu verejnych sluzeb, vcetné
zdravotnictvi, bydleni, vzdélavani a socialnich sluzeb. Kromé prospéchu ze
samotného zaclenéni do této sité by mél stat plsobit jako poskytovatel, vytvaret
a fridit flexibilni ramec, ve kterém agentury a organizace spolupracuji pfi
poskytovani danych sluzeb.“’® DuleZita je pravé spoluprace s riznymi sektory a
organizacemi. Pravé osloveni nejriznéjSich organizaci by mélo do vefejného
prospéchu zainteresovat doposud opomijena sdruzeni, Casto se zabyvajici

provokativnimi tématy.

T BLAIR, Tony: Modernizace Velké Britdnie. Projev k odbortim. Stiedni Evropa, 1998, ¢. 79, s. 84.
8 BEVIR, Mark, O Brien, David: New Labour and Public Sector in Britain. Public Administration Review,
r. 61,2001, ¢. 5, 8. 543.
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6. New Labour

6.1. Old Labour: Uspéch, arogance a trest

vvvvvv

stran, se od svych souputniki pomérné znac¢né odliSovala, a to jiz od svého
pocatku. Vznikla na pfelomu 19. a 20. stoleti z reformistického fabianského hnuti
a na rozdil od svych kontinentalnich souputnikl nebyla infikovana marxistickym
hnutim. Pomérné pfizniva politika toryQ, ktera se snazila ziskat hlasy délnictva,
se podepsala na smiflivé politické orientaci nové strany. ,Ackoliv délnicka strana
Ziskala na sile na pocatku 20. stoleti, pfedevsim diky Taff-Valeova soudniho
rozhodnuti, které ohroZovalo pozici odbort, vudc¢i osobnosti nového hnuti
nevnimaly ostatni strany jako tfidni nepratele, které je treba eliminovat. Vznik
nové strany chapali spiSe jako volebni taktiku, ktera zlepsi pozici délnictva pri
jednani se starsimi stranami.“”®

Béhem prvniho Ctvrtstoleti se proménila v plnohodnotného aktéra
britského politického systému. Definitivné odpoutala délnické prostfedi od
star§ich stran®®, potvrdila svdj program socidlniho reformismu a vytvofila si
stabilni voli€¢skou zakladnu, pfedevsim v priamyslovych oblastech severni Anglie
a ,Midlands®, a také ve Walesu a Skotsku. Strana bez vétSich uhon prezila i
rozStépeni béhem prvni svétové valky, kdy se rozstépila na provale¢né kfidlo,
podporujici Asquithiv kabinet, a protivalecné kfidlo, které se angazovalo
v mnoha protestnich akcich. Tento rozs§tép vSak neznamenal hlubokou krizi; na
rozdil od konkurencni Liberal Party, kterou podobné schizma rozervalo napul a
de facto ji nakonec znicilo jako prvofadou politickou stranu. Labour Party naopak
na bratrovrazedném boji mezi liberaly ziskala: oslovila znacnou ¢ast
stfedostavovskych radikalu, dfive podporujicich Liberal Party, a ve volbach roku

1922 se stala druhou nejsilngjSi stranou a oficialni opozici.

7 LIPSET, Martin Seymour: Radicalism or Reformism: The Sources of Working-class Politics. The
American Political Science Review, r. 77, 1983, ¢. 1, s. 13. http://links.jstor.org/sici?sici=0003-
0554%28198303%2977%3A1%3C1%3ARORTS0%3E2.0.CO%3B2-6.

% Jak konzervativci, tak liberalové od druhé poloviny 19. stoleti vnimali silu délnictva a snazili se ji ziskat
ve sviij prospéch. Prikladem muize byt socialni legislativa Disraeliho kabinetu nebo nasazovani
odboraiskych kandidatt liberaly ke konci 19.stoleti.
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Zodpovédné postaveni v legislativé a pozdéji i exekutivé vSak Labour
Party rozstépilo na ,radikalni“ levé a ,kompromisni“ pravé kfidlo; tento rozStép
pokracoval béhem nasledujicich dekad az do 80. let a v nékterych aspektech
dodnes. Ve ftficatych letech béhem hospodarské krize se radikalové postavili na
odpor vladni politice Ramsaye MacDonalda, ktery ,jiZ na pocatku stoleti tvrdil, Ze
cesta ke spravedlivéjsi spolecnosti, nebo ,socialismu®, vede skrze vyuZivani
zvy8ujicich se dariovych pfijmua stabilniho a rostouciho kapitalistického systému,
které by financovaly Zadouci reformy, vedouci postupné k socialistickému
miléniu.®®” Vychodiskem radikaltd naopak byly rozhodné kroky ve formé
znarodnéni a silného socialniho programu. Paradoxni je, Zze mezi radikaly patfili
uspésni povale¢ni vidci Labour Party (Clement Attlee, Ernest Bevin), ktefi se
definitivné rozesli s radikalnim socialistickych hnutim. Tento ideovy posun se stal
pro nejuspésnéjsi predsedy Labour Party typickym: proSel si jim Harold Wilson,
uspésny vudce v 60. letech, Neil Kinnock i Tony Blair.

V povale¢nych volbach ziskala Labour Party rekordni podil hlasu, kdy
dokazala oslovit britské volice svym radikalnim programem prestavby britské
spole¢nosti a specifické ,britské cesté k socialismu.“ Tento entuziasmus vSak
netrval dlouho; povalecné potize donutily vladu k ustupkim a sovétska politika
obstrukci a pocinajici studena valka definitivné pohibila sympatie k levicovym
experimentum. V €em v8ak byla Attleeho éra uspésna, bylo definitivni uvedeni
socialni otazky do politické agendy. | konzervativnhi opozice uznala nutnost
rozsahlych socialnich opatfeni, coz vyustilo ve fenomén ,butskellismu®. Ten
spocival na podobnych zakladech jako socialni kompromis mezi levici a pravici
na kontinenté: smiSena ekonomika se silnou roli statu na zakladé
keynesianskych teorii, kde mél stat zajistit socialni benefity, pfedevsim v oblasti
vzdélani a zdravotnictvi.

Ostry souboj mezi levym a pravym kfidlem pokraCoval nadale; nyni byly
jeho predmétem otadzka vstupu do Evropskych spoleCenstvi, problematika
jaderného zbrojeni a predevéim znamy Clanek 4, tykajici ve vSeobecného
znarodnéni. Predevsim Clanek 4 se stal predmétem ostrych spord. ,Hugh

8 THORPE, Andrew: What's New About ,, New Labour “? Historian, 1999, &. 63, s. 11.
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Gaitskell, vudce labouristii na konci padesatych a zacCatku Sedesatych let, se
pokusil o zrudeni tohoto zavazku, ale byl porazen.“®? \ $edesatych letech zaZila
Labour obdobi vzestupu pod vedenim popularniho Harolda Wilsona, ktery pfiSel
s programem statni podpory technologického rozvoje a modernizace; nicméné ve
strané musel Celit tvrdé opozici. Pfedmétem sporu byla tentokrat Wilsonova
podpora amerického postupu ve Vietnamu a jednani o pfistoupeni k Evropskym
spole€enstvim.

Sedmdesata léta, ropné Soky a jejich nasledky znamenaly prohloubeni
hospodarskych a socialnich problému zemé. To znamenalo také zostfeni
rozStépu mezi stranickymi kfidly v Labour Party. Labouristicka exekutiva se
snazila Celit inflaci omezenim statnich vydaju, ¢imz si znepratelila vlivné odbory a
levicové kridlo strany. Radikalové pozadovali duslednou levicovou politiku.
Situace nakonec prerostla ve studenou valku uvnitf Labour Party. .,V letech 1974-
75 se Wilson smiuvil s Confederation of British Industries®® proti viastnimu
ministru pramyslu, radikalovi Tony Bennovi.®* Pravé Benn, ktery ptisobil ve
Wilsonové kabinetu v letech uZz od roku 1964, se stal mluvéim a symbolem
radikalni levice. Naopak vedeni strany a jeji novy pfedseda Callaghan inklinovali
spise ke stfedu.®®

Schizma na britské levici vyvrcholilo béhem tzv. ,Winter of Discontent na
prelomu let 1978-79, kdy militatni levice a odbory masivné protestovaly proti
socialni politice Callaghanovy vlady. Stavkam, které ochromily Britanii, nebyla
schopna labouristicka vlada Celit. Jejich nasledkem ztratila Labour Party znac¢nou
Thatcherové. Volby roku 1979 skongily drtivym vitézstvim konzervativcu.

Nahlda a zniCujici porazka labouristd vSak nevyvolala pfisluSnou
sebereflexi. Strana se ocitla ve vleku svého levého kfidla; a novy pfedseda

strany Michael Foot, ackoliv sam patfil k levici, musel neustale Celit vypadim

82 CRONIN, James E.: New Labour in Britain: Avoiding the Past. Current History, ¢. 627, r. 98, 1999, s.
180.

%3 Confederation of British Industries je organizace zastupujici zajmy britskych pramyslIniki a podnikateld.
* THORPE, Andrew: What's New..., c.d., s. 15.

% Callaghan byl navic omezen poétem labouristickych mandati. T&sné volebni vitézstvi v roce 1974
poskytlo Labour Party chatrnou vétSinu téi mandati, ktera vzala za své v dopliiovacich volbach roku 1977.
Callaghan byl nucen dojednat podporu Liberal Party pro svoji vliadu.
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stale radikalngjsSiho Benna. ,Kdyby se predsedou strany stal Benn a ne Foot,
Labour Party by dnes neexistovala jako skuteéna sila v dnesni britské politice.®°
Nasledkem zvysujiciho se radikalismu®’ utrpéla Labour Party dal$i odliv jak
¢lenu, tak volict inklinujicich k levému stfedu. Volby roku 1983 skoncily fiaskem
pro Labour Party, kdy se mnoho umirnénych labouristi pfiklonilo ke stfedové
SDP-Liberal Alliance.?® Po netspéchu Foot rezignoval; nastésti pro stranu Benn
neuspél pfi volbé nového predsedy, kterym se stal umirnény Neil Kinnock. Pod

jeho vedenim strana pocala s dlouhym a bolestivym procesem reforem.

6.2. Kinnock, Smith, Blair
Neil Kinnock, podobné jako jini reformatofi, puvodné patfil ke stranické

levici. Nicméné projevil se jako umirnény vidce a posunul stranu vice ke stfedu;
za cenu tvrdé konfrontace se stranickou ultralevici®® a hornickymi odbory, které
byly z velké Casti zodpovédné za ,Winter of Discontent’. KliCova zde byla
stranicka konference v Bournemouth roku 1985, na které se Kinnock jasné
vyslovil proti radikalismu. ,Neil Kinnock upevnil svoji pozici stranického vidce
projevem, ktery uchvatil jeho stoupence, vydeésil jeho oponenty a dal této
stranické konferenci vizi volebniho vitézstvi na ukor militantni levice. Jeho utok
rozpoutal zurivost levice... Ale mezi stranickymi predaky a cleny stinového
kabinetu byla tato re¢ triumfalné pfivitana... Roy Henderson, jeho zastupce,
prohlasil projev za historicky, jelikoz zménil britskou politiku.“°

Méné spektakularni, ale stejné& vyznamné kroky Kinnock ucinil v jinych

oblastech: pfehodnotil tradi€né odmitavy pfistup labouristd k evropské integraci a

86 HARI, Johann: Michael Foot at 90. http://www.johannhari.com/archive/article.php?id=26.

%7 Manifest Labour Party k volbam roku 1983 odpovidal pozadavku stranické levice: obsahoval program
statnich zasahi do ekonomiky (véetné pétiletého narodniho planu), rozsahlych socialnich davek,
unilaterarni jaderné odzbrojeni a vystoupeni z EEC; viz http://www.labour-
party.org.uk/manifestos/1983/1983-labour-manifesto.shtml. Na druhou stranu je zajimavé, Ze tento
stranicky program obsahuje poprvé postmaterialni témata jako ekologii, podporu rovnych piileZitosti ¢i
program ,,pozitivni akce® vii¢i etnickym mensinam.

% Svého Gasu se dokonce mohlo zdat, Ze se zopakuje situace z mezivaleéné éry, tentokrat v opacném sledu:
Labour Party bude diky odchodu umirnénych marginalizovéana a liberalové se stanou hlavni opozi¢ni
stranou.

% Reprezentovanou piedevsim trockistickou organizaci Militant Tendency, ktera piedevsim v prvni
poloviné 80. let mé¢la velky vliv na stranickou politiku.

* NAUGHTIE, James: Labour at Bournemouth. Kinnock rounds on left’s militants. Guardian Unlimited,
2.fijna 1985.
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jmenoval schopného Petera Mendelsona stranickym feditelem pro komunikaci;
Mendelson se znacné zaslouzil o proménu obrazu strany na vefejnosti a pozdéji
se stal dulezitym spolupracovnikem Tonyho Blaira.

Stranicky program pro volby roku 1987 Britain will win with Labour tuto
proménu reflektoval; svym zplsobem se jedna o predlohu pro New Labour.
Agkoliv mélo uplynout je$té 8 let do zruseni Clanku 4, program se témérf
nezabyva vlastnictvim vyrobnich prostfedkd a statni kontroly; velkou roli hraje
naopak duraz na vzdélani, pomoc etnickym mensSinam, boj proti kriminalité a
ekologicka témata. Program dokonce obsahuje giddensovsky princip ,rovnosti
jako inkluze®: ,Labouristickym cilem je rozsifit a prohloubit svobodu vSech
Jednotlivet v na8i komunité: osvobodit je od chudoby, zneuZivani a strachu;
osvobodit je, aby mohli projevit svdj plny potencial; spatfit, Ze kazdy ma moznost
podilet se na skuteénych $ancich a provédét skuteéna rozhodnuti.®’ A ackoliv
volby skoncily jasnym vitézstvim Margareth Thatcherové, Labour Party se v nich
projevila jako obnovena sila, ktera dokazala ziskat hlasy dfive ztracené ve
prospéch SDP-Liberal Alliance.

Kinnock se ukazal jako zivotaschopny vudce, a svoji pozici obhajil proti
Tonymu Bennovi roku 1988 s pfehledem. Radikalni levice ve strané byla
s definitivni platnosti porazena, coz pochopil jako mandat k dalSim reformam.
Strana se soustfedila na ,nové vyzvy“: modernizaci vefejnych sluzeb,
infrastruktury a spravy zemé, zlepSeni ,kvality Zivota®, evropskou integraci.
Keynesianské fizeni ekonomiky a socialisticky duraz na statni vlastnictvi byly
potichu opustény, ackoliv Clanek 4 zrusil az Tony Blair roku 1995. Ekonomicky
program Labour Party zroku 1992 se pfili§ neliSil od neoliberalnich princip:
,sModerni viada ma strategickou ulohu nikoliv v nahrazeni trhu, ale v zajisténi,
aby fadné fungoval. Je na viadni zodpovédnosti, aby vytvofila prostredi, ve
kterém budou podniky prosperovat. Obchod potfebuje zajistény a udrZitelny rist,
se stabilnimi ménovymi kurzy, stalymi a soutézivymi trokovymi sazbami a nizkou

inflaci.“%?

' Britain will win with Labour, http://www.psr.keele.ac.uk/area/uk/man/lab87.htm.
% It is Time to get Britain working again, http://www.psr.keele.ac.uk/area/uk/man/lab92.htm.
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Kinnockova strategie slavila uspéch a na pocatku 90. let se labouristé stali
skuteCnym soupefem vladnouci Conservative Party. Nepopularni ,poll-tax”
podryla postaveni Margareth Thatcherové a pfispéla k jejimu padu®; favoritem
voleb roku 1992 se stala po dlouhych tfinacti letech Labour Party. Nicméné
Conservative Party se dokazala zkonsolidovat pod novym pfedsedou Johnem
Majorem, ktery zaujal umirnénéjsi postoj k ,poll-tax“ a evropské integraci, a volby
vyhrat. Jeji vétSina v parlamentu vSak byla vyrazné zmenSena, a to ve prospéch
Labour Party. Tento relativni uspéch nedokazal zastfit zklamani labouristl, a Neil
Kinnock brzy po volbach resignoval.

Jeho nastupce, John Smith, byl v ufadu pouze dva roky, nez nahle zemfel
na infarkt. Smithav kurs v podstaté nijak nevyboc€oval z Kinnockovy linie, ackoliv
byl pod tlakem jak ze strany levice, tak ze strany pravice. Pro dosavadni linii vSak
svédcil vyvoj popularity strany. ,JiZ brzy po volbach podpora labouristi zacala
oZivat, a vladnouci konzervativci znacné a velmi rychle Zztratili pfizeri
vefejnosti.“** Podpora Majorova kabinetu znaéné klesla po ménové krizi na
podzim 1992, kdy Britanie vystoupila z ERM, a uz neméla nikdy nabyt drivéjSich
strana.

Konzervativni kabinet se potacel od krize ke krizi a postupné ztracel
podporu i skalnich stoupencu, jak se ukazalo napfiklad pfi ratifikaci
maastrichtské smlouvy britskym parlamentem.®® V doplfiovacich volbach ztratila
Conservative Party nékolik Zivotné dulezitych poslaneckych kfesel, ¢imz byla

ohroZena kifehka parlamentni vétSina, a svUj kredit definitivné ztratila béhem

% Poll-tax“ byl v podstaté poplatek mistni spravé, ktery byl rovny a povinny pro kazdou dospélou osobu
Nespokojenost, kterd vyvrcholila rozsahlymi demonstracemi v Londyné, pfispéla znaéné k deziluzi

z thatcherismu a padu Margareth Thatcherové na koni roku 1990. Vice viz 1990: One in five yet to pay poll
tax. BBC, 14.8.1990,

http://news.bbc.co.uk/onthisday/hi/dates/stories/august/14/newsid 2495000/2495911.stm.

% CLARKE, Harold D., STEWART, Mariance C., WHITELEY, Paul F.: The Political Economy of Labour
Party Support, January 1992-April 1997. The American Political Science Review, r. 92, ¢. 3, s. 559.

% Cast konzervativnich poslancii oponovala piijeti Maastrichtu a hlasovala proti vladnimu stanovisku spolu
s ¢asti levicovych poslanct Labour Party. V britském politickém systému se jedna o pomérné ojedinély jev.
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kauzy ,Silenych krav® v roce 1996. ,Na cesté k volbam byla konzervativni viada
obéti vaznych politickych zvratu, skandali a $tépeni.*®

Nejisté konzervativni tépani naopak nahralo labouristim, ktefi se
prezentovali jako plnohodnotna alternativa. Po nahlém umrti Johna Smitne
vroce 1994 se novym predsedou strany stal Tony Blair. Druhd® vyména
stranického vlidce vrozmezi nékolika let v8ak podporu labouristd nijak
nezmensSila. Charismaticky Tony Blair se brzy stal nejpopularnéjsim politikem
Velké Britanie a definitivné dokoncil reformaci Labouristické strany.

Blairova nova agenda definitivné zavrhla dogmata staré levice, v€etné
slavného Clanku 4, a prihlasila se ke giddensovské politice ,Treti cesty".
V Blairové pojeti to neznamena ,Ustup doprava“ od hodnot levicové strany, ale
jejich modernizace pro novou spole¢nost na usvitu tfetiho tisicileti. ,Moje vize 21.
stoleti je o narodni politice smirujici témata, které jsme v minulosti mylné
povazovali za navzajem si odporujici — patriotismus a kosmopolitismus; prava a
zodpovédnost; podporu podnikéni a utok na chudobu a diskriminaci.“® Blair
pfedstavil svoji agendu jako ambiciézni projekt sloueni dvou pokrokovych
levicovych doktrin — socialismu a liberalismu —, tedy jako ,tfeti cestu“ mezi nimi,
ktera ma byt Zivotaschopnym a ddstojnym soupefem konzervatismu.

Neotfela politicka vize a Blairova schopnost komunikovat s médii pfispély
ke vzestupu popularity Labour Party/New Labour, ktera tézila z nespokojenosti
mnoha byvalych konzervativnich voli€u. Kauzy, které mély za nasledek rust
stranickych preferenci, se netykaly tradi¢nich levicovych témat. ,,Pravdépodobné
nejddlezitéjSi je ménova krize, jejiz okamzité a zpozdéené efekty vyustily v 11-
12% narust identifikace s Labour Party. Labour také tézZila z rozstépeni toryt
ohledné evropské otazky (2-3%), Evropskych voleb a néasledné smrti Johna
Smitne (kolem 3%) a pfipadu ,Silenych krav‘. Negativni vlivy na labouristickou

popularitu méla aféra Harriet Harmanové® (docasné snizeni o 4-5%), rozpory ve

* PATTIE, Charles, JOHNSON, Ron: A4 Low Turnout Landslide: Abstention at the British General
Election of 1997. Political Studies,¢. 2, 1. 49, 2001, s. 287.

?7 Respektive tieti, pokud vezmeme v potaz provizorni piisobeni Margaret Beckett v Gfadg.

% BLAIR, Tony: The Third Way: New Politics for The New Century, Cambridge 1995, s. 1.

% Harriet Harmanova byla mluvéi labouristického kabinetu pro vzdélani, kterd v rozporu s labouristickou
politikou podpory vefejného skolstvi dala své déti do soukromych $kol.
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stinovém kabinetu (doCasné snizeni o 2-3%) a vyroCni konference v roce 1996
(trvald pokles o 4-5%).“' Labour Party tak téZila ztémat spiSe neutralnich
(pfipad Silenych krav), stfedovych (evropska otazka) a dokonce pravicovych
(zodpovédna financni politika).

V tomto ohledu se tedy podafil Blairdv zamér ,porazit torye na jejich
vlastnim poli“: ,strana levého stfedu se musi snazZit o zaskocCeni pravice
v otdazkach ekonomické kompetence, fiskalni discipliny, obrany a bezpecnosti,
tedy na polich, kde byla pravice vzdy silna, a nikoliv prosté setrvavat ve svych
domovskych oblastech socialni politiky, vzdélani, zdravotnictvi a boje

“101 3 pretavit tak podporu Conservative Party ve vlastni. Uspé$nost

S chudobou.
této strategie ukazaly nasledujici volby.

Pti pomé&mé vysoké volebni udasti nad 70%'%? ziskala ,New Labour*
jasnou prevahu nad Conservative Party. Vysledny pomér kiesel v parlamentu byl
nejlepSim vysledkem od zaloZeni strany na pocatku 20. stoleti. Konzervativci byl
drtivé porazeni a na nasledujicich 10 let upadli do neplodnych sport, vzdalené
podobnych krizi Labour Party v 80. letech. Volby daly Tonymu Blairovi silny
mandat k prosazeni reformni politiky ,New Labour® v podobé Siroké voliCské

podpory.

6.3. New Labour u moci: 1997 — 2001
Neni v obsahovych moznostech této prace provést detailni analyzu

jednotlivych kroku Blairovy vlady v tomto obdobi. Proto se omezim stru¢ny vycet
nejvyznamnéjSich z nich a na celkové zhodnoceni tohoto obdobi. Cilem je ziskat
celkovy obraz Blairova pusobeni na premiérském postu b&éhem jeho prvniho
vladniho obdobi a kritiky jeho pusobeni zleva.

,Zadny pfedchozi viidce nedisponoval takovym rozsahem centralni moci,
Jak Blair. Dominuje svoji strané, pricemz reformy vnitrostranické konference a
vykonného vyboru znamenaji, Ze tyto organy jiz nemizou ohrozit jeho vedeni.

Parlament se stal pasivnim forem; kabinet je témérF symbolickym shromazdénim,

1% CLARKE, Harold D., STEWART, Mariance C., WHITELEY, Paul F.: c.d., s. 586.
%! GIDDENS, Anthony: Where Now for New Labour?, Cambridge 2001, s. 24.
1921 kdyz na tehdejsi britské poméry nijak zvIast vysoké, volebni Gcast v letech 1992 &i 1987 byla obdobna.
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JjeZz se setkava jednou za tyden; systém kabinetnich komisi se stal podfizenym
neformalnim setkénim &tyfech klicovych ministrd.“'® Zadny politik Labour Party
nemél tak idealni podminky k vladnuti a prosazeni vlastniho programu. Diky
absenci politickych omezeni, vnitrostranickych krizi a nutnosti spoléhat se na
nejisté spojence méla prvni vilada New Labour témér idealni podminky pro
prosazeni svého avizovaného programu.

Pfedevsim je tfeba uvést, Ze Blairovu viadu v letech 1997-2001 nelze za
Zadnych okolnosti povazovat za neuspésnou. | nejvétsi levicovi kritikové musi
Blairové vladé pfiznat urCité uspéchy: pfistoupeni k Evropské socialni charté,
Velkopate¢ni dohoda v Severnim Irsku nebo demokratiza¢ni politika devoluce,
jez vyustila ve vytvorfeni Skotského parlamentu, VelSského shromazdéni a
Severoirského shromazdéni: ,Prenos formalnich konstituénich pravomoci do
Skotska, Walesu a Londyna je jeden z tspéchti viddy New Labour."%*

Jeji dalSi kroky jsou z hlediska levicové politiky diskutabilnéjsi, coz se tyka
predevSim ekonomické politiky. Zde byva Blairovi nejCastéji vycitana zrada
levicovych mySlenek a pfijeti zasad neoliberalismu. ,Tfeti cesta je pokus o
vytvoreni ,trhu s lidskou tvari. > Hlavnim ddvodem kritiky byl zavazek nové
vlady nepfrekrocit v prvnich dvou letech limit vydaja, ktery stanovila pfedchozi
konzervativni vlada.

Pravé hospodaiska a socialni politika se stala hlavnim ddvodem rozporu
mezi Blairem a stranickou levici. Tento rozpor nazorné ukazoval nazoroveé rozdily
mezi voli¢i programu ,New Labour® a pfivrzenci tradi¢ni levicové politiky. ,Labour
uspéla v ziskani duvéry volict jako strana nejlépe schopna Fidit ekonomiku. Na
rozdil od predchozich labouristickych viad — vsech predchozich labouristickych
viad — nemusela ustoupit pfed ekonomickou krizi po nékolika letech u moci.“'%
Pfisna fiskalni disciplina noveé vlady a neochota vlady navratit se k politice ,tax-

and-spend®, tedy vy$Siho zdanéni ve prospéch vysSich socialnich vydaju, sice

103 MORGAN, Kenneth O.: The Historical Roots of New Labour. History Today, r. 48, 1998, ¢. 10, s. 15.
" DAVIES, Liz: The Fraud of ,, New Labour*. In: The Crisis of ,, New Labour* and Prospects for the
British Left. New Politics, 1. 8, 2001, ¢. 2, s. 155.

1% GERMAN, Lindsay: Reformism Without Reforms. In: The Crisis of ,, New Labour* and Prospects for
the British Left. New Politics, r. 8, 2001, ¢. 2, s. 162

106 GIDDENS, Anthony: What Now..., c.d., s. 24.
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uklidnila ¢ast voli€l obavajicich se navratu rozhazovacéné politiky ,Old Left”, ale
vyvolala hofkou kritiku ze strany levice, ktera ji posmésné nazvala jako ,paté
volebni obdobi Thatcherové.“'"”

Podobny posun je patrny v evropské oblasti. Blairova viada pfistoupila k
Evropské socialni charté, ¢imz se odpoutala od thatcherovské politiky

M,

pozadovani vyjimek vaci ,socialistické Evropé&“; nicméné ,Blairovy projevy na
summitech EU, ve kterych svym evropskym partneram vycital jejich toleranci
vuci restriktivnim praktikam a nezdravé drovni statniho intervencionismu, ukazaly
takovy stupen antipatii vici EU, jaké neprojevil jiny labouristicky vidce po mnoho
let.“'% Blair sice pfijal evropské minimalni socidlni standardy, nicméné brzy se
projevil jako hlasity kritik neSvaru evropské politiky. Z dneSniho pohledu se zda,
ze Ldestruktivni euroskepticismus® thatcherovské vlady nahradil
euroskepticismus ,konstruktivni, zaméfeny vSak pfedevsim proti t¢ém oblastem
evropskeé politiky, které by se dali povazovat za hajemstvi kontinentalni levice.
Nejvétsi kritiku vSak Blairova vlady sklidila za svoji politiku v socialni
oblasti, nebo spiSe FfeCeno za jeji nedostatek. Neda se Fici, Ze by labouristicky
kabinet jednoduse pokracoval ve Slépéjich svych konzervativnich pfedchiidci a
nezasadil se o urcita ulehCeni v socialni oblasti. ,Byla zavedena minimalni mzda,
zvySeny pridavky na déti, zaloZzeny bezplatné jesle a zabezpecena péce o déti.
Tyto opatfeni bychom mohli oéekévat od jakékoliv labouristické viady.’*® Prvni
Blairova administrativa se velice zaslouzila o podporu zaméstnanosti, ktera se
stala jednou z jejich hlavnich priorit. Ostatné, dliraz na workfare, tedy legislativni
opatfeni pro podporu vytvareni novych pracovnich mist, patfi k nejvySSim
prioritam nové levice. ,Podobné,  dariovy dobropis pro pracujici rodiny,
desetiprocentni sazba dané z pfijmu pro prvni cast vydélku a zvysSenée pridavky
na déti také prinesly urcCity zisk lidem, ktefi jsou tradicné vnimani jako jadro

labouristickych stoupenct.“’™

97 The Crisis of ,, New Labour* and Prospects for the British Left. New Politics, r. 8, 2001, €. 2, s. 154.

1% THORPE, Andrew: New Labour 1992-2000. From A History of The British Labour Party, New York
2001, s. 51.

109 DRIVER, Stephen, MARTELL, Luke: From Old Labour to New Labour: A Comment on Rubinstein. In:
Politics. Politics, Surveys, Debates and Controversies in Politics, r. 21, 2001, €. 1, 5.49.

""" THORPE, Andrew: New Labour ...,c.d., s. 53.
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Problémem byla opét neochota zajit do krajnosti, tedy k systému tax-and-
spend staré levice. Cast vefejnosti a stranické levice odekavala ponékud
razantnéjSi pfistup k otazce nerovnosti, socialnich problémd a nezaméstnanosti,
nez Blairova vlada ukazala. Jadrem kritiky tohoto kabinetu byla pravé
nespokojenost tradi¢nich voli€l a nékolika vlivnych osobnosti stranické levice
s tim, ¢eho tato vlada dokazala dosahnout. Blairovy opatieni byly chapany jako
velmi nedostatecné: ,Nezaméstnanost mladych se sniZila, to je sice pravda, ale
byla nahrazena $patné placenym, flexibilnim McZaméstnanim.“"?

Frustraci skoncila také politka New Labour va¢&i etnickym a
handicapovanym menSinam, které tvofily zna¢nou cast jejiho elektoratu v roce
1997: ,Podpora labouristi mezi etnickymi mensinami jesté vzrostla na 85%
asijskych a cernych voli¢tu (ve srovnani s 81 procenty roku 1992); témer 19
z dvaceti Gernochtl volilo Labour.“’'? P¥islib urgitych opatfeni ve prospéch
etnickych mensin v multikulturni Britanii znamenala pro labouristy zna¢ny zdroj
podpory, zvlasté pokud vezmeme v uvahu urc€ité xenofobni tendence mezi
konzervativci. Thatcherovska viada etnické mensSiny okazale ignorovala, a jeji
politika byla zaméfena spiSe na restriktivni opatfeni vuci imigrantim nez na jejich
integraci do britské spole¢nosti.

Labouristé vSak nedokazali uc¢inné zakro it proti diskiminaci (a to ani ve
vlastnich fadach) a jejich popularita pfedevSim mezi muslimskou populaci rychle
klesla. ,Ztrata iluzi prameni zaroven z labouristické politiky a neschopnosti
Labour Party nominovat muslimské kandidaty pro mistni a potazmo parlamentni
volby, nebo prosadit muslimy do vy$sich pozici uvnitf strany.“'’® Obraz
multikulturni a oteviené Labour Party proto utrpél trhliny pfedevsim v oCich téch,
ktefi by z tohoto posunu nejvice tézili.

Podobnou kritiku sklidila Blairova vlada v dalSich oblastech, jako byla
napfiklad environmentalni politika nebo prosazovani lidskych prav ve svété.
,Misto aby se Labour Party snaZila zbrojni dodavky do Indonésie omezit, vydala

' GERMAN, Lindsey: c.d., s. 160.

12 THORPE, Andrew: New Labour...,c.d., s. 41.

3 PURDAM, Kingsley: Democracy in Practice: Muslims and the Labour Party at the Local Level.
Politics, Surveys, Debates and Controversies in Politics, r. 21, 2001, ¢&. 3, s. 148.
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125 exportnich licenci na dodavky zbrani do Indonésie véetné samopald,
vojenskych helem a nahradnich dili pro letadla. Velka Britanie neprestavala
dodavat zbrojni material do Indonésie dokonce ani v ¢ervenci 1999, kdy britské
letouny Hawks prelétavali nad Dilli a zasypévaly Vychodni Timor bombami.“"*
Nesouhlas predevsim ekologickych iniciativ vyvolala také nejednoznacna politika
Blairova kabinetu v oblasti Zivotniho prostfedi. Sice pfistoupila ke Kjotskému
protokolu a pfizpUsobila dafiovou politiku nékterym ekologickym kritériim,
nicméneé jeji politika si zachovavala ur€ity punc rezervovanosti. ,Béhem debat o
geneticky modifikovanych potravinach ve Spojeném kralovstvi New Labour
odmitla odsoudit praktiky téchto spolecnosti. Sklidila za to silny nesouhlas. Kritici
zfad ,zelenych® hnuti poZadovali moratorium, nebo Uuplny zakaz téchto
potravin. "

Je paradoxni, Zze nejvétsi politicka debata ve Velké Britanii béhem tohoto
volebniho obdobi se nevedla mezi vladnouci stranou a opozici, ale na levici a
v podstaté v ramci jedné strany — Labour Party. Navic k ni doSlo béhem pomérné
uspésného obdobi, kdy se vladé povedlo realizovat znacnou Cast avizovanych
opatfeni, marginalizovat opozici, vyznamné pfispét k feSeni severoirského
problému a vyhnout se jakékoliv vaznéjsi krizi. ,Nékteri vnimali pomérné
opravnéneé, Ze je néco shniléeho na tendenci New Labour ignorovat urcité
znevyhodnéné skupiny na ukor jinych, jako tfeba svobodné matky, Zadatele o
azyl nebo poZivatele invalidniho dichodu. Kritika pfichazela predevsim od téch,
ktefi ji vnimali jako pFili§ zainteresovanou ve prospéch novych ,pratel“ Labour

“11% na Gkor tradiénich stoupencti strany.“!"”

v businessu a ,Stfedni Anglie

Kritika ze strany radikalnich obcCanskych iniciativ, stranické levice a
stoupencl tradi¢niho socialismu v8ak nedokazala ovlivnit politiku Blairova
kabinetu a Tonyho Blaira samotného, jehoz pozice byla diky okolnostem na
poCatku kapitoly zminénym neotfesitelna. Presto se této ,neviditelné opozici®

povedlo ustédrfit Blairové viadé nékolik nepfijemnych ran, diky ¢emuz zustala

14 HERZOVA, Noreena: c.d., s. 88.

115 GIDDENS, Anthony: New Labour and its..., c.d., s. 21.

16 Stredni Anglie* (v originale ,,Middle England*) je pejorativni oznaceni sttedostavovské britské
populace mezi britskou levici.

""" THORPE, Andrew: New Labour-...,c.d., s. 55.
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viditelna na vefejnosti; nejvyznamnéjsi z nich byl pravdépodobné uspéch
labouristického renegata Kena Livingstona ve volbach do nové zfizeného ufadu
londynského starosty. ,Jeho konecné vitézstvi jako nezavislého kandidata proti
Labour bylo vyznamné varovani: nemusite byt s New Labour, aby jste vyhrali.“'"®
Vliv této levicové opozice vic&i Labour Party na britskou politiku mély ukazat

nasledujici volby.

6.4. Volby roku 2001: ,,Podivna smrt Labour Party?“
Volby roku 2001 puGsobi jako uzite€ny indikator spokojenosti britského

volie s vladou New Labour. Zatimco vysledky voleb roku 1997 svédci spiSe o
nadéjich, které vkladala britska vefejnost do nového politického profilu Labour
Party, tyto volby ukazuji na to, jak si dokazala Blairova administrativa udrzet
Sirokou vefejnou podporu, jez ziskala roku 1997.

Jiz pfedvolebni prizkumy Labour Party pomérné favorizovaly, roztfisténa
a v personalnich sporech se utapgjici Conservative Party nebyla pro schopného
a stale oblibeného Blaira vaznym soupefem. Na této skuteCnosti nezménila nic
ani agresivni a uto¢na predvolebni kampan, kterou konzervativci proti
labouristické vladé rozpoutali."'® Naopak na popularité ziskali Liberal Democrats,
treti nejvétsi politicka strana ve Velké Britanii a ,Cerny kin“ britské politické
scény. Liberalové se ostfe vymezili va¢i obéma velkym politickym stranam a ve
svém programu se nominovali do role ochrance kvality zZivota a socialnich prav a
svobod: ,Behem osmnacti let konzervativni vliady tyto svobody postupné ubyvaly.
Nemocni ¢ekali dlouho na nutné operace. Déti se ucCily ve stale pocetnéjSich
tridach. Cestujici trpéli nasledkem katastrofalni privatizace drah. Zlo¢innost
vzrostla. Dachody se snizily. Ale viada Labour byla také zklamanim, pfedevsim

kdyZ po dva roky zbytedné zachovévali toryovské limity statnich vydaji.“'?°

"8 BENN, Tony: Socialism is Democracy. In: The Crisis of ,, New Labour* and Prospects for the British

Left. New Politics, 1. 8, 2001, ¢. 2.

"% Vice viz SANDERS, David, NORRIS, Pippa: The Impact of Political Advertising in the 2001 U.K.
General Election. Political Research Quarterly, r. 58, 2005, ¢. 4. http://links.jstor.org/sici?sici=1065-
9129%28200512%2958%3A4%3C525%3ATIOPAI1%3E2.0.CO%3B2-L.

1202001 Liberal Democrats General Election Manifesto: Freedom, Justice, Honesty,
http://www.libdemmanifesto.com/2001/2001-liberal-manifesto.shtml.
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Liberal Democrats se tedy pokusili vyuzit zklamani ¢asti levice z prvniho
Blairova obdobi ve vlastni prospéch a ziskat tak jednak hlasy nespokojené levice
prislibem obnovy socialnich prav, jednak hlasy ,mladych radikald“ ddrazem na
otazky zivotniho prostfedi a ob&anskych svobod. Pozice liberald nicméné byla
prili§ slaba, aby mohla ohrozit viadnouci stranu nebo se alespon stat nejsilngjsi
stranou opozice. Pfes veskerou kritiku méla opét zvitézit Blairova New Labour.

sHlavnimi body téchto voleb byly:

e Labouristé vyhrali nejvice mandati a nejvice hlasu, ¢imzZ ziskali
vladni vétsinu 166 poslancd.

e Podil konzervativet stoupnul o jedno procento a méli Cisty zisk
Jjednoho mandatu.

e Liberal Democrats zvySili poCet svych mandati o Sest na 52, coz je
Jejich nejlepsi vysledek od roku 1929.

o Volebni tcast byla 59,4%, nejméné od roku 1918.“"%'

pfinejmensim na britské poméry. Velké Britanie jiz zaZila urcité vykyvy volebni
ucasti, nicméné nikdy tento udaj neklesl tak hluboko. Obé nejvétsi strany, Labour
Party a Conservative Party, utrpély zna¢nou ztratu voli¢skych hlasu ve srovnani
slety 1997 a 1992. Ztohoto pohledu se jednoznacnym vitézem voleb stala

v o ((

,Strana nevolicu®, coz je v britském pfipadé bezprecedentni vysledek.

mapu Velké Britanie. Z tohoto pohledu utrpéla Labour Party pfed nékolika lety
nepredstavitelnou ztratu: ,V parlamentu neni reprezentovano 2,8 milion( ex-
labouristickych nevoli¢t v nékdejsich srdcich primyslové Britanie — metropolitni
aglomerace Tyne a Wear, Manchester, Merseyside, zapadni Midlands, Clydeside
a jizni Wales. Bylo to pfedevsim zdravé jadro labouristickych voli¢a, které zustalo
doma: bili hornici ve starych dulnich oblastech, Asiaté v méstskych centrech
Lancastershire, celkové lidé pod 25 let. Volebni ucast klesla pod 44 procent

v zanedbanych okrscich kolem lodénic v Tyneside, ponurych komunitach

121 General Elections Results, 7 June 2001 , http://www.parliament.uk/commons/lib/research/rp2001/rp01-
054 .pdf.
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v Glasgow a zpola opusténych sidlistich Salfordu a stfedniho Leedsu; pod 35
procent v rozpadlych &astech liverpoolskych dokt.“'?? \/ysledky hovofi jasné:
jedna se o nejvétSi odcizeni zbytk( byvalé pracujici tfidy a dalSich ,obéti
modernizace” v d&jinach Labour Party.

Pravé tito lidé tvofili po celé 20. stoleti patef labouristickych voli€a, ktera
drzela stranu v nejhorSich obdobich jejich existence. Thatcherovské reformy,
které vyustily v nastup neoliberalismu, a postupna socioekonomicka tranzice
k postindustrialni informacni spole¢nosti, dopadly na tyto okrsky nejvice.
S upadkem primyslové spoleCnosti pfiSel postupny uUpadek velkych
primyslovych podnik(, s oslabenim odbori Upadek mistnich komunit,
s privatizaci postupné zestihlovani pracovnich sil a nezaméstnanost.

ZdejSi populace si od navratu levice k moci mohla slibovat nejvice, ackoliv
se nékdy pozapomina na to, Ze Blairova New Labour se jiz pfed volbami roku
1997 jasné distancovala od praxe ,Old Left‘, a to za velké pozornosti medii.
Nicméné program , Tteti cesty” sliboval oZiveni vefejnych sluzeb (ackoliv ¢asto za
ucasti soukromého sektoru), politiku ke snizeni nezaméstnanosti a integraci
socialné vylou€enych zpét do spoleCnosti. Vlada New Labour je v8ak zklamala;
spanové Brown a Blair si mohli dovolit podstatné zvySeni vydaju na verejné
sluzby, nicméné se rozhodli to neudélat. Zklamani z neochoty labouristické viady
a uvédomujice si, Ze neexistuje schidna alternativa — jelikoZ investice do
verejného sektoru nebyly vérohodnou prioritou Conservative Party slibujici
snizeni dani, a Liberal Democrats neméli realnou Sanci vyhrat volby — znacny
podet potencialnich volicti Labour Party se v roce 2001 rozhodl ziistat doma.“'??

Labour Party si tak zna¢né odcizila své puvodni a tradi¢ni voli€e, na coz
jeji kritikové zleva upozornovali jiz od pocatku 90. let. Pfes jejich absenci vSak
strana dokazala vyhrat volby, a to pomérné s prevahou. Svédci to o tom, Ze se
jadro labouristickych voli€l pfesouva nékam jinam: mezi ,nové zaméstnance” a

,Stfedni tfidu“, vysoko$kolsky vzdélané profesionaly a nékteré podnikatele.

122 WATKINS, Suzan: 4 Weightless Hegemony. New Labour Role in Neoliberal Order.
http://www.newleftreview.org/?page=article&view=2488.

'23 CLARKE, Harold D., SANDERS, David, STEWART, Marianne C., WHITELEY, Paul F.: Britain (not)
at the Polls. Political Science and Politics, r. 36, 2003, ¢. 1, s. 60. http://links.jstor.org/sici?sici=1049-
0965%28200301%2936%3A1%3C59%3AB%28ATP2%3E2.0.CO%3B2-K.
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Labour Party tedy pFestava byt stranou ,labour England®, tedy manualné

pracujicich, ale stranou ,Middle England.”

7. Neue Mitte

7.1. Némecti socialisté od Lassalla k Brandtovi
Némecka socialni demokracie patfi k nejstarSim socialistickym stranam

v Evropé a je bezesporu nejstarSi politickou stranou v Némecku. Jeji kofeny
sahaji az do roku 1863, kdy socialisticky teoretik Ferdinand Lassalle zaloZil
Allgemeiner Deutscher  Arbeitverein.’”*  Dulezitym meznikem v historii
némeckého socialismu byl rok 1875, kdy se predstavitelé némeckych
socialistickych hnuti seSli na konferenci ve mésté Gotha. BEéhem této konference
doslo k fuzi Lassalova hnuti s dalSi délnickou stranou Socialdemokratische
Arbeitspartei; nazev nove strany byl Socialistische Arbeiterpartei Deutschlands
(SAPD). Na konferenci byl také pfijat stranicky program, tzv. Gothsky program.

Program z Gothy byl pomérné umirnény a reflektoval nemarxistickou
orientaci osobnosti v Cele strany. Orientoval se spiSe na dosazeni politickych
prav a svobod (v€etné vSeobecného volebniho prava), zavedeni legislativy pro
zajisténi snesitelnych pracovnich podminek, zakaz prace déti a nedélni prace, a
zavedeni branné povinnosti.’®® Diky své umirn&nosti si vyslouzil ze strany Marxe
tvrdou kritiku; naopak pro establishment bismarkovského Némecka byl i tento
program pfiliS radikalni a strana byla o tfi roky pozdéji zakazana.

To ilustruje téZkou pozici, kterou némecti socialisté méli az do poloviny
dvacatého stoleti: ocitli se v obtizném postaveni mezi dvéma ,mlynskymi*
kameny levicovych radikalt (pozdéjSich komunistll) a némeckych nacionalistU.
Oba konkurenéni tabory pfedstavovaly konkurenci v boji o voli¢ské hlasy a oba
nenavidély ,umirnéné“ socialisty mozna i vice nez sebe navzajem.

Strana po svém obnoveni roku 1890 se radikalnéji vymezila doleva a
pfejmenovala se na Sozialdemokratische Partei Deutschlands (SDP). Jeji novy

124
125

Lze prelozit jako Némecké vSeobecné d€lnické hnuti.
Viz Socialistische Arbeiterpartei Deutschlands: Das Gothaer Programm (1875),
http://www.marxists.org/deutsch/geschichte/deutsch/spd/1875/gotha.htm.
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program z Erfurtu roku 1891 jiz obsahoval marxisticka dogmata o tfidnim boji a
socializaci vyrobnich prostfedkd. Zarovernn vSak odmital mysSlenku nasilného
pfevzeti moci a orientoval se na politické prostiedky, ¢imz se zafadil mezi
umirnéné marxisty. ,Boj délnické tfidy proti kapitalistickému vykoristovani je
nezbytné bojem politickym. Bez politickych prav nemuZe pracujici trida
pokracovat ve svém usili a vyvinout vlastni organizaci hospodarstvi. NemuzZe tak
zahajit pfesun vyrobnich prostfedkt do vlastnictvi spolecnosti, aniz by dfive
doséhla politické moci.“’*° Strana se diky své umirnénosti opét dostala do
konfliktu s radikaly, pfedevSim s vznikajicim komunistickym hnutim.

Vznik komunistll znamenal pro SPD novou hrozbu, jelikoz ji prevzal
znacnou cCast voliCské podpory. ,Zavedeni volebniho prava pro Zeny,
osmihodinovy den, pokroky v socialnim zabezpecleni a spolurozhodovani, které
mohla némecka socialni demokracie realizovat, se zklamanym stoupencum
nejevily pravé jako uctyhodné politické vykony, nebot oCekavali v souladu s tim,
co jim strana po desetileti slibovala, velké zespole¢ensténi, které mélo
spoleénost od zakladi zménit, k némuZ vsak nedoslo.’”’ Pravé béhem
vymarské republiky strana nejvice doplatila na svoji pomérné umirnénou pozici; o
svlj voliCsky potencial soupefila s radikaly z komunistického a nacistického
proudu, ktefi ve shodé& vnimali socialisty jako hlavniho nepfitele. Bé&hem
vymarské republiky dokazala strana poprvé oslovit ,liberalngjsi“ ¢i ,pokrokovéjsi®
Cast stfedni tfidy, ktera ji vcelku opravnéné vnimala jako jedinou silu schopnou
odporu zaroven vuci jak ,rudému®, tak ,hnédému“ nebezpeci, nicméné Hitlerlv
nastup roku 1933 a nasledna perzekuce SPD ucinily tomuto slibnému vyvoiji
konec.

Vladu nacistl a druhou svétovou valku prezila strana v exilu; nejprve
v Praze, poté v Pafizi a po padu Francie v Londyné. Strana byla obnovena roku
1946 na vSech Ctyfech okupacnich uzemich; v sovétské zoné ji vSak brzy ponhltili
komunisté. V zapadnim Némecku se stala hlavni silou levice, nicméné az do

Sedesatych let zuUstala v opozici. Znanou roli vtom sehralo setrvani na

126 Social Democracy 1891: The Erfurt Program, http://marx.org/history/international/social-
democracy/1891/erfurt-program.htm.
127 MEYER, Thomas: c.d, s. 22.
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marxistickych dogmatech a neochota prvniho povaleéného predsedy Kurta
Schumachera spolupracovat se spojeneckou spravou. To se odrazilo na pozici
SPD v politickém systému. ,Jeji volebni zisk nestacil k tomu, aby mohl vytvorit
vlastni vétsinovou vladu, a jeji extrémné levicova politicka linie znemoZzriovala
vytvoreni koalice s jinou stranou v Bundestagu.“'?®

Léta v opozici vSak vyvolala nutnou katarzi: po smrti Schumachera v zimé
1952 strana proSla zasadnimi zménami, které vyvrcholily na stranickém sjezdu
v Bad Godesbergu roku 1959. Pfi ném byl pfijat tzv. Bad Godesbergsky program,
ktery mél hluboky vyznam nejen pro SPD, ale pro socialistické strany v celé
Evropé. ,V Bad Godesbergském programu SPD opustila svoji tradic¢ni roli
obrance socialismu, vzdala se programu znarodrnovani a centralniho planovani,
prijala princip trzni ekonomiky a nakonec vyjadfila zavazek viiéi NATO.“"? Tento
program byl na svoji dobu vyjimeCny a umoznil némecké socialni demokracii
plnou participaci nejen v némecké, ale také v evropské politice, pfedevSim pfi
zacinajicim procesu hospodarské a politické integrace Evropy.

Bad Godesbergsky program znamenal jasny posun stranické orientace do
stfedu, coZ se odrazilo ve volebnich vysledcich roku 1961. SPD poprvé od roku
1949 prekonala ve volebnich zisku CDU™° a stala se nejsilngjsi stranou
Bundestagu. Trend posilovani SPD byl setrvaly, ackoliv se od roku 1966 podilela
v koalici s CDU/CSU na vladni odpovédnosti. Po volbach roku 1969, které
skoncily jasnym vitézstvim socialistl, sestavil novou vladu pfedseda SPD Willy
Brandt v koalici s FDP.

ZaCatek Brandtovy éry znamenal zlatou éru pro SPD. TehdejSi SPD
dokazala reflektovat volani po zméné, které se v Sedesatych letech ozyvalo
pfedevSim mezi studenty a mladsSi Casti populace. Willy Brandt toho vyuZil,
pFizpusobil stranickou rétoriku a podafilo se mu tak oslovit znaénou ¢ast radikalni
mladeze. Némecti socialisté na prfelomu 60. a 70. let tézili ze svého

hegemonniho postaveni nejen na levici a levém stfedu. Podafilo se jim oslovit

28 LANNY, Martin W., STEVENSON, Randolph T.: 4n Empirical Model of Government Formation in
Parliamentary Democracies, s. 26. http://polmeth.wustl.edu/retrieve.php?id=358.

% bid, s. 26.

10 pouze CDU, nikoliv ,,koalici CDU-CSU; proto také ziistala v opozici. Piekonat celkovy volebni zisk
této koalice se SPD podatilo az o osm let pozdéji.

66



Cast voli¢stva FPD, jejiz volic¢ska podpora od pocatku Sedesatych let stabilné
klesala, udrzet si své tradi¢ni volice mezi socialné slabSimi vrstvami spolecnosti
a levicovou inteligenci a navic ziskat na svou stranu pfinejmensSim cast
studentskych radikald. Nicméné béhem 70. let se tento na pohled stale mohutny
levicovy blok zacal drolit.

,V roce 1969 se prvni povalecna levicova vilada Williho Brandta dostala
k moci s heslem: ,odvaha k vétsi demokracii®. Nicméné reformni program
socialné demokratické vlady brzy narazil na svétovy hospodarsky pokles, ktery
zaCal na pocatku 70. let, a spustil to, co se postupné stalo trvalym chérem
konzervativnich obav o neudrzitelném bfemenu socialniho statu a malatnosti
prili§ reflexivni, liberalizované spolecnosti.“’*" Tehdy se poprvé mezi némeckymi
socialisty objevil rozpor mezi ,starou“ a ,novou® levici, zvlasté vyostieny
hospodarskymi problémy sedmdesatych let. Na pocatku dekady se zdalo, ze
bude mozné zkombinovat politiku tradi¢nich socialistl, zaméfenou na linearni
ekonomicky rust, s pozadavky ,alternativnich” radikalnich hnuti.

Ackoliv nelze Brantovu'®?

éru povazovat pro SPD za zcela neuspésnou,
jeho ambiciézni projekt integrace radikalnich hnuti se socialisty skoncil
neuspéchem. Svoji roli vtom hrala neochota tradi¢nich straniki ustupovat
.postmaterialnim“ pozadavkim mladé generace i kauza umisténi amerického
protiraketového systému Patriot na némecké uzemi; postoj SPD k témto raketam
nebyl tak nesmlouvavé odmitavy, jak by si radikalové predstavovali.

Na pozadi hospodarskych problém, politickych skandalld a ob&anskych
protestd tak probéhl proces, ktery nadobro zménil némecky (a potazmo i
evropsky) politicky systém: rozpad jednotného tabora levice, jak jej Némecko
znalo od konce druhé svétové valky. Rozpad o to bolestivéjSi, Zze novym
soupeflim mohli socialisté Celit jeSté obtiznéji nez komunistim v mezivaleCném
obdobi.

Zeleni sice postradali rozvinuty politicky program mimo sva uzce

vymezena témata, prochazeli bolestivou transformaci z nesourodych
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Willy Brandt sice resignoval na post spolkového kancléfe v roce 1974, v ¢ele SPD vsak ziistal az do
roku 1987.
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aktivistickych hnuti na politickou stranu a navic trpéli vnitfnim rozkolem na

realos“ a ,fundis“’>?

, presto vS8ak dokazali diky své alternativni image prevzit
socialni demokracii celou generaci mladych levicovych voli€u. ,Zeleni definovali
svoji vlastni identitu v opozici vic¢i hodnotam a politickému projevu socialnich
demokratt; pfesto mnozi v tomto alternativnim hnuti vnimaji sebe sama od

poloviny 80. let jako nejspolehlivéjsiho a zaniceného partnera socialistt (témér,
«134

‘1

Jako ,pravé®, neustupné socialni demokraty.)

Druhou ranou SPD byla ofenziva neoliberalismu; v Némecku v3ak méla
ponékud jiny prabéh nez ve Velké Britanii. NejsilngjSi strana némecké pravice,
uskupeni CDU/CSU, naporu ,nové pravice® prinejmensim ¢astec¢né odolala. ,V
Evropé vétsina konzervativnich stran nepfevzala neoliberalni linii. Krestansti
demokraté byli dlouho podezrivavi vic¢i nespoutanému kapitalismu a obhajovali
ulohu — ackoliv omezenou — statu, stejné jako podporovali rozvinuté instituce
statu blahobytu.“"* Ne tak némedti liberalové, jejichZ unikatni pozice mezi
velkymi stranami levice a pravice pfedstavovala jadro némeckého systému ,dva-
a-pul” strany.

FDP predstavovala pfirozeného koali¢niho partnera socialistll od roku
socialné-liberalni linii. ,Krize SPD jako masové strany zacala roku 1982, kdy jeji
koalicni partner, FDP, pozadoval znacné Skrty v socialnim rozpoctu ke zvraceni
poklesu rustu, ktery Némecko stejné jako vSechny staty OECD postihl
v sedmdesatych letech.“’*® Liberalové se posunuli ze stfedu na pravici, &imz
zmenSili SPD jeji koalicni potencial. Tento posun, ktery by o desetileti dfive
znamenal politickou sebevrazdu FPD, akcentoval nespokojenost liberalni Casti

populace s neuspésnou politikou socialistu a touhu po zméné. ,Tradicni mandat

133 Tento konflikt souvisel s transformaci Zelenych z konglomeratu protestnich a aktivistickych hnuti na

politickou stranu. ,, Realos “ byli (a jsou) pfivrzenci participace na ,,vysoké* politice za cenu urcitych
kompromist, zatimco ,, fundis “ odmitaji stup z radikalnich pozic ve prospéch participace na moci a
preferuji spiSe aktivisticky piistup.
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této strany jako reprezentanta ryze liberalniho voli¢stva neprestal v politickém
smyslu slova existovat.“’%’

SPD tedy béhem necelé dekady pfisla o kliCového spojence pro formovani
vladni koalice, dostala konkurenta v podobé Zelenych, ktery ji odCerpal Zivotné
dllezitou podporu nastupujici generace levicovych voli€l, a navic byly béhem
ekonomické krize zpochybnény jeji zakladni principy. ,Prohlubujici se
hospodarska krize soucasné zahanéla SPD, ktera aZz do roku 1982 vedla
spolkovou Vvlédu, ve stéle vétsi mife ke striktni rozpoctové politice.’*® Tento
vyvoj nutné ved| ke vnitfnimu pnuti, diskuzim uvnitf strany a volani po zméné.

Podobné jako v Britanii se hlavni linie stranického rozporu vedla mezi
tradicionalisty a reformatory. Tradicionalisté, opirajici se o mocnou odboraiskou
zakladnu, odmitali jakékoliv zmény a drzeli se tradicni levicové linie. ,Naprofi
tomu reprezentanti alternativniho sméru v ¢ele s Erhardem Epplerem rezolutné
prohlaSovali, Ze se strana musi podrobit zasadni proméné a totalné revidovat
svuj protiekologicky, proindustrialni kurs, chce-li si ve zménénych podminkach
zachovat vérohodnost a ziistat ve shodé s hodnotami mlad$i generace.“"® Ostra
rozepfe uvnitf strany vedla krezignaci starSi generace stranickych elit,

predevsim Williho Brandta a Helmuta Schmidta.

7.2. Reforma: Berlinsky program a nové stépeni
Diky poklesu volebnich preferenci, vzestupu Zelenych jako relevantniho

soupefe na levici politického spektra a vnitfni krizi se b&éhem prvni poloviny 80.
let zSPD stala de facto potapéjici se lod. Takové situaci SPD necelila od
poCatku tficatych let, kdy se ocitla v smrticim stisku mezi nacisty a komunisty.
Poprvé v povalecném obdobi strana pfestala byt skuteC¢nou alternativou
pravicové vlady a navic musela cCelit Zivotaschopné konkurenci na levici. ,Kdyz
Willy Brandt resignoval na post predsedy socialneé demokraticke strany v roce
1987, pochyboval, Ze bude za 20 let stale existovat jako strana s masovou

podporou.“'*°

BT MARKOVITS, Andrei S., SILVIA, Stephen J.: c.d., s. 123.
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Tento vyvoj vSak zapusobil jako katalyzator zmén, jelikoz v druhé poloviné
osmdesatych let i nejvétsi tradicionalisté museli uznat, ze zména stranického
programu a image je nutna, i za cenu jistych Ustupkd v socialni oblasti a
konfrontace s odbory. ,Béhem obdobi v opozici se zménily rysy clenstvi ve
strané. Novi clenoveé byli vSeobecne lépe vzdélani nez v minulosti a stranicti
funkcionari stale vice patfili ke stfedni tridé.“'*" Stale vétsi vliv ziskali zastupci
,alternativnich“ sméra v socialni demokracii, myslenkové spfiznéné osobnosti
zvédeckého svéta a mladSi generace socialné-demokratickych politik.
Vysledkem byl novy Berlinsky program zroku 1989, ktery nahradil program
z Bad Godesbergu.

Program byl koncipovan mimofadné neideologicky a tyka se predevsim
vSestranné modernizace némecké spolecnosti. ,Nechtél mluvit jen ke skupinam,
které tradicné podporovaly socialni demokracii, jako odbory, ale chtél byt
pfesveédcCivy i pro ¢asti novych obCanskych hnuti a pro prislusniky socialnich,
kulturnich a technokratickych povolani, ktefi chtéli své vlastni perspektivy v praci
spojovat s prispévkem k vyvoji ekologicky a socialné odpovédné spoleénosti.“'*
Program proto poprvé v historii strany nebyl prvofadé zaméfeny na socialni
opatfeni a keynesianskou ekonomiku. Naopak dulezita témata tvofi nadnarodni
integrace, zodpovédna statni politika zaméfena na kvalitu Zivota a nikoliv na
hospodarsky rust, a podpora ,handicapovanych® spoleCenskych skupin, jako zen,
homosexualul ¢&i etnickych mensin.

Berlinsky program znamenal podstatny pralom, nicméné nesjednotil SPD
tak, jak by se dalo oCekavat. Samotny proces jeho vzniku zabral nékolik let,
béhem kterych bylo tfeba vyvazit zajmy riznych zajmovych a politickych skupin.
Nakonec byl nalezen kompromis ve formé Berlinského programu, nicméné staré
rozepfe tim ziskaly jen novy obsah. Nékteré Casti programu jsou tak vagné
definovany, Ze umoznuiji interpretaci vice zpusoby.

Némecké socialni demokracii také chybéla na pocatku 90. let dostatecné

vyrazna osobnost v Cele, ktera by dokazala program predstavit voli€um jako

“UMILLER, Vaughne: The New Government in Germany,
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“2 MEYER, Thomas: c.d., s. 132.
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rozumnou alternativu Kohlovy vlady. Nékolikeré vystfidani predsedl stran a
kandidatd na kancléfe béhem let 1983-1998 prispélo k tomu, ze byla SPD
vhimana jako strana bez skutecného vedeni, navic postizena novym
schizmatem. O to bolestné&jsi pro SPD bylo, Zze pohled vefejnosti do znacné miry
reflektoval pravdu.

S nastupem mladSi generace stranickych osobnosti sice doSlo
k pfekonani konfliktd mezi ,tradicionalisty“ a ,reformatory“, a to de facto ve
prospéch reformator(i, objevilo se vS§ak nové schizma, tentokrat definované jako
souboj mezi ,Jevym“ a ,pravym® kfidlem nové generace. Reformni Berlinsky
program k tomuto Stépu spiSe pfispél, nebot se dal interpretovat ve prospéch
obou kfidel. ,UvnitF strany pokracuje soupereni o ideologickou pfevahu,
zosobnéné osobni a politickou rivalitou mezi Oskarem Lafontainem (orientujicim
se spiSe na tradi¢ni francouzsky model) a (budoucim) kancléfem Schréderem
(pohlizejicim po britském modelu jako inspiraci, ne-li podstaté).“’*

Pravé kfidlo, reprezentované dolnosaskym ministerskym pfedsedou
Gerhardem Schréderem, akcentovalo pfedevSim zajmy ,nové stfedni tfidy“ a
statnich zaméstnancu. Jeho politicka pozice byla v podstaté pomérné tolerantni
k neoliberalnimu paradigmatu. ,Schréder nemél zajem na vyostieni konfliktu
mezi dvéma diametralné odliSnymi pohledy na spolec¢nost. Chtél zlepSit to, co
mohlo byt zlepSeno, nikoliv vSe ménit. Jeho cilovou skupinou byl novy stred,
dobre placené jadro pracujicich trid a novych dynamickych podnikatelt, kterym
sliboval rist a obnoveni.“’** Jeho strategie byla podobna jako Blairova a neni
vylouc€eno, Ze se labouristickou politikou inspiroval nejen po nastupu k moci, ale i
pfed ni. Schroder pfedstavoval ideologii Treti cesty s urCitymi némeckymi
specifiky.

SPD v jeho pojeti méla dokazat, Ze je Iépe schopna zvladnout viadni roli
nejen v socialni €i ekologické otazce, ale také v oblasti hospodarstvi, bezpecCnosti
¢i imigracnich otazek. Schroderovo pojeti nové levicové politiky nicméné bylo pro

Vi

levé kfidlo strany ,neoliberalismus s lidskou tvari“, obohaceny o ekologicka
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témata a citlivéjSi pfistup k otdzce nezaméstnanosti, socialnim problémum C¢i
pristéhovalcim. Socialni demokracie se méla vzdat principu rozsahlych zasah
do hospodafstvi a misto toho se zaméfit na postupné zlepSovani ,kvality Zivota“
v jinych oblastech: ekologii, nestandardnich rodinnych vztazich, komunalni
politice.

Stranicka levice Oskara Lafontaina predstavovala pro mnoho socialistu
svym zpusobem mnohem odvaznéjsi projekt, nez ,nova levice* v Blairové nebo
Schroderové pojeti. Zatimco ,treti cesta“ vcelku nepokryté posilhava po
politickém stfedu, Lafontaine se snazi o skloubeni nefalSované levicové politiky
s novymi vyzvami. S jistymi vyhradami se da fici, Ze Lafontaine navazuje na
Brandtiv projekt syntézy ,novych radikald® se socialné-demokratickym
programem.

,Némecké hospodarstvi potfebuje mocny, vytrvaly rast. Je tfeba usilovat o
plnou zaméstnanost, v kazdém pripadé o vysoky stav nezaméstnanosti...
Hospodarsky vyvoj by mél navic odpovidat ekologickym pozadavkiam.
V navzajem tésné provazanych ekonomikach Evropy je realizace téchto cilu
vjedné zemi nezbytna, nesnazi-li se o ni také jiné zemé.“'* Lafontaine
v podstaté usiluje o inovovanou verzi skandinavského socialniho modelu,
spojeného s velkym dlirazem na ekologii a obohacenou o nadnarodni prvky.

Pravé efektivni pfenos socialni politiky z narodni na evropskou a potazmo
svétovou uroven by mélo byt nejlepsi obranou proti ,nadvladé trhu“ a chaosu
ni¢im nefizené globalni ekonomiky. ,Evropska unie muiZe odolavat nejhor§im
vlastnostem svétové ekonomiky a udrZzovanim vysokych vydaja ubranit socialni
Evropu. Koordinace dariové politiky v Evropské unii bude nezbytna pro dosazeni
tohoto cile.“™° Lafontaine nevidi diivod pfizptsobovat némecky (a potaZzmo
evropsky) socialni systém svétové ekonomice; feSenim je naopak pfizpUsobit
svétovy trh pfijatelnym socialnim, ekologickym a moralnim standardam. Tuto vizi
zase vnimala pravice ve strané jako pfili$ idealistickou, naro¢nou a v praktickych

podminkach nerealizovatelnou.

145 1 AFONTAINE, Oskar, MULLER, Christa: c.d., s. 186.
146 GIDDENS, Anthony: Third Way..., c.d., s. 15.
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Vzajemné soupefeni mezi levym a pravym kfidlem zna¢né handicapovalo
stranu po celou prvni polovinu devadesatych let. Casté personalni zmény na
postu predsedy strany a stranickych kandidatd na spolkového kanclére trvaly az
do roku 1995, kdy po odvolani Rudolfa Scharpinga zustali pouze dva relevantni
straniCti vadci: Schroder a Lafontaine. Lafontaine se stal novym predsedou
strany, zatimco Schroder byl jeho nejvaznéjsim soupefem o stranickou nominaci
na kanclérsky post. ,Vzdalenost mezi obéma potencialnimi kandidaty na kancléfe
byla nejviditelnéjsi béhem konference SPD v Hannoveru v prosinci 1997, kdy
rozdil mezi Lafontainovym projevem (obhajujicim statni intervence k zajisténi
socialni spravedinosti, vice regulace, ekologické dané a rozsahlejsi evropskou
integraci jako zastitu pfed silami globalizace) a Schréderovym (kladoucim ddraz
na flexibilitu a deregulaci, kraceni socialnich vydaju a opatrnéjsi pfFistup

k Evropé) byl markantni.“"*’

Schizma bylo navic zddraznéno nominaci
Schrddera, ktery se mohl vykazat viditelnym uspéchem: nedlouho pfed volbami
uspél v zemskych volbach v Dolnim Sasku a obnovil svij mandat, ktery drzel jiz
od roku 1990.

Kandidatem na kancléfe se mél stat charismaticky pragmatik
reprezentujici pravé kfidlo strany, zatimco post pfedsedy zaujimal nadale
levicovy idealista Lafontaine. Nominace charismatického Schrdodera rok pfed
volbami se stala vynikajicim tahem. Problémy Kohlovy vlady, pramenici jednak
ze politickych skandalu, jednak z nakladd na obnovu vychodniho Némecka po
sjednoceni, vyvolavaly uz delSi dobu silnou nespokojenost. Nyni se konecné
objevila na némecké levici alternativa, schopna oslovit stfedové, nespokojené a
vahajici volice.

Kandidatura Gerharda Schrodera jako zastupce stranické pravice
dokazala oslovit jak stfedni voliCe, nespokojené s problemy Kohlovy vilady, tak
liberalngjSi vrstvy némecké spolecnosti, které byly vzdy rezervované vUdi
,maloméstacké® CDU-CSU. Zaroven setrvani oblibeného Lafontaina ve
stranickém vedeni uklidnilo odborafe a tradi¢ni délnické voliCe, ktefi se pravem

obavali pravi¢aka Schrdodera. Stranické rozepfe byly po hannoverské konferenci

7 1 EES, Charles: c.d, s. 83.
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naoko a na néjaky Cas prekonany, a obé kfidla uzaviela nejisté pfiméri.

Vysledkem bylo prvni vitézstvi levicové strany od roku 1978.

7.3. Schroderovo obdobi: Neue Mitte u moci
Nékolik mésict pred volbami klesly preference dosud neporazitelné unie

CDU/CSU a SPD se vySvihla do ¢ela. Hlavnimi tématy voleb byly hospodarské
problémy a stoupajici nezaméstnanost, které pramenily s problému transformace
vychodonémecké casti zemé. Ve volbach, konanych 27. zafi 1998, socialisté
drtivé zvitézili a pravice zaznamenala nejhorSi vysledek od konce valky. Viadu

8 v némecké

utvofila SPD spolu se Zelenymi, coZ byl jasny signal zmény'
politice. KoaliCni strana zelenych obsadila tfi ministerské posty: zahranici,
zdravotnictvi a zivotni prostredi.

Urcité napéti se objevilo ohledné obsazeni postu ministra financi.
~Schréderem zvoleny uchaze¢ na ministra financi, nezavisly Jost Stolmann,
odmitl akceptovat tento post a narknul kancléfe a pana Lafontaina, Ze jejich
politika poskodi obchod a zapfe ptivodni volebni sliby zamérené do stredu.“'*
Tim se uvolnil tento post, ktery v paradoxnim souladu se Stolmannovym
varovanim obsadil socialisticky predseda Oskar Lafontaine.

Cilem nové vlady bylo pfedevSim sniZzeni nezaméstnanosti, ktera za
poslednich let dosahla témér 4 milionu. Brzy se vSak rozhofely spory o to, jak ma
tato reforma vypadat. ,Obé strany se rychle dohodly na ,alianci pro
zaméstnanost®, ve které chtél Schréder zaangaZovat cirkev, zaméstnavatele a
odbory. Byl schvalen plan pro nezaméstnanost a rekvalifikacni schéma pro
100 000 mladych lidi, zatimco druha cast koalicnich jednani 7. Fijna se
koncentrovala na obnovu vychodniho Némecka a nezaméstnanost. Zeleni
planovali redistribuci prace, zaloZenou na kratSi pracovni dobé a omezeni
pfescasl, a zakaz statni podpory pro podniky znecistujici Zivotni prostfedi, coz

narazilo na odpor odborafského kfidla SPD.“"*°

148 Kratce po volbach se spekulovalo jak o velké koalici CDU/CSU s SPD, tak o socialisticko-liberalni

koalici SPD, Zelenych a FDP. Ob¢ alternativy vSak byly zamitnuty.
49 MILLER, Vaughne: c.d.,, s. 18.
% Ibid, s. 19.
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Rozdilny pohled na feSeni otazky zaméstnanosti brzy obnovil rozkol
v SPD mezi Schroderovym a Lafontainovym kfidlem. Lafontaine na postu
ministra financi byl zastancem keynesianské politiky, kterou zde hodlal aplikovat.
Jeho metodou mélo byt zvySeni platd, které by stimulovalo spotfebu a pomohlo
tak ekonomické obnové a potazmo zaméstnanosti. Vratil se tak v podstaté
k socialistické politice 70. let, ktera se opirala o finan€ni redistribuci. Zaroven
vyvolal pozdvizeni na evropské urovni, kdyz se vyslovil pro harmonizaci danove
politiky ¢lenskych statu.

Lafontaine se v souladu s keynesianskou politikou ,pokusil ovlivnit
urokovou sazbu centralni banky, ¢imz by uvolnil statu prostor po manévrovani.
Lafontaine se vSak do toho VFitil po svém, bez patficné pripravy, ¢imzZ vyvolal
protiutok ze strany finan¢niho svéta a jeho médii. Kdyz se jej kanclér zrekl,
resignoval zaroveri na post ministra financi i pfedsedy strany.“’*’ Soupefeni
uvnitf SPD tak skoncilo rychleji, nez kdo ocekaval, kdyz se hlavni Schrédertv
soupef ve strané ziekl svého postaveni a tim mu de facto uvolnil prostor.

S odstavenim Lafontaina oslabila celé stranicka levice, ktera se jiz
neodvazila proti kancléfovi vyraznéji vystoupit. Naopak pravé kfidlo v Cele
s kancléfem se ocitlo po dlouhé dobé sporu na vrcholu a nenechalo nikoho na
pochybach, jak ma podle jejich pfedstav vypadat budoucnost némecké socialni
demokracie. ,Je pfiznacné, Ze Gerhard Schrbéder, od roku 1998 némecky
kancler, s Blairem vydal prohlaseni, v némz byl jako zaklad ,treti cesty‘ a jeji
némecké obdoby, ,nového stfedu’, uveden fakt, Ze opét stoupa vaznost socialni
demokracie témér ve vsech Clenskych zemich Evropskeé unie, kde jsou socialné
demokratické vlady. Dukazem je, Ze socialni demokraté se snaZi hodnovérné
inovovat a modernizovat své ideje a programy bez toho, aby se vzdavali
tradiénich hodnot.“’®? Schroder se tak oteviené prihlasil k britskému modelu a
zavrhnul metody ,staré levice” ve prospéch liberalnéjSiho programu. O tom
svedci ostatné jiz nazev jeho politické koncepce Neue Mitte, novy stfed.

151 GREFFRATH, Matthias: c.d.
152 GLEES, Anthony: c.d., s. 50.
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Namluvy SPD s blairismem v$ak netrvaly dlouho. VétSina ¢lend SPD

193 3 spoleny dokument némeckého kanclére

nesdilela nazory svého predsedy
s britskym ministerskym predsedou chapali jako odklon od zakladid némecké
socialistické politiky. ,V Némecku byl ,Blairav papir, jak veSel ve znamost,
povazovan jako utok na rynsky model socialné trzniho kapitalismu. Negativni
ohlasy na dokument byly takove, Ze se némecky kanclér — pod tlakem viastni
strany a poklesu preferenci v priuzkumech verejného minéni — od vlastniho
prohla$eni zadal distancovat.“’** Hospodarska politika do konce obdobi se stala
pfedmétem kfehkych kompromisi mezi koncepty Gerharda Schrddera, jejich
kritikou z fad SPD a odboru a pozadavky koali¢ni strany Zelenych.

Ackoliv se vladnuti rudo-zelené koalice v letech 1998-2002 mize vykazat
nékolika pozitivnimi kroky, jako byla podpora obnovitelnych zdrojid nebo
uzakonéni ob&anskych snatk( mezi osobami stejného pohlavi, nedokazala splnit
svUj hlavni slib: revitalizaci ekonomiky a snizeni nezaméstnanosti. Hospodarské
problémy Némecka se nejen nezlepSily, ale jesté zhorSily. Némecky socialni
systém zacal byt neumérné pretézovan a SchréderGv kabinet se stal terem
tézke kritiky. ,Diky absenci reforem jak v ekonomice tak v socialnim sektoru od
sedmdesatych let, pres drastické zmény v némecké spolecenské strukture, rudo-
zelena vlada, ¢elici hrozbé péti milionti nezaméstnanych a enormniho finanéniho
deficit, byla nhucena modernizovat zastaralé a neefektivni struktury némeckého
sociélniho stétu. ™

Na pocatku roku 2002 ohlasil némecky kancléf reformni program,
nazvany Agenda 2010, k revitalizaci némecké ekonomicky. V unoru jmenoval
specialni komisi vedenou Peterem Hartzem, ktera méla pfipravit plany
restrukturalizace némeckého trhu prace smérem ke vétsSi flexibilité a
zaméstnanosti. ,Ta predstavila své navrhy vefejnosti v srpnu 2002, tedy tésné

pfed zahajenim kampané pfed volbami do Spolkového snému. KancléF Bernard

133 Gerhard Schréder se stal Lafontainovym nastupcem ihned po jeho odstoupenti, kdy byl zvolen do &ela
SPD.

*LEES, Charles: c.d., s. 85.

135 DEBUS, Marc: Unfulfilled Promises? The German Social Democrats and their Policy Positions at the
State between 2000 and 2005, s. 6. http://www.uni-
konstanz.de/FuF/Verwiss/braeuninger/Publications/debus_unfulfilled%20promises SPD%202000-

2005.pdf.
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Schréder tehdy béhem predvolebniho boje slibil, Ze néavrhy komise budou
bezezbytku zapracovany do novych zakonu a zahrnul je do svého reformniho
baliku ,Agenda 2010°. Celni viadni politici, pfedevsim ze strany SPD, bé&hem
pfedvolebni kampané v roce 2002 tvrdili, Ze tzv. Hartlovy reformy pomohou
Némecko zbavit a? 2 milion(i nezaméstnanych.“’*® Schréder zaroven slibil, ze
reformy neohrozi systém socialniho statu, aby upokojil nervozni levicoveé volice.

Volby roku 2002 mohly byt Schroderovym koncem. Neschopnost rudo-
zelené vlady vyporadat se s hospodaiskymi problémy zemé se staly vitanym
tématem pro konzervativni a liberalni opozici, ktera kancléfe neunavné
kritizovala. Nékolik tydn( prfed volbami se vSak objevilo medialné vdécné téma,
které ekonomické otazky zatlacCilo stranou: planovana americka invaze do Iraku a
silny odpor némecké verfejnosti viCi ni. Pfedstavitelé némecké vlady, kanclér
Gerhard Schroder a ,zeleny® ministr zahraniCi Joschka Fischer oteviené
vystoupili proti americkym plandm. ,Jestli némecka vilada opustila stezku
diplomacie a formulovala svidj odpor oteviené a s nebyvalou ostrosti, je to
pfedevsim diky taktickym volebnim ddavodum. Jiz tydny prizkumy verejného
minéni predvidaji vitézstvi konzervativni opozice ve volbach do Bundestagu 22.
zafi proti viadni koalici, kterd ztraci své stoupence.“’®’

Sazka na protivaleCné a antiamerické sentimenty v némecké vefejnosti
vladni koalici nakonec vysla. Strana zelenych posilila své postaveni o 8 mandatd,
SPD zastavila svUj propad a tésné predstihla seskupeni CDU-CSU. Podafrilo se
také zvelké casti marginalizovat vliv postkomunistické PDS, ktera ziskala
v Bundestagu pouhé dva mandaty. Pfes tésny vysledek nedokazali konzervativci
s liberaly ohrozit vladni vétSinu a novy kabinet opét sestavil Gerhard Schroder
s Bundnis’90/Grunnen.

,V roce 2002 byl Schréder znovuzvolen diky umnému vyuZiti
katastrofalnich povodni v Némecku, valky proti Iréku a strachu z navratu pravice.

Nicméné jiz nikdo neveéril jeho slibum ,prace, prace a jesté vice prace.’ Ve své

3 NIGRIN, Tomés: Hartz Ill a Hartz IV: piehled reforem a jejich dopadu na némeckou spolecnost.
http://www.euractiv.cz/socialni-politika/analyza/nmeck-sociln-reformy-hartz-iii-a-hartz-iv---pehled-
ustanoven.

STRIPPERT, Ulrich, SCHWARZ, Peter: German Chancellor speaks against US War vs. Iraq.
http://www.wsws.org/articles/2002/aug2002/irag-al2.shtml.
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Agendé 2010, zvefejnéné v roce 2003, se prihlasil k principu ,pokud Iék
neptisobi, zvysime dévku.“™® Nové vladni kroky na podporu zaméstnanosti,
pojmenované Hartz | az Hartz IV podle komise, ktera je pfipravila, znamenaly
jasny odklon od pfedvolebniho slibu zachovani socialnich vyhod.

Tato Schréderova politika znamenala opétovny pfiklon k principum tfeti
cesty a zavrhnuti dfivéjSich socialistickych prohlaSeni. Kroky jeho vlady
k podpofe zaméstnanosti mély v podstaté tfi Casti. ,Jadrem jejich cild bylo
zredukovat nezaméstnanost prilakanim téch Némcu, ktefi objevili pohodiny Zivot
na socialnich davkach, zpet mezi pracujici; hlavni metodou bylo znacné snizeni
pfispévkil v nezaméstnanosti.’*° Prvni z nich se soustiedil na restrukturalizaci
statnich instituci na podporu zaméstnanosti (Hartz | a Hartz Ill), druha na

vytvofeni novych pracovnich mist'®

a rekvalifikaci (Hartz Il), tfeti na reformu
davkového systému (Hartz 1V). Pravé Hartz IV se stal nejvice kritizovanou ¢asti
vladniho programu, jelikoz znacné zpfisfioval podminky pro pobirani socialnich
podpor.

,V poloviné roku 2004 se zvedla v celém Némecku silna vina kritiky vici
vSsem planovanym zménam, pro kterou se kvuli pravidelnym pondélnim
paralelnim demonstracim v némeckych méstech v mediich uchytil nazev
,Montagsdemonstration®. Predevsim odbory kritizovaly vysoké finan¢nim zatizeni
skupin s nizkym a stfednim pfijmem v porovnani s majetnymi skupinami
obyvatelstva.“'*" Odpor v(& nové legislativé prisel predevéim od levicové
smyslejiciho obyvatelstva, které to pravem vnimalo jako zradu pfedvolebnich
prohlaseni.

Schréoder musel zapasit i s kritikou uvnitf vlastni politické strany, které
nakonec podlehl. V unoru 2004 odstoupil z pfedsednictvi SPD ve prospéch

Franze Munteferinga, ktery zastaval ponékud levicovéjSi stanovisko, nicméné si

'** GREFFRATH, Mathias: c.d.

¥ NAUMANN, Michael: Germany’s Unfinished Business, http://www.opendemocracy.net/democracy-
europefuture/germany_2621.jsp.

1% Jedna se o takzvané 1EJ — ,,1-Euro-Job®, zfizované neziskovym a vefejnym sektorem za vyhodnych
podminek. Vice viz. NIGRIN, Tomas: Hartz IIl a Hartz IV: prehled reforem a jejich dopadu na némeckou
spolecnost, http://www.euractiv.cz/socialni-politika/analyza/nmeck-sociln-reformy-hartz-iii-a-hartz-iv---

pehled-ustanoven.
I NIGRIN, Tomés: c.d.
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ponechal post kancléfe. Jestlize mél tento vnitrostranicky personalni ustupek
upokojit zklamané volice SPD, tak pfiliS nezabral. Nespokojenost vefejnosti
s vladou SPD trvala nadale, jak ukazaly volby do evropského parlamentu roku
2004. ,Volicska podpora pro SPD caste¢né zkolabovala nasledkem masivni
opozice vuci obavanym reformam viadni Agendy 2010. ,Nemame problém
s komunikaci, ale s akceptaci’, pfiznal pfedseda SPD Franz Miintefering.“'%?

Finalni ranou Schroderové viadé daly zemské volby v Severnim Poryni-
Vestfalsku v kvétnu 2005. Vitézstvi dalo opoziéni CDU/CSU vétSinu v horni
komofe némeckého parlamentu; navic k nému doslo ve spolkové zemi, ktera jiz
témér 40 let patfila ke spolehlivych bastam némeckych socialistd. ,Po porazce
v Severnim Poryni-Vestfalsku se Schréder uchylil k pfedéasnym volbam, obavaje
se rebelie levého kridla strany nebo toho, Ze se situace za rok jesté zhorsi.
Bezpochyby byly tyto motivy podpofeny nadéji, Zze ,velky komunikator® dokéaze
porazit svého nezkuSeného a medialniho svéta neznalého oponenta, Séfku CDU
Angela Merkel, v pfimé konfrontaci v televizi.“'®® Tato nadéje se v8ak méla stat
koncem jeho politické kariéry.

Paradoxné se nastrojem Schroderovy porazky meél stat jeho protivnik
z devadesatych let Oskar Lafontaine a zklamana stranicka levice. Cast
levicovych aktivistt, nespokojenych s vyvojem strany, SPD opustila a na konci
roku 2004 zaloZila vlastni stranu WASG."® V poloviné roku 2005 se k nim pfidal
Lafontaine, ktery zpfetrhal posledni vazby s SPD a vrhnul se do nového projektu.
WASG uzaviela volebni koalici s post-komunistickou PDS, ktera se pfejmenovala
na Die Linkspartei. SPD tak nahle pfed volbami vyvstala nebezpecna alternativa,

ktera mohla pfilakat jeji nespokojené voliCe.

7.4. Lafontaine vraci uder: spolkové volby 2005
Kamparn pfed volbami roku 2005 demonstrovala celé Evropé, jak hluboko

je ,stara levice“ ukotvena v némecké spolecnosti a naopak jak mélké kofeny ma

levice nova. Nejedna se pouze o ucast Lafontainovy Linskpartei, jejiz vyznam byl

162 SCHNATTERER, Tinette: Euro-Elections 2004, http://www.socialismtoday.org/85/euroelections.html.
' NAUMANN, Michael: c.d.

1 Wahlalternative Arbeit and sociale Gerechtigkeit, Gesky Volebni alternativa pro praci a socialni
spravedlnost.
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v predvolebnich komentafich nadsazen, ale o celkovy obrat némeckého lektoratu
doleva. Na prvni pohled to zni paradoxné, kdyz volby vyhrala konzervativni
CDU/CSU, nicmeéné statistiky hovofi jednoznacné.

V poloviné roku 2005 byly jednoznaénym favoritem voleb kiestansti
demokraté, ktefi jako hlavni opozicni strana profitovaly ze Schroderovy
neschopnosti naplnit své predvolebni sliby, revitalizovat ekonomiku, zastavit odliv
primyslu do zemi vychodni Evropy a snizit nezaméstnanost. ,V predvolebni
kampani roku 2005 predstavila CDU trzné-orientovanou politiku, upozorniujici na
sily globalizace. Pro priklad: Angela Merkel zdlrazriovala, Ze voli¢i musi prijmout
,hepohodinou pravdu®. Zvilasté uprednostnéni Paula Kirchhofa, profesora
ekonomiky a experta na dariové zakony, jako budouciho ministra financi vylekalo
volice a zpusobily pad preferenci CDU. Kirchhofova predstava politiky byla
neoliberalni a zasadni: na pfiklad obhajoval rovnou dari ve vy$i 25% pro témér
véechny némecké obéany.“"® Liberalni FDP pfiSla sje$té radikalngjsim
programem.

Socialni demokracie vSak v predvolebnim klani otocila ostfe doleva.
Schroder s Minteferingem vyuZili strachu z pravicovych reforem, které mély mit
jesté silngjSi dopad na némecké obyvatelstvo nez jejich vlastni Agenda 2010.
SPD v mnoha tématech politiky obratila zpét a od experimentovani s tfeti
cestou“ se vratila k levicovéjSimu kursu hajeni zajmi némeckych socialné-
slabSich vrstev. Do zna¢né miry to znamenalo navrat k némeckému modelu
socialné-trzni spole¢nosti bez neoliberalnich zasaha.

Zaroven se predstavitelé SPD ostfe vymezili vi¢i svym konkurentim
zleva. ,‘To, co Lafontaine a Gysi délaji, to je iluze, to je demagogie’, fekl Séf SPD
Franz Miintefering v interview pro ,Welt am Sonntag.“’®® Podobnym zptisobem se
vyjadfili i jejich vladni spojenci. Nékolik dn pfed volbami vedeni SPD vyloucilo

moznost povolebni spoluprace s Lafontainem a post-komunisty. Cilem bylo

'S HAUPT, Andrea B.: Austrian and German Right-Wing Parties‘ Response to Globalization — whatis
Right for Right?, s. 30. http://www.unc.edu/euce/eusa2007/papers/haupt-a-05i.pdf.

' NEUBERT, Milan: PDS se piejmenovala na Levicovou stranu,
http://www.hejrup.sk/rservice.php?akce=tisk&cisloclanku=2005071901.
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vytlacit tuto hrozbu z politického prostoru a opét pfitdhnout levicové smyslejici
némecké vrstvy do fad voli¢i SPD.

Volby nakonec skoncily plichtou mezi SPD a CDU/CSU a jejich spojenci.
Ani jedna ze stran nebyla schopna sestavit koalici sama o sobé, diky silnému
zastoupeni Linkspartei. Paradoxné volby nakonec skoncily vitézstvim levice,
nicméné levice znacné nejednotné a prinejmensim prozatim nesjednotitelné.
,Socialné-demokratické hnuti Brandtovy a Schmidtovy éry se nenavratné
rozdélilo do tfi stran: stranu zajiSténych pracujicich a  statnich
zaméstnancu(SPD), stranu nezaméstnanych, 3$patné placenych pracujicich, a
obéti modernizace (Linkspartei); a stranu meéstskych levicovych liberalt
(Zeleni).“"®”

Povolebni situace nakonec vyustila vjednani o velké koalici mezi
CDU/CSU a SPD. Gerhard Schroder si plvodné narokoval post spolkového
kancléfe, ale narazil na odpor konzervativcl. Volby znamenaly v podstaté konec
jeho politické kariéry v SPD; pfedsednictvi strany pfenechal jiz pfed Casem
Munteferingovi a o kancléfsky post diky neustupnosti Angely Merkelové pfisel.
Se Schroderem odesla také vize socialistické politiky ve stylu blairismu a treti
cesty“, pfinejmensim v dohledné dobé. Nové vedeni SPD udrzelo levicovy kurs,
jenz poznamenal posledni kampan, a dle poslednich informaci jej jesté
prohlubuje.

Volebni vysledky také prokazaly geografickou rozpolcenost politickych sil
ve Spolkové republice, jak je vidét na mapach v Pfiloze 5. Kfestansti demokraté
se pochopitelné nejlépe umistili ve svych tradi¢nich bastach v Bavorsku a jiznim
Némecku, nicméné znacny pocet hlast dostali na celém Uzemi s vyjimkou byvalé
predevsSim v rozvinutém Poryni; s vyjimkou severniho Porufi, Hesenska a
Dolniho Saska je zastoupeni socialistd na zapadé oproti CDU/CSU necekané
chabé.

Skute€nou levicovou basStou se stalo vychodni Némecko, s vyjimkou

Saska pfi Ceskych hranicich. Kfestansti demokraté jsou zde zna¢né v nevyhodé

167 GREFFRATH, Mathias: c.d.
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proti levici, ktera zde svadéla boj hlavné mezi sebou. SPD ma i na vychodé urcity
naskok pred postkomunisty, nicméné v nékterych oblastech neni pfilis velky.
NejsilnéjSi zastoupeni ma Linskpartei v Berliné a jeho okoli, kde se dokonce
stala nejsilnéjSi stranou; naopak v zapadnim Némecku s vyjimkou Lafontainova
Sarska nezaznamenala zadny uspéch a v nékterych okrscich ani nekandidovala.
Za zaznamenani také stoji vitézstvi Zelenych v centru Berlina, které mize véstit

trend do budoucnosti: ,postmoderni levice® posiluje ve velkych méstech.
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8. Zaveér

8.1. ,Treti cesta” v praktické politice — uspéch nebo selhani?

Od fenomenalniho uspéchu New Labour v roce 1997 letos uplynulo sedm
let; v pfipadé Schroderova vitézstvi v Némecku devét. Oba protagonisté
tehdejSich uspéchu levice jiz nepusobi v domaci politice: Tony Blair pfijal post
zvlastniho vyslance Spojenych statu, Evropské unie, Ruské federace a OSN na
Blizkém vychodé'®®, Gerhard Schéder se stal predsedou predstavenstva ruského
ropného konsorcia Gazprom, coz vyvolalo vinu kritiky.'®® V dne$ni dobé tak Ize
hodnotit projekt ,tfeti cesty® a odezvu obyvatel Velké Britanie a Spolkové
republiky na né&j z urcitého odstupu. Co maji tedy zkuSenosti britské a némecké
,Nove levice® spolecného, ¢im se liSi a jaké z toho Ize vyvodit zavéry?

Zacnu u vzajemnych podobnosti. Obé strany patfily a nadale patfi
k mainstreamu evropské levicové politiky a maji dlouholetou politickou tradici
pfesahujici v obou pfipadech sto let. Jak Labour Party, tak SPD znatelné& ovlivnily
podobu levicové a v podstaté i pravicové politiky v povalec¢né Evropé: rozesly se
s marxismem (v pfipadé Labour Party jej vlastné ani nikdy nepfijaly) ve prospéch
socialnich reforem vramci trzni spolecnosti, uvedly v Zivot model socialné-
trzniho hospodarstvi fizeného dle keynesianskych princip a tim vytvorily zaklad
pro povale¢ny socialni konsensus v zapadni Evropé, ktery vydrzel az do pocCatku
80. let. Obé strany patfily a patfi jako hlavni predstavitelé demokratické levice
k nejsilnéjSim stranam ve svych zemich.

NaruSeni zapadni spoleCenské struktury v sedmdesatych letech znacné
postihlo obé dvé strany, které se ve volbach opiraly o po€etnou vrstvu pracujici
tfidy a potazmo o socio-ekonomickou cleavage v evropské spoleCnosti. Zaroven
nedokazaly reagovat na ekonomické problémy 70. let, které jejich keynesiansky
hospodarsky program nedokazal vyfeSit, a vyrovnat se s bfemenem socialniho
statu, jenz v této situaci predstavoval pfitéz pro rozvoj hospodarstvi a obnoveni

zameéstnanosti. Na konci sedmdesatych let proto obé strany uvizly v programové

'8 Viz Blair appointed Middle East envoy. BBC, 27.6.2007,
http://news.bbe.co.uk/1/hi/uk_politics/6244358.stm.
19'Viz Schréder attacked over gas post. BBC, 10.12.2005, http:/news.bbc.co.uk/2/hi/europe/4515914.stm.
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pasti, jez vyustila znaénym odcizenim voli¢u a padem do dlouholetého postaveni
V OpOZICi.

Tento propad a dlouhodoby pokles preferenci vyvolaly jak v Labour Party,
tak SPD hnuti, ktera zacCala prosazovat vypracovani programoveé reformy a
adaptaci na globalni zmény. Tato hnuti byla spjata s mladSi generaci stranickych
vudcl; reforma proto také znamenala personalni zménu na nejvySSich
stranickych postech. Reformovanou stranu proto vedla na konci 90. let mladsi
generace vldcl, ktera zacCala v politice plsobit az pocatkem 80. let; diky tomu
meéla znatelné odliSny vztah va&i obcCanskym iniciativam nebo ekologickym
otazkam, nez jejich predchidci.

Obé programové reformy se od sebe pomérné lisi, nicméné jak britska tak
némecka maji nékolik vyznamnych bodu spole¢nych. Jedna se predevSim o
inkorporaci ekologickych otazek na dualezité misto v programu, dlraz na
obCanské iniciativy a participaci statu s jinymi spoleCenskymi aktéry (vCetné
soukromych spolec¢nosti), jasnou podporu evropské integrace a liberalni politiku
vuc¢i mensinam. Labour Party i SPD také zmifuji nutnost pfehodnoceni politiky
vuCi ekonomice a socialniho statu, nicméné v této oblasti jsou znacné
nekonkrétni. Z programu je vSak znat snaha stranu modernizovat a pfilakat nové
volie z fad aktivistickych iniciativ i liberalniho stfedu a zaroven neztratit volice
J[tradiéni“ — pozlstatky ,pracuijici tfidy.“

Podle drtivych vitézstvi nad konzervativni a neoliberalni pravici, ktera
strany ve volbach dosahly, je jasné, Ze se ambicidzni cil integrace odliSnych
voli€¢skych skupin do vlastniho tabora podafil. Labour Party v roce 1997 a SPD
vroce 1998 dosahly mozna nejspektakularnéjSich vysledkl po roce 1945.
Z tohoto pohledu je jasné, Ze se jim kromé tradi€nich voli€u podafilo pfilakat Cast
politiky s dlirazu na boj proti kriminalité.

Po nastupu k moci se u obou stran projevila tendence jejich vedeni
smeérem doprava k politickému stfedu, ktera vyvolala kritiku strany. Tento jev mél
v Britanii a Némecku odlisny pribéh; jadro kritiky ovSem zUstalo stejné. Schroder

a Blair byli obvinovani ze ,zrady“ socialistickych tradic, rezignace na politiku
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vedouci k dosaZeni socialni spravedinosti, ideologického utéku k neoliberalismu
a autoritarského politického stylu, zalozeného na osobnim charismatu a peclivé
medialni politice. V pribéhu vlady ,nové levice” se projevil fenomén odcizeni se
téchto stran tradi¢nim socialistickym voli€¢im. V pfipadé Labour Party se projevil
predevsim abnormalné nizkou volebni ucasti v roce 2001, hlavné v tradi¢nich
labouristickych obvodech, v pfipadé Schroderovy vlady propadem preferenci
SPD v prvni poloviné roku 2005 a vzestupem alternativni postkomunistické
Linskpartei.

Vyznamnéjsi nez sty¢né body jsou vSak odliSnosti téchto dvou pfipadu.
Zde bije do oci prfedevSim fiasko Schroderovy vlady, ktera nedokazala ustat
kritiku zleva a nakonec ji podlehla. Jak britsky ministersky pfedseda, tak
némecky kanclér sice museli Celit obvinéni, Ze ve své politice zasli az pfilis
doprava, nicméné Blairovu pozici to neoslabilo, zatimco Schréderovu ano.
Soustfedéna palba kritiky podlomila pozici spolkového kancléfe natolik, Ze se
musel vzdat pfedsednictvi vlastni strany a béhem volebni kampané se vratit
k ostré levicové rétorice, ktera byla v protikladu s jeho reformami na pfelomu let
2003/2004.

Tiché mizeni koncepce Neue Mitte pfitom neni Zadnym pfechodnym
jevem, svazanym s nespokojenosti vlOC&i osobé byvalého kancléfe nebo
pfedvolebni kampani strany. SPD se dusledné zbavuje pravicovych nanosd,
které na ni ulpély v dobé Schroderova kancléfstvi. V roce 2006 zahgjila strana
proces programové ,kontrareformy“, ve které zaujala dusledné levicovou pozici.
Byl vypracovan novy stranicky program, ktery mél nahradit Berlinsky program
z roku 1989, a strana prosla dalSi personalni oboménou. Z ¢ela SPD odesSel Franz
Muntefering, pavodné jeden ze Schrdderovych kritikl zleva, a byl nahrazen
Kurtem Beckem, jez zastava jesté dislednéjsi levicové postoje. ,Joschka Fischer
i Gerhard Schréder museji v téchto dnech sledovat, jak se ¢astecné hrouti to, co
v politice tak slozZité prosazovali... Ve vedeni socialni demokracie probiha
zasadni spor o to, zda Castecné zrusit socialni a pracovni reformy, které svého

&asu prosadil Schréder pod nazvem Agenda 2010.“7°

"ODANKOVA, Sarka: Némeckd SPD svadi boj o Schréderovy reformy. Lidové noviny, 12.10.2007, s.7.
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Z dnesSniho pohledu se zda, Zze koncept Neue Mitte, jakasi ,némecka
cesta k Treti cesté”, je v SPD mrtev. Jeho misto zaujala levicovy Brémsky
program, jez je v mnoha smérech podobny Lafontainovu pojeti reformované
levice z 90. let. Pikantni na celé situaci je, Ze prosazeni téchto koncepci nad
Schréderovou Neue Mitte pomohla nejvice Lafontainova ,dezerce” k WAGS
v |été 2005 a zformovani konkurenéni Linkspartei.

Britsky protagonista Treti cesty, Tony Blair, musel také z domaci politiky
odejit pod palbou kritiky, nicméné zde je situace jina. Zatimco Gerhard Schroder
musel odejit pro nespokojenost s jeho domaci politikou, Blairovu pozici podlomila
jeho podpora americké intervenéni politiky. Zatimco Schrdderovi nastupci,
nejprve Muntefering a potom Beck, provedli radikalni programovy odklon od Treti
cesty doleva, Blairliv nastupce Gordon Brown se politiky svého predchudce drzi.

Dokonce byva levici povaZzovan za jesté vétsiho pravicaka'”

, hez byl Tony Blair,
a nékteré ze svych opatfeni pfevzal pfimo z programu opozi¢ni Conservative
Party.'"?

Odlisné jsou také volebni vysledky obou stran. Jak Labour Party, tak SPD
zazily odliv nespokojenych levicovych voli€u z fad pozustatku ,pracujici tridy*;
nicméné pro SPD to znamenalo propad preferenci a naslednou krizi, zatimco
postaveni Labour Party zlstalo neotfeseno i pfes odliv délnickych hlasu.
Skute€ny propad Labour nastal az v roce 2005, a i zde byla labouristicka viada
kritizovana predevSim pro angazma v irackém konfliktu a nikoliv za domaci
politiku, a navic i po tomto propadu preferenci dokazala sestavit akceschopnou
vladu, prestoZe druhdy oblibeny Tony Blair musel odejit. Jak to, Ze se New
Labour ve volbach dokazala vyrovnat s posunem, ktery Schroderovu Neue Mitte
pohibil?

8.2. Voli¢ska zakladna Nové levice
Na pocatku prace jsem zminoval tfi voli€ské skupiny, které si nova levice

dala za cil oslovit: své tradicni voliCe mezi zbytky ,pracujici tfidy“ a nové ,obéti

7! Viz NEWSINGER, John: Brown's Journey from Reformism to Neoliberalism,
http://www.isj.org.uk/index.php4?id=334&issue=115.

72Viz Cameron says Brown ,looks phoney*. BBC, 10.10. 2007,
http://news.bbe.co.uk/1/hi/uk_politics/7037045.stm.
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modernizace®, tedy socialné slabsi obyvatelstvo postizené strukturalni zménou
ekonomiky; sympatizanty ,radikalnich hnuti s orientaci na postmaterialni
hodnoty; a ,novou stfedni tfidu“, slozenou z vysokoskolskych profesionalld a
prislusnikd ,novych“ povolani. Obé strany, SPD a Labour Party, pfepracovaly
svlj program podle zasad ,Treti cesty”, ktera by méla oslovit Siroké spektrum
voli¢u. Jak tento projekt dopadl v praxi?

Je nesporné, ze ve svych prvnich volbach se ambiciézni cil integrace
rznorodych voli€skych skupin podafilo naplnit. Obé strany dosahly mozna
nejvétSich uspéchd ve svych povaleénych déjinach, a dostaly silny mandat
k provadéni své politiky. Vysledky voleb nasledujicich vSak byly o poznani horsi;
voli¢i podlehli urcité deziluzi béhem praxe vladnuti nové levice.

Co se tyka prvni zminéné skupiny, je zde problém jasny. Tradini pfiznivci
socialné demokratickych stran ocekavali alespori CasteCny navrat k politice
pferozdélovani, revitalizaci socialniho statu a vyrazné odmitnuti neoliberalismu;
nicméné vladni politika byla odlisna. Labouristicka vlada po svém nastupu dala
pfednost udrZzeni nizkého danového zatizeni a vyrovnané fiskalni politiky pfed
zvySenim objemu statnich vydaji. Némecky kancléf Schroder odstavil pfi prvni
pfilezitosti svého levicového soupefe a zarovefn ministra financi Lafontaina a
,Pohrbil levicovy navrh reformy rétorickou otazkou na ¢leny svého kabinetu: ,Je
zde je$té nékdo, kdo stéle véfi, Ze mizeme Fidit ekonomiku?“’"® Misto odmitnuti
neoliberalismu doslo k jeho potvrzeni.

Dalsim zklamanim byla vladni socialni politika. Ani v jednom pfipadé
nedoslo ke zvySeni objemu vydaju na socialni systém. Cilem socialni politiky
,nove levice“ nebylo zvySeni Zivotni urovné socialné slabsich vrstev redistribuci
zdroju, ale snizeni nezaméstnanosti jakymikoliv prostiedky. Predevsim
Schroderovy ,Hartz-reformy“ vyvolaly hlasité protesty po celém Némecku.
Deziluzi tradi¢nich voli€d a chudSich vrstev se nelze divit; misto obnoveni
opatrovnického socialniho statu se dockali politiky pro podporu zaméstnanosti ve
formé ,17 Euro Jobs* nebo ,McJobs“ a zpfisnéni podminek pro distribuci

socialnich davek.

173 GREFFRATH, Mathias: c.d.
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Reakce této voli¢ské skupiny je proto vcelku pochopitelna. Ve Velké
Britanii, kde neexistovala skute¢na levicové alternativa, bojkotovali volby.
V Némecku tento problém Gerhard Schroder v roce 2002 ,odlozil“ kampani
zalozenou na uspésném zvladnuti povodni a protestim proti iracké invazi, aby se
mu vratila jako bumerang na pfelomu let 2004/2005, kdy Frustrovani voli¢i SPD
hrozili pfebéhnout k alternativni Linkspartei.

Co se tyCe postmaterialnich radikalu, tak zde je situace pomérné obtizna.
Obé strany inkorporovaly do svych programu nékteré z jejich pozadavku, coz se
tyka pfedevsim durazu na ekologicky rozmér politiky, nebo podpory multikulturni
spole¢nosti. Jasné se tim distancovaly od svych konzervativnich konkurentl a
dali diraz na otevienou, demokratickou a kosmopolitni spoleénost. Béhem své
vlady se tomuto programu nijak nezpronevérili, at uz se jedna o legalizaci
homosexualnich manzelstvi, podporu ekologické legislativy, otevieny pfistup
k evropské integraci nebo devoluéni politiku. Otazkou zUstava, jestli tim opravdu
dokazali sympatizanty téchto hnuti oslovit.

Problémy zde existuji v podstaté dva. Prvnim je nechut ke ,klasické"
parlamentni politice, kde idealy ustupuji kompromisum. ,Treti cesta? Treti
prichod JeZise je pravdépodobnéjsi. Politici nam nabizeji stale stejné reSeni:
systém zaloZeny na laissez-faire ekonomice, kultufe konzumu, moci kapitalu a
volného trhu. PokouSeji se nam jej prodat v riznych odstinech modré, cervené
nebo Zluté, ale je to stale tentyz systém, v némz na triné sedi nadnarodni
spoleénosti, stat je jejich poddanym a obéané jejich zakazniky.“'”* Jakakoliv
vlada musi C¢&init kompromisy mezi zajmy zaméstnavatell, zajmy odbord,
pozadavky jednotlivych regiond a mnoha dalSimi, coz se kfizi s aktivistickou
predstavou politiky. PoZadavky protestnich hnuti jsou tak dalekosahlé,
nekompromisni a &asto si navzajem odporujici'’®, Ze jim zadna zodpovédna

vlada nemulze uplné vyhovét. ,Nepfipada v avahu zaujmout k riziku vyluéné

174 HERZOVA, Noreena: c.d., s. 14.

175 ptikladii by se naslo mnoho, pro ilustraci uvadim napiiklad kampati proti geneticky modifikovanym
potravinam vs. boj proti podvyzive ve tfetim svété, nebo snaha omezeni emisi vs. protesty proti jaderné
energii.
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negativni postoj. Riziko je vzZdy treba tlumit, ale aktivni podstupovani rizika je
zakladnim prvkem dynamické ekonomiky a invenéni spoleénosti.“'”®

Druhym problémem je existence ,alternativnich® politickych subjektu.
V Britanii se jedna pfedevSim o Liberal Democrats, ve Spolkové republice o
Bindnis 90/Die Griinen. Jejich program vice odpovida radikalnim pozadavkim;
navic tyto strany nikdy nenesly plnou vladni zodpovédnost, diky ¢emuz se
nezkompromitovali. Neni nahodou, Ze preference britskych liberal( vzrostly na
své povale€¢né maximum diky protestim proti britskému angazma v Iraku. Stejné
tak protesty proti Schroderové viadé poskodily SPD, nikoliv jejich koali€niho
partnera.

Zbyva tedy treti skupina, stfedni vrstvy, které si vyslouzily ze strany levice
mnoho hanlivych oznaceni, nicméné zodpovédnym predstavitelim levice je
jasné, ze se bez jejich hlast v budoucnosti neobejde. Jedna se predevSim o
pFislusniky ,nové stfedni tfidy“, ktefi se od svych maloméstackych pfedchidci
liSi aktivnim pFistupem k Zivotu, odklonem od materialistickych hodnot a zajmem
0 Vé&ci verejné v partikularnim smyslu slova. Jejich politickou orientaci nesplriuje
ani ,stara levice* se zaméfenim na materialni zabezpedeni nizSich tfid a
nezodpovédnym pfistupem k ekonomice, ani neoliberalni pravice se svym
fundamentalistickym pfistupem k rodiné, mensinam a moralnim otazkam.

Pravé stfedni vrstvy stoji za uspéchem New Labour v Britanii. Blair jim
dokazal nabidnout alternativu k neoliberalismu, a uspél. Odcizil si sice tradi¢ni
sympatizanty strany, ale ziskal za né stabilni nahradu, se kterou vyhral troje
volby po sobé. ,Jak Blair zddraznil okamzité po volbach (roku 1997), nejen Ze
hodla viadnout jako ,New Labour’, ale také ved| kampari jako ,New Labour'“"""
Cela kampan vroce 1997 byla vedena tak, aby zdUrazriovala kvalitativni
pfeménu Labour Party a ucinila ji atraktivnim pro stfedové volice.

Némecky pfipad je odliSny: Gerhard Schroder se nedokazal nikdy pred
volbami odpoutat od programu staré levice, zato po volbach se otoc€il doprava.

Pokud bych parafrazoval pfedchozi vyrok, némecky kancléf hodlal vladnout jako

176 GIDDENS, Anthony: Unikajici svet, c.d., s. 50.
177 CLARKE, Harold D., SANDERS, David, STEWART, Marianne C., WHITELEY, Paul F.: c.d., s. 60.
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,nhova SPD* ale vedl kampan jako ,stara SPD.“ ,SPD se pokusila zformulovat
levicovejsi pristup k ekonomickym a socialnim otazkam ve svych volebnich
programech, aby oslovila své tradi¢ni voliCe. Sotva se v3ak ocitli ve viadé, museli
ale také liberalnéjsi ekonomicky pristup, castecné diky poZadavkim sveého
koalicniho partnera. To vede Kk frustraci tradiCnich volici SPD, takZe tato
strategie je ve své podstaté kontraproduktivni, jelikoz vede k riziku tezké porazky
v dalsich volbach. "

Schroder tak nedokazal presvédcCit dostateCnou Cast némecké stredni
tfidy, aby jej podpofila ve volbach, a zaroven si svym vladnutim odcizil tradiéni
voli¢e. Znacna Cast potencialnich voli¢i ,nové levice* v Némecku nevolila SPD,
protoZe se strana ve svém piedvolebnim programu stale hlasila ke ,staré levici.”
Jejich hlasy se rozdélily pravdépodobné mezi Zelené a FPD, podle sympatii
k levici nebo pravici. Projekt Neue Mitte ve svém dusledku dojel na to, Ze nebyl

dost stfedovy.

8.3. Treti cesta ve tretim tisicileti
Je tedy Treti cesta opravdu skuteCnym obrozenim socialni demokracie?

Dokazal Giddens a jeho politi¢ti nastupci zformulovat levicovy program pro 21.
stoleti? Nebo se jedna o ojedinély a v podstaté vylucné britsky program, ktery se
nedokaze uchytit v prostiedi jiné evropské zemé?

Zda se, Ze jsou na misté spiSe pesimistické odhady. V evropském
kontextu se Treti cesta dokazala prosadit pouze ve Velké Britanii. Némecka
Neue Mitte, nejblizSi kontinentalni varianta Blairovy New Labour, se v némeckém
prostfedi nedokazala prosadit. Z dnesSniho pohledu se muize zdat, ze
Schréderovo predsednictvi bylo jen nepfijemné intermezzo pfed navratem
spiSe Lafontaine.

L1 viady muzZou byt povaZovany za most kontinuity socialné
demokratické ideologie: od ,tradi¢ni‘ socialni demokracie francouzskych

socialistd, pres ideologickou nerozhodnost némecké SPD k neoliberalné znéjici

178 DEBUS, Mark: c.d., s. 7.
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Treti cesté britské Labour Party. Tato kontinuita déli také elitu némecké SPD.
Vezmeme-li v uvahu némeckou politickou a hospodarskou vahu, budouci
orientace je uzce spjata s konec¢nym vysledkem vnitrostranického boje. Jinymi
slovy, Némecko ma rozhodujici roli.’”® Uvazime-li vyjimedné postaveni SPD
mezi evropskymi socialistickymi stranami, které zaujima jiz od Bad Godesbergu
roku 1959, byla Treti cesta poraZena v evropském kontextu.

Je tomu tak skute¢né? Zda se, Zze ano, pusobnost , Tteti cesty” je v nyné;si
dobé& omezena na Velkou Britanii. Pokus o programovy posun némecké SPD
programu. ,OIld Left* si na kontinenté dokazala obhajit své postaveni, zUstava
vSak otazkou, neni-li to Pyrrhovo vitézstvi.

Francouzsti socialisté, jejichz schopnost prosadit se v politice navzdory
setrvani programu ,0OId Left* byla ¢asto pouzivana jako argument proti reformé,
jsou v krizi. V poslednich volbach se nedokazala prosadit jako skuteCné
relevantni politicka sila, trpi vnitfnimi rozpory a nedokaze se prosadit ani
v opozici. A vétSina obyvatel Francie, této basty levice v zapadni Evropé,
podporuje liberalni ekonomickou reformu, ackoliv jeji prosazeni pfes tradi¢né

Némecka SPD se sice vratila zpatky ke svym levicovym kofenum,
nicméné pfili§ si zatim nepomohla. Koali¢ni viada CDU/CSU s SPD pokracuje
v reformach a strana samotna se v podstaté vratila do neplodnych sport
devadesatych let mezi pravym a levym kfidlem strany. Zastupci strany ve vladé
v Cele s Munteferingem by radi zachovali reformni kurs, zatimco pfedseda Kurt
Beck se k reformam stavi odmitavé a tlaCi stranu vice doleva. Mezitim klesaji
socialistické preference: ,SPD by nyni volilo je 26% lidi, zatimco CDU/CSU by si
prisly na 39%.“%° Ve srovnani s vyrovnanymi vysledky voleb roku 2005 to pfili§
ve prospéch noveého stranického vedeni nesvédci.

Ve svétle téchto faktl plusobi vlada New Labour ve Velké Britanii témér

idylicky. Gordon Brown navazal na politiku Tonyho Blaira bez vyraznéjSich

179 1 EES, Charles: c¢.d., s. 72.
8 DANKOVA, Séarka: c.d., s. 7.
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komplikaci na domaci scéné. Preference labouristll se drzi pomérné stabilni
urovné, ackoliv Conservative Party poprvé od Blairova nastupu ma Sanci uspét
ve volbach. Otazkou je, jak moc by se pfipadna konzervativni vlada Davida
Camerona liSila od labouristu. V britské politickém prostfedi se zacina rodit novy
politicky kompromis, podobné jako v povalecné dobé. Podobné jako dlouhé
obdobi v opozici prfetavilo Labour Party, prosli si podobnym procesem i
konzervativci. Conservative Party Davida Camerona pfejala ¢ast svého programu
od labouristu podobné, jako Tony Blair akceptoval fiskalni disciplinu neoliberalni
ekonomiky.

Proto ve srovnani se svymi kontinentalnimi protéjSky na tom neni
labouristicky program postaveny na Giddensové tezi vibec Spatné. Némecti a
francouzsti socialisté politiku inspirovanou ,Teti cestou” odmitli, nedokazali vSak
pfijit s alternativou, ktera by jim zajistila podobny uspéch. TFeti cesta proto stale
pfedstavuje nejuspesné;si podobu ,NOVe levice®, pfinejmensim
v zapadoevropském prostoru. Neni proto vylou¢eno, Ze se v budoucnosti
francouzsti a némecti socialisté uchyli zpét ke Treti cesté, ackoliv ji nyni

tvrdoSijné odmitaji.
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Priloha 1: Alfordtv index voliéskych preferenci dle tfidniho klice
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Alfordllv index se pouziva k hodnoceni stranickych preferenci dle tfidniho
kli¢e; jeho hodnota se pocita jako ,procento manualné pracujicich volicich levici®

minus ,procento osob v nemanualnim zaméstnani volicich levici.”

Zdroj: MANZA, Jeff, HOUT, Michael, BROOKS, Clem: Class Voting in Capitalist
Democracies Since World War II: Dealignment, Realignment, or Trendless
Fluctuation? Annual Review of Sociology, 21 (1995), s.142.
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Priloha 2: Pomér materialisti a postmaterialistli v sedmi vybranych

zapadoevropskych zemich.
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Zdroj: INGLEHART, Ronald, ABRAMSON, Paul M.: Economic Security and
Value Change. The American Political Science Review, r.88, 1994, ¢€.2, s.338.
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Priloha 3: Grundell — Gosschalkilv model britské spole¢nosti
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Zdroj: GIDDENS, Anthony: Treti cesta — Reforma socialni demokracie,

Praha 2001, s.28.
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Priloha 4: Sociokulturni postredi ve Spolkové republice Némecko
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Thomas: Transformace socialni demokracie, Brno 2000, s.67
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Priloha 5: Volby do Bundestagu 2005 — mapa volebnich vysledkdi
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Zdroj: Adam Carr’s Election Archive,
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Abstrakt:

Cesky

Tématem této prace je problematika ,nové levice®, neboli reformované socialni
demokracie, podle Giddensova konceptu Treti cesty. Autor si vS§ima uspésnosti aplikace
Treti cesty ve dvou vyznamnych zapadoevropskych zemich, Velké Britanie a Spolkové
republiky Némecko. Soustfeduje se na programovou reformu relevantnich politickych stran,
Labour Party v britském pfipadé a SPD v Némecku. Hlavnim tématem je proména
levicového elektoratu.

Prace se nejprve zabyva socialnimi zménami, ke kterym doslo v zapadnim svété od
sedmdesatych let, a jejich dopadem na politicky systém evropskych zemi. Objashuje
okolnosti krize socialné demokratickych stran na pocatku 80. let, jejich prfiiny a nasledky.
Zvlastni pozornost je vénovana reformnich snaham v SPD a Labour Party, které se v obou
stranach prosadily ve druhé poloviné 80. let, se zvlastnimu pfihlédnuti k aplikaci politiky Treti
cesty. Zminény jsou také vnitrostranické boje mezi tradicionalisty a reformatory.

Hlavni ¢ast prace je postavena na komparaci vysledné reformy v pfipadé Labour
Party a SPD. Pfedmétem zkoumani jsou volebni vysledky obou stran v okamziku jejich
nastupu k moci, pribéh viady ,nové levice® ve zkoumanych zemich a spokojenost jejich
voli€u, jak se projevila ve volbach nasledujicich, v pfipadé Velké Britanie v roce 2001 a
v némeckém pripadé roku 2005. Némecké volby roku 2002 a britské roku 2005 nejsou pro
tento ucel vhodné, diky velkému vlivu iracké kauzy na jejich prabéh.

Zavér prace je vénovan analyze zjisténych souvislosti. Autor si v§ima rozdillim mezi
volebnimi vysledky Labour Party a SPD a dava je do souvislosti s pribéhem programové
reformy strany. Zvlastni ddraz je kladen na skuteCnost, Ze kompletné reformovana Labour
Party dosahuje pomérné lepSich vysledkid nez SPD, jejiz transformace se na rozdil od
britského pfipadu zastavila v poloviné.
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English

This thesis deals with the problems of ,New Left‘, the social democratic parties
reformed under Anthony Giddens scheme of ,Third Way.“ Author analyses the success of
“Third Way” application in two major west-European countries, the United Kingdom and
federal republic of Germany, with focus on program reform of Labour Party (in the case of
Britain) and SPD (in the case of Germany). Major subject is the electoral change of these
left-winged parties.

In the beginning the thesis analyses the social transition of Western society, which has
began in the 70ies, and their impact on European political scene. It demonstrates the
conditions, sources and consequences of socialist parties’ crisis in the 80ies. Main focus is
given to the reformation movements in both SPD and Labour Party that took place in the
second half of 80ies, and the application of Third Way principles. Author also mentions the
inner-party struggles between the traditionalists and reformists.

The core of the thesis is dedicated on comparing the cases of Labour Party and SPD
reforms. Main subjects here are the electoral results in the time when “New Left” parties
reached to power, their governmental performance and the electoral “evaluation” of this
performance in the next elections, 2001 in British case and 2005 in German case. The
German elections of 2002 and British 2005 may look more chronologically suitable, but their
outcomes have been deformed by the problem of Iraqgi intervention cause and therefore are
not eligible for the purposes of this thesis.

The thesis summary deals with the analysis of the results. Author focuses on the
differences between the Labour Party and SPD results in the context of the party reformation
process. Emphasis is given to the fact that completely reformed Labour Party achieved

greater success then SPD, whose reformation has been limited.
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