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ALTERNATVN| KONCEPCE POHRBIVANI



ALTERNATIVE BURIAL CONCEPT

SUMMARY

Presented diploma thesis is dedicated to study alternative burial concepts and is divided into three parts.
The first chapter, theoretical, is allotted to the history of funeral traditions and burial approach. Conducted
research of historical references and literature is concentrated on the evolution of cultural perception of burial
processes in different nations from the standpoint of their unique and diverse philosophies of life and death. Based
on studied materials, burial culture of major global religions was explored and analyzed. Additionally, this chapter
describes the development of cemeteries taking into consideration changing social perceptions of the funeral
practice. Attention is brought as well to glorification of deceased, architectural design of a graveyard, tombstone
and cemetery statues and general architecture of a cemetery. This chapter also defines and describes common
burial processes and practices, ideological groups shaping those practices and their perception of burial processes
and geographical specificities affecting those groups. Based on that, burial practices adopted by different cultures
across the globe and modern utilization of those practices are analyzed. Later in the chapter are mentioned
issues associated with modern classic cemeteries. Final words of the chapter are dedicated to the way the burial
processes and the perception of death changed and evolved through time and how the external appearance of

necropolises was modified with that.

The second chapterexplains the concept of alternative burial approach. Itis accompanied by the description
of modern innovative directions in burial practices and the discussion on the prerequisites of modern burial
philosophy and the relationship between traditional concepts and external environment. The study presents an
alternative ecology-friendly burial model. Main practice of which is based on the utilization of the ashes of a
deceased person as the ingredient for the soil of the roots of tree seedlings, which then are planted on a certain
territory, gradually transforming into a forest. Cemetery will be constructed not only as the natural environment
for the deceased, but also as a place available to a wider audience, as a park, for example. The results of the
described research bring up the fact that the burial processes and traditions still are lacking pace from global

technological progress, both in terms of ecological burial practices and humankind traditions.

The last, but not least part of the thesis is practical and it introduces the project of architectural solution
for alternative cemetery with altered conceptual architecture-philosophical basis, corresponding to philosophy of

a modern human.

Closing words of the thesis are dedicated to the description of a model, which allows gradual evolution of

the burial traditions inspired or instructed by new and emerging ideas, conditions or circumstances.

Keywords: cemetery, burial, forest cemetery, funeral architecture, alternative cemetery



ALTERNATIVNI KONCEPCE POHRBIVANI

SOUHRN

Diplomova prace se zabyva tématem alternativni koncepci pohrbivani a je rozdélena do tfi Casti. Prvni
Cast je teoreticka, vénuje se historii pohtbivani. Prostfednictvim studia historickych pramend a literatury daného

tématu prozkouman vyvoj nazorl na pohrbivani rdznych narodd z hlediska jejich Zivotni filozofie. Na zakladé
ziskané literatury jsou také zmapovany hlavni sveétova nabozenstvi a jejich pohrebni kultura. Dale je zde rovnéz
uvedena charakteristika vyvoje pohrebist s ohledem na nékdejsi svétovy nazor. Pozornost je vénovana i uctivani
mrtvych, architektonickému utvareni hrobU, nahrobk, funeralni plastice i celkové architektonické Upravé pietnich
mist. Popsany jsou pohtebni obrady, ideové proudy a geografické podminky. Na zakladé toho je provedend analyza
zpUsobl pohrbivani po celém svété a jejich uplatnéni v soucasné dobé. Pak jsou dale zminény urcité problemy,
vznikajici na soudobych hrbitovech, se kterymi se v . modernim svete setkava spolecnost. Na zaver prvni ¢asti je
poznamenano, jak se v pribéhu staleti proménovaly pohfebni obfady a vztah ke smrti a jak se ménil spolu s tim

i vzhled samotnych nekropoli.

Druha cast se vénuje vysvétleni koncepce alternativniho zplsobu pohrbivani. Jsou zde popsany inovacni
sméry v pohrebni praxi, predpoklady vzniku moderni filozofie a vztah tradi¢nich koncepci k Zivotnimu prostredi.
V daném navrhu se jedna o alternativni a ekologicky zpisob pohrbivani. Zakladni myslenka spociva v principu,
podle kterého se popel zesnulych uklada ke kofentim sazenic stromdu, které se pak vysazuji do urcitého prostoru.
Tim zpdsobem se hrbitoy, jak jej zname, proméni v les. Vznikne hrbitov nejen jako pfirozené misto odpocinku

zesnulych, ale i jako misto fungujici pro Sirokou verejnost.

Z vysledkU teto Casti je patrné, Ze pohrebni tradice stale zaostavaji oproti globalnimu progresu, a to jak v
oblasti pohfebnich metod nesetrnych k Zivotnimu prostredi, tak i v kontextu lidskych tradic.
Nasleduje cast tfeti, navhrova, ve které na zakladé predchozich analyz je pfedstaven navrh zahradné

architektonickéhofeSenialternativniho prostoru pohrebisté s odliSnym koncepcnim architektonickymifilozofickym

zakladem odpovidajicim pozadavkdm Zivotni filozofie moderniho ¢loveka.

Na zaver diplomoveé prace je popsano, jak se v souasnem pohrebnim obfadu muze objevit schéma, které

dovoli vytvofit postupnou proménu v tradicich pohrbivani na zakladé nové vznikajicich podminek a ideji.

Klicova slova: hibitov, pohrbivani, lesni hibitov, funeralni architektura, alternativni hibitov
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JVOD

Kultura pohrbivani, ktera zahrnuje cely komplex socialnich projevi postojd k mrtvym a jejich

pameéti, je duleZitou a nedilnou soucasti Zivota spolecnosti, jejiho duchovniho dédictvi.

Smrt patfi neoddeélitelné k Zivotu, a pfesto je téma umirani a smrti v soudobé spolecnosti stale
tabuizovano. Reflexe smrti, zpUsoby pohtbivani a podoba hrbitovl patfi k jevim, které se liSi v prostoru i
¢ase a odrazi kulturu obyvateld urcitého Uzemi (Hupkova, 2012). A stejné tak je toto téma velmi dilezité z

hlediska urbanismu, krajinné architektury a ekologie.

RUzné aspekty a artefakty této obrovské vrstvy socialniho byti jsou predmétem peclivého studia
historik( kultury a uméni, archeolog, etnografu, teologl a dalSich odborniku. AvSak pouze historicky smér
zkoumani daného tématu nam umoZnuje vidét uceleny obraz vyvoje pohtebni praxe. DileZité je také to,
Ze tato oblast znalostf je interdisciplinarni (Kaskarov, 2018). Zde dochazi nejen k vzajemnému obohacovani

souvisejicich védnich oborU, ale také k rozvoji zvlastnich disciplin, véetné krajinarské architektury.

V soucasné fazi vyvoje statd Celi ritualni odvétvi mnoha problémdm, jejichz feseni byla spole¢nost
pfed mnoha lety znepokojovana. Mezi tyto tézkosti lze zaradit napfiklad problémy s udrZzovanim starych
hrbitov(, stisnéni stavajicich prostorl pohrebist, vandalismus, kradeze ndhrobnich prvk{, rozsirovani
Uzemi hrbitovd ve vétsSich meéstech a s tim spojeny predpoklad ekologickych obtizi, které mohou nastat v
budoucnosti. Dale zde je také popsana podstatna i esteticka stranka modernich hibitovnich prostort. Tyto

problemy by mély byt reSeny predevsim ve spolupraci s oborem krajinarské architektury.

Zadani navrhovani hrbitovud jsou docela pocetna, ale malokdo z architektl tyto projekty zarazuje
do svého portfolia. Z jejich pohledu se mo7Zna jedna o praci malo hodnotnou a neetickou. Jedna se vSak o
téma velmi dulezité, a dokonce i osobni, které nepatrné vybocuje bézné architektonické produkce, které
presahuje obecné pojeti krajinarské architektury. Vzdyt by se dalo fici, Ze je to zadani jako kazdé jiné, ale
presto velmi odliSne. Hrbitov. Misto posledniho odpocinku.

Uloha navrhovani hrbitovnich prostord je minimalni i monumentalni soucasné. Jde o to, ze na
nékolika metrech Ctverecnich feSime otazky nejen tykajici se smyslu byti. Jak se lis jednotlivé odpovédi na
tuto otazku ve vztahu k rdznym kulturam a samotnym lidem, tak se lisi i formy, které se v nich projevuji.
Od prostord s fadou rdznorodych velkych rodinnych hrobek, kolumbarii, volnych ¢i oplocenych hrobd s
krizkem a vysadbami, az do lehkych a recyklovatelnych bio-uren, které transformuji popel zesnulého v Zivy

strom.

To, jakym zpUsobem bude clovek pohtben, je nam tradic¢né diktovano existujicimi historickymi

tradicemi, Zivotni filozofii, vychovou a prostfedim. DuleZitou roli hraje otdazka naboZenstvi, obyceju a

spolecenského zfizeni (Hupkova, 2012). Vsichni jsme si vSak podobni jen v jedné véci: témér kazdy z nas
Veri, ze zivot po smrti pokracCuje a hrbitov, kde vznika posmrtny zivot, je dulezitym prostorem pro kazdého

Z Nas.

V soucasné dobé se objevuji nove ritualni proudy, které umoznuji prechod od tradicnich koncepci
pohtbivani k Uplné novym alternativnim smérdm v realizaci pohrbd a Upravé pohrebist, ¢im se budeme

dale zabyvat v dané diplomové praci.

Pro stanoveni vSech dlvodU pro vytvoreni alternativniho hrbitova je nutné analyzovat pohrebni
kulturu, nastolit problemy soudobych hrbitovl a posoudit predpoklady pro vytvoreni novych hrbitovd s
alternativni technologii a filozofickou koncepci. Proto je prace rozdélena na ¢ast teoretickou, koncepéni
a navrhovou. Prvni ¢ast prace se vénuje zachyceni linie vyvoje pohrebist v rdznych ¢asovych obdobich,
charakteristiky soudobych hibitov( a jejich problematiky. Cast koncepéni popisuje zplsoby fesen{ problém
modernich hrbitovl a nabizi environmentalni, ekonomické a mravni argumenty nutnosti pfedpokladt
zmén v pohtebni praxe. Cast navrhova se zabyva architektonickym ztvarnénim prostor( pro alternativni

hrbitov, ktery je zalozen na zjisténych vySe uvedenych aspektech.



CIL PRACE

Cilem prace je navrh koncepce alternativni metody pohrbivani, a to vCetné architektonickeho

ztvarnéni prostoru pohrebisté s ohledem na moderni svétonazorové proudy.



TEORETICKA CAST



HISTORICKY EXKURZ

Pred tim neZ pristoupime k predstaveni hlavnich ustanoveni diplomové prace, je nutné proveést
maly exkurz do historie, ktery umozni provest srovnavaci analyzu zmén v pohrebni kulture, urci vyznam
pohfebni praxe ve védomi moderniho ¢lovéka a jeho predkd a pomUize odpoveédét na otazku: co se v nasem

vztahu ke smrti ménilo a co pretrvava az dodnes?

Fenomeén smrti

Odhalit fenomén znamena dozvédét se jeho podstatu, odpovédét na otazku ,co je to?" Neexistuje
snad ani jedina civilizace, kterad by se nesnazila odhalit odpovéd' na tento dotaz (Nalchadzhan, 2017). V
soucasné dobé se tematem smrti a pohrebnich rituald zabyva prevazne sociologie a antropologie, dale

také archeologie, teologie a dalsi discipliny (Hupkova, 2012).

Ve védé je smrt definovana okamzikem mezi Zivotem a koncem jeho existence, ukoncenim a

Uplnym zastavenim biologickych i fyziologickych procest Zivota téla (Bedovletova, 2016).

V naboZenstvi je smrt vZdy vnimana jako prechod do jiného stavu, jakymsi Zivotem po Zivotu.
VSechna hlavni nabozenstvi obsahuji uc¢eni popisujici, co se s ¢lovékem déje po smrti, nebot tato uceni
Vveri v pritomnost duse, v podstaté tvrdi, Ze smrt ¢lovéka je pouze smrti téla (Aries, 1977). Popisuji rlizné
moznosti dalsi existence ve formé ducha, nasledného znovuzrozeni v novém téle, dosazeni nirvany (v

buddhismu) nebo vé¢ného zZivota v rdji (v krestanstvi).

Tak co je to skutecne smrt? Zde lze zaznamenat zasadni rozdil u veériciho cloveka a ateisty. Pokud
budeme hovofit obrazné: Zivot predstavuje urcitou cestu, a to, kam tato cesta vede, zavisi na clovéku. Pro
ateisty tato cesta vzdy konci slepou ulickou, narazi do zdi, za niZ uz nic neni. A pro véfici znamena smrt

dvere, kterymi clovek vstoupi do zcela jiného zivota, ktery neni podobny tomu, ve kterem doposud zil, ¢imz

oba Zivoty propojuji. Posmrtny Zivot je tak logickym pokracovanim cesty, kterou jiz prosel.

Kromé toho smrt neni jen déjem filozofie, historické demografie nebo teologické didaktiky
(Gurevich, 1972). Smrt je jednim ze zakladnich parametr( kolektivniho védomi, a jelikoz se toto védomi
v prubéhu déjin nepretrzité meénilo, projevuji se tyto zmeny také v posunu postoju cloveka ke smrti
(Mineev, 2014). Studium téchto nazord muaze objasnit vztah lidi k Zivotu a jeho zakladnim hodnotam.
Podle nékterych védcU je pristup k smrti jakymsi standardem, ukazatelem povahy civilizace (Mordovtseva,
2001). Vnimani smrti odhaluje tajemstvi lidské bytosti. Osobnost ¢lovéka je vsak strednim ¢lankem mezi
kulturou a societou, kterymi jsou spojeny (Freud, 1930). Proto vnimani smrti, zahrobniho svéta, vztahu
mezi Zivymi a mrtvymi je tématem, jehoZ posouzeni nam umozni pfibliZit se k pochopeni podstaty byti

a smyslu lidské existence, vyrazné prohloubi porozumeéni mnoha aspektd sociokulturni reality minulych

dob, pomuZe pomoct lépe pochopit, jaky byl clovék v historii.

Ale co se da fici ve vztahu ke vsem civilizacim, epocham a naboZenstvim je, Ze odjakZiva v kazdeé
kulture existoval vlastni kult smrti, jeji symbolismus, obrady a ritualy, jelikoz kazdy Clovék je predurcen

hrobu jiz okamzikem svého narozeni (Mineev, 2014).

Jakmile primitivni lide prestali vnimat smrt na urovni jednoduchych zvifecich instinktd, skutecnost
jeji pritomnosti v Zivoté vyzadovala vysvétleni, kterd jiz v této rané fazi podléhaji urcitému vyvoji (Rozin,
1997). Tak napriklad mezi kmeny na nejnizsi Urovni vyvoje (napf. domorodci z Australie a Ohnové zemé)
jsou zaznamenany predstavy, podle nichz duse umira soucasné s télem. Demidov et al. 2016 uvadi, ze
na vyssich urovnich kulturniho vyvoje vznika vira v posmrtnou existenci duse, ale pouze mezi zvlastnimi
lidmi, napf. pohanskymiknézimia vidci (napriklad mezi Polynésany a narody Oceanie). Ve fazi kmenového
systéemu je posmrtna existence jiz pfipisovana dusim vsech lidi. V tomto ohledu je tfeba rozvinout uceni o
posmrtném svété jako o miste, kde Ziji duSe mrtvych. Tyto myslenky byly vyvinuty v kulturach starovekych

civilizaci a jejich lidovych nabozenstvi a poté i ve svétovych nabozenstvich.

Vira v posmrtny zivot vedla ke vzniku vSech druhd kolektivnich rituald urcenych k doprovodu
zesnulého na posledni cestu v tomto sveté (Muravjev, 2008). Umirani, pohtbivani a truchleni bylo vzdy
soucasti Zivota, i samotny pohfeb a ritual posledniho rozlouceni pomahal pozistalym vyrovnat se
postupné s jeho ztratou, vzdyt se lidé od nepaméti potykali s védomim vlastniho konce a s koncem svych
blizkych. Povaha smrti proto vzdy patfila k nejstarsim otazkam nabozenstvi a filozofie. Nékoho smrt désila
a vzbuzovala v ném odpor, nékoho zaroven fascinovala a napliovala posvatnou Uctou. Bud' vidy se ji
Clovek netecne odevzdaval, vytésnoval ji ze sveho mysleni, anebo prostrednictvim smrti naziral na cely
svUj zivot (Aries, 1977). Neexistuje snad civilizace, ktera by smrti nevénovala vétsi ¢i mensi pozornost, a kde
by se smrt nestala ritualem. Smrt, at tak ¢i onak, provokuje, protoze zemrely ackoliv ,,odchazi” (mluvime

o dusi), ale pritom tu zaroven ,z0stava"” (v podobeé téla).

Smrt vzdy zaujimala vyznamné postaveni v kulturach mnoha starovekych narodd, asi zadny kmen

nebyl vyjimkou. Filozofie stfedoveku méla svij vlastni zvlastni pohled na smrt.

Casy se méni stejné jako kultury. A problém smrti z(stava zcela nevyfedeny. Kazda spole¢nost
v kazdé dobé je nucena hledat vlastni vysvétleni fenoménu smrti, patrat po odpovédi na otazky ,Proc

zijeme?" a ,Pro¢ umirame?”.

Bez ohledu na kulturu a ¢as jsme si vSichni tvari v tvar smrti rovni.



Funeralni zvyky a ritualy

Tradice spjate se smrtia pohfbem jsou mezi obyvateli Zemeé velmi odlisné. Pohrebni ritualy odrazeji
zdkladni parametry kolektivniho védomi, slouZi jako méfitko Urovné rozvoje lidské kultury (Filippova,
2009). Podle P. Liebermana (1991) zamérny pohreb muze byt jednou z nejranéjsich povsimnutych forem
nabozenske praxe, ktera mize naznacovat obavu z mrtvych, ktera pfesahuje kazdodenni zivot. Mdzeme
vSak vysledovat nekteré posloupnosti a podobnosti v pohfebnich procesech vsech starodavnych a zaroven
existujicich civilizaci. Podle Zhikhareva (2001) vSechny z nich znamenaji rozlouceni s télem a jeho umisténi
v jednom ze Ctyr zivld, budto zemé, ohen, vzduch nebo voda, odpovidajicim zptUsobem: inhumace, tzn.
pochovanitéla zesnulého do zemé, kremace (v zapadnich zemich) nebo spalovani na hranici (na vychodé),
ponechani téla na cerstvém vzduchu nebo ponorenim do vody (u asijskych kultur).

Kazdy ze zpUsobU pohtbivani do urcité miry spjat s nabozenskymi, geografickymi a zvlastnimi
podminkami spojenymi s tradicemi te Ci jiné kultury. VSechny metody pohtbu jsou doprovazeny zvlastnim
ritualem. Potfebujeme zde brat v Uvahu i pfirodni podminky oblasti, kde Zily stanovené narody, jen tak
muzeme pochopit urcité principy, podle nichz byly vytvoreny tyto pohrebni ritualy. Habenstein a Lamers
(1963) ve své svétoveé proslulé knize o pohrebnich obradech tvrdi, Ze neexistuje snad ani jedina skupina lidi,
at uz primitivni nebo civilizovana, ktera by téla zesnulych ponechala na osudu, aniz by s nimi provadéla
obrad.

.y

Pro evropskou civilizaci jsou nejprijatelnejsimi zpasoby pohfbu jsou bud’ umisténi téla do zemé, a
nebo kremace. VSechny ostatni metody se mohou zdat alespon podivné. Ale tato zvlastnost u nékterych
narodld nenf vétSinou nic jiného nez Ucelnost (Vzdorova, 2013). Napriklad v horském a skalnatém terénu
Himalaji fyzicky neni moZné kopat hrob, proto se tél nejcastéji bylo zbavovano pomoci ohné. V nékterych
oblastech Dalného vychodu jsou zesnuli pochovani na cerstvém vzduchu v embryonalnim postaveni,
protoZe se Vérfi, Ze smrt je ve skutecnosti pfisti narozeni, o cemZ budeme hovofit v dalSich ¢astech této

diplomove prace.

V nekterych kulturach se smrt neni vnimana jako nejvétsi zarmutek. V Jizni Americe méli Indiani
z Paraguaye pred prichodem krestanstvi tzv. svatek Velorio - ples smrti. Télo zesnulého bylo poloZeno
na stul mezi kvétinami a tancilo se celou noc aZ do Usvitu (Markova, 2009). Na ostrové Bali v Indonésii
se praktikuje pohrebni obrad, ktery velmi pfipomina karneval. Porada se privod, béhem nehoz se nesou
dfevéne sochy predstavujici zvifata. Uvnitf jsou tyto sochy jsou duta v nich se nachazeji téla zemfrelych.
Po smrti nejsou téla pohrbena, ale uloZzena do doby, dokud neni shromaZzdéno potfebné mnoZstvi uren

nutnych pro organizaci privodu. Na konci obfadu jsou sochy spolu s tély spaleny (Kashmadze 1987).

Obvykle proceduralni Ukony spojene se zbavenim se mrtvoly a s chovanim pribuznych zesnulych

predstavuji sebou ritualy nejen do té miry, Ze jsou zdédény a spolecensky posveéceny, ale také do té miry,
Ze nesou urcitou symboliku a chybéji v nich skoro vSechny Cisté praktické vypocty. Obyceje zabyvajici se
pohrfbenim téla jenom z hygienickych nebo z jinych praktickych divodd nemohou byt klasifikovany jako
ritualy, protoZe jim chybi kontext svatosti. Tento kontext nemusi byt pfisné nabozensky nebo magicky,
pokud obsahuje pocity, hodnoty a presvédceni, ktera prekracuji hranice utilitarni. Az na vzacne vyjimky
vyskytujici se v ramci modernich meéstskych civilizaci vSak obyceje a ritualy, které se tykaji smrti, patfi
v konecném dusledku do oblasti naboZenstvi. Z tohoto divodu jsou takové ritualy a zvyky symbolicky

zatizeny a maji vyznam pouze ve vztahu ke kulture, ve ktere vznikaji.

.y

Tradice pohrbivani jsou vSak neobvykle Zivouci a predstavuji jeden z nejtrvalejsich aspektd lidské
kultury a navzdory mnoha rGznym metodam pohtbu maji vSechny jednu spolecnou véc: v kazdém
pohrebnim obradu se vzdy predpoklada, Ze smrt neni konec, ale pouze prechod do jiného stavu (Rozin,
1997).

Podle B. Malinovského (1925) maze byt za funkci pohrebnich obfadl povazovano odstranéni
Uzkosti. Z pohledu jiného antropologa, A.R. Radcliffe-Browna (1952), jejich funkci je naopak vytvareni
stavu Uzkosti. Prave takoveé obrady v3ak pritahuji pozornost svou velkou pozitivni spole¢enskou hodnotou.
Uctivaji smrt a jeji opak - zivot. Pohrebni zvyky slouzi jako pfipominka zavaznosti smrti a nedovoluji nam
stat se lhostejnymi. MoZna to neni Ucel, pro ktery jsou tyto obrady urceny, ale to je jedna z jejich funkci.
Pohfebni obfady maji i jiné skryté vyznamy, napfiklad vyjadreni estetickych hodnot prostfednictvim
bohatstvi symbolismu hudby, pisné, tance, obleceni, Sperkd atd (Aries, 1977). Kromé toho ¢asto poskytuiji
prilezitost pro prerozdélovani bohatstvi a legalizaci socidlniho postaveni (Markova, 2009). Témér ve vsech

postupu pfi vykonavani pohrebnich rituald a zvykd. V jakemkoli regionu mohou vedle sebe existovat velke

rozdily.

Tato rozmanitost je charakteristicka pro cely svet, coz se vysvéetluje nejen smeéSovanim kultur, ale
take i vznikem alternativnich zpUsobU reakce na podobneé situace. Tak ¢i jinak, ritualy jsou diferencované
v zavislosti na takovych faktorech jako je vék, pohlavi, rodinny stav, pfislusnost ke skupiné pribuznych,

socialni trida, bohatstvi, politické postaveni a profese (Filippova, 2009).



Pojeti hrbitova a promeény v pohrbivani ve
svetovych déjnach kultury

Spolecenstvi mrtvych ma ve vetsiné kultur vyhrazeno zvlastni, oddélené, svaté misto. Hrbitovy
jsou jednou z nedilnych soucasti planovacich struktur obci (Ilyasova & Bykov, 2013). Hlavni funkci hrbitov(
je dustojné pohrbivani mrtvych a take kulturni tradice spojené s nim. V tradicnim pojeti je hrbitov specialné
stanovenou casti Uzemli, na ktereé se ukladaji pozistatky zemrelych do oznacenych hrobd. Anglicke slovo
,cemetery” (,hrbitov"), odvozené z feckého slova kowunthprov znamenajiciho spat, vyjadfuje pocit, Ze zde
odpocivaji mrtvi.

Hrbitovy maji nékolik zavaznych funkci. Podle Stejskala a Sejvla (2011) je hbitov hlavné pietnim
mistem, kde se mohou nachazet hrobky, popfipade urny v kolumbariu nebo rozptylovée loucky pro ulozenf
zpopelnénych pozustatkl bez Ufedniho obalu. Neméneé duleZita je funkce vzpominky na zesnulého, ktera
umoznuje udrzovat spojeni mezi generacemi a kulturnimi tradicemi a je take dulezitym psychologickym
prvkem ve védomi lidi (Ilyasova & Bykov, 2013). Nekropole s hroby vyznamnych ¢i historickych osobnosti,
hromadné hroby jsou jakymisi muzei, ¢imz plni kulturni a historickou funkci. Podle Ilyasové a Bykova (2013)
pohfeb zesnulych v ramci jednoho Uzemi ma take zavaznou hygienickou funkci: zabranuje biologickym
pozUstatkim a rdznym chemickym slouceninam vzniklym pfi rozkladu tél v negativnich dopadech téchto

latek na Zivotni prostredi.

Jako soucasti struktury planovani obci se hrbitov se svymi zelenymi porosty stava ve véetsiné
vyspélych zemi dllezitou soucasti rekreacni kostry sidla (llyasova & Bykov, 2013). Hrbitov tak nabyva

ekologickou funkci.

Stejné jako jakékoli dulezite kulturni misto i hrbitov je komplexnim jevem. NemuUzeme fici,
Ze hrbitov predstavuje néjaky jednorozmérny pfibéh spojeny s konkrétnim naboZenstvim nebo jeho
dominanci, to vSechno tvori mnohovrstevny podtext (Aries, 1977). Podoba samotnych prostort hrbitov
je neoddélitelna od tradic a ritualt spojenych se smrti. Nelze pochopit jedno bez druhého. Stejné tak jako
mysleni na smrt prodélalo béhem staleti fadu promén, vyvijel se i pohled na hrbitov. Kazda epocha byla
nécim vyjimecna a prinasela do kultury pohrbivani své zasady a tradice.

Pojdme podrobnéji prozkoumat tradice pohrbivani a Upravy pohrebist nejvétsich svétovych

civilizaci.



VELKE MIMOEVROPSKE CIVILIZACE



Velké mimoevropské civilizace

Zatimco v Evropé existovaly kmenoveé vztahy, v hlavnich “babylonskych” zemédélskych centrech

vznikaly prvni staty (Kruglikova, 2008). Staroveké kultury a civilizace jsou zahaleny mlhou tajemstvi.

Co je civilizace? Jedna se o fazi vyvoje spolecnosti, spolecenského usporadani, hmotnych a
kulturnich vykonu. Role nejstarsich civilizaci je takova, ze diky jejich vzdalene poloze, zacina lidstvo
formovat obchodni vztahy, zahrani¢ni politiku, jedinecné jazykové a rasové skupiny (Markova, 2009).

Vznika specializace vyroby, architektura, prvni nabozenské polyteistické kulty.

Chceme-li soudit staroveéké civilizace, musime znat rozsah tohoto historického obdobi lidského
zivota na planeté. Hranice starovékého svéta pocinaji od pravéku (primitivniho komunalniho systému) a
kon¢i potatkem stfedovéku v Evropé. V Indii a Ciné byly tyto hranice odli§né. Vznik starovékych civilizaci
je sloZity a zdlouhavy proces, jehoz chronologicky ramec lze oznacit pouze podminéné. Predpoklada se,
Ze nejstarsimi civilizacemi na Zemi byly Mezopotamie, ktera vznikla v udoli fek Tigris a Eufrat asi pét tisic
let pred nasim letopoctem, zhruba ve stejnou dobu se objevila civilizace starovékého Egypta (Kruglikova,
2008). Na prelomu tretiho a druhého tisicileti pr.n.l. vznikla indicka civilizace a dva tisice let pr.n.L. ¢inska
civilizace. Zaroven na Balkané rostla krétsko-mykénska civilizace, ktera predchazela starovekym reckym
statim. Vyvoj civilizaci v Mezoamerice zacal na prelomu naseho letopoctu. Pro Ucely této diplomove
prace vSak musime brat v Uvahu predevsim civilizace starovekého Egypta, Asie a Ameriky, protoZe pravé
tyto civilizace ve vétsi mife ovlivnily pohled na svét naslednych epoch a poloZily zédklady moderni filosofie

postoje k smrti.

Srovnavaci analyza prvobytné kultury a kultury starovékého svéta nam umoziuje identifikovat
daleZity rys vyvoje odpovidajicich pfedstav: dochazi k postupnému prechodu od viry v nediferencovany
posmrtny zivot, k jeho rozdéleni na ,raj" a ,peklo” a v nekterych pripadech i na vznik riznych odvétvi. V
kulture Mezopotamie aZz do perskeho dobyti se tato diferenciace neobjevila; v egyptské mytologii byla
rozvinuta uceni o polich nebo zahradach lalu; v fecke mytologii je naznaceno podobné rozdéleni vyjadrené
v objevech myslenek o Elysejskych polich (Elysium) a Tartaros; v kulturadch narod amerického kontinentu
vznikaji také predstavy o rlznych posmrtnych osudech dusi a jejich lokalitach. Tendence k diferenciaci

podsvéti je tedy zfetelné vysledovana, ale ne vSude je jasné a rovnomeérné vyjadrena.

Jednou z nejduleZitéjSich charakteristik vSech civilizaci starovékého svéta je predstava o povaze
posmrtného Zivota a o ddvodech, kondci-li duse v ,rdji" nebo ,pekle” (Bedovletova, 2016). V pocatecnich
fazich vyvoje nabozenské kultury feSeni otazky kam prijde duse zemrelého, do raje nebo do pekla, bylo
pfimo spojeno s pouzivanim nabozensko-magickych ritudld (Rozin, 1997). Ale postupné je utvrzovana

myslenka, ze v zahrobnim svete se cloveku vraci jeho chovani za zivot. V nabozenstvich starovékéeho sveta

vsak neni tato myslenka jesté dominantni a teprve az ve stredovéku (v kfestanstvi a isldmu) se myslenka

odplaty stava rozhodujici.



Egypt

Je tézke najit pohtebnitradice, s nimiz by bylo spojeno tolik mytd a povésti, kolik je spjato s pohrbem
starovékych Egyptand. Majestatni pyramidy a starobylé hrobky, mumifikace a ,kniha mrtvych” jsou uz

dlouho predmeétem zajmu lidi a vedcu.

Behem dlouhych tisicileti dejin starovekeho Egypta se pohrebni praktiky narodu, které jej obyvaly,
vyrazne menily. Nicméné prijimani tradic bylo uchovano, i pres rozdily v nuancich mizeme popsat

,primérnou” podobu staroegyptskych pohrbu.

Obrady a ritualy pohtbu ve starém Egypté byly formovany pod vlivem naboZenskych predstav
o posmrtném Zivoté. Egyptané vérili, ze Clovek je soucasti vesmiru, je jeho dité. Staroegyptské texty ho
predstavuji ho jako jednotnost dvou protikladl. Podle egyptské koncepce o Clovéku je télo “chata”, tzn.
ryba plavajici v hmotném prostoru pozemského Zivota. Proti télu stoji nesmrtelna duse ,ba” - ptak. Clovék
je ryba a ptak, télo a duse, sjednocené, aby spolec¢né cestovali po nekone¢ném kosmu (Markova, 2009).
Pro dneSni moderni spolecnost je predstava, ze duse a télo jsou oddélitelné od sebe, prirozena, avsak pro
Egyptany neexistoval Zivot a smrt oddélené jako existuji tyto pojmy v chapani nynéjsiho ¢lovéka. Nikdo a
nic neumira. VSechno se méni, viechno se transformuje. Zrozeni a smrt jsou dvé strany jediného Zivota.
Smrt nenf konec, ale pouze novy zacatek. Toto obrozeni je pokracujici existenci nesmrtelné duse ¢lovéka v
jiném svété, je jeji neprestavajici cestou skrze vécnost. Ovsem Egyptané chapali, Ze po smrti zUstava télo
Cloveka nehybné, ale zaroven vérili, ze télo hraje zvlastni roli pri cestovani do zeme mrtvych, jejiz obyvatele
maji vzezfeni stejné jako za Zivota. S tim je spojena tradice mumifikace, tzn. zachraneni téla zesnulého
pred pfirozenym rozkladem, aby byla zajiSténa jeho vécna existence.

Egyptané se nebali smrti. Pro né to byl stastny okamzik osvobozeniod pozemského utrpeni, ndvratu
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k ,jejich hvézdé", k ,nebeské domoviné” Vérilo se, ze kazdého obyvatele Egypta ¢eka vécnost (Bedovletova,
2016). Tento vécny posmrtny Zivot vypadal trochu jako krestanské predstavy o raji. Po smrti nadchazi soud
boha Osirise, zesnuly se vydaval na pole lalu, anebo do zahrady Osirise, které predstavovaly idealizovany
odraz Zivota zemrelého Egyptana. Predpoklada se, Ze takové myslenky o posmrtném Zzivoté se v Egypté
vyvinuly jiz pfed Ctyrfmi tisici lety pr.n.L. Vira ve ,vécnost” trvala az do pocatku naseho letopoctu a stihla u

mnoha narodu ovlivnit pohfebni obfady a predstavy o zahrobnim Zivoté.

Zajimavym faktem je, Ze na freskach v egyptskych hrobkach jsou dokonce znazornéna naha téla,
genitalie atd. Je také napadné, Ze jsou zobrazeni zcela mladi lidé: bezvousi chlapci (nékdy podle egyptskych
tradic s falesnymi vousy) a mladé divky. Pfipomenme, Ze podle uceni kfestan(l, jsou v posmrtném Zzivoté

vSichni lidé znazorfiovani jako mladi, neexistuji v téchto pfedstavach podoby starcl. V rdji se nahota

nestydi.

A jelikoZ starovéci Egyptané vérili, ze duse ¢lovéka po jeho Umrti existuje a ¢as od ¢asu navstévuje
télo, stavéli domy pro nesmrtelnou dusi faraona a sSlechty (Bedovletova, 2016). Egyptané zachovavali téla
mrtvych, ti byli balzamovani a uloZeni v pohfebnich stavbach. Zalezelo jim hlavné na zajisténi vécného
Zivota pro vladce zemé, faraona. Zemrely byl pochovan v jedné z malych podzemnich mistnosti na dné
hlubokych dold; jehoz stény byly ¢asto zdobeny reliéfy a nasténnymi malbami (Zhikharev, 2001). DileZitym
strukturalnim prvkem takové hrobky byla obétni mistnost, do které prinasely zemrelému vino, jidlo a
darky.

Prvni, co pfijde na mysl pfi zmince o egyptskych hrobkach, jsou po celém sveté znamé pyramidy
faraont v Gize. Nicméné nepravem jsou ignorovany jiné, starsi stavby, mastaby. Ve starovékém Egypté
hrobky zpocatku predstavovaly hroby v zemi, ale poté se pfemeénily na mastaby. Mastaba byla zkracena
pyramida s obdélnikovou zakladnou, vyrobend ze surovych cihel a pokryta zdivem (Markova, 2009).
Postupem casu byly mastaby nahrazovany stupnovitymi pyramidami a ty pak byly nahrazeny hladkymi
,skute¢nymi pyramidami®, které jsme zvykli vidat. U¢elem takovych hrobek bylo chranit télo zesnulého,
které bylo spojeno s jeho dusi, chranit jej pfed zlodgji, vetrelci a Spatnym pocasim. Sarkofagy byly také
vytvoreny za Ucelem praktické a symbolické ochrany téla zesnulého. Rada hieroglyfu, ktera se tahla podél

osové Casti sarkofagu, méla slouZit jako pater zesnulého a davat mu silu (Shaw & Bloxam, 2020).

Podle Markové (2009) byly hrobky ve starovékém Egypté jakymsi domem pro mrtvé, kde bylo vse
potfebné pro posmrtny Zivot clovéka, kde na freskach byly zobrazovany bohové, posmrtné byti, podrobné
pokyny, jak prekonat prekazky, ktere se mohou vyskytnout na cesté do poli lalu, nadobi, zlato a dokonce
i sluhové. Stavby hrobek byly svatym mistem, kam se duSe zesnulého vracela, aby pokracovala ve své

posmrtné existenci.



Asijské kultury

Asijské kultury jsou souhrnnym nazvem tradicnich kulturnich spoleCenstvi zemi a puvodnich
obyvatel v geografickém prostoru vychodni, jihovychodni a jizni Asie, z nichZ kazda je interpretovana jako
relativné sobestacna, ale zaroven spojena i s odliSnymi kulturnimi dé€jinami, tradicemi, vnimanim sveta a
stereotypy chovani. Ramec téchto spolecenstvi je velmi Siroce definovan, jsou zde zaclenény velké asijské
civilizace - arabsko-perské (islamské), indické (hinduistické-buddhistické) a ¢inské (konfucianské), coz ve
skuteCnosti vede k Uplne identité konceptu asijskych kultur s konceptem vychodnich kultur. Nemecky
orientalista O. Weggel (1989) uznava geografické a kulturni hranice jako nejpresnéji odpovidajici pojeti
asijskych kultur. Podle Weggela (1989) existuji v hodnotovych systémech asijskych kultur a ve zpUsobu
myslenf asijskych narodt spolecné orientace pro celkové vnimani svéta a jeho jevy, které se vyrazne lisi od

evropsko-americké snahy o diferenciaci a vymezeni.

evs

Asie je nejvetsim a nejrozmanitéjSim kontinentem, je kolébkou vSech modernich sveétovych
nabozenstvi. Vznikla zde nejen takova nabozenstvi jako islam, kfestanstvi a buddhismus, ale také i
znacné mnozstvi regionalnich nabozenstvi. Pravé zde (na Uzemi moderniho lIzraele a Palestiny) vzniklo
krestanstvi, které se pozdéji rozsifilo po celé Evropé a odtud se dostalo do dalsich kontinentd, ale i dalsi
velké svétové nabozenstvi - islam (pozdéji se islam rozsifil po celé severni Africe a ¢astecné do Evropy).
Asie je také rodistém judaismu, zoroastrianismu, hinduismu, sikhismu, buddhismu, jainismu, tacismu,

konfucianismu, Sintoismu a dalSich nabozenstvi.

Dnes je islam dominantnim nabozenstvim v zapadni a jihozapadni Asii. Prevlada v Turecku, Syrii,
Azerbajdzanu, Irdku, frdnu, Libanonu, Saldské Ardbii, Kataru, Kuvajtu, Bahrajnu, Spojenych arabskych
emiratech, Jordansku, Omanu, Jemenu a Afghanistanu. Judaismus prevlada v Izraeli. Na Kypru, v Arménii
a Gruzii prevldda krestanstvi. Ve stfedni Asii  (Turkmenistan, Uzbekistan, Kyrgyzstan, Tadzikistan,
Kazachstan) prevazuje také sunnitsky istam. Vjizni Asii (Indie) je hinduismus dominantnim nabozenstvim.
V nékterych zemich (Pakistan, Bangladés, Maledivy) je také rozsiten isldm. Na Sri Lance, Bhutanu a
castecné v Nepalu vladne buddhismus. Vychodni Asie je stfediskem praktikovani nékolika nabozenstvi

sou¢asné. Naptiklad v Ciné vyznavajf konfucianismus, buddhismus a tacismus. V Koreji - konfucianismus

a buddhismus.

Popis téchto nabozenskych smérd v rdznych regionech Asie nam umoznuje priblizné rozdelit
kulturu teto casti svéta na dvé prevladajici naboZenstvi: istam a buddhismus. Pro Ucely diplomové prace
popiSeme, jaky byl vztah ke smirti, typy ritualnich praktik, obrad a vzhled hibitovl v téchto urcitych

naboZenstvich a zemich.

Islamska Asie

Vislamu je smrt velmi dulezitym pojmem a po celou dobu existence islamského nabozenstvi se
verilo, Ze kdyzZ se clovek mirné odchyli od viry v posmrtny Zivot, mUZe byt nazyvan odpadlikem od Boha.

Vira v posmrtny zivot (Ahirat) tvori pilit muslimské viry (Michajlova, 2020).

Opravdovy muslimsky vérici musi vzdy pamatovat na smrt a na vécny mir, a prave takova vira cinf
lidské ¢innosti smysluplnymi. Podle Koranu je svetsky Zivot pouhym okamzikem, béhem kterého Clovek
nemuze za své Ciny plné ziskat odplatu. Koran uvadi, Ze kazdy Zivy clovék dostane spravedlivou odmeénu
za vse dobre, co udélal béhem sveho pozemskeho zivota, ale také za vSechny Spatné skutky. Pozemsky
Zivot je proto pouze pripravou na budouci vecnost. Islam povazuje pozemsky svet za prostred| stvofene

Allahem, kde budou duse lidi provérovany na vérnost Stvoriteli.

Koran podrobné vypravi o tom, co se s ¢lovékem déje po smrti. Podle islamu si ¢lovek zaslouZi
takovou smrt, ktera odpovida jeho konani v zivote. Pokud clovék zil ctnostnym zivotem, pak zemre
snadno a klidne, nemél by se bat smirti, ale pokud clovek behem sveho pozemského Zivota hresil, pak mu
bude poslana smrt bolestiva a zemfe v mukach. Po soudu BoZim a v zavislosti na tom, jaké pozemské
Ciny zemrela osoba méla - ctnostné nebo hrisne, se hrob objevi jako rajska zahrada nebo pekelna jama
(Bedovletova, 2016).

Muslimskeé pohrby se konaji pouze na hrbitové. Kremace je prisné zakdzana, nebot se rovna spaleni
v pekle (Ostransky, 2014). Do hrobd zesnulé ukladaji bez rakve a tvari smérem k Mekce. Ihned po pohtbu
se na hrob umisti napis s informacemi o zesnulém. O rok pozdgji, kdyZ zemé sesedne, je teprve na misté
postaven pomnik z prirodniho kamene. Podle islamskych zvykd by mél byt nahrobek skromné vyzdoben,
bez nadbytku ozdob a informaci, ale zaroven takovym zplsobem, aby bylo okamZité jasné, Ze na tomto
misté je pohifben muslim. Pomnik je postaven Celni stranou k Mekce. Portrety zesnulych na pomnicich

nejsou nabozenstvim vitany.
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Buddhistska Asie

Formy uctivani v buddhismu jsou velmi rozmanite. Divodem je skutecnost, ze buddhismus, ktery
se Sifil v rdznych zemich, Siroce asimiloval mistni kulty a zahrnul do své ritualni praxe zvyky, které byly
zakorenény u daneho naroda. Buddhistické duchovenstvo davalo témto obradim novou interpretaci,
spojovalo je s dogmaty buddhismu a mytickymi udalostmi ze Zivota Buddhy, jeho zakd a prominentnimi
postavami buddhistické cirkve (Markova, 2009). Tak se objevily rdzné ritudly a tradice pohrbU, které jsou
charakteristicke pro rdzne proudy buddhismu. Pohfebni obrady vSech narodl sveta jsou tradicné spojeny
s jejich svétonazorem, stejné jako buddhisticky pohfebni ritual Uzce souvisi s buddhistickym vnimanim
sveta, konkrétné s myslenkou znovuzrozeni duse, ve které véri témér vSechna asijska naboZenstvi, jako
napriklad buddhismus, hinduismus, dzinismus nebo sikhismus. Od samého zacatku buddhista vi, Ze
samotné narozeni je pomalym krokem smérem ke smrti, Ze samotna smrt je nevyhnutelna (Bedovletova,
2016). Proto se na jeji priblizeni pripravuje cely svdj Zivot, déla dobro a vyhyba se zlu, aby se znovu narodil
ve vysSim svete. Prikladem je obvykle zivot a smrt Buddhy. Stafi je jednim z “posld” priblizeni smrti.
Existuje ,univerzalni zakon" prirody, kdy vsechno kolem podléha kauzalnim vztahim (karmicky zakon).
Nikdo nemuzZe tento zakon uplné zménit, ale kazdy muze diky svym ¢indm ovlivnit prdbéh udalosti v
budoucnosti.

JelikoZ se Véfi, Ze po smrti bude ¢lovék prevtélen, s vyjimkou pfipadu osviceni dosazeného béhem
zivota (pritom clovek prerusi tuto radu znovuzrozeni a dosadhne nirvany), jeho fyzické télo navzdory své
dulezitosti v tomto Zivoté ztraci svlj vyznam po smrti (Bedovletova, 2016). Prozkoumame postoj k smrti a
pohfblm buddhistd na prikladu obyvatelt Tibetu.

Jak se Tibetané setkavaji se smrti? Tato tajemna zemé prezila vliv mnoha kultur a nabozenstvi.
Prisni lidé, bud'to pokorni mnisi nebo krvavi horolezci, pochovavaji své mrtvé zvlastnim zpUsobem. Pro
obycejneé lidi existuji ctyfi typy pohrbu. Pro mnichy a jiné osvicené funguje jejich vlastni ritualni systém.

Ve vztahu k obycCejnym lidem se zpravidla praktikuji Ctyfi typy pohrebnich obradu: nebeske, vodni,
stromoveé a pohfeb do zemeé. Prvni dva jsou si navzajem podobné jako posledni dva. Pfestoze se typy
pohrbu lisi podle geografickych podminek, zakladni myslenka je stejna. Pro dospélé - navrat téla do prirody,
umoznujici dusi bezpecné se uvolnit, pro néj je urcen nebesky a vodni pohreb, pro deti - zachovat télo jako
rezervoar duse, proto téla ponechavaji bud'v zemi nebo na stromech (Zhikharev, 20071).

Nejcastéji pouzivanym ritualem je nebesky pohfeb neboli bya gtor - ,rozdéleny ptaky”, ktery se
kona na zvlastnich mistech v hordch (Mihai, 2009). Po smrti se mrtvola umisti do embryonalni pdzy a
Lama precte sutry z tibetské knihy mrtvych. O tfi dny pozdéji, za Usvitu, zemrelého odnaseji do specialné
ur€ené oblasti v horach. Pak neboZtika rozbaluji, dale jsou v celém téle jsou provedene hluboké fezy, které

usnadnuji ptakim odtrhavat kousky masa. Na téchto mistech pohrebiste se okamzite objevuje hejna supu.

Za chvili z téla nez(stava uz nic. Rika se, Ze pokud ptaci Uplné pozfeli zbytky zesnulého, znamena to, 7e
vedl Zivot bez hrichu. Kdyz Tibetané davaji zemrelé suplm, véri, Ze vraceji télo zesnulého k prirodeé, coz
usnadnuje pfeménu duse a navic naboZztik prinasi sve télo jako dar boZzstvim a duchdm, ktefi se prevtélili
do podoby ptakd, aby tak prijali tuto obét.

Druhym typem pohrebniho obradu je vodni pohreb, ale kvili sve slozitosti pouziva se méne casto.
Po smrti Clovéka se télo oddéli od kostia smicha se s moukou z je¢mena a tim krmeny ryby Zijici v okolnich
rybnicich.

Proto kvuli takovym pohrebnim obradim Tibetané nejedi ani ptaky, ani ryby, protoze podle nich
jsou jejich ¢astmi téla zemrelych (Vzdorova, 2013).

Pohfeb do zemé je uskuteciovan v pripadé infekénich chorob, nebo kdyZ smrt nebyla zplisobena
prirozenymi pricinami.

Dalsim typem je pohfeb na stromech. Tato forma pohibd se tyka hlavné déti mladsich 13 let a
narozenych mrtvymi. Tibetané véri, Ze pohreb ve stromech pomaha ozivit ducha mrtvého ditéte a
zabranuje smrti nebo nestéstf jiného ditéte v rodiné.

Podle buddhistického pohledu na svét je veSkery lidsky Zivot spojen s okolni pfirodou. Kazdy
typ pohrbivani na Tibetu zosobnuje navrat tela k jednomu z prirodnich zivll, ze kterych se ona skladaji
(Zhikharev, 2001). Pohreb se kona podle urcitych pravidel s ohledem na prirodu, reflektuje geografické
a klimatické podminky v této oblasti. Pokud mluvime o obycejnych lidech, v téchto oblastech neexistuje
takovy pojem jako hrbitov, existuji jen mista, kde jsou téla ponechana prirode. V tradicnim chapani tedy

neuvidime ani hroby, ani pomniky se s jmény zesnulych, ani oplocené prostory samotnych hrbitova.

Tibet, ritual nebeského pohtbu, obr. ¢. 2



Predkolumbovska Amerika

Predkolumbovskeé civilizace jsou civilizace, které existovaly na kontinentech Severni a Jizni Ameriky

a zmizely pred vyskytem evropskych kolonistd v 15. stoleti (Neresov, 2008).

| kdyZ muaZete povazovat ,domorodé Americany” za jediny narod, historicky nikdy neexistovala
sjednocena skupina ,domorodych Americant” Dnes je v USA uznano 562 rlznych kmend, i kdyz je
pravdépodobneg, Ze v historii kontinentu byly stovky, ne-li tisice dalSich. To znamena, ze domorodé americké

ritualy smrti se znac¢né lisi podle rdznych kmenovych tradic, i kdyZ mohou mit nékteré spolecné rysy.

Ve skuteCnosti neexistuje organizované domorodé americké naboZenstvi, jako napfiklad
krestanstvineboislam. Podle Mamontova et al. (2019), neexistuji zadna zakladni pravidla nebo ndbozenskeé
predstavy. Historicky tato duchovni uceni nebyla nikdy zapsana, pouze predavana z generace na generaci.
Ale nékteré spolecné rysy lze rozliSit. Domorodé americké povéry jsou hluboce zakofenény v jejich

kulturach a d€jinach, a v minulosti byla spiritualita nedilnou soucasti kazdodenniho zivota.

Jak jiz bylo zminéno, kazdy kmen mél své vlastni specifické tradice tykajici se ritudld smrti a pohrbu.
Jednim ze zakladnich aspektt je myslenka, Ze duch ¢loveka Zije po své fyzické smrtia cestuje v posmrtném

zivoté, i kdyz neexistuje koncept rdje a pekla (Zhikharev, 20071).

Nekteré kmeny v oblasti Massachusetts a Rhode Island Vvéfily, Ze posmrtny Zivot pokracuje na
jihozapade, kde vesnice predku privita duse mrtvych. Dalsi kmeny verily, ze komunikace s duchy smrti
byla mozna a Ze duchoveé mohli cestovat do posmrtného Zivota a zpét, aby navstivili Zive. Komunikace s

mrtvymi zahrnovala vlastni specialni ritualy a obfady.
Reinkarnace byla také béZznym smyslenim mezi nékterymi kmeny.

Mnoho domorodych americkych pohfebnich ritualll se zaméfuje na to, aby poskytly duchu
zemrelého Clovéka véci, které potfebuje, aby duchové bezpecné dorazili do mista posmrtného Zivota.
Mnoho rlznych kmend nechavalo jidlo, Sperky, nastroje a zbrané, taktéz vSechny cenne predmeéty v
zahrobnim Zivoté jako obét, a nékteré kmeny dokonce na pocest osoby, kterd zemrela, obétovaly otroky a
koné (Zhikharev, 2001).

V nékterych ojedinélych pripadech stavély kmeny na pamatku mrtvych zvlastni druh totemového
sloupu. Totemoveé sloupy jsou vertikalni dfevéne sochy znazornujici symbolickeé postavy z legend, rodinnych
pribéh nebo duchovnich povér. Popel nebo télo osoby, kterd zemrela, se umistovaly do specialni bunky v

tomto totémovem sloupu.

Nekteré kmeny nechavaly télo pfirozené se rozkladat na stromé, nebo na specialni pohrebni

plosiné, nebo pro néj vytvorily otvor v pohrebni komore. Pfirozeny rozklad také odrazi hlubokou souvislost

domorodych Ameri¢ant s pfirodou a cyklem Zivota a smrti.

Kdyz v 15. a 16. stoleti zacali osadnici z Evropy kolonizovat Ameriku, prinesli s sebou krestanstvi.
Jejich pfichod znamenal pro domorodou americkou kulturu obrovskou zménu, kterd méla za nasledek

zniceni stovek kmend a starodavnych tradic (Neresov, 2008).

Krestanstimisionari se pokouseli prevadét kmeny nasvou viru,atosrdznym Uspéchem.Vroce 1882
se americka federalni vlada pokusila zakazat ritualy domorodych Ameri¢ant a oznacila je za ,odporujici
spolecné slusnosti a moralce” Nékteré kmeny pokracovaly v praktikovani svych starodavnych presvédceni,
ale mnoho z nich se béhem dlouhé cesty vyvoje ztratilo. Od 19. stoleti se nékteri rodili Americane zacali

identifikovat jako krestané, ale kombinovali toto nové nabozenstvi se svymi tradicnimi zvyky.

Dnes mohou domorodi Ameri¢ané stale ctit tradi¢ni zvyky svého kmene spolu s prvky kfestanstvi
nebo jinych naboZenstvi. Jejich spiritualita zUstava sloZitym, mnohotvarnym systémem viry s mnoha

rozmanitymi pohfebnimi zvyky na pocCest mrtvych.



EVROPA



Evropa

Evropské déjiny lze zhruba rozdélit do tfi obdobi: antické obdobi, trvajici pfiblizné do V. stoleti
naseho letopoctu, stfedovekou epochu (V.-XV. stoleti) a moderni déjiny. Kazdé z téchto obdobi mélo
sve vlastni zvlastnosti pohrebnich obradl a usporfadani hrbitovd. V prvnich dvou obdobich, antickém a
stfedovékem, podoba hrbitovl zavisela pfedevsim na naboZenskych proudech, v modernim svété naopak
nelze rici, Ze nabozenské nazory hraji hlavni roli, nebot s nimi jsou také propojeny dulezité ekonomicke,

environmentalni, urbanistické a hygienicke faktory.

Podivejme se strucné a pokusme se pochopit podminky, které ovlivnily obraz tehdejsich hfbitovud a

prispély k jejich zméné.

Predkrestanska Evropa
Je nemozZné jednoznacné popsat podobu vsech evropskych hrbitova v predkrestanském obdobi,
jelikoz Evropa byla rozdélena do rlznych statd a sidel, v nichz nekteré tradice prevladaly v zavislosti na
jejich presvédcenich. Mizeme vSak shrnout hlavni principy a popsat nejbéznéjsi pohrebni praktiky daného

¢asoveho obdobi.

Pohtebni tradice predkrestanské Evropy byly doprovazeny predevsim prevladajicimi pohanskymi
tradicemi (Zhikharev, 2001). K legalizaci krestanstvi doslo v roce 313, kdy byl za cisafe Konstantina I.

Velikého pFijat Milansky edikt, ve kterém cirkev ziskala Uplnou svobodu ¢innosti v Rimskeé Fi&i.

Existuje nékolik principl pohtbu zesnulych predkd v obdobi praveku a starovéku. Archeologicke
vykopavky ukazuji na praxi embryonalnich pohtbl nebo na pravém boku v poloze spanku (Zubov, 2016),
tento zpUsob pohrbu je zcela pochopitelny - smrt jako nove narozeni nebo probuzeni, clovék umrel a

vstupuje do lina Zemé, musi se znovu narodit, jako se narodi dité z lina své matky.

Poté nasleduje obdobi pohtbeni Zehem. Zajimava praxe pohfb(, zvana urnfield, existovala v dobée
bronzové kultury ve stredni Evropé (od roku 1300 pr.nl do roku 750 pr.nl),. Tento ndzev pochazi z tradice

zpopelnovani mrtvych a umisténti jejich popela do uren, které byly poté pohrbeny na polich (Kaskarov,
2018).

kultury popelnicovych poli
zvané urnfield

Rozsireni kultury urnfield v pozdni dobé bronzové, obr. ¢. 3

Dale muUZeme vysledovat tradici nasypt nebo mohyl, obvykle charakterizovanych konstrukci

hlinéného nasypu nad pohfebni jamou. Nékdy soucasné existovalo nekolik typd pohrbeni.

Pokud vezmeme v Uvahu tradice Rimské FiSe, kterd od roku 27 r. p. n.L. byla Uzemné nejrozsahlejsi
risi zaujimajici prevladajici ¢ast Evropy a vyvojové tésné predchdzela nastupu krestanstvi, zjistime, zZe
fimske pohrebni umeni se behem existence celé fise ménilo a prichazelo v mnoha rdznych podobach.
Rimané po celou historii pouzivali dvé hlavni pohfebni praktiky, z nichZ jedna je kremace, druha pohfeb.
Pohteb byl provadén v mauzoleich nebo v hrobkach do sarkofagu nebo do uren a populdrni byly i pomniky
pouZivané na vzpominku o mrtvych, napfiklad stély. ZpGsob, kterym byli Rimané pohfbeni, ur¢ovala
predevsim socialni trida, ndbozenstvi a dalsi faktory (Toynbee, 1996). Zatimco se stély na pamatku mrtvych

stavély ve mestech, pohrbivalo se pouze mimo mesto.

Paralelné s tim se objevila nova pohrebni praxe - katakomby, coz byly podzemni pohfebni galerie
nebo hrobky (Zhikharev, 2001). Kvali zakonim zakazujicim pohreb ve mésté, byly katakomby stavény
kolem mésta, podél existujicich velkych silnic jako je napfiklad Via Appia, Via Ostiensis, Via Labicana, Via

Tiburtina a Via Nomentana (Osborne, 1985).

Prvni hroby v katakombach byly vytvoreny na soukromych uzemich. Tak napriklad fimsti vlastnici
usporadali na svych pozemcich samostatny hrob nebo celou kryptu pro rodinu. Pozdegji i jejich potomdi,
kteri se pridavali ke krestanstvi, povolovaly pohrbivat na svych pozemcich dalsi privrzence krestanské viry
(Golubtsov, 1995). Podzemni chodby korespondovaly s hranicemi pozemkd a byly mezi sebou navzajem
propojeny ¢etnymi galeriemi, ¢imz vytvarely jakysi systém mrizi, napr. katakomby sv. Kalixta (Withrow,
1874).

Nékteré katakomby tvofily vétve hlavniho prichodu, nékdy byly také nékolikapodlaZzimi
(Pokrovskij, 1894). Tyto hrobky mély v rané krestanském svété klicovy vyznam. Prvni kiestané prevzali ve
Il. stoleti zvyk pohrbivat (véetné mucednik(l a obéti perzekuce pod pohanskymi cisafi) v katakombach
(Osborne,1985).

Italie, Rim, obr. ¢. 4



Mezi Antikou a novovékem. Krestansky stredovék

Stfedovek je historicka éra, ktera zacala po padu rfimske fiSe a trvala az do zacatku 15. stoletf
(Radl, 1998). Byl to zvlastni typ kultury, ktery stanovil vsechny oblasti Zivota lidi, od naboZenského aZ po
pravidla kazdodenniho Zivota (Gurevich, 1972). Da se fici, ze jednou z hlavnich charakteristik stfedovéku
byl teocentrismus, tzn. chapani Boha jako zdroje jakehokoli statku, hmotného ¢i nehmotného. Pritom
chod Zivota clovéka nebyl sobéstacny, byl ale zcela zavisly na Bohu. NaboZenské normy byly navrzeny
tak, aby regulovaly vsechny aspekty lidskeé cinnosti, a tim byly rozhodujici pro tehdejsi literaturu a umeéni
(Uvarov, 1908). Chapani smrti a nasledujici zplsoby pohrbivani se uskutecrovaly prostrednictvim systému
krestanskych hodnot. MzZeme Fici, Ze evropsky stfedovek byl jednim z mala historickych obdobi, v némz
Clovek nasel zpusob, jak se smifit se skuteCnosti a s myslenkou, ze je smrtelny. Premyslel o tom, jak byt
pohrben a doufal, Ze po smrti bude vzkfiSen, podobné jako JeZiS Kristus. Smrt byla vnimana jako néco

prirozeného, jako konec pozemského utrpeni a navrat duse k Bohu (Kaskarov, 2018).

Vyvoj pohrebniho ritualu v rlznych oblastech krestanského svéta byl vice nez tisic let sloZitym
procesem, ve kterem hral ddlezitou roli vlivdavnych pohanskych nabozenskych predstav, které predchazely
krestanstvi, zejména v pocatec¢nim stadiu vytvareni nového nabozenského systému (Zhikharev, 20071). Tady
je dllezité fict, Ze nastup krestanstvi v prvnich stoletich naseho letopoctu pohanskou tradici pohrbivani
zehem ukoncil, protoze jednim ze zakladu krestanstvi je vira ve zmrtvychvstani a spalovani tél tak bylo
povazovano za jeho popreni (Kaskarov, 2018). Roku 789 fransky kral Karel Veliky dokonce pod trestem
smrti zakazal zpopelnovani, a to bylo v krestanské Evropé respektovano vice nez tisic let. Vyjimky byly
zcela mimoradné. Spalovani zesnulych se provadelo pouze priepidemiich, po valkach, zemétreseni a jinych

katastrofach. Ve stfedovéku fungovalo upaleni jen jako trest smrti pro carodéjnice a zlocince.

S prostorem krestanského zahrobi Uizce souvisi koncepce hrbitova jako zahrady a hrobu jako lina.
V klasterech a kostelech byly usporfadany hrbitovy v oplocenych zahradach, které byly identifikovany s
rajem (Aries, 1977). Symbolika stfedovékych hrbitovd byla tedy jasna: zemreli byli pohrbeni na urcitém

misté ztotoZnéném s rajem, a tak zesnuly ziskaval vécny Zivot.

Pro stredovék byl typicky krestansky vypravovany pohreb, kterého se zUcastnovali nejen pribuzni
zesnulého, ale i sousedé, pratelé, znami a Casto i vSichni obyvatelé vesnice ¢i mésta. Z tohoto opét vyplyva,
Ze smrt méla verejnou povahu a intenzivné se dotykala Zivota celé spolecnosti (Aries, 1977). Pohrebni ritual
a vsechny ukony s nim spojené pomahaly smifit se se smrti clovéka. Krome dob, kdy se valcilo nebo byla
vysoka umrtnost v dasledku epidemii, bylo ve stfedovéku nemyslitelné, aby nebyl vypraven alespor prosty
pohreb (Gurevich, 1972).

Na rozdil od doby Rimské Fige, ve které bylo zakdzano pohtbivani ve mésté, v dobé stfedovéku prisla

tradice pochovat mrtveé pobliZ kostell. Pohrby prinasely kostellim znacné zisky, proto tradice pohtbivani
ve mestech nebyla zakazana, naproti byla podporovana, proto mésta byla velmi rychle preplnéna kostely a
hrbitovy. Oplocené hibitovy ve stfedoveku slouzily jako vefejné prostory, byly mistem setkavani, prochazek,

a dokonce i souboju (Aries, 1977).

Stredovéka meésta byla mala a hfbitovy mély tendenci rist. Z tohoto ddvodu mély hrbitovy v
Evropé predem definovanou hranici, kterou nemohly prekrocit. Vzpominate si na Shakespearovu scénu z
Hamleta, v niz hlavni hrdina najde lebku? Ve stfedoveké Evropé byly vykopany noveé hroby namisto starych
a lebka byla zcela normalnim vynalezem. V dUsledku prostorového omezeni hibitovl a po néjaké dobé i
v dusledku nedostatku mista byly staré hroby otevirany, pozlstatky se umistovaly v kryptach nebo byly
utilizovany a dalsi zemreli byli pohrbeni v jiz existujicich hrobech. Timto zpdsobem tak byla zanedlouho
vymazana jakakoli vzpominka na zesnulého, nahrobky a pomniky nesouciinformace o pohrbenych zmizely

a hrbitovy se promeénily v jakysi spolecny hrob (Aries, 1977).

Pridéleni mist na hrbitove prochazelo v souladu se socialnim postavenim zemrelého. Existovalo
nékolik kategorii pohibl a umisténi pochovani téla, pfitom hlavnimi strukturalnimi prvky prostoru byly
kostel a hrbitovni plot. Nejdrazsi a cestna mista byla mista tésné vedle kostela nebo pod kostelem (v
urc¢ena nejvzdalenéjsi mista na okrajich hrbitova (Grigoryev, 2005). Klasterni hrbitovni mista byla nejdrazsi,

protoZe tyto hrbitovy byly povaZzovany za Cestné.

Specifitnosti pohfebniho obfadu byly ovlivnény nejen socialnim postavenim a materialnim
zabezpecenim zesnulych, ale i mistem a pric¢inou smrti (Filippova, 2009). Cirkevni obrady byly obzvlasté
peclivé sledovany, aby krestanskymi pohrebnimi bohosluzbami byly poctény pouze opravdovi vérici, a
proto lidé, kteri béhem Zivota porusovali duchovni a socialni tradice (vézni, vrahové, lupici, sebevrahové),
organizaci, ktera sledovala a koordinovala ¢innost lidi v pohfebni sféfe. Méla obrovskou vefejnou autoritu a

vliv, plsobila jako komplexni regulacni systém a zavadeéla své principy a kritéria do rdznych sfér spolecnosti.

Po cela staleti byla stfedoveka mésta prestavovana, prevazna vétsina kostell byla znicena valkami
a hrbitovy se spolu s nimi rozpadaly a zanikaly a pamét o nich je zachovana jen v knihach kronikard a v

historickych mapach.



NAPRIC STALETIMI A NABOZENSTVIM]



Napfic staletimi a nabozenstvimi

Zvlastni misto v pohrebni kultufe maji vojenské a morové hibitovy. Cely evropsky kontinent byl
opakované vystavovan propukajicim epidemiim, ozbrojenym konflikttim, které vedly k masovym Umrtim.
Tak byly vytvoreny specialni hrbitovy, ve kterych byli lide pohrbivani zvlastnim zpisobem, bez ohledu na

faktory, jako jsou jejich naboZenstvi, vék, pohlavi a socidlni postaveni.

Morové hrbitovy

Stredovéka meésta trpela nejen Castymi valkami a pozary, ale také i epidemiemi, které pro

obyvatelstvo byly jesté horsi, nebot nicily temér docista celd mésta a obce.

Mor, ktery ve 14. stoleti zachvatil uzemi Ciny, Blizky Vychod a Evropu, podle odhadd usmrtil jednu
az dvé tretiny evropské populace (Gottfried, 1983). Likvidace tél predstavovala pro mistni spravu obrovské
probléemy a nakonec doslo k tomu, ze normalni obvykla pohfebni schemata byla porusena. Nejprve byly
pohfby provadeény na méstskych hrbitovech, ale ponévad? pro velké mnozstvi tél, ktera kazdy den a témér
kazdou hodinu byla pfivazena do kaZzdého kostela, nebylo dost posvécenych pozemkU pro pohfeb, takovéto
hroby byly dostupné pouze pro bohate lidi. Bylo tedy rozhodnuto pochovavat vsechny mrtvé mimo mésto,

kde byly vyhloubeny obrovské jamy, kam byly pochovany stovky prinesenych mrtvol (Kelly, 2005).

Morova jama je neformalni termin pouZivany k oznaceni hromadnych hrobd, ve kterych byly

pohrbeny obéti tz. cerné smrti. Tento termin se nej¢astéji pouziva k popisu jam nachazejicich se ve Velké

Britanii, ale lze jej pouzit na jakemkoliv jinem misté, kde byly pohrbeny obéti moru. Moroave jamy byly

pouzivany obzvlasté casto pri velkych propuknutich moru, napriklad pri londynské epidemii v roce 1665.

Za kratkou dobu se objevily desitky takovychto spolecnych hrobu. Takto v mistech velkych epidemii,
které zufily ve stfedovéku v celé Evrope, byly vytvoreny hromadné hroby nebo hibitovy Uplné proméneéné

v morové (Aries, 1977). Na hrobech nebylo mozné najit ani jména ani nahrobky.

Rusko, Volzskyj region, morova jama, vykopavky, obr. ¢. 5 Velka Britanie, Londyn,

Bethlem burial ground, vykopavky, obr. ¢. 6



Vojenské hrbitovy

Po celou dobu své existence byl svét opakované vystavovan valkam, ozbrojenym konfliktim a
bojim o Uzemi a zdroje. Kazda valka se ztotoZnuje se smrti. Proto jsou vojenské hfbitovy nedilnou soucasti
pohfebni kultury celého svéta. Vojenske hrbitovy byvaji zaclenény do kompozici mestskych hrbitovd,

anebo tvorfi samostatne Uzemi.
Vojenské hrbitovy byvaji tfech typ: hromadné, pamétni a valené hroby obéti konfliktl.

Hromadné hroby jsou skupinove hroby lidi, ktefi zhruba ve stejnou dobu zahynuli masoveé béhem
vojenskeé operace, kdy neni moZné organizovat individualni pohtby. Z epidemiologického hlediska rychlé
pohrbivani tél se branilo v podminkach valky Sifeni nakazlivych nemoci mezi pfislusniky armady a
civilisty. Tak, napriklad, ve valecné zoné imunita lidi byla oslabena a hlavnim zdrojem vody byli otevfené

vodni plochy, bylo daleZité zajistit okamZity pohreb tél. Hromadné hroby jsou z medicinského hlediska

,sanitarnimi hroby” (Skinner, 1987).

Co se tyka pametnich hrobu, jedna se o vojenské pomniky a hroby vytvorené v mistech jejich
masoveho umrti, v mistech zufivych bitev nebo v mistech velkého historického vyznamu ke zvécnéni
pamatky hrdinné padlych vojakd. Udaje o mrtvych navic nemusi odpovidat Udajim o lidech zde skute¢né
pohrbenym. Mezi tyto hroby patfi hroby vytvorené v misté prevodu ostatkud vojaku, kteri zemreli v bitvach,
jejichz misto smrti na rozdil od mista skutecného pohfbu bylo znamo. Jsou to také pomniky na obrannych
liniich, v mistech vojenskych operaci partyzanskych jednotek a v mistech, kde zahynuly posadky letadel a
lodi. Na vojenskych hrbitovech vsak mohou byt pohrfbenii armadni prislusnici, ktefi zemreli béhem aktivni
sluzby. Obvykle umirali v relativné kratkém obdobi a v malé zemépisné oblasti a proto se na takovych
vojenskych hrbitovech jsou pochovany pfislusnici ozbrojenych sil z nékolika zucastnénych vojenskych
jednotek. Pokud jde o svetove valky, velke mnozstvi obéti tak znamenaji, ze vojenskeé hrbitovy mohou

mnohdy zabirat velmi rozsahlé oblasti.

Prostoroveé reSeni zavisi na rozsahu pochovanych obéti. Mohou je tvofit hroby hromadné nebo
individualni. Centralni ¢ast vojenskych hrbitovd zpravidla tvofi vyrazny architektonicky prvek nebo pomnik

s tematicky zamérenym poslanim. Individualni hroby jsou usporadany prevazné v liniich nebo v jinych
geometrickych Utvarech s trvalou zahradni Upravou a minimalistickou vegetaci. Zahradné krajinarske
feSeni téchto areald je pomeérné jednoduché, zpravidla byvaji nahrobky osazeny v travnatych plochach
nebo v zahonech s pudopokryvnymi rostlinami. Typickym prikladem jsou hroby s jednotnou zahradni
Upravou vojakd padlych ve Il. svétoveé valce. Takové hrbitovy mizeme vidét v Cambridge, v Hamburku - na

Ohlsdorfském hrbitové a v Praze na OlSanském hrbitové.

Nehledé na to vSechny vojenské hrbitovy, at uz hromadné, pamétni nebo valecné hroby jsou si

podobnévtom, Zenarozdil od civilnich, jsou takové hibitovy homogenni. Z vizualniho hlediska jsou vojenské
hrbitovy velmi lakonicke. VSechny hroby jsou zdobeny stejnym zpisobem, nahrobky jsou jednoduche a lisi

se od sebe pouze inicialami zesnulého.

Velka Britanie, Cambridge, obr. ¢. 7 Rusko, Tver, memorial sovétskych vojakt obr. &. 8  Belgie, Zonnebeke, obr. ¢. 9

[talie, Florence, obr. ¢. 10

Francie, Douaumont, obr. ¢. 11
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VYVO] A SOUCASNOST

Tradice jsou tou casti nasi minulosti, které pomahame se dostavit do budoucnosti

Viktor Krotov

Kazda moderni spole¢nost se vyznacuje svymi charakteristickymi rysy Upravy hrbitovl a pohrebist.
Ty jsou predevsim vefejnym prostorem, s prvky bioklimatickymi, hygienickymi, estetickymi i etickymi, a

zaroven jsou pietnim mistem, které musi neustale vypadat upravené a pasobit poklidnym dojmem.

Vétsina védcl souhlasi s tim, Ze moderni evropska koncepce hrbitovl se vyvinula v pribéhu
poslednich 250 let (Fischer, 2003). Pokud byly zpocatku hrbitovy soustfedény v centrech sidel, obvykle
kolem kostell, pak v poloviné XVIII. stoleti byly postupné vytésnovany na okraj Uzemi mest. Hrbitovy
byly postupné odsouvany z posvatného a poté i z verejného (spolecenského) prostoru a proménovaly se

vinfernalni ,prostor mrtvych”

Soucasné tendence ve vztahu k mrtvym se ve vétsiné statl vyznacuji desakralizaci (eliminace
vlastnosti nadpfirozenosti) a deritualizaci (eliminaci obrfadovych vlastnosti). Tyto trendy jsou patrné
zejména v urbanizovanych spolec¢nostech. Obrady cirkevniho pohrbu jsou zachovany, ale kostelni prdvody
a posledni zpivanijsou nesmirné zjednoduseny. S rozsifenim kremacni praxe je vénovana mensi pozornost
ritudlnim aspektdm pohtbu (Aries, 1977). Pohtebni privody a s nimi spojeny i velkolepy pohtebni vz lze
nyni pozorovat pouze na pohfbech vyznamnych lidi, napfiklad politickych vidct, narodnich hrdint nebo

oblibenych osob, jako jsou popularni herci a hudebnici.

Na soudobych svétovych hrbitovech lze pozorovat jednotné znaky pohrebist vyplyvajici casto z
funk¢nich narokl na pohrebiste. Typickym znakem je hrbitovni zed" oddélujici mista posledniho uloZent
a tim zabranujici nechténym zasahtm do hrbitovnich prostord. Zaroven se postupem casu tyto zdi staly
poznavacim znakem mist posledniho odpocinku lidi, podle kterych i neznaly clovék rozpozna vyjimecnost
mista. Pri pohledu na vétSinu hrbitovl jsou patrné budovy, které maji rizny ucel, ovSem vzdy spjaty s
fungovanim pohrebisté. NejdulezZitéjsSim spolecnym znakem je pak pfitomnost hrobUd. Ty maji rozdilné
tvary a zpUsoby ukladani pozustatkd. Napfic vSemi kontinenty lze nalézt tyto spolecne charakteristicke

znaky pohrebist.

V rdznych zemich se vSak obraz hfbitovu lisi. Podivejme se, jak vypadaji moderni hfbitovy v Americe,

zapadni Evropg, zemich postsovétského bloku a v Ceské republice.



Amerika a zapadni Evropa

Americké hrbitovy jsou spole¢nym mistem protestantské kultury (Novikova, 2008). V. Americe
nikdy nebyl problém se sémiotikou hrbitovl, protoze protestantska kultura je ve svych pozadavcich na
hrbitovy extrémné asketicka. Podobny pfistup nachazime na hrbitovech zapadni Evropy. Hlavni véc je
zachovani vzpominky na clovéka, a nikoli dodrzovani tradic. Jedna se o sterilni, hygienicky, mozna nudny,
ale racionalni pfistup. Jednim z rysd americkych a zapadoevropskych hrbitovd je vstupni brana. Velmi
promyslené to znamena skutecnost, Ze opoustite jeden svét a vchazite do svéta jinyho. Hrbitovy maji
obvyklé malebny vyhled. Zamysl toho je takovy, ze svétsky zivot zUstava za branami a clovek vstupuje
do prostoru, kde mdzZe meditovat, dostat se do kontaktu s duchovnosti a soustfedit se. Z velké casti
na nahrobcich nejsou zobrazeni zesnuli, nenachazeji se zde Zadné fotografie ani portréty vytesané do
kamene. Na nahrobku jsou hlavné psany identifikac¢niinformace o zesnulém, ¢asto se také vyskytuji napisy,

"o

jako je “otec”,

"o

matka”, “syn” nebo “dcera”. To je dlivod, proc pfi navstéve zapadnich hrbitovl nevystava
dojem ,mésta mrtvych”, kde se na vas z kazdého nahrobku diva neboztik. Navstéva takoveho mista spis
pripomina prochazku krajinarskym parkem. Hroby samy o sobé nemaji obdélnikovy tvar, nejcastéji jde o
nahrobek stojici vzpfimené, meéné casto maly pomnik, nékdy jen mala kamenna deska mezi travou. Na
hrobech nejsou prakticky zadné kvetiny ani vénce. To vSe v kombinaci s pfisnym, doslova geometrickym

usporadanim a peclivosti dava americkym hrbitovim esteticky vzhled.

Stejné jako v Americe se hrbitovy zapadni Evropy zameruji na vytvareni a udrzovani predevsim
rodinnych hrobU, coz umoznuje efektivni a racionalni vyuzivani zemé. Kolumbaria a krypty postavene jako
zdi na hrbitovech zpUsobuji, Ze vypadaji jako méstské bloky - moderni architektura a vZdy uklizené a dobre

upravené pozemky.

v

Zajimavym faktem je, Ze mnoho Ameri¢and ¢asto nefika hibitovim ,htbitov”. Rikaji jim , pamétni
parky”. V pametnich parcich je po celé zemi vénovana mnohem mensi pozornost smrti a z velké ¢asti

krase, paméti a Zivotu (Strelets, 2013).

Je tfeba poznamenat, ze hrbitovy zapadni Evropy a Ameriky jsou obecni, ale soukromé spolecnosti
Casto zajistuji jejich ¢innost, provadéji pohrebni sluzby a vykonavaji terénni Upravy. Pracuji po dohodé
s obci a provadeji cely komplex hrbitovnich praci. A protoze lide v USA maji vysoké pravni vedomi na

individualni Urovni, ve své podstaté nevyskytuje vandalismus.

USA, Boston, obr. ¢. 12

USA, Boston, obr. ¢. 13

USA, New York, obr. ¢. 14



Staty postsovetského bloku

Abychom pochopili, jak pohfebni sféra ve vychodni Evropé nabrala svou soucasnou podobu, je
treba si pfipomenout, jak to bylo s pohfbem v Sovétském svazu. Ruské carstvi a pozdéji Ruska fiSe byly
staty, ve kterych nabozenstvi hralo jednu z hlavnich roli, coz predpokladalo prisne tradice v pohrebni
sfére (Filippova, 2009). V prvni poloviné dvacatého stoleti se na misté byvalé Ruskeé riSe objevil novy stat
SSSR - Svaz sovétskych socialistickych republik. Pohfeb byl stale nazyvan pohfebem, ale samotny ritual se
radikalné zmenil - nova ideologie zcela prekreslila zpUsob zivota a mysleni obcant. Nabozenske pohrby
vypadaly v nove zemi jako cizi v zemi, kde uz neexistovalo zadné nabozenstvi, a tak se pohreb stal jednim
ze ,socialistickych obradd” (Lebina, 1999). Ve 20. letech 20. stoleti byly vSude v SSSR cirkevni hrbitovy
vylouceny. Nahrobky byly pfemistény na jina mista a pozUstatky i popel byly znovu pohrbeny na jina
mista. Dalsi ovliviujici zalezitosti bylo, Ze 90% hrbitovd stredniho Ruska béhem druhé svétove valky bylo
zniceno. A témér vsechny hrbitovy, které nyni vidime na Uzemi vychodni Evropy, jsou hfbitovy nové doby.
Je to z fady poctu dlvodu, véetné rdznych sovetskych vlivi - migrace, premisteni, urbanizace, oddeleni od
rodin atd (Gigolaeva, 2019).

Pokud budeme hovorit o metodach pohfbu, otazky tykajici se kremace byly vzneseny v carskem
Rusku jeSté v dobé pred revoluci v roce 1917. )iz v roce 1909 komise specialné vytvorena pravoslavnou cirkvi
sestavila ,,Poznamky o paleni mrtvol z pohledu pravoslavne cirkve", ktere uvadeji, ze ,,...nejprirozenégjsim
zpUsobem pohfbu je odevzdat mrtvolu zemi, zpopelhovani mrtvol je pfinejmensim svévolnosti odporujici
vali Bozi" (Kashevarov, 1999). Po revoluci se bolSevici rozhodli s témito myslenkami definitivné skoncit
a nemilosrdné s nimi bojovat. Jesté nikdy nikdo v ruskych déjinach nemluvil o kremaci tak nadsené a s
takovym natlakem. Citujeme z memoranda architekta S. Gruzenberga ke Zdravotni komisi ze dne 2. ledna
1919: ,Hfbitovy jsou podfizeny naboZenskym organizacim a kultlm, coZ odporuje moderni myslence
svobody svédomi.” Vyhody kremace vsak podle Gruzenberga byly zfejme, protoze ,tfidy obyvatell jsou
vyrovnany a mista pohrbeni jsou stejna pro vsechny". Kremace, kterou prosazovala nova vlada, méla
zpocatku vylucne ideologicky vyznam a obsadila zvlastni misto v systéemu bolSevickych hodnot. Spolu s
tim byly podporovany spravné a progresivni komunisticke ,rudé” pohrby, které pritahovaly velké mnozstvi
zvédavych lidi , kteri prisli vidét, jak komunisté pochovavaji své kamarady, bez knéze a smutecniho zpévu,
bez vzpominek a place.” Noviny téchto let zanechaly dukazy o tom, jak pohrby probihaly. Obrad byl spiSe
slavnostnim prdvodem: ,hudebnici Sli vepfedu, pak nesli ¢lenové Komsomolu nesli Cervenou rakev a
nasledovali komunisté s vlajkami.” Urcité to byl revolucni bolSevisticky symbolismus: rakev Cervené barvy,
Cervené pasky na rukavech, rude vlajky. Hlavnim mottem te doby bylo ,ani jediny knéz, ani jedina ikona, ani
jedind modlitba, ani jediny kriz" (Gigolaeva, 2019). ,Krematorium je katedra bezboznosti” - v rdmci tohoto

sloganu vyhlasil v roce 1920 casopis ,Revoluce a kostel” soutéZ o navrh prvniho krematoria v tehdejsi

Ruské republice. Takovymto zpdsobem se bolSevici pokusili Umyslné nahradit pohrebni ritualy nejakymi

jinymi praktikami nebo je Uplné znicit (Lebina, 1999).

Vylouceni historickych tradic ruského lidu z jejich paméti vSak nebylo tak jednoduché. Vysledkem
bylo, ze jiz ve druhé poloviné 20. stoleti byly nové ,progresivni pohrby” byly smeési pover, nabozenskych
tradic a novych socialistickych praktik. Prestoze bolSevici aktivnivné propagovali kremaci, vétsina obyvateld
byla stale naklonéna tradi¢nimu zplsobu pohrbu, a proto se hfbitovy promeénily v jakysi chaos z kolumbarii,
oplocenych hrobU s dfevénymi krizi a tézkymi zulovymi pomniky (Gigolaeva, 2019). D3 se fici, ze ve 20.
stoleti uvnitr hrbitovnich prostort vznikl vlastni styl a vlastni hierarchie.

.

Prvnivéci, ktera pritahuje pozornost na vychodoevropskych hrbitovech, jsou ploty, které ohranicuji
témér kazdy hrob. Ploty se objevily jako spontanni iniciativa témér nedavno, asi pred 100 lety. Tento jev
nejdriv nalezel jen hrobdm, kde byli pochovani Slechtici. Pak ve druhé polovine 20. stoleti se objevil i
dalsi dlivod, proc takrka kazdy hrob byl oplocen, nebot ve méstech v té dobé existovaly urcité problémy
souvisejici s volnym mistem na hibitovech a s tim spojeny zmatek v urcovani vlastnickych vztahd mezi
majiteli pozemkU. Tato historicka doba se vyznacovala stéhovanim obyvateld z mensich mést do vetsich,
tudiz lidé opoustéli vesnice a hrbitovy zarlstaly porostem, a tim bylo zcela zapomenuto misto pohrbeni.
ProtoZe pravni védomi bylo vZdy mezi obyvateli vychodni Evropy velmi nizké, lidé zacali témito ploty
ohrazovat hrbitovni pozemky zakoupené od statu. Ackoli z pravniho hlediska nic neznamenaji, je zde i
symbolicka funkce: plot oznacuje ,zde je to moje” a ,zde je nékdo jiny”. Dale se védomi obyvatell vychodni
Evropy setkava s lidovymi povérami a prezitky, podle kterych je ,plot” (v archaickém folkloru) tim, co chrani
tento svét pred svétem druhym (Gigolaeva, 2019). Jejich soukromy svét od svéta ciziho. Vesnici od lesa. Tim

se stava velmi zajimavym rudimentem oZiveni archaické tradice.

Rusko, Kemerovo, obr. ¢. 15 Rusko, Moskva, obr. ¢. 16 Rusko, Nabereznyje Celny, obr. ¢. 17

Druhou vécije rozmanitost nahrobk, kizd, umeélych kvétinovych ozdob. KFiZ je hlavnim symbolem
krestanské pravoslavné viry. Jeho umisténi na hrob je primarné odkazem na evangelium: pfijetim smrti na

kFizi byl JeziS schopen zachranit duse lidi, ktefi byli v pekle, a otevrel cestu ke spase vsem Zivym. KfiZ na



hrobé je symbolem Kristova vzkriseni a nadéji na vécny zivot (Zhikharev, 2001). Na hrbitovech ve vychodni

Evropé se funeralni plastika objevuje jen zfidka, protoZe neni pravoslavnou cirkvi vitana.

Treti zvlastnosti na vychodoevropskych hrbitovech jsou lavicky. PFi Uprave hrobd je obvyklé nejen
zakladat nahrobky osazovat okrasnymi rostlinami, ale nedilnou soucasti konstrukce hrobu tvor{ takeé stoly
a lavice. V Rusku, na Ukrajiné, v Bélorusku a v Moldavsku stale existuje pohanska tradice smutecni hostiny,
tj. obfadu provadéného na pamatku zesnulého, jehoZ hlavnim Ukolem je spole¢né stolovani usporadané
pribuznymi v dome zesnuleho ¢i na hrbitove, a to bezprostredne po pohrbu, ale i v urcité dni po pohrbu -
na 3. den, 9. den, 40. den a po roce. (Zhikharev, 2001). Stolek a lavice, i kdyZ nepatfi k povinnému vybaveni

hrobd, jsou na hrbitovech docela béZnymi atributy.

Moderni vychodoevropské hbitovy jsou velmi rozmanité. Castéji je jejich vzhled velmi neesteticky.
Uzemi samotnych hibitovil jsou obrovska, uspofadani a podoba hrobl jsou chaotickd. Z hlediska
nedostatku mista se tak velmi Casto nova pohtbeni provadéji blizko stavajicich hrobl, obcas tak

.

navstévnici museji prolézat pres hroby.

VétsSina obyvatell téchto statd se casto boji chodit na hrbitovy. V jejich chapani neni hrbitov
prijatelnym verejnym mistem, nebot neni vhodnym pro ¢asté traveni ¢asu, jak z hlediska estetického, tak
i podle lidovych pover. Proto tam lidé chodi maximalné jednou nebo dvakrat rocné, a to pouze za Ucelem

Udrzby hrobt svych blizkych,

Rusko, Omsk, obr. ¢. 18 Ukrajina, Kyjev, obr. €. 19 Bélorusko, Minsk, obr. ¢. 20

Rusko, Perm, obr. ¢. 21

Rusko, Savino, obr. ¢. 22

Ukrajina, smutecni hostina na hrbitové, obr. ¢. 23



Stfedni Evropa a Ceska republika

Hrbitovy stfedni Evropy jsou velmi podobné hrbitovdm Evropy vychodni, avsak muzeme objevit

urcité odlisnosti.

Na rozdil od vychodni Evropy jsou tradi¢ni stfedoevropské historické hrbitovy zastoupeny v
individualnich a rodinnych hrobkach obvykle zdobenych sochami a (nebo) otevienymi sloupovymi halami.
Pocet takovych hrobek je v soucasné dobé nepatrny a véetsina z nich je udrzovana pouze jako historicka

pamatka.

Caste¢né dochované jsou kamenné nahrobky se sochafskymi kompozicemi, zejména pokud jsou
spojeny s hroby vyznamnych osobnosti. Dalsi podobné nahrobni kameny mohou byt demontovany na
vSeobecnych zakladech, pokud nejsou fadné udrZzovany nebo jejich udrzba neni proplacena pribuznymi.
Pocet téchto nahrobkd je také maly (netvori vice nez 5 %), ackoli mezi nimi jsou i funeralni plastiky

postavené teprve nedavno (Schreiner & Morozov, 2019).

Kamenné nahrobky predstavuji v poslednich 50 letech zbylych 95 %. VétSina z nich je vyrobena z
rznych druht kamene (mramor, Zula, vapenec) a maji rdzné tvary od geometricky pravidelnych (obdélnik,
Ctverec) a7z po fantazijni. Nékteré z nich nemaji zadné znaky konfesijni prislusnosti. Na hrbitovech ¢asto
najdete vyzdobu tradi¢ni spiSe pro vychodoevropské regiony hrobl. Zahrnuje vénce, kvétiny (¢asto umélé),
svicky (Schreiner & Morozov, 2019).

Pred tim, neZ pristoupime k posuzovani a analyze jednotlivych ¢eskych hibitovl, musime se podivat
na procentualni pomér inhumaci a kremaci ke stanoveni tendence v konkrétni architektonické kompozici
hrbitov.

.y

Procento véficich v Ceské republice je dnes extrémné nizké, naboZzenské pohiby jsou stale vzacngjsi
a kremace se stala tak popularni, Ze je v soucasné dobé povazovana za hlavni zplsob pohtbu (podle dat
organizace The Cremation Society od roku 2019 v CR je spaleno pfiblizné 80% zesnulych), pohfeb do zemé
a obrad jsou povazovany za doplnkove sluzby. Znacne rozdily vSak mizeme zaznamenat mezi Uzemim
Cech a Moravy. Zatimco v Cechach s kazdym rokem nartista vice tendence spalovani, na Moravé z diivodu
vétsiho procenta véricich krestand je populdrnéjsi naopak inhumace, coz ma urcity vliv na Upravy celych
h¥bitovd a hrobd (Sonsky, 2002). Tady je ddlezité uvést vyvoj kremace v Evropé, kterd do znacné miry

ovlivnila pohled na pohtbivani v Ceské republice.

Teprve v roce 1869 se byka krestanska stredoveka tradice prisné inhumace prerusena uvedenim
v platnost nového italského zdravotniho zdkona, ktery jako prvni v kfestanském svété povolil spalovani
zesnulych v krematoriich a jiz o dva roky pozdéji bylo v Milané postaveno prvni krematorium (Hupkova,
2012).

Do Cech se myslenka pohtbivani 7ehem dostala z Itdlie pfes Némecko. Prvni tzv. Spole¢nost
pro spalovani mrtvol vznikla v Cechach v roce 1899. Druhym podobnym institutem byl praZsky spolek
Krematorium, ktery vznikl v roce 1909, a jeho prvnim prfedsedou byl dramatik ). Kvapil. S jeho jménem je
takeé spojeno vydani nejkratsiho zakona ¢is. 180/1919 Sb. o fakultativnim pohrbivani ohném, pfijatého po

vzniku Ceskoslovenské republiky 1. dubna 1919. Obsahoval pouze dva paragrafy a dvé véty:
§ 7~ Pohrbivani ohném jest povoleno,

§ 2 - Provedenim zdkona je povéeren ministr vefejného zdravotnictvi ve srozuméni' s ministrem vnitra

a spravedInosti.

To znamend, e uplynulo teprve 100 let od roku, kdy byl v tehdejsim Ceskoslovensku pfijat

zakon, ktery legalizoval zpopelnovani zesnulych a diky kteréemu vznikly dnes jiz ikonické stavby moderni

architektury jako napriklad krematorium v Brné, Liberci nebo Pardubicich.

Spaleni téla v krematoriu a nasledné pouhé vyzvednuti popela a bez obfadniho rozlouceni se v
soucasné dobé stava béznym (Unger, 2006). Stale Castéji také dochazi ke smutec¢nimu obfadu pouze mezi
blizkymi bez Ucasti SirSiho pribuzenstva. Pohfeb tak probiha v tichosti a je skryt pfed okolnim svétem.
Smrt nijak vyrazne nenarusi béh vSedniho dne spolecnosti. Z tohoto dlvodu je trfeba pocitat s velkym

procentem zastoupeni urnovych hrobt (az 70 %) a 30 % ploch pro klasické hroby na ¢eskych hrbitovech.

V Ceské republice je na hibitovech reprezentovana rozmanitost Uprav a styld. Na mnoha hbitovech
lze nyni pozorovat prechod od starych casti hfbitova k novym. V téchto Castech hrbitovd dochazi ke
kontrastu mezi plvodnimi starsimi oddélenimi a novéjsimi castmi. Hrbitov je mistem s vlastni historif, jak
jiz bylo zminéno drive, kterd je vsak stale dotvarena. Z hygienickych ddvodu jsou zde umistovany stromy
a zelen, ktera jednak slouZi ke spravnému provétravani hrobl a procesu rozkladu, ale vytvari taktéz
uklidnujici atmosféru. Hroby se nachazeji v tésnych usporadanich a snadny pohyb je moZny pouze po
vyznacenych komunikacich. Dalsi nezastupitelnou roli zde hraji kvétiny, které reprezentuji stfedoevropskeé

hroby.

CR, Pardubice, hibitov Svitkov, obr. &. 24



Problematika soudobych evropskych
hrbitovnich prostoru

Hrbitovy rlznych zemi a narodl maji sva specifika a souhrn vsech hrbitovnich prvk( tvofi jejich
estetiku, jakoZ i formy uctivani a vyjadreni Ucty mrtvym. Jednim z problému soudobych hrbitovl jsou
jejich vizualni charakteristiky. Gradace utilitarniho pohledu na architektonickou kompozici hrbitova
je dobre viditelna na prikladu evropskych zemi sméfujicich z vychodu na zapad. Napfiklad ve vychodni
Evropé, zejména v zemich postsovétského bloku, se i pfes dostatek méstského a priméstskeho prostoru,
na hrbitovech vytvareji zvlastni oplocené parcely, které jsou mezi sebou tak tésné ohrazeny, Ze mnohdy
neni ani mozné projit mezi dvéma sousednimi nahrobky. Charakteristickym rysem vychodoevropskych
hrbitovd jsou také stovky umeélych kvétin na hrobech a ozdob jedovatych barev. Hrbitovy vypadaji
neesteticky, vie je nahromadéné, nestrukturované a neupravené. Co se tyka Ceské republiky, situace je

podobna, ale [ze zde zaznamenat vliv Zapadu. Hroby na hrbitovech jiz postradaji ploty, ale i tady se také

muzeme setkat s tendenci zdobit hroby umelymi kvétinami, vénci, svickami. Hrbitovy maji nejcasteji

omezeny prostor a hroby se tisni vedle sebe.

Napriklad v Némecku, Anglii, Belgii, stejné jako v jinych zemich zapadni Evropy je na hrbitovech
jasné viditelny zapadni pragmatismus (Schreiner & Morozov, 2019). Hrbitovy jsou obecné prostorné a
usporadane, existujf linie a fady, architektonické komponenty se vyjadfuji ve stejnorodych tonech. Z toho
muzZeme vyvodit, Ze hbitovy zapadni Evropy a Ameriky jsou nejvyspélejsi a nejesteticté)si s ohledem na

specificnost zemi v jejich tendenci k minimalismu.

Dalsim problémem je vandalismus. Podle Khomyakove (2019) tato forma destruktivniho chovani
urcité casti obyvateld se bohuzel objevuje ve vétsiné evropskych zemi. Objekty vandald na hrbitovech
se nejcastéji stavaji nahrobky, rodinné hrobky a krypty, ve vzacnych pfipadech samotné hroby. Dlvody
nicenli, rozkradani nebo poskozovani majetku mohou byt zcela odlisné, vznikaji na zakladé nabozenske
diskriminace, financnich potizi nebo mohou byt formou deviantniho chovani, ale vzdy jsou jednoznacné:

jedna se bud’ o nemoralnost, nebo o socidlni problém (Khomyakova, 2019).

Dale mUZeme za jeden z nejnaléhavéjsich problémU soudobych hfbitovi oznacit problém kapacity
hrbitovl. Efektivni statni sprava ma zajistit plny a profesionalni rozvoj viech sfér spolecnosti. Navic by
hospodafsky rozvoj nemeél narusovat a zpochybnovat socialni a duchovni hodnoty lidi. Na svété je dnes
jednim z nejnaléhavéjsich problémd nedostatek mista pro pohrbeni lidi. Tento problém je velmi specificky
a mnohostranny a musi byt brzy bezpodminecne vyresen. Hrbitovy tvori rozléehlé uzemi, k samotnéemu
pohrbivani patfi i Cetné ritualy, a tak se z pohrebnich sluzeb stava vyhodny byznys. Ke kazdému hrobu

je primeérné pridélovano nejméné 1,5 az 3,6 metrl Ctverecnich pldy - jedna se o zasadni Udaj (Vejroch,

1997). Krestanska vira trva na pohrbeni zesnulych pouze do zemé. Nékteré hrbitovy dosahuji svou plochou
dokonce nékolika hektart. Vysledkem je vsak metamorfdza: pfemyslime o clovéku, ktery jiZ opustil tento svét

a pokousime se pro néj udélat vse, ale viibec nemyslime na ty, ktefi na této zemi budou stdle Zit.

Ukazuje se, Ze staty za ucelem zvySeniinfrastruktury pro spolecnost budou muset budovat hustou
zastavbu a proto kacet lesy - zdroje kysliku, zajistujiciho Zivot, a tak paradoxné vytvori nevhodné podminky
k zivotu. Nastavajici situace by mela byt v kazdem pripade vyresena, ponévadz lide umiraji kazdy den a

pohrebni procesy jsou neustalé.

Reenim této obtiZzné situace je stavba krematorii a propagace kremace. Krematorium z hlediska
ochrany podzemnich vod je nejhygieni¢t&jsim zplsobem pohibivani. Skodlivé Ucinky klasickych pohfbd na
zdroje podzemni vody jsou mnohem vetsi, nez se zda. Zmena zakladu tradic pohrbivani je proto nutnosti

a popularizace kremace je prvnim krokem na cesté ke zmeneé.

Spolu s vySe uvedenym, feknéme si narovinu, je tradicni pohfeb drahy. Primérna cena pohrbu v
Ceské republice zavisi na misté a zplsobu, pfitomnosti nebo nepfitomnosti pohfebniho obfadu. Podle
spravy prazskych hrbitovd zpravidla najem hrobového mista hradi najemce na dobu 10 let (hrob), 5 let
(urnovy hrob) nebo 20 let (hrobka). Vyse najmu na vsech prazskych hrbitovech ¢ini cca 120 K&/m?2 za
rok. Nedilnou soucasti platby najmu je platba za sluzby s najmem spojené, tj. reZijni naklady na udrzbu
hrbitova. Dale jsou naklady spojenymi s vyrobou nového hrobového zafizeni, u béznych urnovych hrobt
lze pocitat zpravidla s ¢astkou od 20 tisic K¢, klasicky hrob (ram, kryci deska, pomnik) se zpravidla pohybuje
od 40 tisic K¢, naklady na zfizeni hrobky zpravidla presahuji 100 000 K& Nezapomenme zde také na
naklady spojené s obfadem, balzamovanim nebo kremaci, v Cechach tato ¢astka obvykle kolisd od 10 000
do 50 000 tisic korun, napriklad smutecni rozlouceni a uloZzeni do hrobu stoji 25 000 az 50 000 K¢ (horni

Castka vsak ale maze byt daleko vyssi), smutecni rozlouceni a kremace 20 000 az 40 000 K¢, kremace bez

smutecniho rozlouceni stoji 10 000 az 15 000 K¢.

Z toho vychazi, ze naklady na pohreb, pohtebni sluzby a udrzbu hrobul podle nasich stavajicich
tradic leZi na Zivych - pfibuznych, pratelich a ve vzacnych pripadech na staté. Tato nevyhnutelna financni
sloZka, ktera nuti pribuzné platit pohrebni naklady, se vzdaluje od skutecnych vzpominek na zesnulého
a nahrazuje je kazdodennimi myslenkami na naklady a s tim spojenymi potizemi. V tomto smyslu lze
inovace ve sméru ekologickych pohfbl povazovat take za jakysi protest proti spole¢nosti, ve které za pravo

na ,existenci” musf platit dokonce i mrtvi.



Zakony a pravni normy

V Ceské republice jsou hbitovy regulovany podle zakona ¢ 256/2001 Sb. o pohfebnictvi a podle
novely ¢. 193/2017 Sb. Tento zakon stanovi podminky pro zachazeni s lidskymi pozUstatky, jsou zde také
zakotvena prava a povinnosti souvisejici s provozovanim pohrebni sluzby, provadenim balzamovani a
konzervaci lidskych pozUstatk( a s provozovanim krematorif a pohtebist. VV pravnich aktech jsou také
zakotveny sanitarni a hygienické poZadavky, v nichZ jsou stanoveny: odlehlost od obytné zastavby,
charakter pldy a tak dale. Jako pohreb zakon definuje uloZeni téla v rakvi nebo popela v urnach do zemé
nebo do kolumbaria (pripadné hrobky). Télo v rakvi lze uloZit pouze na verejném nebo neverejném
hrbitové. Nakladani s urnou (resp. popelem) je volngjsi, ale nesmi dojit k omezovani prav dalsich
pozustalych nebo ohrozeni vefejneho zdravi. Zakon nestanovi zakaz alternativnich inovacnich zpusobu

pohrbivani ¢i ukladani zpopelnénych pozlstatkd v recyklovatelnych urnach do zeme.



SHRNUTI

Hrbitovy v meéstskem prostoru bezpochyby hraji zvlastni roli: objevuji se témér soubézné se
samotnym meéstem, na jedné strané maji funkci kolektivni paméti a na druhé strané odrazeji transformace

a socialni procesy probihajici v nasi spole¢nosti (Genning & Borzunov, 1975)

Avsak pokud shrneme zminéné narody, zemé, kmeny, jejich historickou periodizaci, mtzeme s
jistotou fici, ze pro kazdého clovéka zijiciho na zemi, tehdy nebo nyni, smrt byla pokracovanim zivota, po
ni zacinal Zivot posmrtny. Ztélesnénim toho zahrobniho Zivota je hrbitov, jeho vzhled, podoba a forma.
S tim je spjato, ze v lidovem mysleni predstavoval hrbitov nejen posvatné misto, ale také misto magicke.
Magickou silou disponovalo vse, co s hrbitovem mélo nejakou spojitost. Hrbitovni prostor v lidech staletimi
vyvolaval Uctu a vzruSeni. Stfedoveké anonymni hroby se proménily v oznacené, avsak mnohé tradice byly
pozapomenuty. Mista ulozeni zemrelych se v pribéhu staleti také menila, coz jde ruku v ruce s rozdilnym
nahliZzenim na fenomén smrti. Hrbitovy v tésné blizkosti kostela vystiidaly z hygienickych ddvodU hibitovy
na okrajich mést, timto se vzdalily centru mésta, coZz mélo za nasledek vétsi fyzické oddéleni svéta
zivych od svéta mrtvych (Aries, 1977). Hrbitov, ktery se dnes nachazi ve mésté, existuje jen v tom pripadé,
pokud se stava historickou pamatkou. Umirani a smrt vSak patfi k nasim soucasnym Zivotim stejné tak

nevyhnutelné, jako tomu bylo v pravéku i stfedovéku. Proto prijméme tento fakt.

Dnesni hroby prestaly symbolizovat nadéji na zmrtvychvstani, pro vétSinu lidi je smrt asociovana
s bolesti a strachem, a proto se takova mista jako hrbitov ¢asto nenavstevuji, protoze vnimani tohoto
mista je z vetsi miry dramaticke a casto depresivni. Esteticka percepce samotného prostoru déla hrbitovy
mistem pouze pro mrtvé, stavaji se spiSe mistem vzpominek na zesnulé, v nékterych zapadnich statech vsak
dokonce i prostorem prochazek a relaxace. Existuji vsak zfejmé pragmaticke problemy spojené s hrbitovy.
Prelidnéni ve velkych méstech a nedostatek mist na hrbitovech, jejich rdst a rozsifeni, drahota pohfebnich

sluZeb, to jsou obtiZe, se kterymi se setkava moderni spolecnost a které musi byt feSeny nevyhnutelné.

Na zaveér se nabizi otazka, jak se pristup ke smrti a ke hibitovnim prostoriim bude vyvijet dal?



,Ladska k prirodé roste s vékem, inspiruje, naplnuje, utésuje a cini zivot hodnym Ziti.
Tajemstvim zivota je osdzet kvétinami tu kratkou cestu, kterd vede mezi détskou kolébkou a hrobkou."”

Charles Joseph de Ligne
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RA) NENI NA ZEMI?

Modernispolecnost sevsak zacina potykat s urcitymiproblemy, jako je napriklad nedostatek prostoru
na hrbitovech, jejich expanze ve velkych méstech, zanedbani starych hrobl, vandalismus, hygienické
pozadavky na organizaci novych pohtebist a v budoucnu je mozné predpokladat znacné environmentalni
problemy spojené s prelidnénim, odpovidajici Umrtnosti a vySe uvedenym nedostatkem mista.

Problém prelidnéni jiz existuje a v budoucnosti bude jesté naléhavéjsi. Bude-li ¢clovék znecistovat
prirodu, bude-li se pouze pachtit za materialnimi hodnotami a nic¢it vSechno kolem sebe, znic¢i nakonec
sebe sameho . Mésta se promeni v hrbitovy. V mnohych statech, zejmena v jejich vetSich mestech a
metropolich problém nedostatku mista na hrbitovech jiz dnes vytéshuje zpUsob pohfbeni do zemé a
nahrazuje ho kremaci. Napfiklad v soucasné Moskvé s poctem obyvateld témér 13 miliont existuje 71

hrbitovd, ale pouze Sest je otevieno pro nove pohrby.

Nékde se stava, ze ani za zadné penize si clovek nemuze misto na hrbitove koupit, protoze neni.
Mésto je neustale nuceno vykoupat vice novych Uzemi z regionU. Spolu s rlstem mesta staré hrbitovy,
ktere byly donedavna na jeho opusSténem okraji, postupnée zacinaji byt po obvodu obklopeny obytnymi
budovami (Hupkova, 2012).

Druhym argumentem je otazka ekologi¢nosti inhumace. Podle organizace Cremation Society
si dnes témeér 50% lidi po celé Evropé vybere tradi¢ni zpUsob pohrbeni, tyka se to predevsim statld s
prevladajicim mnozstvim véricich obyvatell. Jak zkratka probiha inhumace v moderni ritualni praxi?
Zacina to balzamovacim procesem, kdy jsou z téla vyCerpany tekutiny a jsou nahrazeny formaldehydni
smési, kterd pomaha chranit télo a dava mu realistickou barvu. Potom se télo umisti do rakve, na jejiz
vyrobu je potreba velké mnozstvi dreva, které je Casto potazeno toxickymi oleji a laky, které maji nepfiznivy
vliv na ekosystem Zemé. Kterykoliv biologicky organismus vylucuje pfi rozkladu nékteré toxické latky,
jejichZ pranik do Zivotniho prostredi je nebezpecny jak pro lidi, tak pro pfirodu, a z toho dtvodu je napfiklad
ve vétsiné mest zakazano pohrbivani domacich zvirat (Zhikharev, 2001). Podle americké studie organizace
Greensprings Natural Cemetery Preserve z roku 2071 pfi inhumaci do prostredi spolu s tély pohfbime asi
10 miliond metrd dreva, 2700 tun médi a bronzu, 104 tisic tun oceli a cca 3,5 milionu Llitrd balzamovacich
tekutin, jejichZ zakladem je formaldehyd, dale také neurcité mnoZstvi zinku, olova, rtuti a jiné syntetické
materialy.

Dalsim duleZitym bodem je, Ze se popularita kremace v poslednich desitkach let vyrazné zvysila.
Ve stfedni Evropé tvof kremace v roce 2018 maximaln{ procento z celkového poctu pohtbd, a to v Ceské
republice 83,07%. Ve Velké Britanii je zpopelnéno 78,19% zemfrelych, v Dansku - 83,9%, ve Svédsku 85%.
V Asii je lidrem Japonsko: 99,97%. Ve Spojenych statech a Kanadé pdsobi cca 3388 krematorii. Ve Velké
Britanii bylo postaveno témér 300 krematorii, 27 v Ceské republice, 164 v Némecku, 1745 v Cing, 1405

v Japonsku (The Cremation Society, 2018). Rozsiteny vyskyt kremace ve svété se vysvétluje tim, Ze z
hlediska hygienickych norem a Uspory pudy je kremace povazovana za optimalnéjsi zpusob, jak zlikvidovat
pozUstatky (Strelets, 2013). Domniva se, Ze tento zpdsob pohrbivani je to jednodussi, levnéjsi a Setrnéjsi
k Zivotnimu prostredi. Kremace se vsak v poslednich desetiletich stala pfedmétem stale tvrdsi kritiky
ekologu.

Pfedpokladame, Ze kremace je efektivnim zplsobem likvidace pozUstatkd. Ale uvédomme si,
Ze kremace nici nasi prilezitost vzdat nalezitym zpusobem nas dluh Zemi po nasi smrti. Procesy, ktere
premeénuji téla v popel, jsou velmi energeticky narocné, znecistuji ovzdusi a plsobi na zménu klimatu.
Podle organizace BBC se napfiklad ve Spojenych statech uvolfiuje do atmosféry béhem kremace témér
300 000 tun oxidu uhli¢itého rocné. Nejhorsi na tom je, Ze posledni veci, kterou vétsina z nas déla na Zemi
i posmrtné, je intoxikace planety. A zména tradic pohbu je jednim z malych krokd, které mize lidstvo

udelat vstric sve budoucnosti. Prezkoumani zvykl pohrbivanti je proto nutnosti.

Clovek a priroda jsou neoddeélitelné spjaty. Budoucnost je moZna pouze za predpokladu, ze clovek
bude Zit v symbidze s ni, bude sméfovat kazdy ze svych ¢ind v jeji prospéch, a tak v dusledku toho ve

prospech sebe sameho a zaroven i budoucich generaci.

Cina, Hong Kong, vertikalnf htbitov, obr. ¢. 26 a obr. &. 27



INOVACNI SMERY V POHREBN/ PRAXI

V poslednich desetiletich doslo témérvSude v kontextu globalnich inovaci k vyznamnym proménam
v sociokulturni sféfe, které se tykaji nejen kazdodennich domacich praktik, ale také i zakladnich rituald,
které doprovazeji a formuji zivotni cyklus, napf. narozeni, plnoletost, manzelstvi, smrt a pohreb (Schreiner
& Morozov, 2019). Z této rady byl vzdy nejkonzervativnéjsim komlex pohrebni, ktery po dlouhé historické
obdobi opakované uspésné odolaval tlaku kulturnich transformaci (Starkova et al. 1983) . Avsak v pribéhu
minulého stoleti tato oblast ritualu prosla vaznymi zmenami, dokonce i v tech kulturnich oblastech, které
jsou povazZzovany za bastu konzervatismu. Je zfejmé, Ze pro tento Ucel existuji zcela objektivni pfedpoklady,
a to vCetné trendd zaznamenanych na svétove Urovni, ktere souviseji s ochranou zZivotniho prostredi a
racionalnim vyuzivanim pfirodnich zdroji. S narGstem populace na Zemi v souvislosti s tendencemi k
inovacim zastupcisluzeb v ritualni sfére aktivné nabizeji nové metody pohfbu a formaty pohfebnich rituald.
Nekteré z nich jsou v nasem chapani tradicni, jiné lze nazvat exotickymi. Z velke casti vsechny inovace
tohoto typu zahrnuji zavedeni modernich technologickych a ekonomickych vykont s cilem vytvorit nekolik
desitek novych zplisobd, jak nové udélat néco velmi starého - vybudovat hibitov. Vytvoreni hfbitova ovsem
i dnes neni jen zpusobem reSeni naléhave socialni otazky, ale takeé i vymezeni hranic mezi svetem zivych a

svetem mrtvych pomoci hmotnych a symbolickych bariér.

Odklon od naboZenskych tradic, rozvoj komercnich pohfebnich sluzeb po celem svété a
technologické inovace jiz vyznamné zménily smrt a pohiby v rozvinutych zemich. Nékolik uplynulych
desetileti rostla popularita kremaci, ekologickych pohrbu a vzrostlo hledani novych, modernégjsich metod
tradi¢nich pohfebnich obfadl a neni pochyb o tom, Ze se to bude rozvijet ve stejném duchu i nadale
(Schreiner & Morozov, 2019). Jiz dnes existuje mnoho moznosti ekologického pohtbivani, které lidem
nabizi zpUsoby, temer neSkodné pro prirodu, aby se tak vratily zpet do cyklu zivota na Zemi. Jedna se
napfiklad o lesni hfbitovy, kde se kefe a stromy péestuji v zemi s Ulozenym popelem zesnulého za pouzitim
biologickych rozloZitelnych uren nabizenych pohrebnimi obchody, dale také resomace (technologie

zrychleného rozkladu pozUstatkl), promese (mrazeni a nasledujici rozstépeni pomoci vibrace) atd.

Nyni na popularité ziskavaji popularitu zelené pohrby, které budeme v této Casti prace zkoumat.
Prvnizelené hrbitovy, kde pozistatky zemrelych hnoji kofeny stromd v parcich, adokonceilesich, se objevily
v Severni Americe a Evropé, avsak v zapocatém desetileti mezi lidry v ozelenéni v pohfebni industrie mifi
Cina. Zde kvadli pfemriténému nedostatku hibitovnich prostord a extrémnim problémdm s Zivotnim
prostfedim vede stat bezprecedentni kampan za zavedeni zelenych hrbitovd a ekologickych pohibd, coz
se projevuje nejen v organizaci takovych mist, ale také v represivnich opatrenich proti tém, ktefi v rozporu

s vladnimi smérnicemi i nadale pohrbivaji mrtvé do zemé (Schreiner & Morozov, 2019).

Je vSak treba si uvédomit, Zze snaha o inovace v této oblasti je zpUsobena predevsim velmi
jednoduchymi pragmatickymi Gvahami o Uspofe mista a zachrafovani Zivotniho prostredi. Témér ve vsech
zemich, kde za poslednich nékolik set Ci tisic let se praktikuje inhumace, dostatek prostoru bud' konci

nebo jiz skoncil.



Environmentalismus

Environmentalismus je socialné ekologickym hnutim, ktere se rozsifilo ve 20. stoleti pfedevsim v
evropskych a zapadnich zemich, zamérenym na posileni opatreni na ochranu zivotniho prostredi, jakoz
i na fizeni socialné-ekonomického rozvoje a potvrzuje potfeby transformace prirody v zajmu clovéka.
Studium rdznorodého vlivu védeckého a technologickeho pokroku na biosféru je jednim z nejddlezitéjsich
probléemU nasi doby. Konecnym cilem takoveho zkoumani je chranit a zlepSovat Zivotni prostredi pro

blaho budoucich generaci.

Hlavnimi problémy, na které se ekologove zameruji, jsou snizovani biologické rozmanitosti,
globalni oteplovani, ozonoveé diry, kyselé desté, likvidace radioaktivniho odpadu, moznost jaderné zimy a

porusovani prav zvirat.

Ve vétsiné vyspélych zemi svéta existuji Strany zelenych, coZ poukazuje na to, Ze lidé se boji o
budoucnost svych deti a o stav Zemég, ktera spolu s lidstvem tvori celek, a proto za ni jsou zodpovédni.
V tomto sméru podnikaji se takové kroky jako prechod vyroby na bezodpadové technologie, zavedeni
alternativni energetiky a dopravy s rekuperacnim brzdénim (napf. elektromobily), recyklace odpadd,

Cisténi odpadnich vod atd.

Podle dokumentu Statni politiky Zivotniho prostfedi Ceské republiky ve znéni aktualizace roku je
2016 hlavnim cilem zajistit zdravé a kvalitni Zivotni prostfedi pro obcany, vyrazné prispét k efektivnimu
vyuzivani veskerych zdrojd a minimalizovat negativni dopady lidské cinnosti na Zivotni prostredi, a to
vCetné dopadu presahujicich hranice statu, a prispet tak ke zlepsovani kvality zivota v Evropé i celosvetove.
Zakladnim predpokladem pro Usp&snou realizaci Statni politiky Zivotniho prostiedi CR je odpovidajici
povédomi vefejnosti o Zivotnim prostredi. ZvySovani vefejného povédomi o vyznamu ochrany Zivotniho

prostredi a jeho udrzitelnem zpusobu vyuzivani vede verejnost ke zvyseni kvality zivota.

Postulaty environmentalismu a koncepce ekologickych pohtbl jsou nepochybné neoddélitelné
spjaty. Kazdy rok jsou pohrbivany do zemé miliony lidi, coz negativné ovliviuje stav plady, a proto take
vSechno, k ¢emu nam slouzi. Spolu s populaci planety roste i pocet mrtvych, jejichZ pohfbivani zpdsobuje
nevhodnost pidy pro zemédélstvi. Lide si ¢asto ani neuvedomuji ddsledky tradicnich pohrebnich praktik,
které zasahuji do nasi pfirody. Ritual inhumace je dnes obklopen mnoha dalsimi prvky - pohrbivame v

dfevénych rakvich s ocelovymi vloZzkami a balzamujeme téla toxickymi tekutinami.

Podle dat americké organizace Population Reference Bureau na Zemi po celou dobu jeji existence
Zilo a zemfelo asi 107 miliard lidi. A kdyby alespont 10% z nich bylo pohibeno, jak je dnes obvyklé,

kazdorocne by v pude cirkulovalo neuveritelné mnozstvi nerozlozitelnych toxickych latek. Problem

tradicnich hrbitovl spociva v tom, ze poteé, co se Uzemi stava mistem pohrbd, jiz nelze tuto padu pouzit k

péstovani.

V pohrebnim primyslu se objevuji nové trendy zamérené na zachovani ekologie a lidé postupneé
dochazeji k zavéru, Ze kremace je lepSi neZ inhumace. Lidé mladsi generace k této problematice pristupuiji
promysleneji a uvedomuji si, ze beton, ocel a chemikalie jsou jen stézi dobrym zpldsobem, jak uchovat
pamatku zesnuleho. AvSak v metodé kremace se meni pouze tvar urn, technologie spalovani atd., coz
znamena, Ze se proces zlepSuje, ale podstata tedy zUstava stale stejna. Tradicni kremace nevraci svUj
prirozeny dluh prirodé, samotny proces spalovani je velmi energeticky narocny, vzduch se tak ¢i onak

neustale znecistuje a méni se nasledné klima.

Tendence k minimalismu

Trend k minimalismu se netyka pouze veci. Predstavuje urcity zpusob zivota: ¢lovéek si je vedom
svych potfeb v rliznych oblastech a vlastni pouze to, co je skutecné potfeba. Postupné zbavovani se
materialniho pfichazi pochopeni, Ze je ¢as na vycisténi i nehmotného: zbytecné vztahy, nesmyslné
konverzace, opusténi stereotypu. Je to prilezitost eliminovat zbytecne, aby se clovek mohl zaméfit na véci
hlavni a dulezité (Gasilin, 2017).

Na konci minulého stoleti probéhla postindustrialni revoluce kultury pohibl a paméti, doslo k
prechodu od standardnich tradi¢nich pohtbl k individualnéjsim a zjednoduSenym, pohfebni obrady
puvodné organizované rodinou zesnulych byly postupné svereny ve vsech oblastech do péce sluzeb
prislusnych ritualnich instituci. PéCe o hroby v jinem meésté, nebo dokonce v jiné ¢asti zemeé je pomérne
obtizna a velmi drahd zalezitost, takze vétSina Evropand v poslednich letech voli kremaci (Schreiner &
Morozov, 2019). Toje mnohem levnéjsi, protoZe urna zabird méné mista na hrbitové amize bytinstalovana
v kolumbariu. Pokud byl hrob dfive povaZzovan za ukazatel socialniho postaveni clovéka, dnes se Evropané
snaZi za pohreb utracet stale méné. Mnohem draZsi se stava tradi¢ni pohfeb do zemé a nasledna péce o

takovy hrob, takze popularita takovych pohbt klesa rok od roku.

Lze fici, Zze zacina dominovat postmoderni pohrebni kultura s touhou po miniaturizaci,
anonymizaci pohtbu. Trend smérem k minimalismu v ritualni architekture lze popsat jako gramotneé
modelovani prostoru pomoci pouze nezbytnych predmétd, védomeého odmitnuti nadmérné ozdoby
hrobu, napriklad umeélych kvétin, plastovych svicek a véncl. Tento trend je pozitivni jak z hlediska

ekologie, tak i z pohledu soustfedéni se na vzpominku o zesnulém, bez zbytecnych rusivych atrap.



IDEOLOGICKA KONCEPCE PROJEKTU

Geneze smrti je podminéna Zivotem a Zivot je umoZznovan smrtf
Helena Haskovcova

V kazdé zemi, v jakékoli spolecnosti, touha po progresu vyvolava vZdy otazku, jak se vyporadat s
tradicemi, které byly formulovany drfive. Pokrok samozfejmé pfispiva k prosperité spolecnosti jako celku a
ke Stésti kazdého Clovéka, a to je pfesne jeho podstata. Bezohledna vasen pro vSsechno nové vsak vede ke
ztraté tradic. V zajmu modernizace jsou Casto niceny historické budovy, zvyky a celkové kulturni dédictvi.
Odstranéni zjevne zastaralych jevud je zcela opodstatnéné, to vsak neznamena, Zze vsechno stare je zbytecne
a Skodlivé. Navic je velmi smutné, pokud je v dusledku ekonomické ucelnosti likvidovano to, co ma vyznam
pro duchovni hodnoty lidi. Technogenni cesta také vede k novym smértim ve zpUsobech pohrbivani. Zde
a prostorove Usporné, mély by mit urcitou opodstatnénou pietni filozofii a v idedlnim pripadé by mély

prispivat prirodé a k zachovani planety.

vytvarime tak nove tradice. Ty se musi vyvijet spolu s lidskym védomim, je proto nutné najit rovnovahu

mezi technologickym vyvojem a ekologii, vyfesSit tento problém a zabranit vyvoji scénare, Ze raj neni na

zemi. Pravé toto je nutné, vytvofit raj na zemi, raj pro Zijici. Evoluce védomi by méla byt zamérena na to,

jak budeme na planete zit dale.

e

Z tohoto dlvodu se musi pohfebni tradice vyvijet spolu s progresem, coZ je mozné v tomto pripadé

jen vzajemnym priblizenim se vedy a nabozenstvi k sobé.

V tomto diplomovém projektu je navrzen dalsi krok na cesté k optimalizaci pohrbd. Zakladem je
hledanirovnovahy mezitradi¢nimi metodami pohfbl a metodamialternativnimi, které pomuzou zachovat
ideologickou a duchovni koncepci pohfbl. Podpofenim tendence k minimalismu a environmentalismu v
ritualnich praktikach tak proveditelné a uzitecné prispejeme valnou méerou k lepSimu zivotnimu prostredi.

Presouvame-li starost o zemrelé na piirodu, investujeme do budoucnosti naSich generaci.

Filozofie
Ve této diplomové praci navrhuji nové perspektivy pfehodnotit tradi¢ni pohled na hrbitov z a
naplnit novym smyslem samotny proces kremace. Koncepce alternativniho hrbitova je jednoducha: vratit
se po smrti tam, odkud jsme pfisli. Vytvofit les misto hrbitova. Prach jsi a v prach se navrdtis, cteme v knize

Genesis (3, 19-19). Toto konstatovani se tyka podstaty lidského tvora, jeho fyzického téla. Po smrti tak

ziska moznost zUstat soucasti prirody a zanechat po sobé nejen kamenny nahrobek, ale i Zivy strom, ktery
bude po mnoho desetileti uchovavat vzpominku na zesnulého. Takova organizace prostoru hrbitova by
pomohla vyresit vySe popsané environmentalni a estetické problémy, pfivést spolecnost na novou Uroven

smysluplnosti, pfinést na svet nové filozofické rozjimani.

V prabéhu ¢asu se takove hrbitovy proméni v pamétni haje, z nichz bude mit prospech cela nase
planeta. Mozna bude lepsi nechat kvetouci zahradu na Zemi, neZ vybudovat Zelezobetonovou poust.
Vzpominky na nase blizkeé tak budou zit v mohutnych zelenych stromech a nebudou uveznény v Sedem
studeném kameni nahrobku. Postupem ¢asu se misto hrbitova objevi les, mezi sebou budou Sumeét stromy,
na podzim bude padat listi a na jafe znovu oZivat. Ptaci si postavi hnizda, bude bzucet hmyz, a tak kazdy
rostouci strom bude ztélesnovat kdysi zijiciho clovéka. Diky tomu uvidime zivou, silnou rostlinu, ktera ma
svou léCivou energii, to prfesné znamena zivot po smrti. Kazdy z nas to pochopi jako dobré znameni, které
poskytne energii pro Zivot a inspiraci, bude zaroven pozUstalé podporovat v tézkych dobach. Takovym
zpusobem bude vyvoj a rdst osazeného stromu ztélesnovat po smrti clovéka a pokracovanijeho zahrobniho

Zivota. Znovuzrozeni v rostliné. Strom Zije - Zije i duSe zemfelého.

Vzdavame hold pfirodé tim, Ze zasadime strom na pocest zesnulého, ¢imz symbolizujeme vitézstvi
zivota nad smrti. Poté pfiroda poskytne na oplatku dava nam, nasim détem, ale i budoucim generacim

Cisty vzduch a zdravi.

Tradicni rodinné hrobky jsou bezpochyby take druhem hrdosti, a v tomto pfipade pozUstali mohou
byt hrdi na to, Ze spolu se svymi zesnulymi a se vsemi inovatory, ktefi tento projekt podporovali, vytvofili
park a vsichni lidé jim za to budou vdécni. Predstavuje to svérazny druh mecenasstvi a pfinos pro budouci
zivot. Znamena to délat néco nejen pro sebe, ale udélat néco i pro ostatni lidi a budouci generace. Diky
tomu se vytvori cela lokace, ktera bude vyuzivana lidmi. Misto Zivota, ne misto smrti. Prostor setkani a
inspirace. VSichni zapojeni do tohoto projektu budou hrdi na to, Ze udélali dobrou véc pro ostatni. Lidé si
budou pamatovat zesnulého ne se slzami, ale s Usmévem a premeéni hrbitov dfive povazovany za misto

smutku a zarmutku na misto zZivota.

Ve svem navrhu se zameérné zbavuji jakéhokoli ducha pfitomnosti atmosféry hrbitova, vylucuji
nahrobky, tradi¢ni dekorace, ozdoby z umélych kvétin a svicek. Zadné pomniky, kolumbdria, umélé kvétiny
a hrobové jamy. Lakoni¢nost a klid je v prirodé. Prostor takového lesa nebude mit Zadné socialni délent, at
uz podle narodnosti nebo naboZenstvi, pohlavi nebo spolecenské tfidy, vSichni pohrbeni, a tak obrozeni
do stromu budou stejni. Stejné jako my vsichni pred tvari smrti. Probéhne fakticka depersonalizace hrobd,

které se vyvinou v misto vzpominek, ve sveérazny prirodni memorial.
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Zivotn{ prostredi

Kazdy z nas dluzi prirode svou smrt
Sigmund Freud

Clovek, stejne jako kazdy jiny zivy tvor, je z biologického hlediska soucasti prirody a ekosystému, a po
sve smrti tak ¢i onak ji zUstava byt. Kdyz organicka hmota v pfirodé umira, bakterie a mikroby ji pfemeénuji
na Urodnou pudu. V modernim svété je tento retéz prferusen a Cloveék, ktery se objevuje na svété a Zije v
ném, spotrebovava energii prirody, po smrti nic neodevzdava nazpatek a vymena energie se tak zastavuje.
Opoustime-li tradicni ritualni praktiky, odevzdame svij dluh prirodé. Timto zptisobem myslenka spojit
popel zesnulych se sazenicemi stromuU ziskava nejen filozoficky charakter, ale také i environmentalni,
protoze se jedna o opetovne shledani s prirodnimi cykly.

Pokud by kazdy Clovek chapal, ze kazdy takovy projekt je zameéren na zachovani ekologie, vypadal by
svet nynijinak. Myslenka vytvoreni lesniho hfbitova zapada do jediné ekologické strategie pro rozvoj statu.
Tento projekt je svéraznym mikroekonomickym prvkem v globalni ekologii, ktera se provadi v souladu s

vladni politikou.

Nasim cilem je poskytnout tradi¢ni a dostupnou alternativu souc¢asného pohtbu - volbu, ktera bude
respektovat vas a vase blizké. Zelené pohrebisté nabizi prileZitost vratit néco zpét Zemi a Zivotu, ktery z ni
prament. Takovy pohreb dava lidem, ktefi si zvolili tuto moznost, zvlastni hrdost pomoci pfi obnove Zeme,

ktera tak ¢i jinak bude jejich ve¢nym domovem.

Provedme malé vypocty. Podle organizace Matthews Environmental Solutions se béhem jedné
kremaci v zavislosti na spalovacim zafizeni do ovzdusi vypousti od 240 do 400 kilogramu oxidu uhlicitého.
Stromy - prakticky vSechny rostliny - vyuZivaji energii slunecniho svétla a béhem fotosyntézy absorbuji
oxid uhli¢ity ze vzduchu a vodu ze Zemé. Béhem fotosyntézy stromy uvoliuji kyslik do vzduchu. Kromé
COz, ktery stromy zachycuji béhem fotosyntézy, také pomahaji pidé zachytit znacné mnoZstvi uhliku.
Produkce kysliku strom se Lisi podle jejich velikosti. Podle studie Nowaka et al. (2006) mladé stromy s
primérem kmene 25 aZ 76 mm ve vycetni vySce 130 mm produkuji béhem roku priblizné 2,9 kg kysliku,
stromy s pramerem kmene 230 az 300 mm - 22,6 kg Oz/rok, 460 az 535 mm - 45,6 kg Oz/rok, 685-760
mm az 91,Tkg Oz/rok a stromy vétsinez 760 mm az 110,3 kg Oz rocné. Pomoci téchto dat mdzeme spocitat,

kolik CO2 ro¢né spotiebuje vzrostly strom. Pro vypocet pouZijeme vzorec fotosyntézy:
6CO2 + 6H20 = CeH1206 + 602 1

Ze vzorce je vidét, ze pocet molekul Oz se rovna poc¢tu molekul CO:2 (= 6) a také vime, Ze pocet

molekul se rovna poc¢tu mol, to znamena, Ze latkové mnoZstvi bude totozné u obou plynd: n(O2) = n(CO2).

Dale muUZeme vypocitat skutecné latkové mnozstvi CO2, pokud zname latkovou hmotnost

vyprodukovaného Oz (110kg, pokud hovorime o vzrostlém stromé s primeérem kmene 760 mm ve vycetni

vysce) a molarni hmotnost molekuly kysliku (32 kgmol™), to mizeme vycist timto zpUsobem:

N =m/Mpy, n(CO2) = m (02)/Mn(02), a proto n(CO2) = 110 kg/32 kg x kmol = 3,4375 kgmol 7,
kde n - latkové mnoZstvi, m - hmotnost latky, M- molarni hmotnost. Znamena to, ze m(COz2) se rovna
n(CO2) x My(COz2) = 3,4375 x 44 = 151,25 kg (CO2).

Z toho lze udélat zavér, Ze jeden vzrostly strom rocné pohlti 151,25 kg oxidu uhli¢itého, coz za
pouhych par let nahradi pocCet uvolnéneho CO2 behem jedné kremace. Kromé toho vypusti rocné do
atmosféry 110,3 kg kysliku. Takovy jednoduchy vypocet je dopliujicim argumentem slouZicim ve prospéch

koncepci alternativniho lesniho hibitova.

. . ’ o v v v
Optimalizace nakladu ve prospéch prirode
VSechno, co souvisi s hlubokymi osobnimi proZitky a emocemi by mélo byt osvobozeno od financni

zavislosti. Clovék musi byt ve své volbé svobodny a &¢im vice nabyva pocitu svobody, ¢im méné ma

povinnosti, tim vice zacina byt otevfeny neCemu novému a dobrému.

Smrt a pohreb ve skutec¢nosti zUstdvaji pro ¢lovéka tabuizovanym tématem (Hupkova, 2012), je
jednim z hlavnich zamlcenych rituald kultury, a kdyZ se s nimi pfimo setka, pak ¢asto nevi, jak jednat.
Casto lidé za okolnosti silného stresu, hote, zarmutku, pocitu ztraty a zmatenosti nevédi, co maji délat.
Mnozi tak na vrcholu svych emoci utraceji zna¢né prostredky, aby vzdali posledni hold zesnulému. Casto
si pfibuzni zemrelého berou Uvéry nebo si pUjcuji poZzadovanou castku, kterou si nemohou dovolit, a lidsky
zarmutek je tak umocnén dluhovou zatézi.

Ve srovnani s tim, kolik stoji naklady na pohrebni sluzby nyni, maze byt koncept ekologickych pohrbd
a bude stimulujicim faktorem pro prolomeni stereotypt. To je jeden z dalSich argument( ve prospéch
navrhovaného pohfebniho scénare. Pro srovnani, jak jiz bylo uvedeno vyse, se naklady na tradicni pohiby
mohou pohybovat od 10 000 K¢ do 50 000 K¢ a vyse.

Pokud vezmeme v Uvahu, ze Uzemi alternativniho hrbitova bude ve vlastnictvi statu a nenf tieba
platit za pronajem hrobového mista, pak se naklady rodiny zesnulého spocivaji pouze v nakladech na
kremaci a obrad, cenu sazenice nebo vysokokmenu a na nakladech spojenych se samotnou vysadbou.

Pri pouziti scénare hrbitovi-lest jsme osvobozeni od povinnosti Udrzby a péce o hrob a soucasné od
pocitu viny, pokud jiz nenf mozZnost a sily platit za hrobové misto nebo se starat o hrob. Péci o zesnulého
prebira sama priroda. Pouziti koncepce predstaveneé v této diplomove praci dovoli snizit naklady rodiny
ve srovnani s tradi¢nimi metody pohtbu, zachovat duchovni tradice a ucinit krok k ochrané Zivotniho

prostfedi.



Principy, mechanismus, sortiment

Koncepce alternativniho lesniho hrbitova by méla vyuzit ke svému ztvarnéni stavajici krajinu se
vSemi jejimi soucastmi jako je voda, terénni clenitost, vyhlidky a pfirozenou vegetaci. Kritériemi pro vybér
Uzemi jsou nezastavené plochy s prirodnim nebo pestebnim zplsobem vyuziti, zony mimo zaplavova

Uzemi a ochranna pasma, dobra dopravni dostupnost, vzdalenost od velkych silni¢nich magistral.

Zakladni mechanismus pohrbivani spociva v principu, podle kterého se popel zesnulych v
specialnich rozloZitelnych bio-urnach uklada ke kofentim sazenic stromd, které se pak vysazuji do prostoru
lesniho hrbitova. Jednotliva mista pro pohfbivani a vysazovani stromd budou zamérne geometricky
rozmisténa, coz bude také umoznovat rozliseni Uzemi pohrebisté od okolni krajiny. Vysadby stromu
umyslné upravovany tak, aby z jedné strany byl pfirodni charakter prostfedi zachovan a aby z druhé strany
byl architektonickymi a zahradnickymi zasahy co nejvice vystupnovan. Princip navrhu spociva v peclive

praci s geometrif hrbitova a jemnym zdUraznenim prirozenych terénnich linif.

Sortiment stromu vychazi ze stanovistnich podminek zvoleného Uzemi. Druhova skladba nesmi
narusit pfirozeny fytocenologicky charakter stanovisté, je tfeba vyloudit taxony nevhodneé a zamérit se
pouze na domaci druhy drevin. Krasu kompozice hrbitova by mély tvorit svetlejsi palouky, stridajici se s
plochami tmavsich vysazenych lesnich porostd. Jedna-li se o travnatou plochu, je tfeba zvolit vhodnou
travni smés s ohledem na mistni ptdni a klimatické podminky a téZ na vyuZiti plochy. Smés pro travnik
musi mit zejmeéna takove vlastnosti jako pevny a pruzny drn odolny vUci seSlapu a dobre regeneracni
vlastnosti. Vysadbou stromU a vysevem travniku avsak péce nekonci. Dle zvoleného druhu stromu se

musi v pozdéjsich letech pocitat s pravidelnou kontrolou a naslednymi profezavkami.

Je také duleZita pritomnost orientacniho systému hrbitova. Informace o pohfebisti, navstévni fad
hrbitova, orientacni mapa, to jsou prvni veci, se kterymi by se mél navstévnik privstupu do prostoru setkat.
Pohyb po pohfebisti musi byt usnadnén vhodné zvolenym systémem navigace v podobé orientacni mapy,
ktera musi byt jednoznacna a snadno pochopitelna. Aby tento systém mohl fungovat, je nutné kazdou

vysadbu umistit pouze v souladu s pudorysem projektu.

Dale je take dulezity hrbitovni mobiliar a plocha parkovisté. Pred vstupem na hrbitov je potreba

umistit stojan na kola a parkovaci mista, v€etné mist pro invalidy.

obr. ¢. 29
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MAPA POTENCIALNI| PRIROZENE VEGETACE GEOBOTANICKA MAPA
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zajmove Uzemi zajmove Uzemi
lipova doubrava luhy a olSiny
CernySova dubohabfina dubo-habrové haje

bikova a/nebo jedlova doubrava subxerofilni doubravy






pudcrys



SORTIMENT STROMU

smutecni stromy

kod

aceCam

acepla

capbet

cralae

quepet

querob

tilcor

aceCam

cralae

tilcor

latinsky nazev/ Cesky nazev

Acer campestre/ javor babyka
Acer platanoides/ javor mléc
Carpinus betulus/ habr obecny
Crataequs laevigata/ hloh obecny
Quercus petraea/ dub zimni

Quercus robur/ dub letni

Tilia cordata/ lipa srdcita

parkovaci zona

Acer campestre/ javor babyka
Crataequs laevigata/ hloh obecny

Tilia cordata/ lipa srdcita

pocet kusu

25

celkem stromU v parkovaci zoné: 10

celkem navrzeno stromu: 217

legenda

ajici dreviny

7 v

zeneé stromy v parkovaci zoné

zeneé smutecni stromy



pudorys



VYSADBOVE SCHEMA STROMU

korenovy bal

recyklovatelna urna s
popelem zesnulého

kotveni 3 kuly
frézované kaly 7-9 primeér, textilni Uvazek pro nadzemni jisténi, alt. kokosovy provaz

obal kmene: jutovy/rdkosovy obal (proti mrazu a korni slunecni spale)

borka mulcovaci: protivyparni a provzdusiovaci prvek

travnik

rostly terén

substrat A: horni organicko-mineralni substrat
(ornice stredné tézka 35% ob., kompost 35%, pisek 0-3 mm 30%)

substrat B: spodni mineralni substat
(podornici 40% ob., stérk 8-16 mm 30%, pisek 0-3 mm 30%)



REZ MLATOVOU PLOCHOU

obrusna vrstva:

- upravena komova vysivka 0/4 mm - 40mm

- zhutnéné drcené kamenivo 0/32 mm - 60 mm

- zhutnéné drcené kamenivo 32/64 mm - 150 mm

obruba cesty vyvysena nad okolni

travnik cca 20mm
podélna stabilizace

ocelova pasnice 100/6 mm

. . zhutnéna plan
ukotveni pasnice rokorovymi trny P
délka 500 mm



REZOPOHLED
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ORIEN

TACN| EKONOMICKE ZHODNOCENI

¢. cen. polozky

nazev polozky

m.j.

mnozs.

jedn.cena

cena celkem

polozky

PRIPRAVA STANOVISTE PRO SADOVNICKE UCELY 11 754,00
1 VK Ohlédnuti mista a vymezeni plochy pomoci: dfevénych lati, ohrani¢ovaci paskou hod 8,000 180,00 1 440,00
2 VK Fluo Marker- lesnické spreje SOPPEC ks 10,000 109,90 1 099,00
3 VK Geodeticke vytycovaci koliky ks 300,000 22,90 6 870,00
4 VK Ohranicovaci pdska Srafovand S-TAPE 100 m ks 30,000 45,00 1350,00
5 VK Cedule s napisy ks 50,000 19,90 995,00
o [ 1sasoainy Sk estol e i ik e mbvinich e ot bt st [y [ poseo] | 2ieoe0n
7 VK Totalni herbicid - davka 5l/ha / 60,000 300,00 18 000,00
8 VK Ztratné z pouzitého materialu 3% 0,030 540,00
9 121 10-3111 |Skryvka zemin shopnych k zirodnéni v roviné nebo na svahu do 1:5 m3 24 000,000 25,00 600 000,00
10 162 70-1105 [Vodorovné premisténi do 10000 m vykopku/sypaniny z horniny tf. 1 az 4 m3 24 000,000 335,36 8 048 640,00
11 162 70-1109 flr;pg;eléfs\{(?;lgligvxfleérﬁllég‘[{zﬁs}tl&;nl vykopku/sypaniny z horniny tf. 1 az 4 ZKD 1000 m ptes 10000 m m3 48 000,000 25.86 1 241 280,00
12 171 20-1201 [Ulozeni sypaniny na skladky m3 24 000,000 12,00 288 000,00
13 171 20-1211 | Poplatek za ulozeni odpadu ze sypaniny na skladce (skladkovné) t 36 000,000 110,00 3960 000,00
14 183 40-2131 i_{ozruéeni pudy na hloubku pies 50 do 100mm souvislé plochy pfes 500 m2 v rovin€ nebo na svahu do 1: 2 120 000,000 10,70 1 284 000,00
5| 18115 {Plnim i e 14 i s sl s 5002 o | noome] | a0
16 182 30-3111 Is)oplnéni zeminy nebo substratu na travnatych plochach tloustky do 5S0mm v rovin€ nebo na svahu do 1: m 114 706,000 13,60 1 560 001,60
17 VK Zahradni zemina t 28 059,000 400,00 11223 600,00
18 VK Ztratné z pouzitého materialu 3% 0,030 336 708,00
19 998 23-1311 | Pfesun hmot pro sadovnické a krajin. upravy do Skm t 28 059,000 682,00 19 136 238,00
20 183 40-3152 [Obdé¢lani pudy vlacenim v roviné nebo ve svahu do 1:5 m2 120 000,000 0,63 75 600,00
21 181 11-1300 |Zarovnani terénu se zhutnénim, hornina tiidy 3 m2 5294,000 40,05 212 024,70
2 VK ]63((;32)1 zzi;)ilizace cest svislymi ocel. pasnicemi, stabilizovanymi v terénu ocelovymi trny (roxory délky m 8 235,000 175,00 1 441 125,00
23 564751111 ;’}(l)lclltlcnlgl(liir:fbl()slgrﬁ nzl kameniva hrubého drceného vel. 32-64 mm s rozprostifenim a zhutnénim, po . 5 294,000 117,00 619 398,00
24 564 81-1111 |Podklad ze §térkodrté SD tl. 60 mm m2 5294,000 76,94 407 320,36
25 564 93-1110 |Mlatovy povrch vibrovany jil+vysivka, tl. 40 mm m2 5294,000 90,67 480 006,98
26 181 11-1300 |Zarovnani terénu se zhutnénim, hornina tiidy 3 m2 445,000 40,05 17 822,25
27 564 85-1111 |Podklad ze §térkodrté SD tl. 150 mm m2 445,000 230,81 102 710,45
28 591 21-1111 |Kladeni dlazby z kostek drobnych z kamene do loZe z kameniva tézeného tl. 50 mm m2 445,000 360,00 160 200,00
29 583 80-1200 |Kostka dlazebni drobna, Zula velikost 8/10 cm t 87,200 2 900,00 252 880,00
30 VK Ztratné z pouzitého materialu 3% 0,030 7 586,40
31 916 33-1112 |Osazeni zahradniho obrubniku betonového do loZe z betonu s bo¢ni opérou m 84,000 340,00 28 560,00
32 59217011 Obrubnik betonovy zahradni 500x50x200mm m 40,000 100,00 4 000,00
33 59217011 Obrubnik betonovy zahradni 500x50x200mm, obloukovy m 44,000 250,00 11 000,00
34 VK Ztratné z pouzitého materialu 3% 0,030 450,00
35 181 11-1300 |Zarovnani terénu se zhutnénim hornina ttidy 3 m2 674,000 40,05 26 993,70
36 564 86-1111 |Podklad ze térkodrt& SD tl 200 mm m2 674,000 240,00 161 760,00




37 565 14-5111 |Asfaltovy beton, vrstva podkladni ACP 16 (obalované kamenivo OKS) tl. 60 mm § do 3 m m2 674,000 390,00 262 860,00
38 567 12-1114 |Podklad ze smési stmelené cementem SC C 3/4 (SC 1) tl 150 mm m2 674,000 440,00 296 560,00
39 577 13-4111 | Asfaltovy beton, vrstva obrusna ACO 11 (ABS) tf. I t1 40 mm § do 3 m z nemodifikovaného asfaltu m2 674,000 330,00 222 420,00
MOBILIAR 397 757,40

40 VK Zakladové patky z betonu ti. C 20/25 m3 5,760 2 500,00 14 400,00
41 936 10-4213 |Montaz odpadkového kose kotevnimi Srouby na pevny podklad ks 30,000 316,00 9 480,00
42 VK Kos odpadkovy kovo-plastovy (imitace dreva, kotveny), objem 65 [ (PROFI) ks 30,000 6 156,00 184 680,00
43 VK Ztratné z pouzitého materialu 3% 5 540,40
44 936 12-4112 |Montaz lavicky stabilni parkové se zabetonovanim noh ks 30,000 980,00 29 400,00
45 VK Lavicka bez opéradla (kotvena) 150 cm ks 30,000 4 500,00 135 000,00
46 VK Ztratné z pouzitého materialu 3% 4 050,00
47 VK Montaz informac¢ni tabule ks 1,000 1200,00 1200,00
48 VK Informacni tabule ks 1,000 5 500,00 5500,00
49 VK Ztratné z pouzitého materialu 3% 0,030 165,00
50 936 17-4312 | Montaz stojanu na kola (10 kol) ks 1,000 617,00 617,00
51 VK Stojany na kola (Rubig) kpl 1,000 7 500,00 7 500,00
52 VK Ztratné z pouzitého materialu 3% 225,00
VYSADBA STROMU 1572 877,56

53 VK Vyznaceni prostoru floumarkerem hod. 3,000 180,00 540,00
54 183 10-1221 II){fleosu(l))’e“n:'i iarll?gl(; ;rg;) vysazovani rostlin v zemin¢ tf. 1 az 4 s vyménou pidy v rovin€ nebo ve svahu do 1:5 ks 217,000 1 120,00 243 040,00
55 VK Vysadbovy substrat pro vymeénu v jamé stromit - slozeni dvouvrstvého substratu (1m3/ strom) m3 217,000 170,00 36 890,00
56 VK Ztratné z pouzitého materialu 3% 0,030 0,00
7 | issoanie [V ioiny bt doprten bl ksl o bo oo L5t |
58 VK Acer campestre, ok 16-18, I. jakost ks 25,000 2 750,00 68 750,00
59 VK Ztratné z pouzitého materialu 3% 0,030 2 062,50
60 VK Acer platanoides, ok 16-18, 1. jakost ks 3,000 2 100,00 6 300,00
61 VK Ztratné z pouzitého materialu 3% 0,030 189,00
62 VK Carpinus betulus, ok 16-18, 1. jakost ks 58,000 2 700,00 156 600,00
63 VK Ztratné z pouzitého materidlu 3% 0,030 4 698,00
64 VK Crataegus laevigata, ok 12-14, 1. jakost ks 8,000 1 300,00 10 400,00
65 VK Ztratné z pouzitého materialu 3% 0,030 312,00
66 VK Quercus petraea, ok 16-18, I. jakost ks 21,000 3 900,00 81 900,00
67 VK Ztratné z pouzitého materialu 3% 0,030 2457,00
68 VK Quercus robur, ok 16-18, 1. jakost ks 21,000 3 400,00 71 400,00
69 VK Ztratné z pouzitého materialu 3% 0,030 2 142,00
70 VK Tilia cordata, ok 16-18, I. jakost ks 71,000 2 990,00 212 290,00
71 VK Ztratné z pouzitého materidalu 3% 0,030 6 368,70
72 184 21-5131 | Ukotveni dfeviny 3 ktly délky pies 1 do 2 m ks 217,000 153,00 33201,00
73 VK ZZZ;Zthi);;et’?kgi Zzzsvkg?; %Lfn;ég ,jfs?mfn ;)ﬁilek pro spodni cast, 3 puilky pro horni cast) a kotvici uvazky sada 217,000 450,00 97 650,00
74 VK Ztratné z pouzitého materialu 3% 0,030 292950
75 184 21-5412 | Zhotoveni zavlahové misy u solitérnich dievin v rovin€ o priméru misy pies 0,5 do 1m ks 217,000 61,70 13 388,90
76 184 50-1141 |Zhotoveni obalu kmene z rdkosové rohoze do vysky 2m (0,35m2/strom) m2 75,950 78,40 5954,48
77 184 80-1121 |Osetfeni vysazenych stromtl, jednorazové odpleveleni a odstranéni po§kozenych ¢asti ks 217,000 63,50 13 779,50
78 VK Zapraveni tablet hnojiva do ptdy k jednotlivym dfevinam - tabletové hnojivo Sks/strom (1tbl./10g) hod. 5,000 180,00 900,00
79 VK Tabletove hnojivo s postupnym uvoliiovanim Zivin (5x 217) ks 1 085,000 3,00 3 255,00




ZALOZENI TRAVNIKU VYSEVEM

80 VK Ztratné z pouzitého materialu 3% 0,030 97,65
’1 184 91-1161 ls\gzlllio(\ilinli:lgaéirkem nebo drcenym kamenivem tloustky mulce pes 50 do 100mm v roving nebo ve 2 108,500 65.60 7 117,60
82 VK S'tépka ¢i borka m3 54,250 950,00 51 537,50
83 VK Ztratné z pouzitého materialu 3% 0,030 1546,13
84 998 23-1311 |Ptfesun hmot pro sadovnické a krajin. upravy do Skm t 330,000 682,00 225 060,00
85 185 85-1121 |Dovoz vody pro zalivku rostlin na vzdalenost do 1000m m3 21,700 293,00 6 358,10

986 185,03

86 VK Zmeéfeni a vyty€eni travnaté plochy v terénu hod 8,000 180,00 1 440,00
87 183 40-3153 |Obdé¢lani ptidy hrabanim v roviné nebo na svahu do 1:5 3x m2 31 872,000 3,22 102 627,84
87 185 80-2113 [Hnojeni ptidy nebo travniku v rovin€ nebo na svahu do 1:5 umélym hnojivem 30 g na 1m2 t 0,956 5430,00 5191,08
88 VK Dodani hnojiva t 0,956 30 000,00 28 680,00
88 VK Ztratné z pouzitého materialu 3% 0,030 860,40
89 181 45-1131 SZjiﬁie(ril(i) tlr.élsvniku na pude¢ ptredem ptipravené plochy pies 1000 m2 parkového vysevem v roving nebo na m2 31 872,000 11,90 379 276,80
89 VK Travni osivo - parkova smés 25 g/m2 kg 796,800 29,80 23 744,64
90 VK Ztratné z pouzitého materialu 3% 0,030 712,34
90 185 80-3111 |Osetieni travniku jednorazové v roviné m2 31 872,000 3,75 119 520,00
91 184 80-2611 |Chemické odpleveleni po zalozeni kultury v roviné nebo na svaho do 1:5 postiikem (napf. Bofix) m2 31 872,000 3,61 115 057,92
91 VK Selektivni herbicid napr. Bofix (40 ml/100 m2) / 12,748 1 649,00 21021,45
92 VK Ztratné z pouzitého materialu 3% 0,030 630,64
92 998 23-1311 |Ptesun hmot pro sadovnické a krajin. tpravy do Skm t 0,956 682,00 651,99
93 185 85-1121 |Dovoz vody pro zalivku rostlin na vzdalenost do 1000m m3 637,440 293,00 186 769,92
ZALOZENI KVETNATE LOUKY VYSEVEM 3288 437,17

94 VK Zm¢éteni a vytyCeni plochy v terénu hod 8,000 180,00 1 440,00
95 183 40-3153 | Obd¢lani pudy hrabanim v roviné nebo na svahu do 1:5 2x m2 82 834,000 3,22 266 725,48
96 185 80-2112 |Hnojeni pudy nebo travniku v roviné nebo na svahu do 1:5 umélym hnojivem 30 g na 1m2 t 2,485 5430,00 13 493,55
97 VK Dodani hnojiva t 2,485 30 000,00 74 550,00
98 VK Ztratné z pouzitého materialu 3% 0,030 2 236,50
99 181 45-1121 SZjiﬁlile(rilci) tlrflsvniku na pud¢ predem ptipravené plochy pies 1000 m2 lu¢niho vysevem v roviné nebo na 2 82 834,000 401 332 164,34
100 VK Osivo (Zluta louka 1ks na 25 m2 plochy) kus 3 313,360 435,00 1441 311,60
101 VK Ztratné z pouzitého materialu 3% 0,030 43 239,35
102 185 80-3111 |OSetfeni kvétnaté louky jednorazové v rovin€ nebo na svahu do 1:5 m2 82 834,000 3,27 270 867,18
103 184 80-2611 gl;%r:)ické odpleveleni po zaloZeni kultury v roviné nebo na svahu do 1:5 postfikem na Siroko (napft. 2 82 834,000 3.61 299 030,74
104 VK Selektivni herbicid napr. Bofix (40 ml/100 m2) / 33,134 1 649,00 54 637,31
105 VK Ztratné z pouzitého materialu 3% 0,030 163912
106 998 23-1311 | Ptesun hmot pro sadovnické a krajin. upravy do Skm t 2,485 682,00 1694,77
107 185 85-1121 |Dovoz vody pro zalivku rostlin na vzdalenost do 1000m m3 1 656,680 293,00 485 407,24
Naklady soupisu celkem bez VRN 61 385 296,60

VRN- Vedlejsi rozpoctové naklady 9207 794,49

108 Ptesun stavebnich kapacit - dle subjektu zhotovitele 10% z celkové ceny kpl 0,100| 61 385 296,60 6 138 529,66
109 Zatizeni staveniste - dle subjektu zhotovitele 5% kpl 0,050| 61 385296,60 3069 264,83
Néklady soupisu celkem (bez DPH) 70 593 091,08

DPH (21 %) 14 824 549,13

Naklady soupisu celkem (v¢. DPH) 85 417 640,21




Orientacni rozpocet vychazi z Katalogu popist a smernych cen stavebnich
praci 823-1Plochy a Uprava Uzemi a 823-2 Rekultivace (2018) a z dostupnych
rozpocCtU a katalogU firem a spolecnosti, které se navrhovanymi prvky zabyvaji.
Rozpocet je pouze orientacni, je urcen pro potreby navrhu na urovne studie.



DISKUZE

V této praci byly brany v Uvahu historické a nabozenske tradice pohrbivani, které prozatim
nezohlednuji zajmy Zivotniho prostredi. V modernim svété se ukazuje, Ze se nepfizplsobujeme pfirode,
ale priroda se prizpusobuje nam. Tato skuteCnost privede lidstvo pouze ke scenari, ze raj pro zijici
vskutku nebude na Zemi. Bylo zjisténo, Ze pohrebni tradice jsou jedny z nejtrvalejSich zakladnich rituall
doprovazejicich Zivotni cyklus lidi. V soucasné spole¢nosti se vyrazné projevuje krize pohtebnich praktik, a

tak problemy modernich hrbitovl vyzaduji okamzite feSent.

Prelidnéni mest je neoddelitelne spjato s nedostatkem pohrebnich mist na hrbitovech a pokud se
spolecnost neprepne na nove technologie a koncepce pohrbivani, lze v budoucnu predpokladat globalni
zmeny v urbanistické strukture obci a metropoli. Hfbitovy budou zaujimat obrovska uzemi, vytlaci pfirodu

z predmeésti, a tak soucasne se samotnymi mesty pro lidi vzniknou mesta pro mrtve.

Velmi akutni je dale otazka globalni ekologie. Tradicni ritualni praktiky nepfispivaji k zivotnimu
prostredi. Behem inhumace spolu s tély pohrbivame pro prirodu nebezpecneé toxicke latky a kovy, béhem
velmi energeticky narocnych kremaci uvolfiujeme do ovzdusi neuvéfitelné mnozstvi oxidu uhlicitého.
KoneckoncU jedina vec, ktera po smrti po nas zUstava, je studeny nahrobni kamen, vénec z umelych kvetin

a intoxikovana planeta. Pohfebni kultura ustrnula ve svéem rozvoji a je potfeba pfinést inovacni ideove

koncepci v tomto sméru.

Pozitivnim faktorem je v3ak to, Ze spolu s technologickym pokrokem se objevuiji take alternativni
a inovativni postupy v ritualni praxi. Vytvareji se ekologictéjsi zpusoby kremace a zcela nove zpUsoby

likvidace lidskych pozustatk.

Takoveé technologie a inovativni napady ziskavaji stale vic na popularité, coz znamena, ze moderni
lidé tak ¢i onak premysleji o vySe zminénych spole¢nych problémech planety a jsou pfipraveni postupné
prejit na novou uroven smysluplnosti a zmenit jednu z nejkonzervativnejsich tradici - tradici pohrbivani.
Upevnujici se trendy v moderni spolecnosti predpokladaji také zmény, mezi nimiz zaujimaji hlavni
misto tendence minimalismu a tendence environmentalismu. Prvni znamena touhu po zjednoduseni,
minimalizaci ve vSech sférach Zivota vcetné rituall, druha se tyka ochrany Zivotniho prostredi a ekologie,
jejiz postulaty podporuje na vladni Urovni také vétsina svétovych statl. Pravé proto se v soucasném
pohfebnim obfadu muZe objevit schema, které na zakladé nové vznikajicich podminek a ideji dovoli

vytvorit postupnou promeénu v tradicich pohtbivani.

Koncept alternativniho lesniho hrbitova vznika jako druh kompromisu mezi tradicemi a inovacemi.
Jedna se o technologii Setrnou k zivotnimu prostredi, ktera umozni zachovani prirody pro nase potomky

a zaroven vyhovi statni environmentalni politice. V tomto projektu je tudiZ respektovana kremace, coz se

nam jevi jako obvykla metoda zachazeni s télem po smrti, a ta je doplnéna novym pohledem na hfbitovni
prostor. Alternativni hrbitov navrhuje z nove perspektivy prehodnotit tradicni pojeti pohrebiste a dodat
novy smysl samotnému procesu zpopelnovani pozUstatkd. Pfedlozena koncepce pohrbivani spojena se
zmeénou tradic ma mnoho pozitivnich aspektd. Z jedné strany vzdavame hold zemrelym, z druhé strany
vracime télo do ldna pfirody, a tak do kolobehu latek v ekosystemu. Ztélesnénime-li cloveka po smrti v
podobé mohutneho stromu, ktery da potomkdm Cisty vzduch a radost z vnimani, pfispéjeme k vytvoreni

raje na Zemi.

Rozsifeni socialniho vyznamu, pfeména mista smutku za misto inspirace a za bod spolecenské
pritazlivosti. Na jedné strané se jedna o Ciste osobni udalost v zivote kazde rodiny, na druhe strané tento

vyznam se neznehodnocuje, protoZe jeho zakladem je obrovsky socialni, ekologicky a symbolicky podtext.

Pro tuto koncepci bylo vybrano Uzemi nachazejici se v jizni casti prazské obce Sobin, jehoz rozloha
¢ini 12 hektart. Citliva realizace a zpfistupnéni hrbitova Siroké verejnosti by tak ovlivnily nejenom tésné
sousedstvi tohoto prostoru, ale zaroven by meély i dopad ve vetsiho méritku. Prestoze Praha disponuje
velkym mnozstvim parku a zelenych ploch, alternativni lesni hrbitov by tak obohatil mésto o ojedinélou
sakralni lokalitu. Navrhovany hfbitov bude ddleZitou soucasti méstské vegetace a bude mit dopad daleko

Sirsi efekt, neZ jako pouha lokalni plocha zelené.

Uzemf bude také slouZit k tomu, aby zde navitévnik mohl po n&jakou dobu setrvat, a to diky
cyklostezkam, které prochazeji kolem. Poslouzi tomi i rozmisténi cest a stromU na samotném Uzemi
hrbitova. Spojeni vySe uvedenych aspektl vytvori z plvodniho pole zabydleny a duleZity verejny prostor
vybizejici k navsteve a traveni volného casu, stane se plnohodnotnou soucasti obytného souboru uzemi.

Z infernalné vnimaného prostoru pohrebisté se vytvori vyznamna a vyjimecna lokalita.



ZAVER

Na zakladé provedenych analyz byla vypracovana studie alternativniho lesniho hbitova. Prostor
hrbitova je architektonicky ztvarnén s ohledem na zjisténé moderni filozofické smeéry a inovace v pohfebni
praxi. Navrh prinasi rozvahu environmentalniho aspektu, zamereného na zachovani zivotniho prostredi,
Cistého ovzdusi a prostfedi nejen pro nas, ale i pro budouci generace. Podle tohoto navrhu neni hrbitov
mistem smutku a zarmutku, ale mistem inspirace, prochazek a ptjemnych vzpominek. Reenym tuzemim
je pole vyuzivané v zemeédelstvi, na jehoz okraji se nachazeji dva potucky. Soucasti navrhu je plan o
rozmisténi stromuU za Ucelem pohrbl a vytvoreni kvétnatych paloukl v ramci feSeného prostoru. Navrzena
je Uprava pfijezdové cesty, nové parkovisté s 14 parkovacimimisty véetné 4 invalidnich, rozmisténi sedaciho
mobiliare a orientacni mapy hrbitova, navrh rovnéz pocita se zachovanim stavajici vegetace podél potokd.

Financ¢ni odhad byl stanoven na 85 417 640,21 K¢.

Muazeme konstatovat, Ze cile prace byly splnény.
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