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Kontrola péce o pohodu telat dojeného skotu v CR

Souhrn

Cilem prace bylo zhodnotit metodiku provadéni kontrol v chovech telat dojeného skotu,
vytipovat faktory majici vliv na vysledek kontroly, zjistit nej¢astéj$i porusSeni v chovech a
vyhodnotit meziro¢ni trendy. Zhodnoceny byly i kontroly telat masného skotu. Z odborného
informacniho systému Statni veterinarni spravy (OIS SVS) byla ziskana podrobna data o 4197
kontrolach telat (1520 mléénych a 2585 kontrol masnych). V obdobi 2016 az 2023 se pocet
provadénych kontrol podstatné snizoval (r=-0,85, p < 0,01). Pravdépodobnost shledani zavady
u mléénych a masnych telat se statisticky vyznamné nelisila (p = 0,87). Vysledek kontroly
vyznamn¢ ovliviiovaly druh kontroly (P < 0,0001), velikost chovu (P < 0,0001) a zadatelstvi o
dotace (P < 0,001, GzLMM, PROC GLIMMIX, SAS). Nejnizsi zachyt poruSeni na telatech
vykazaly kontroly planované Ustiedni veterinarni spravou SVS (0,015 + 0,004) a Krajskymi
veterindrnimi spravami (0,050 = 0,011), naopak nejvyssi kontroly ovétujici chovy po
pfedchozim zachytu (0,193 £ 0,050) a kontroly neplanované (0,167 + 0,026). Nizsi zachyt
poruseni na telatech byl v chovech nad 100 ks oproti mensim farmam a v chovech zadajicich o
dotace v porovnani s chovy dotace nenarokujicimi. Pravdépodobnost zjiSténi zdvady na
zvitatech kolisala v jednotlivych letech (P < 0,03), s mirnym rostoucim trendem na hranici
statistické vyznamnosti. U mlé¢nych telat bylo méné Casté poruSeni v individuélnich boxech
oproti chovu ve skupinovém boxu ¢i ve volném chovu na pastviné (nebyl vSak zohlednén vek
kontrolovanych telat). V 290 kontrolach bylo poruseno 688 kontrolnich bodt (2,37 £+ 2,08 boda
na chov s poruSenim), z toho 204 bodl v 89 kontrolach mlé¢nych telat. U nich pfevaZzovala
poruseni v oblasti ustdjeni, zatimco u masnych nedostatky ve vyzivé a napdjeni (P < 0,0001).
U mlécnych telat Slo nejcastéji o neoznaceni zvifat uSnimi zndmkami (19), nezajisténi Cistého
a suchého mista k lezeni (15), uvazovani telat (14), chov v individualnich kotcich nad 8 tydna
veku (12), nedostatecnou vrstvu podestylky (11), neodklizené vykaly (10) a nezajiSténi vody
(9). Préace pfinesla detailni pohled na provadéni kontrol v chovech telat a odhalila faktory
ovlivitujici vysledky kontrol. Tyto poznatky mohou statni veterindrni spravé pomoci

optimalizovat a racionalizovat metodiku kontrol v chovech.

Klic¢ova slova: telata, dojeny skot, kontroly pohody zvifat, veterinarni inspekce, ochrana zvirat



Inspection of dairy calves’ welfare in the Czech Republic

Summary

The aim of the study was to evaluate the methodology of inspections in dairy calf farms,
to identify factors affecting the outcome of the inspection, the most frequent violations in the
farms and to evaluate the long-term trends. Inspections of beef cattle calves were also evaluated.
Detailed data on 4197 calf inspections (1520 dairy calves and 2585 beef calves inspections)
were obtained from the State Veterinary Administration's information system (OIS SVS).
Between 2016 and 2023, the number of inspections performed decreased significantly (r =
-0.85, p < 0.01). The probability of finding a defect in dairy and beef calves was not statistically
significantly different (p = 0.87). The type of inspection (P < 0.0001), size of herd (P < 0.0001),
and subsidy claimant (P < 0.001, GzLMM, PROC GLIMMIX, SAS) significantly influenced
inspection outcome. Inspections planned by the Central Veterinary Administration of the SVS
(0.015+0.004) and the Regional Veterinary Administrations (0.050 +0.011) showed the lowest
detection of violations on calves, while inspections examining farms after a previous detection
(0.193 + 0.050) and unplanned inspections (0.167 £+ 0.026) showed the highest detection. The
lower detection of violations on calves was in farms over 100 head compared to smaller farms
and in farms claiming subsidies compared to farms not claiming subsidies. The probability of
detecting a defect in animals varied between years (P < 0.03), with a slight increasing trend at
the borderline of statistical significance. In dairy calves, violations were less frequent in
individual pens compared to group pen or free range rearing (however, the age of calves
inspected was not taken into account). There were 688 violation points in 290 checks (2.37 +
2.08 points per breeding with violation), of which 204 points in 89 dairy calf inspections. For
dairy calves, the predominant violations were in the area of housing, whereas for beef calves,
the most common violations were in the area of nutrition and watering (P < 0.0001). For dairy
calves, the most frequent violations were not ear-tagging the animals (19), not providing a clean
and dry place to lie down (15), tethering the calves (14), keeping them in individual pens over
8 weeks of age (12), insufficient bedding (11), not removing faeces (10) and not providing
water (9). The work provided a detailed insight into the implementation of inspections in calf
farms and revealed the factors influencing inspection results. These findings can help the State
Veterinary Administration to optimise and rationalise the methodology of farm inspections.
Keywords: calves, dairy cattle, animal welfare controls, veterinary inspection, animal

protection
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1 Uvod

Dobré zivotni podminky zvitat (welfare) zvitat, jsou pro lidi v Evropé velmi dulezité. Jak
uvadéji priizkumy, vice nez 9 z 10 lidi povazuje za dilezité chranit welfare hospodarskych
zvirat. Cil ochrany zvifat je podpofen politickou aktivitou jak na narodni trovni, tak 1 v rdmci
Evropské unie s piijetim legislativy a ak¢nich plani na podporu dobrych zivotnich podminek
zvitat. Pravni piedpisy mohou do urcité miry zlepsit zivotni podminky zvitat za predpokladu,
ze jsou u¢inné provadény a vymahany. Je proto dulezité, aby existoval funkcni systém napojeny
na legislativu, ktery bude kontrolovat shodu, urcovat Cetnosti kontrol, udélovat rozhodnuti
Vv pfipadé neshody, stanovovat zemédelcim lhity k napravé a urcovat celkovou strategii a
metody pro sledovani souladu legislativy v chovech. Bez tohoto systému nelze hodnotit u¢inek
legislativy a nafizeni ohledné dobrych zivotnich podminek v jednotlivych zemich ¢i regionech.

Legislativa Evropské unie stanovuje, Ze €lenské staty musi zajistit provadéni Gfednich
kontrol dobrych zivotnich podminek zvitat prostfednictvim Natizeni Evropského parlamentu a
Rady ¢&. 882/2004 o ufednich kontrolach. V Ceské republice provadi tuto kontrolu Statni
veterinarni sprava.

Skuteény stav dobrych Zivotnich podminek zvitat je kombinaci riznych faktort, i jejich
posouzeni tudiz musi byt komplexni. VZdy je tieba hodnotit jak ukazatele pfimo na zvifatech,
tak indikatory zalozené na zdrojich a ukazatele zaloZzené na managmentu a fizeni chovu. Tyto
indikatory museji byt validni, spolehlivé a proveditelné v praxi. Je dalezité rozliSovat mezi
méfenim souladu s pravnimi piedpisy v oblasti dobrych zivotnich podminek zvitat a méfenim
welfare zvirat. Legislativa tvofi spole¢ny ramec, ale zahrnuje i jiné ohledy, nez jsou dobré
zivotni podminky zvifat (ekonomické aspekty, kulturu atd.).



2 Védecka hypotéza a cile prace

Cilem prace bylo zhodnotit stav planovani, cetnosti a prubehu kontrol péce o pohodu telat
dojeného skotu v CR a porovnat jej se situaci ve vybranych evropskych zemich (Slovensko,
Polsko, Rakousko, Mad’arsko, Nizozemi, Francie, Némecko, Svédsko, Norsko a gV}”C&fSkO).

Dil¢imi cili bylo 1) dohledat informace o planovani, ¢etnosti a zédkladnich vysledcich
narodnich kontrol pée o pohodu telat dojeného skotu a kontrol podminénosti v CR a podchytit
vyvojové trendy v obdobi 2013 az 2022;

2) svyuzitim dostupnych podkladi predevsim organi Statni veterinarni spravy
a Ustiedni komise pro ochranu zvifat identifikovat oblasti, v nichz nejéastéji dochdzi
k nedodrzovani legislativnich pozadavkd zajisténi péce o pohodu telat a vytipovat a ovéfit
prediktory nejcastéjsich pochybeni (velikost chovu, typ managementu, sezénni vlivy apod.);

3) porovnat stdvajici stav s vybranymi evropskymi zemémi (zemé stiedni Evropy —
Slovensko, Polsko, Rakousko, Mad’arsko, zem¢ s nejrozvinutéj$Sim chovem dojeného skotu —
Nizozemi, Francie, Némecko, zem¢ s nadstandardnim pfistupem k welfare hospodatskych
zvitat — Svédsko, Norsko, SV}'Icarsko);

4) na zdklad¢ zjiSténych skutecnosti navrhnout principidlni Gpravy stavajiciho postupu
hodnoceni pohody telat dojeného skotu v CR.

Charakter diplomové prace spocival pfedevSim ve zjiSténi a popisu soucasného stavu,
ptesto bylo mozné na zakladé¢ literatury a obecného povédomi postulovat nékteré predpoklady.

Piedpoklad €. 1: Z celkového poctu kontrol legislativnich pozadavkil na chov telat provedenych
SVS se bude pocet kontrol se zavadami zvySovat béhem obdobi od 2016 do
2023, a to s ohledem na vzrlstajici zdjem vefejnosti a zejména legislativni
nafizeni lokalni 1 evropskeé statni spravy.

Piedpoklad €. 2: Z celkového poctu kontrol legislativnich pozadavkil na chov telat provedenych
SVS mezi roky 2016 a 2023 bude vyssi pocet kontrol se zdvadami v oblasti
ustdjeni nez v oblasti krmeni a napajeni telat, protoze zmény v oblasti ustdjeni
vyzaduji vyssi ndklady.

cvwr

dospélych zvitat) nez v chovech stfednich (100-500 dospélych zvitat)
a malych chovech (do 100 dospélych zvifat), protoze vétsi firmy casto
vyuzivaji poradenské sluzby specializujici se na zdravi zvifat, monitorovaci
systémy a maji zavedené standardizované postupy, aby vyhovély legislativnim
pozadavkim.

Oproti Zadani diplomové prace doslo ke zméné€ v hodnoceném obdobi. V disledku zmény
informacniho systému Statni veterinarni spravy v roce 2016 jiz nebylo mozné ziskat podrobna
a srovnatelna data pied timto rokem. Naopak bylo mozné ziskat udaje i z roku 2023.

V diplomové praci tedy byly hodnoceny kontroly z obdobi 2016 az 2023 (misto 2013 az
2022).



3 Literarni reSerse
3.1 Chov telat a jejich welfare

3.1.1 Porod

Porody v mléénych chovech v Evropé obvykle probihaji v individualnich nebo
skupinovych kotcich s hlubokou podestylkou, ale kravy se mohou také telit ve vaznych stéjich
(Jensen & Tolstrup 2021), ve volné staji (Miilleder & Waiblinger 2004; Wageningen UR
Livestock Research 2010) nebo na pastviné. Hygiena prostoru pro teleni je hlavnim
determinantem zdravi telat. Proto se doporucuje pouzivat individudlni kotce pro teleni
(Svensson et al. 2003), které se Cisti mezi kazdym otelenim (Klein-Jobstl et al. 2014),
a protokoly pro ¢isténi skupinovych kotcti (Hyde et al. 2021). Po porodu oSetiovatel zkontroluje
a zabezpeci zékladni oSetieni kravy a telete, véetné oSetieni pupku telete vhodnou dezinfekci
(Smérnice Rady 2008/119/ES).

3.1.2 Odstav od matky

Soucasna legislativa EU nevyZaduje Zadny kontakt mezi kravou a teletem. V konven¢nich
chovech dojnic jsou telata odd€lena od matek kratce po narozeni (napt. do 1 hodiny) (Klein-
Jobstl et al. 2015) a presunuta do samostatného kotce. Protoze telata nemohou pfijimat mlezivo
pfimo od matky, zavisi jejich zdravotni stav do zna¢né miry na v€asném zajisténi dostatecného
mnozstvi kvalitniho mleziva (Godden et al. 2019). Piijem mleziva je dan i legislativou, ktera
udavad ze tele ma dostat mlezivo béhem prvnich Sesti hodin Zivota (Smérnice Rady
2008/119/ES).

3.1.3 Vyziva

MIéko, kterym jsou telata krmena, miZe byt bud’ mlécna ndhrazka, plnotu¢né mléko
z velkochovu, mléko od nedavno otelenych krav nebo mléko nizsi kvality (napt. odpadni mléko
od krav s mastitidou (Hayer et al. 2021) nebo od krav oSetfenych antimikrobidlnimi latkami
(Mahendran et al. 2022), ackoli to neni spravnad zeméd¢lska praxe. Podle nedavnych prazkumi
bylo v 72,4 % farem v zapadnim Némecku telatiim podavano odpadni mléko (Hayer et al. 2021)
a v 3,7 % farem ve Spojeném kralovstvi bylo telatim poddvano odpadni mléko obsahujici
antimikrobidlni latky (Mahendran et al. 2022).

Telatim se v systémech umélého odchovu poskytuje denni davka mléka odpovidajici
piiblizné 10 % jejich télesné hmotnosti. Bylo vSak pozorovano, ze telata dokazou piijmout
1 vice nez dvojnasobek daného mnozstvi (Khan et al. 2011). Stale vice vyzkumi ukazuje,
ze mnozstvi mléka davce odpovidajici 10 % jejich hmotnosti omezuje rist telat a neni
dostatecné zejména v situacich s nizkymi teplotami (Palczynski et al. 2020). Rovnéz bylo
zaznamenano, Ze telata krmena dvakrat denné mnozstvim odpovidajicim 10 % jejich télesné
hmotnosti vykazovala oproti telatim krmenych 20 % télesné hmotnosti vEétSi mnoZstvi
nenutritivniho séni (Jongman et al. 2020). Proto se v souc¢asné dob¢ doporucuje krmit telata
mladsi 4 tydnti mlékem odpovidajicim 20 % t€lesné hmotnosti telete (Khan et al. 2011; Costa
et al. 2019).
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Mléko ¢i mlécna ndhrazka je telatim predklddana nejcastéji z kbelikli pfimo z volné
hladiny nebo pfes umély struk. Jako jeden z nejvyznamnéjSich disledkll pro welfare telat
napajenych z volné hladiny byla identifikovana neschopnost uspokojit potiebu sat. V ¢eskych
chovech je zplisob krmeni z volné hladiny uplatiiovén na 41 % farem (Stanck et al. 2014).

Délka sani mléka v umélém odchovu je mnohem kratsi na jedno krmeni i na celkovou
dobu (Krohn et al. 1999; Froberg et al. 2008; Johns et al. 2011). Salter et al. (2021) zaznamenal
délku krmeni 1,7 minut pii podavani mléka z kybliku a délku 7,2 minut pii krmeni ptes umely
struk. U telat krmenych pies umély struk mize vlivem pfili§ rychlého toku mlééného napoje
dochazet k neuspokojeni potieby sat a k naslednému rozvoji abnormalniho ordlniho chovéni
(Lidfors & Isberg 2003). Pii odchovu telete s matkou trva kazdé kojeni pfiblizn€¢ 7 minut
(Lidfors et al. 2010).

Telata mohou presmérovat své saci chovani bud’ na pfredméty, jako jsou ohradky, nebo,
pokud jsou dostupnd, na jina telata (kfizové sani). Skupinové ustajend telata se zamétuji pii
kiizovém sani na oblast inguinalni, zejména tedy na Sourek a vemeno (Keil a Langhans 2001;
Margerison et al. 2003; Roth et al. 2008), kde se aktivni postoj telete podoba postoji pii sani
kravského vemene. KiiZové sani a nevyzivné sani pfedméti jsou povazovany za abnormalni,
presmérované chovani, které svéd¢i o zmarené motivaci a zhorSeni welfare (Costa et al. 2016).

Béznou praxi v chovech dojnic je krmit telata dvakrat denné, ale vzhledem k nakladim
na pracovni silu se v posledni dob¢ ve svété setkavame se zdjmem snizit frekvenci krmeni na
jednou denné (Kienitz et al. 2017; Jongman et al. 2020; Mushtaq et. al. 2024). Legislativa EU
vSak udava, Ze vSechna telata musi byt krmena alesponi dvakrat denn€ (Smeérnice Rady
2008/119/ES). Pro srovnani telata chovana s matkami saji v prvnich tydnech 5-11krat denné,
coz se po 2-3 mésicich snizuje na 3-Skrat denné (Froberg & Lidfors 2009). Existuji také
systémy, v nichz jsou telata krmena mlékem ad libitum (definovano jako neomezené mnozstvi
mléka dostupné v kteroukoli denni dobu), ackoli piijjem mulze byt omezen zamérnym
okyselovanim mléka (Hill et al. 2013). Pro telata ustdjena ve skuping, ktera nejsou krmena
do nasyceni podle vlastni potieby zvifete nebo pomoci automatického krmného systému, musi
byt zajistén ptistup ke krmivu ve stejné dob¢, jako maji ostatni telata ve skupiné (Smérnice
Rady 2008/119/ES).

Strava pro telata musi obsahovat tolik Zeleza, aby byla zajiSténa primérna hladina
krevniho hemoglobinu, minimalné v8ak 4,5 mmol/litr. V ptipad¢ pevnych krmiv by telata méla
dostavat jadrné krmivo od druhého tydne Zivota, jak je uvedeno v platnych pravnich pfedpisech.
Krmivo musi obsahovat vlakninu v minimalnim mnozstvi zvysSujicim se postupné od 50 g pro
telata ve v€ku od dvou tydnt do 250 g pro telata ve stafi 8 az 20 tydna (Smeérnice Rady
2008/119/ES).

3.1.4 Napajeni

Smérnice Rady 2008/119/ES stanovi, ze telata star§i 2 tydnd musi mit neustéale piistup
k dostate¢énému mnozstvi vody. Pfehled na toto téma poukézal na to, Ze ackoli je vyznam vody
pro dobré zivotni podminky telat a jejich riist uznavan, udaje z prizkumii naznacuji, ze telatim
neni ve vysokém procentu chovll vZzdy voda poskytovana (tdaje z Danska, Norska, USA, Chile
a Kanady) (Jensen & Vestergaard 2021). Telata krmend omezenym mnozstvim mlécného
napoje mela vyssi pfijem vody nez telata krmend mlécnym népojem ad libitum. Druhé skupina

11



také pila znaéné mnozstvi vody, coz naznacuje, Ze ani ad libitni pfistup k mléku plné€ nepokryva
pozadavky na vodu (Jensen & Vestergaard 2021). Pokud jde o poskytovéani vody telatim, voda
by méla byt poskytovana z volné hladiny, tedy ne prostiednictvim umélého struku (Hepola
et al. 2008).

3.1.5 Odstav od mléka

V konvencnich chovech dojnic dochéazi k odstavu mnohem diive ve srovnani s chovem
krav a telat v extenzivnich podminkach nebo v systémech, kdy tele ziistava delsi dobu s matkou.
Postupny odstav mtize byt zahajen jiz ve v€ku 4-6 tydnd, ale telata s cilem odchovat budouci
dojnice jsou bézné odstavovana od mléka ve véku 8-12 tydnii (Drackley 2008; Johnsen et al.
2021; Mahendran et al. 2022). Strategie odstavu mohou byt striktn¢ vazany na vék,
ale pouzivaji se také individudlni schémata odstavu, ktera zohlediiuji hmotnost telat, pfijem
koncentrovanych krmiv nebo jejich kombinaci. VEtsi spotieba pevného krmiva béhem odstavu
ptispéje k rozvoji bachoru a pfirtstku té€lesné hmotnosti po odstavu (Drackley 2008).

3.1.6 Ustajeni

Po odd¢leni od matky jsou telata obvykle pfemisténa do individudlniho ustdjeni.
V individudlnich kotcich mohou byt telata ustdjena do dosazeni véku 8 tydni. Tele star§i osmi
tydnl nesmi byt drzeno v individudlnim kotci, pokud podle veterinarniho 1ékate jeho zdravotni
stav a jeho chovéni nevyzaduje izolaci a individudlni péci. Individuélni kotce pro telata, kromé
vyhrazenych pro izolaci nemocnych zvitat, nesméji mit celistvé stény, ale stény s otvory, které
poskytuji telatim piimy vizualni a hmatovy kontakt S ostatnimi. VySe uvedena ustanoveni
se vSak nevztahuji na telata, kterd jsou chovana se svymi matkami z diivodu kojeni, a staje, kde
je ustijeno meéné nez 6 telat (Smérnice Rady 2008/119/ES). Charakteristickym rysem
individuélniho typu ustdjeni je, Ze telata maji vétSi pravdépodobnost kontaktu s chovateli
(Webb et al. 2022).

V Evropské unii se obecné zvySuje tendence k ustajeni telat mladSich 8 tydni
ve skupinach (Marcé et al. 2010; Johnsen et al. 2021; Mahendran et al. 2022), ackoliv tdaje
z konkrétnich ¢lenskych statd ukazuji, Ze individudlni ustajeni je stale rozsifené. Napiiklad
pruzkum z Rakouska ukdzal, Ze ptiblizn€ 90 % farem ustajuje telata po narozeni individudlné
a 23 % z nich mélo telata ustdjena individualné i ve véku nad 6 tydna (Klein-Jobstl et al. 2015).
Priizkum z Ceska naznaéil, Ze 97 % farem ma telata ustajeno individualné (Stanék et al. 2014).
Studie z Velké Britanie naznacila, Ze nej€astéjSim pocatecnim typem ustdjeni pouZivanym pro
novorozena telata je individudlni ustdjeni, a to az u 38,4 % chovll, parové ustijeni pouziva
23,1 % a skupinové ustdjeni vice nez 2 telat pouziva 35,6 % chovii (Mahendran et al. 2022).

Ustdjeni telat v parech nebo skupindch poskytuje vétsi sdileny prostor pii stejné
prostorové dotaci na zviie a bylo prokdzano, ze zvySuje uroven lokomoc¢niho chovani
1 lokomoc¢niho herniho chovani (Jensen et al. 1998; Jensen & Kyhn 2000).

Pro telata chovana ve skupinéch je prostor bez piekazek pro jedno tele o Zivé hmotnosti
do 150 kg piinejmensim 1,5 m?; 1,7 m? pro tele od 150 do 220 kg Zivé hmotnosti a nejméné
1,8 m? pro tele nad 220 kg zivé hmotnosti (Smérnice Rady 2008/119/ES).

Ustijeni a instalace pro zajisténi bezpecnosti hospodaiskych zvifat musi byt
konstruovany a udrzovany tak, aby nemély ostré okraje ¢i hrany nebo vycnélky, jeZ by mohly

12



zvitata zranit (viz Obrazek 1). Pokud jsou telata ustajena v budovach, musi byt zajisténo
prirozené nebo umélé osvétleni. Pti pouziti umélého osvétleni nejméné po dobu od 9 do 17
hodin v intenzit¢ odpovidajici ptirozenému svétlu. Telatim ustajenym ve stajich nebo boxech
musi byt zajisténo podestlani vhodnou podestylkou. To se vztahuje zejména na telata mladsi
neZ dva tydny a telata v izolaci (Vyhlaska ¢. 208/2004 Sb.).

Obrdzek 1 Ostré okraje hrazeni, které mohou zplisobit zviteti zranéni (zdroj: UVS SVS)

3.2 Vztah lidi k welfare hospodarskych zvirat

V ramci Evropské unie probihal prizkum, jaky maji obcané ndzor na welfare zvirat.
Prizkum probihal ve vSech zemich Evropy formou osobniho rozhovoru, v ptipadé¢ Malty,
Ceské republiky, Danska a Finska byla ¢ast rozhovortl provedena pies videohovor. Celkem
bylo do priizkumu zapojeno pies 26 376 Gicastnikd, piicemz v Ceské republice probéhlo 1 014
rozhovorti béhem biezna 2023 (European Commission 2023c¢).

3.2.1 Dilezitost ochrany dobrych Zivotnich podminek

Co se tyce otazky, jak dilezitd je ochrana dobrych Zivotnich podminek hospodaiskych
zvitat, mohli G€astnici odpovidat nasledujicimi moZnostmi: velmi dilezitd, spiSe diileZita, spise
nedulezitd, zcela nedilezita a nevim. Vysledkem priuzkumu bylo zjisténi, Ze vice nez 9 z 10 lidi
povazuje za dualezité chranit welfare hospodaiskych zvirat (European Commission 2023c).

Obrazek 2 znazoriuje zastoupeni odpoveédi ,,velmi dilezita™ a ,,spiSe dilezita* na tuto
otazku v ramci zemi Evropy. Ukazuje se, Ze vysSSiho souhlasu dosahovaly zemé severni
a zapadni Evropy, rovnéz vsak i Recko ¢&i Kypr. Ceska republika se s 86 % umistila pod
pramérem Evropy, ktery byl 91 %. Obrazek 3 pak ukazuje rozloZzeni odpovédi u vybranych
zemi s moznosti porovnat vysledky s primérem v Evropé.
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Obrdzek 2 Zastoupeni odpovédi ,,velmi dileZita” a ,,spisSe dileZita” (%) na otdzku z prizkumu: Jak dileZité je podle vaseho
ndzoru chrdnit dobré Zivotni podminky hospoddrskych zvifat (napf. prasat, skotu, driibeZe apod.), aby Zila ve slusnych
podminkdch? (European Commission 2023c)

_ _ —
Ve].mi dilezité
Spi§e dilezité
Spise nedulezite
. Zcela nediileZité
Nevim
EU27
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Obrdzek 3 Rozdéleni odpovédi ve vybranych zemi EU na otdzku z dotazniku: Jak dileZité je podle vaseho ndzoru chrdnit
dobré Zivotni podminky hospoddrskych zvifat (napf. prasat, skotu, driibeZe apod.), aby Zila ve slusnych podminkdch? (%)
(European Commission 2023c)
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Zeny (93 %) zastavaly tento nazor procentualnd ¢astéji nez muzi (89 %). Ve viech
veékovych skupinach nazor, ze je dilezité chranit dobré zivotni podminky zvifat, zastdvalo 91-
92 % respondenttl, nicméné u vékové skupiny 15-24 let zastavalo nazor, ze je ochrana ,,velmi
dalezitd™ celkem 55 %, zatimco ve skupiné od 40 do 54 let oznacilo jako ochranu ,,velmi
dualezitd*” pouze 49 % (European Commission 2023c).

Vys$si dualezitost chranit welfare hospodaiskych zvifat byla zjistetna u lidi
se sttedoskolskym a vy$$im vzdélanim a u lidi nemajici problémy platit vydaje. Pokud mél
ucastnik prizkumu kladny vztah k EU, oznacoval ochranu welfare jako dalezitou v 95 %
ptipadt, oproti negativnimu vztahu k EU, kde ochrana welfare ptipadala jako dilezitd pouze
86 % ucastnikd. Pravidelny kontakt se zvifaty mél rovnéz vliv na vysledky (European
Commission 2023c).

Lidé se SV}"mi domécimi mazliéky (95 %) nebo jin}?mi mazliéky (94 %) povaiovali
zjiSténo, ze lidé majici kontakt s hospodatfskymi zvifaty odpovédé€li na otazku, Ze je ochrana
dulezita v 86 % (European Commission 2023c).

3.2.2 Dostate¢nost ochrany dobrych Zivotnich podminek zvirat

Na otazku, zda by vSeobecné zivotni podminky zvifat v zemi respondenta mély byt 1épe
chranény, nez jsou v soucasné¢ dobé mohli respondenti odpovidat nésledujicim zplsobem:
urcité ano, spisSe ano, spiSe ne, urcité ne, nevim. V primeéru vice nez 8 z 10 ucastniku priazkumu
odpovédélo, Ze by podminky mély byt 1épe chranény. Na druhou stranu v péti Elenskych statech
EU se vice neZ jeden z péti respondentli domniva, Ze dobré Zivotni podminky chovanych zvirat
by v jejich zemi nemély byt chranény 1épe neZz v soucasnosti, a t0 v Rumunsku (28 %),
Nizozemsku (26 %) , LotySsku (23 %), Dansku (22 %) a Belgii (21 %) (European Commission

ﬂ = =

2023c).
Urcité ano
I Spise ano
Spise ne
B Urcité ne
Nevim
EU27

Obrdzek 4 Rozdéleni odpovédi ve vybranych zemi EU na otdzku z dotazniku: Vérite, Ze by vseobecné Zivotni podminky zvirat v
(NASI ZEMI) mély byt lépe chrdnény, ne? jak jsou v soucasné dobé? (%) (European Commission 2023c)
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Obrdzek 5 Zastoupenf lodpovédf,, urcité ano”a ,spise ano” (%) na otdzku z prizkumu: Vérite, Ze by vseobecné Zivotni
podminky zvitat v (NASI ZEMI) mély byt lépe chranény, neZ jak jsou v souc¢asné dobé? (%) (European Commission 2023c)

Na Obrazku 4 je vidét zastoupeni odpovédi v rdmci vybranych zemi. Obrazek 5 pak
ukazuje, ze nejvice lidi povazovalo podminky zvifat v zemi za nedostatecné chranéné na Kypru,
v Recku a ve Francii. Na dal$im misté se pak umistilo Némecko.

Postoj, Ze by mé&ly byt podminky zvitat 1épe chranény, zaujimaly vice Zeny (87 %) nez
muzi (81 %). Odpovédi rovnéz souvisely s v€kem, kdy respondenti ve véku 15-39 let zaujimali
tento postoj z 86-87 %, zatimco lidi ve v€ku nad 40 let zaujimali tento postoj z 84 %. U lidi ve
veku 15-24 let bylo vice odpovédi ,,urcite ano* (51 %) nez u ostatnich vékovych skupin
(43-46 %). Studenti (89 %) souhlasili s tvrzenim, Ze by podminky zvifat v jejich zemi mély byt
1épe chranény nez manuélni pracovnici (81 %). Utastnici s kladnym vztahem k EU (88 %)
rovnéz souhlasili s timto tvrzenim, oproti lidem s negativnim vztahem k EU (76 %). Lidé
Vv kontaktu s domécimi mazlicky (89 %) vétili, ze by méli byt Zivotni podminky hospodatskych
zvitat 1épe chranény nez lidé v kontaktu s hospodaiskymi zvitaty (74 %) a lidé bez zvirat
(80 %) (European Commission 2023c).

3.2.3 Informace o podminkach v chovech

Zhruba 2/3 (67 %) respondentt uvedlo, ze by radi méli vice informaci ohledné podminek
v chovech v jejich zemi. Nejnizsi zajem o vice informaci projevovali Gcastnici Setfeni v Litve
(47 %), Mad’arsku (46 %), Estonsku (45 %) a v Nizozemsku (45 %) (European Commission
2023c).

Od roku 2015 se v 15 ¢lenskych statech EU snizil podil respondentti, ktefi by chtéli mit
vice informaci o podminkach chovu hospodaiskych zvifat v jejich zemi. V deseti zemich
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se vSak zajem zvysil, pfedevsim v Polsku o 11 % a Némecku o 10 %. V Chorvatsku (77 %)
a Nizozemsku (45 %) se z4jem v porovnani s rokem 2015 nezménil (European Commission
2023c).

Ze sociodemografickych udaja vyplyva, ze vice nez Sest z deseti respondentt by chtélo
mit vice informaci o podminkach, v nichZ jsou zvifata chovéana. Zeny (69 %) &ast&ji nez muzi
(64 %) odpovidaly, ze by chtély mit vice informaci. Respondenti ve véku 15-39 let (70-71 %)
maji vetsi zajem o informace nez respondenti ve véku 40 a vice let (64-66 %). Rovnéz lidé,
kteti pokracovali ve vzdelavani nad 16 let véku (67 %), uvedli, ze by chtéli vice informaci nez
ti, kteti ukoncili vzdélani ve véku 15 let nebo diive (62 %). Studenti (74 %) a manazeii (73 %)
chtéji vice informaci o podminkach chovu hospodaiskych zvifat, zejména ve srovnani
s nezaméstnanymi (61 %), osobami v domécnosti a diichodci (63 %). Kromé toho respondenti,
ktefi maji o Evropské unii pozitivni minéni (73 %), budou chtit vice informaci nez ti, ktefi maji
o EU neutrélni (64 %) nebo negativni (57 %) minéni. Rovnéz lidé, ktefi jsou v pravidelném
kontaktu s domacimi zvitaty (72—74 %), cht&ji vice informaci nez ti, ktefi se zvifaty v kontaktu
nejsou (60 %) nebo ktefi jsou v kontaktu s hospodaiskymi zvifaty (62 %) (European
Commission 2023c).

3.2.4 Praktiky v chovech zvirat

Prizkum zjistoval i ndzory ob¢anti EU na praktiky v chovech jak hospodaiskych zvifat,
tak 1 zajmovych zvifat jako jsou koc€ky a psy. V nasledujici ¢asti jsou uvedeny praktiky majici
souvislost s hospodaiskymi zvitaty a soulad nazort s nimi.

e poskytnout hospodaiskym zvifatim dostatek prostoru, aby se mohla pohybovat,
lehnout si a vstat (94 %, z toho 65 % ,,velmi dalezité* a 29 % ,,spiSe dulezité),

e zajistit, aby hospodarskd zvifata méla dostatek potravy a byla v prostiedi
uspokojujici jejich zakladni potieby (94 %, z toho 67 % ,,velmi dilezité* a 27 %
»spiSe dilezité®),

e 7zajiSténi toho, aby lidé, kteti se zvifaty zachazeji, mé&li dostate¢né dovednosti
a vzdélani (93 %, z toho 61 % ,,velmi dulezité* a 32 % ,,spise dilezité™),

e zakaz odstranovani urcitych ¢asti téla zvifat (ocasy, usi, zobaky, varlata, zuby
atd.), pokud to neni nutné pro ochranu bezpecnosti pracovniki/farmait
(v takovém ptipad¢ bude pouzita anestezie) (89 %, z toho 60 % ,,velmi dilezité*
a29 % ,spise dilezite);

e 7ajiSténi, aby zvifata nebyla drzena v individudlnich klecich (89 %, z toho 56 %
,velmi dillezité a 33 % ,,pon¢kud dulezité*) (European Commission 2023c¢).

3.3 Vztah farmari a inspektoru ke kontrolam welfare

Ve Svédsku se provadél dotaznikovy priizkum mezi majiteli mléénych farem. Z ného

vvvvvv

jako je dobry zdravotni stav, zajisténi krmiva a vody) se podle respondentt fadily faktory
souvisejici s managementem. DileZitost rychlého oSetfeni nemocnych nebo poranénych krav
uvedlo 75 % (147/195), dalezitost dobré péce o zvifata a managementu 73 % (142/195)
a dilezitost pocitu bezpeci zvifat u oSetfovatelit uvedlo 38 % (74/195). VétsSina zemédélet
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(78 %, 145/187) se domnivala, Ze pfimétené vysoka uzitkovost krav je jasnym znakem dobrych
zivotnich podminek zvifat (Lundmark et al. 2022).

Téméf polovina respondentti (48 %, 91/189) uvedla, Ze by chtéla dat vétsi prioritu dobrym
zivotnim podminkam krav, zatimco 20 % (39/189) ne, a 58 % (107/186) uvedlo, Ze by provedlo
nckolik zlepSeni Zivotnich podminek zvifat, pokud by to bylo finan¢n€ tinosné. Vétsina (83 %,
157/188) souhlasila s tvrzenim, Ze "neni mozné dosahnout dobré finanéni situace v podniku,
pokud nemam dobré zivotni podminky zvitat" (Lundmark et al. 2022).

Ve Francii probihalo Setfeni formou rozhovord s 22 farmafi a 19 inspektory. VétSina
zemédélcti souhlasila s tim, Ze musi byt zodpovédni za zajisténi dobrych Zivotnich podminek
zvifat, protoze dostavaji ur¢itou finan¢ni podporu z EU (Veissier et al. 2021). Tomu odpovida
i zjisténi ve Svédsku, kde hlavni motivaci pro dodrzovani pravnich piedpist se zdalo byt riziko,
ze za poruseni pravnich predpisii budou odecteny dotace EU, nebot’ s timto tvrzenim souhlasilo
87 % (143/163) respondentl. Pokud jde o dodrzovani pravnich ptedpist, 77 % (125/163)
zemédelct uvedlo, Ze dodrzuji pravni predpisy, aby se vyhnuli pfipominkdm ze strany statni
veterinarni spravy (Lundmark et al. 2022). Norsti zemédélei rovnéz povazuji ekonomické
dasledky za dilezity motivacni faktor pro dodrzovani ptedpisii v oblasti dobrych Zivotnich
podminek zvitat (Gezelius et al. 2022). Bylo zji§téno, ze také dansti zeméd¢lci projevuji obavy
z rizika odecteni dotaci EU v dasledku kontrol dobrych Zivotnich podminek zvitat (Anneberg
et al. 2012).

Francouzsti farmafi souhlasili stim, ze kontroly jsou v souCasné dobé provadény
profesiondlnéji nez na zacitku zavadéni soucasného systému. Nicméné mensina z nich,
zejména ti, ktefi se potykaji s problémy s dodrzovanim natizeni, mé na kontroly spiSe negativni
nazor. Tyto udaje se odrazely i ve vysledcich rozhovort s inspektory, které poukazaly na to,
jak mohou inspekce podpofit dialog s chovateli o zlepSeni dobrych Zivotnich podminek zvitat,
tj. uznava se profesionalita/odbornost inspektord, ale tyto dialogy jsou siln¢ ovlivnény
dodrzovanim nafizeni ze strany zemédélct. Proto u zemédélel, kteti nafizeni nedodrzuji,
inspekce na farm¢ Casto nepomahéd zmeénit jejich praxi, protoze maji na inspektory negativni
nazor a nezapojuji se do diskusi ohledné jejich doporuceni (Veissier et al. 2021).

vvvvvv

povazovany znalosti o skotu a chovu dojnic (63 %, 106 z 169 respondentll) (Lundmark et al.
2022).

Vsichni zeméd¢lci si byli védomi existence pravnich pifedpisii na ochranu zvifat. Pfi
dotazovani na opravnénost této legislativy sedm z nich souhlasilo se samotnym principem
legislativy. Ne vzdy vsak zemé&délci souhlasili s konkrétnimi body pravnich predpist. Ctyfi
z nich vyjadfili pochybnosti nebo vyslovné nesouhlasili s pfinosem pozadavku na ustajeni telat
ve skupin€ po osmi tydnech véku nebo neuvazovani skotu a telat. Nékolik inspektorti uvedlo,
ze zemédé€lei nechépou divod specifickych pozadavki, napi. nepfitomnost nebezpecnych
pfedméti, jako jsou kovové nebo nepouzivané stroje na pastvinach, nebo zdkazu uvazovani
telat. Ctyfi z nich uvedli, Ze sami maji potiZe s vysvétlovanim vyznamu téchto specifickych
bodl zemédélclim (Veissier et al. 2021).

Rovnéz ve Svédské studii nékteti zemédelci byli s predpisy nespokojeni, povazovali je za
sloZité na dodrZzovani a z hlediska dobrych Zivotnich podminek zvifat za zbyte¢né. Nekolik
chovatelii dojnic uvedlo, ze pozadavky v legislativeé tykajici se letni pastvy skotu jsou obzvlaste
zbytecné, tj., ze kravy mohou byt stejné spokojené, i kdyz budou trvale chovany ve stdjich. Na
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dosazeni dobrych zivotnich podminek zvifat. Nazory §védskych zeméd¢€lct na piinos pastvy
a na to, zda nebo jak by méla byt regulovana, se tedy rozchdzeji. Ptiblizné polovina vSech
dotazanych chovatelii dojnic nevnimala, ze by inspektor dokazal vysvétlit a zdivodnit sva
hodnoceni ve vztahu k ptedpisim (Lundmark et al. 2022).

Gezelius et al. (2022) zjistili, Ze vétSina norskych zemédélci byla s pravnimi predpisy
spokojena a domnivala se, ze pravni piedpisy piispivaji k lepsSim zivotnim podminkam zvirat.
Nékteti zemédelci vSak povazovali norské pravni pfedpisy za napohled slozité a s nejasnymi
pozadavky.

Devét francouzskych zemédéleti uznalo, Ze kontroly jsou provadény profesionalné, i kdyz
pro zeméd€lce mohou byt zatézujici. Naopak Sest zemédélcli neocenilo zpiisob provadéni
kontrol. Napftiklad ¢tyii zemédélci popsali praci inspektort jako pouhé "zaskrtavani poli¢ek"
(Veissier et al. 2021).

Na dotaz ohledné zpiisobu kontroly inspektofi uvedli, ze pouZzivaji uiedni kontrolni
seznam. Pouze jeden inspektor vSak uvedl, ze postupuje vyhradné podle tohoto kontrolniho
seznamu. N¢kolik inspektort uvedlo, Zze metoda pouzivana pii kontroldch jim neumoziuje
posoudit dobré Zivotni podminky zvitat, ale pouze odhalit piipady Spatného zachazeni. Celkem
13 inspektorti potvrdilo, Ze pouzivaji i jind kritéria z oblasti z vlastnich zkuSenosti kromé
oficidlniho kontrolniho seznamu, aby posoudili podminky zvifat. Tito inspektofi vysvétlili,
ze nejprve si prohlédnou farmu a podivaji se na zvirata (vSech 13 inspektorti) nebo na jejich
zivotni podminky (10 z nich), nez se zacnou zabyvat konkrétnimi polozkami kontrolniho
seznamu. Tito inspektofi uvedli, Ze kontrolni seznam je néco, co maji pouzivat a ze Skoleni,
které absolvovali o tom, jak provadét kontroly, bylo pouze teoretické. Zminili, Ze si své
kompetence vybudovali diky zkuSenostem s kontrolami na farmach, vyméné zkuSenosti
s jinymi inspektory nebo vyuzitim vlastniho zemédélského vzdélani (Veissier et al. 2021).

Chovatelé dojnic ve Svédské studii méli z kontroly obavy, méli pocit, Ze se na ni musi
pripravovat, nebyli si jisti pozadavky piedpist a nebyli si jisti, zda kontrolou projdou (tj. zda
kontrola nezjisti neshody). Hlavnim zdrojem informaci o kontrolach dobrych Zzivotnich
podminek zvifat jsou pro zemédé€lce jini zemédelci. Podle vysledkit mohou mit zeméd¢lci pred
kontrolou kromé obav také urcité potize s rozliSovanim mezi riznymi typy kontrol. Tendence
vyuzivat jako zdroj informaci jeden druhého je tedy pochopitelnd, ale pravdépodobné neni
nejlep§im zpiisobem, jak se spravné informovat, aby bylo mozné se na konkrétni inspekci
pfipravit (Lundmark et al. 2022).

Obavy pted kontrolou rovnéz souvisely s tim, jak chovatelé dojnic vnimali kontrolu,
tj. ¢im vétsi obavy chovatelé méli, tim negativnéjsi byl jejich zazitek z kontroly. K nejistote
zifejmé piispélo 1 to, Ze oficialni kontroly mohou byt provadény neohlaSené. Pfedem ohlaSena
kontrola byla spojena s pozitivnéjSim vniméanim kontroly a nckolik zemédélcti mélo pocit,
ze kontroly narusuji rutinni chod farmy (Lundmark et al. 2022).

Podobn¢ Vidrikala et al. (2018) zjistily, Ze pokud byla kontrola pfedem ohlaSena, finsti
farmati Cast&ji uvadéli otevienou atmosféru a vy$s$i miru vzajemného porozuméni, zatimco
u neohldSenych kontrol ¢astéji uvadéli naruSeni rutiny na finskych farmach. Norsti zemédélci
se domnivaji, ze ohlaSené kontroly podporuji dobré Zivotni podminky zvifat u¢innéji nez
neohlasené kontroly (Gezelius et al. 2022).
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VétSina chovatelt dojnic se nedomnivala, Ze by kontroly zlepsSily Zivotni podminky zvifat
na jejich farm¢, mozna proto, Ze se domnivali, ze Grovein Zivotnich podminek je jiz dostatecna
(Lundmark et al. 2022). Podobny nazor maji i finsti (Vaarikéld et al. 2018) a francouzsti
(Viessier et al. 2021) zeméd¢lci.

Podle uiadu European Food Safety Authority (2015) je nedostate¢né pouzivani ukazatelti
zaloZenych na zvitatech. To mlze pramenit z nedostatku jednotnych definic téchto ukazatelt.
Utad EFSA proto vyzval ke standardizaci terminologie a metod zaznamenavani ukazatelt
zalozenych na zvitatech. Nedostatecné vyuzivani téchto ukazateli muze také pramenit
z nedostatku zkuSenosti s pouzivanim téchto ukazateli (European Commission 2022).

Studie provedena Lundmark et al. (2016) naznaduje, Ze predpisy ve Svédsku pievazné
obsahuji pozadavky souvisejici se zdroji a managementem, prestoZze zahrnuji i nékolik
pozadavki tykajicich se zvifat. Casto dochazi k prolinani téchto kategorii ve stejnych
pozadavcich, coz miize byt pii jejich rozliSovani ndrocné, zejména pokud jsou piedpisy
adresovany piimo osobé, ktera je odpovédnad za poskytovani zdroji. Klasifikace téchto
pozadavki rozliSuje mezi tim, co je potieba délat denné nebo pravideln€ pro zvitata, a tim, jaké
zakladni podminky (zdroje) je tieba zvifatim poskytnout. Hlavni rozdil spoc¢iva v druhu
investic potfebnych k dosazeni souladu, kdy pozadavky na zdroje ¢asto vyzaduji investice do
infrastruktury a vybaveni, zatimco pozadavky na management vyzaduji investice do ¢asu
a mzdy.

Studie z Francie odhalila, ze legislativa a kontrolni seznamy pouzivané pii kontrole se
zaméfuji pouze na opatieni zalozend na zdrojich (Viessier et al. 2021). Ve Svédské studii byly
pti kontrolach bézné zjistény neshody tykajici se kondice a managementu zvifat (Lundmark et
al. 2022). Predchozi studie ukézaly, ze Svédské mlééné farmy mohou mit problémy napt. se
Spinavymi zvifaty (Lundmark et al. 2018; Lundmark et al. 2021; Jordbruksverket 2022b).
Viessier et al. (2021) tvrdi, Ze vétsi zaméteni na ukazatele tykajici se zvifat by mohlo zlepsit
zapojeni zeméd¢lch do vysledka kontrol, vést k lepSimu dodrzovéni piedpisi a zlepSit zivotni
podminky zvifat v zemédé€lskych podnicich. NedodrZzovani ptedpist tykajicich se Spinavych
zvitat je vSak ve Svédsku jiz nékolik let na stejné vysoké urovni a je cilem konkrétnich projekti
(Jordbruksverket 2022b). ZvySené zamé&feni na tento typ ukazatele a nedostatky tykajici se
zvitat tedy ke zlepSeni situace nepfispélo. Je zapotiebi dalSiho vyzkumu, aby bylo mozné
pochopit zédkladni mechanismy motivujici zemé&délce k napravé nedostateCnych Zivotnich
podminek zvifat.

3.4 Organizace kontrolni ¢innosti v CR

Ochrana zvitat je v Ceské republice zakotvena v fadé pravnich predpist. Mezi
vyhlasku €. 208/2004 Sb. o minimalnich standardech pro ochranu hospodaiskych zvitat a zdkon
&. 166/1999 Sb. o veterinarni pééi. Vzhledem k Elenstvi Ceské republiky v Evropské Unii je
a Rady (EU) ¢. 2017/625 ze dne 15. bfezna 2017 o Ufednich kontroldch a jinych Ufednich
¢innostech provadénych s cilem zajistit uplatiovani potravinového a krmivového prava
a pravidel tykajicich se zdravi zvifat a dobrych Zivotnich podminek zvifat, zdravi rostlin
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a pripravkll na ochranu rostlin. Struktura organizace kontrolni ¢innosti je zndzornéna na

Obrazku 6.
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Obrdzek 6 Struktura organizace kontrol dobrych Zivotnich podminek zvitat v CR (zdroj: Ministerstvo zemédélstvi 2024)
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3.4.1 Ministerstvo zemeédélstvi (MZe)

Ministerstvo zeméd¢€lstvi podle zakona ¢. 246/1992 Sb. projednava, koordinuje
a kontroluje pInéni ukoli a urcuje celkovou koncepci v oblasti ochrany zvifat a péce o jejich
pohodu (welfare zvitrat, nové¢ také ,,dobré Zivotni podminky zvifat). Kontroly dodrzovani
podminek legislativy v této oblasti provadi v ramci Ceské republiky Statni veterinarni sprava
(Statni veterinarni sprava 2023).

3.4.2 Ustiedni veterinarni sprava (UVS SVS)

Ustiedni veterinarni sprava Statni veterinarni spravy zpracovava kazdoroéné koncepci
plnéni legislativnich pozadavkl zakona ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani jako tzv.

Program ochrany zvirat, a uvedené ¢innosti nasledné vyhodnocuje (Statni veterinarni sprava
2023).

3.4.3 Statni veterinarni sprava (SVS)

Statni veterinarni sprava je pfislusSnym organem odpovédnym za Gfedni kontroly v oblasti
dobrych Zivotnich podminek zvifat a zajiSténi souladu s pozadavky pfislusnych platnych
pravnich ptedpisi CR a EU. Kontrolni kompetence jsou vymezeny zejména veterinirnim
zakonem, plemenaiskym zakonem, zdkonem o lé¢ivech a zdkonem na ochranu zvitat proti
tyrani (Ministerstvo zeméd¢lstvi 2023a).

MZe i SVS spolupracuji v oblasti ochrany zvitat proti tyrani a péce o jejich pohodu
pravidelng s ustiednimi organy statni spravy, Akademii véd Ceské republiky, vysokymi
Skolami a pravnickymi osobami zabyvajicimi se ochranou zvifat, které se podileji na plnéni
ukold ochrany zvifat (Statni veterinarni sprava 2023).

Trvalou snahou SVS je vySe uvedenou cCinnost analyzovat a zvySit efektivnost
dozorovych akci (Statni veterinarni sprava 2023). Cilem SVS je zajisténi souladu 80 % kontrol
s pozadavky platnych pravnich pfedpisi (Ministerstvo zemédélstvi 2023a).

3.4.4 Krajska veterinarni sprava (KVS)

Mistné ptislusné Krajské veterinarni spravy SVS (KVS) a na izemi hlavniho mésta Prahy
Meéstska veterinarni sprava SVS (MEVS) jsou fizeny SVS. Jejich tkolem je vypracovat plany
ufednich kontrol v souladu s legislativnimi pozadavky a metodickymi navody SVS, provadét
ufedni kontroly, provadét metodické kontroly inspektorti a jejich Cinnosti (Ministerstvo
zemédelstvi 2023a), vykondvat dozor nad dodrzovanim povinnosti uloZenych chovatelim
a ostatnim fyzickym a pravnickym osobam na useku ochrany zvifat a péci o jejich pohodu podle
jejich tizemni ptislusnosti (Statni veterinarni sprava 2023).

Provadeéni ufednich kontrol se tidi zdkonem o kontrole, kde jsou mimo jiné vymezeny
povinnosti a opravnéni kontrolnich pracovnikl. Na regiondlni Grovni pracuje celkem 197
zaméstnancl na pozici veterinarnich inspektorti ochrany zdravi zvitat a welfare (Ministerstvo
zemédelstvi 2023a).

K projednavani piestupkti, spravnich delikti a zvlaStnich opatfeni vyplyvajicich
z poruSeni povinnosti na useku ochrany zvifat podéavaji jednotlivé KVS podnéty a zdvazna
odbornd vyjadfeni obecnim ufadiim obci s rozsitenou plsobnosti (ORP), které projednavaji
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a ukladaji ptislusné sankce nebo zvlastni opatfeni (umisténi tyraného zvifete do ndhradni péce,
nafidit chovateli pozastaveni ¢innosti...). VySetfovani trestné ¢innosti na daném tseku provadi
Policie CR v soucinnosti se statnim zastupitelstvim (Statni veterinarni sprava 2023).

3.5 Provadéni kontrol v chovech

Pocet a typ kontrolnich akci v rdmci metodiky Viceletého planu kontrol je stanoven na
zaklad¢ celkového poctu subjekti (Statni veterinarni sprava 2023).

3.5.1 Typy kontrol podle planovani

3.5.1.1 Planované kontroly

Na zaklad¢ centralné stanoveného planu kontrol a s pfihlédnutim ke znalostem mistnich
specifik sestavuji KVS casovy harmonogram pldnu kontrol pro konkrétni pracovisté
(Ministerstvo zemédélstvi 2023a).

3.5.1.1.1 Planované kontroly

Kontroly se prioritné¢ zamétuji na chovy zvitat, které mohou predstavovat nejvétsi rizika
nedodrzeni dobrych Zivotnich podminek zvifat (Ministerstvo zemédélstvi 2023a). Podle
nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) €. 2017/625 jsou kontroly provadény na zékladé
analyzy rizika a jsou provadény bez pfedchoziho oznameni, s vyjimkou ptipadd, kdy je takové
oznameni nalezit¢ odiivodnéné a nezbytné k tomu, aby mohla byt Gifedni kontrola provedena.

Pii stanoveni poctu planovanych dil¢ich kontrol a poc¢tu kontrolovanych hospodatstvi
jsou zohlediovany:

e pocet registrovanych hospodaistvi;

e pocet aktivnich hospodaistvi s poctem zvitat vét§im nez 50 kust;

e kapacita jednotlivych KVS, tj. pocet inspektort, kteti jsou k dispozici k provedeni
kontrol;

e legislativou stanovené procento kontrolovanych zadateli o dotace v ptipad¢
planovanych kontrol podminénosti (Ministerstvo zemé&délstvi 2023a).

Vybér stanoveného poctu hospodatstvi ke kontrole v oblasti pohody hospodaiskych zvitat
provadi Ustfedni veterinarni sprava SVS a jednotlivé KVS. Ustfedni veterinarni sprava SVS
vybird na zéklad¢ analyzy rizika 1/3 z celkového pozadované¢ho mnozstvi chovil. Zbyvajici 2/3
chovi pak doplituje vybér od jednotlivych Krajskych veterindrnich sprav. Vybeér je provadén
rovnéz s ohledem na analyzu rizika, zahrnuje vSak i mistni znalosti jednotlivych chovt v kraji
(Ninc¢akova 2023).

Chovy ke kontrolam dobrych zivotnich podminek zvitat a ke kontrolam podminénosti
se vybiraji na zaklad¢ analyzy rizika. Jako kritéria miry rizika jsou na zdklad€ Ministerstva
zemedélstvi (2023a) a Statni veterinarni spravy (2023) zohlednéna zejména:

e pocet zvifat na hospodaistvi (zemédélské podniky s méné nez 50 nebo vice nez
500 zvitaty jsou povazovany za vice rizikove);

e 7zadatelé o dotace;

e hospodafstvi, v nichz nebyla provedena kontrola dobrych Zivotnich podminek
zvitat nebo kontroly podminénosti v piedchozich tfech letech;
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druhy a kategorie chovanych hospodaiskych zvitat;

zpusob hospodareni (ekologické zeméd¢lstvi);

vysledky ptedchozich kontrol;

vysledky zdravotnich zkousek;

pocet zvitat pfemisténych do asana¢niho podniku v pfedchozim obdobi;

pocet zvitat pfemisténych na jatka v pfedchozim obdobi;

vysledky prohlidky na jatkach, zejména nalezy vypovidajici o zdravi a pohod¢
zvitat na hospodafstvi;

informace o zneuziti nebo nedovoleném pouziti 1é¢ivého pripravku, prekroceni
maximalnich limita rezidui, zptisobu ziskavani 1éCiv.

Pii stanoveni kritérii miry rizika jsou vyuzivany vysledky ufednich kontrol
v pfedchazejicim obdobi, vysledky monitoringu v oblasti zdravi zvifat, informace z jatek,
hlaSeni o nesrovnalostech z jinych ¢lenskych zemi EU a analyzy aktudlni situace a vyvoje
v této oblasti v CR i v zahrani¢i (Ministerstvo zemé&délstvi 2023a).

Hospodafstvi vybrand mistné ptisluSnou KVS jsou vybrana na zékladé vyhodnoceni
nasledujicich rizikovych faktori:

hospodafstvi, na kterém je soucasn¢ pldnovana kontrola podminénosti v oblasti
welfare (minimalni pozadavky na ochranu telat);

hospodafstvi, na kterém je planovana kontrola dobrych Zivotnich podminek
zvirat;

hospodafstvi s nedostatky v oblasti evidence hospodaiskych zvitat zjisténymi

v priub&hu administrativnich kontrol;

hospodaftstvi, kde v poslednich 12 mésicich pfisla zprava z tuzemskych nebo
ze zahrani¢nich jatek o nevyhovujicim zdravotnim stavu zvifat (Ministerstvo
zemedélstvi 2023a).

3.5.1.2 Neplanované kontroly

Neplanované kontroly se provadéji z riiznych diivodu, mezi né miizeme uvést napriklad:

podnéty a stiznosti ob¢antl a spolkill s podezienim na tyrani zvitat;

podnéty jinych spravnich organ;

nasledné kontroly plnéni uloZenych napravnych opatieni;

kontroly na zakladé¢ mimotadnych udalosti;

kontroly na misté na zakladé¢ ptfedchozi administrativni kontroly;

kontroly vyplyvajici z dozoru KVS v jinych oblastech;

provétovani chovil na zakladé podnéta z jatek;

kontroly nafizené MZe;

mimotadné kontrolni akce organizované SVS;

neplanované kontroly konkrétnich subjekti provadéné z rozhodnuti KVS
v odiivodnénych ptipadech (Ministerstvo zemédélstvi 2023a; Statni veterinarni
sprava 2023).
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3.5.1.3 Nasledné kontroly

Uginnost Gfednich kontrol, béhem kterych byly zjistény nedostatky, je ovéfena naslednou
kontrolou zacilenou na to, jak se provozovatel vypofadal s ulozenymi opatienimi a jak byly
zjisténé nedostatky vyfeseny (Statni veterinarni sprava 2023).

3.5.2 Typy kontrol

3.5.2.1 Administrativni kontroly

Administrativni kontroly se provadéji naptiklad v ramci schvalovani subjekta,
posuzovani projektli v ramci stavebniho fizeni, vydavani odbornych vyjadieni apod. (Statni
veterinarni sprava 2023).

3.5.2.2 Narodni kontroly péce o pohodu zvirat

Nérodni kontroly jsou provadéné v chovech a kontroluji dodrZzovani platné legislativy.
Narodni kontroly zahrnuji jak planované, nepldnované tak i nésledné kontroly (Statni
veterinarni sprava 2023).

Mezi kritéria rizik pro vybér hospodafstvi k planovanym kontroldm v chovu patii: pocet
zvitat na zemédelsky podnik (zemédélské podniky s méné nez 50 nebo vice nez 500 zviraty
jsou povazovany za vice rizikové); zadatelé o dotace; ekologicka hospodaistvi; hospodarstvi,
v nichz nebyla provedena kontrola dobrych ZzZivotnich podminek zvifat nebo kontroly
podminénosti v pfedchozich tiech letech atd. (Statni veterinarni sprava 2023).

Vybér KVS vychdzi z centrdlné stanovenych kritérii, ale pfihlizi také k nesouladu
zjiSt€nému v piedchozim roce, zpétnym hldSenim z jatek, mistnim specifiklim a dal§im udajim
(napf. intenzit¢ obchodu, informacim od jinych pfislusnych organd, dozorovych organt
¢lenskych stati EU atd.). Podle nalezti a charakteru nedostatkidl bylo prokdzano, ze zejména
vyuZzivani mistnich znalosti KVS vede k lepSimu zacileni a celkové efektivité kontrolni ¢innosti
(Statni veterinarni sprava 2023).

3.5.2.3 Kontroly podminénosti

Kontroly podminénosti v oblasti ,,Dobré Zivotni podminky zvifat* jsou planovany
a provedeny u chovateli hospodarskych zvitrat, ktefi jsou Zadateli o dotace. Cilem je
zkontrolovat 1 % zadateld. U telat jsou kontrolovany minimalni poZadavky na ochranu telat
oznacované jako PPH 9 (Ministerstvo zemédélstvi 2023a). Jako tele se povazuje skot do
6 mésict veku (Smérnice Rady 2008/119/ES).

Hospodafstvi jsou ke kontrole vybirdna na zdklad€ vysledku centrdlné¢ provedené
analyzy rizika, pfi které se zohlediiuje pocet chovanych hospodaiskych zvifat, zjiSt€nych
nedostatkti pii kontrolach pohody zvifat v pfedchozich letech, pocet zvifat pfemisténych do
asana¢niho podniku a na jatka, vysledky prohlidky na jatkach a dal$i (Statni veterinarni sprava
2023).

Kromé planovanych kontrol podminénosti jsou provadény také mimotadné kontroly
podminénosti, které vychazeji ze zjist€éného porusSeni v ramci tzv. narodnich kontrol péce
o pohodu zvifat. V piipadé€, ze jsou béhem kontroly zjistény nedostatky, které nebylo mozné
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odstranit v pribéhu kontroly, je chovateli uloZzen zdvazny pokyn se stanovenym terminem
k odstranéni téchto nedostatkli. Splnéni zdvazného pokynu je kontrolovano béhem nasledné
kontroly (Statni veterinarni sprava 2023).

Pti kontrole podminénosti se kontroluji nasledujici pozadavky a kazdy pozadavek
zahrnuje 3 az 4 kontrolni body. Pfi poruseni pozadavku se stanovuje rozsah (maly, stfedni,
velky), zavaznost (mala, stiedni, velkd) a trvalost (odstranitelna, neodstranitelnd), dale pak zda
hrozi pfimé nebezpeci pro lidské zdravi nebo zdravi zvitat a uvadi se, jaky je vztah k natizeni
vlady ¢. 48/2017 Sb. (Ministerstvo zemédélstvi 2023b)

3.5.2.3.1 Body kontroly podminénosti

3.5.2.3.1.1 Zajisténi kontroly zdravotniho stavu telat a v€asny zasah v pfipadé jejich onemocnéni
nebo poranéni

Telata by méla byt chovatelem kontrolovana v ptipad¢€ ustajeni ve stdjich alespoii dvakrat
denné, u telat chovanych venku alespon jednou denné. Kazd¢ tele, které se zda byt nemocné
nebo poranéné, musi byt ihned vhodnym zplisobem 1éceno, a ke kazdému teleti, které nereaguje
na péci poskytnutou chovatelem, se co nejdiive pfivola veterinarni 1ékat (Smérnice Rady
2008/119/ES). U tohoto pozadavku je kontrolovan zdravotni stav telat, poranéni ¢i jiné naruSeni
jejich zdravotniho stavu. Déle, pokud je to potfeba, zda jsou nemocna nebo poranénd zvirata
umisténa do izolace. Rovnéz jsou kontrolovany zdznamy o 1ékarském oSetfeni a piivolani
veterinarniho lékatre (Ministerstvo zemédélstvi 2023b).

V ptipad€ poruseni je rozsah stanoven podle procent telat, ktera byla v chovu nemocna
nebo poranénd, na maly (zjiSténi bylo pouze u jednoho zvifete), stfedni (v chovu bylo do 10 %
nemocnych nebo poranénych telat) a velky (nad 10 % nemocnych nebo poranénych telat).
Zavaznost je pii poruseni stanovena jako stfedni nebo velkd. U stfedni zavaznosti onemocnéni
nebo poranéni neohroZuje telata na Zivoté, pfi¢emz u velké zavaznosti jsou zvifata ohroZena na
zivoté nebo muze dojit k trvalému poskozeni jejich zdravi az k tthynu v disledku neposkytnuti
péce. Poruseni mohou byt jak odstranitelna, tak neodstranitelna. V ptipad¢€ poruSeni hrozi vzdy
piimé nebezpeci pro zdravi zvifat (Ministerstvo zeméd¢€lstvi 2023b).

3.5.2.3.1.2 Dodrzeni zakazu a podminek pro uvazovani telat a zakazu pro pouziti nahubku

Telata v dobé kontroly nesmi byt uvdzana, vyjimkou je u skupinové ustajenych zvitat
doba krment, 1 tehdy vSak plati, Ze doba uvazani musi byt maximalné jedna hodina. Na Obrazku
7 je zachyceno nedodrzeni tohoto pozadavku. V ptipad¢ uvazovani zvitat jsou kontrolovany
postroje a jejich vhodnost, aby zamezily riziku uskrceni ¢i poranéni a umoznily teleti pohyb.
Tele si musi umét lehnout na zem, odpocivat, postavit se a bez obtizi se Cistit a upravovat.
U telat nesmi byt pouzivan nahubek (Smérnice Rady 2008/119/ES).

V ptipad¢€ poruseni je rozsah stanoven podle procent telat, ktera byla v chovu dlouhodobé
uvazana nebo s ndhubkem, na maly (do 20 %), stiedni (od 20 % do 50 %) a velky (nad 50 %).
Zavaznost je pii poruseni stanovena vzdy jako stfedni a poruSeni je odstranitelné. Pfimé
nebezpeci pro zdravi zvifat nehrozi (Ministerstvo zemédélstvi 2023b).
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Obrdzek 7 Nevhodné ustdjeni telat mimo dobu krmeni (zdroj: SVS)

3.5.2.3.1.3 Dodrzeni podminek konstrukce individualniho kotce pro telata

Rozméry namatkové vybranych individudlnich kotci musi spliiovat minimalni rozméry
ve vztahu ke zvifatim. Sitka individualniho kotce musi odpovidat minimaln& kohoutkové vysce
telete, kterd je métena ve stoje. Délka kotce musi byt minimalné rovna délce téla telete métené
od rostralniho okraje mulce po kaudalni okraj hrbolu ky¢elniho vynasobeného koeficientem
1,1. Individudlni kotce s vyjimkou téch pro izolaci nemocnych zvifat nesmi mit celistvé stény.
Telatim musi byt umoznén kontakt s ostatnimi telaty jak vizudlni, tak hmatovy. Prostor pro
ustdjeni telat musi byt vystavén tak, aby si kazdé tele mohlo lehnout na zem, odpocivat, postavit
se a bez potizi se Cistit a upravovat (Smérnice Rady 2008/119/ES).

V ptipadé poruseni je rozsah stanoven podle procent telat, ktera byla v chovu drZena
v nevyhovujicich kotcich, na maly (do 20 %), stiedni (od 20 % do 50 %) a velky (nad 50 %).
Zavaznost je pii porusSeni stanovena vzdy jako stfedni a poruSeni je odstranitelné. Pfimé
nebezpeci pro zdravi zvifat nehrozi (Ministerstvo zemédélstvi 2023b).

3.5.2.3.1.4 Dodrzeni podminek na ustdjeni telat starsich 8 tydnti ve skupinach

U tohoto pozadavku se na zékladé udaji ve stajjovém registru zvifat ovétuje, ze ve
vybranych kotcich nejsou drzena telata starsi 8 tydnil a Ze rozméry prostor pro zvifata jsou
v souladu s legislativou (Ministerstvo zemédé€lstvi 2023b). Na Obrazku 8 je zachyceno
nedodrZeni tohoto pozadavku. Pro jedno tele do 150 kg Zivé hmotnosti je nutné zajistit
minimalné 1,5 m?, pro tele s Zivou hmotnosti nad 150 kg do 220 kg pfinejmensim 1,7 m? a nad
220 kg zivé hmotnosti je nutné mit prostor minimaln¢ 1,8 m? Toto ustanoveni se vSak
nevztahuje na sajici telata u matek a staje, kde je méné nez 6 telat (Smérnice Rady
2008/119/ES).

U chovtli s poruSenim je rozsah stanoven na zaklad¢ procent telat, ktera byla drzena
vV nevyhovujicich prostorech, na maly (do 20 %), sttedni (od 20 % do 50 %) a velky (nad 50
%). Zavaznost je pfi poruseni stanovena vzdy jako stiedni a poruseni je odstranitelné. Pfimé
nebezpeci pro zdravi zvifat nehrozi (Ministerstvo zemédélstvi 2023b).

27



= NN (P \ A:;" :: I W\ SRR : \§ NS

Obradzek 8 Nevhodné ustdjeni telat ve véku 13 tydnu. NedodrZeni poZadavku na skupinové ustdjeni telat v tomto véku. (zdroj:
Uvs svs)

3.5.2.3.1.5 DodrZeni pozadavkil na vhodné feseni podlah, prostoru na lezeni a podestylku.

Podlahy musi byt hladké, avsak nikoliv klouzavé, aby se predeslo poranéni telat, a musi
byt feSeny tak, aby telatim pii stani nebo leZzeni nezplisobovaly ttrapy nebo poranéni. Musi byt
vhodné s ohledem na velikost a vahu telat a musi tvofit pevny, rovny a stabilni povrch. Prostor
pro lezeni musi byt pohodlny, Cisty a s fddnym odtokem a nesmi pisobit neptiznive na telata.
Telata mlad$i nez dva tydny a telata v izolaci musi mit zajiSt€énou vhodnou podestylku
(Smérnice Rady 2008/119/ES).

U chovli snedodrzenim pozadavkid na vhodné feSeni podlah, prostoru na lezeni
a podestylku je rozsah a zavaZnost stanovena na stiedni. Jedna se o poruseni, které je
odstranitelné a pfimé nebezpeci pro zdravi zvitat nehrozi (Ministerstvo zemédélstvi 2023b).

3.5.2.3.1.6 Zajisténi oSetieni telat po porodu a podani mleziva

KaZzdé tele po narozeni musi béhem prvnich Sesti hodin Zivota dostat mlezivo (Smérnice
Rady 2008/119/ES). Kontroluji se prostfedky k podani mleziva v teletnicich, kde jsou telata
odstavovana od matek po porodu, zasoby uskladnéného mleziva a zda jsou telata po porodu
oSetfena (desinfikovany pupek) (Ministerstvo zeméd¢€lstvi 2023b).

V ptipadé, zZe tele nebylo po porodu oSetfeno a mlezivo podano do 6 hodin, se rozsah
1 zavaznost stanovuji jako velké. Jednd se o neodstranitelné poruseni a hrozi ptimé nebezpeci
pro zdravi zvifat (Ministerstvo zeméd¢lstvi 2023b).
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3.5.2.3.1.7 DodrZeni pozadavkl na krmeni telat

Vsechna telata musi byt krmena minimalné dvakrat denné. V piipadé, ze jsou telata
ustajena ve skupiné a nejsou krmena ad libitné nebo pomoci automatického krmného systému,
musi mit kazdé tele piistup ke krmivu ve stejnou dobu jako ostatni telata ze skupiny. VSem
telatim musi byt poskytnuta vhodna strava pfimétena jejich véku, hmotnosti a etologickym
a fyziologickym potiebam, aby se podpofilo jejich zdravi a dobré zivotni podminky. Strava
musi obsahovat tolik Zeleza, aby byla zajisténa primérna hladina krevniho hemoglobinu
minimaln¢ 4,5 mmol/l. Kazdé tele starsi dvou tydnii musi dostévat stravu obsahujici vlakninu
V minimalnim mnozstvi zvySujicim se postupné od 50 g do 250 g pro telata ve stafi 8 az 20
tydnii. Tyto pozadavky se kontroluji na zéklad¢ informaci o sloZzeni komercnich krmnych smési
uvedenych na obalovém materidlu smési (Smérnice Rady 2008/119/ES).

Pokud pozadavky na krmeni telat nejsou dodrzeny, hodnoti se rozsah a zdvaznost
stupném poruseni stiedni. V ptipadé, Ze telata jsou ve Spatném vyzivovém stavu nebo doslo
k thynu telat v disledku jejich podvyzivy, se hodnoti kritéria jako rozsah a zavaznost
stupném velky. Poruseni je na zakladé rozsahu a zavaznosti odstranitelné ¢i neodstranitelné.
Pti poruseni zde hrozi ptimé nebezpeci pro zdravi zvifat (Ministerstvo zemedélstvi 2023b).

3.5.2.3.1.8 Dodrzeni pozadavktl na napajeni telat

Telata starSi dvou tydni museji mit pfistup k dostatecnému mnozstvi Cerstvé vody nebo
moznost uspokojit svou potfebu pitim jinych napojii. Cerstva voda viak musi byt poskytnuta
neustale pii horkém pocasi nebo nemocnym telatim (Smérnice Rady 2008/119/ES). U tohoto
pozadavku se kontroluje funk¢nost napajecich zarizeni, ptistup k vodé u telat starSich 2 tydnt
a existence vody na pastviné (Ministerstvo zemédélstvi 2023b).

Pokud poZadavky na napdjeni telat nebyly dodrzeny, hodnoti se rozsah i1 zavaznost
stupném stfedni. V piipadé, Ze se projevuji znamky dehydratace nebo byly zjiStény thyny
v disledku dehydratace, je stupeni rozsahu a zavaznosti velky. PoruSeni je na zakladé rozsahu
a z&vaznosti odstranitelné ¢i neodstranitelné. Je zde riziko ptimého nebezpeci pro zdravi zvitat
(Ministerstvo zemédélstvi 2023b).

3.5.3 Provadéni urednich kontrol

Provadéni fednich kontrol se tidi zdkonem o kontrole, kde jsou mimo jiné vymezeny
povinnosti a opravnéni kontrolnich pracovnikii. Utedni kontroly jsou vykonavany pouze
statnimi zaméstnanci, externi ani smluvni personal neni pro vykon ufednich veterinarnich
kontrol najiméan. Vylou€eni stfetu zdjmi pracovnikii provadé¢jicich ufedni kontroly, tedy
nestrannost, je zajiSténa 1 zakonem o kontrole, podle kter¢ho mlZe kontrolovana osoba namitat
podjatost kontrolujicich (Ministerstvo zemédélstvi 2023a).

3.5.4 Oznameni kontroly

Podle natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) €. 2017/625 jsou kontroly provadény
bez piedchoziho oznameni. Vzhledem k tomu, Ze nelze vstoupit do objektli a provadét kontrolu
bez pfitomnosti persondlu ¢i chovatele, je v nékterych ptipadech nutné kontrolu piedem
oznamit, aby bylo mozno kontrolu provést, a to zvlast’ v piipadech, kdy uz probéhly netispésné
pokusy o kontrolu.

29



3.5.,5 Protokol o kontrole

Minimalni nélezitosti Protokolu o kontrole jsou stanoveny v § 12 zdkona o kontrole
a jedna se o oznaCeni kontrolniho organu a kontrolujiciho, oznaceni ustanoveni pravniho
piedpisu vymezujiciho pravomoc kontrolniho organu k vykonu kontroly, oznaceni ptizvané
osoby, vcetné¢ duvodu jejiho pfizvani, oznaceni kontrolované osoby, oznaeni predmétu
kontroly, kontrolni ukon, jimZ byla kontrola zahajena, a den, kdy byl tento kontrolni ukon
proveden, posledni kontrolni ukon piedchazejici vyhotoveni protokolu o kontrole a den, kdy
byl tento kontrolni kon proveden, kontrolni zjiSténi, obsahujici zjiStény stav véci s uvedenim
nedostatkl a oznaceni pravnich ptedpist, které byly poruseny, véetné¢ uvedeni podkladd,
z kterych tato kontrolni zjisténi vychazeji, pouceni o moznosti podat proti kontrolnim zjisténim
uvedenym v protokolu o kontrole namitky s uvedenim lhiity pro jejich podani a komu se
podavaji, datum vyhotoveni a podpis kontrolujiciho (Ministerstvo zemé&d¢€lstvi 2023a).

Kontrolovand osoba je vzdy sezndmena s kontrolnim zjisténim popsaném a doloZzeném
v protokole o kontrole. Tento protokol je projednan s kontrolovanou osobou a protokol je vzdy
podepsén kontrolnim pracovnikem a kontrolovanou osobou, kterd je vzdy v ramci projedndvani
vysledkl kontroly sezndmena se svymi pravy (Ministerstvo zemédélstvi 2023a).

V Ceské republice se na rozdil napiiklad od Svédska, Polska, Némecka a Francie,
pouzivaji k zapisu kontroly protokoly se slovnim popisem. Ve zminénych zemi se pouzivaji
zaSkrtavaci protokoly — tzv. checklisty. Vyhodou téchto checklistii je piehledny seznam
kontrolovanych bodt. Nutno vSak zminit, Ze 1 pfi vyuZivani protokoll se slovnim popisem si
mohou inspektofi v CR vygenerovat do protokolu seznam kontrolnich bodii jako pomiicku
(Ninc¢akova 2024).

Checklisty se jako protokoly pouZivaly ke kontrolam dfive v riiznych obménach zhruba
do roku 2012. Nevyhoda checklistti spoc¢iva v jejich nekonkrétnosti. Samotnym vyplnénim, zda
byl pozadavek splnén ¢i nikoliv, nelze postihnout, u kolika zvifat porusSeni bylo, v jaké skupiné
zvitat (v&k, typ ustdjeni atd.), zdvaZnost a v piipadé, Ze jeden zaSkrtavaci bod obsahuje dalsi
kontrolni body, neni jasné, co piesné nebylo dodrzeno. Samotny checklist byl proto v CR
doplnén na stejné stran€ i prostorem pro slovni popis (Nin¢akova 2024).

V protokolu z roku 2005 je celkem 5 oblasti kontroly a to: pfeprava, porazeni, chovatel,
chov a pokusy. Oblast pro kontrolu chovu zahrnuje 9 zaskrtavacich poli a to: objekty, prostory
pro zvifata, prostory pomocné, péfe o zvifata, zoohygiena, krmeni a napdjeni, prevence,
evidence a nedovolené¢ zakroky. Vyhodu tohoto obecného popisu kontrolnich oblasti mizeme
najit v tom, ze samotny protokol méa pouze 4 stranky a lze pouzit na Sirokou Skdlu kontrol
1 zvitat, jelikoz se v textové ¢asti podrobné&ji popiSou zjisténé nedostatky (Nincakova 2024).

Protokol z roku 2008 je jiz rozpracovanéjsi. Na 8 strankach se nachazi podrobnéjsi
checklisty v téchto oblastech kontroly: chov, porazeni, pfeprava, svod, pokusy na zvifatech
a veterinarni ¢innost. V oblasti kontroly chovu je 24 kontrolnich bodii. Samotny bod zde ma
napiiklad hemoglobin u telat a vldknina u telat (Nincakova 2024).

V roce 2010 vznikl navrh na rozpracovani protokoll pro jednotlivé druhy zvitat. Tato
verze zahrnovala 41 kontrolnich bodt v chovech skotu (Nincakova 2024).

Druhy navrh na protokol kolem roku 2010 obsahoval rovnéz ptes 40 kontrolnich bodl
urcenych vyhradné¢ ke kontrole skotu. Pouzivat ke kontrole protokoly vygenerované
Z kontrolnich bodli se vSak ukéazalo jako nevhodné, jelikoz v piipadé kontroly vice zvitat
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v chovu se protokoly skladaly z velkého mnozstvi stranek a stavaly se nepiehledné. V ptipadé
zaSkrtnuti poruSeni by se nésledné¢ vyplnil popis, porusena legislativa, zplsob ustdjeni
a kategorie poskozenych zvitat. Nejvétsi nevyhodu této verze protokolu, stejn¢ tak v ptipadé,
Ze se pouziva protokol s pouze se zaSkrtavaci ¢asti, 1ze spatfit v chybéjici Casti pro slovni popis.
V piipadé, ze kontrolni body nejsou poruSeny, neni zadan zadny popis. Timto zptisobem se
0 chovu, ktery mél nulovy nebo jen minimalni pocet porusenych bodi, nelze nic dozvédét. Pro
priklad Ize uvést oblast napajeni. V piipad¢ splnéni vSech legislativnich pozadavkl se nelze
dozvédet, jaky typ napéjecek se v chovu pouziva, zda jsou napajecky temperované ¢i nikoliv
a dal$i podrobnosti (Nin¢akova 2024).

Zhruba od roku 2012 se jiz ke kontroldm pouziva protokol obsahujici pouze ¢ast pro
slovni popis. Cilem tohoto typu protokolu je mit jasnou ptedstavu o tom, jak dany chov vypada
a co presné bylo zjisténo béhem kontroly (Nincakova 2024). Vyhodou slovniho popisu je
skute¢nost, ze v ptipad€ chovu vice druhl zvifat v jednom vybchu ¢i chovném prostoru neni
nutné dané zjisténi popisovat pro kazdou kategorii zvlast. Nevyhodou se vSak muze stat mirnd
nepiehlednost, pokud neni text ¢lenén a na prvni pohled nemusi byt patrné, co vSe bylo
poruseno. Casto rovnéz nemusi byt patrné, jaka zvifata se nachazela v jaké ¢asti popisovaného
hospodafstvi.

3.5.6 Sankce

V pfiipad¢ zjiSténi poruSeni povinnosti stanovenych pravnimi ptfedpisy mulze byt
kontrolované osobé¢ uloZena:

e pokuta;
e zavazny pokyn vcetné¢ napravnych opatfeni dle zadkona o ochrané zvifat proti
tyrani;

e odejmuti nebo pozastaveni schvaleni,

e zruSeni registrace;

e odejmuti a zména povoleni;

e zruSeni nebo pozastaveni Zivnosti;

e zvlastni opatieni;

e napravné opatfeni (Ministerstvo zemédélstvi 2023a).

Pii zji$téni poruseni v ramci podminénosti dochéazi ke sniZeni dotaci. SniZeni v§ak nesmi
prekroc¢it 100 % z celkové pozadované castky. Kontrola poZadavkii podminénosti miiZze
probéhnout spole¢né¢ s kontrolou narodnich pravnich pfedpisti. Proto mize dojit soucasné
k poruseni jak pozadavki narodnich, tak 1 podminénosti. Snizeni dotace v diisledku poruSeni
podminénosti nemize byt nahrazeno spravni pokutou ani jakoukoli jinou sankci, kterd je
uloZena za poruseni narodnich pravnich piedpist, protoze pozadavky podminénosti se vztahuji
k dotaénim podminkdm, kterymi jsou vynaklddany finan¢ni prosttedky EU (Ministerstvo
zeméedélstvi 2023b).
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3.6 Kontrola péce o pohodu telat dojeného skotu v zahranici

Zem¢ EU jsou povinny ovétovat, ze podniky piislusné pravni piedpisy EU dodrzuji,
a v pripad¢ potfeby toto dodrzovani vynutit. Za timto ic¢elem ma kazda zem¢ vypracovany
vicelety vnitrostatni plan kontroly, ktery obsahuje popisy systémi ufednich kontrol. Cetnost
téchto kontrol zavisi na riziku, pokud neplati konkrétnéjsi pozadavky (European Commission
20233).

Na zaklad€ Provadéciho natizeni komise (EU) 2019/723 musi Clenské staty do 31. srpna
roku nasledujiciho po roce, kterého se zpravy tykaji, predlozit Komisi vyro¢ni zpravy
o vysledcich svych tfednich kontrol pomoci jednotného vzorového formulaie. K dispozici jsou
pokyny k vyplnéni formulare, které vnitrostatnim organtim pomahaji splnit jejich oznamovaci
povinnosti (European Commission 2023a).

Formulat zahrnuje informace o zménach vicelet¢ho vnitrostatniho planu kontrol,
vysledcich ttednich kontrol, zjisténych ptipadech nesouladu a opatienich ptijatych pro zajisténi
ucinného provadéni viceletych vnitrostatnich plani kontrol.

Cilem tohoto standardizovaného formatu je:

e zajistit jednotné predkladani vyro¢nich zprav zemémi EU,

e zallenit dal$i soucasné pozadavky na poddvani zprav a

e usnadnit sbér a pfedavani srovnatelnych udaji, jejich sestaveni do celoevropskych
statistik a vypracovani zprav o fungovani ufednich kontrol v ramci EU (European
Commission 2023a).

Vzhledem k tomu, Ze se pozadavky na podavani zprav od roku 2020 zménily, ne vSechny
zem¢ EU byly schopny poskytnout vSechny své udaje za rok 2021 s pozadovanymi
podrobnostmi. Za rok 2021 dodalo pouze 6 zemi EU konzistentni a Uplné udaje o poctu
zemédelskych podnikl ve své zemi a o poctu a vysledcich Ufednich kontrol v oblasti dobrych
Zivotnich podminek zvifat. U zbyvajicich 22 zemi EU se objevil jeden nebo vice z téchto
nedostatkii:

e Jedenact zemi EU neprovedlo ufedni kontroly dobrych Zivotnich podminek
v zemédélskych podnicich u jedné nebo vice kategorii zvifat, véetné skotu
(chovaného pro produkci mléka nebo masa), ovci, koz a kufat chovanych pro
produkci masa.

e Ctrnact zemi EU uvedlo vyrazné odligné celkové poéty hospodafstvi, jeZ se
v jejich zemi zabyvaji chovem piezvykavcl (skotu, ovci a koz). V ramci udaja
o dobrych zivotnich podminek byly uvedeny jiné pocty hospodaistvi, nez které
byly uvedeny v ¢asti tykajicich se zdravi zvitat.

e Ttizemé EU poskytly nekonzistentni udaje, pokud jde o pocet a vysledky kontrol
a udaje, jez tyto zem¢ uvedly ve svych analyzach hlavnich zjisténych problémi
(European Commission 2023a).

Neuplné udaje dodané od zemi EU vyrazné snizuji spolehlivost odhadu urovné celkového
souladu s pravidly EU v oblasti dobrych Zivotnich podminek zvifat. Vyro¢ni zpravy musi
mély byt zdkladem pro narodni akéni plan, jenz by mél vyskytu téchto ptipadli zabranit nebo
jej snizit (European Commission 2023a).
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Devét zemi EU pozadovanou analyzu nezahrnulo a neposkytlo ani informaci
o neexistenci ¢i existenci jakychkoli pfipadi nesouladu, pro néz by byl akéni plan nezbytny.
Analyza ostatnich zemi EU je natolik obecna, Ze neni mozné urcit problémy, které by mohly
byt spole¢né pro vice zemi EU (European Commission 2023a).

Ctrnact zemi EU tento akéni plan neuvedlo. Nutno zdtraznit, Ze pro to, aby akéni plan
odpovidajicim zpiisobem fesil hlavni otdzky dobrych zivotnich podminek zvifat, je nejprve
potieba ziskat kvalitni idaje a provést patficnou analyzu podkladovych udajt. V Sesti zemich
EU ak¢ni plan nevykazuje zadnou souvislost s analyzou hlavnich zjisténych ptipadi nesouladu
(European Commission 2023a).

Vroce 2021 bylo vEU celkem 1 196 970 chovu telat. Béhem roku se podatilo
zkontrolovat 21 780 z nich. Bylo provedeno celkem 25 106 kontrol, pti¢emz nevyhovujicich
chovii bylo 5 352. Rada zemi EU zaznamenala v chovech piezvykavcii (skot, ovece a kozy) vyssi
riziko nesouladu v malych zeméd¢€lskych podnicich a podotkla, Ze pfi¢inou mize byt
nedostate¢na kvalifikace chovatelil nebo jejich nedostatecné povédomi o pravnich pozadavcich
(European Commission 2023a).

V roce 2020 mélo napii¢ Evropou v priméru 10,2 % lidi pracujicich na vedoucich
pozicich vysokoskolské zemédélské nebo veterindrni vzdélani. V porovnani celkem 72,4 % lidi
spoléhalo pouze na zkuSenosti ziskané z praxe (Eurostat 2023). Co se tyce jednotlivych zemi
tak vice nez 50 % lidi na vedoucich pozicich s vysokoSkolskym vzdélanim bylo zjisténo
v Nizozemi a to 62,6 %. Region Flevoland v Nizozemsku dosahoval az 89,1 %. Dalsi zemi bylo
Lucembursko s 53,1 % vzdélanych lidi a také Francie s 38,4 %. Ceska republika méla
v pruméru 35,8 % vysokoskolsky vzdélanych lidi v oboru na vedoucich pozicich (Eurostat
2022).

Na druhou stranu mén¢ nez 1,5 % vzdélanych manazerd farem bylo zjisténo v kazdém
regionu Recka a v Rumunsku (Eurostat 2023). Primér vysokoskolsky vzdélanych vedoucich
pracovniki se v téchto zemich pohyboval kolem 0,7 %. Témét 95 % lidi v téchto zemich mélo
pouze praktické zkuSenosti (Eurostat 2022).

Na zéklad¢ dostupnych vyrocnich zprav jednotlivych zemi, jejich narodnich akénich
plantl a viceletych vnitrostatnich plani kontrol byly sesbirany udaje o provadéni a vysledcich
kontrol dobrych Zivotnich podminek telat.

3.6.1 Zemé stiedni Evropy

3.6.1.1 Slovensko

Na Slovensku se nachézelo v roce 2022 celkem 2297 chovt telat. V pribé&hu roku 2022
bylo v chovech provedeno 260 kontrol. Nedostatky byly zjistény v jednom chovu a byly feSeny
administrativné (Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky 2023).

V chovech skotu a telat se nedostatky tykaly vyzivného stavu zvitat, ptistupu ke krmivu
a vodg, prostoru pro zvifata, podminek ustajeni (ostré hrany a vy¢énélky, materialy pouzité pfi
ustajeni) a ochrany zvitat chovanych mimo budovy (Ministerstvo podohospodérstva a rozvoja
vidieka Slovenskej republiky 2023).

KaZzda regionalni veterinarni a potravinova sprava (RVPS) vypracovava Plan kontrol pro
dobré zivotni podminky zvifat chovanych pro hospodaiské ucely a Vicelety plan kontrol
dobrych Zivotnich podminek zvifat chovanych pro hospodaiské ucely. Vicelety plan obsahuje
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prepocet potiebnych kontrol pro jednotlivé typy farem v zévislosti na druhu chovanych zvifat,
velikosti, intenzit¢ chovu, stafi technologii a staveb v zavislosti na poc¢tu aktivnich farem ke dni
piipravy planu kontrol (Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky
2021b).

Po zjisténi poctu farem u kazdého druhu zvitat se stanovuji velikostni skupiny podle poctu
jedinct chovanych na farmach. Kazda velikostni skupina ma pfidélenou minimalni frekvenci
kontrol, ktera je stanovena bud’ minimalnim poc¢tem kontrol, nebo procentudlnim pomérem
farem, které musi byt zkontrolovany béhem roku. Do stanovené frekvence se nezapocitavaji
nasledné kontroly (Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky
2021b).

U skotu a telat se rozliSuje 5 velikostnich skupin podle poctu zvitat na farme.

I. skupina 1 zvite

I1. skupina 2-10 zvitat

I11. skupina 11-100 zvitat

IV. skupina 101-500 zvitat

V. skupina nad 500 zvirat
Minimalni frekvence kontrol je stanovena nasledovné.

I. skupina 5 kontrol

[1. skupina 5 %

I11. skupina 25 %

IV. skupina 25 %

V. skupina 25 %

U I. Skupiny lze planované kontroly nahradit kontrolami vykonanymi na zakladé
podnétu, ptipadné kontrolami farem pii ,,prodeji ze dvora®“. U II. Skupiny se do hodnoceni
rizika pocitaji pouze dospéli jedinci. V piipadech, kdy je uvedena frekvence 25 % farem
Vv regionu, se kontroluji farmy, které v pfedchazejicich obdobi nebyly kontrolovany. VSechny
farmy tedy jsou zkontrolovany nejméné jednou za 4 roky (Ministerstvo podohospodarstva
a rozvoja vidieka Slovenskej republiky 2021a).

DalSim kritériem pii sestavovani pldnu kontrol je stafi technologii pouZitych
V jednotlivych ustajovacich prostorach. Cim je star§i, tim se zvySuje i mira rizika, a proto
pddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky 2021b).

Mezi dalsi kritéria patii 1 stafi samotnych budov a pievladajici typ chovu
(extenzivni/intenzivni, v budové/mimo budovy). Jako extenzivni se rozumi chov na volnych
plochach, loukach, pastvinach, kde si zvitata zabezpecuji krmivo uplné nebo Castecné sama.
Intenzivnim chovem se rozumi chov v uzavienych budovach, na farme, s dodavkou krmiva
zvitatim (Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky 2021a).

Na zéklad¢é vySe uvedenych kritérii se stanovuje plan kontrol, tedy konkrétni seznam
farem, které budou predmétem kontroly. Do seznamu se nasledné¢ nad rdmec stanovené
frekvence kontrol pfiddvaji farmy, u kterych byly dfive zjiStény zavazné nedostatky,
a to i presto, ze nasledné kontroly ukazaly splnéni opatfeni a odstranéni nedostatki
(Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky 2021b).
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Na Slovensku jsou planované kontroly provadény neohlaSené. Nasledné kontroly
zjistujici splnéni opatieni k odstranéni nedostatkti zjisténych pii pfedchozich kontrolach jsou
ohlasené (Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky 2021b).

Pti kontrole se vzdy posuzuji Zivotni podminky od nejrizikovéjsich kategorii zvifat po
nejméné rizikové (Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky
2021Db).

3.6.1.2 Polsko

V Polsku se nachazelo v roce 2022 celkem 317 935 chovu skotu a buvold. V priabéhu
roku 2022 bylo v chovech provedeno 32 924 kontrol na 26 905 farmach. V 7 697 chovech bylo
zjisténo 16 325 neshod, v piipadé 1 415 chovii s porusenim bylo zahajeno spravni nebo trestni
fizeni (Gtowny inspektorat weterynarii 2023a).

Kontroly dobrych Zzivotnich podminek zvifat by mély byt provedeny na 3 % farem
Vv okrese. Na kazd¢é farmé vybrané k tifedni kontrole je provedena i kontrola podminénosti
dobrych zivotnich podminek telat - SMR9, pokud je chov pfijemce piimych plateb. Nejméné
1 % chovli pobirajici pfimé platby je kazdy rok v celé zemi zkontrolovano.

Vybér farem ke kontrole je provadén na zéklad€ analyzy rizika a farmy jsou bodové
hodnoceny. Farmy s nejvyssim souctem bodi jsou nasledné vybrany ke kontrole. Mezi kritéria
je zatazen naptiklad zplsob ustajeni, pfi¢emz chovy s individualné ustajenymi telaty dostavaji
10 bodi, chovy se skupinovym systémem ustajeni telat bodi 15 a chovy, kde jsou telata
ponechana s matkami, dostavaji 5 bodt (Gtowny inspektorat weterynarii 2023b).

3.6.1.3 Rakousko

V Rakousku se v roce 2022 nachazelo 43 416 chovu s telaty. Zkontrolovano bylo béhem
roku 968 chovil, pficemZ u 91 chovll bylo nalezeno poruseni dobrych Zivotnich podminek
zvirat. Celkem 90,6 % chovii bylo bez poruseni, coz splnilo pozadovany cil 90 % kontrol v dané
kategorii bez poruseni (Osterreichische Agentur fiir Gesundheit und Ernihrungssicherheit
2023b). V roce 2020 byly kontroly na zakladé stiznosti provedeny celkem 54x. Nejvice
poruseni v daném roce bylo nalezeno v oblastech jako je ustijeni (41 poruseni), hustota zvifat
(23 poruSeni), svoboda pohybu (21 poruseni) a krmeni a napdjeni (14 poruSeni)
(Bundesminister fiir Soziales, Gesundheit, Pflege und Konsumentenschutz 2022).

Kontroly dobrych Zivotnich podminek zvifat se musi provadét kazdoro¢né alespon
na 2 % zemédélskych podnika. Podil podniki, kde nebyly nalezeny nedostatky, by mél byt
alespon 90 %. V pfipad¢, Ze byl zjistén nedostatek, je chov automaticky kontrolovan
1 nasledujici rok. Vybér chovil ke kontrole je zaloZen na analyze rizika pfedevSim na zaklade
téchto bodii: pocet a druh chovanych zvifat, typ chovu, vysledky pfedchozich kontrol a Gc¢ast
podnikéi v sebekontrolnich programech (Osterreichische Agentur fiir Gesundheit und
Erndhrungssicherheit 2023a).

3.6.1.4 Mad’arsko

Mad’arsko ve svém Integrovaném viceletém narodnim planu kontroly neuvadi ¢etnost ani
zpusob vybéru hospodaistvi ke kontrole. Je uvedeno, Ze jsou definovany a zpracovany obecné
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a specialni rizikové indikatory pro vytvofeni kontrolniho planu, detailn&jsi popis vSak chybi.
Prosazovani pozadavki na dobré zivotni podminky zvifat rovnéz usnadiluje ustanoveni, které
zacalo platit v roce 2013. To vyzaduje zaméstnavani specialisti na dobré zivotni podminky
zvitat pro velké farmy. Podle této nové politiky bylo po celé zemi vyskoleno vice nez 4 500

vvvvvv

poradenstvi provozovatelim (Agrarminisztérium & Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal
2020).

3.6.2 Zemé s nejrozvinutéjSim chovem dojeného skotu

3.6.2.1 Nizozemi

V roce 2022 probéhlo celkem 363 kontrol v chovech skotu na zakladé podnétu. Poruseni
podminek bylo zjisténo ve 101 kontrol a 262 kontrol bylo bez poruseni. Mezi nejcastéjsi
poruseni patfilo odepfeni potiebné péce a nedostatecnd hygiena v prostorech pro zvitata. V roce
2022 se kontrolni ¢innost NVWA zaméfila na chovy dojnice. Nahodnym vybérem bylo
provedeno 50 kontrol, poruSeni byly nalezena pouze ve 4 chovech (Nederlandse Voedsel- en
Warenautoriteit 2023a).

Vroce 2021 se NVWA zaméiila na kontroly masnych telat. Provedla celkem 94
namatkovych kontrol, pfi¢emz nevyhovujicich bylo shledano 13 z nich. U 6 chovi byla zjisténa
nedostate¢na podlahova plocha pro telata ve skupinovém ustijeni. Cerstva voda nebyla
zajisténa ve tfech chovech. Dvé poruseni se tykaly nedostatecnych rozmért individualnich
boxi (Nederlandse Voedsel- en Warenautoriteit 2022).

Kontrolni ¢innost a dohled je zaloZen z velké ¢asti na obdrzenych podnétech. Kategorie
zvirat, kterd jsou chovédna ve velkém poctu a kde existuje vysoké riziko nedodrzeni dobrych
zivotnich podminek zvifat jsou rovnéz sledovana a kontrolovana na zéklad¢ analyzy rizika
(Nederlandse Voedsel- en Warenautoriteit 2023b).

3.6.2.2 Francie

Dojnice ptedstavuji 48 % krav ve Francii (Ministére de 1'Agriculture et de la Souveraineté
alimentaire 2019). V chovech hospodatskych zvitat se provadi témét 5 000 kontrol, z nichz
vetSina souvisi s podminénosti spojené s platbami dotaci. Rocné se zkontroluje 1 % chovi
hospodarskych zvitat (Ministere de I'Agriculture et de la Souveraineté alimentaire 2022b).

V roce 2021 bylo ve Francii provedeno 909 kontrol telat, nedostatky byly zjistény ve 400
ptipadech. Spravni opatfeni byla udélena ve 329 chovech (Ministére de 1'Agriculture et de la
Souveraineté alimentaire 2022a).

3.6.2.3 Némecko

Chovu telat bylo v roce 2022 celkem 60 892. Béhem roku bylo provedeno celkem 10 118
kontrol, poruseni byla nalezena v 2919 chovech (Bundesamt fiir Verbraucherschutz und
Lebensmittelsicherheit 2023).

Roc¢ni cil je zkontrolovat 10 % podnikli béhem planované kontroly. Vybér farem se
provadi pfedem na cely kalendaini rok a je zaloZen na analyze rizika. Kritérii rizika je dvanact
a je jim ptidélen vahovy faktor 1-3. Jednotliva kritéria se hodnoti v bodech. Soucet ziskanych
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bodl rozd€luje farmy na s nizkym rizikem (24 — 120 bodu), se stfednim rizikem (144 — 240
bodt) a vysokym rizikem (264 — 360 bodit). 80 % podniki s nejvyssim poctem bodi je vybrano
ke kontrole a 20 % podniki je vybrano z celého seznamu nahodné bez ohledu na pocet
ziskanych bodu (Landerarbeitsgemeinschaft Verbraucherschutz 2023).

V Némecku mize byt v odiivodnénych piipadech kontrola oznamena, doba oznameni by
v§ak neméla piesahnout 48 hodin pred zacatkem kontroly. Cas a diivod piedb&zného ozndmeni
musi byt dolozeny pisemné (Landerarbeitsgemeinschaft Verbraucherschutz 2023).

3.6.3 Zemé s nadstandardnim pristupem k welfare

3.6.3.1 Svédsko

Vroce 2022 bylo ve Svédsku 14686 chovii skotu (Jordbruksverket 2023b).
Zkontrolovéano bylo celkem 2 351 chovi, pfi¢emz nedostatky byly zjistény u celkem 45 %
planovanych kontrol. V pfipad€ telat jsou dobfe dodrzovany pozadavky dodrzeni zékazu
a podminek pro uvazovani telat a zdkazu pro pouziti nahubku, kdy tento pozadavek nespliiovalo
pouze 1 % chovll. Rovnéz pozadavek na krmeni telat a podani mleziva se nedafi dodrzet u méné
nez 1 % chovii (Jordbruksverket 2023a).

Ve Svédsku mohou byt nasledné kontroly provadény jak administrativné z Gfadu, tak
fyzicky na misté. Pro administrativni naslednou kontrolu muze chovatel naptiklad zaslat
fotografie nebo jinou dokumentaci, jako jsou osvédCeni nebo uctenky, prokazujici,
ze nedostatky byly odstranény (Jordbruksverket 2023a).

Svédsko provadi predb&zné oznameni u planovanych kontrol. To by viak nemélo byt
provedeno dfive neZ 24 hodin pfed provedenim kontroly. Divod, pro¢ jsou kontroly oznameny,
je ten, Ze jsou diky tomu vytvofeny dobré podminky pro kontrolu. V pfipadg, Ze existuji
v chovu doc¢asné nebo systematické nedostatky, jsou patrné, i kdyz chov pfijme rychlé opatieni
pfed nastavajici kontrolou. V ptipadé naslednych kontrol by ucel a to, co ma byt kontrolovano,
mélo urcit, zda je vhodné kontrolu pfedbézné oznamit ¢i nikoliv. Pfi kontrole, zda byla piijata
technicka opatieni, jako jsou pfestavby a instalace, 1ze provést predb&éZzné oznameni, aniz by to
mélo negativni vliv na ucel kontroly. Pfipady zahrnujici kontrolu kazdodenni péce, jako je
krmeni zvifat nebo €iSténi prostorti pro zvifata maji omezen¢jSi moznosti oznameni. Nasledné
kontroly jsou posuzovany ptipad od pfipadu rovnéz s ohledem, do jaké rizikové kategorie chov
patii. PfedbéZzné ozndmeni by vSak nemélo byt provedeno diive nez 24 hodin pfed provedenim
kontroly (Jordbruksverket 2022a).

Kontroly na zékladé stiznosti jsou provadény bez predchoziho oznameni, jelikoZ v téchto
ptipadech existuje diivodné podezieni, ze v chovu jsou nedostatky a pfedbézné oznameni by
mohlo usnadnit skryti t€chto nedostatkt a hrozi, Ze nebudou odstranény. U vSech oznadmeni by
m¢élo byt zdiivodnéno, pro¢ bylo povazovano za nezbytné (Jordbruksverket 2022a).
podminek zvifat ve Svédsku patii pomér mezi naplianovanymi kontrolami na zakladé rizika
a fyzickymi kontrolami na zaklad¢ stiznosti. Tento pomér by mél dosdhnout minimalné ¢isla 1.
V roce 2022 bylo podano 13 938 podnétii ohledné poruseni dobrych Zivotnich podminek zvifat,
je vSak nutné fyzicky provétovat pouze ty piipady, kde je riziko poskozeni zvifat nejvetsi
a vyuzivat tedy zdroje utradi efektivne€. V roce 2022 bylo dosazeno nejvyssiho naméfeného
poméru a to 1,22. Hodnota tohoto parametru se v ramci jednotlivych krajii pohybovala mezi
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0,33 az 2,98. Diivod, pro€ je obtizné kvoty dosahnout je predevsim to, Ze pocet stiznosti je na
vysoké urovni (Jordbruksverket 2023a).

Existuje rovnéz ukazatel, ktery stanovuje, Ze maximalné 25 % fyzickych kontrol na
zaklad¢ stiznosti musi byt shledano bez zavad. V roce 2022 byl tento ukazatel na hodnoté 27,5
%. V porovnani s rokem 2013, kdy tento ukazatel dosahl hodnoty 51 %, je vidét, ze lidské
zdroje jsou vyuzivany efektivné a proSetiuji se ptipady, kde opravdu dochézi k poruseni welfare
zvitat. Nutno vSak dodat, Ze rozdily mezi jednotlivymi kraji jsou stile velké a Zze se tento
parametr pohybuje mezi 12 az 44 % (Jordbruksverket 2023a).

Dal8im parametrem, ktery miize pomoct zjistit, zda maji kontroly efekt z delsi Casové
perspektivy, je vyvoj procenta planovanych kontrol, u kterych byly zjiStény nedostatky. Ve
Svédsku se procento kontrol s nedostatky pohybuje na pomérné stabilni trovni kolem 44 — 48
% (Jordbruksverket 2023a).

Poslednim ukazatelem je procento, kolik chovili, kde jsou zvifata urena k produkci
potravin, bylo dany rok zkontrolovano. Kazdy rok by mé¢lo byt zkontrolovano alesponi 10 %
chovll. V roce 2022 se tento ukazatel pohyboval v jednotlivych krajich mezi 1,2 az 13,3
procenty a celkem ho splnilo 8 krajli, v zemi jako celku bylo dosazeno pouze 6 %. Za poslednich
7 let vSak cil zkontrolovat 10 % chovil v celé zemi nebyl splnén ani jednou (Jordbruksverket
20233).

3.6.3.2 Norsko

V roce 2022 bylo v Norsku celkem 12 624 chovu telat. U 467 chovi byla provedena
kontrola dobrych Zivotnich podminek zvifat. V Zadném ptipad€ nebylo zjist€éno poruseni
legislativnich podminek (European commission 2023b).

Snahou norského ufadu pro bezpecnost potravin je, aby co nejvice kontrol dobrych
zivotnich podminek zvitat probihalo neohlasené. V roce 2022 bylo 67 % kontrol chovili zvitat
neohlasenych. Oznamené kontroly norsky ufad provadi pouze v odiivodnénych piipadech,
napiiklad kdyzZ je potieba zajistit, aby byl n€kdo ptitomen béhem inspekce, mohl odpovédét na
otazky a poskytnout pomoc pii odbéru vzorki, jelikoz se kontroly dobrych Zivotnich podminek
zvitat provadi Casto i s kontrolou v ramci infekénich chorob. Diraz se vSak klade na to, aby
ohlasenim kontroly nedoslo ke skryti nebo napraveni nedostatkli v chovu. Je nutné vzdy
posoudit nezbytnost predbézného ozndmeni. Oznameni miize byt od n€kolika dnli aZ po dobu
tésn¢ pred provedenim kontroly. U kontrol v chovech skotu se provedlo v roce 2022 68,4 %
kontrol neohlaSen¢ (Mattilsynet 2023).

V roce 2022 byl nejvyssi podil pripadi s porusenim predpist pravé v chovech skotu a to
to 69 %. Vazné tyrani zvifat, tedy piipady, kdy n€kolik zvifat uhynulo nebo muselo byt utraceno
kviili nedostateénému krmeni, ptistupu k vodé a péci, bylo zjisténo u 12 chovii, pfi¢emz u dvou
chovii bylo nutné pfistoupit k utraceni zvifat (Mattilsynet 2023).

3.6.3.3 Svycarsko

Kontroly dobrych Zivotnich podminek zvifat jsou ve Svycarsku fizeny na tGrovni
jednotlivych kantonli prostfednictvim mistnich veterinarnich sprav. Inspektofi veterinarnich
sprav provadi pravidelné kontroly welfare, které maji za primarni cil odhalit nedostatky.
U farmait, ktefi se ucastni dobrovolnych programt jako je BTS — program pro ustajeni s vyssi
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urovni welfare nebo programu RAUS — program pro zajisténi pravidelného pobytu zvifat
venku, jsou kontroly welfare ¢asto planovany v kombinaci s kontrolou dodrzovani podminek
Vv ramci uvedenych programi (Bundesamt flir Lebensmittelsicherheit und Veterindrwesen
2023).

Béhem roku musi byt provedeno nejméné 50 % kontrol od fijna do biezna a nejméné 10
% kontrol od dubna do konce zati (Bundesamt fiir Lebensmittelsicherheit und Veterindrwesen
2022). Pravideln¢ jsou kontrolovany vSechny chovy hospodaiskych zvitat, které maji vice nez
3 velké dobyt¢i jednotky (VDIJ). V roce 2022 bylo provedeno 14 353 kontrol welfare v chovech
zvirat, coz odpovida 22,7 % chovi s 3 VDJ v zemi, které byly podrobeny kontrole. Celkem
9 713 kontrol bylo shledano bez zdvad, coz znamend, ze 16,9 % kontrol bylo shlediano
s porusenim. Tato hodnota se oproti piedchozim letim mirn¢ zvysila (2019: 13,9 %, 2020: 13,5
%, 2021: 14,8 %) (Bundesamt fiir Lebensmittelsicherheit und Veterindirwesen 2024).

Z pravidelnych kontrol bylo provedeno pfiblizné 50 % bez ohlaseni, u kontrol naslednych
¢1 na podnét bylo provedeno 80 % kontrol neohlasen¢. Celkem bylo provedeno 58,2 % kontrol
bez ohlaseni, coz splnilo poZadavek, Ze ma byt minimalné 40 % vSech kontrol neohlaSenych.
Tento pozadavek je zaveden od roku 2021 (Bundesamt fiir Lebensmittelsicherheit und
Veterindrwesen 2024).

Vzhledem k absenci souhrnnych vyro¢nich zprav za vSechny kantony nebylo mozné
dohledat pocet a vysledky kontrol v oblasti skotu, respektive telat. Jednotlivé kantony
zvetejnuji své vyroéni zpravy, ty vSak ne vzdy uvadi pocet kontrol s porusenim a omezuji se
obvykle na ¢islo poctu provedenych kontrol v oblasti dobrych zivotnich podminek zvifat.
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4 Metodika

4.1 Analyza informaci o telatech z kontrol provedenych v CR

Elektronické zpravy o inspekcich dobrych Zivotnich podminek v chovech telat, které
provedly piislugné KVS od 1. ledna 2016 do 31. prosince 2023, poskytla Ustiedni veterinarni
sprava Statni veterinarni spravy. Pro ziskani dat byl pouzit Odborny informacni systém SVS.

4.1.1 Odborny informacni systém SVS

Odborny informacni systém SVS (dale jen OIS SVS) poskytuje informacni podporu
vykonu statniho veterinarniho dozoru (SVD) v CR. Do OIS SVS maji p¥istup pouze uZivatelé
z fad zaméstnancii SVS a dalSich subjekti na zdklad€¢ mezirezortnich smluv. Odborny
informacni systém SVS ma tii zakladni ¢asti:

e Kilient OIS SVS
Jedna se o aplikaci ur€enou pro sbér a mistni zpracovani dat o vysledcich SVD co
nejblize k mistim jejich vzniku. Datovd zakladna je tvotfena centralizovanym
databazovym systémem.

e Datovy sklad (DS) OIS SVS
Centralni manaZzerska databaze, do které se jednou denné transformuji aplika¢ni
data z Klienta OIS SVS, doplnénd uzivatelskymi sestavami

¢ Online formuléfe pro soukromé veterinarni Iékate
Webova aplikace pro sbér dat od soukromich veterinadrnich lékatu tykajici
se povinnych preventivnich ukond.

Data byla ziskana z Datového skladu pfes modul Welfare ve formé vyc¢tovych sestav za
jednotlivé roky. Modul welfare eviduje ¢innost inspektorit KVS pro oblast dobrych Zivotnich
podminek zvifat. Zékladni informa¢ni jednotkou je akce u subjektu, v némz mohou, ale nemusi

-----

kategorie zvifat a vS§echny druhy ¢innosti s nimi.

4.1.2 Vycdtova sestava

Vyctova sestava je piehled kontrol provedenych béhem statniho veterinarniho dozoru za
vybrané obdobi. Pro ucely diplomové prace bylo ziskano celkem 8 vyctovych sestav za
jednotlivé roky. Kazda sestava obsahovala nésledujici informace:

e definice kontroly (kéd a popis)

e (islo kontroly

e datum zacéatku kontroly

e druh kontroly

e dlvod kontroly

e stav kontroly

e kdd inspektora

e subjekt pod SVD (registracni ¢islo, nazev, adresa, druh jednotky, ¢innost, zadatel)
e misto kontroly (kraj, okres, katastralni uzemi)
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e druh/kategorie zvitat

e pocet zvifat

e zpiisob ustajeni

o lokalizace kontroly

e porusena legislativa za zvite

e porusena legislativa za subjekt

e spravni akty (blokové pokuty, penéZité plnéni ve SR, nepenézité plnéni ve SR,

podnét §28, podnéty pocet, nevyzaduje pravni koncovku)

e vysledek kontroly za zvife

e vysledek kontroly

e piilohy

Pro ucely diplomové prace nebyly ve vyctovych sestavach obsazeny udaje o subjektu

z diivodu ochrany osobnich udajti, kromé informaci o druhu jednotky a zda se jednalo o zadatele
0 dotace.

4.1.3 Prace s vyctovymi sestavami

Do dalsiho zpracovani byly vybrany pouze kontroly provedeny pod kédem WAL.
Vytazeny byly kontroly WAla, které maji administrativni charakter a slouzi k vydani
dokumenti jako je Gfedni zdznam, odborné vyjadieni vyzadané obci ¢i jina odborna vyjadieni
a stanoviska. Administrativni kontroly mohou byt se zvifaty ¢i bez zvitat. Vylouceno bylo 16
kontrol, které byly sice vedeny pod kodem WAL, ale béhem kontroly neprob¢hlo posouzeni
zvifat.

Vyctové sestavy telat mély jako druh kontroly uvedeny jeden z téchto typt kontrol:

e mimoradna;

e nafizena;

e nasledna;

e neplanovana;

e planovana (kontrola planovana UVS SVS);

e planovana VPK (kontrola planovana jednotlivymi KVS).

Jako divod kontroly se pak ve vy¢tovych sestavach objevovaly tyto moznosti:
e dosetfovani (napft. pozitivnich vzorki, nalezi nedostatkd v terénu);
e na zikladé pfedchozi administrativni kontroly;

e podezieni z ndkazy;

e podnét (stiznost, anonymni udani);

e soucinnost s jinym organem statni spravys;

e Setfeni po mimofadné udalosti (povoden, pozar).

Je dulezité zminit, Ze pfi zjiSténi poruseni legislativy na zvifeti se vysledek kontroly za
zvite udava se zavadami a automaticky je i vysledek subjektu se zdvadami. Vzhledem k tomuto
faktu nelze zjistit, kolik bylo poruSeni ¢ist¢ za subjekt — tedy poruSeni majicich Cisté
administrativni charakter.

Jako ustdjeni zvifat mohlo byt uvedeno: box individuélni, box skupinovy, volny chov
(chov na pastvinach), halovy chov a vazné ustajeni. Pokud byla telata na jednom hospodarstvi
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chovana v rizném typu ustajeni, byly v OIS SVS pod stejnym cCislem kontroly evidovany
jednotlivé ptipady. Ty se od sebe liSily typem ustdjeni, poctem zvifat a pfipadné i vysledkem
kontroly za zvite.

Vyctove sestavy skot rozdéluji na tyto kategorie:

e kravy a jalovice masné produkce;
e kravy a jalovice mlécné produkce;
e skot na vykrm;

e plemenni byci;

o telata.

Vzhledem k tomuto rozdéleni nebylo mozné filtrovat kontroly na telata dojeného skotu,
jelikoz kategorie telata zahrnovala zvifata jak masné, tak mléné produkce. Pro ucely
diplomové prace byla telata zafazena jako mlé¢na nebo masné na zakladé kategorii a poctu
dospélého skotu nachazejicich se na stejném hospodaistvi béhem dané kontroly (viz Obrazek
9). Pfi ovéfovani na zdkladé dokumentl z kontrol byla vyuzita pfedev§im fotodokumentace
z kontroly, pfipadné textova €ast protokolu, pokud v ni bylo plemeno telete zminéno. U 92
kontrol nebylo mozné urcit, o jaké telata se jednd, nejcastéji z divodu chybéjici ptilohy
(fotodokumentace nebo protokolu) kontroly v systému. Pocet dospélych zvitat byl rovnéz
vyuzit pti analyze velikosti chovii.

Zvirata na
[ hospodarstvi 1
Na farmé pouze telata Na farmé jedna kategorie dospélého Na farmé vice kategorii dospélého Masna telata
skotu skotu
Ovéfovani na Plemenni byci Masny skot (+ vykrm/plemenni byci)
akladé dokumentu,
Z kontrol
Masny skot MIgény skot (+ vykrm/plemenni byci) Miécna telata
A
. ; Masny skot + mlécny skot
Masna telata Skot na vykrm f—/ (+ vykrm/plemenni byci)
MIéény skot

Vy$Si neZ pocet masného

£— Pocet telat > skotu
MI&cna telata

Niz&i nebo roven poctu N Oveéfovani na zakladé
- Na farmé 1 tele .
masného skotu dokumentu z kontrol

i A

Vy§§i nez masného skotu Poget mlééného skotu NiZsi nebo roven masného skotu

L—ﬂ Pocet miééného skotu 3 a vice

Pocet mlééneého skotu 2 a méne

0.0

Masna telata

Pocet masného skotu vice nebo

{

Pocet masného skotu méné nez 20
roven 20
X
¥ ¥
Pocet telat vice nebo roven 10 Pocet telat méné nez 10 ~

Obradzek 9 Schéma k urceni typu telat na hospoddrstvi na zdkladé poctu a kategorii zvirat
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Zjisténa poruseni béhem kontroly byla ziskana z OIS SVS v detailu kontroly, pfi¢emz se
jako relevantni poruseni brala pouze ta, ktera byla napséna v oblasti telat. Poruseni v systému
byla zanesena v podob¢ slovniho popisu, pii¢emz stejné poruseni mohlo byt pokazdé popsané
jinak. V ramci sjednoceni byl vytvofen seznam poruseni, podle kterého se poruseni z OIS SVS
zapisovaly do Excelu. Nasledné byla poruseni kategorizovana do jednotlivych oblasti. Seznam
porusenti a jejich zafazeni do ptislusné kategorie je umistén v Ptiloze 1.

4.1.4 Statistické vyhodnoceni dat

K znazornéni poétu a struktury kontrol v okresech a krajich CR byla vyuZita internetové
aplikace Datawrapper. Statistické analyzy byly provedeny v programu SAS for Windows verze
9.4 (SAS Institute Inc., Cary, NC, USA).

Kategorické proménné a jejich vztahy byly hodnoceny v procedute FREQ odpovidajicimi
chi-kvadrat testy. Rozlozeni dat a zdkladni popisné charakteristiky byly provéfeny v procedure
UNIVARIATE a jejich korelace zjistény pomoci Pearsonova korela¢niho koeficientu v PROC
CORR.

Pravdépodobnost zjisténi zdvady béhem kontroly byla hodnocena pomoci zobecnéného
linearniho smiseného modelu (GzLMM) v procedute GLIMMIX, SAS (distribution = binary,
link function = logit). Testovanymi faktory byly typ kontroly (planovana UVS / planovana KVS
/ mimotadna / neplanovana / nasledna), rok (2016 — 2023), kalendaini mésic kontroly (1 —12),
celkova velikost chovu (do 10 ks skotu/ 11 —50/50 — 100/ 101 — 500 / 501 a vice ks), zda je
chovatel Zadatelem o dotac¢ni tituly (ano / ne), a v ptipad¢ analyzy mlécnych telat jesté typ
ustdjeni (individudlni box / skupinovy box / volné ustdjeni; zde vstupovaly do analyzy pouze
kontroly, v nichZ bylo mozné jednoznaéné ur€it typ ustajeni a typ ustajeni byl pouze jeden).
Krom modelu sestavovaného vyhradné pro telata mlééného skotu se znamym typem ustajeni,
kde to neumoznil pocet a struktura dat, vstupoval do modelu jako ndhodna proménna kraj, ktery
reprezentoval zavislost dat ziskanou v riiznych oblastech. (Zohlednit vysledky kontrol
provedené jednotlivymi kontrolory nebylo vzhledem charakteru dat mozné.) Priméry
kategorickych proménnych byly v modelu odhadnuty metodou korigovanych nejmensich
¢tverci (LSMEANS), pfiCemz vicecetna parova srovnani byla oSetfena pomoci Tukey-Kramer
testu.
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5 Vysledky

5.1 Pocet a struktura kontrol

5.1.1 Velikost kontrolovanych chovi

Na Obrazku 10 (viz Ptiloha II) jsou uvedené primérné pocty dospélych zvifat na jeden
kraji nasledované Libereckym krajem. Nejvyssi primérny pocet dospélych zvirat byl v chovech
na Vysociné a v Jihomoravském kraji. Nejveétsi rozpéti v poctu dospélych zvirat dosahovaly
rovnéz chovy v Jihomoravském a Zlinském kraji.

Na Obrazku 110brazek 11 (viz Ptiloha II) jsou uvedené primérné pocty dospélych zvitat
Usteckém, Karlovarském a Moravskoslezském kraji. Nejvy$si pramérny podet dospélych zvitat
byl v chovech na Vyso¢ing a v Jihomoravském kraji nasledovany Plzenskym krajem. Nejvétsi
rozpéti v poctu dospélych zvitat dosahovaly chovy v Jihomoravském a Zlinském kraji.

5.1.2 Pocet kontrolovanych telat

Celkem bylo béhem sledovanych let zkontrolovano 183 173 telat. Kontrol v chovech s
telaty dojeného skotu bylo provedeno méné (36,2 %) nez v chovech s masnymi telaty,
zkontrolovanych telat dojeného skotu vsak bylo vice (122 087 ks, 66,7 %).

Obrazek 12 a Obrazek 13 (viz Ptiloha II) ukazuje rozlozeni poctl telat kontrolovanych
Vv jednotlivych krajich. Na Obrazku 12 lze vidét, Ze nejvice telat bylo zkontrolovdno na
Vyso€ing, v Jihoceském, Stfedoceském a Plzeniském kraji. Nejméné telat bylo zkontrolovano
V Praze, Karlovarském a Usteckém kraji. Nejvétsi zastoupeni ze viech telat mé&la mlécna telata
V Praze, na Vysocing, v Jihomoravském a Stfedoceském kraji. Nejniz§i pomér mlécnych telat
byl v Karlovarském, Usteckém a Moravskoslezském kraji (viz Obrazek 13).

5.1.3 Pocet kontrol telat

V obdobi od roku 2016 do 2023 bylo provedeno 4 197 kontrolnich navstév v chovech
telat, v jednotlivych letech 524,6 + 125,0 roéné (pramér £+ smérodatna odchylka, PROC
UNIVARIATE, SAS) v rozmezi 403 (v roce 2020) po 775 (2016). V ramci jedné kontrolni
navstévy byly vypracovany jednotlivé piipady v zavislosti na zpiisobu ustijeni. V daném
obdobi bylo do systému zaneseno 5 193 pfipadi. Celkem 1520 kontrolnich navstév bylo
v chovech majicich telata dojeného skotu a 2585 kontrolnich navstév v chovech s telaty
masného skotu. U 92 kontrolnich navstév nebylo mozné urcit typ telat.

Obrazek 140brazek 14 (viz Priloha II) ukazuje rozvrZzeni kontrol telat v rdmci okresi.
Nejvice kontrol telat probghlo v okresech Sumperk, Usti nad Orlici, P¥ibram, Zd’4r nad Sdzavou
a Trutnov. Nejmén¢ kontrol prob¢hlo pfedevsim v okresech velkych mést jako je Brno-mésto,
Hlavni mésto Praha, Praha-zapad a Plzeii-mésto. Maly pocet mély vSak okresy 1 jako je Teplice,
Rakovnik a Most.

Obréazek 15 (viz Ptiloha II) zobrazuje kontroly mlécnych telat v rdmci jednotlivych
okrestl. Nejvice kontrol prob&hlo v okresech Zd’ar nad Sazavou, Usti nad Orlici a Pfibram.
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Nejmén¢ kontrol probehlo piedevsim v okresech velkych mést jako je Brno-mésto a Hlavni
mésto  Praha. Nizky pocet kontrol obecné probéhl v Karlovarském, Usteckém,
Moravskoslezském a Zlinském kraji.

Struktura kontrol a jejich pocty se v prabéhu roku lisily. Celkovy pocet kontrol
Vv jednotlivych mésicich (viz Graf 1) m¢l zpoc¢atku vzestupnou tendenci, s poklesem a stagnaci
od léta do fijna, a naslednym vzestupem v obdobi listopadu a opétovnym poklesem v prosinci.
Tento trend souvisel pifedevSim se zpiisobem planovani kontrol slozkami Statni veterindrni
spravy (viz kapitola 5.1.4).
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Graf 1 RozloZeni provedenych kontrol v jednotlivych kalenddrnich mésicich (PROC UNIVARIATE SAS)

5.1.4 Druhy kontrol telat

Tabulka 1 ukazuje zastoupeni jednotlivych druhii kontrol telat v prub&hu roku (soucty za
8 hodnocenych let; 5 kontrol, u nichz nebyl uveden typ kontroly, nebylo zahrnuto). Nejvice
kontrol bylo planovanych, s ptevahou kontrol planovanych Ustiedni statni veterinarni spravou.
Kontrol planovanych Krajskymi veterinarnimi spravami (,,planované VPK*), probéhlo rovnéz
velké mnozstvi. Z 1300 neplanovanych kontrol bylo nejvice z diivodu podnétu vefejnosti
(stiznost, anonymni udéni), a to celkem 1054 kontrol.
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Tabulka 1 Zastoupeni druhu kontrol v jednotlivych mésicich

planovana planovana VPK neplanovana nasledna mimofadna Celkvovy
soucet
leden 54 95 9 158
unor 17 73 108 4 19 222
bfezen 77 126 108 6 12 330
duben 165 70 113 4 1 354
kvéten 252 105 125 15 1 498
Cerven 261 107 123 9 9 510
Cervenec 161 63 104 8 12 348
srpen 137 83 124 4 4 353
zari 171 84 98 8 362
fijen 141 125 103 5 1 375
listopad 120 244 115 9 490
prosinec 50 60 84 2 197
Celkovy
soucet 1552 1194 1300 83 59 4197

Vysledky kontrol rovnéZz souvisely s druhem kontroly, jak ukazuje Tabulka 2. Nejvice
poruseni na zvifeti bylo zjisténo pii naslednych kontrolach, kdy z 83 kontrol béhem 8letého
obdobi nevyhovovalo 36 %. Co se ty¢e planovanych kontrol, mizeme vidét, Ze kontroly
planované KVS, planované¢ VPK, dokazi vice zachytit chovy s porusenim. Oproti kontrolam
planovanych UVS SVS dokazaly zachytit o 2,3 % chovil s porusenim na zvifeti. Vysoké
zachyty poruseni na zvifeti maji kontroly neplanované, kdy z 1300 kontrol nevyhovovalo 22 %,
tedy 235 kontrol.

Tabulka 2 Zjisténé poruseni v % v ramci jednotlivych kontrol (surovd data)

Vysledek zvire Vysledek subjekt
planovana 1,44% 3,54%
planovana VPK 3,74% 8,15%
neplanovana 22,07% 42,54%
nasledna 36,07% 56,60%
mimoradna 7,27% 13,46%
nafizena 33,33% 33,33%

5.2 Analyza vysledki kontrol

Podil zavad odhalenych na subjektu ¢inil v jednotlivych letech 14,40 + 4,86 %
kontrolnich navstév. Na zvitatech odhalilo poruseni ro¢né v priméru 8,27 £+ 3,09 % kontrol
(rozsah od 3,20 % vroce 2017 do 11,91 % vroce 2020). Zatimco pocet kontrol se
S ptibyvajicimi roky podstatné snizoval (r = -0,85, p < 0,01, Pearsontv korelacni koeficient,
PROC CORR, SAS), podil odhalenych poruseni na zvifatech mé&l tendenci stoupat (r = 0,65,
p =0,079). Se vzristajicim rokem kontroly vzrustal i podil zdvad na subjektu (r = 0,85;
p <0,01). Nasledujici vysledky z komplexnich modelii nicméné ukazuji, Ze podil kontrol se
zavadami je ovlivnén vicero faktory, tudiz je tfeba prosté korelace velice obezietné
interpretovat.
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Pravdépodobnost, Ze se v chovu zjisti poruseni na zvifeti, byla obdobna v chovu
mlécnych i masnych telat (p = 0,87). Vyznamné byla ovlivnéna druhem kontroly (F (4, 4071) =
39,62, P < 0,0001, viz Graf 2, zobecnény linearni smiseny model, PROC GLIMMIX, SAS),
velikosti chovu (F 4, 4071y = 7,11, P < 0,0001, viz Graf 3), rokem (F (7, 4071) = 2,37, P < 0,03, viz
Graf 4) a tim, zda byl chovatel zadatelem o dotace (F (1,4071) = 6,70, P < 0,001, viz Graf 5). Vliv
kalendainiho mésice, v némz kontrola probéhla, nemél na vysledek kontroly vliv (dfive
zminovany trend v surovych datech vyplyval zpoctu a struktury kontrol uskute¢nénych
V jednotlivych mésicich).

Nejnizsi zachyt poruseni na telatech (0,015 + 0,004) vykazuji kontroly planované, které
planuje UVS SVS a kontroly planované VPK, které jsou planované jednotlivymi KVS (0,050
+ 0,011). Naopak nejvyssi zachyt poruseni dosahuji kontroly nasledné (0,193 = 0,050)
a neplanované (0,167 + 0,026) (viz Graf 2). Statisticky vyznamny rozdil byl mezi kontrolou
mimofadnou a planovanou (p = 0,0058), mezi neplanovanou a planovanou (p < 0,0001),
neplanovanou a planovanou VPK (p < 0,0001), naslednou a planovanou (p < 0,0001),
naslednou a planovanou VPK (p < 0,0001) a mezi planovanou a planovanou VPK (p < 0,0001).
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Graf 2 Predikovand pravdépodobnost zdchytu poruseni na telatech (dojeného i masného skotu) v obdobi 2016 — 2023 podle
druhu kontroly (P < 0,0001, GzLMM, PROC GLIMMIX, SAS)
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Graf 3 Predikovand pravdépodobnost zdchytu poruseni na telatech (dojeného i masného skotu) v obdobi 2016 — 2023 podle
velikosti chovu (P < 0,0001, GzLMM, PROC GLIMMIX, SAS)

Nejnizsi zachyt poruseni na telatech vykazuji chovy nad 500 kust dospélych zvitat (0,043
+ 0,015) a chovy s poctem dospélych zvitat 101 az 500 kust (0,046 = 0,011). Nejnizsi zachyt
poruseni vykazuji chovy s po¢tem dospélych zvifat pod 101 kust, nejnizs$i zachyt v téchto
chovech pak chovy s 11 az 50 zvitaty (0,103 = 0,020) (viz Graf 3). Statisticky vyznamné rozdily
byly mezi chovy s poctem zvitat do 10 a 101 — 500 (p = 0,0007), do 10 a nad 500 (p = 0,0299),
11-50 a 101 - 500 (p = 0,0001), 11-50 a nad 500 (p = 0,0251), 51-100 a 101 - 500 (p = 0,0011)
a51-100 a nad 500 (p = 0,0308).
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Graf 4 Predikovanad pravdépodobnost zdchytu poruseni na telatech (dojeného i masného skotu) v obdobi 2016 — 2023 podle
roku kontroly (P < 0,02, GzLMM, PROC GLIMMIX, SAS)

Zjisténa poruseni kolisala béhem jednotlivych let (viz Graf 4). Nejvyssi zachyceni
poruseni na zvifatech vykazuje rok 2017 (0,041 £ 0,012). Naopak nejvétsi zachyt poruseni
vykazoval rok 2021 (0,107 + 0,024) a rok 2020 (0,098 + 0,023). Existuje statisticky vyznamny
rozdil mezi roky 2017 a 2020 (p = 0,0354). Stejné tak mezi roky 2017 a 2021 (p = 0,011). Pii
zhodnoceni linearniho trendu (rok jako pocitatelna proménnd) byla zjisténa mirna tendence
(regresni koeficient: r = 0,056 + 0,029, F (1, 4077) = 3,77, P = 0,052, viz Graf 5).
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Graf 5 Predikovand pravdépodobnost zdchytu poruseni na telatech (dojeného i masného skotu) v obdobi 2016 — 2023
(P =0,0523, rok jako pocitatelnd proménnd, predikovand pravdépodobnost + 95% interval spolehlivosti, GzLMM, PROC
GLIMMIX, SAS)
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Graf 6 Predikovand pravdépodobnost zdchytu poruseni na telatech (dojeného i masného skotu) v obdobi 2016 — 2023 podle
toho, zda je chov Zadatelem o dotace (P < 0,01, GzLMM, PROC GLIMMIX, SAS)

Vys$i zachyt poruseni na telatech vykazovaly hospodarstvi, ktera nejsou zadateli o dotace
(0,095 + 0,023) v porovnani s zadateli o dotace (0,060 = 0,011) (viz Graf 6). Mezi zadateli
o dotace a chovy, které o né nezadaji byl statisticky vyznamny rozdil (p = 0,0097).

5.2.1 Analyza kontrol telat dojeného skotu

Pti zohlednéni kontrol v chovech s vyhradné mlé¢nymi telaty a zndamym typem ustajeni
(N = 722) jiz nebyla pravdépodobnost zjisténi zavady na zvifeti ovlivnéna rokem (p = 0,827)
ani tim, zda se jedna o chov Zadajici o dotace ¢i nikoliv (p = 0,266). Vyznamny vliv mél druh
kontroly (F (2, 713 = 11,08, P < 0,0001, viz Graf 7), zptisob ustajeni (F (2, 713) = 3,08, P < 0,05,
viz Graf 8) a marginalné i velikost chovu (F (4,713 = 2,30, P = 0,058, viz Graf 9).
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Graf 7 Predikovand pravdépodobnost zdchytu poruseni na telatech dojeného skotu v obdobi 2016 — 2023 podle druhu kontroly
(P <0,0001, GzLMM, PROC GLIMMIX, SAS)

Nejnizsi zachyt poruseni na telatech (0,019 + 0,010) vykazuji kontroly planované, které planuje
UVS SVS a kontroly planované VPK, které jsou planované jednotlivymi KVS (0,021 £ 0,010),
viz Graf 7. Oproti tomu kontroly neplanované vykazuji vyssi zachyt poruSeni na zvifatech
(0,117 + 0,026). Existuje statisticky vyznamny rozdil mezi neplanovanymi a planovanymi
kontrolami (p = 0,0011). Také mezi neplanovanymi kontrolami a planovanymi VPK (p =
0,0015).
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Graf 8 Predikovand pravdépodobnost zdchytu poruseni na telatech dojeného skotu v obdobi 2016 — 2023 podle zpisobu
ustdajeni (P < 0,05, GzLMM, PROC GLIMMIX, SAS)

Nejvyssi zachyceni poruseni na zvitfatech vykazovaly kontroly s volnym zpisobem chovu
(0,056 + 0,019), viz Graf 8. Nejnizsi poruSeni pak vykazovaly chovy s ustijenim telat
Vv individualnich boxech (0,017 + 0,008). Existuje statisticky vyznamny rozdil mezi
individualnim boxovym ustdjenim a volnym chovem (p = 0,04).
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Graf 9 Predikovand pravdépodobnost zdchytu poruseni na telatech dojeného skotu v obdobi 2016 — 2023 podle velikosti chovu
(P < 0,06, GzLMM, PROC GLIMMIX, SAS)

52



Nejnizsi zachyt poruseni na zvitatech vykazovaly kontroly v chovech s po¢tem dospélych
zvitat 101 az 500 kust (0,007 £ 0,005), viz Graf 9. Existuje statisticky vyznamny rozdil mezi
chovy s velikosti do 10 zvitat a 101-500 zvifat (p = 0,0273). Mezi chovy s 51-100 a 101-500
zvitaty byl rovnéz statisticky vyznamny rozdil (p = 0,0483).

5.2.2 Kontrolni body a jejich porusovani

Z kontrol mezi lety 2016 a 2023 bylo zjisténo ze systému OIS SVS celkem 688
porusenych kontrolnich bodl u telat v ramci 290 kontrol s primérem 2,372 + 2,075 porusenych
kontrolnich bodi na chov.

Telat dojené¢ho skotu se tykalo 89 kontrol s 204 porusenymi kontrolnimi body. Pocet
porusenych kontrolnich bodii na jeden chov byl v rozmezi 1-9 s priimérem 2,292 + 1,848
poruSenych kontrolnich bodl na chov. Telat masného skotu se tykalo 195 kontrol s 476
porusenymi kontrolnimi body. Pocet porusenych kontrolnich bodii na jeden chov byl v rozmezi
od 1-16 s primérem 2,441 =+ 2,194 porusenych kontrolnich bodi na chov.
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Graf 10 Pocet porusenych kontrolnich bod( v chovech telat podle kategorii v letech 2016-2023

Na Grafu 10 lze vidét pocty poruseni podle kategorii, a to zvlast’ pro masna a pro mlécna
telata. Jak je jiz na prvni pohled patrné, nejvice poruseni u obou typti telat souviselo s evidenci
chovu a zvirat. U telat dojeného skotu bylo nej¢astéjSim zjisténym nedostatkem neoznaceni
zvitat uSnimi zndmkami (19). V oblasti zptisob chovu bylo nejcastéji zjisSténo uvazovani telat
(14) a chov telat v individualnich kotcich ve stafi nad 8 tydnu (12). V kategorii zptsob chovu
byla nejcastéji poruSovana legislativa o neuvazovani telat (14). V oblasti zoohygieny byla
nejcastéji zjiSténa vrstva neodklizenych vykalll v prostorech pro zvifata (10). NezajiSténi
¢istého a suchého mista k leZeni (15) ¢i nedostatecné vrstvy podestylky (11) byla nejcastéjSimi
zjisténimi v oblasti podestylky. V kategorii vyzivy a napajeni se nejcastéji porusoval kontrolni
bod tykajici se zajisténi vody zvitatim (9). DalSim castym porusenim, zafazenym do kategorie
prostory pro zvitata, byla pfitomnost nebezpecnych predméti (7).
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Graf 11 Pocet poruSenych kontrolnich bod( v oblasti ustdjeni a vyZivy a napdjeni v chovech telat

Na Grafu 11 je ukdzano porovnani mezi zjisténymi poruSenimi v oblasti vyzivy a
napajeni a v oblasti ustajeni. Pfi porovnani mezi typy telat miZzeme vidét opacné, statisticky
vyznamné trendy (X?q) = 31,47, P < 0,0001). U mléénych telat prevazuji poruseni v oblasti
ustdjeni, zatimco u masnych telat ptevazuji nedostatky ve vyzivé a napajeni.

6 Diskuze

Je nutné zopakovat, ze hlavnim uc¢elem kontroly je posoudit, zda je v oblastech, na které
se legislativni ptedpisy vztahuji, dosaZzeno shody na pfijatelné minimalni Grovni. Ac¢koliv bylo
u masnych telat zjisténo vice kontrol s porusenim stejné jako vice porusenych kontrolnich boda
na chov, nelze tvrdit, ze telata masného typu maji horsi welfare nez mlécna telata, ktera jsou
obvykle odchovavana bez matek v individualnim ustdjeni a napdjena mléénym napojem.

Pti zjistovani informaci o kontrolach v ramci vybranych zemi Evropy doslo k ovéfeni
faktu, ze kontroly jsou planovany na zaklad¢ analyzy rizika, jak to stanovuje legislativa EU.
Samotna kritéria zahrnutd do analyzy rizika byla pestra, jelikoz si je kazdd zemé stanovuje
sama. V zadné z vybranych zemi nebylo uvedeno, ze by vybér chovil ke kontrole provadély
i samotné krajské veterinarni spravy, jak je tomu napiiklad v Ceské republice.

Pocet kontrolovanych farem se v ramci zemi liSil. Nékde byl pocet stanoven jako %
z celkového poctu chovil v zemi (Némecko, Francie, Rakousko, Svédsko), n¢kdy bylo uréeno
kolik % chovt se ma kontrolovat v ramci jednotlivych kraja ¢i okresu (Slovensko, Polsko).

Zajimavym zjisténim bylo, Ze se nckteré zemé snazi, aby byly vSechny chovy
zkontrolovany minimalné jednou béhem urcitého ¢asového obdobi (Slovensko), piipadné
zatazuji chovy, kde byl zjistén nedostatek, automaticky ke kontrole i1 nasledujici rok
(Rakousko).

Urcité zem¢ maji rovnéz stanoveny cile, naptiklad kolik chovli méa byt bez poruSeni
(Rakousko), a dochézi u nich k ovéfovani ti¢innosti kontrol prostfednictvim parametrd, jako je
pomér mezi planovanymi kontrolami na zakladé analyzy rizika a fyzickymi kontrolami na
zékladé podnétu (Svédsko), pomér poétu kontrol bez zivad a vyvoj procenta planovanych
kontrol, u kterych byly zjistény nedostatky.
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Zemé rovnéz vyuzivaji kontroly tematické, kdy se kontroly zamé&fuji na urcitou oblast
nebo kategorii zvitat (Nizozemi, Svédsko).

Vice zemi ve svych zpravach uvedlo, ze pocet podnétli od vetejnosti na kontrolu chovii
zvitat v pribéhu let stoupd. Né&které zemé s timto narGistem viak maji problém (Svédsko),
jelikoz nestihaji kontrolovat naplanované kontroly podle analyzy rizika. Nizozemsko uvedlo,
ze velka ¢ast kontrolovanych chovi je na zakladé podnétu od vetejnosti.

Vysledky jednotlivych zemi nebylo mozné porovnat ani statisticky vyhodnotit, jelikoz
zem¢ neuvadéji kompletni vysledky ve svych vyrocnich zpravéach, pfipadné nejsou uvedeny
pocty telat nebo nékteré parametry. Na tento problém upozornila i Evropska unie ve své zprave
zroku 2023 (European Commission 2023a). Nelplné udaje vyrazné snizuji spolehlivost
odhadu trovné celkového souladu s pravidly EU v oblasti dobrych Zivotnich podminek zvitat.

Poget kontrol v chovech telat v letech 2016 az 2023 v Ceské republice mél klesajici
charakter, pficemz nejvétsi propad nastal mezi lety 2016 a 2017 a mezi lety 2018 a 2019.
V roce 2020 prob&hlo nejméné kontrol, coz mizeme davat do souvislosti s onemocnénim
covid-19 a omezovanim pohybu osob. Od roku 2020 se v8ak pocet kontrol postupné zvysuje,
nelze vSak zatim fici, zda tento trend bude z dlouhodobého hlediska pokracovat.

V roce 2020 SVS uvedla, ze pocet planovanych kontrol dobrych zivotnich podminek
v zeméd¢€lskych podnicich (s vylouc¢enim podminénosti) byl umysiné nizky, nebot’ inspektofi
museli vénovat zna¢né mnozstvi ¢asu neplanovanym kontrolam na zaklad¢ stiznosti na Spatné
zachéazeni s hospodatskymi zvitaty a zvitaty v zdjmovém chovu ze strany vetejnosti nebo jinych
organti (European Commission 2020).

V diplomové praci nebyl nalezen vliv mésice, ve kterém kontrola probihala, na vysledek
kontroly. Ve Svédské studii (Lundmark et al. 2018) vsak tento vliv potvrzeny byl (p = 0,023),
pfi¢emZ nejvétsi pravdépodobnost zjiSténi poruseni byla v zimé a na jate. I vysledky z této
prace vybizi k interpretaci dat s tim, Ze nejvice poruseni bylo zaznamenano v lednu a Gnoru. Je
vSak nutné zminit, Ze v téchto mésicich probihaji v nejvétsi mife kontroly neplanované nez
kontroly planované, ptic¢emz kontroly neplanované maji obecné vyssi miru zachyta.

Rozdiln€ dopadlo testovani vlivu typu kontroly, ktery ve Svédskeé studii obecné prokazan
nebyl (p = 0,062). V Ceské republice byl tento vliv statisticky vyznamny (p < 0.0001). To je
I vsouladu svyse uvedenym faktem, Ze vysledek kontroly v jednotlivych mésicich
ovliviiovalo, jaky typ kontroly v danych mésicich byl provadén nejéastéji. Ve Svédsku byly
statisticky vyznamné pouze kontroly tematické, zamétené na kontroly pastvy (p = 0,046),
zjiSténi poruseni na zvifeti a to 28 % a 12 % (Lundmark et al. 2018).

Vliv velikosti chovu na vysledek kontroly byl v této praci prokazan, kdy chovy s niz§im
poctem zvifat mély vysSi pravdépodobnost nedodrzeni vSech legislativnich pozadavki.
Podobného zjisténi dosahli i ve Svédsku (Lundmark et al. 2018) a v Némecku (Lindena & Hess
2022), kde sice byla tendence, ze v¢étsi farmy dosahovaly vysSiho souladu s legislativou, ale
vliv efektu velikosti stadda byl maly, pokud viibec néjaky vliv mél.

Vliv, zda je chov Zadatelem o dotace, se promitl i do vysledkti kontrol, jelikoz Zzadatelé
vice dbaji o dodrZzovani legislativy, protoZe jim pfi jejim nedodrZeni hrozi sniZeni dotaci. Tento
trend byl sledovan 1 v jinych zemich Evropy a snizeni dotaci slouZi jako castd motivace
k dodrzovani legislativy.
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Ve Svédsku porovnavali kontroly provadéné jak statni veterinarni spravou (CAB), tak
mlékarenskou organizaci (ARLA). Organizace zjistila ze 53 % kontrol skotu se zavadami mélo
poruseni v oblasti zvifat. Statni veterinarni sprava nasla 47 % piipadd s poruSenim na zvifeti
z celkového poctu poruseni (Lundmark et al. 2018). To zhruba odpovida i zjisténim v ¢eskych
chovech, kde bylo zjisténo u vSech telat 57 % a u mlécénych telat 53 % kontrol s porusenim na
zvitatech z celkového poctu kontrol s porusenim.

Ve Svédsku se pocet poruseni na chov skotu pohyboval od 1 do 7 s primérem 1,3
(Lundmark et al. 2018). V ¢eskych chovech byl primér na chovy telat vyssi, a to 1-16 poruseni
na chov, s primérem 2,372 porusenych kontrolnich bodu.

Nejcastejsi poruseni zjisténa v referenénim obdobi 2016-2023 byla v oblasti evidence
chovu a zvifat. Podle vysledki maji chovatelé nejvice nedostatkli v povinnosti oznaCovani
zvitat a hlaSeni narozeni telat do ustfedni evidence. Nejvétsi nedostatky v evidenci pfi
kontrolach zjistili 1 Escobar a Demeritt (2017). Zemédélei v Anglii povazuji zaznamy
o zvitatech za druhofadé v tom smyslu, Ze jsou méné diilezité nez péée o skuteéna zvirata. Casto
povazuji vedeni zdznaml a péc¢i o zvifata za dvé odliSené a do zna¢né miry nesouvisejici
¢innosti, proto existuje tendence, Ze se péfe o zvifata postupné¢ oddé€luje od papirovani.
Zemédelci mnohdy az zpétn¢ dokumentuji, co vSe se vlastn¢ se zviraty délalo a bylo na nich
provedeno. Chovatelé vedou zaznamy, aby uspokojili vn&j$i pozadavky na ujisténi o tom, co
jiz sami védi o zvifatech z kazdodenni péce o né. Ani dokonalé papirovani a nalezitosti
s evidenci chovu a zvifat vSak nejsou zarukou dobrych zivotnich podminek zvirat. Zemé&d¢lci
proto zdiraziuji, ze dobré Zivotni podminky se nenaplni ptes papirovani a vedeni zdznamt, ale
pomoci pfimého vztahu a péce o zvitata.

U mlécnych telat bylo nejvice poruseni na zvitatech zjisténo v oblasti zptisobu chovu
(pfedevsim vazné ustajeni telat a neodiivodnény chov telat starSich 8 tydnu v individualnim
kotci), zoohygieny (nejCastéji byla pfitomna vrstva vykald a obecné znecisténé prostory pro
zvitata) a podestylky (absence cCist¢ho a suchého mista k lezeni a nedostateCnd vrstva
podestylky).

Ve Svédské studii v chovech skotu patfily rovnéz tyto oblasti mezi nejcastéjsi, pricemz
samotné nevhodné ustajeni telat (nevhodny design kotct, telata ustdjena vazné nebo chovana
individualné v pfili§ vysokém stafi telete) zaujimalo druhé misto v poctu poruSeni. Mokré nebo
Spinavé misto k lezeni se umistilo na ¢tvrtém misté. V pfipadé kontrol provadénych
mlékarenskou organizaci se na prvni misté v poctu poruSeni umistily Spinavé stje a piistiesky,
vzhledem k tomu, Ze je na tento parametr vice dbano v souvislosti mlécnou produkci a hygienou
potravin. Tento vysledek rovnéz souvisi s nejcastéji zjisténym porusenim, kterym byla Spinava
zvitata (Lundmark et al. 2018).

V prizkumu na italskych farmach bylo v priméru u 11 % farem zjisténo uvazani telat,
pti¢emz vétsi vyskyt byl pozorovan v chovech s méné jak 40 zvitaty (21 %) nez u chovu s vice
jak 80 zvitaty (2 %). Nepfitomnost podestylky u telat mladSich 2 tydnti byla zji§téna v priméru
u 14 % chovt, pficemz nejvySsiho % poruseni dosahovaly chovy nad 80 zvifat (16 %).
Casté&jsim zjisténim byly individudlni boxy s plnymi sténami, které neumoziwiji vizulni
a hmatovy kontakt mezi telaty (22 %) (Peli et al. 2016). Tento parametr byl v chovech v Cesku
porusen u 5 chovti.

Podil poruseni v oblasti ustajeni byl vyssi v chovech s mléénymi telaty nez u masnych
telat. Diivodem muze byt fakt, ze telata masného typu jsou obvykle odchovavana na pastvinach
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mimo budovy. Zatimco se u mlé¢nych telat s ohledem na ustdjeni fesilo uvazovani telat a chov
telat v individualnich boxech ve staii pres 8 tydni u telat masného typu byl nejvétSim
problémem v kategorii zptsob chovu unik telat z hospodafstvi. Chov masnych telat mimo
objekty pifinasi Castéjsi poruseni v oblasti vyzivy a napdjeni. Nezajisténi krmiva ¢i vody na
pastvinach ¢i predkladani krmiva zvifatim na zem a jeho nasledné znecisténi patiilo mezi
nejéast&j§i poruseni v dané oblasti. Castokrat se rovnéz majitelé zvifat spoléhaji na p¥irodni
zdroje vody, ke kterym se vSak zvifata vlivem rozbahnéni pastvin ¢i velkym nerovnostem
terénu nemusi umét dostat. Castym zjisténim bylo, Ze voda sice byla piitomna, ale byla
zneCisténd ¢i v zimnich obdobich zamrzld. VSechna tato zjiS§téni mohou souviset
s nedostate¢nou kontrolou chovanych zvifat. Ackoliv pouze u 4 chovlii bylo zjisténo
nedodrzovani pravidelné kontroly zvitat, lze pfedpoklddat, ze toto poruSeni bude vyssi,
vzhledem Kk porusenim, ktera s pravidelnou kontrolou souvisi.

Rovnéz vyssi Cetnost poruseni z oblasti péce o zvifata, jako je neposkytnuti odborné
pomoci V ptipadé onemocnéni, nebo vyssi Cetnost poruseni v kategorii zdravotni stav mohou
fakt, ze neni provadéna dostate¢na kontrola zvifat podporovat. Je mozné, ze pii kontrole zvirat
na pastviné majitel nemusi vSechna zvifata dobfe vidét a mize mu tak uniknout zdravotni
problém zvifete. U mlécnych telat chovanych obvykle individualné ¢i ve skupinovych boxech
1ze piedpokladat, ze chovatel odhali zdravotni problém snadnéji, i S ohledem na to, Ze telata
navstévuje minimalné¢ dvakrat denné pfi napajeni mlécnou vyzivou, pokud nepouziva mlécéné
automaty. Tento fakt se promitl i do vysledkd u mléénych telat, pii porovnani rizného typu
ustdjeni, kdy telata telata chovana v individualnich a skupinovych boxech méli nizsi
pravdépodobnost poruseni nez telata chovana voung.

Ackoliv byl pomér poruseni v kategorii zoohygiena k celkovému poctu poruseni
u masnych a mlécnych telat témét podobny, lisila se frekvence jednotlivych poruSenych bod.
U mlécnych telat pievazovalo poruseni neodklizenych vykal, nemoznost provést dezinfekci
objektll a znecisténi stén, u masnych telat rovnéz prevazovalo poruseni velkého mnozstvi
vykalti, ndsledované porusenim o ulozeni kadavertt mimo kafilerni box. Vyssi frekvenci rovnéz
mélo poruseni o zneciSténych zviratech a rozblacenych vybézich.

Typickym poruSenim v oblasti masnych telat bylo umisténi nebezpecnych piedméti,
obvykle staré zemé&délské techniky, v prostorech, kde se zvifata pohybuji, a dale pak
neposkytnuti ochrany ptfed nepfiznivymi vlivy pocasi. Typickym poruSenim u mlécnych telat
pak byl chov v individualnim kotci nad 8 tydna véku.

Pro zlepSeni metodiky kontrol by bylo vhodné stanovit urcité cile ¢i ukazatele
k ovétovani fungovani kontrol. Jedinym ukazatelem, ktery momentalné¢ SVS pouziva
a vyhodnocuje v ramci vyro¢nich zprav, je zajisténi souladu s platnymi pravnimi piedpisy u 80
% chovll. Bylo by vhodné sledovat a ovétovat uc¢innost planovanych a neplanovanych kontrol
a sledovat, zda v pribéhu let dochazi ke zvySeni zachytl poruSeni. Rovnéz by se timto
zpusobem dalo ovéfovat, ze v piipad¢ neplanovanych kontrol dochazi k vynakladani lidskych
zdrojii efektivné, podnéty k proSetieni jsou opodstatnéné a kontroly jsou tedy primarné
shledany se zdvadami nez bez nich. Jako plus soucasné metodiky 1ze vyzdvihnout planovani
kontrol samotnymi KVS,; jelikoZ se s mistni znalosti chovli dosahuje vys$siho zachytu poruSeni
neZ pii planovani kontrol z Usttedi veterinarni spravy. Je otazkou, vzhledem k vysokému poétu
poruseni v oblasti evidence chovi a zvifat, zda jsou vSechny chovy v evidenci a je tedy mozné,
u nich naplanovat kontrolu.
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V piipad¢ samotnych vystupt z kontrol v OIS SVS by bylo vhodné zajistit, aby jednotlivé
kontroly mély vzdy pfifazenou i pfilohu. Tento problém se vyskytoval predevsim v piipadé,
kdy vramci kontroly byly kontrolovany i jiné oblasti nez dobré Zivotni podminky zvirat
a ptilohy tak byly nahrany jen do jedné oblasti a do dalSich se jiz nepropsaly. V ramci samotné
textové Casti protokolu by bylo vhodné uvadét plemennou pfisluSnost zvitat, ptipadné
ptislusnost k uzitkovému typu skotu — masny/mléény, uvadét i v systému OIS SVS.
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7 Zavér

Cilem prace bylo zjistit, jak a sjakymi vysledky probihaji v CR kontroly dobrych

zivotnich podminek v chovech telat a ovéfit faktory, které mohou ovlivnit vysledek kontroly.

Pocet kontrol ve sledovaném obdobi (2016 — 2023) vyznamné klesal. Pocet kontrol se
zjisténymi zavadami na telatech mél naopak tendenci mirné stoupat.

Faktory s vyznamnym vlivem na vysledek kontroly u telat byly druh kontroly, velikost
chovu, rok kontroly, zda se jednalo o chov zadajici o dotace a typ ustajeni.

Kontroly nepldnované a nasledné mély vyssi pravdépodobnost zjisténi poruSeni nez
kontroly planované.

Chovy Zadajici o dotace mély niz§i pravdépodobnost zji§téni poruseni. Zadatelé jsou
si védomi, Ze pii poruSeni mohou pfijit o penize z dotaci.

Cetnost zavad u telat byla v chovech do 100 dospélych zvitat vysii nez v chovech nad
100 dospélych zvitat.

Nejvetsi pocet poruseni byl shledan v oblasti evidence chovu a zvifat.

Predpoklad, ze telata budou mit vyssi celkovy pocet poruseni v oblasti ustdjeni nez
Vv oblasti krmeni a napajeni, byl prokazan u mlé¢énych telat, u masnych telat to bylo
naopak.

U masnych telat byla zjisténa vysoka Cetnost poruseni v oblasti zvifat v kategoriich
vyziva a napdjeni, zoohygiena a prostory pro zvitata. U mlécnych telat pfevazovala
poruseni v oblasti zptisobu chovu, zoohygieny a podestylky.

Vysledky prace mohou pomoci optimalizovat a racionalizovat metodiku kontrol

v chovech a napomoci k vytvofeni ukazatell pro hodnoceni ti¢innosti kontrol.
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9 Seznam pouzitych zkratek a symboli

KVS - Krajska veterindrni sprava Statni veterinarni spravy

MeéVS — Méstska veterindrni sprava

Mze — Ministerstvo zemédélstvi

Obecné urady ORP - Obecné urady obci s rozsifenou plsobnosti
OIS SVS - Odborny informacni systém (SVS)

00Z a PZ - Odbor ochrany zdravi a pohody zvifat (SVS)

SVD - statni veterindrni dozorTato kapitola neni povinna

SVS - Statni veterindrni sprava

UVS SVS - Usttedni veterinarni sprava SVS

VDJ — velka dobyt¢i jednotka
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11 Samostatné prilohy

11.1 Priloha I — PorusSeni zjiSténa v chovech telat a jejich kategorie

Poruseni

Kategorie

nevhodny zpUsob plemenitby

evidence chovu, zvirat

chov neni evidovan

evidence chovu, zvifat

nejsou pravodni listy

evidence chovu, zvifat

neohldseni uhynu asanacni sluzbé

evidence chovu, zvifat

neoznacena zvirata

evidence chovu, zvifat

neprovedeny zdravotni zkousky

evidence chovu, zvifat

predani kafilerii prlivodnich listl od jinych zvifat

evidence chovu, zvirat

stajovy registr — neni veden

evidence chovu, zvirat

stajovy registr — neodpovida stavu

evidence chovu, zvirat

UE — neodpovida stavu

evidence chovu, zvirat

UE — neohlaéené narozeni zvitete

evidence chovu, zvirat

UE — neohladseni Ghynu

evidence chovu, zvirat

UE — neohlaseny pfesun zvifete

evidence chovu, zvirat

UE — pozdné zaslana hlasenf

evidence chovu, zvirat

vék telat neodpovidd evidenci

evidence chovu, zvirat

absence pomucek k omraceni a vykrveni zvirat jiné
nesplnéni udélenych pokynu jiné
nesplnéni zdkazu pohybu zvirat jiné

neposkytnuti odborné pomoci, neni izolace, nezavolany
veterinar

péce o zvirata

nesledovani zdravotniho stavu zvitat/provadéni denni
kontroly

péce o zvirata

neupravené paznehty

péce o zvirata

znamky onemocnéni/zranéni bez poskytnuti odborné
pomoci

péce o zvirata

nedostatecna vrstva podestylky

podestylka

neni ¢isté a suché misto k lezeni

podestylka

nevhodna podestylka

podestylka

kluzky povrch

prostory pro zvirata

nebezpeéné predméty

prostory pro zvirata

neni ochrana pred nepfiznivymi klimatickymi vlivy
pocasi

prostory pro zvirata

neni/nedostateéné osvétleni

stavby a technologie

neni kafilerni box

stavby a technologie

nevhodna Sitka chodby, velké vyskové rozdily

stavby a technologie

nevhodné hrazeni

stavby a technologie

nevhodné materialy

stavby a technologie

nevhodny stav budov

stavby a technologie

nevhodny stav budov — padd omitka

stavby a technologie

nevhodny stav budov — podlahy

stavby a technologie

nevhodny stav budov — strop

stavby a technologie




nevhodny stav budov — uvolnéné zdivo

stavby a technologie

nefungujici ventilace

stavby a technologie

krmivo zakladano na zem

vyZiva a napdjeni

neni krmivo

vyZiva a napajeni

nevhodné krmivo

vyZiva a napajeni

znecisténé krmeni

vyZiva a napajeni

neni voda

vyZiva a napajeni

zmrzla voda

vyZiva a napdjeni

napdjeci voda mimo dosah zvifete

vyZiva a napdjeni

znecisténa voda

vyZiva a napdjeni

neni podano mlezivo

vyZiva a napdjeni

pitva — kachexie

zdravotni stav

pitva — zanét GIT zdravotni stav
pitva — zanét pupku zdravotni stav
Uhyn telat z dlivodu neposkytnuti odborné pomoci zdravotni stav
Uhyn telat z dllvodu omezeni vyzivy zdravotni stav

Uhyn zvirete

zdravotni stav

vypadana srst

zdravotni stav

zhorseny vyZivny stav

zdravotni stav

neni provedena dezinfekce zoohygiena
kaddver mimo kafilerni box zoohygiena
vykaly v pfistifesku zoohygiena
nelze provést dezinfekce zoohygiena
preplnéné hnojisté v neudrzovaném stavu zoohygiena
rozblacené vybéhy zoohygiena
skladovani hnoje ve vybéhu zoohygiena
vrstva vykal( zoohygiena
znecisténa zvirata zoohygiena
znecisténé nadoby na krmeni zoohygiena
znecisténé stény zoohygiena
znecisténé stény — pavuciny zoohygiena
znecisténé vnitini vybaveni zoohygiena
nevhodné mikroklima zoohygiena

chov v individualnim kotci nad 8 tydn( véku

zpusob chovu

nedostatecny prostor

zpUsob chovu

neni hmatovy a vizualni kontakt

zpUsob chovu

unik zvitat z hospodarstvi

zpUsob chovu

zvirata ustdjena vazné

zpUsob chovu




11.2 Priloha II — Vysledky kontrol v ramci kraji a okresi

Po&et dospélych zvifat v chovech

Priimér dospélych zvifat

B
83 301

Obradzek 10 Primérny pocet dospélych zvifat v chovech (minimum a maximum zvifat)

Podet dospélych zvifat v chovech s mlé&nymi telaty

Primér dospélych zvifat

|
102 447

442
(1-1514)

Obrdzek 11 Priimérny pocet dospélych zvifat v chovech s mlécnymi telaty (minimum a maximum zvifat)



Pocet kontrolovanych telat

Pocet telat

93 30575

17150

Obrdzek 12 Pocet kontrolovanych telat v krajich

Pocet kontrolovanych mlé&nych telat

Pocet mléénych telat

92 27197

1478
7079

3140

Obrdzek 13 Pocet kontrolovanych mlécnych telat v krajich



Podcet kontrol telat v okresech

podet kontrol
B |

1 159

Obrdzek 14 Pocet kontrol telat v okresech

Pocet kontrol mléénych telat v okresech
podet kontrol
C ——

1 159

24

’ 17
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Obradzek 15 Pocet kontrol mlécénych telat v okresech



