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Rozsah: 73 stran textu
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Struktura prace: Tématem diplomové prace je problematika pée o duSevni zdravi déti na 1. stupni zakladni $koly. Cilem
teoretické Casti prace je predstavit teoretické zaklady souvisejici s oblasti dusevniho zdravi a rozvojem emocénich dovednosti.
Na zacatku je vymezena problematika duSevniho zdravi, v navazujici kapitole jsou pfedstavena vybrana specifika emoci
vztahujicich se k emoc¢nim dovednostem. Nasleduje kapitola vénujici se zplsobtim rozvoje emocnich dovednosti a kapitola
zabyvajici se vyvojem lidského mozku ve vztahu k emocim. Prakticka ¢ast mapuje, pomoci rozhovort s pedagogy 1. stupné
zakladni $koly s vyuZzitim metody zakotvené teorie, jakym zptiisobem se pedagogové vénuji rozvoji emocnich dovednosti jako
cesté k dusevnimu zdravi déti.

Rozsah prdace: Jedna se o praci, ktera svym obsahem i zpiisobem zpracovani  spliiuje minimalni naroky ocekavané od
diplomové prdce.

Zaméreni prace: snazi se o propojeni prvkii teoretické a empirické prace

Cil prace: spilnén

Pouzita literatura: odpovidajici

Citace v textu: odpovidajici

Jazykova a stylisticka droven prace: odpovidajici

Formalni stranka prace: odpovida danému typu prdce

Autorka bakalarské prace prokazala:
a) souhrnnou orientaci v FeSeném problému
b) adekvamni stuper osvojent odborné terminologie a odborného jazyka
C) dovednost samostatné se orientovat v odbornych zdrojich, korektné s nimi pracovat a zaujimat k nim stanovisko
d) dovednost realizovat vyzkumné Setieni a adekvatné interpretovat jeho vysledky
e) dovednost shrnout a zobecnit zavery a formulovat doporuceni pro spolecenskou praxi
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f)  tvorivost pri zpracovani FeSeného problému

Konkrétni naméty, pfipominky nebo otazky vyZadujici doplnéni u obhajoby:

1. Textv l. a?2. kapitole sleduje cil zadané prdce, tj.... péée o duSevni zdravi déti na 1. stupni zdkladni $koly. Na strané 23
uvadi seznam optativi co vS8echno pedagog musi ,,musi byt schopny efektivné komunikovat, zlepSovat vnimani,
podporovat autoritu, pracovat s emocemi atdti., coz je jisté dobré piani, ale realita je jina.

2. Vetreti kapitole , od strany 29 do strany 47 se ovSem autorka od urcené linie tématu se jiz zacina vzdalovat: oponent ma
pocit, Ze diplomantka se zacala skryvat pod , Mdjin zavoj* akademické obecné psychologie vrstvenych zahranicnich
resersi, které neodpovidaji zadanému tématu DP* péce o duSevni zdravi déti na 1. stupni zdkladni Skoly“, ale pouze
informuji obecné o emocich, EI, vnimani emoci apod. coz dale stejnym stylem pokracuje od strany 59 — 63 emoce
pohledem neurovédy, dokonce predklada a dokonce popisuje ,,plazi mozek* (jak souvisi s dusevnim zdravim déti?jaky
byl ditvod ?), limbicky systém atd. coz vitbec neodpovida potiebnému fokusu na problematiku dusevniho zdravi déti na
1. stupni ZS. Zahranicnich studii tykajicich se pitmo této vékové kategorie a duSevniho zdravi u déti je dostatek
a dostupnych online.

3. Oponent uznava, ze autorka vénovala mnoho casu zpracovani zahranicni literatury, ale vyrazné mimo ramec zadani DP.
Je rozdil mezi akademickou psychologii a aplikovanou psychologii: zde méla autorka cerpat své zdroje.

4. Prdace mne zaujala a vyvolala proto u oponenta velkou pozornost, cenim enthusiasmus autorky a odvahu tématu
V takovém rozsahu, proto mam zminéné poznamky k praci.
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