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Dil¢i pfipominky a naméty:

K. Vodickova si jako svuj cil vytycila diplomaticky a paleograficky rozbor radniho manualu mésta
Jicina zlet 1640-1648. Clenéni prace je standardni, odpovida osnové daldich bakalaiskych a
magisterskych praci vénujicich se méstskym kniham vzniklych na Katedfe pomocnych véd
historickych a archivnictvi FFF UHK. Prvni ¢ast tedy tvoii kapitola zaméfena na stru¢né déjiny
mésta, ktera ma nejprve jednoduchy kompilacni charakter, v dalsi podkapitole s dirazem na dobu
vzniku radntho manualu uz autorka cerpa pifimo ze svého pramene. Zde se pfi liceni déja ve
mésté poddava struktufe 1 jazyku pramene. Z zadnych dal§ich pramenu své liceni nedoplnuje.
V posledni podkapitole nachazime zakladni informace o spravnich déjinach mésta. Ta ma opét
kompilacni charakter, doplnéna je tabulkami s pfehledem ¢lent méstské rady pro léta 1640-1648
sestavenymi dle udaji z radnftho manualu. Druha ¢ast je vénovana podrobnému diplomatickému
a paleografickému rozboru. Praci K. Vodi¢kova odvedla precizni. Skoda jen, Ze tato ¢ast ma spise
popisny charakter, do hlubsi analyzy se autorka nepousti. Az teprve v posledni podkapitole
komparuje ,,svtj* manual s radnimi manualy a pamétni knihou jinych mést ze stejné doby.
Komparace se vsak drzi zakladnich faktd, do hloubky nejde.

Autorka vychazela z dostupné relevantni literatury. Kromé radntho manudlu pracovala dle
polozek uvedenych v zavére¢ném soupise pramenu a literatury také s fadou dalsich pramend.
V problematice, ktera je tématem jeji prace, se podle vseho orientuje velmi dobfe. Zde dotaz pro
pifpadnou diskuzi v prabéhu obhajoby: Jakym zpisobem by mohla byt jeji prace dale vyuzita pro
historické poznani?

Po jazykové strance je pfedlozena diplomova prace na vysoké urovni, obcas se vyskytne mala
chyba. Jen nékolik poznamek, upozornéni na nékteré detaily: na s. 14 uvad{ autorka jako rok
umrti Rudolfa z Tiefenbachu r. 1563, jedna se jen o preklep, spravné je samoziejmé 1653. V celé
praci bych doporucila ¢islovky do desitky vypisovat slovy, pro ¢tenafe je to pfehlednéjsi. Na s. 36
se nachazi usmeévna, ale zcela zbytecna poznamka vysvétlujici, ze BcA. je bakalatr umeéni.

Celkové posouzeni prace a zdtivodnéni hodnoceni:

Kristyna Vodickova bezesporu ovlada ,,své femeslo® velmi dobfe. Um{ pracovat s prameny i
literaturou a pfipravit odborny text na zadané téma, jakym je i diplomova prace. Chybi mi jen
komplexn¢jsi uvazovani a urcity nadhled, hlubsi analyza. Autorka pfes uvedené vyhrady v plné

mife dostala narokim kladenym na diplomové prace.

Praci doporucuji k obhajobé.

V Hradci Kralové 27. kvétna 2019

Mgr. Martina Bolom-Kotari, Ph.D., v. r.



