JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH

ZEMEDELSKA FAKULTA

Studijni program: N4101 Zeméd¢€lské inzenyrstvi
Katedra: Katedra specialni zootechniky

Obor: Agroekologie

DIPLOMOVA PRACE

CHOV OVCI PRI HOSPODARENI V KRAJINE

Autor diplomové préce: Vedouci diplomové prace:

Bc. Jana Houskova Ing. Jarmila VoriSkova, Ph.D.

2013



JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Fakulta zemédélska
Akademicky rok: 2011/2012

ZADANI DIPLOMOVE PRACE

(PROJEKTU, UMELECKEHO DILA, UMELECKEHO VYKONU)

Jméno a pifjmeni: Be. Jana HOUSKOVA

Osobni éislo: 711652

Studijnf program: IN4101 Zemédélské inZenyrstvi
Studijni obor: Agroekologie

Nézev tématu: Chov ovci p¥i hospodaieni v krajiné

Zadavajici katedra: Katedra specialni zootechniky

Zadsady pro vypracovani:

S rostoucim podilem trvalych travnich porosti se zvySuji poéty chovanych ovci, které se
vyznamnou mérou podileji na udrZovani rdzu krajiny a to nejen v podhorskych a horskych
oblastech. Cilem diplomové prace je analyzovat podminky chovu ovei ve vztahu k vyuzivani
trvalych travnich porostd v pribéhu celého roku.

V literarni ¢asti diplomové préace se zaméfite na charakteristiku ovci, na stavy ve svété a u nas
jak v konvenénim, tak i ekologickém zpisobu hospodafeni, na podminky chovu, na popis
vybraného plemene, charakteristiku trvalych travnich porostd, vyuZivani apod.

Na vybrané soukromé zemédélské farmé s chovem ovci v ekologickém systému hospodafeni
podchytite stavajici techniku a technologii chovu ovci (zimn{ ustdjeni, zptsob pastvy, zatiZeni
pozemki, apod.) a management stida (plemeno, velikost stdda, zpiisob odchovu mléadat,
sezénnost, zptisob reprodukce, apod.). Zjistite produkéni vysledky u plemenic zékladniho
stdda za obdob{ 3 let (plodnost, zdravotni stav, poéty a divody vyfazovéni, aj.). Dale se
zaméfite na krajinny raz, podchytite adrzbu a obnovu trvalych travnich porostti. Na zakladé
zjisténi provedete SWOT analyzu stdda v daném prostiedi se zfetelem k legislativé a welfare
chovu ovci.

Ziskand data zpracujete pfislusnymi metodami, vyhodnotite a vyvodite zavéry vyuZitelné pro
praxi.



Rozsah grafickych praci: Dle poZzadavki vedouciho préce
Rozsah pracovni zpravy: 40 - 50 stran
Forma zpracovani diplomové price: tisténa/elektronicka

Seznam odborné literatury:

Ochodnicky, D., Poltarsky, J.: Ovce, kozy a osipané. 2003, Priroda, Bratislava,
104 s., ISBN 80-07-11218-9

Webster J.: Welfare, Zivotni pohoda zvifat aneb stiizlivé kazani o raji. 1999,
Nadace na ochranu zvifat, Praha, 264 s. ISBN 80-238- 4086-X

Jerochin, A.I.: Razvedenie koz i ovec. 2001, EKSMO Press, Moskva, 304 s.
ISBIN 5-04-006682-1

Sarapatka, B., Urban, J.: Ekologické zemédélstvi v praxi. 2006, PRO-BIO,
Sumperk, 502 s. ISBN 978-80-903583-0-0

Horak, F. et al.: Chov ovci. 1999, Brazda, Praha, 160 s.

Vejé&ik, A.: Teorie a praxe v chovu ovci. 2007. JU ZF C. B., 72 s. ISBN
978-80-73-94-007-2 Odborné élanky tykajici se sledované problematiky

v asopisech Czech Journal of Animal Science, Archiv fiir Tierzucht, Journal of
Agrobiology, Journal of Central European Agriculture, Farma¥, N3 chov,
Agromagazin, a ve sbornicich z odbornych konferenci.

Vedouci diplomové prace: Ing. Jarmila Vo¥iskov4, Ph.D.
Katedra specialni zootechniky

Datum zadéni diplomové prace: 28. bifezna 2012
Termin odevzdéni diplomové prace: 30. dubna 2013

/

JIHOGESKA UNIVERZITA
Vv EESKYCH BUDEJOVICICH

ZEMEDELSKA FAKULTA - g
/ stficii oddélent 7 -
. Jgggntsm 13 ® . (e
Ing. Karel Suchy, Ph.D. 870 05 Ceskeé Budgjovice doc: Ing. Miroslav Marsalek, CSc.
prodékan povéfeny vedenim ZF vedouci katedry

V Ceskych Budéjovicich dne 28. biezna 2012



Prohlasuji, ze jsem diplomovou préaci na téma ,,Chov ovci pii hospodafeni
v krajin€¢* vypracovala samostatné¢ pouze s pouzitim prament a literatury uvedenych

v seznamu citované literatury.

Prohlasuji, Ze v souladu s § 47b zakona €. 111/1998 Sb. v platném znéni
souhlasim se zvetfejnénim své diplomové prace, a to
v nezkracené podobé (v upravé vzniklé vypuSténim vyznaCenych Casti
archivovanych Zemédélskou fakultou JU) elektronickou cestou ve vetejné pristupné
Casti databaze STAG provozované Jihogeskou univerzitou v Ceskych Bud&jovicich

na jejich internetovych strankach.

Bc. Jana Houskova

V Ceskych Budéjovicich 15. 4. 2013



PODEKOVANI

Rada bych touto cestou pod€kovala Ing. Jarmile Voftiskové, Ph.D., vedouci
mé diplomové prace, za nasmérovani, odborné vedeni a cenné rady pii zpracovani
této prace. Pod¢kovani téz nalezi Janu HouSkovi za vstticny postoj, ochotu a Cas pti
ziskavani informaci o jeho farmé. Bez jejich pomoci bych svou diplomovou praci

nebyla schopna vypracovat.

Déle bych chtéla pod¢kovat také své roding a pratelim za velikou podporu v

celém pribéhu studia.



Sheep breeding by landscape maintenance
Abstract

Usage of land in area of LFA for sheep breeding could be seen as one of the
best and the most effective ways. Target of this thesis is the evaluation of the level of
reproduction indicators of selected sheep breed Suffolk — raised primarily for meat.
Evaluation of indicators has been made on Ing. Jan Houska & his son Jan HouSka ml.
farm in village Pistina. Evaluation of input data took place in years 2009 — 2012.
Needed data has been provided from personal breeding archive of Ing. Jan Houska.
Afterwards this data have been confronted with entries from performance recording
of Sheep & Goats Breeders Union in Czech Republic in years 2009 — 2012.

On the basis of results from performance control in this thesis are compared
four indicators: fertilization rate, fertility rate, intensity rate and breeding rate. In
monitored breeding these results have been found out (shown as average of 2009 —
2012 period): fertilization rate 84.5 %; fertility rate 139.9 %; intensity rate 117.1 %
and rearing rate 120.5 %. Results of reproduction of monitored herd were the best in
year 2009, when they got closest to the entries from performance control of Sheep &
Goats Breeders Union, in some indicators the results have been even better.

Next part of the thesis is focused on sheep breeding in ecological farming
with emphasis mostly on the form of stabling, nutrition, pasture system and
measuring of pasture workload. Considering the ecologic farming and welfare
principles it is possible to positively evaluate sufficient space and freedom for life of
individual animals. Sheep have ad lib access to feed, water and salt licks. Sheep are
grazed between 180 and 200 days in year and a lot of different shelters are installed
on the pasture in case of bad weather. Breeder kept the rules of livestock density
index based on ecological farming program.

The thesis is also focused on cultivation of pasture herbage in area of CHKO
Tteboiisko. The SWOT analysis is applied on the current state of the homestead in
the last part of the thesis.

Sheep are bred because of its universal purpose and together with principles
of ecological farming its ecological breeding is interesting alternative for livestock

sector.

Key words: sheep; pasture; performance



Chov ovci pri udrzbé krajiny

Abstrakt

Vyuziti pozemkti v oblasti LFA k chovu ovei se mize jevit jako nejlepsi a
nejefektivnéj$i zplisob vyuziti. Cilem této diplomové prace je vyhodnoceni Grovné
reprodukénich ukazatelli vybraného chovu ovci masného plemene Suffolk.
Vyhodnoceni ukazatelli bylo sledovano na farm¢ Ing. Jana Housky a jeho syna Jana
Housky ml. v obci Pistina. Shromazdéni vstupnich dat prob&hlo v letech 2009 —
2012. Potfebnd data byla ziskana zosobni evidence chovatele. Tato data byla
nasledné¢ porovnana sudaji z kontroly uzitkovosti Svazu chovateli ovci a koz
v Ceské republice v prislu§ném roce.

Na zdklad¢ vysledkli kontroly uzitkovosti jsou vtéto praci porovnany
ukazatele oplodnéni, plodnost, intenzita a odchov. Ve sledovaném chovu byly
zjistény tyto vysledky, které jsou uvedeny jako primér za obdobi 2009 — 2011.
Procento oplodnéni ¢ini 84,5 %, plodnost 139,9 %, intenzita 117,1 % a odchov 120,5
%. Vysledky reprodukce sledované¢ho stdda byly nejlepsSi v roce 2009, a nejvice se
blizily 0dajim z kontroly uZitkovosti Svazu chovateli ovei a koz, v nékterych
ukazatelich byly vysledky o néco vyssi.

Dalsi c¢ast prace je veénovdna chovu ovei v ekologickém zemédé€lstvi
s poukdzanim pifedevSim na zplsob ustajeni, vyzivu, pastevni systém a mérné
zatizeni pastvin. Vzhledem k ekologickému hospodafeni na farmé a zdsadam
Welfare Ize kladné hodnotit dostateCny prostor a volnost pro zivot jednotlivych
zvitat. Ovce maji pfistup k ad libitnimu mnoZzstvi krmiva, vody a lizii. Na pastvinach
ovce setrvavaji 180 -200 dni v roce a maji zde riizné Ukryty v ptipadé nepiiznivého
pocasi. Chovatel dodrzel pravidlo ekologického zemédélstvi o zatizeni chovanych
zvitat na pastve.

Dale je prace zaméfena na oSetfovani pastevnich porostli v oblasti CHKO
Tteboiisko. V posledni ¢asti prace je aplikovana SWOT analyza na soudoby stav
hospodafstvi.

Ovce se chovaji pro vSestrannou uzitkovost a spolu se zdsadami ekologického
zemédélstvi je jejich ekologicky chov zajimavou alternativou pro odvétvi Zivoc€isné

vyroby.

Kli¢ova slova: ovce; pastva; uzitkovost
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1. UVOD

Ovce jsou nedilnou soucasti zeméd¢€lstvi a patii k nejstarSim a vyrazné
uzitkovym druhiim domécich zvifat. Chov ovci ma na tizemi Ceské republiky
dlouholetou tradici. Ovce jsou po skotu celosvétoveé druhym nejrozSifenéjSim
druhem hospodarskych zvifat. Diivodem chovu ve svété 1 u nas byla a je jejich
vSestrannd uzitkovost. Po obdobi, kdy v disledku hospodatskych zmén jejich stavy
prudce klesly, se diky své ptizplisobivosti, nenarocnosti a mnohostranné uzitkovosti
se jejich obliba u chovateli opét zvySuje. Jejich mnohostrannou uzitkovost tvoii
hlavni produkty, kterymi jsou maso, vlna, mléko a ktize.

Chov ovci se v soucasnosti stava jednou z prednosti naSeho zemédé€lstvi, a to
z divodu udrzovani krajiny spdsanim travnich porostii, nejen v podhorskych a
horskych oblastech, v kulturnim stavu, ale ptfedev§im z divodu racionalniho vyuziti
produkce travnich porostii. Travni porost je pfiméfend ochrana pudy, kterou mizeme
v budoucnu pottebovat. Rozloha travnich porostli je pfirodni dédictvi, které se
vyvijelo po staleti a tvofi charakteristicky obraz krajiny, kde se louky a pastviska, v
blizkosti lidskych obydli stfidaji s lesy. Trvalé travni porosty spoluvytvaieji kulturné
— esteticky vzhled dané oblasti s mnohdy cennymi a pro danou oblast
charakteristickymi spolecenstvy rostlin a Zivocichd. Travni porosty maji celou fadu
svych funkci v krajiné (protierozni, transformacni, krajinotvornou vcetné vlivu na
biodiverzitu) jenom za podminky jejich vhodného obhospodatovani a vyuziti.
zpusoblim obhospodarovani trvalych travnich porosti. Pravé pastva byla diilezitou
soucasti utvafeni krajiny v Evropé. Louky a pastviska s vyskytem vzacnych a
chranénych rostlin byly v pfedeSlych letech udrZzovany v kulturnim stavu jenom
pokosem a hospodarskéd zvifata se na tato mista prakticky nedostala. Pti koseni a
sklizni porostu jsou ale ziviny z lokality stale odebirany. Naproti tomu pi1 pastve
zustava vétSina zivin prostfednictvim exkrementll na stanovisti a jsou dale dostupné
pro rostliny. Ovce, na rozdil od skotu, vytvareji svymi koncetinami optimalni tlak na
zapojeny drn, citlivé ho tak rozruSuji a dé€laji misto pro vykli€eni a riist semen
ohroZenych rostlin. Pastvu s optimalnim zatiZenim nenahradi Zadna technika, a proto
se na travni porosty vraci stada ovci.

Vzhledem k zvySujicimu se po¢tu ekologicky hospodafticich podnikatelti, jsou

ovce stale vice pouzivany k vypasani mén¢ dostupnych stanovist, kterd nemohou



zemédélcl vyuzit k pastvé skotu. Ekologické zemédélstvi upiednostiuje Setrné
technologie, zachovava a zlepSuje kvalitu pady v usili zvySit jeji pfirozenou
urodnost, pfi kompletnim kolobéhu Zivin v hospodafstvi a co s nejvy$Sim moznym
omezenim venkovnich (obzvlasté pak energetickych a chemickych) vstupi.
Zakladem ekologického zeméd¢lstvi je celistvé chdpani prirody, spolecnosti, ¢lovéka
a zemédélského podniku. FEkologické zemédélstvi se vyznacuje respektem
k ptirozenym potiebam chovanych druhii hospodaiskych zvirat. Dba na jejich vnéjsi
zivotni projevy chovani a pohodu, coz je znamkou etického piistupu k Zivym tvorim
a dastojnym respektovanim jejich zivota. Je v souladu stzv. trvale udrzitelnym
rozvojem, coz je takovy rozvoj spole€nosti, ktery soucasnym i budoucim generacim
zachovava moznost uspokojovat jejich zakladni Zivotni potieby a pfitom nesnizuje
rozmanitost piirody a zachovava ptirozené funkce ekosystémi. Ekologické
zemédelstvi uptfednostiiuje ochranu piirody a udrzovéani ¢i zvySovani biodiverzity

okoli, ve kterém zijeme, nad kratkodobym ekonomickym ziskem.
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2. LITERARNI PREHLED
2.1 Historie chovu ovci

Ovce a kozy patfi mezi nejstar§Si domestikovana hospodaiska zvirata.
K domestikaci doslo piiblizné pred deseti tisici lety (HORAK, 2006). V piedni Asii
byly domestikovany v 10. az 9. tisicileti pfed n. 1., v Evropé€ asi o 2 tisicileti pozdé&;i.
Na nasem uzemi se ovce chovaji od 9. stoleti, jejich chov je spojen se slovanskym
osidlenim. VSestranna uzitkovost, velka odolnost, nenaro¢nost, krats$i reprodukcéni
cyklus, jednodussi oSetfovani a velké ptizplisobivost zplsobily, Ze se ovce postupné
roz8itily do vSech zemépisnych pasem, rozdilnych nadmotskych vysek, klimatickych
a vyrobnich podminek (HORAK a kol., 2004). Podle VANKA a kol. (2002) je to
velmi nendrocné zvite, které lze chovat témét ve vSech klimatickych a vyrobnich
podminkach.

Chov ovci se na naSem tzemi hlavné rozsitil v 16. stoleti, kdy velky vzestup
poctu obyvatelstva, rozkvét soukenictvi a rozvoj zahranicniho obchodu se zdpadni
Evropou zpusobily zvySenou poptavku po vin€. Tehdy byly chovany pfevdzné ovce
hrubované, které kromé vlny davaly i znaény uzitek v mléce. (GAJDOSIK,
POLACH, 1988).

Ov¢i produkty byly zdrojem potravy, oSaceni a v prvopocatcich se ovce
pouzivaly 1 jako obétni zvifata. V obdobi ,,zlatého rouna* (1765-1870) byl hlavnim
odvétvim Zivocisné vyroby. V té dobé se u nas chovalo asi 2,5 mil. ks ovci, které
mély vyznamnou ulohu pii hledani novych, progresivnich postuptli, ptispély ke
zvyseni Grodnosti ptidy a daly zaklad vzniku textilni pramyslové vyroby (VEJCIK,
2007).

2.2 Poletni stavy ovei v CR

Od roku 1990 prochazi chov ovci vyraznymi strukturdlnimi a ekonomickymi
zménami. Vyrazné sniZeni pocetnich stavii ovei bylo ovlivnéno od roku 1991
prudkym poklesem cen viny. V obdobi dalSich tii let byla zlikvidovana témét cela
populace s jednostrannou vinafskou uzitkovosti (do roku 1990 byl chov ovci tvofen
vysokym podilem vlnaiskych plemen, téméf 63 %). Od roku 1995 se v Ceské
republice hlavnim produktem chovu ovei stalo jehnééi maso (ROUBALOVA, 2011).
V roce 2000 se zastavil pokles pocetnich stavii ovci, ktery zacal v roce 1992, od

tohoto roku dochéazelo k meziro€nimu narlstu stavii ovci. Pocetni stavy ovci a koz
11



pokracuji v trendu dlouhodobého riistu. Stavy ovci se od roku 2000, kdy se chovalo
pouze 84 108 kust, zvysily na 221 014 kust v roce 2012, coz piedstavuje narist o
136 956 kusi, tj. 0 161,4 %. V roce 2010 stavy znovu stouply o 13 829 kust, tj. o0 7,6
%, v roce 2011 oproti roku 2010 doSlo k nartstu o 6,2 % a v roce 2012 oproti roku
2011 doslo k dal§imu nartstu stavu ovci o 5,7 % (tab. 1). Stavy bahnic ptekrocily v
roce 2012 hranici 120 tisic kusit (120 254 ks) a spolecné s 28 492 ks jehnic je to
zéklad pro dalii rozvoj chovu ovei u nas (SITUACNI A VYHLEDOVA ZPRAVA,
2012). Na zvySovani stavl téchto zvirat maji nemaly podil 1 statni podpory a to jak
dotac¢ni politika, tak program rozvoje venkova, tak i narodni doplitkové platby Top-
Up pro piezvykavce a ovce a kozy. Soucasna populace ovci predstavuje predevSim
masnd, kombinovana, plodna plemena a uzitkové kifizence téchto plemen. Vzhledem
k rozdilnym piirodnim a klimatickym podminkam v ramci CR je vedle &istokrevné
plemenitby, chov ovci zaméfen piedev§im na ovefené systémy uzitkového kiizeni
vyuZzivajici heterdzni efekt projevujici se v uzitkovosti u kiizenci 1 jejich odolnosti
vici vlivim pocasi, zejména v pastevnich technologickych systémech chovu.
Nejpocetnéjsi masné plemeno, rozsSifené ve vSech vyrobnich oblastech a
chovatelskych systémech, je plemeno suffolk. Mezi kombinovanymi plemeny
prevladaji Sumavské ovce chované vétSinou tradicnim karpatskym zplsobem a

plemeno romney chované celoro¢né na pastvinich (ROUBALOVA, 2011).

Tab. &. 1 V§voj poéetnich stavii ovei a koz v CR

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

Ovce
a 140 197 | 148412 | 168910 | 183 618 | 183084 | 196913 | 209 052 | 221 014
berani

Kozy
a 12 623 14 402 16 222 16 627 16674 | 21709 | 23263 23 620
kozli

Zdroj: CSU — soupis hospodaiskych zvifat k 1.4.2012

K nejvys$Simu ndrGstu pocetnich stavii ovei doSlo v roce 2012 v krajich
Sttedodeském, Usteckém a Zlinském. Pokles nebo stagnaci stavil ovei vykazuje
pouze kraj Moravskoslezsky.

Predpoklad vyvoje pocetnich stavli ovci a koz vychazi z dlouhodobého
pozitivniho trendu chovanych ovci a koz u nas. Chov malych ptezvykavcl je
vyuZzivan k vypasani ploch a stale vétsi podil je chovan na ekologickych farmach. Ke

stabilité¢ odvétvi ptispiva 1 fakt, ze vétSina chovil je v majetku fyzickych osob nebo
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menSich, vétSinou specializovanych, zemédélskych spolecnosti. Nedostatek a stale se
zvysujici poptavka zejména po ovcich a kozich mléénych produktech nabizenych
nejCastéji piimo z hospodaistvi je hlavnim motivem rozvoje chovu ovci a koz v

Ceské republice (SITUACNI A VYHLEDOVA ZPRAVA, 2012).

2.3 Pocletni stavy ovci ve svété

Ovce jsou jiz dlouhodobé z celosvétového hlediska druhym nejpocetnéjSim
hospodaiskym zvitetem. Celosvétova populace ovci se za 86 let zvysila o asi 461
tisic ks, tj. 1,8 krat. Ve vice nez 80leté historii byl celosvétoveé rekordni pocet ovci
1207 119 tis. ks, ktery se choval v roce 1990. V poslednich témét 20 letech se vSak
jejich stavy o 135 585 tis. ks (11,25 %) snizily. Jeste¢ vroce 1961 byly celkové
pocetni stavy ovci v Asii, Evropé a Ocednii relativn€ na stejné urovni. Za poslednich
Afriky. Naopak v Oceanii klesly stavy ovci o0 96 mil. ks a 1 v Evropé byl zaznamenan
vyrazny pokles. Cina je v soucasné dobé ,ovéackou svétovou velmoci® a z této

pozice odsunula dlouhodobé suverénné prvni Australii (tab. 2) (HORAK, 2012).

Tab. ¢. 2 Vyvoj chovu ovci podle svétadila v letech 1961 — 2009

1961 1990 2009 Index %
1961 1990
Svétadil | tis. ks % tis. ks % tis. ks % az az
2009 2009

Afrika 135 126 14,5 205098 | 16,99 | 292122 | 27,27 216,18 | 142,43

Amerika | 158 970 17,0 126 341 | 10,47 90 162 842 | 56,72 | 71,36

Asie 232 288 249 | 352302 | 29,18 | 452629 | 42,25] 194,86 | 128,48

Evropa | 206 732 22,1 295222 | 24,45 131222 12,25| 63,47 | 44,45

Oceénie | 201 150 21,5 228156 | 18,91 105 139 9,81 | 52,27 | 46,08

Celkem | 934266 | 100,0 | 1207119 | 100,00 | 1 071 274 | 100,00 | 114,66 | 88,75

Zdroj: HORAK, 2012

Celkova populace ovci ve svété se podle FAO pohybuje v poslednich deseti
letech mezi 1,0 a 1,1 mld. ks. Z tohoto mnozstvi je vice nez ¢tvrtina chovana ve tiech
zemich — v Cing, Indii a Australii, &tvrtym nejvétsim chovatelem je Novy Zéland.
Svétovy trh vSak ovlada zeyjména Novy Z¢éland a Australie, jejichZ spole¢ny podil na
svétovém vyvozu dosahuje podle FAO 65 % (SITUACNI A VYHLEDOVA
ZPRAVA, 2012).

Vyvoj pocetnich stavli ovci probihd nerovnomérné. Je to zplisobeno jak

ekonomickou, tak i mezinarodni politickou situaci (SONKA a kol., 2006).
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2.4 Plemena ovci

Mnohostrannad uzitkovost (vlna, maso, mléko, kuze, vedlej§i produkty,

nepiimy uzitek vCetné moznosti vyuZziti ovei v extrémnich podminkach pti noSeni
bfemen — soumati), velkd ptizplisobivost (chov ve vSech zemépisnych pasmech,
klimatickych oblastech a nadmotskych wvyskach), nendrocnost na chovatelské
podminky vcetné¢ ustdjeni, relativné nizka ekonomicka hodnota zvifat, zadna
nabozenskd omezeni (konzumace masa), to vSe pusobi na velkou variabilitu
genofondu ovci.
Ovce patiti do tadu sudokopytniki, podiddu prezvykavch, celedi turovitych
(dutorozci), podceled’ kozy (Caprinae), ktera ma u nas tfi rody: ovce (Ovis), koza
(Capra) a kamzik (Rupricapra). Rod ovce je velmi mlady, ma velkou variabilitu
télesnych znaki, jejimz dasledkem je nejednotnd druhova klasifikace. V literatufe se
rozliSuje 1-7 druhli, mezi vétSinou téchto druhl neni hybridiza¢ni bariéra (vzajemné
se mohou kiizit) (HORAK, 2004). Rod ovce ma dva druhy: ovce obecna (Ovis
ammon) a ovce tlustorohd (Ovis canadensis) oznatovana jako muflon (LASTUVKA
a kol., 2001).

Ve svété existuje pies 600 kulturnich plemen ovei, znichz asi 20 % je
merinovych, 20 % dlouhovinnych, 4 % zirnych, 50 % hrubovanych (vCetné
koZichovych a koZeSinovych) a 6 % tvoii primitivni srstnatd plemena.

Plemena ovci mizeme rozdélit z riznych hledisek:

e podle pavodu — muflonovita, archarovitd, argalovita

e podle délky a Sitky ocasu — kratkoocasé, dlouhoocasé, tlustoocasé

e podle slozeni a kvality vlny — plemena s jednotnou vlnou, plemena
s polosmiSenou vInou, plemena ovci s vinou smiSenou a plemena srstnata

e podle jemnosti vlny — plemena velejemnovinnd, jemnovinna,
polojemnovlnna, polohrubovinna, hrubovana a plemena srstnata

e podle uzitkového sméru — plemena vlnaiskéd, masna, dojna, plodna, plemena
s kombinovanou uzitkovosti, kozeSinova, kozichova a soumarska

e podle poctu stfizi — jednostiiznd, dvojstiizna a vicesttizna

e podle stupné proSlechténi — primitivni, zuSlechténa a uslechtila

e podle chovnych oblasti (VEJCIK, 2007).
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v v s

matei'ské schopnosti spolu s vysokou mlécnosti a rlistovou intenzitou a s vysokou
kvalitou finalniho produktu. Volba druhu a plemene, ptipadné uzitkového kiizence,

zavisi na produkénim systému farmy (MATLOVA, 2005).

Plemena s kombinovanou uZzitkovosti
Do této skupiny ovci u nas zafazujeme tato plemena: bergschaf, cigdja, leicester,
lein, merino, merinolandschaf, némecké dlouhovinna, romney, Sumavska, valaska,

zu$lechténd valaka, zwartbles a Zirné merino (HORAK, 2004).

Plemena s masnou uZitkovosti
Do této skupiny patii plemena berrichon du Cher, clun forest, hampshire, charollais,
némecka Cernohlava, oxford down, suffolk a texel. Tato plemena jsou vhodna do

podhorskych oblasti s mirnymi klimatickymi podminkami (HOLA, 2010).

Plemena mlécna
Vychodofriskd ovce, velkého télesné rdmce s dobfe vyvinutym a pravidelné

utvafenym vemenem (MATLOVA, 2005).

Plemena plodna
Z této skupiny se u nas chovaji ovce olkuska a romanovska, v 90. letech 20. stol. do

této skupiny patfila i finska ovce a booroola (HORAK, 2012).

Ostatni a zdjmova plemena
Plemena s malym poc¢tem bahnic, chovaji se piedevSim jako ,,hobby plemena®,
neklade se u nich rozhodujici diraz na ekonomiku chovu. Do této skupiny fadime

plemena jacob, ovce jurska, kamerunska a viesova (HORAK, 2004).
2.5 Uzitkové vlastnosti ovci

Ovce u nas patii mezi hlavni dopliikova odvétvi ZivociSné vyroby. Jejich
hospodatsky vyznam spoc¢iva v mnohostranné uZitkovosti, kterou tvofti:
¢ hlavni produkty (maso, mléko, vlna a kiize),
e vedlejsi produkty (lanolin, droby, vnitinosti, predzaludky mléénych jehnat,

krev, Ij, endokrinni zl4zy, rohy, kosti),
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e nepiimy uzitek je definovadn jako moznost vyuziti absolutnich pastvin,
prilezitostnych pastvin a vyuziti mrvy formou koSarovani,

e mimotrzni funkce (nezastupitelnd role chovu ovci pii ochrané krajiny). Tato
funkce je stale vyznamnéjsi. Jde o vlastnost polygastrl, ktefi jsou uzpisobeni
vyuzivat trvalé travni porosty, zejména v aborigennich oblastech pii
minimalizaci nédkladl na zimni ustdjeni. Perspektiva spoc¢iva i1 v agroturistice
a v moznostech obohaceni jidelnicku o atraktivni krajové speciality a
vyrobky (HORAK, 2004). Za stavajicich podminek vyznam mimotrznich
funkci roste a je efektivné ekonomicky dlouhodobé stimulovan dota¢ni

politikou (HORAK, 2012).
2.5.1 Masna uzitkovost

Ov¢i maso se déli na skopové, jenz je z dospélych kush prevazné vyirazenych
z chovu a maso jehnéc€i, které je z mladych zvifat. Ov¢i maso je vyzivné, bohaté na
bilkoviny, dobie stravitelné, mad vysokou biologickou a dietetickou hodnotu.
Vyznacuje se specifickou vlni, chuti, vysokym obsahem aminokyselin a ptiznivou
skladbou nenasycenych mastnych kyselin, coZ plisobi pozitivné na metabolismus
cholesterolu a omezuje vyskyt arteriosklerozy (VEJCIK, 2007). Jakostni ukazatelé
masa zaviseji na chemickém slozeni, které podminuje fyzikdlni strukturu a
technologické vlastnosti, biochemicky stav a mikrobidlni kontaminaci. To se
projevuje na smyslovych 1 kulinarnich vlastnostech a souvisi se zdravotni
nezavadnosti masa (HORAK, 2004). Libova svalovina ovéiho masa ma nasledujici
slozeni: voda 70-75 %, bilkoviny 18-22 %, tuk 2-3 %, mineralni latky 1-1,5 %,
extraktivni dusikaté latky 1,7-2 % a extraktivni latky bezdusikaté 0,9-1,0 % (INGR,
2003).

Pti porovndni poméru svalové hmoty mezi pohlavimi, byl prokazan rozdil v
poméru v zastoupeni svalii ku kostem. Podil libového masa na jate¢ném téle byl u
berankli niz8i nez u jehnicek. Také kvalita masa byla u beranki niz$i nez u jehnicek.
Je nutné tici, ze tyto rozdily jsou malé¢ (JOHNSON a kol., 2005).

V syst¢ému SEUROP byla za zdkladé¢ hodnoceni jatecnich trupG piijata
klasifikace zmasilosti a ztu¢néni. Jatecni trup predstavuje télo zabitého zvifete po
vykrveni, stazeni klUiZe a vyvrhnuti, bez hlavy, bez distalnich casti koncetin

oddélenych v karpalnim a tarzalnim kloubu, bez ocasu oddéleny mezi 5. a 6. ocasnim
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obratlem, bez mlécné Zlazy, pohlavnich organi, jater a ostatnich vnitfnosti, ledviny a
ledvinovy 10j zGstavaji v jatecnim téle.
Jate¢ni ovce se zatazuji do 3 skupin:

H — jehnata do 13 kg hmotnosti jate¢niho trupu

J — jehnata do véku 12 mésict

O — ovce ostatni

Klasifikace zmasilosti ma Sest tiid jakosti:

S — EXTRA

E — VYBORNA

U - VELMI DOBRA
R - DOBRA

O — PRUMERNA

P - SLABA

Hodnoti se subjektivné zmasilost zadg, hibetu a beder, plecka (VEJCIK, 2007).
Vlivy piisobici na produkei a sloZeni masa dle HORAKA (2004):

e Plemeno — obecné¢ maji zirna plemena kvalitn€j$i libové maso ve srovnani
s merinkami. Na druhé strané¢ se u nékterych mistnich primitivnich plemen
ceni specificka chut’ pfipominajici zvétinu.

e Pohlavi — maso jehnic ma méné vyraznou typickou chut. Je kieh¢i a jemnéjsi
neZ maso berand nebo kastratii (skopcti).

e VEk a stim souvisejici zivdA hmotnost — jednoznacné se dava piednost
jehné¢imu, zvlasté masu mlécnych jehnat. Je svétlé, jemné vlaknité, bez
specifického aroma. Maso dospélych kust je jasné az tmavocervené barvy a
sttedné tuhé konzistence. Barvu ovlivituje obsah hemoglobinu a svalovych
pigmentl. Chut’ zavisi pfedev§im na mnozstvi a kvalité tuku. Jeho mnoZstvi
se vékem (stafim) zvySuje. Na vyskyt tuku ma také velky vliv zpasob a forma
vykrmu.

e Dalsi vlivy — jde o vlivy zavislé na vyzivé, kondici, konstituci, systému
chovu, ustajeni a celkové pohod¢ pii chovu jatecnych zvirat. Velmi dilezité
jsou 1 genetické ptredpoklady, protoze rust, vykrmnost a zvlasté jateCnou
hodnotu ovliviiuji z asi 30 %. Vyznamny je také zdravotni stav, piiprava

zvitat na porazku, predporazkova manipulace se zvitaty, jatecni zpracovani a
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za rozhodujici je tfeba povazovat kuchyiniskou upravu. Chut a viini masa
ovliviiuji predevsim aromatické latky a obsah tuku.

e VEIJCIK (2007) dale zmifuje etnost vrhu — &im lep$i jsou chovatelské
podminky, tim jsou mensi rozdily mezi jedindCky a jehnaty z viceCetnych
vrhi.

Kvalitni produkce masa jehnat 1 ovci miZze ovlivnit vice €initeld, které délime na:

e Chovatelské Cinitele

e Manipulace s jate€nymi zvifaty pfed jejich zabitim

e Vlastni zabiti a manipulace s jateCnym materialem na jatkach, jeho
zpracovani a oSetfeni

e Cinitele v distribuci masa (LAURINCIK, 1977).

STOLC (2007) uvadi, Ze nejkvalitngj$§i maso je z jehiiat do véku 4 — 6 mésici.
Poskytuje vysoce kvalitni, koncentrovany a lehce stravitelny zdroj dobfe vyvazenych

zivin, dileZité vitaminy skupiny B a mineralni latky.

Skopové maso patii mezi nejdrazsi maso ve vyspélych zemich. Jeho spotieba
je zavisla na kulturnich faktorech a rastu ptijmt populace. Produkce masa se vyviji v
malych a stfednich podnicich, které se nachdzi v blizkosti odbytovych mist
(BOUTONNET, 1999). Piestoze ov¢i maso zistdvda na mezinarodni Urovni
nejobchodovanéjSim druhem masa, jeho podil na trhu s masem se snizuje. V roce
1996 ptedstavoval podil ov¢iho masa a zivych zvifat na mezinarodnim trhu s masem
jen 7 % (SCHNEIDEROVA, 2001).

Spotifeba ovEiho masa je u nas dlouhodobé velmi nizka, v soucasné dobé se
spotieba jehnéciho a skopového masa pohybuje na urovni 0,15 az 0,25 kg na
obyvatele roéné (BUCEK, KVAPILIK, KOLBL a kol., 2012). SCHNEIDEROVA
(2001) udava pramérnou celosvétovou spotiebu jehnéciho a kiizle¢itho masa kolem
1,5 kg na obyvatele.

V chovu ovci je v soucasnosti pfevaznd vétSina chovanych plemen
v dlouhodobém Slechtitelském programu zaméfena na produkci masa, ptipadné
mléka k vyrobé¢ syrti. Od roku 2005 je hlavnim produktem v chovu ovei jehnéci
maso. Produkce jehn&&iho a skopového masa v CR je charakteristickd pfevazujicimi

domacimi poraZzkami (BUCEK a kol., 2009).

18



2.5.2 Mlééna uzitkovost

MIléko je slozity polydisperzni systém, jehoz charakter urcuji jednotlivé
slozky mléka. Ml€ko je vodnaté, bilé nebo nazloutlé barvy, typické viiné a prijemné
nasladlé chuti. Jeho slozeni se lisi od mléka jinych savett (HORAK, 2004).
ZAJICOVA a kol. (2004) udavaji pramérné slozeni ovéiho mléka za celou laktaci:
suSina 8,5 %, tuk 6,44 %, bilkoviny 5,93 %, laktoza 4,99 %, kasein 4,53 %,
syrovatkové bilkoviny 1,40 %. Ov¢i mléko patii mezi kaseinovéa mléka a je bohaté na
vitamin A, Bl, B2, B12 a C, vyznamny je vysoky obsah kyseliny orotové, zeleza a
zinku (VEJCIK, 2007). Minerélni latky jsou zastoupeny nepostradatelnymi prvky
jako je Ca, P, K, Na, Cl aj. (SUBRT a HROUZ, 2009).

Dojivost, n¢kdy také oznacovana jako vydojek, vyjadiuje absolutni nebo
relativni mnozstvi mléka (SUBRT a HROUZ, 2009). Délku laktace je mozno
ovlivnit vyzivou, Slechténim, a dle zahrani¢nich zdroji také regulaci poctu dojeni za
den (KUCHTIK, 2007). Dojivost je ovlivnéna mnohymi faktory, mezi néz fadime:
plemeno a délku laktace, v€k bahnice a potadi laktace, Cetnost vrhu, vyZivu,
zdravotni stav, pocet a zptisob dojeni, ro¢ni obdobi a dobu bahnéni. M1é€na produkce
ovce vychodofriska. Dojeni kiizenek vychodofriskych ovei jednou az dvakrat denné
béhem prvnich tficeti dni po porodu, na rozdil od vyckani na zacatek dojeni az po
odstavu jehnat ve 30 dnech, vedlo k navySeni mlécné produkce v priméru o 38 %.
Jehnata matek, které jsou dojeny jednou denné béhem téchto tficeti dni po obahnéni,
také v dusledku ,rozdojeni“ matek lépe prospivala (THOMAS, BERGER,
MCCUSICK, 2001). Nejvyrazngjsi vliv na dojivost ma vyziva. Intenzivni vyluCovani
mléka a jeho celkova produkce zavisi od spravné vyzivy ovci, nejen v €as vlastniho
lakta¢niho obdobi, ale 1 v ase obdobi kotnosti. V naSich podminkdch ma vyrazny
vliv na produkci mléka vyZiva v zimnim obdobi a v ¢ase odchovu jehnat. Spravné
krmeni vyrazngji ovliviiuje mnoZstvi mléka nez jeho kvalitu (GAJDOSIK a
POLACH, 1988). I HORAK (2012) potvrzuje, Ze &im bohatii je krmna davka, tim
vys$i je 1 dojivost a Ze pomérné vysokou a vyrovnanou dojivost a kvalitu mléka je
mozné dosahnout 1 pfi pastevnim odchovu, bez pfidavki riznych krmnych smési.

Dojeni mize byt bud’ ru¢ni, nebo strojové. Zasadou je dodrzovani Cistoty a
hygieny. Muze probihat nékolika zpiisoby, nejbéznéjsi je dojeni zezadu. Mléko se
cedi pfes plachetky a filtry, pfi ru¢nim dojeni do dfevénych nebo filtracnich gelet.

19



Vyhodou ru¢niho dojeni je dokonalé vydojeni vemene, ¢imz se piedejde riznym
nemocem, jako je napf. mastitida, a zvySuje se produkce mléka. Naproti tomu strojni
dojeni usetti fyzickou ndmahu a zvySuje hygienu i Cistotu mléka. Pti pouziti strojniho
dojeni se zvySuji poZzadavky na tvar vemena a strukl. Doji se dvakrat denné, vzdy ve
stejnou dobu (HAVLIN, 1991). Vydojené mléko se musi okamzité oSetiit.
Osetfovani zahrnuje filtrovani, provzdusnéni a pfi transportu nebo do¢asném ulozeni
i zchladnuti (LAURINCIK, 1977). Vydojené mléko se doporucuje zchladit na teplotu
4 — 8 °C do dvou hodin po nadojeni v ptipadé, ze bude zpracovavano v den nadojeni.
Pokud se bude zpracovavat az druhy den, je doporucend teplota zchlazeni 4 — 6 °C
(HORAK, 2012).

Produkce ovéiho mléka patii v Ceské republice mezi minoritni. Nicméng
zcela jist€ ma svoji perspektivu, predev§im vzhledem k pomérné dobré ekonomice
této produkce a stale vzrlstajicimu zajmu domacich spotiebiteli o mlécné ovci
produkty. Zde je vSak nutno podotknout, ze ov¢i mléko, na rozdil od koziho ¢i
kravského, je pouze zfidka vyuzivano k pfimému konzumu a vzhledem ke svému
specifickému sloZeni je vétSina ov¢iho mléka dale zpracovana na rizné druhy syrt
(KUCHTIK, 2007). Na salagich se z ov&iho mléka vyrabi hlavné hrudkovy syr, ktery
je pak zpracovan na brynzu. Jen malé mnoZstvi mléka je zpracovavano na oStépky,
pafeny syr, piip. na dal§i vyrobky (VEJCIK, 2007). Pro ovéi mléko je
charakteristickd vyrazné vyssi vytéznost syra oproti ostatnim druhiim mléka. Ze 100
1 ovciho mléka se vyrobi (podle syra) 20 — 30 kg syra. Pro ov¢i mléko je
charakteristické jeho rychlej$i srdzeni a po zasyfeni pevnéj$i syfenina. Svétove

nejznaméjsi ovéi syry jsou uvedeny v tabulce 3 (HORAK, 2012).

Tab. ¢. 3 Zemé puivodu nékterych ovéich syru

Zemé Syr

Francie Roquefort, Abbaye de Belloc, Perail

Italie Canestrato Pugliese, Fiore Sardo, Pecorino Romano / Sardo / Toscano
Anglie Friesla, Olde York

Irsko Orla

Spanélsko Castellano, Idiazabal, Manchego, Roncal, Zamorano
Portugalsko Serra da Estrela

Recko Kefalotiri, Myzithra, Feta

Turecko Beyaz Peynir, Mihalic Peynir

Ceska republika | Abertam

Rumunsko Brinza

Bulharsko Katschkawalj

Madarsko Liptoi

Libye Al Zahra, Jibnet Grus, Al Naseem

Zdroj: MEUNIER-GODDIK, L., NASHNUSH, H, 2006
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2.5.3 VInarska uzitkovost

Produkce viny patii mezi nejdilezitéjsi uzitkové vlastnosti ovci. Ovei vina se
vyznacuje celou fadou specifickych fyzikalnich a mechanickych vlastnosti. Pro svou
zvlastni strukturu a malou tepelnou vodivost keratinu patfi vina mezi nejteplejsi
textilni vlakna (VEJCIK, 2007). Vlna je vlknity rohovity produkt kiZe. Roste
nepietrzit¢ z primarnich a sekundéarnich vlasovych folikuld, které se zakladaji ve
Skafe v obdobi embryondlniho vyvoje. Na jejich pocet, mimo vlivu plemene, ma
zasadni vyznam vyziva matky ve druhé poloviné biezosti. Podstatnou ¢ast viny tvoii
bilkoviny, mezi n&z patii keratin. Keratin obsahuje asi 20 aminokyselin, umélé
vlakno max. 3, proto specifické vlastnosti viny nelze plné synteticky nahradit. SuSina
viny v priméru obsahuje 50-52 % uhliku, 22-25 % vodiku, 15-17 % kysliku, 6-8 %
dusiku a 3-5 % siry (HORAK, 2004).

Mnozstvi a kvalitu viny ovliviiuje velikost celkové plochy klize, plemenna
prislusnost, pohlavi, zdravotni stav, vyziva, v€k zvifat, ustajeni a oSetfovani
(STOLC, 1999). V Ceské republice se hruba produkce vlny na jednu ovci a rok
pohybuje v priméru mezi 3,5 az 5 kilogramy. Nejvyssi produkce potni viny je
ziskava z plemen rustikalnich. Z pohledu pohlavi je obecné vice viny, a to o dvacet
az tficet procent, zjiStovano u samcli. Co se tyka veéku zvifat, nastdva vrchol
produkce viny mezi tfetim a patym rokem. Tlumicimi faktory pro rlst viny jsou
gravidita a laktace, pficemz oba faktory snizuji ro¢ni produkci viny o 30 az 600

gramil. Rist viny je ovlivnén i fotoperiodicitou (KUCHTIK, 2007).

Druhy vlasového pokryvu u ovci:
e Kiryci chlupy: srst je 1,5 az 2 cm dlouhé a roste na oblicejové €asti hlavy a
dolni ¢asti koncetin, jedna se o hrubé chlupy bez textilni upottebitelnosti
e Pesikaté chlupy: jsou zpravidla 10 az 30 cm dlouhé, nezkadetené,
se souvislou dfenovou vrstvou a stfedni jemnosti od 40pm.
e Podsada (vlnovlasy): prava nebo také merinovd vlna, zkadefend, zpravidla

bez diené, 5-15 cm dlouha, stfedni jemnost do 40pum.
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Podle typu vlasového pokryvu mozno vinu rozdélit na:
e Pravou, podsadovou, merinovou — télo je porostlé pouze podsadou —
jemnovinné ovce
e Nepravou — polopesikatou, typické slozeni rouna — dlouhovinné, lesklovinné
anglické ovce
e SmiSenou — ve vIné¢ se vyskytuje podsada, tak i rizné druhy pesiki a
polopesikti — napf. zusl. valaska, Sumavska ovce
e Srst — primitivni plemena divokych ovci se srstnatym vlasovym pokryvem
(VEJCIK, 2007).
Ov¢i vina je ptirozenym pokryvem téla ovci. I pfes velmi nizkou trzni cenu
za vinu, a to predev§im v Evropé¢, stale zlstava tato komodita charakteristickym a
zasadnim ov¢im produktem a z pohledu jejiho vyuziti 1 klasickou textilni surovinou.
Vlna ma vyborné absorp¢ni schopnosti, hieje, je trvanliva, relativné lehka a ptitom
pevnd, je velmi elasticka a pruznda, je odolnd ohni, velmi dobfe se barvi a v
kone¢ném disledku je 1 mnohostranné vyuzitelnd, pficemz prakticky nestarne
(KUCHTIK, 2007). V posledni dob¢ se za¢ind vyuzivat vlna i ve stavebnictvi jako
vyborny izola¢ni material (HORAK, 2004).
Stiiz ovei
V obdobi sttize musi mit ovce dobie udrzovanou podestylku a je tieba dobie
vétrat, aby relativni vlhkost vzduchu v objektu nepiesdhla 70 %. Pred vlastni sttizi
ovce nemaji byt 12 hodin krmeny (HORAK a kol., 1989). Ovce v poslednich dnech
pted stfizi nesmi zmoknout a nemaji mit zakrmenou nebo jinak znehodnocenou vinu
(VEJCIK, 2007). Ovce se stifhaji vétdinou v samostatné mistnosti, nebo piimo
v ov¢ing na rovné plose, kde je celodenné¢ dostatek ptirozeného nebo umélého svétla,
nejlépe bez privanu. Prostor uréeny pro stithani musi byt dostatetné velky kvl
manipulaci se zvifaty. Pracovi§té se musi udrzovat v Cistoté a ostfithanou vinu je
nezbytné nutné proklepat na tfidicim stole, odd¢lit zneciSténé kousky a rouno sbalit
do Zoku. Pokud se ovce pii sttihani zrani, musi se ihned oSetfit (DAVID, 2008). Dle
HORAKA (2012), existuji rtizné zptsoby stiize, a to klasicka stfiz provadéna
ruénimi niizkami, stfiz provadénd elektrickymi stfihacimi strojky, karuselovy typ
stfize a byl také vyvinut zptsob tzv. chemické stfiZe, ktery se s ohledem na stavajici

trendy welfare a ekologické formy hospodateni nema Sanci se prosadit. Doba stiize
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zavisi na plemenné pfiislusnosti, pohlavi, dobé obahnéni, v€ku, klimatickych
podminkéch a tradici (HORAK, 1985).
OSetieni viny po stiizi

Spravné oSetteni viny po stfizi ma ptimy vliv na dodrZeni kvality a vlastnosti
této suroviny. Ve vlhkém prostiedi vina pohlti nadmérné mnozstvi vody, ¢imz
zvySuje vlastni hmotnost, a zvySuje riziko znehodnoceni viny pi1 uskladnéni v zocich
nebo ve vysokych vrstvach. Vina, kterd je v disledku vysoké vlhkosti napaddna
bakteriemi, se ve vod¢ rozpada, ztraci plstici schopnost, ma sniZenou pevnost,
pruznost a taznost. Vlhkost ve skladech s vlnou by neméla ptesahovat 70 % a teplotu
do 20°C (HORAK a kol., 1989). VIna se po stfizi musi zbavit hrubych negistot,
rostlinnych p¥imési, barevnych znatek a ma se nechat provétrat (SONKA a kol.,
2006). Oddéli se mén€ hodnotnd a kratkd vlna z nohou, bficha a ocasu. Potom se
rouno svine stfizni plochou nahoru a Zokuje. Zvlast se zokuje vilna z jehnat, berani,
bahnic a skopct. Jeden krychlovy metr slisované viny ma hmotnost 346 kg. Toto je
ptiprava viny k prodeji (STOLC, 1999).
TrZni realizace viny

Sptadat vlnu se lidé naucili jiz vneolitu. V 3. tisicileti pted n. 1. byl
v Mezopotamii rozSifen chov ovci na vlnu. Prvni textilni manufakturu vybudovali
v 50. letech n. 1. Rimané ve Winchesteru (HORAK, 2004). Vlna byla zikladnim
zdrojem piijmit chovateli ovci. Zpracovatelské podniky byly nuceny domaci vinu
vykupovat a zpracovavat, i kdyz to byla vlna hrubSich nevyrovnanych sortimentu.
Vysoka vykupni cena viny byla udrzovana a dala se chépat jako forma statni dotace
chovu ovci. Po roce 1990 se situace zasadné zménila (ONDRUCH, 2002). Obdobi
viny v CR skonéilo, produkci pokryvaji zahrani¢ni producenti, populdrni vinéné
pfikryvky nahradilo duté vldkno. Podil viny z hlediska pfijmu chovatele je nyni
natolik zanedbatelny, Ze se pohybuje na hranici zaplaceni stiihade (VESELA a
STEJSKAL, 2002). Cenu viny urcuje jeji kvalita. Pii pfimém prodeji, ktery je
obtizny, se priimérnd cena potni viny pohybuje na trovni asi 10 K¢ za kg. Organizaci
vykupu se zabyva firma Oveko, kterd potni vinu vyvazi do Némecka (HORAK,
2012). Zejména pro drobné chovatele je vhodné ovéi vinu finalizovat pfimo
vinénymi vyrobky (pletaci piize, proSivané piikryvky, polState apod.). Postupné,
s ohledem na zahrani¢ni poznatky, nabyva na vyznamu domaci sprddani ov¢i viny a
rucni pleteni. Tradice ru¢niho pfedeni a spfadani vlny roste zejména pii rozSifovani
ekologického zpisobu hospodarfeni. Princip finalizace vlny je b&Zny napf.
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v Rakousku a Némecku, pficemZ vlna po jakékoli upravé ziskava na hodnoté a jeji

zpen&Zovani je pro chovatele velmi zajimavé (HORAK, 2004).
2.5.4 Ov¢i kiize

KtZe se podili na mnoha fyziologickych pochodech Zivého organismu
(dychani, vylu€ovani potu, termoregulace) a jeho ochran¢. Kvalitu kiize podmiiiuje
plemeno, pohlavi, v€k, vyziva, chovatelsk¢ podminky, ektoparazit¢ a jiné vlivy
(HORAK, 2004). Sila kiize je 0,3 az 3 mm, pfi¢emz nejsilngjsi je na hibeté a krku a
nejtenci na biiSe. Nedostatecnd hygiena chovu zplisobuje vyskyt parazitl, mezi néz
patfi pfedevSim zakozka svrabova, kliStata, praSivka obecna, klosi, stfecci, vSi.
U napadenych zvifat se na kiizi objevuji matna mista a ¢asto dochézi k linani viny.
To se projevuje 1 pi1 podvyZive, hore€natych onemocnéni atd. Nedostate¢né stlani a
oSetfovani podestylky zplsobuje trvalé zabarveni viny a kize. Neodbornou stiizi
dochazi ¢asto k poranéni ovci a v téchto mistech pak vznikaji jizvy (VEICIK, 2007).

KizZe z porazenych jehiiat do 8. mésice v€ku se oznacuji jako jehnétiny, kiize
star§ich vékovych kategorii jako ov&iny nebo skopovice (HORAK, 2012). Podle
finalizace se kiize rozliSuji na kozichové, kozeSinové a koZeluzské. KiiZze neoSettené
se nazyvaji spratek. Stazenou kuzi je tfeba roztahnout, polozit na vinu (femenem
vzhiiru) a nechat vychladnout. Vlastni konzervaci provadime solenim nebo susenim.
Vlastni ¢inéni je vhodné svéfit profesionalnim dilnam, kvalita kGizi je vyssi, zejména
v Gpravé femene (HORAK, 2004).

Kozichové kiize ziskdvame od hrubovinnych plemen (napf. romanovskeé
ovce) a pouzivaji se hlavné na vyrobu kozichti. KozeSinové kiize se pouzivaji na
vyrobu plastl, ¢epic a podSivek. KozZeluzské kiize maji nejednotné sloZeni rouna a
nejsou vhodné na vyrobu kozichi. Zhotovuji se z nich rukavice, obuvnicky semis,

apod. (STOLC a kol., 2007).
2.5.5 Vedlejsi produkty

Lanolin — vinotuk, ziskava se po vyprani potni viny. Obsah lanolinu v potni vin¢ je
10-25 %, v jemné vIn€ je ho vice. Lanolin ma nezastupitelné¢ misto v kosmetickém
prumyslu (vyroba mydel, krémt apod.), pouziva se pii vyrobé hormond, vitaminu D3

a steroidnich é¢iv.
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Krev - odebirda se pravidelné¢ od nékterych ovci (pievazné skopcil), pouziva se
k vyrobé sér a oCkovacich latek. Ovcim lze odebirat bez zdravotnich nasledki asi
0,5 1 krve mésicné.

Zaludky mlé&nych jehfiat — susi se a pouzivaji k vyrobé syfidla.

Zindica — ziskava se ve stadech, kde se doji a vyrabi hrudkovy syr.

Tenké stfeva — pouzivaji se v masném pramyslu pti vyrob¢€ uzenin, diive i k vyrobé
chirurgickych niti catgut, strun pro hudebni nastroje a k vyplétani tenisovych raket.
Ovéi rohy — v Anglii se znich vyrdb¢ji rtizné ozdobné predméty (rukojeti
k vychazkovym holim).

Kosti — slouzi k vyrobé masokostni moucky, kostniho klihu a Zelatiny (HORAK,
2004).

Chlévska mrva — ma nejvetsi hnojivou hodnotu ze vSech ptirodnich hnojiv a je

pouzitelnd k hnojeni témet vSech typl pld, plodin a travin. Jedna ovce vyprodukuje
roéné 0,8 — 1 t hnoje (VEJCIK, 2007). HORAK (2004) uvadi, Ze trvalé travni
porosty 1 ornou pudu (v suchém pocasi) je mozné hnojit ptimo (koSarovani). Denni

plocha kogaru na jednu ovci se po¢ita 1nr’, tj. davka 35-40 t mrvy na ha.

2.6 Charakteristika plemene suffolk

Anglické polojemnovinné ¢ernohlavé masné plemeno s kratkou vinou. Bylo
vyslechténo v 19. stoleti z plivodnich ovci plemene norfolk s berany plemene south
down. Uznano bylo vroce 1810, plemenna kniha zaloZena v roce 1887 (HORAK,
2004). Hlava a koncetiny jsou cerné bez obrlstu vlnou, vlna je bila, polojemna
(SVAZ CHOVATELU OVCI A KOZ, 2005). Je vétsiho télesného ramce s hlubokym
hrudnikem, na stfedn¢ dlouhych, dobfe osvalenych koncetinach. Obé pohlavi jsou
bezroha. Matetské vlastnosti a mlé¢nost bahnic je dobrd. Ovce 1 berani se vyznacuji
dlouhovekosti, pevnou konstituci a dobrym zdravim. Plemeno je vhodné i1 do
drsnéjSich klimatickych podminek podhorskych oblasti. Pro své dobré uzZitkoveé
vlastnosti se hodi k uzitkovému kiizeni témét se vSemi plemeny. Vyvinem a ristem
se fadi mezi polorana plemena. Jehnice lze zapoustét pii dobrém odchovu v 10 — 12
mésicich véku pii hmotnosti 50 — 55 kg. Ziva hmotnost bahnic je 75 — 85 kg, berani
100 — 130 kg, vyska v kohoutku 70 cm, v kfizi 68 cm, délka téla 100 cm, obvod
hrudniku 130 cm. Ovce jsou vhodné pro oplitkovy 1 jiny zpiisob pastvy, vcetné

celoro¢nich pastevnich systémi. Plemeno je celosvétové rozsifeno, vyskytuji se

25



rizné typy s rozdilnym télesnym rdmcem 1 zbarvenim. Pivodné bylo oznacovano
south down-norfolks a blackfaces (Cernohubka). Na zeméd¢lské vystavé v Suffolku
v roce 1859 bylo poprvé vystaveno a vytvofilo samostatnou skupinu, ktera dostala
soucasné pojmenovani (SAMBRAUS, 2006). Pohlavni aktivita je sezonni, méa dobré
riistové schopnosti a ma dobrou kvalitu masa (HORAK a TREZNEROVA, 2010).
Uzitkovost plemene

Plodnost na obahnénou ovci je 170 — 180 %, ziva hmotnost jehnat ve 100
dnech véku 35 — 38 kg, denni ptiristek v odchovu a vykrmu 330 — 380 g, ro¢ni stfiz
bahnic 3,5 — 4,5 kg, beranii 4,5 — 5,5 kg, dé¢lka viny 7 — 9 cm, vytéznost viny 50 - 55
% (HORAK, 2004). V soucasnosti je vibec nejpodetnéjiim plemenem chovanym
v CR. Plemeno vykazuje nadprimérné hodnoty uZitkovosti ve vech sledovanych

ukazatelich (reprodukce, hmotnost jehiat, pfirtistky jehiat) (HORAK, 2012).
2.7 Ustajeni

Ovce se chovaji ve vhodnych, svétlych, suchych a dobie vétratelnych
ov¢inech. Mohou byt ustajeny také v rtiznych kolnach, adaptovanych kravinech 1
jinych stavbach, kde je mozné oveim zabezpecit vhodné podminky. Ovcim nejvice
Skodi vlhkost, ¢pavek a privan. Proto musi byt ov€iny dostatecné tepelné izolovany,
s optimélni teplotou vzduchu 10 az 15°C (STOLC, 1993). HORAK a kol. (2004)
upfesiiuji, Ze k zajiSténi odpovidajicich chovatelskych podminek je tfeba dodrzet
nasledujici mikroklimatické podminky: teplotu vzduchu (smiSené stado — 8-10°C, pii
bahnéni 10-14°C, minimdlni teplota pro ovce 5°C, pro jehnata 8°C), vlhkost
(optimalni 60-80 %, pti odchovu jehnat do 75 %, u stropu max. 85 %), koncentraci
plynti, proudéni vzduchu pii vétrani v zimé (0,25 m za s, pii vétrani je dovolen
pokles teploty o 5°C). Stejné hodnoty udava i VEJCIK (2007) a upozoriiuje, Ze pii
nizké teploté a vysoké vlhkosti vov€iné se vyskytuji prochladnuti, kozni
onemocnéni, pomaly rist viny a jeji vypadavani. Na produkci vodnich par, CO; a
amoniaku ma vliv kromé ustajenych ovci 1 Spatné€ udrzovana podestylka.

Pocet ustajenych ovci se voli podle velikosti vzdusného prostoru na bahnici
(4,5 m®) a podle pozadavkl na podlahovou plochu (v m?). Nejpouzivané€j$i ustajeni
ovei je volné ustajeni na hluboké podestylce (STOLC, 1993). I VEICIK (2007) je
toho nazoru, Ze chov ovci na hluboké podestylce je tradicni ustdjeni a je pro ovce

nejvhodnéjsi. Pti spravném oSetfovani hluboké podestylky se v ov€in€ udrzuje velmi
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vhodné mikroklima, navic se ziska velmi kvalitni hnlij. Denni potifeba stelivové
slamy na 1 ovci je cca 1 kg. Ovece mohou byt ustajeny 1 na rostech. RoSty se umist’uji
ve vysce 0,5 — 1 m nad zpevnénou vanou. Doporucend Sitka naSlapné plochy rostnice
je 5 az 6 cm, mezery mezi roStnicemi 1,5 az 2,2 cm podle kategorie zvirat. Ve stdjich
musi byt dostatek svétla. VEtSina staji ma prirozené osvétleni. Optimalni pomér oken
k ploe podlahy je 1:15 az 1:25 (STOLC, 1993). Nejvhodngjsi je ptirozené osvétleni
staje. Spodni hrana oken ma byt nejméné 1,0 m od piedpokladdan¢ horni vrstvy
podestylky. Intenzita svétla ma &init alespoit 30 luxd na m* (HORAK a kol., 2004).

Objekty pro ustajeni musi zajiStovat ovcim ochranu pifed nepiiznivymi
klimatickymi vlivy a vhodné prostedi pro odpo&inek a bahnéni (tabulka 4) (MALA
a NOVAK, 2012).

Tab. ¢. 4 Zakladni podminky chovného prostiedi ovei

Chovné podminky

Prostor Optimalni pocet zvitat (v souladu s platnou
legislativou — z.¢. 464/2009 Sb.)

Loze Suché, odpovidajici plocha, ,test such¢ho kolene*

Komunikacni cesty Dostatecné Siroké, Cisté, neklouzavy povrch

Mikroklima

Kvalita vzduchu a vyména | 0,15 m.s™, CO? — 3000ppm, NH? — 25ppm, H,S —
7ppm, lepsi chladno, sucho bez privanu, nez teplo a

prilis vlhko
Relativni vlhkost vzduchu 50-75%
Teplota vzduchu 6—18°C
Svétlo Okna, resp. prosvétlovaci stiedni prvky (60luxt.m™)

Zdroj: MALA a NOVAK, 2012

Objekty pro zimni ustdjeni ovei musi splilovat z pohledu welfare také
dostatecnou ustdjovaci plochu na jednu bahnici, jehné (tabulka 5) a odpovidajici
kubaturu staje, vzhledem k tomu, ze oba tyto ukazatele piimo ovliviuji tepelnou
pohodu chovného prostiedi. Dospélé ovce ve vIné krmené odpovidajici krmnou

davkou dobfe snaseji i nizké teploty vzduchu (az -20 °C) (MALA a NOVAK, 2012).

Tab. €. 5 Minimalni pozadavky ovci na ustajovaci prostor

Kategorie Podlahova plocha v m? na 1 kus
Jalovéa bahnice a roc¢ka 0,7-0,9
Bahnice s 1 jehnétem 1,2-1,3
Bahnice se 2 jehnaty 1,3-1,5
Plemenny beran 2,0-3,0
Jehnata po odstavu 04-0,7

Zdroj: SARAPATKA, URBAN a kol., 2006
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Ustéjovaci prostory pro ovce maji byt levné a funkéni. Z praktického hlediska
nejlépe vyhovuji dievéné stavby. Konstrukce staje vS§ak musi vychéazet z vyrobnich a
klimatickych podminek, ve kterych se stddo chovad (nizina, podhorskd, horska
oblast), vyrobniho zaméfeni (chov kombinovany s preferenci masné nebo mlécné
uzitkovosti), plemene, produkéniho systému (zimni nebo jarni bahnéni, oplitkova
nebo volnd pastva), organizace chovu (malochov, rodinna farma, stddovy chov)
(HORAK a kol., 2004). Na rodinnych farmach, které nejsou specializovany na chov
ovci, se ustajeni fesi levnou adaptaci budov, které piivodné slouzily k jinym ucelim.
Nové objekty je ucelné situovat v ndvaznosti na pastevni areal. Novostavby je tieba
dispozi¢n€ umistit na zavétrné misto, mimo mrazové kotliny a vlhké lokality. Stavby
se situuji po vrstevnici podélnou osou na pievladajici smér vétra, nejlépe ve sméru
sever — jih. U staveb je tfeba zajistit, aby nedochazelo k pronikani venkovni vlhkosti
a spodni vody do stajového prostoru, ptipadné naopak (HORAK, 2012).

K vnitfnimu zatizeni ov€ina patii vybaveni pro krmeni (jesle, koryta, krmné
zlaby, koSe na stil), napéjeni (napdjeci zlaby, napajecky), bahnéni (porodni kotce),
stif (sttihaci lavice, tiidici stil), lisy, brodidlo apod. (HORAK, 2012).

S ptihlédnutim k pfirozenym potiebdm zvifat a zdsaddm welfare piichazi
v tvahu pouze volné stlané ustéjeni.

Skupinové ustajeni v kotcich vyhovuje vSem kategoriim ovci, velikost skupin
zvitat se odvozuje od prostorovych pozadavki jednotlivych kategorii zvirat, dale
zédvisi na fazi produkéniho cyklu (zapousténi, bahnéni, laktace). Ustdjeni
v individuélnich kotcich (boxech) je obvyklé u beranti a matek s mlad’aty po porodu.
Pro poporodni péci je vhodné instalovat individudlni boxy docasné. Pro bahnice,
které se bahni ve stéji, se pro obdobi 2-5 dnl po porodu zfizuji individuélni kotce
(chouly), které napomahaji vytvofeni vzajemnych vazeb s jehnétem, nutnych pro
Gspé&sny odchov (SARAPATKA, URBAN a kol., 2006).

Typy ustajeni

Jednoprostorova st4j je plocha, kterd neni rozdélena na krmeni a lezeni,
nastyld se celd. Krmeni se zakladdd do jesli nebo zdvésnych zlabt vyskovée
stavitelnych ve velkych stadech je mozné instalovat krmné pasy. Prostor stije se déli
hrazenim na kotce, do kterych se seskupuji zvitata podle potieby. Hrazeni je obvykle
z dild (pevnych nebo pienosnych), ze dieva nebo z ocelovych trubek. Nutny je
dostatek stelivové slamy pro pfistylani, pii odklizu hnoje 2 — 3 x ro¢né je nutno

vyklidit technologicka zatizeni (SARAPATKA, URBAN a kol., 2006).
28



Dvouprostorova st4j je typicka pro prijezdnou staj. Plocha je roz¢lenéna na
prostor pro krmeni, ktery se nenastyld, a stlany prostor pro lezeni. Hrazeni kolem
krmnych chodeb je pevné, ostatni pfenosné. Krmivo se zaklada do Zlabli nebo na
krmny stil z krmné chodby. Mensi je spotieba steliva, odpadd manipulace se zviraty

pfi krmeni a podestylani (SARAPATKA, URBAN a kol., 2006).

Vyuziti jednoduchého pftistiesku, ktery fesi skladovani sena, jeho zkrmovani
zvitatim i1 doCasné ustdjeni zvifat. Seno je naskladnéno do zadni ¢asti, v pfedni ¢asti
jsou posunovatelné Sikmé krmné zabrany. Seno zvifata postupné uziraji, zdbrany se
postupné posunuji a kryty prostor pro zvirata se zvétSuje. S technologii obtich balik,
které se obaluji samosmrs$tovaci folii a lze je skladovat venku, potfeba skladi klesa

(MATLOVA a LOUCKA, 2002).

Zpevnéné oplocené vybéhy

Soucasti ov€ina by mél byt zpevnény oploceny vybéh, jeho plocha by méla
odpovidat velikosti ov¢ina. Do vyb&hu maji mit ovce v zimnim obdobi ptistup kazdy
den. Plemenny beran ma mit k dispozici vybéh min. 10 m?, chovny beran 2 m* a

bahnice 1 m? (HORAK a kol., 2004).

Krmné zafFizeni

Ovce se krmi vétSinou davkovang, proto pocet krmnych mist musi odpovidat
poctu ustajenych ovci. Pfi samokrmeni, tj. pfi intenzivnim vykrmu jehnat a
ad libitnim krmeni senem miize byt podet krmnych mist 3x niz§i (HORAK a kol.,
2004).

Pfenosné¢ krmné 7zlaby a jesle umoziuji vyuziti prostoru staje podle
momentalnich potieb, s jejich pomoci 1ze rozdélit prostor na mensi kotce. Krmitka
(jesle) na volng lozené seno (sendze) byvaji zavéSena na hrazeni nebo na zed’. Stale
Castéji se krmi seno balikované. Specialni kovové zdsobniky lze nahradit armovaci
betonatskou siti s oky 8-10 cm, kterou se obepne balik a spoji tfemi pruzinami
(SARAPATKA, URBAN a kol., 2006).

Krmitka v ptikrmiSti nebo takzvanych Skolkach, kam se zaklada jadro
jehnatim. Aby jehinata nemohla do krmitek lehat a zabrénilo se zneciSténi jadra
jejich vykaly, mélo by byt korytko v horni ¢asti opatfeno ty¢i. Pi1 vykrmu se uplatni

samokrmitka.
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Kusova siil a mineralni liz se umistuji do zavésnych kosii asi 0,6 m nad
podestylkou. Krmna sil — mineralni liz musi byt neustale k dispozici ovcim 1 béhem

pastvy (HORAK, 2012).

Zavtizeni pro napajeni

Ovce maji mit ve staji volné k dispozici pitnou vodu. Ovce se mohou napajet
z véder, vanicek, napajecich zlabli nebo napajecek. Jedna napdjecka staci k napajeni
10 berani nebo 40 ovci. Vhodné jsou jak miskové, tak 1 hubicové napéjecky. Mohou
se pouzit 1 napajeci zlaby — koryta opatfena hlidacem hladiny (vhodny 1 plovakovy
systém), na 1 m zlabu se miZe pocitat s napajenim 20 — 30 ovci. Napajecka pro ovce
a berany ma byt umisténa ve vysi 50 cm nad podestylkou, pro jehnata 25 cm

(HORAK, 2012).

Zavizeni pro bahnéni

Pii klasickém zplisobu chovu se ovce bahni v individudlnich choulech.
Chouly o velikosti asi 1,5 m” se zfizuji z lis (HORAK, 2012). Tyto kotce (chouly)
napomahaji vytvoteni vzajemnych vazeb s jehnétem, nutnych pro uspé€sny odchov.
Jejich pocet by mél odpovidat 5 — 15 % z celkového poctu bahnic. Pro jehnata do
odstavu se v kotcich ztizuji Skolky, ve kterych se podava koncentrované krmivo,
oddélené od prostoru pro matky uzaviratelnou ,probihackou (SARAPATKA,
URBAN a kol., 2006).

2.8 Pastva

Pii pohledu do dnes$ni krajiny neni patrné, Ze pastva byla jednim z hlavnich
faktort, které utvarely evropskou piirodu. Ve sttedoveké krajiné existovala mozaika
vegetace rizné husté a vysoké, od holych vypasenych svahi, pies pole, louky a
pastviny s rtiznou hustotou keit a stromi, fidké pastveni lesy aZ po husty les. Rada
téchto biotopii byla udrzovana pastvou, paslo se vSude, né€kde jen obcas, jinde celou
sezonu. Ustup pastvy byl disledkem intenzifikace zemd&dglstvi, ktera zacala v 18.
stoleti. Pfechod na celoro¢ni stajovy chov vyvrcholil ve druhé poloving 20. stoleti.
Jak se pastva hospodarskych zvifat z nasi krajiny postupné vytracela, biotopy, které
udrzovala, byly pfevadény na pole, louky a predevSim kulturni lesy. Nespasana
krajina zacala zarlstat a toto zariistani dnes zfejm¢ vrcholi. Biologové a ochranci

ptirody si jeho dusledkt vSimli az v 70. letech 20. stoleti, teprve v okamziku, kdy
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zarustani byvalych pastvin zacalo vyrazné ochuzovat druhové bohatstvi zivoc¢ichti a
rostlin. Do té doby byla pastva povazovéna za faktor, ktery vyslovené Skodi, a
z chranénych tzemi byla zcela vyloudena (MLADEK a kol., 2006).

Na naSem uzemi mély trvalé travni porosty odeddvna produkéni funkci. Jako
louky a pastviny byly zdrojem pice pro dobytek a tvofily zadklad postupné se
vyvijejici zeméde€lské vyroby jako celku. Kromé své zdkladni funkce maji trvalé
travni porosty také nezastupitelnou funkci mimoprodukéni. Pfedevsim jsou vyraznou
soucasti krajiny, kde navic ptfedstavuji vyznamnou slozku jeji ekologické stability
(HRABE, ZIZLAVSKY, 1999).

Pastva zvifat nalezi k nejpfirozenéjSim zplisobim odchovu a vyzivy
bylozravych zvitat a je proto u ekologicky hospodaficich zemé&d€lct velmi zadouci.
Jeji uplatnéni je spojovéano s polointenzivnim a extenzivnim zplisobem chovu zvifat.
AvSak pii pastvé na intenzivnich (doCasnych) travnich porostech lze dosahovat
vysoké uZzitkovosti zvifat 1 vysoké produkce mléka, popt. masa z 1 ha pfi nizSich
nékladech neZ u stajového chovu (SARAPATKA, URBAN a kol., 2006).

Zakladnim tkolem pastvy je dosahnout efektu, ktery je dan piredevSim
kladnym piisobenim pastvy na zvife a sekundarné 1 na porost, poptipad€ i na sféru
organizacni. Lze pravem fici, ze pastevni efekt je funkci porostu, zvifete a prirodnich
podminek a Ze je dosazitelny pii vyvazenosti jednotlivych faktora (BARTASEK,
NOVOSAD, 1985).

V modernich pastevnich systémech je tteba pfezvykavce povazovat za zvitrata
integrovand s picnimi zdroji. (WALKER, 1994).

Ptirozeny pohyb zvifat na pastviné a pobyt na Cerstvém vzduchu ptiznivé
ovlivituje celkovy organismus zvifat. Vyrazné ptispiva k harmonickému vyvinu
celého téla zvifat, pohyb vede k utvareni pevnych koncetin, k zesileni svall a vazi.
Dobry povrch pastviny optimalné modeluje tvar paznehtl. Pfi zkrmovani zelené pice
s pfiznivym obsahem aminokyselin a vysokou nutri€éni hodnotou dusikatych latek
nevznikd nebezpeci ,,zchvaceni paznehti® a bachorovych postizeni zkyselého
krmiva, coz je Casté u zvifat zivenych vysokymi davkami kukufi¢nych silazi
(PAVLU a kol., 2002).

Doba trvani pastvy v daném tzemi je urCena jeho nadmoiskou vyskou,
prumérnou teplotou a ro¢nim thrnem srazek, tedy souborem ptirodnich podminek,
které jsou vyznamné i pro ¢lenéni uzemi CR na zemé&délské vyrobni oblasti (tabulka

6) (MLADEK a kol., 2006).
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Tab. € 6 Pocet pastevnich dni ve vztahu k zemédé€lskym vyrobnim oblastem

Zemédélska Vyskovy | Nadmoiska | Primérna | Primérné | Pocet
oblast stupen vySka ro¢ni ro¢ni dni

m. n. m. teplota srazky pastvy
Kukufi¢na az Niziny az o 500-600 180-
Repaiska pahorkatiny <400 8-9°C mm 200
Obilnaiska az oy o 600-700 150-
Bramborstsks | oo 400-700 5-6°C mm 180

Picninarska Hory > 700 <4°C >700 mm | 80-100

Zdroj: MLADEK a kol., 2006

Obecna pravidla pro vyuziti pastvy:
- Ovece (i kozy) je mozno past ve velmi svazitém terénu.
- Svahové porosty v susSich oblastech byvaji velmi vysychavé a malo vynosné
a je mozno je vyuzit jen pro piilezitostnou pastvu ovci a koz.
- Expozice svahu ke svétovym stranam ovliviluje zejména v horskych
oblastech délku vegetacni sezony (rozdily mohou byt 1 nékolik tydnt).
- Padni reakce (pH) ovliviiuje pfistupnost zivin pro rostliny a potiebu hnojeni

(MLADEK a kol., 2006).

Zvitata odchovavana delsi dobu pastevnim zpusobem ziskavaji rysy
charakteristické pro pastevni kondici, na niz ma vliv mnoho vn¢jSich 1 vnitinich
faktord, tj. jak podminky obklopujici zvife na pastvé, tak 1 individualita zvifete
samotného. Zatimco vykrmné kondice se vyznacuje vysokym vyZivnym stavem, pii
kterém je télo oblé, kondici pastevni, kterd je typickd pro zvifata odchovavana
pastevné, takové znaky nevykazuje. Na prvni pohled nejsou tato zvifata libiva. Casto
maji vyrudlou, zapraSenou, zvifenou a neoSetfovanou srst, velkd bficha a jsou
kostnatd. Zvirata v pastevni kondici jsou vSak zdrava a odolnd vi¢i nepfiznivym
vliviim prosttedi (BARTASEK, NOVOSAD, 1985).

Pastva — jde o nejptirozen€jsi zplisob vyzivy piedevs§im prezvykavci. Tento
zpusob vyzivy spliuje jak ekologické pozadavky pasoucich se zvifat, tak 1
ekonomické (je nejlevnéjsi) a souCasné zajiStuje biodiverzitu krajiny. Pastva je
optimélni zdroj plnohodnotné vyzivy. Selektivni spdsani zvySuje intenzitu rastu
porostu a odnoZovani trav, coz vede k zahu$téni porostu a tim 1 niz§imu zapleveleni.
Dobrou pastvinu by mély tvofit ze 70 % kvalitni traviny, 25 % leguminozy
(jeteloviny) a asi 5 % byliny, piedevS§im léCivé a aromatické rostliny. Na pasouci se
ovce pusobi dieteticky a poskytuji jim 1 mineralni latky. Ovce se pasou selektivné a

na pastviné¢ se intenzivnéji rozmnozuji rostliny, které rychle regeneruji. Proto je
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vhodné spojovat pastvu s kosenim nebo s pastvou vicedruhovou. Pastviny je tfeba
spasat systematicky a planovité, jinak se 1 nejleps$i pastviny rychle znehodnoti. Pfi
pastvé ovci je nutné zohlednit fakt, Ze ovce na rozdil od skotu ,,neutrhdvaji pastevni
porost jazykem* ale ,ukusuji ho* az na vysku 2 — 3 cm. Casto tak muze dojit i
k poskozeni odnoZovacich uzli. To plati pfedev§im pii nedostatku pastevniho
porostu. Vystihuje to 1 staré ¢eské réeni, ze ,,ovce ma zlatou stopu ale jedovaty zub*.
Ovce se na pastviné na rozdil od skotu nevyhybaji ani mistim znec¢iSténym vlastnimi
exkrementy (HORAK, 2012).

Pastva ovci je vhodna pro vSechny kategorie. Jehnata je vhodné zacit past jiz
14 dni po narozeni. Denni potiteba pastvy je asi 10 — 20 % zivé hmotnosti zvitat.
Pastva se uskuteciiuje na trvalych pastvinach, piredev§im v horskych a podhorskych
oblastech. Docasna a ptilezitostnd pastva se vyuziva i v niz$ich oblastech. Jsou to
plochy po sklizenych krmnych plodinach a nékteré dalsi prilezitostné pastviny. Ovce
zhodnoti ty pastevni plochy, které nejsou vhodné pro jiné druhy hospodarskych
zvitat. Ovce jsou dobérnymi zvifaty na pastvé, ale nikoliv pifi stajovém chovu.
Zhodnoti tzv. absolutni ov¢i pastviny, tj. takove, které nezhodnoti jina zvitata. Ovce
se napasou 1 na skromn¢j$i pastve, protoze spasaji porost mnohem nize u kotfenli nez
napiiklad skot a koné. Pastva ovci ma velmi pfiznivy vliv na zlepSeni fyzikalné
chemickych a biologickych vlastnosti ptidy, a to nejen tam kde se kosaruje, ale 1 tam,
kde se vyuziva ptileZitostni pastva (VEJCIK, 2007). OCHODNICKY (2003) pastvu
popisuje jako nejvhodnéjsi a nejptirozengjsi zplisob zajisténi potravy pro tyto druhy
hospodarskych zvifat s tim, Ze ptfipadné zimni krmeni ve staji povazuje za jakési
nevyhnutelné zlo. Nesporny je také pozitivni vliv, jenzZ ma pobyt na pastvé na zdravi
pasenych zvifat a tim padem 1 na jejich uzitkovost. Pohyb zvifat na pastviné ma
velky vyznam pro utvafeni a udrzovani dobrych funkénich 1 exteriérovych vlastnosti
organismu, jako je napfiklad okysliCovani krve, sprdvna funkénost ob&hového
systému nebo tvarovani kosterni a svalové soustavy. Pobyt na slunci také pozitivné
plsobi na tvorbu vitaminu D. Pastva na optimdlni ploSe, mimo jiné¢ zajistuje
zvitatim moznost zakladnich socialnich projevli a vytvofeni vztahli ve stade, coz
pozitivné ptispiva k jejich dobrému psychickému stavu.

Ovce spasaji vétsi podet druhtl rostlin nez skot a koné (NAGL A RAIS,
1961). HORAK (1999) uvadi, ze z 600 druhti travin a bylin ovce spasaji 570, skot 82
a kon¢ 56, z ¢ehoz je mozno usuzovat, ze ovce jsou pravdépodobné nejméné narocné

na skladbu pastevniho porostu, pfi¢emz jsou schopny nejen konzumovat, ale
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v kone¢ném disledku 1 vyznamné redukovat vyskyt plevelnych bylin. Ovce se dobie
adaptuji na spasani vétSiny druht trav a ostatnich bylin jiz na poc¢atku pastvy. Jsou-li
rostliny mladé, jsou pro zvifata vétSinou i chutné. Jako mladé jsou dobie spasany i
rostliny, které, kdyz jsou starsi, nejsou pro zvitata ptitazlivé, dokonce se jim zdaleka
vyhybaji (metlice trsnata, titina chloupkatd, sitina nitovitd). Nekteré z rostlin
(tfezalka skvrnitd) jsou po obrlstu novych listi naopak vyhledavany vice nez na
pocatku pastvy. Po spaseni bylin se ovce ke konci sezony opé€t vraceji k travam
(MATLOVA A LOUCKA, 2002). Ovce nesezerou rostliny, které jsou pichlavé nebo
dfevnaté. Sezerou vSak nékteré plevele, jako tieba rostliny rostouci okolo hnojiste.
Na lesnich pastvinach s oblibou konzumuji houby. Maji v oblibé spésat strniste.
Krmivo, které je napadené plisnémi ovce neseZerou. Maji rady sildze a na jejich
jakost nejsou tak citlivé jako skot (SIDOR A DEBRECENI, 1989). Vysoké a
piestarlé porosty ovce nespasaji, ale vybiraji si z nich niz8i mlad$i komponenty, ¢imz
se zvySuje podil nedopaskii (HORAK a kol., 2004). Ovce maji velmi vyvinutou
schopnost vyhledavat nejvhodnéjsi slozky i ve velmi hrubych krmivech. Poziraji
snadno 1 kosené porosty a nepopichaji si mulce (HAUPTMAN, 1972).
COWLISHAW a ALDER (1960) zaznamenali, ze ovce obzvlast davaji ptrednost
srze, pred druhy jako jilek vytrvaly, kostfava Cervena a bojinek lu¢ni. BARCSAK
(1994) udava jiné potradi: na prvnim misté bojinek lu¢ni, déle jilek vytrvaly, srha a
kosttava Cervend, coz se ¢astecné vysvétluje obsahem vodorozpustnych cukr.

Pti piijmu vody a tekuté potravy ovce mirné ponofuji usta a tekutinu nasatou
zuzenou ustni Stérbinou ihned polykaji (HAUPTMAN, 1972). Biologicka potteba
vody ma byt kryta kazdodenné¢ tak, ze je zvifatim k dispozici v dostatecném
mnoZstvi a v naleZité biologické a chemické kvalité (LOUCKA, 2012). Ovce na
pastvin¢ davaji pfednost tekouci vod¢ pfed vodou stojatou. Na jafe piji ovce méné
Casto (jedenkrat), nez v letnich horkych dnech. Pfi nepfetrzité pastvé Casto staci
pokryt potiebu vody vegetace a ranni rosa, ¢i destové srazky (VORISKOVA a kol.,
2001).

2.8.1 Pastevni chovani ovci

Ttebaze se domaci plemena ovci znacné vzdalila od svych divokych predkd,
jsou jim v nékterych fylogenetickych vlastnostech a znacich jesté¢ velmi blizka.

Obdobné jako u divokych ptedki jsou 1 u volné Zijicich skupin ovei zivotni projevy

34



podminény vnitinimi a vnéj§imi stimuly, souvisejicimi s Zivotnim prostorem, ktery je
zpravidla charakteru teritoridlniho (HAUPTMAN, 1972). Na relativné malém
prostoru je velmi mnoho pfileZitosti ke konfliktim. Mezi zvifaty je celd fada
individualnich kontaktt, které musi byt ur¢itym zptisobem fizené, jinak by soustavné
vznikaly tvrdé konflikty. Ve stad€é se vytvofi socidlni hierarchie, kterd usmérnuje
vzajemné spoluziti, zabezpe€uje potadek a harmonii a omezuje neucelné spory a
boje. Kazdé zvife se muze chovat jen podle svého socidlniho potadi
(KOVALCIKOVA A KOVALCIK, 1984). U domacich ovci piebirda funkci
vedouciho zvifete ta matka, kterd ma nejvic potomstva. U potomstva totiz pievlada
tendence nésledovat vlastni matku (KOVALCIKOVA A KOVALCIK, 1973).
Dominantni postaveni ve stdd¢ zaujimaji starsi bahnice, poptipadé¢ dominantni beran
(VORISKOVA a kol., 2001).

Stado ovci se pti paseni pohybuje spole¢né. Kdyz je pastva horsi, stddo se
roztdhne a kazdy jedinec se pase sdm. Na pastvé s bujnym porostem se ovce pasou
jen v malé vzdalenosti od sebe a stado ziistava celistvé. Pokud je porost horsi, ovce
se rozdeli do menSich skupin, které se rozmisti na vétsi vzdalenost od sebe. Pokud se
stado pase voln¢€ bez dozoru ov€ackého psa, rozdéli se na nékolik mensich skupin.
Ovce z jednotlivych skupin se snazi zdrZzovat blizko sebe. Ve vysokém porostu
zvedaji vzdy po né€kolika krocich hlavy a pohledem sleduji ostatni ¢leny skupiny.
V nepiehledném terénu anebo za mlhy a za sniZené viditelnosti udrZzuji neustale
kontakty hlasovymi projevy (SIDOR A DEBRECENI, 1989). Ovce jsou vyslovend
stadova zvirata. Naproti tomu miizeme pozorovat, ze se piisluSnici jednoho stada
rozdéluji na vice mensich skupin (10 az 20 zvifat) (KOVALCIKOVA A
KOVALCIK, 1973). Za normalnich okolnosti vytvafeji stado viechny kategorie
ovci, to znamena bahnice, berani i jehiiata (VORISKOVA a kol., 2001).

Ovce jsou velmi obezietné. Pfi paseni €asto zdvihaji hlavu a tak velmi rychle
zjisti, jestli jim hrozi nebezpeci. Zlstanou stat a vétii. Toto chovani se rychle pfenasi
na celé stado. Zvirata jsou neklidna, bézi do stfedu stdda a tlaci se tésné k sobé.
Vsechny vétii, ¢ast moci. Pocit ptislusnosti ke stddu je u ovei velmi siln€ vyvinuty,
coZ je zfejmé z toho, Ze je t&zké spojit prislusniky dvou stad (KOVALCIKOVA A
KOVALCIK, 1973). Ovce, podobné jako kozy patii mezi nejstarsi domestikovana
zvitata. K tomuto procesu piispél téz vysoce fixovany stadovy pud. Je dokonce

siln€j§i nez pud sebezadchovy. Obecné charakteristickymi znaky je neagresivnost,
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snaSenlivost k jinym hospodaiskym zviratim (kan, pes, kravy, kozy), kdy ve

spole¢ném pastevnim chovu se s nimi sdruzuji (VEJCIK, KRAL, 1998).
2.8.2 Pozadavky na ov¢i pastviny a jejich charakteristika

Dobry pastevni porost tvoii smés pievazné trav, jeteli a jinych picnin. Na
neoSetfenych a nehnojenych pastvinach se rozmnoZi rostliny podfadné kvality a
Pastevni porost ma tvoftit husty drn. Pastevni rostliny musi snaset valeni a zaslapani,
musi tvofit vice ptfizemnich listi nez stonkl. Proto maji v pastevnich porostech
prevladat nizké travy, z jetelli predevSim jetel bily. Nejvhodnéjsi pastviny pro ovce
musi byt suché, bez kiovi, slunecné, aby na porostu rychle oschla rosa, nezamotené
cizopasniky a se zdrojem vody k napajeni (GAJDOSIK, POLACH, 1988). Mnozstvi
hmoty, které¢ na daném uzemi béhem vegetani doby naroste, musi plné kryt potieby
optimalnim rozloZzenim vznikaji idealni pastevni oblasti. Velmi dilezitd je 1
konfigurace terénu. Cim je terén piistupngjsi, tim vice lze ovliviiovat kvalitu pastvy,
nicit plevele, pfihnojovat, budovat pastevni zatizeni. VSeobecné plati, ze ¢im je terén
a pocasi neptiznivéjsi, tim méné zvirat se uzivi, protoze doba obrlstani je delsi.
Nejvyhodnéjsi jsou téz§i pudy s dobrou zadsobou humusu a spodni vody. Svymi
kopyty zvifata naruSuji drn a ten potiebuje urcitou dobu na regeneraci. Toto
naruSovani a regenerace vytvofilo ekologickou niku pro pastevni travy, byliny a také
plevele, které se umély témto faktorim ptizptsobit a odolavat. Pokud je zvitat vice,
nez pastvina snese, dochdzi k devastaci drnu a nasledné erozi, at’ uZ vodni nebo
vétrné. Naopak pii nedostatku zvifat dochdzi k zarGstani pastvin a jejich pfeméné
v les. Kazdé zvife si bere z pastevniho porostu trochu jiné druhy trav a bylin a
celkové vyuziti porostu je lepsi. Typické pastevni ndrody nikdy nechovaji jen jeden
druh zvifat (HORAK, 2012).

VEJCIK (2007) dodava, ze pastviny maji byt vzdy zdravé a upravené. Proto
se ze zdravotniho hlediska asanuji primyslovymi hnojivy nebo chemickymi
ptipravky. Ma-1i byt asanace G€¢inn4, musi se pouZzit dostatecnd davka primyslovych

hnojiv.
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2.8.3 Osetiovani pastevnich porosti

Nejbézn€jSim mechanickym zplsobem oSetfovani pastevnich porosti je
smykovani luén€ pastevnim smykem, které se pouZivd zejména v jarnim obdobi
k rozhrnuti krtin a urovnani terénnich nerovnosti. V prib&hu sezény se potom
vyuziva kroztirdni exkrementli zvifat a urovnani povrchu pidy po preseCeni
nedopasktl (POZDISEK a kol., 2004).

Ptirozené asanace pastviny se nejlépe dosahne stfidavym vyuZzitim pastevniho
porostu, osvédcil se tento postup: prvni rok pastva ovcei, druhy rok pastva skotu, treti
rok sklizeni na seno. Uméla asanace pastevniho porostu spoc¢iva v podzimni aplikaci
kainitu v davce 0,2 t na ha. V podminkach ekologického zemé&d¢lstvi se pastevni
porost hnoji na podzim ov¢i mrvou, nejlépe kompostovanou, a to jednou za 4 roky.
Aby nedochdzelo k prertstani pastevniho porostu a zajistila se zadouci druhova
skladba, je vhodné asi od poloviny kvétna na ¢asti pastviny aplikovat tzv. regulacni
sklizen (slashing — toppering). V praxi to znamena posekat ¢ast travniho porostu pred
kvétem trav ve vySce 10-15 cm nad zemi. Organickd hmota se ponechd ve formé
mulce na pastving, ¢imz se podpoii odnozovani trav 1 zmlazeni porostu a umozni

preklenout kritické obdobi sucha (HORAK a kol., 2004).
2.8.4 Typy pastevnich systému

Pouzivané pastevni systémy miizeme rozdélit na dvé zékladni skupiny, a to
na rotani a kontinudlni, které predstavuji dva protipoly v pastevnim
obhospodaiovani. VSechny dals§i techniky pastvy jsou pouze jejich variacemi

(MLADEK a kol., 2006).

Rotacni pastva je definovana jako paseni dvou a vice pastvin (oplitkl), kde se stfida
doba paseni s dobou obrlstani oplitku.

Tydrovani, je nejjednodussi formou rotacni pastvy, kde po vypaseni porostu
v dosahu fetézu (provazu), na kterém je zvife uvazano, se pastva presune o kousek
dal.

Honové pastva je méné ndro¢nou formou rotacni pastvy, pii které je pastvina

rozdélena na 4 — 6 &asti — tzv. hond, které se spasaji 10 - 20 dntt (MLADEK a kol.,
2006). Honova pastva je kombinaci pastvy oplitkové a volné. Po celé pastevni

obdobi je pro zvitata k dispozici nejenom obrustajici mlada trava, ale také porost ve
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star$i vyvojové fazi (ZAHRADKOVA a kol., 2009). Hony se spasaji stiidavé za
sebou. V kvétnu je tteba pocitat s klidovou periodou o délce 16 - 20 dnd, v letnich
meésicich 20 - 30 dnli a na podzim az 45 dnd. Tento systém umoziiuje v zavislosti na
zatizeni pasené plochy tzv. délenou sklizen. To znamend, Ze v jarnich mésicich se
prebytky pastevniho porostu sklizeji na seno (sendz) (HORAK a kol., 2004).

Oplatkova pastva je takova, pti které je pastvina rozdélena na vétsi pocet oplitkt 6 -

24. Doba spasani pastviny je zavisld na obrustani porostu, podminkach prostiedi a na
podtu zvitat na pastviné (MLADEK a kol., 2006). Oplatky by mé&li byt blizko sebe,
aby se zkratila potfeba Casu na piehanéni stada. Jednotlivé opliitky jsou postupné
spasany. Pobyt zvifat v jednom oplitku je vrozmezi 4 az 6 dnli. Nasleduje doba
obristani, ktera je dlouha 16 az 34 dnli. Doba spésani a doba klidu se oznacuji jako
pastevni cyklus. Délka jednoho pastevniho cyklu je tedy 20 az 40 dni
(ZAHRADKOVA a kol., 2009). Pti budovani oplatki je potieba zohlednit: velikost a
pocet oplitki musi odpovidat produkci pastevni pice a poctu pasoucich se zvifat.
V ptipadé€, ze v oplitku zlstava vic nez 20 % porostu, je tieba ohrani¢enou plochu
zmenS$it. Po vypaseni oplitku se porost oSetii a nechd odpocinout, perioda mezi
jejich obsazovanim by méla respektovat nezbytné klidové obdobi. Oplitkova pastva
je sice investiéné naro¢na, ale zvySuje produktivitu préace, zajiStuje regeneraci
pastvy, omezuje vznik plo$né eroze na svazich a zajistuje celodenni pastvu (HORAK

a kol., 2004).

Kontinudlni pastva je definovéna jako nepietrzité paseni zvirat v jednom oplatku

béhem roku nebo pastevni sezony. Vzhledem k zmenSovani rychlosti nartstu
biomasy je mozno rozlohu pastviny b&hem sezony postupné zvétsovat (MLADEK a
kol., 2006). Zvitata maji moznost neomezené selektivity. Spasaji oblibené¢ druhy a
tim ponechavaji plevelné a méné hodnotné rostliny. Porost prakticky neméa obdobi
klidu, a tak nemlze nahromadit potiebné mnozstvi rezervnich latek
(ZAHRADKOVA a kol., 2009).
K vyhodam kontinualni pastvy lze zaradit:
- dochazi k zahu$tovani travniho drnu, coz je pfiznivé z hlediska Zivotniho
prostfedi (sniZzeni eroze na svazich); v misté Casté koncentrace zvirat

(prikrmiSté, napajecky) naopak vznikaji hola mista bez vegetace.

38



- Spésani dorustajici pice, zvlasté travnich druhii, snizuje jejich konkurenéni
schopnost vici jeteli plazivému. Tim se zvySuje podil jetele plazivého
s ptislusnym ekonomickym dopadem.
- Vys§i prirastky pasoucich se zvifat. Zvifata ptijimaji mladou kvalitni pici;
niz$i obsah vldkniny v pici zvySuje objem pftijaté pice (pocit hladu).
- Z etologického hlediska jsou zvitata rovnomérnéji rozmisténa po celé plose,
¢imZ se sniZzuje nebezpeci naruSeni drnu a eroze pidy, a to 1 pifi stfidani
pastvin.
- Oproti rotacnimu systému se sniZuje potieba oploceni, pocet napajecich mist
a prikrmiSt, je niz$i potieba lidské prace.
K nevyhoddm z hlediska porostu lze pfic¢ist nebezpeci snizeni produkce pice
v prubéhu viceletého vyuzivani, snizeni druhové diverzity porostli a nebezpeci
vyskytu nadmérného podilu jetele plazivého. ZvySuje se riziko parazitdrnich
onemocnéni a rovnéz hrozi riziko vzniku ohniskovych infekci, napt. horecka Q,
klistova encefalitida, borelidza, v teplejSich regionech pak krevni parazitdézy a

podobné (SARAPATKA, URBAN a kol., 2006).

Systém ,,Vollweide* je takové vyuziti pastvin, kdy je pastvina zatéZzovana po celou

pastevni sezonu, ale zvifata maji k dispozici pouze tolik pastvy, kolik jsou schopna
za den pfijmout. Jinymi slovy, denné¢ musi dortst tolik pice, kolik zvifata pfijimaji

(ZAHRADKOVA a kol., 2009).

Tab. ¢. 7 Srovnani rotacni a kontinualni pastvy

Ukazatele _ Pastevni systém _
Rotacni Kontinualni

Produkce - -
- Vynos pastevni pice stejny nebo mirn¢€ vyssi | stejny nebo mirné nizsi
- ptirastky zvifat stejné nebo mirné vyssi | stejné nebo mirné nizsi
Naklady - -
- pevné obvodové oploceni stejné stejné
- mobilni délici oplitky vyrazné€ vyssi vyrazn€ nizsi
- napajeni vyrazn€ vyssi vyrazn€ nizsi
Potieba prace - -
- piehanéni vyrazn€ vyssi vyrazn€ nizsi
- seCeni pfebytku pice a stejné stejné
nedopaskll

Zdroj: MLADEK a kol., 2006
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2.8.5 ZatiZeni pastviny

Zatizeni pastviny, tj. pocet dobytcich jednotek (DJ) piipadajicich na 1 ha
pastevni plochy za rok (pastevni obdobi), je ddno denni spotiebou Cerstvé pice
zvitaty a produkéni schopnosti porostu, ktera je vzdy pfi vyuZiti permanentni pastvy
niz§i nez pi1 pastvé rotacni ¢i pii luCnim vyuziti. V praxi je nutno pocitat s denni
spotiebou 15-18 kg Cerstvé pice (veetné nedopasklr) na 100 kg zivé hmotnosti, tj. 75

— 90 kg na 1 DJ (SARAPATKA, URBAN a kol., 2006).

Pro orientacni vypocet zatizeni pastviny je mozné vychazet z vynosu pastevniho

porostu a jeho denni potieby:

VP —nedopasky
DPP x délkapastvy

PZ — podet zvifat (ks.ha” pastviny)
VP — vynos pastviny (kg.ha™)
Nedopasky - hmotnost nespaseného porostu (kg.ha™)

DPP — denni pifjem porostu (kg.ks™)
Délka pastvy — dny
(HORAK a kol., 2004).

Celoro¢ni chov ovci na pastvinach ziskava postupné na oblibé i v CR.
Rozhodujici je spravna volba plemene, selekce konstitu¢né pevnych, zdravych
bahnic s dobrymi matefskymi vlastnostmi a pfechod na jarni bahnéni. Nezbytné je:

e Kuvalitni krmeni ad libitum v zimé,

e Nizsi zatizeni pastviny — asi 0,6 velkych dobyté&ich jednotek (VDJ) VDJ.ha™

e Funk¢ni oploceni pastviny.
Utelné je zachovani pfirozené ochrany vybudovanim zimoviité s piikrmem a
celoro¢ni zajisténi dostatku pitné vody.

Velmi specidlni je pastva vchranénych tGzemich. Timto se udrzuji
spoleCenstva rostlin a zvifat (hlavné¢ hmyzu), které by jinak vyhynuly ve vysoké a
husté rostlinné hmot€. Dochazi 1 ke spasani kefi a stromkd, terén se neupravuje,

zOstavaji mravenisté, bodlaky, vies atd. (HORAK, 2012).
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V podminkéach ekologického zeméd¢€lstvi je intenzita chovu limitovana
Natizenim Komise (ES) &. 889/2008, kde je pripustnd produkce 170 kg N.ha™
zemed&lsky vyuzité pady. To odpovidd maximalnimu zatizeni 13,3 ks bahnic.ha™,
piicemz se samostatné neuvadi kategorie jehnat. Redlnost tohoto predpokladu
odpovidd primérmému vynosu asi 5 t susiny.ha™ na trvale travnich porostech (TTP),
coz v piepoétu znamena produkci 25 - 30 t zelené hmoty.ha’ (HORAK, 2012).
Castou chybou za¢inajicich chovateli je pretizeni pastviny. Intenzita ristu jehiat je
zprvu dobrd, ale pfi rostouci potfebé Zivin a sniZujici se intenzité obrlstani nakonec
zvitata doslova hladovi. Pti vét§im zatiZzeni dochazi k ¢ast€jSimu zmlazovani porostu,

ktery hiife obrista a vynos je nizsi (BILEK, 1993).
2.8.6 Typy oploceni pastvin

Obecné rozliSujeme oploceni trvalé (pevné) a docasné (pfenosné). Do
trvalého oploceni patfi ploty dievéné, kamenné nebo tvorené kefi. V praxi jsou
roz8ifeny trvalé ohrady s pouzitim uzlikového pletiva. Draténé ohrady mohou byt
udrzbu, zvlasté na podsekavani dratdi, aby je vyrlstajici trdva neuzemiovala a
neztracely na uc¢innosti. Mobilni ohrady jsou velmi naro¢né na cenu lidské prace.
Piesto v Cesku pievazuji ohrady mobilni a dfevéné (HORAK, 2012). Je tieba
zdUraznit, Ze na kvalité¢ oploceni mize byt zavislé fungovani celého chovu. Draty je
tfeba dobfe vypinat, pokud se tak neudini, rychle se opotiebuji (LOUCKA, 2012).
K upevnéni pletiva se osveédC€ily vinohradnické betonové sloupky, které maji

prakticky neomezenou Zivotnost (BILEK, 1993).
2.8.7 Technicka zaFizeni pastvin

Pastviny maji byt co nejjednodussi a tim i1 co nejlevnéj$i. Budovani
pristteskil, zimovist, salasi atd. je jiz minulosti. Zvifata jsou dokonale ptizpisobena
k preziti nasi sttedoevropské zimy (HORAK, 2012).

Zimovisté — nejlepsi je mobilni, pfi kazdém navozu krmeni se mize posunout na jiné
misto.
Texaské brany — roSty, které umozni projeti vozidel, cyklisti a péSich, ale zabrani

pronikani zvifat.
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Manipula¢ni ohrada — pevnd nebo mobilni, je nutnd pro veterinarni zakroky,

odéerveni, evidenci (HORAK, 2012). Sou&asti manipulaénich ohrad byva mimo jiné
fixacni klec ¢i nakladaci rampa. Tato zafizeni by méla umoZnit pracovat se zviraty
bezpeénd, klidng a efektivnd (LOUCKA, 2012).

Lizy — musi byt upevnény tak, aby je dobytek jen lizal, nemohly se ztratit a
neposkozoval je dést. M¢éli by dopliovat minerdlni latky v dané oblasti deficitni.
Nosnym médiem by méla byt sal (NaCl) (HORAK, 2012). Musi byt bud’ zavésené,
nasunuté na bodec, vklinéné do rozsochy, nebo ulozené ve specidlnim boxu
(solni¢ce) (LOUCKA, 2012).

Napéjeni — idedlnim feSenim je zpevnény piistup k ptirodnimu zdroji vody. Pokud
tato moznost neni, je tfeba zajistit napajeni bud’ z vodovodni sité¢, nebo pomoci
cisterny. Pfi celoroCnich pastevnich systémech se tento problém fe$i pomoci
nezamrzajicich napajedek (HORAK, 2012). Pii vétsi rozloze pastviny je napajecich
mist potieba nékolik (minimalng jedno na kazdych 5 ha) (BILEK, 1993).

Stinidla a vétrolamy — doporucuje se existence terénnich ukrytl, nebot’ ovce snasi

dést, ale pokud neni provazen silngjsim vétrem (BILEK, 1993). Pro zmirnéni
tepelného stresu je dobré mit na pastvin€ dostatek ptirozenych krytl. Nejlepsi stin
tvoti vétve stromli. V mistech kde chceme, aby se zvirata vice zdrzovala (prikrmiste,
moznost dohledu), ale kde je v n€kterych obdobich roku pftili§ vétrno, se doporucuje
vybudovat vétrolam. Vétrolamem muize byt skupina nebo fada stromki, ketil 1 zivy

plot (LOUCKA, 2012).
2.8.8 Priprava ovci k pastvé

Ptechod ovci ze zimniho ustdjeni na pastevni obdobi vyzaduje nalezitou
ptipravu. Ovce musi byt v dobré kondici. V ptipravném obdobi se musi provést tato
opatfeni:

e (Odcerveni ovci a pasteveckych psit — od¢ervovani se provadi preventivné na
jatre a na podzim. Po aplikaci 1€¢iv je nutné ovce nechat nékolik dnti zaviené

v ov¢ing a podestylku poté desinfikujeme. Odcervenim se ovce zbavi zarodkl

motolic, plicnich ¢ervli, tasemnic a jinych stfevnich a zalude¢nich

cizopasniki.
e Uprava paznehti — je velmi dileZitym opatienim pred vyhonem ovci na

pastvu. Uprava se provadi zhruba mésic pfed vyhanénim na pastvu. Prerostlé
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paznehty znemoziuji ovcim dobrou chodivost. Kromé toho neoSetfené
paznehty vytvareji nerovnou chodidlovou plochu, ktera zptsobuje deformaci
spénky a celych koncetin. Paznehty se snadno lamou a zvySuje se riziko
poranéni zejména Vv mezipaznehtni spate. Pfi1 poranéni mulZe dojit
k infikovani rany snétotvornymi bakteriemi, které ptezivaji v pudé, hnoji,

podestylce a zptisobuji nakazlivou hnilobu paznehta (VEJCIK, 2007).
2.9 Ekologické zemédélstvi

Ekologické zemédélstvi (EZ) je moderni formou obhospodatovani pidy bez
pouzivani chemickych vstupt s nepiiznivymi dopady na Zivotni prosttedi, zdravi lidi
a zdravi hospodarskych zvitat. Tento zemédé&lsky produkcni systém, ktery umoziuje
produkovat vysoce kvalitni potraviny, je nedilnou soudasti agrarni politiky CR.
Ministerstvo zemédélstvi je garantem dodrZzovani pravidel pro ekologické
zemédélstvi, a to jak narodni, tak evropské legislativy, ddle administruje statni
podporu pro ekologické zeméd€lce v ramci narodnich dotaci a Programu rozvoje
venkova a ma v gesci realizaci strategickych dokumentli rozvoje ekologického
zemé&délstvi. Formou finan¢nich podpor se aktivné podili na podpofe marketingu,
osvéty a vzdélavani (www eagri)

V Ceské republice na zakladé povéfeni Ministerstva zemddélstvi provadi
dozor nad dodrzovanim zasad ekologického systému hospodateni v CR tfi privatni
kontrolni a certifikacni organizace (KEZ , ABCert a Biokont). Kontroly provadéji
minimalné jedenkrat rocné, a to u vSech prvovyrobcl a zpracovatelii biopotravin.
Pravidla EZ v CR jsou upravena Nafizenim rady &. 834/2007, Nafizenim komise ¢&.
889/2008 a ceskym ndrodnim zidkonem ¢. 242/2000 o ekologickém zemédé&lstvi.
Naftizeni rady mj. pozaduje, aby systém kontroly EZ byl podiizen NR ¢. 882/2004 o
ttednich kontrolach v zemé&délstvi. Utedni kontroly proto vykonava UKZ UZ, a to
formou slouc¢enych (delegovanych) kontrol pro SZIF (cca 5 % podniki ro¢né).

Jsou nastaveny také nastroje podpory rozvoje. Ekozemédélci jsou stabilné
podporovani statem prostiednictvim Programu rozvoje venkova 2007— 2013, a to jak
v ramci agroenvironmentdlnich opatfeni v Ose II platbami na plochu zatfazenou do
ekologického zemédélstvi, tak formou bodového zvyhodnéni pifi hodnoceni

investicnich projektd (Osa Ia III). Ve struktufe uziti pidy v ekologickém
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zemédé€lstvi nadale pfevazuji travni porosty, které v soucasné dobé piedstavuji
zhruba téetinu viech travnich porostti v CR.

Se zvysujici se poptavkou narlistd pocet vyrobci biopotravin, kterych je nyni
témét 650. Ackoliv na ¢eském trhu stale pievazuje podil zahrani¢nich biopotravin,
nabidka ceskych biopotravin se postupné rozsifuje. V posledni dob& stoupa také
obliba raznych forem pifimého prodeje z ekofarem, zejména prostiednictvim
farmaiskych trhit a biobedynek (AKCNI PLAN CR PRO ROZVOJ
EKOLOGICKEHO ZEMEDELSTVI V LETECH 2011-2015).

Podle oficidlnich udaji hospodafilo k 31. 12. 2011 ekologicky jiz 3 920
ekozeméd€lctl, a to na vymeétre 482 927 ha, z toho trvalé travni porosty (TTP) 398
061 ha, orna piida 59 281 ha a plocha trvalych kultur (vinice, sady a chmelnice)
7 429 ha. Zbylou vyméru (18 157 ha) zaujimala tzv. ostatni plocha, coz je
zemédélska plocha, na kterou zemédélec nepobira dotace zahrnujici napt. zahrady,
plochy rozptylené zelené, meze apod. DalSich zhruba 57 ha tvofily rybniky.

Priimérna velikost ekofarmy dosahla nejvyssi vyméry 333 ha v roce 2001. Od
té doby trvale klesa aZ na vyméru 123 ha v roce 2011. Znamena to, Ze do EZ vstupuji
nov¢ farmy s nizsi vymeérou, dale je pokles zpisoben také délenim stavajicich farem
na mensi celky v ramei vstupu tzv. mladych zeméd¢lct. Piesto stale plati, ze vymeéra
prumérné ekofarmy je vétSi nez primérna vymeéra farmy konvencni (okolo 80 ha).
Ceska republika patii k zemim, kde primérna velikost ekofarmy vyrazné pievysuje
evropsky pramér, ktery se pohybuje okolo 40 ha (HRABALOVA, 2012).

Hlavnimi oblastmi EZ jsou tradicné¢ méné piiznivé horské a podhorské oblasti
CR. Nejvétsi plochy ekologicky obhospodatované piidy se nachazeji v pohrani¢nich
hornatych okresech JihoCeského, Karlovarského, Moravskoslezského, Plzenského a
Usteckého kraje. V tdchto péti krajich se nachdzi téméf 60 % ploch v EZ a je zde
také dosahovana nejvyssi primérnd velikost ekofarem (309 ha v kraji Karlovarském
a 189 ha v kraji Usteckém). Z pohledu vyvoje doslo mezi roky 2010/2011 k
nejvétSimu procentnimu narGstu poctu ekofarem ve tfech krajich, a to v kraji
Pardubickém, Kralovéhradeckém a StiedoCeském. Podobné v téchto krajich doslo
také k nejvetSimu narastu ploch v EZ spolecné s krajem Plzenskym a Vysoc¢ina. Toto
potvrzuje i vy$si podil ploch v pfechodném obdobi (HRABALOVA, 2012).
podilem na celkovém poctu dobyt¢ich jednotek DJ (ptip. 83,2 % bez dojnic),

nasledovany chovem ovci s podilem 8,3 %. Ze srovnani mezi roky 2010/2011 je
44



patrny zejména vyrazny nartst po¢tu ovei (o 38,3 %) zplisobeny zejména vstupem
novych chovateli do EZ (zvySeni ze 444 na 655 chovateli). Podil na celkovych
stavech zvitat v CR ukazuje, Ze nejvétsi zastoupeni v EZ ma chov ovci a dale koz (38

% ovei a 27 % koz je jiz chovano ekologicky) (HRABALOVA, 2012).

2.10 Zasady chovu zviirat v podminkach ekologického zemédélstvi

Zakladnim legislativnim ptedpisem pro ekologicky chov zvifat v Evropské
unii je Natizeni Rady (ES) ¢. 834/2007, které¢ je zavazné pro vSechny zucastnéné
subjekty v Clenskych zemich EU. Nadto je jakykoliv inspekéni organ opravnén
zavést mistni predpisy a vyhlasSky, avSak vzdy v souladu s timto natizenim. Vyraz
,»Z1voC¢isna produkce znamend hospodatreni s domacimi zvifaty (v€etné¢ hmyzu a
vodnich druhii zvifat). Zivo¢isna produkce téZ poskytuje statkova hnojiva, ktera
rostlindm dodévaji potiebné Ziviny a zvysuji obsah organickych latek v pud¢. Jednou
z hlavnich zasad ekologické zivoc¢isné produkce je udrzet kolob&h Zivin a energie v

podniku (MOUDRY a kol., 2007).

Péce o hospodaiska zvifata se v ekologickych chovech ftidi pfedevSim
fyziologickymi, etologickymi a etickymi hledisky, vyjadienymi Evropskou dohodou
o ochrané zvifat a zdkonem na ochranu zvifat proti tyrani. Jsou vylouceny klecové
chovy, trvale vazné ustajeni skotu, trvaly chov zvifat v uzavienych prostorach,
pouzivani hormonalnich latek a jiné hrubé zasahy do ptfirozeného vyvoje zvirat.
V ekologickych systémech plati zasady, ze pouzivané zpisoby chovli maji zajiStovat
na mistni podminky. Diraz se klade i na vztah ¢lovéka k chovanym zvifatim.
Piednost se dava volnému ustajeni a pastvé (CERMAK A SOCH, 1997).

Zivotni pohoda a pohodli zvifat oznatované jako ,welfare” spoéivaji
v zajiStovani neruSen¢ho piirozenému druhovému chovani pfizpisoben¢ho pribchu
zivotnich pochodii zvitat (VORISKOVA a kol., 2001). Clovék chova zvifata, ktera
sama nemohou chéapat sva prava. Je proto zodpovédny za jejich Zivot v pohodé.
Sloveso chovat a podstatné jméno chov, znamenaji fadu ¢innosti okolo zvitat. Je to
krmeni, oSetfovani, zachdzeni, plemenitba a mnoho dalSich. V nasi predstavé dale
navazuji pojmy a védecké discipliny jako krmivaftstvi, vyZiva zvitat, Slechténi zvirat,

etologie a veterinarni I€karstvi.
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Clovék chova zvifata, protoZe si od nich slibuje uzitek. Plati-li prvni véta, pak
nelze tento uzitek prosazovat za kazdou cenu. Musime respektovat prava chovanych
zvitat. Tato povinnost vyplyva z etickych, ekologickych a ekonomickych davodi.
Hospodareni pro uzitek nesmi poustét ze zietele potteby celého okolniho svéta. Silné
zjednoduSené mysleni dle vzoru néklady — zisk poskozuje piidu, rostliny, zvirata 1
clovéka diive, nez dojde ke zvySeni rentability jednotlivého podniku (NEUERBURG
A PADEL, 1994).

WEBSTER (1994) udava 5 svobod zvifat:

Svoboda od Zizné, hladu a podvyzivy bezproblémovym pfistupem k Cerstve
vodeé a krmivu dostacujicimu
k zachovani plného zdravi a sily

Svoboda od nepohodli poskytnutim vhodného prostifedi vcetné

ptistiesi a pohodlného mista k odpocinku

Svoboda od bolesti, zranéni a nemoci pomoci prevence nebo rychlé diagnozy a
l1éceni
Svoboda uskute¢nit normalni chovani poskytnutim  dostatecného  prostoru,

vhodného vybaveni a spolecnosti zvitat
téhoz druhu

Svoboda od strachu a tizkosti zabezpeCenim podminek, jeZz vyluuji
mentalni stradani

6. svoboda dle Webstera — vykonavat svobodné a osobn¢ kontrolu nad vlastni Zivotni

pohodou, a tim se vyhnout nejen utrpeni, ale 1 stavu umrtvujici necinnosti.

Ekologicky chov zvifat dle SARAPATKY, URBANA a kol. (2006):

- Nelze provozovat bez pfimé vazby na pudu

- Pocet zvitat na jednotku plochy je omezen, aby se minimalizovaly negativni
vlivy na Zivotni prostiedi

- Pokud prechod od konven¢niho zeméd¢lstvi k ekologickému probiha u zvitat,
pastvin a ploch k péstovani krmiv sou€asné, ¢ini doba ptechodného obdobi
24 mésicu

- Pokud neprobihd soucasné, plati specifickd délka prechodného obdobi pro
plochy na péstovani krmiv a pro jednotlivé druhy a jednotlivd uZzitkova

zaméreni zvirat
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Nakupovana zvitata musi pochazet z ekologicky hospodaficich podnikt, jsou
vSak pfipustné vyjimky pro doplnéni zdkladniho stada

Zvitata se musi v zdsad¢€ krmit ekologicky vyprodukovanymi krmivy
Zakladem vyzivy mlad’at savct je ptirodni mléko, nejlépe jejich matek
Zdravotni péce spociva predevSim v preventivnich opatfenich (volba
vhodnych plemen, vhodné ustdjeni zvifat, krmeni hodnotnymi krmivy,
piimétené pocty zvirat na jednotku plochy)

Pti pouziti veterinarnich 1é¢iv je tfeba upfednostnit fytoterapeutika a
homeopatické léky pfed chemickymi alopatickymi veterinarnimi léCivy a
antibiotiky. Preventivni poddvani chemickych alopatickych 1€ka a antibiotik
je zakazano

Pouzivani latek na podporu rlstu a uZitkovosti, jakoz 1 pouZivani hormoni
pro fizeni reprodukce je zakazano

Ochranna lhata mezi podanim posledni davky alopatického veterinarniho
Iéku a oznacenim produktu jako bioproduktu musi byt dvakrat delsi, nez je
zakonna ochranna lhiita stanovena vyrobcem

Zvitata nesmi byt uvazana

Pocet zvitat na hektar musi byt omezen, tak aby davka dusiku ptipadajiciho
ro¢né na 1 ha zemédélsky vyuzivané pudy nepiekrocila mnozstvi 170 kg. Pro
rizné druhy zvifat jsou stanoveny jejich maximalni pocty na jednotku plochy
Zvitata musi byt ustijena tak, aby to vyhovovalo potfebdm jednotlivych
druhi. Pocet kusti ptipadajici na plochu staji ma zviratim zarucit pohodli a
dobré zivotni podminky

Vsem savciim ma byt umoznén ptistup k pastvé nebo do vyb&hu

Minimalné polovina podlahové plochy stdji musi byt v plném provedeni, to
znamena, Ze nesmi mit Stérbinovou nebo rostovou konstrukci. Ve stéjich
musi byt k dispozici plocha pro leZeni nebo odpocinek a musi byt vybavena

dostatenym mnozstvim suché podestylky.
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3. MATERIAL A METODIKA
3.1 Cil prace

Cilem diplomové prace je analyzovat podminky chovu ovci masného
plemene suffolk na ekologické farmé ve vztahu k vyuZzivani trvalych travnich
porostil. Dale zjistit produkéni vysledky u plemenic zakladniho stada za obdobi 3 let
zpétné€ a zhodnotit s celorepublikovymi daty. Vzhledem k tomu, Ze se feSena farma
nachazi v CHKO Tftebonsko, je prace zaméfena na oSetfovani pastvin v tomto
regionu a na biodiverzitu mistnich pastvin. V posledni fadg, pro uttidéni analytickych
poznatkii o souCasném stavu farmy, je pouzita SWOT analyza, kde jsou
klasifikovany a hodnoceny jednotlivé faktory vyjadiujici silné a slabé stranky
vnitiniho prostfedi farmy a dale faktory vyjadiujici ptilezitosti a hrozby vnéjSiho

prostiedi.

3.2 Charakteristika podniku

Zemédélska farma patii ekologickému zeméd€lci Janu Houskovi. Ekologicka
farma se nachazi v k.a. Pistina, na vychodnim okraji Tiebonské panve v chranéné
krajinné oblasti Tiebonisko v nadmotské vysce 440 — 480 m n.m. Primérné ro¢ni
teploty dosahuji 6 — 7 °C, primérné ro¢ni srazky ¢ini 600 mm. Pfevazujici smér
vétru je zapadnia severozdpadni. Pidy jsou zde mélké o mocnosti 15 — 18 cm,
podzolové a spodni vrstvy tvofi Spatné pro vodu propustny jil. Vétsina pozemkt byla
odvodnéna v 60. letech 20. stoleti. Relief krajiny je rovina s malym spadem.

H-farma Jana Housky byla zaloZena v roce 1992 jako konvencni zemédélsky
podnik se zaméfenim na chov masné¢ho skotu bez trzni produkce mléka plemene
aberdeen angus a na chov ovci plemene suffolk, s prevahou trvalych travnich porostii
na zemédélské puadé. Zakladni stado skotu aberdeen angus bylo pofizeno od
rakouského chovatele a zakladni stddo ovci od eského chovatele. Od roku 1997 byl
realizovan ptechod na ekologické zemédé€lstvi. Kontrolu ekologického zemédélstvi
provadi KEZ o.p.s. Chrudim.

Celkova vyméra pozemkt je 165 ha, z toho 150 ha TTP a 15 ha orné pudy.
Ze 150 ha TTP zaujimaji 75 ha pastviny a 75 ha louky. Dale farma obhospodatuje 14
ha rybnikl a 8,2 ha lesii. Na farmé je moznost ubytovani v ramci agroturistiky (od
roku 2002). V roce 2009 a v roce 2012 byla ve dvou etapach provedena piestavba

zemédélské usedlosti na penzion.
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3.3 Management stada

Management stdda ovci je zaméfen na produkci masa a na prodej jehnat.
Vypocet reprodukénich ukazateli ovei probihal v letech 2009 — 2011. V tomto
obdobi, byl pocet bahnic kazdy rok jiny. V roce 2009 bylo pifitomno ve stad¢ 41
bahnic, v roce 2010 byl pocet bahnic 54 a v roce 2011 bylo ptitomno 65 bahnic.

Pastevni obdobi trva 180 dni. Oba druhy zvifat se pasou spolu. Ovce maji
moznost prechazet ale 1 do jinych oplitkd, nez je skot.

Ovce jsou ustijeny v zimnim obdobi v dobé bahnéni v ov¢iné na hluboké
podestylce bez moZnosti vybé¢hu. Krmnou davku v zimnim obdobi tvoii kvalitni seno
vad libitnim mnozstvi. Minerdlni latky jsou volné piistupné ve formé lizu ve
vanickach ¢i v kostkach. Napajeni je zajiSténo napdjecim zlabem. OdcCervovani je
provadéno kazdorocné na jafe pted pastvou. Stith ovci je provadén také v jarnich
meésicich v beznu az kvétnu pred pastvou.

Berani jsou volné ve stad¢é. Bahnéni je turnusové a probiha prevazné v zimé
nebo Casné na jafe, ale 1 v prubéhu celého roku. Jehnata jsou také po celou dobu
s matkami.

Letni krmnd davka je zajiSténa pastvou, najafe a ke konci podzimu je
piikrmovéano senem. Doplitkové pastevni lizy jsou letniho sloZeni (dostatek vapniku,
hot¢iku, fosforu a stopovych prvki). Napajeni na pastvinach je zajiSténo pastevnim
vodovodem ve vSech oplitcich do 600 — 800 I nadrzi, které se pievazeji dle potreby
do zrovna obsazenych oplutkd.

Pastviny jsou rozdéleny do 8 oplitki, o velikosti 7 — 10 ha. Oplitky jsou dale
déleny do takovych velikosti, aby pastva vydrzela cca 4 dny. Pastviny jsou ohrazeny
difevénymi a umélohmotnymi sloupky, v kombinaci s elektrickym ohrazenim. Okolo
frekventovanych komunikaci je ¢tvercové pletivo o vySce 130 cm.

Pastviny se obhospodaiuji na jafe a po pastvé na podzim vlacenim
branosmykem, popf. valenim dle potieby pro srovnani nerovnosti a pro podporu
vzrastu jetelovin. Seceni je provadéno diskovymi zacimi stroji. Seno se lisuje do

kulatych balikti o velikosti 120 — 180 cm.

3.4 Metodicky postup

Kontrola uzitkovosti ovei se provadi v souladu se zdkonem ¢. 154/2000 Sb.,

ve znéni pozdgjSich pfedpisi a stanovenym Slechtitelskym programem Svazu
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chovatelii ovci a koz v CR. K zékladnim ukazatelim patfi udaje o reprodukci
zapojenych jedinci a stad. Pro zhodnoceni reprodukcnich uzitkovych vlastnosti byly
zjistény zadkladni ukazatele pro jejich vypocty, kter¢ byly zhodnoceny
s celorepublikovymi daty za posledni tfi roky zpétné. Celorepublikovd data
reprodukéni uzitkovosti byla prevzata ze situanich a vyhledovych zprav. Vlastni
vypocty byly provedeny na kalkulacce. Pi1 kontrole uzitkovosti byly sledovany tyto

ukazatele reprodukce:
e Oplodnéni v % = pocet zabieznutych ovci z celkového stavu x 100

e Plodnost v % = pomér poctu vSech narozenych jehnat k poctu obahnénych

ovelx 100

e Intenzita v % = pocet vSech narozenych jehnat za rok k poctu vSech bahnic

v reprodukei x 100

e QOdchov v % = pocet vSech zivé narozenych jehnat za rok k poctu jehiat ve

veéku 50 dnu x 100

Déle je prace zaméfena na management stada — ustajeni, pastva v letnim obdobi,

meérné zatizeni pastvin.

Vzhledem k tomu, ze se feSend farma nachazi v CHKO Tiebonisko, byl
kladen diraz na oSetfovani pastvin vtomto regionu a na biodiverzitu mistnich

pastvin.

Déle byla pro utfidéni analytickych poznatki o soufasném stavu farmy
pouzita SWOT analyza, kde byly klasifikovany a hodnoceny jednotlivé faktory
vyjadfujici silné a slabé stranky vnittniho prostedi farmy a déale faktory vyjadiujici

prilezitosti a hrozby vnéjSiho prostiedi.
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4. VYSLEDKY A DISKUZE

4.1 Struktura stada ovci dle roku narozeni v letech 2009 — 2011

U celkového poctu 41 ovci, chovanych na farmé, byl k 31.12.2009 primérny
veék 83,6 mésict (viz. ptiloha 1). V nejvétsim poctu jsou zastoupeny ovce ve veéku 7

let, celkem 9 ks, tj. 21,9 % (tabulka 8).

Tab. €. 8 Struktura stada ovci dle roku narozeni v roce 2009

Ll , 1995 1997 1999 2000 2001 2002 2003
narozenl

Pocet 1 3 2 2 3 9 3
zvirat

% 2,5 7,3 4,9 4,9 7,3 21,9 7,3
Ll , 2004 2005 2006 2007 >

narozenl

Pocet 5 7 2 4 41

zvirat

% 12,1 17,2 4,9 9,7 100

U celkového poctu 54 ovci, chovanych na farmé, byl k 31.12.2010 primérny
veék 66,4 mésict (viz. ptiloha 2). V nejvétSim poctu jsou zastoupeny ovce ve veéku 1

roku, celkem 15 ks, tj. 27,8 % (tabulka 9).

Tab. €. 9 Struktura stada ovci dle roku narozeni v roce 2010

Rok | 1995 | 1997 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003
narozenl

Pocet 1 3 2 2 3 8 3
zvirat

%% 18 5.6 3.7 3.7 5.6 148 | 5.6
Rok 1 5004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2009 )

narozenl

Pocet 4 7 2 4 15 54

zvirat

%% 7.4 12.9 3.7 74 27.8 100

U celkového poctu 65 ovci, chovanych na farmé, byl k 31.12.2011 primérny
veék 60,3 mésict (viz. ptiloha 3). V nejvétsim poctu jsou zastoupeny ovce ve veéku 2

let, celkem 15 ks, tj. 23 % (tabulka 10).
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Tab. €. 10 Struktura stdda ovci dle roku narozeni v roce 2011

Rok 1 1995 | 1997 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003
narozenl

Pocet 1 3 2 2 3 8 3
zvirat

% 15 47 3.1 3.1 47 12.3 47
Rok 1 5004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2009 | 2010 3y
narozenl

Pocet 4 7 2 4 15 11 65
zvirat

% 6.1 10,7 3.1 6.1 23.0 16.9 100

Ve stadé jsou dva plemenni berani, ktefi se pohybuji volné po cely rok.
Vyména plemennych berant probihéa v 3 letych intervalech. Dle VEJCIKA (2007) na
jednoho dospélého berana piipada zhruba 30 bahnic, na mlad$iho 15 — 20 bahnic.

Bahnéni probihd pfevazné v zimé a brzy na jafe. Bahnéni jsou spontanni,
probihaji vétSinou v no¢nich hodindch, kdy maji zvirata klid. Jehnata jsou po celou

dobu spole¢né s matkami.
4.2 Kontrola reprodukéni uzitkovosti

Kontrola uzitkovosti ovci a koz se provadi v souladu se zakonem €. 154/2000
Sb., ve znéni pozd¢jSich predpisti a stanovenym Slechtitelskym programem Svazu
chovatelii ovci a koz v CR. K zékladnim ukazatelim patfi vedle uidajii o reprodukci
zapojenych jedincl a stdd sledovani rastovych schopnosti u vSech plemen ovci a
masnych plemen koz (sleduje se vaha odchovanych jehnat a kizlat ve 100 dnech),
sledovani jatecné hodnoty masnych plemen ovci a koz (provadi se ultrazvukové
méfeni hloubky zadového svalu a vySky podkozniho tuku) a sledovani mlécné
uzitkovosti u dojenych plemen ovcei a koz (provadi se mesi¢ni méfeni nadojen¢ho
mléka a rozbor obsahu mléénych sloZzek — bilkovin, tuki a laktdzy).
Ziskané udaje slouZzi ke stanoveni plemennych hodnot jednotlivych plemennych ovci
a koz a jsou vyuzivany pii vyhodnoceni kontroly dé&di¢nosti (SITUACNI A
VYHLEDOVA ZPRAVA, 2012).

Pro zhodnoceni reprodukénich uzitkovych vlastnosti byly zjiStény zakladni
ukazatele pro jejich vypocty, které byly zhodnoceny s celorepublikovymi daty za
posledni ti1 roky zpétn€é. V chovu jsou berani celorocné spolu s ovcemi, probihd zde
pfirozend plemenitba po cely rok. Chovatel se snazi sméfovat plemenitbu do mésice

fijna, aby bahnéni probihalo v €asnych jarnich mésicich od unora do biezna.
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Vzhledem k tomu, ze nejvétsi zdjem o jehné¢i maso je tradicné ve velikono¢nim
obdobi, ale také proto, ze jehnata jsou prodavdna na vypasy zahrad k soukromym
osobam. To jsou jehnata ve staii od 3 mésicti, ktera jsou jiz odstavena a jsou schopna

samostatného pfijmu objemného krmiva.
4.2.1 Oplodnéni

Oplodnéni vyjadiuje po€et obahnénych a zmetanych ovci z celkového stavu.
HORAK A POTUCEK (1978) svymi pokusy prokazaly vyznamny vliv lunarni faze
meésice na pritbéh fije a vysoce vyznamny vliv na oplozeni, po¢et narozenych jehiat
a plodnost bahnic. Maximalni vyskyt fije a procento oplozeni byly ve fazi Upliku a
prvni ¢tvrti, z ¢ehoz vyplyva 1 poCet narozenych jehnat a plodnost v danych fazich.
STANEK (2009) uvadi, ze nizké procento oplodnénych ovci signalizuje vazné
nedostatky v chovatelskych postupech a managementu, ale také poukazuji na
moznou nizkou plodnost samct (zvySeny pocet neoplozenischopnych spermii,
pretézovani plemenikl, jejich nedostateCna vyziva v piipousStécim obdobi -
nedostatek energie apod.) ¢i na reprodukéni problémy stada - plemenic
(onemocnéni, hormonalni disbalance aj.). Oplodnénost by méla ve stadech ovci

dosahovat na konci ptipoustéciho obdobi tirovné 92 - 95 %.

V chovu byly nejprve zjiStény data pro vyhodnoceni oplodnéni a nasledné
vypocitano oplodnéni v % v letech 2009 — 2011 (tabulka 12), poté bylo zhodnoceno
s celorepublikovymi udaji (tabulka 13).

Rovnice pro vypocet oplodnéni:
Oplodnéni v % = pocet obahnénych a zmetanych ovci z celkového stavu x 100

Tab. ¢. 12 H-farma vysledky - oplodnéni v % v letech 2009 - 2011

Rok Pocet vSech Pocet v§ech ovci v | Oplodnéni v %
obahnénych a chovu
zmetanych ovci
2009 40 41 97,5 %
2010 42 54 77,7 %
2011 51 65 78,4 %
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Tab. ¢. 13 Celorepublikové vysledky - oplodnéni v % plemene suffolk v letech 2009 - 2011

Rok Oplodnéni v %
2009 91,0 %
2010 90,0 %
2011 88,4 %

Zdroj: Situac¢ni a vyhledova zprava ovce — kozy v letech 2010 — 2012

Z grafu €. 1 je patrné, Ze procento oplodnéni ve sledovaném chovu je v roce
2009 vyssi nez praimér CR za plemeno suffolk. Vtomto roce byla procentuelni
hodnota 97,5 % nejvyssi za sledované obdobi (z celkového poctu 41 bahnic byla
pouze jedna jalovd). Dle HORAKA (2012) by procento oplodnéni v dobrych
chovatelskych podminkach nemélo klesnout pod 95 %. Nejnizs§i hodnota 77,7 %
(z celkového poctu 54 bahnic bylo 12 jalovych) byla zaznamendna v roce 2010.
Hodnoty priméru CR doséahly svého vrcholu v obdobi 2009 — 2011 v roce 2009, jeho
vysledek ¢inil 91 %. Od roku 2010 ma vyvojovy stav klesajici tendenci. Ve
sledovaném chovu byl v letech 2010 az 2011 propad pod 80 %.

Vysledky oplodnéni v letech 2009 a 2011 ukazuji na dobré chovatelské
postupy, vysokou plodnost beranii, bahnice bez reprodukcénich problémi a jejich
dobry zdravotni stav. Nizké procento oplodnéni v letech 2010 a 2011 pfisuzuji
vét§imu poctu zastoupenych jednoletych bahnic v chovu. K tomuto ndzoru se
priklani i HORAK (2012), ktery udava pramérné 10 — 30 % nezabiezlych ovci, po
prvnim zapouSténi pfi pfirozené plemenitbé, po druhém zapousténi 7 — 8 % a po

tfetim asi 2 — 5 %.
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4.2.2 Plodnost

Plodnost neboli plodnost na obahnénou ovci oznacuje pomér mezi poctem
viech narozenych jehiiat a poétem obahnénych ovci. Plodnost patii dle HORAKA
produkci masa, mléka, kizi a nepfimo 1 vilny. Plodnost je ovliviiovana fadou
vnitinich a vnéjSich faktort. Mezi vnéjsi faktory patii zejména vyziva, zdravotni
stav, chovatelské a klimatické podminky, intenzita reprodukce a vék. Dle BARINY
(2002) lze vyssi plodnosti dosdhnout pomoci daného schématu: zvySenim procenta
obahnénych ovci resp. snizenim jalovosti, zvySenim poctu jehiat ve vrhu a

zkracenim mezidobi ptipousténi na 8 mésici.

V chovu byly déle zjistény data pro vyhodnoceni reprodukce a nasledné
vypocitana plodnost v % v letech 2009 — 2011 (tabulka 14) a poté zhodnoceno
s celorepublikovymi udaji (tabulka 15).

Rovnice pro vypocet plodnosti:

Plodnost v % = pomeér poctu vsech narozenych jehnat k poctu obahnénych ovci x 100

Tab. ¢. 14 H-farma vysledky - plodnost v % v letech 2009 - 2011

Rok naroP;ecrf;’fcvlf‘}lellﬁat obzll)l(l)li;;z;czvci Plodnost v %
2009 62 40 155 %
2010 33 41 134,1%
2011 64 49 130,6%

Tab. ¢. 15 Celorepublikové vysledky - plodnost v % plemene suffolk v letech 2009 - 2011

Rok Plodnost v %
2009 158,6 %
2010 160,3 %
2011 167,1 %

Zdroj: Situacni a vyhledova zprava ovce — kozy v letech 2010 - 2012
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V grafu ¢. 2 vidime, ze procento plodnosti sledovaného chovu dosahuje
niz§ich hodnot nez primér CR za plemeno suffolk. Pouze v roce 2009 je hodnota 155
% piiblizna s hodnotou priméru CR 158,6 %. V tomto roce vykazoval sledovany
chov nejvyssi hodnotu. V dalSich letech ma vyvojovy stav v chovu klesajici tendenci.
Nejniz§i hodnota 130,6 % byla zaznamenana v roce 2011. Naopak pramér CR ma
tendenci stoupajici, nejvyssi hodnoty doséhl za uvedené obdobi v roce 2011, ta ¢inila
167,1 %, nejnizsi hodnota byla v roce 2009, ¢inila 158,6 %. Dle HORAKA (2012)
nejvyssi plodnost dosahuji ovce na 3. — 5. vrhu, coz souvisi s dokonCenim jejich

télesné¢ho ristu a vyvinu.
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4.2.3 Intenzita

V chovu ovei se plodnost hodnoti nejcastéji podle poctu narozenych jehnat -
ty ndm vypovidaji o celkové urovni stada ¢i skupiny chovanych plemenic a mohou
také poukazovat na jeji nedostatky (nedostatky ve vyzivé, technologiich,
osetiovatelské pééi, potraty apod.) (STANEK, 2009). Intenzitu oznaduje pomér poétu

vSech narozenych jehnat za rok k poc¢tu vSech bahnic v reprodukci.

V chovu byly dale zjistény data pro vyhodnoceni intenzity a nasledné
vypocitana intenzita v % v letech 2009 — 2011 (tabulka 16) a poté zhodnoceno
s celorepublikovymi udaji (tabulka 17).
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Rovnice pro vypocet intenzity:

Intenzita v % = pocet vSech narozenych jehnat za rok k poctu vSech bahnic

Tab. ¢. 16 H-farma vysledky - intenzita v % v letech 2009 - 2011

v reprodukci x 100

Rok naroP;eérf;’fcv:‘}lellﬁat Poie:-:sf.zgrlj:;nic Intenzita v %
2009 62 41 1512 %
2010 >3 54 101,8 %
2011 64 65 98.4 %
2012 49 48 102 %

Tab. ¢. 17 Celorepublikové vysledky - intenzita v % plemene suffolk v letech 2009 - 2011

Rok Intenzita v %
2009 144.,4 %
2010 144.,2 %
2011 147,8 %

Zdroj: Situacni a vyhledova zprava ovce — kozy v letech 2010 — 2012

Pti porovnani hodnot z grafu ¢ 3 bylo zjiSténo, ze procento intenzity ve

sledovaném stadé bylo v roce 2009 nejblize hodnoté priméru CR. Hodnota intenzity

ve sledovaném stadé byla 151,2 %. Hodnota oproti praméru CR byla vyssi o 7 %.

v v

sledovaném chovu byla v roce 2011, a to 98,4 %. V roce 2010 byla hodnota ve stad¢

o cca 4 % vyssi. Oproti hodnotam priméru CR za plemeno suffolk byla nejvyssi

hodnota v roce 2011, ato 147,8 %. V roce 2010 byla hodnota o 3 % nizsi.
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4.2.4 Odchov
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Odchov oznacuje pomér z celkového poctu vSech Zivé narozenych jehnat za

rok k podtu jehiat ve véku 50 dnd. JELINEK a kol. (1988) uvadi, z¢ hodnoceni

plodnosti je tcelné provadet ne podle narozeni jehnat, ale podle odchovanych jehnat,

ponévadZz negeneticka sloZka vyznamné ovliviiuje tuto uzitkovou vlastnost.

V chovu byly dale zjistény data pro vyhodnoceni odchovu a nasledné

vypocitan odchov v % v letech 2009 — 2011 (tabulka 18) a poté zhodnoceno

s celorepublikovymi udaji (tabulka 19).

Rovnice pro vypocet odchovu:

Odchov v % = pocet odchovanych jehnat do 14 dnu véku k poctu ovci zarazenych do

Tab. ¢. 18 H-farma vysledky - odchov v % v letech 2009 - 2011

reprodukce na zacatku pripoustéciho obdobi x 100

Pocet vSech zivé

Pocet jehnat ve

R narozenych jehiat véku 50 dni Do %
2009 62 51 121,5 %
2010 55 47 79
2011 64 52 123 %
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Tab. ¢. 19 Celorepublikové vysledky - odchov v % plemene suffolk v letech 2009 - 2011

Rok Odchov v %
2009 125,8 %
2010 127,1 %
2011 124,5 %

Zdroj: Situacni a vyhledova zprava ovce — kozy v letech 2010 — 2012

V grafu ¢. 4 vidime, Ze procento odchovu sledovaného chovu dosahuje
podobnych hodnot jako primér CR za plemeno suffolk, az na rok 2010, kdy byla
hodnota o 10 % niz§i. V tomto roce byla zaznamendna hodnota v chovu 117 %.
V roce 2011 byla hodnota ve sledovaném stad¢ nejvyssi, a to 123 %. Také hodnota
praméru CR vroce 2011 byla téméi totozna, 124,5 %. Dle STANKA (2009) by
uhyny jehnat v kvalitnim chovu nemély pfesahnout hranici 5 az 7 %. Pti vySsi
cetnosti thyni je potieba ihned hledat nedostatky (Spatna mlé¢nost ovci, onemocnéni
zazivaciho a dychaciho traktu, nevhodné¢ chovné prostfedi, nedostatecna vyziva,

parazitarni onemocnéni, podchlazeni jehnat apod.).
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4.3 Zimni ustajeni ovci

Ovce jsou po skonceni pastevni sezony ustajeny ve stavebnim objektu K75,
ktery v 60. letech slouzil k ustdjeni dojného skotu. Po roce 1970 pierusilo JZD
v tomto objektu ustdjeni skotu, a do roku 1990 byl objekt prazdny. V roce 2009

probéhla rekonstrukce stfechy a stropu staje. Délka stajového objektu je 35 metrt a
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Sitka 8 metri. Vnitini prostor je uspofadan na dve ¢asti. VEtsi Cast je pro ovce pred
bahnénim a druha menS$i ¢ast je vyhrazena pro ovce s jehiaty. Z bocnich stran
v objektu jsou manipulacni prichozi chodby, které jsou oddéleny od stije 0,5 m
Sirokymi koryty, kam se ovcim vzimnim obdobi zaklddaji sesbiran¢ Zzaludy,
nakrajend jablka a sendz. Ve stdji nad krmnymi koryty jsou dievéné zabrany, které
zabranuji zvifatim prilezu do zlabli a ze staje do chodby. Zvifata jsou ustijena na
vysoké podestylce, ke které se vyuziva slama. Zastyla se dle potieby v pribéhu
zimniho obdobi.

Vzhledem k ekologickému hospodatfeni a zasadam Welfare Ize kladné
hodnotit dostate¢ny prostor a volnost pro zivot jednotlivych zvitat.

Na prostory staje navazuje manipulacni prostor pro stfiz ovci, upravu
paznehtl, od¢ervovani a pro veterinarni zdsahy, jako je kupirovani océaskti jehnat, na
které ma chovatel zvlastni povoleni od Ministerstva zeméd¢€lstvi. Dle WEBSTERA
(1994) je kraceni ocasu u jehnat povoleno (za podminek, které by méli
minimalizovat bolest), protoZe jehnatim bez ocasku hrozi daleko mensi riziko, ze
budou napadena larvami bzucilek, takze unikaji mnohem siln&jSim bolestem.
MATLOVA (2005) dopliiuje, Ze se jehiatim ocasky kupiruji pfedevsim proto, aby
se ocasem nezanasely necistoty z vykali do vlny, a jako ochrana proti ndslednym

hnisavym procestim v zadnich partiich.
4.4 Vyziva

Zakladem krmné davky ovci je v zimnim obdobi kvalitni seno v ad libitnim
mnozstvi. Ovce vyzaduji krmivo odpovidajici jejich fyziologickym pottebam, tj.
nezaplisnéné krmivo s vyS$Sim obsahem hrubé vlakniny. Doba prichodu krmiva
zazivacim traktem je 1-10 dni a tato dlouhd doba se v ptipad€ zkrmeni zaplisnéného
krmiva projevi zdvaznymi dietetickymi nebo zdravotnimi problémy (DAVID, 2008).
Do prostoru staje chovatel zavazi balik sena. Pfijjem minerdlnich prvki je zajiStén
formou mineralnich lizh podavanych ve vanickdch nebo v kostkach, které se
zakladaji do Zlabi a ke kterym ma piistup kazdé zvife v ad libitum. SARAPATKA A
URBAN (2006) upozoriiuji na nutny dostatek hot¢iku na zacatku pastevniho obdobi,
dojené (laktujici) ovce vyzaduji ptidavek vapniku, pro vys$s$i pohybovou a saci

aktivitu jehnat dostatek kobaltu a jod nezbytny ke sprdvnému fungovani stitné zlazy,
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ktera ovliviiuje termoregulaci. Déale se ovcim do zlabt zakladd senaz a ovoce.
Vsechna pouZzivana krmiva pochézi z farmy. Pfijjem vody zajist'uji v zim¢ nap4jecky.

Vyziva mlad’at je od porodu zajisténa vlastni matkou. Novorozené¢ mladé se
rodi bez ochrannych latek v krvi, a proto je bezbranné vici infekci. Ochranné latky
mu matka dodava v mlezivu. Mlezivo by jehnata méla dostat co nejdiive po porodu,
hned kdyZ jsou schopna sat. STOLC (1993) udéava, Ze jehiiata poprvé po narozeni
saji do 40 minut. Jehnata maji ke své matce a mléku neomezeny ptistup. Od 3. tydne
véku sami zacinaji konzumovat objemné krmivo, které je predkladano v ad libitnim
mnozstvi ve form¢ sena.

Po vétSinu roku stddo trdvi Cas na pastvinach s moznosti piistupu do
dievénych pristieskl, které ovce uzivaji hlavné v dobé neptiznivého pocasi. Letni
krmeni je zajiSténo pastvou. Pastva je pro ovce nejpiirozengjSim zpisobem potravy.
Pastevné chovana zvifata maji pevné zdravi, coz je predpokladem dobré uzitkovosti
(ONDRUCH, 2003). Dopliikkové pastevni lizy jsou rozmisténé na pastvinach.

Napéjeni na pastvinach je zajisténo pastevnim vodovodem ve vSech oplitcich.
4.5 Pastva

Ovce Ize obecné povazovat za velmi odolnd a skromné zvitrata, kterd se hodi
do zemédélskych systému, jejichz zakladem je pastva. Ovce jsou dobérnymi zvifaty
na pastvé, napasou se i na skromnéjs$i pastve, protoze spasaji porost mnohem nize u
kotfenll nez skot a kong. Na pastvinach, které skot a koné vyuzili, ovce najdou jesté
dostatek potravy (VEJCIK a KRAL, 1998). OCHODNICKY (2003) pastvu povaZuje
jako nejvhodn€j$i a nejpiirozenéjSi zpusob zajiSténi potravy, pro tento druh
hospodaiskych zvitat. Nesporny je pozitivni vliv, jenZ ma pobyt na pastveé na zdravi
pasenych zvifat a tim padem na jejich uzitkovost. Pohyb zvifat na pastviné ma velky
vyznam pro utvafeni a udrZovani dobrych funkénich 1 exteriérovych vlastnosti
organismu, jako je naptiklad okysliCovani krve, sprdvna funkénost ob&hového
systému nebo tvarovani kosterni a svalové soustavy. Pobyt na slunci také pozitivné
plsobi na tvorbu vitaminu D. Pastva na optimdlni ploSe, mimo jiné¢ zajistuje
zvitatim moznost zakladnich socialnich projevli a vytvofeni vztahli ve stade¢, coz

pozitivné piispiva k jejich dobrému psychickému stavu. VORISKOVA a kol. (2001)

vvvvvv
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napasly, maji mit dostatek Casu k pastvé, nebot’ za kritkou dobu se ovce fadné
nenapasou, 1 kdyZ je porost kvalitni.

Pastevni chovani zvitat je ovlivnéno nabidkou krmiva. V pocatku pastvy je
vypasani intenzivnéjSi, postupné si zvifata vice vybiraji. Vliv pastvy na strukturu
porostu je dvojiho typu. Je to piimy vliv, jako selektivni spasani rostlin, poSkozeni
drnu, redistribuce Zivin moci a exkrementy (méni se misto a koncentrace).
Neptimym vlivem je zvySovani Cistého vynosu pice odstranénim starych odumfielych
Casti a zvySovani padni vlhkosti (MLADEK a kol., 2006). Pii dostatku nebo
pfebytku hmoty intenzita spasani klesa, vétsi mnoZstvi je zaSlapano nebo pokaleno a
zvitata se k nému jiz nevrati. Ovce se pasou 6 az 10 hodin za den. Rozlozeni pastvy v
prubéhu dne byva zavislé zejména na povétrnostnich podminkach, zhruba ve dvou
hlavnich (brzo rdno a v podvecer) a dvou vedlejSich periodach (dopoledne,
odpoledne). Za vysokych teplot ve dne dochazi Casto k pfesunu jedné pastevni
periody do noc¢nich hodin. Ovce vétSinou zbytecné po pastviné nechodi, bud’ se
pasou, nebo odpodivaji a piezvykuji. Dle VORISKOVE a kol. (2001) se stado ovci
pii1 paseni pohybuje spolecné, ¢im je pastva kvalitnéjsi, tim je vzdalenost ovei mezi

sebou pii pastvé mensi. Cas straveny stanim zaujima 15 az 25 % celkové denni doby.
4.6 Mérné zatiZeni pastviny

Zatizeni pastvin miize byt nejvyse 1,5 VDIJ (velkych dobyt¢ich jednotek) na
kazdy hektar zemédélské puady obhospodatovany v systému EZ a evidovaného
v LPIS (Land parcel identification system). Velka dobyt¢i jednotka predstavuje 500
kg zivé vahy zvifete. Pfepocet na VDIJ je dan koeficientem podle tabulek. Na ovci
tak pripada 0,15 VDJ. Skot nad 24 mésici je 1 VDJ. Dle MOUDREHO (2007)
hustota zvifat na pastevnich plochach musi byt spiSe niz8i, aby nedoslo
k nadmérnému pietizeni a rozdupani pudy nebo k nadmérnému spasani vegetace.

Pocty zvitfat v ekologickém zeméd€lstvi je nutné stanovit tak, aby se
nepiekrocilo mnozstvi 170 kg vnesen¢ho dusiku na 1 ha zeméd¢€lsky vyuzivané pudy
a rok.

Ovce na sledované farmé vyuZzivaji pastviny spole¢né se skotem. K vypoctu
zatiZzeni pastviny, byli k poc¢tu ovci v kazdém roce pficteni dva berani. Rozloha trvale
travnich porostit (TTP) které majitel na své farmé¢ obhospodatuje, maji vyméru 150

ha.
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Pro zjiSténi zda nedochazi k degradaci pastevniho porostu nadmérnym spasanim,
byla vypoctena hodnota zatizeni pastviny na VDJ na ha. Dale vzhledem k ekologickému

hospodateni bylo zjiSténo mnozstvi Zivin zanechanych zvifaty ve formé vykali a moce.

Vzorec k vypoctiim zatiZeni pastviny na ha:

Celkovy pocet VDJ

= zatiZeni pastviny na ha
Rozloha obhospodarované plochy

Dle vyhlasky €. 274/1998 Sb., o skladovani a zptisobu pouzivani hnojiv jsou

v tabulce 20 definovany priimérné roéni produkee Zivin (kg.1DJ™).

Tab. €. 20 Primérné ro¢ni produkce N ve vykalech na 1 DJ

Druh, kategorie zvitat Produkce dusiku ve vykalech v kg na
1 DJ za rok
Skot 78
Ovce, kozy 75

Zdroj: Vyhlaska ¢. 274/1998 Sb. o skladovani a zpisobu pouzivani hnojiv

Vypocet zatizeni pro rok 2009

Pocet hospodaiskych zvirat:

83 x skot =83x1 =83 VDJ
43 x ovce =43x015 =6,45VDJ

ZatizZeni = 89,45 VDJ / 150 ha TTP = 0,59 VDJ / ha

Vypocet produkce Zivin pro rok 2009

83 x skot =83x1 =83 VDJ =83x78 =6474kg N/ ha
43 x ovce =43x0,15 =645VDJ =645x75 =483,75kgN/ha

Celkem = 6 957,75 kg N/ha =6 957,75 / 150 ha = 46,38 kg N/ha

Vypocet zatizeni pro rok 2010

Pocet hospodatskych zvitat:

79 x skot =79x1 =79 VDJ
56 x ovce =56x015 =84VDJ
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Zatizeni = 87,4 VDJ / 150 ha TTP = 0,58 VDJ / ha

Vypocet produkce Zivin pro rok 2010

79 x skot =79x1 =79 VDJ =79x78 =6162kg N/ha
56 x ovce =56x015 =84VDJ =84x75 =630kg N/ ha

Celkem = 6 792 kg N/ ha= 6 792/ 150 ha = 45,28 kg N/ha

Vypocet zatiZeni pro rok 2011

Pocet hospodatskych zvitat:

78 x skot =78x1 =78 VDJ
67 x ovce =67x015 =10,05VDJ

ZatizZeni = 88,05 VDJ / 150 ha TTP = 0,58 VDJ / ha

Vypocet produkce Zivin pro rok 2011

78 x skot =78x1 =78 VDJ =78x78 =6 084 kg N/ ha
67 x ovce =67x0,15 =1005VDJ =10,05x75 =753,75kgN/ha

Celkem = 6 837,75 kg N/ha = 6 837,75 / 150 ha = 45,58 kg N/ha

Vypocet zatiZeni pro rok 2012

Pocet hospodaiskych zvirat:

79 x skot =79x1 =79 VDJ
56 x ovce =56x015 =84VDJ

ZatiZeni = 87,4 VDJ / 150 ha TTP = 0,58 VDJ / ha

Vypocet produkce Zivin pro rok 2012

79 x skot =79x1 =79 VDJ =79x78 =6162kg N/ha
56 x ovce =56x015 =84VDJ =84x75 =630kg N/ ha
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Celkem = 6 792 kg N/ha =6 792 / 150 ha = 45,28 kg N/ha

Srovnani zjisténych hodnot mezi roky 2009 — 2012:

Z tabulky 21 je patrné, Ze chovatel dodrzel pravidlo ekologického

zeméd€lstvi o zatizeni chovanych zvitat na pastvé a mnoZzstvi vnesené¢ho dusiku na

ha.

Tab. ¢. 21 Srovnani zjisténych hodnot mezi roky 2009 - 2012

Rok Zatizeni VDJ/ha P"idl'(’g'che/lf;““
2009 0,59 46,38
2010 0,58 45,28
2011 0,58 45,58
2012 0,58 45,8

Chovatel spliuje podminky intenzity hospodaiskych zvifat a Zada o

nasledujici platby v téchto dota¢nich programech:

Agroenvironmentalni opatieni - podopatieni ekologické zemédélstvi
(EZ): nejméné 0,2 VDIJ na kazdy hektar travniho porostu obhospodatfovany
zadatelem v syst¢tmu EZ a evidovany v LPIS, nejvyse vSak 1,05 VDJ na
kazdy hektar zemédélské pidy obhospodafovany zadatelem v systému EZ a
evidovaného v LPIS.
Agroenvironmentalni opatfeni - podopatfeni oSetfovani travnich
porostii: zde je zapotiebi pii vypoctu VDJ rozliSovat mezi vymérou pastvin a
vymerou trvalych travnich porostt (TTP) celkem. Obecna podminka pii
vstupu do opatteni je minimaln¢ 0,2 VDJ na hektar TTP a pak po dobu trvani
opatfeni od ledna do srpna také 0,2 VDJ/ha na vSech TTP v priméru. Tato
obecna podminka se tedy netyka jen pastvin, na kterych se pase, ale obecné
vSech trvalych travnich porostii. Pro vypocet VDJ na pastvinach pak navic
plati rozmezi mezi 0,2 a 1,5 VDJ (na sledované¢ farm¢ max. 1,05 VDJ) na
hektar pastviny pfi uplatiovani standardnich podminek udrzby (management
B2). V nadstavbovém managementu B2-HP, kde Zadatel uplatiuje zdkaz
dodate¢ného pouziti hnojiv, je zatizeni pastviny stanoveno v rozmezi 0,2 -
1,05 VDIJ na hektar pastviny.

Méné priznivé oblasti a oblasti s environmentalnimi omezenimi (LFA):

intenzita byloZraveli na veskerych obhospodafovanych pozemcich (i mimo
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LFA) musi byt 0,2 - 1,5 VDJ (na sledované farmé¢ max. 1,05 VDJ) na hektar
veskeré zemédélské ptidy evidované v LPIS v obdobi od 1. 1. do 31. 8. Do
vypoctu intenzity chovu zvifat se nezahrnuje farmovy chov jelenovitych.

e Narodni dopliikové platby (Top-Up) - platba na chov piezvykavci (skot,
kozy, ovce): musi byt splnéna intenzita pfezvykavcl v rozmezi 0,2 az 1,5
VDIJ (na sledované farmé max. 1,05 VDJ) na hektar krmnych plodin, které

musi zemédélec zaroven péstovat na minimalni vyméte 1 ha.

Zadosti o vSechny vySe zmitované platby a opatfeni administruje ptisluSna

zeméd¢€lska agentura a kontrolu provadi Statni zemédélsky intervenéni fond (SZIF).
4.7 OSetfovani pastevnich porosti a jejich sloZeni

Pastevni porost se formuje velmi dlouhou dobu. Po celou tu dobu je nutné se
o n¢j dobie starat. Pastviny se oSetfuji pred vegetaci rozhrnutim krtin, smykovanim
na jafe a na podzim po pastvé aby se vyrovnaly nerovnosti a podpofil se rlst
jetelovin. Je kladen diiraz na spravné vyuzivani pastvin - spasanim v idealni
vegetaCni fazi v kombinaci se seCenim, sesekdvanim prerostlé pice ,toppering*
diskovymi Zacimi stroji, odstranovani ndletd a poskliziiovou Upravou (sekédnim
nedopaski). PAVLU a kol. (2002) udavaji, ¢ nedopasky vznikaji z daivodu
nespasani staré pice zvitaty, nebot’ ty maji sklon stdle spasat niz$i a mladou pici na
Jiz jednou spasanych plochach. Déle udavaji, Ze nedopasky vznikaji 1 na mistech
tuhych vykall zvifat, nebot’ zvifata se témto mistim vyhybaji hlavné pro jejich
zépach. DAVID (2008) tadi seCeni nedopaskli na pokalenych mistech mezi
zarostlé nezadoucimi druhy rostlin a podil vSech nedopaskll v porostu nepiesahuje 30
%, pak je ploSné seCeni vSech nedopaski po kazdém pastevnim cyklu nevhodné,
protoze jsou nezbytné pro pieziti fady druha rostlin, hmyzu, ale i hnizdéni ptaka
(napt. skiivan polni, lindugka lu¢ni) uvadi MLADEK a kol. (2006).

Mnozstvi pastevni hmoty je zavislé na délce obdobi jejiho rastu (tzv.
regenerani obdobi). Na jafe je rychlost ristu vyssi, proto je regeneracni obdobi
kratké (3045 dni), od poloviny Iéta se rychlost riistu snizuje a regeneracni obdobi se
prodluZuje na 60 i vice dni. MLADEK a kol. (2006) udavé terminy seée: prvni se¢
koncem kvétna a v Cervnu a dal$i se¢ nasleduje po 6 az 8 tydnech. Pokud se porost

vcas nesklidi, jeho kvalita rychle klesa. Proto je dilezité¢ spravné nacasovani pastvy z
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pohledu vhodného vegetacniho stadia rostlin a spravny odhad mérného zatizeni
pastviny poctem pasenych zvirat.

Seno se na farm¢ lisuje do velkoobjemovych véalcovych baliki pomoci lisi
s variabilni lisovaci komorou, kterd ma proménny prostor, ve kterém se sbirany
material lisuje. Tento lis je vhodnéjsi pro suché objemné hmoty. Vélcové baliky o
pruméru 0,8 az 1,8 m a délce 1,2 m jsou vazany do siti, které nahrazuji vazani
provazkem. Baliky jsou kompaktné;si, pokryty siti po celé Sifce a ztraty odrolem jsou
nizsi.

Na sledované farmé se dle potieby pastviny valeji, protoze kvalitni pastevni
porosty vyzaduji vétSinou strukturni, utuzeny povrch pudy, resp. pevnéjsi drn (k
tomu prispivaji 1 zvifata seSlapavanim). Méné¢ hodnotnym a plevelnym druhiim
rostlin vétSinou nejvice vyhovuje kypry povrch ptdy.

Druhové slozeni pastevnich porostii zalezi na plidnich a klimatickych
podminkach dané lokality a na zplsobu jejich obhospodafovani. Ani mnohé
splevelné* byliny nemaji v travnich spoleCenstvech vliv na niz8i kvalitu pice.
Neékteré starnou pomaleji neZ ,kulturni* druhy, mohou mit pfiznivé dietetické
vlastnosti a pfispivaji vitanym zplisobem k biodiverzit¢ rostlinné populace,
produktivnosti i flexibilité vyuziti porostu. Pokud se podafi uchovat travni ekosystém
v piijjatelnych produkénich a kvalitativnich mezich, mohou 1 tyto nékteré druhy
(napf. febficek obecny) ptispivat k vysoké uZitkovosti a dobrému zdravotnimu stavu
pasoucich se zvitat. Dilezity je nejen jejich podil v travnim spolecenstvu, ale 1 jejich
plo$né rozdéleni. V pastevnim porostu se vyskytuje v nejvétSim zastoupeni jetel
plazivy, psarka lu¢ni, Stirovnik rizkaty, jetel zvrhly a ostatni travy a byliny, napf.
srha fiznacka, bojinek lu¢ni, psine¢ek obecny, kosttava Cervend, kosttava lucni, jilek
vytrvaly, smetanka 1ékaiskd. LUDVIKOVA a kol. (2009) poukazuje na zavislost
pastvy na druhovou bohatost travniho porostu, kdy je ovlivnéna ochotou zvitat spasat
prevladajici druhy, podminéné jejich chutnosti a fenologickou fazi jednotlivych
druhii v porostu. Cim je vice dusikatych latek v travnim porostu (mlady travni
porost), tim je Iépe stravitelny, ¢imz je sndze piijiman nez zestarlé, zanedbané travni
porosty. MLADEK a kol. (2006) dodavaji, Ze vliv pastvy na strukturu porostu je
dvojiho typu: pfimy vliv — selektivni (vybérové) spasani rostlin, poSkozeni drnu,
redistribuce Zivin mo¢i a exkrementy (méni misto a koncentrace) a nepiimy vliv —
zvySovani ¢istého vynosu pice odstranénim starych odumftelych ¢asti, diky zvySeni
hustoty ptizemni vrstvy porostu dochazi ke zvySovani piidni vlhkosti.
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4.8 Ovce a krajina obhospodarovana systémem ekologického zemédélstvi

Pistina, obec kde se nachézi sledovana farma, je malebné jihoCeska vesnicka,
obklopena rybniky a lesy, kterd byla na zaklad¢ své hodnotné venkovské zastavby a
celkového urbanistického vyrazu vyhldSena vesnickou pamatkovou zonou lidové
architektury. V rdmci Chranéné krajinné oblasti a Biosférické rezervace Tiebonsko
se tak stala jednou z péti obci chranénych v této kategorii.

CHKO Tiebonsko je oproti ostatnim velkoploSnym chranénym wGzemim
Ceské republiky oblasti od stiedovéku intenzivné pretvaienou a do znaéné miry
preménénou, 1 kdyz urcité jeji ¢asti (raSelinisté¢, mokiadni lesy, vytopy nékterych
rybnikll aj.) vykazuji vysoky stupen pfirozenosti a ekologické stability. Nachazi se
zde 1 ptes lidskou ¢innosti zkulturnéna, druhové bohata spolecenstva luk a pastvin.
Podstatna ¢ast CHKO Trebonsko je tvofena geomorfologickym celkem Tteboniska
panev, v zapadni casti pfedevSim plochym akumulacnim pasmem podcelku
Lomnicka panev a ve vychodni ¢asti vyvySeninami KardaSotecické pahorkatiny. Dno
panve ma mirny sklon od jihu k severu. Spolu s panvi Ceskobud&jovickou, od které
ji oddéluje Lisovsky prah, tvofi systém JihoGeskych panvi v jizni &asti Ceského
masivu. Stfedni nadmotska vySka Tieboniské panve je 457 m.

Vzhledem k podloZi s vyraznym nedostatkem u€innych dvojmocnych bazi
(Ca™", Mg®") a obecn& nizkym obsahem Zivin bylo Tteboiisko piivodn& uzemim
velkoplo$né oligotrofnim. Celd oblast byla dosycovana Zivinami ze zemédélské a
rybatské Cinnosti az v poslednich desetiletich, kdy dochazi k postupné plosné
eutrofizaci piavodné Zivinami chudych ptd a vod.

VétSina uzemi Tieboniska patii do mirné teplé klimatické oblasti, do
klimatickych jednotek s dlouhym teplym létem a kratkou, mirné teplou zimou.
Priimérna rocni teplota vzduchu je ve sttedni ¢asti izemi (Tteboil) 7,8°C a primérné
ro¢ni uhrny atmosférickych srazek dosahuji 570 mm. Pro Ttebofiskou pénev jsou
charakteristické Cetné inverze s bezvétfim a mlhami. V pfizemni vrstvé atmosféry
klesaji proto v zimné teploty vzduchu cCasto az extrémné nizko a ve vegetatnim
obdobi mohou inverze zplsobit ptizemni mraziky.

I kdyZz soucasna zemédélska strategie klade podstatny diiraz na podporu
ekologického hospodateni, je mozné, Ze z pfi€in obtiznych podminek upusti zejména
mali a stfedni zeméd€lSti podnikatelé od hospodafeni na loukach a pastvinach

chranénych Gzemi a tyto druhové bohaté travni porosty, zavislé na citlivém a Setrném
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zemédélském hospodareni, budou postupné ustupovat pred naletovymi dievinami a
agresivnimi druhy rostlin. Uchovani biodiverzity neni jen tkolem ochrany ptirody,
ale velmi uzce se dotykd zemédélstvi, které cast biologické rozmanitosti ptimo
Vyuziva.

Ovce je typicky selektivni spasaC a je zna¢né vybirava. Pozorovana zvirata na
farmé se pfi pastvé na vzrostlejsi vegetaci, zdsadné vyhybaji kvetoucim travam. Jsou
schopna vybéroveé spast chutnéjsi druhy 1 z nizSich urovni porostu. Vybér piti pastve
je vetsi, kdyz travy a ostatni byliny jsou roztrouseny ostravkovité, nez kdyz rostou
spolecné. Ovce se nevyhybaji pokdlenym mistim ani po skotu, proto zde nevadi
smiSend pastva. Pfi této smiSené pastvé jsou pastviska daleko lépe vyuzita. Skot
spasa porost v ostrivcich, a ovce spasaji mista, kterym se skot vyhyba. Ovce a skot
davaji pfi spasani pfednost riznym druhim rostlin, a tak se vzajemné dopliuji.
Ovce maji kromé& uzitku, ktery poskytuji pfimo svému chovateli, také vyznam
krajinotvorny. Ekologicky obhospodatovana pole, louky a pastviny poskytuji prostor
pro faunu a fléru a podporuji rozmanitost krajiny (SARAPATKA a kol., 2011).
Vyznamné redukuji vyskyt plevelnych bylin a ket na pastving, a tak zlepsuji kvalitu
porostu jak z hlediska estetického, tak vyZivného. Dreviny a kfoviska vyhledavaji
hlavné ke konci 1éta, na podzim a v zimé¢. Pfi vhodném pastevnim tlaku je ovce
nedopask.

Zatimco skot, za standardnich okolnosti, v ohrazeném prostoru je chovatel
schopen udrZet pii vyuziti elektrického ohradniku s jednim vodi¢em, ovce vyZaduji
alespon tii. A ani to neni dostatecné, je-li za hranici vymezené¢ho pozemku porost
mlady nebo jinak lakavy. Na elektricky proud je ovce ze vSech hospodaiskych zvitat
nejméné citliva. Je to dano hlavné tim, ze jeji télo je dokonale izolovano hustou
vlnou. VétSinou na elektricky ohradnik reaguje jen tehdy, pokud se dotkne vodice
mulcem. I HORAK (2012) je toho nazoru, e ovce se musi respektu na elektrické
oploceni naucit.

Rada rostlinnych druhd, dnes jiz chranénych zakonem — vstavace a hofce, se
v minulosti vyskytovala bézné¢ na loukédch, které byly obdélavany tradicnim
zpusobem, ke kterému chov domacich zvifat patfil. Na pastvinach, vyuZivanych po
generace pouze intenzivni pastvou, se vytvofil typ vegetace, snaSejici okus a
seSlapavani dobytkem. Potom, az do konce 60. let 20. stoleti, pfevlddala snaha

zabranit pastvé dobytka na lokalitach s vyskytem vzacnych druha rostlin. Podle
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tehdejSitho minéni skot, ovce a kozy tyto rostliny ni¢ily okusem a seSlapavanim.
Kdyz se s pastvou na téchto pozemcich prestalo, bylo ziejmé, ze pro tyto cenné
druhy je okus a seSlapavani podminkou jejich existence. Dle HEICMANA a kol.
(2004) pastva ovci vchranénych twzemich pfispiva velkou mérou k udrzeni
specifického krajinného rédzu a pifiméfené intenzit¢ mize byt alternativou
k tradi¢énimu koseni a podporuje zachovani druhové rozmanitosti. Pastva se vSak
vlivem zna¢ného a nevhodného zornéni navracela jiZ obtizné a mnohé z rostlin
vymizely, nebo jiz dnes nenachdzeji na zartstajicich pozemcich potfebné podminky
pro sviij Zivot a Casto z prirody nenavratné mizi.

Ovce na rozdil od skotu, vytvafeji svymi kon€etinami nejpiihodné;si tlak na
drn (pfiblizn€¢ 100 — 150 kPa). Tato skutecnost se projevuje pifiznivé v oblastech
s Castymi srazkami nebo v této oblasti sledované farmy, kde je podlozi jilovité a po
destich mekké. Diky tomu vliv ovei na piidu neni natolik destruktivni jako, je tomu u
skotu. Ovce ho citlivé rozrusuji a d€laji prostor pro vykliceni a riist semen vzacnych
rostlin.

NIEDOBOVA a kol. (2009) upozoriiuji, Ze je tieba si uvédomit, e pastva
muize organismy piimo 1 likvidovat. Ptdkim hnizdicim v travnich porostech
rozSlapava pasouci se dobytek vejce 1 mlad’ata, stejné tak jako mnohé bezobratlé.

Pti pastvé navic zlstava vétSina zivin diky trusu na stanovisti a je dale
ptistupna pro rostliny. Pastvinna stanovisté potiebuji ke svému vyvoji a Zivotu i
mnozi koprofagni brouci a Cetny dvoukfidly hmyz. Mnohé z nich lze oznacit za
ohrozené az vymirajici (KONVICKA a kol., 2007). Také z tohoto diivodu je dnes jiZ
pohled na udrzbu lu¢nich porostii trochu pozménén.

V soucasnosti madme krajinu rozdélenou na pomérné velké a hospodaisky
vyhranéné pozemky, tedy louky se pouze seCou a pastviny pouze vypdsaji. Toto
rozdéleni je  podporovano 1 Ministerstvem  zemédé€lstvi v podobé
agroenvironmentalnich opatfeni (AEO), vyhovuje vSak jen nékterym druhim rostlin.
Rozmanitost travnich porostli nesnizuje jenom celostatni sjednocovani typu a
terminii hospodareni, ale napiiklad také neopodstatnéna povinnost ploSného seceni
nedopaskt, kterd likviduje druhy schopné se spaseni vyvarovat — kam praveé patii
kriticky ohrozené hotecky (hotk¢), pchace (ostnité), ale i fada drobnych druhi, jez by
mohly v krytu nespasenych rostlin ptfezivat (napt. drobné¢ ohrozené kapradiny —
vraticky). Nejvice sjednoceni péce na velkych plochach pak ublizuje tém druhtim

rostlin, které se musi kazdorocné znovu rozmnozovat (napi. kokrhele). Takové druhy
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potiebuji nachézet v krajin¢ nedaleko matefskych rostlin odkryta mista, kde mohou
ze semen vykliCit a vykvést (nebyt thned zastinéni vzristnymi sousedy). Pfitom musi

uniknout ¢asnému rozdupéni nebo poseceni, dokud jim nedozraji semena

Ptirozené je, Ze se kazdy hospodaf snazi co nejvice minimalizovat vstupy z
vnéjSku, které jsou drahé, a snazi se maximdlné vyuzit svych vlastnich zdroja.
Chovatel, ktery nerespektuje sva zvirata a nedba na jejich pohodu, se nemtze dockat
toho, Ze by mu zvifata poskytovala dostate¢nou produkci za piijatelnych nakladi.
Nelogické je zneciStovat a zamotovat pozemky, na kterych chovatel hospodafi a na
kterych chce hospodatit i v budoucnu. Hospodat, respektujici tato pfirozena a logicka
pravidla, postupuje v souladu se zasadami ekologického zeméd¢€lstvi. Zalezi na
samotnych hospodatich, zda si uvédomi, ze poptavka po produktech z ekologickych
farem stale poroste a ze hospodareni Setrné k zivotnimu prostiedi bude podporovano.
V ekologickém zeméd¢lstvi je prokazatelné:

e a7z 6x vyssi obsah organického materialu v padé

e vys$i mikrobidlni aktivita, a aZ o 50 % vice Zizal v pidé

e a7z 2x ve&tsi pocet a vetsi diverzita hmyzich predatori

e vétsi pocet druhi bylin a ohroZenych druhti plevelt

o 2-3x veétsi pocet ptakil a vySsi pocet druht ptakt

e az o 50 % vys$si hojnost (abundance) skupin organismii a o 30 % vyssi

bohatost druhil

e vyssi kvalita krajiny
Pti¢inou pozitivniho efektu ekologického zeméd€lstvi jsou podle mnoha studii
hlavné nasledujici faktory:

e nepouzivani chemickych pesticidi a umélych hnojiv

e mnohostranné a variabilni osevni postupy

e velky pfisun organické hmoty do pidy

e velky podil travnich porosti, pfirozenych luk a pastvin

malé biotopy, vice riznych ekosystému a okrajovych zon

U drobnych zemédélcii je Casto mozno zjistit, Ze tradi¢ni zpisob hospodateni je
pro puvodni druhy rostlin 1 Zivo¢ichti ¢asto nejlepSi mozny zpusob. Dnes v ramci
dota¢niho systému je zeméd€lec vniman jen skrze pidni bloky, nikoli jako
samostatnd hospodafici jednotka (farma). Cilem je, aby hospodat mél hospodafeni na
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svych pozemcich $§ité ,,na miru* tak, aby vyhovovalo jemu samotnému i druhlim a
spoleCenstviim na jeho pozemcich. Zachovani biologické rozmanitosti je mozné

pouze zachovanim co nejvétSitho mnoZstvi riznorodych zplsobi hospodateni.

4.9 SWOT analyza H-farmy

Pro utfidéni analyzujici poznatky o soudobém stavu hospodafstvi byla pouzita
SWOT analyza. Pomoci této béZzné techniky byly zndmkovany a hodnoceny
individualni ¢initelé vyjadiujici silné a slabé hlediska interniho prostredi

hospodaistvi a dale Cinitele vyjadtujici pfilezitosti a hrozby zevnéjsiho prostiedi.

4.9.1 Silné stranky

Silné stranky zastupuji ,,vnitini* rysy usedlosti, na nichz je mozné budovat pti
rozvoji hospodarstvi. Ze SWOT analyzy, zpracované v roce 2012 vyplynulo, Ze
silnymi strankami hospodaistvi jsou:

e technickd a technologickd vybavenost — dostatek uskladiiovaci a ustajovaci
kapacity, chladici box,

e vlastnictvi zeméd€lské pudy,

e zakladni stado skotu a ovci,

e odborné vzdélani a dlouhodobé zkusenosti majitele farmy,

e podnikani dle zasad ekologického zemédé€lstvi,

e vlastni krmivo,

e penzion v ramci agroturistiky.

Technicka vybavenost farmy

Sledovana farma vlastni kompletné¢ vybaveny zemédélsky statek véetné staji
pro skot a ovce, garazi, manipula¢nich prostor, dilnu, skladu materidlu, krytych
skladi a skladovych ploch, zazemi pro pracovniky pfip. pro veterinafe,
kancelarskych prostorti, chladici box (5 x 3 m) a prostorti pro ubytovani v ramci
agroturistiky.

Farma je vybavena zdkladnimi stroji nezbytnymi k provozovani zemé&délské
¢innosti. Dopravu osob pracujicich na statku a krmiv, hospodatstvi zabezpecuje
piredev§im vlastnim vozovym parkem ndkladnim vozem, uzitkovymi a osobnimi

vozy. Skladovou manipulaci zajiStuje vlastnim smykovym nakladatem UNC a
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SHAFEREM a drobnou mechanizaci. K zabezpefeni zemé&délskeé aktivity, vlastni
podnik tuto mechanizaci:

- Traktory John Deer 6820, CASE IH JX1080U, ZETOR 6245, 5211 a 9540

- Lis na kulaté baliky John Deer 592

- Ovijec€ balikli na senaz

- Talifova, zaci sekacka — 3x

- Obracecky, nahrnovacky

- Shrnovac¢ Krone 680

- Brany nesené a tazené

- Pluh ¢tyfradliéni obracdk Kverneland 150B

- Seci kombinace Kverneland 400

- Sazecka na brambory, vyordvac¢ brambor

- Prutové brany na vlaceni plevelek

- Valy

- TazZené a nesené lu¢ni brany

- Traktorbagr

- Cisterna na vodu 5m’

- Cisticka obili

- Briketovaci lis

- Sbérac sena Horal

- Srotova¢ a mackag obili

- Drobna mechanizace

Vlastni pida

Zemédélska ptida, kterou podnik vlastni, tvofi dalS$i silnou stranku
hospodafstvi. Ve vlastnictvi farmy je 150 ha TTP, znichz 75 ha je vyuzivéno
pastvou pro skot a ovce a zbylych 75 ha slouzi k seeni sena. Ve vlastnictvi farmy se
nachdzi 15 ha orné pldy, 8 ha lesti a 14 ha rybnikti kde majitel chova kapry, amury,

tolstolobiky, sumce, Stiky a ostatni bilou rybu.

Kvalitni stado skotu a ovci
Ve vlastnictvi hospodafstvi je v soucasnosti 1 stado skotu v poctu 65 ks
masného plemene aberdeen angus a zékladni stado ovci v poc¢tu 48 ks masného

plemene suffolk. Plemeno aberdeen angus je sttedniho télesné¢ho ramce, ptivodem ze
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severovychodniho Skotska. Charakteristickym znakem je dominantné cCerné
zbarveni, miize byt i v ervené formé (SARAPATKA a URBAN, 2006). Mezi
hlavni pfednosti plemene aberdeen angus patii snadné teleni, Zivotaschopnost
narozenych telat, vynikajici matefské vlastnosti, bezrohost, vybornd plodnost a
pastevni schopnost, dlouhovékost a odolnost vici neptfiznivym klimatickym
podminkam (ZAHRADKOVA a kol., 2009). SARAPATKA s URBANEM (2006)
dodévaji, ze dalsi dilezitou vlastnosti tohoto plemene je vysoce kvalitni a jemné
vlaknit¢ maso. Maso vykrmenych zvifat se vyznafuje vysokym mramorovanim,
kiehkosti, Stavnatosti a chutnosti. Plemeno suffolk je stfedniho az vétSiho télesného
rdmce, ve srovnani sostatnimi masnymi plemeny je relativné pozdnéjsi
(SARAPATKA, URBAN, 2006). Anglické polojemnovinné &ernohlavé masné
plemeno s kratkou vinou. Matetské vlastnosti a mlé¢nost bahnic dobra. Ovce i berani
se vyznacuji dlouhovekosti, pevnou konstituci a dobrym zdravim. Plemeno vhodné 1
do drsn&jsich klimatickych podminek podhorskych oblasti (SVAZ CHOVATELU
OVCI A KOZ, 2010).

Ob¢ dve plemena se na pastviné snaseji dobie, nekonkuruji si, nebot’ pastevni
porost spasaji po sobé. Tyto plemena maji lehké bezproblémové porody, vynikajici
matei'ské¢ vlastnosti, nemaji problémy s paznehty a jsou vhodna do mistnich
klimatickych podminek. Konkrétnéji bylo feSeno v bakalafské praci Vyuziti skotu a
ovei pii Gdrzbé krajiny (HOUSKOVA, 2011). Pocet chovanych zvifat odpovida

zatizeni pozadovanym v systému ekologického hospodareni.

Odborné vzdélani a dlouhodobé zkuSenosti majitele farmy

Majitel farmy mé odborné vysokoskolské vzdélani. Studoval na Jihoceské
univerzit¢ Zemeédélskeé fakulté v oboru agro. Po studiu na vysoké Skole pracoval
v zemédélstvi. Od roku 1992 hospodaii na své farmé¢. Chovem ovci se zabyva od

roku 1985.

Podnikani podle zasad ekologického zemédélstvi

Ekologické zemédélstvi je Setrny zplsob zemédélského hospodateni s
ohledem na Zivotni prostfedi a jeho individudlni slozky stanovenim omezenim nebo
zédkazem pouzivanim latek a postupil, které zatézuji a zneCiSt'uji zivotni prostredi
anebo zvySuji kontaminaci potravniho fetézce a dba na pohodu chovanych

hospodarskych zvirat. Ekologické zemédélstvi se dale vyznaCuje Setrnymi
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zpracovatelskymi postupy pii1 vyrobé biopotravin s vyloucenim pouziti syntetickych
latek. Ekologické zemédélstvi a vyroba biopotravin jsou vcelém procesu
kontrolovany zvlastni nezavislou kontrolou, po certifikaci jsou biopotraviny
oznadeny a takto odliSeny od ostatnich potravin (SARAPATKA, URBAN, 2006).
Farma Jana HouSky byla zaloZena v roce 1992 jako konvenéni zeméd¢€lsky
podnik se zaméfenim na chov masného skotu bez trzni produkce mléka plemene
aberdeen angus a na chov ovci plemene suffolk. H-farma hospodati podle pravidel
ekologického zemédé€lstvi od roku 1997, kdy byla realizovana konverze
z konvenéniho stylu hospodafeni. Kontrolu ekologického zemédé€lstvi provadi KEZ
o.p.s. Chrudim. Dle PETRA a DLOUHEHO a kol. (1992) ekologické zem&d&lstvi
chape ekonomiku ptedevsim jako hospodatfeni a Setrnost vici ptirodnim zdrojim,
s ohledem na vlastni hodnotu ptfirody a na dlouhodobou biologicko-ekologickou
rovnovahu v ptirod€. Cilem je zeméd€lsky systém trvalé¢ho charakteru, ekologicky
vyvazeny, chranici stalé prirodni zdroje — prostiedi a zabratujici rozvoji smétujicimu
k ekologickym katastrofiam a k pfenechavani dneSnich problémi v ekologii

budoucim generacim.

Vlastni krmivo

Zvitatim chovanych na hospodafstvi je po dvé tietiny roku, umoznén
celodenni pobyt na pastvinach a v zimnim obdobi jsou koncentrovana do zimovist'.
Zde jsou krmena objemnymi krmivy vyrobenymi na farm¢. Zvitata maji ad libitni
piistup ke krmivu a k Cerstvé vod€. Nakupovany jsou pouze kamennd sil a mineralni
lizy schvalené pro ekologické zemédélstvi, které jsou neoddélitelnou soucasti krmné
davky po cely rok, a jsou zvifatim volné ptistupné. Kupované lizy jsou s pfimési
selenu. SARAPATKA a URBAN (2006) upozoriiuji, Ze nedostatek selenu oslabuje
imunitu zejména u mladat, a ze tento problém je patrny v oblastech s deficitem
selenu v piidé (porostu). Mlad’ata jsou od narozeni v ptirozeném kontaktu svych

matek, a maji tak moznost sat matetské mléko podle své potieby.

Ubytovani — Agroturistika

V letech 2009 a 2012 byla ve dvou etapach realizovana kompletni pfestavba
hospodarského staveni na penzion. Misto se nachdzi v turisticky hojné navstévované
lokalité, kde jiz za€ind mit agroturistika tradici. Pfedpoklada se, Ze navstévnici této

¢asti Jiznich Cech vyuziji moznosti ubytovani nejen v letnim, ale i zimnim obdobi.
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Realizaci projektu doSlo k rozSiteni podnikatelskych aktivit majitele farmy, k
zajisténi moznosti piijmi a soucasné byla vyuzita nemovitost, kterd nebyla
vyuzivana. Agroturistika ma fadu pozitiv. Jednd se o vyznamné a rozrustajici se
odvétvi, které mize vyrazné prispet k feSeni nekterych socialnich 1 ekonomickych
probléml venkova, jako je naptiklad migrace venkovského obyvatelstva do mést,
nezaméstnanost a zavislost venkova na mésté. Velka ¢ast pen¢z z turistické ¢innosti
zustava v rukou ubytovatele a ziskané prostiedky jsou bud’ reinvestovany, nebo
slouzi farmati jako vedlejsi finanéni zdroj. Také zatéz ekologickych systému je ve
srovnani s jinymi typy turismu minimalni. Ubytovani pro turisty nevyzaduje stavbu
novych objektli, vyuziva se jiz stojicich budov, které jsou situovany do venkovského
prostfedi mimo uméle vybudovana stiediska. Vse je pfizplisobeno malym méfitkiim.
Relativné mald Cetnost a samotné parametry staveni ani nedovoluji vétsi pocty
turisti. Velké pozitivum je 1 ve zpusobu hospodafeni v krajiné a castecném

samozasobitelstvi (POUROVA, 2000).
4.9.2 Slabé stranky

Slabé stranky zastupuji ,,vnitini* faktory farmy, z nichZ je potiebné vytvoftit
silné¢ stranky pro vyvoj podniku. Z vypracovan¢ SWOT analyzy vroce 2012
vyplynulo, Ze mezi slabé stranky patfi:
e pronajaté pozemky od soukromych vlastnik,
e nevyuzivdni moZnosti reklamy a propagace na vyrobky pochazejici z

hospodafstvi.

Pronajaté pozemky

Slabou stranku hospodafstvi tvofi pozemky, pronajaté na zéklad¢ najemnich
dohod od soukromych vlastnikii, protoze po vyprseni doby Sestiletého ndjmu nemusi
byt prondjem ze strany majitele dale prodlouzen, nebo mize dojit ke zvySeni

pachtovného. V soucasné dobé ma majitel pronajato 32 ha pozemkti s TTP.

Nevyuzivani mozZnosti reklamy na vyrobky pochazejici z farmy
Hospodafstvi v soucasnosti nevyuziva zadné reklamni materidly k
informovani potencialnich konzumenti o své produkci. Tento fakt zphsobuje

obtiznéjsi a komplikovanéjsi prodej produktti hospodatstvi.
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4.9.3 Prilezitosti

2413

Ptilezitosti pfedstavuji ,,vn¢j$i* prostfedi sledované farmy, které je pottebné
vyuzit pro vyvoj a zlepSeni sluzeb a produktii nabizenych hospodatstvim. Do
ptileZitosti dané usedlosti 1ze zahrnout:

e zavedeny systém subvenci a podpor pro ekologické zemedélstvi,
e vyuziti zvySujici se poptavky po bio produktech a biopotravinach,
e rozsifeni chovu o dal$i zajimavé druhy hospodaiskych zvitat,

e vyfesSeni zpracovani ov¢i viny a tim ziskani dalSich piijm.

Statni podpora ekologického zemédélstvi
Mezi prilezitosti pro sledovanou farmu lze zahrnout systém dotaci pro
ekologické zemédélstvi, ktery byl obnoven v roce 1998 a do roku 2003 byl vyplacen
na podstaté¢ nafizeni vladdy kpomoci a podpofe mimoprodukénich funkci
zemédélstvi. Od roku 2004 do roku 2006 je modifikoval programovy dokument
,Horizontalni plan rozvoje venkova®. Od roku 2007 je subvence zabezpecena
programovym dokumentem ,,Program rozvoje venkova 2007 — 2013*. Financni
pomoc je vyplacena po celou dobu ekologického podnikani, a jeji vySe je odliSna
vzhledem na péstovanou kulturu. Vyplacend dotace piedstavuje nahradu za
ekonomické ujmy vzniklé systémem ekologického hospodateni. Po vstupu Ceské
republiky do Evropské unie jsou podnikatelim nabizeny dota¢ni programy v ramci
EU, které jsou vhodné doplnény nirodnimi dotacnimi programy. Zejména diky
dota¢nim stimulim pocet ekologickych zemédélci dynamicky nartsta (Akéni plan
2011 — 2015). K 31.12.2011 jich hospodafilo jiz 3 920, a to na vyméte 482 927 ha,
coz piedstavuje podil 11,40 % z celkové vyméry zemédélské pady (HRABALOVA a
kol., 2012).
V dané oblasti je mozné na zdklad¢ rozhodnuti stitniho zemédélského

intervencniho fondu SZIF ziskat ndsledujici dotace:

- Platba v méné ptiznivé oblasti (LFA),

- platba na ptezvykavce,

- platba na chov krav bez trzni produkce mléka,

- platba na zeméd¢lskou pidu,

- jednotna platba na plochu,

dotace v ramci agroenviromentalnich opatfeni,
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- platba na ekologické zemédélstvi,
- platba na ovce.

V dané oblasti je moZné jesté ziskat platbu od CHKO:
- na plochy pozdnich seci

- naochranu zvlast chranénych druht rostlin (hofec hotepnik).

Rostouci poptavka po biopotravinach

V dnesni dobé roste zajem spotiebiteli a obchodniki o Ceské biosuroviny.
Jako vyrobce biopotravin bylo ke konci roku 2011 registrovano 422 subjektl (resp.
646 vyrobnich mist). Nartst jejich poctu o 4,5 % proti 404 vyrobcim v roce 2010
predstavuje mirné€ zvyseni ve srovnani s 2% nartstem béhem roku 2010. K nejcasté;ji
zpracovavanym bioproduktiim patii, dle pfevazujici ¢innosti ceskych vyrobcil,
zpracovani masa a vyroba masnych vyrobkd. Od roku 2010 se pak ptfed vyrobu
pekatskych, cukrafskych a jinych moucénych vyrobki dostalo zpracovani mléka a
mlé&nych vyrobki a zpracovani ovoce a zeleniny (HRABALOVA, 2012).
MOUDRY (2007) definuje bioprodukt jako surovinu rostlinného nebo Zivo¢igného
ptvodu ziskaného v ekologickém zemédé€lstvi a urceného zejména k vyrobé
biopotravin, na niz bylo vyddno osvédceni o piivodu bioproduktu.

Kvalita produktu se da chapat jako dusledek kvality celé zemédélské
soustavy. Proto se do pojmu biokvalita krom& obvyklych vlastnosti produktu, jako
jsou vn&jsi kvalita (tvar, barva, velikost atd.), technologickd kvalita (skladovaci a
procesni vlastnosti atd.), biologické kvalita (zddouci a nezadouci obsahy latek atd.),
zahrnuji navic 1 dal$i parametry a dimenze, tykajici se celého systému, jako jsou
environmentalni aspekty (vliv produkce, zpracovani, distribuce, spotieba energie a
zdrojii, atd. na prostfedi), socidlné-psychologické aspekty (pracovni prostredi
zemédé€lce, obava konzumentl ze zdravotnich rizik, atd.) a eticko-moralni aspekty
(zptsob chovu zvifat, nazor konzumentd na zptisob produkce, atd.) (DLOUHY a
URBAN, 2011).

Sledovana farma by mohla nalézt své uplatnéni na trhu s biopotravinami
prodejem hovéziho a jehnéciho masa v kvalité BIO, prodejem BIO ryb a prodejem

BIO ovoce a zeleniny.
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Rozsireni chovu o dalsi druhy zvirat

Do prilezitosti bylo za¢lenéno 1 rozSifeni chovu o dalsi druhy zemédé€lskych
zvitat. Lze uvazovat o stadu koz a chov hus. Dle SARAPATKY a URBANA (2006)
je investice do zalozeni chovu koz relativné nizka. Kozy, stejn¢ jako ovce, se
vyznaCuji vSestrannou uzitkovosti, v€etné¢ vhodnosti pro mimoprodukéni vyuziti
(udrzovani krajiny, eliminace plevell a naletl). O chovu hus majitel farmy uvazuje
proto, ze by k ustdjeni vyuzil ov€in, v obdobi kdy jsou ovce na pastv€é. Samotné
Natizeni Rady 2092/91 respektuje pozadavek zpomaleni ristu a vymezuje minimalni
jatecni v€k u hus 140 dni. Nakoupena housata do ekologicky hospodaticiho chovu
musi byt ve véku 1 az 3 dny po vylihnuti. Podminkou chovu vodni dribeze je
moznost vyuzivat prirozenou ¢i uméle vytvotrenou vodni plochu (potok, feka, jezero,

rybnik, chovny bazén) (SARAPATKA a URBAN, 2006).

VyfreSeni zpracovani ov¢i viny

V soucasné dob¢ se primérnd cena potni viny pohybuje na Grovni asi 10,- K¢
za kg. Pfitom ma vlna velké mnozstvi pozitivnich vlastnosti: vyrobky z vlny maji
termoregulacni u¢inek, vlna ma specifickou schopnost pohlcovat vodu, vlhkost a pot
az do 40 % své hmotnosti, vlna ma samocistici efekt, lanolin obsazeny ve viné
vytvaii nevhodné prostiedi pro roztocCe, ktefi jsou piivodci riznych alergii a lanolin
ma také uklidiujici G€inky, coz je vyznamné u lizkovin, je vhodnd i pro alergiky
(HORAK, 2012).

K zachovani lidovych tradic a k podpoie agroturistiky, kterd je jiz na farmeé
provozovéana, by domaci vyroba vinénych vyrobkli mohla piinést dalsi vedlejsi

piijmy.
4.9.4 Hrozby

vV ree

Hrozby zastupuji ,,vnéj$i* faktory, které ohrozuji rist a postaveni dané¢ho
podniku. Dale prekazky v okoli, které by mohly vést k ustrnuti, upadku ¢i zaniknuti
podniku nebo jeho ¢asti a je jim potieba vzdorovat. Do této skupiny patfi:

e rostouci ceny vstupt,
e stagnujici ceny vyrobkd,
e nizk4 uroven piijml v zem&délstvi a zavislost na vykupnich cenach,

¢ nizk4 spotieba jehnéciho masa v CR
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e nepfiznivé klimatické podminky,
e zmény ve financovani (vySe dotaci),
e nezajem veiejnosti o BIO produkty a agroturistiku

e onemocnéni ¢1 epidemie chovaného stada skotu a ovci.

Rostouci ceny vstupt
Vzristajici ceny pohonnych hmot, elektfiny, vody, nahradnich dilt atd. — to
vS§e je pro provoz farmy nezbytné a za jejich nakup jsou vynaloZzeny nemalé finan¢ni

obnosy.

Stagnujici ceny vyrobki

Ceny vyrobku nekopiruji ceny vstupti (pohonnych hmot, vlozenych energii).

Nizka uroven prijmi v ekologickém zemédélstvi a zavislost na vykupnich
cenach

V CR neni pfevazna Gast bioprodukce viibec certifikovana nebo je &ast
certifikované produkce umisténa na konvenénim trhu za konvenéni ceny. Ceska
republika je na Sestém mist¢ v Evrop€ v relativnim zastoupeni ekologického
zemédelstvi na vesSkeré zemédélské pudée, je primérny podil biopotravin na celkové
spotiebé potravin v EU 40krat vys$§i nez v CR. V EU ¢&inil v roce 2003 pramérny
vydaj na obCana za biopotraviny 800,- K¢, zatimco pramérny Cesky spotiebitel utrati
za biopotraviny okolo 20,- K¢&/rok. Ceské ekologické zemédélstvi tak neplni svoji
produk¢ni funkci. V soucasné dobé je nejvetsi produkcéni schopnost u hovéziho
biomasa. Neni vSak vyuzita pro nedostatek zpracovatelskych kapacit a nerozvinuta
distribu¢ni sit’ zapticifiuje, Ze naprostd vetSina masa v biokvalité konci jako bézna

konvenéni potravina (MOUDRY a kol., 2007).

o 44

Nizks spotieba jehné¢iho masa v CR

Jehnééi maso neni v CR oblibené z obdobi, kdy bylo uvadéno na trh
nekvalitni maso skopové a spotiebitel obtiznd méni zkugenosti. Dle HORAKA
(2012) naSe republika patii mezi 9 evropskych zemi snejniz$i priimérnou rocni
konzumaci ov¢iho masa na obyvatele, a to pod 1 kg. Jsou pomérné velké rozdily

mezi masem dospélych zvifat a masem jehnat. Nejkvalitnéj$i maso se ziskava

z jehnat ve véku 4 — 6 mésici. Jehnéci maso se vyznacuje SedoCervenou barvou,
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velmi dobrou chuti, jemnosti a Stavnatosti, kiehkosti svalovych vldken a navic je bez
typické skopové pichuti (VEJCIK, 2007).

Cena jehnat je ovlivnéna ro¢nim obdobim. Nejvy$§i je v obdobi pied
velikono¢nimi a vdno¢nimi svatky, naopak na nejnizs§i urovni je na sklonku léta a
zaCatkem podzimu, kdy ptichdzeji na trh jehnata z pastevniho vykrmu. Tim dochazi
k pretlaku na vnitfnim trhu a nutnosti vyvézt takto vznikly sezonni nadbytek jehnat
(MILERSKI, 2008). Od roku 2003 dochazi v CR k poklesu ceny jate¢nych jehiiat na
38 K&/kg v roce 2010, v roce 2012 dochazi ke zlepSeni tohoto vyvoje. Tato situace je
zpusobena zménou odbérateli po vstupu CR do EU, kdy vyvoz jateénych jehiiat se
ptesunul z italského trhu na némecky a rakousky s niz§imi realizacnimi cenami a
vys$$imi poZadavky na kvalitu dodavaného zbozi. Tento vyvoj koresponduje s cenami
jatecnych jehnat v ostatnich cClenskych stitech EU a s vyvojem kurzu koruny

(SITUACNI A VYHLEDOVA ZPRAVA, 2012).

Nepriznivé klimatické podminky

Zemédélstvi podléha prabehu pocasi a podnebi. Mezi neptiznivé klimatické
podminky lze zatfadit sucho, povoden, silné desté a ndslednou erozi pidy. Sucho je
piirodni jev, ktery se projevuje nedostatkem pudni vlhkosti a poklesem urovné
podzemni vody. Sucho je primarné¢ vzdy zplsobovano nedostatkem srazek. Jeho
dopady vSak mohou byt zvySeny nevhodnym zasahem clovéka do krajiny a to bud’

mistné, nebo celosvétove vlivem sklenikového efektu.

Zmény dotacnich podpor
Prozatim neni jasné, zda a jaké financni podpory od statu ¢i Evropské unie,
budou vyplaceny v zeméd€lském sektoru v pfistich letech. Soucasnd zemédélska

soustava dotac¢ni politiky je nastavena pouze do roku 2013.

Nezajem verejnosti 0 BIO produkty a agroturistiku

V médiich a mezi vetejnosti se dnes vyskytuje celd fada chybnych tvrzeni a
nepifesnosti o ekologickém zemédélstvi a zvlasté o biopotravinach. Je az
pozoruhodné, s jakou houzevnatosti se tyto Casto neodborné a Spatné¢ podlozené
uvahy a ndzory opakované vyskytuji ve vetejné diskuzi jiz fadu let a zvySuji tak
dezorientaci konzumentd (DLOUHY a URBAN, 2011). A&koli se v kategorii
biopotravin stale néco déje, zajem spotiebitelll o tyto vyrobky vlivem ekonomické

krize v poslednich dvou letech spiSe stagnuje. Dale je mezi hrozby vloZeno i nezajem
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vefejnosti o agroturistiku v CR. Dovolena v cizich krajich je stale cenové dostupn&;jsi
pro Sir§i vetejnost a je zde hrozba, Ze lidé rad¢ji budou chtit travit svlij volny cas

v zahraniCi.

Nemoc ¢i nakaza chovaného stada skotu a ovei

Nemoc ¢i ndkaza chovanych zvifat na farmé by znamenala nejen
ekonomickou ztratu, ale 1 ohrozeni existence celého podniku. Nejvétsi diraz
v ekologickém chovu je kladen na prevenci a preventivni opatfeni. Prevence je
zaméfena na vybudovani vysoké obranyschopnosti zvitat. Lé¢eni nemocnych zvitat
musi vést k jejich rychlému uzdraveni, zachrané Zivota, odstranéni utrpeni a
zamezeni ptipadného $ifeni nakazy (SARAPATKA a URBAN, 2006). MOUDRY
(2007) upozorfiuje na vhodnost sezndmeni se s typy chorob Sificimi se v daném
prostiedi a v ur€itych podminkach, abychom tak mohli vyvinout vhodnou a Gi¢innou

strategii prevence a ochrany proti Sifeni téchto konkrétnich typti nemoci.

Tab. €. 22 SWOT analyza H-Farmy

Silné stranky: PrileZitosti:
e Technicka vybavenost farmy e Statni podpora ekologického
e Vlastni ptida zemeédélstvi
e Kovalitni stado skotu a ovci e Rostouci poptavky po
e Odborné vzdé&lani a dlouhodobé biopotravinach
zkuSenosti majitele farmy e RozSifeni chovu o dalsi druhy
e Podnikani podle zasad zvitat
ekologického zeméd¢lstvi e VyfeSeni zpracovani ov¢i viny

e Vlastni krmivo
e Ubytovani - agroturistika

Slabé stranky: OhroZeni:
e Pronajaté pozemky e Rostouci ceny vstupli
e Nevyuzivani moznosti reklamy e Stagnujici ceny vyrobki
na vyrobky pochazejici z farmy e Nizka Groven piijmi

v ekologickém zemé&délstvi a
zéavislost na vykupnich cenach

e Nizka spotieba jehnéciho masa v
CR

e Nepiiznivé klimatické podminky

e Zmény dotacnich podpor

e Nezdjem vetejnosti o BIO
produkty a agroturistiku

e Nemoc ¢inakaza chované¢ho
stada skotu a ovci
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5. SOUHRN A ZAVER

Cilem diplomové prace bylo analyzovat podminky chovu ovei masného
plemene suffolk na ekologické farmé ve vztahu k vyuZivani TTP. Analyza informaci
byla provedena v chovu u soukromého majitele v Pistin€ v chrdnéné krajinné oblasti
Ttebonisko.

Pro zhodnoceni reprodukénich uzitkovych vlastnosti byly zjistény zékladni
ukazatele pro jejich vypocty, za obdobi 2009 — 2011. Vyhodnocovany byly tyto
ukazatele: oplodnéni, plodnost, intenzita a odchov. Zjisténé reprodukc¢ni vlastnosti
byly porovnany sprimérnymi hodnotami Ceské republiky a bylo dospéno
k nésledujicim vysledkim. Sledovany chov dosahl nejvys$siho procenta oplodnéni
vroce 2009, neZ pramér tohoto plemena v CR. V tomto roce byla procentualni
hodnota 97,5 % (z celkového poctu 41 bahnic byla pouze jedna jalova). To ukazuje
na dobré chovatelské postupy, vysokou plodnost berant, bahnice bez reprodukénich
probléml a jejich dobry zdravotni stav vtomto roce. Nizké hodnoty oplodnéni
v nésledujicich dvou letech 2010 - 2011 pfisuzuji vétSimu poctu zastoupenych
jednoletych bahnic v chovu. Procento plodnosti se pohybovalo pfiblizné s
prumérnymi hodnotami pouze v roce 2009, jinak dosahovalo opét nizSich hodnot nez
pramérné vysledky CR. Pfiinou nizkého procenta plodnosti v letech 2010 — 2011
muze byt to, Ze se rodili pouze jedinacci a dvoj€ata. V tomto roce se nevyskytovaly
cetn¢j$i vrhy. Pifi porovnavani procenta intenzity dosahuje sledovany chov
nadprimérnych hodnot pouze vroce 2009. Odchov jehnat byl nepiiznivy v roce
2010, kdy se pohyboval pod primérnou hodnotou tohoto plemene. Niz§i procento
odchovanych jehnat mtze byt zplsobeno nespravnym vedenim porodi,
nedostatecnou péci o narozend jehnata, nedostateCnou vyzivou biezich bahnic, coz
muize ovlivnit pocet mrtv€ narozenych jehnat. Velmi vyznamny je 1 vliv
nepiiznivého pocasi v dob€ narozeni a v prvnich dnech Zivota.

Management chovu ovci na ekologické farmé byl vyhodnocen z hlediska
zajiSténi ptirozenych potieb a welfare zvirat pozitivn€. Naroky a pozadavky na chov
malych pfezvykavci, vyplyvajici z platné legislativy o chovu hospodaiskych zvifat,
z principt ekologického zeméd€lstvi a z etologickych studii, jsou na farmé plnény.
Zvitatim je umoznén celodenni pobyt na pastviné. V pastevnim obdobi tvoii krmna
davka pouze pastevni porost a v zimnich mésicich ekologicky vyprodukovana

objemna krmiva z farmy. Farma nakupuje pouze minerdlni krmné dopliky urcené
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pro ekologicky chov. Zvitata maji stale ptistup k Cerstvé vod¢, kterd je na pastviny
rozvadéna do napdjecich Zlabii nebo v zimovisti do miCovych napéjecek odolnych
proti zamrznuti. Také systém zimniho ustdjeni je upraven tak, aby splioval vSechna
pravidla pro welfare zvirat. Ovce na sledované farmé vyuzivaji pastviny spole¢né se
skotem. Nekonkuruji si, nebot’ pastevni porost spasaji po sobé. Pro zjisténi zda
nedochazi k degradaci pastevniho porostu nadmérnym spdsanim, byla vypoctena
hodnota zatizeni pastviny VDJ/ha a vzhledem k ekologickému hospodateni bylo
zjiSténo mnoZstvi zivin zanechanych zvifaty ve formé€ vykalll a moce v rozmezi let
2009 - 2012. Z vypocitanych hodnot je zifejmé, Ze chovatel spliiuje podminky
intenzity chovu hospodatskych zvifat na ha a proto miize pobirat platby z dota¢nich
podpor.

Pastva je nejptfirozenéjSim obhospodafovanim TTP a vzdy neodmyslitelné
patfila k venkovu. Vytvatela mozaiku zajimavych a pro oko potéSujicich pohledd.
Pastviny se oSetiuji pred vegetaci rozhrnutim krtin, smykovanim na jafe a na podzim
po pastveé aby se vyrovnaly nerovnosti a podpofil se rust jetelovin. Je kladen diraz na
spravné vyuzivani pastvin - spasanim v idealni vegetacni fazi v kombinaci se
seCenim, sesekavanim prerostlé pice ,toppering® diskovymi Zacimi stroji,
odstrafiovani naletd a poskliziiovou tpravou (sekdnim nedopaskil). Na konci pastevni
sezony je provadéno oSetfeni pastvin, které spociva ve vlaCeni branosmykem,
popiipad¢ valenim dle potfeby pro srovnani nerovnosti a pro podporu riistu jetelovin.
Pti pastvé navic zistava vétSina zivin diky trusu na stanovisti a je dale ptistupna pro
rostliny. V pastevnim porostu se vyskytuje v nejvétSim zastoupeni jetel plazivy,
psarka lucni, Stirovnik razkaty, jetel zvrhly a ostatni travy a byliny, napf. srha
fiznacCka, bojinek lucni, psineCek obecny, kostfava Cervend, kostfava lucni, jilek
vytrvaly, smetanka lékarska. PéCe o pastevni porost vyzaduje soustavnou praci na
zaklad¢ nckolikaletych zkuSenosti, citu pro odhad chovani zvitat, vyvoje pocasi,
potieb rostlin a zvirat.

Pro utfidéni analyzujici poznatky o soudobém stavu hospodaistvi byla pouzita
SWOT analyza.

Pti vhodném pastevnim tlaku je ovce schopna ze vSech druhli pastevnich
zvitat udrzovat porost nejnizsi bez vyraznych nedopaski. Ovce maji kromé uzitku,
ktery poskytuji pfimo svému chovateli, také vyznam krajinotvorny. Vyznamné
redukuji vyskyt plevelnych bylin a keili na pastving, a tak zlepSuji kvalitu porostu jak

z hlediska estetického, tak vyzivného.
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Priloha €. 1 Struktura zakladniho stada ovcei v roce 2009

Zvirata prosla hospodarstvim

2009
Datum

Zvire narozeni
CZ0000000476203 15.12.1995
CZ0000000478203 7.1.1997
CZ0000000488203 19.1.1997
CZ0000000495203 27.12.1997
CZ0000000509203 26.8.1999
CZ0000000486203 3.10.1999
CZ0000000464203 5.1.2000
CZ0000000489203 23.1.2000
CZ0000000493203 27.1.2001
CZ0000000510203 19.12.2001
CZ0000000516203 3.1.2002
CZ0000000532203 28.1.2002
CZ0000000533203 7.2.2002
CZ0000000539203 3.12.2002
CZ0000000543203 18.12.2002
CZ0000000547203 26.12.2002
CZ0000000548203 26.12.2002
CZ0000000550203 28.12.2002
CZ0000000563203 10.1.2003
CZ0000000564203 10.1.2003
CZ0000000565203 14.1.2003
CZ0000006213931 9.1.2004
CZ0000006228931 2.4.2004
CZ0000006246931 7.6.2004
CZ0000006245931 7.6.2004
CZ0000018665931 1.1.2005
CZ0000018647931 27.1.2005
CZ0000018667931 3.2.2005
CZ0000018655931 10.2.2005
CZ0000018673931 28.2.2005
CZ0000018663931 8.7.2005
CZ0000018669931 10.9.2005
CZ0000018698931 10.5.2006
CZ0000018702931 19.8.2006
CZ0000018713931 16.3.2007
CZ0000018710931 25.3.2007
CZ0000018712931 1.4.2007
CZ0000000545203 25.12.2002
CZ0000006244931 15.7.2004
CZ0000000514203 31.12.2001
CZ0000018716931 17.3.2007




Priloha ¢. 2 Struktura zakladniho stada ovei v roce 2010

Zvirata prosla hospodarstvim

2010
CZ0000047687931 15.3.2009

Datum CZ0000047692931 16.3.2009
Zvire narozeni CZ0000047693931 16.3.2009
CZ0000000476203 15.12.1995 CZ0000047757931 21.3.2009
CZ0000000478203 7.1.1997 CZ0000047737931 22.3.2009
CZ0000000488203 19.1.1997 CZ0000047736931 22.3.2009
CZ0000000495203 27.12.1997 CZ0000047716931 3.5.2009
CZ0000000509203 26.8.1999 CZ0000047776931 4.5.2009
CZ0000000486203 3.10.1999 CZ0000047780931 5.5.2009
CZ0000000464203 5.1.2000
CZ0000000489203 23.1.2000
CZ0000000493203 27.1.2001
CZ0000000510203 19.12.2001
CZ0000000514203 31.12.2001
CZ0000000516203 3.1.2002
CZ0000000532203 28.1.2002
CZ0000000533203 7.2.2002
CZ0000000539203 3.12.2002
CZ0000000543203 18.12.2002
CZ0000000548203 26.12.2002
CZ0000000547203 26.12.2002
CZ0000000550203 28.12.2002
CZ0000000563203 10.1.2003
CZ0000000564203 10.1.2003
CZ0000000565203 14.1.2003
CZ0000006213931 9.1.2004
CZ0000006228931 2.4.2004
CZ0000006245931 7.6.2004
CZ0000006246931 7.6.2004
CZ0000018665931 1.1.2005
CZ0000018647931 27.1.2005
CZ0000018667931 3.2.2005
CZ0000018655931 10.2.2005
CZ0000018673931 28.2.2005
CZ0000018663931 8.7.2005
CZ0000018669931 10.9.2005
CZ0000018698931 10.5.2006
CZ0000018702931 19.8.2006
CZ0000018713931 16.3.2007
CZ0000018716931 17.3.2007
CZ0000018710931 25.3.2007
CZ0000018712931 1.4.2007
CZ0000047768931 4.3.2009
CZ0000047699931 6.3.2009
CZ0000047741931 6.3.2009
CZ0000047758931 6.3.2009
CZ0000047770931 11.3.2009
CZ0000047700931 11.3.2009




Priloha €. 3 Struktura zakladniho stada

ovei vroce 2011

Zvirata prosla hospodarstvim

CZ0000047770931 11.3.2009
CZ0000047687931 15.3.2009
CZ0000047692931 16.3.2009
CZ0000047693931 16.3.2009
CZ0000047757931 21.3.2009
CZ0000047737931 22.3.2009
CZ0000047736931 22.3.2009
CZ0000047716931 3.5.2009
CZ0000047776931 4.5.2009
CZ0000047780931 5.5.2009
CZ0000047719931 6.10.2010
CZ0000047712931 6.10.2010
CZ0000047722931 7.10.2010
CZ0000047732931 7.10.2010
CZ0000047721931 7.10.2010
CZ0000047775931 15.10.2010
CZ0000047773931 15.10.2010
CZ0000047774931 15.10.2010
CZ0000047744931 18.10.2010
CZ0000047746931 18.10.2010
CZ0000047731931 18.10.2010

2011
Datum

Zvire narozeni
CZ0000000476203 15.12.1995
CZ0000000478203 7.1.1997
CZ0000000488203 19.1.1997
CZ0000000495203 27.12.1997
CZ0000000509203 26.8.1999
CZ0000000486203 3.10.1999
CZ0000000464203 5.1.2000
CZ0000000489203 23.1.2000
CZ0000000493203 27.1.2001
CZ0000000510203 19.12.2001
CZ0000000514203 31.12.2001
CZ0000000516203 3.1.2002
CZ0000000532203 28.1.2002
CZ0000000533203 7.2.2002
CZ0000000539203 3.12.2002
CZ0000000543203 18.12.2002
CZ0000000548203 26.12.2002
CZ0000000547203 26.12.2002
CZ0000000550203 28.12.2002
CZ0000000564203 10.1.2003
CZ0000000563203 10.1.2003
CZ0000000565203 14.1.2003
CZ0000006213931 9.1.2004
CZ0000006228931 2.4.2004
CZ0000006245931 7.6.2004
CZ0000006246931 7.6.2004
CZ0000018665931 1.1.2005
CZ0000018647931 27.1.2005
CZ0000018667931 3.2.2005
CZ0000018655931 10.2.2005
CZ0000018673931 28.2.2005
CZ0000018663931 8.7.2005
CZ0000018669931 10.9.2005
CZ0000018698931 10.5.2006
CZ0000018702931 19.8.2006
CZ0000018713931 16.3.2007
CZ0000018716931 17.3.2007
CZ0000018710931 25.3.2007
CZ0000018712931 1.4.2007
CZ0000047768931 4.3.2009
CZ0000047699931 6.3.2009
CZ0000047741931 6.3.2009
CZ0000047758931 6.3.2009
CZ0000047700931 11.3.2009




Priloha €. 4 Struktura zakladniho stada

ovci vroce 2012

Zvirata prosla hospodarstvim

CZ0000047778931 6.4.2011
CZ0000047706931 8.4.2011
CZ0000047783931 22.4.2011
CZ0000047711931 24.4.2011

2012
Datum

Zvire narozeni
CZ0000000476203 15.12.1995
CZ0000000478203 7.1.1997
CZ0000000488203 19.1.1997
CZ0000000509203 26.8.1999
CZ0000000486203 3.10.1999
CZ0000000464203 5.1.2000
CZ0000000489203 23.1.2000
CZ0000000510203 19.12.2001
CZ0000000514203 31.12.2001
CZ0000000516203 3.1.2002
CZ0000000539203 3.12.2002
CZ0000000547203 26.12.2002
CZ0000000550203 28.12.2002
CZ0000000563203 10.1.2003
CZ0000006246931 7.6.2004
CZ0000006245931 7.6.2004
CZ0000018665931 1.1.2005
CZ0000018663931 8.7.2005
CZ0000018702931 19.8.2006
CZ0000018713931 16.3.2007
CZ0000018716931 17.3.2007
CZ0000047758931 6.3.2009
CZ0000047700931 11.3.2009
CZ0000047736931 22.3.2009
CZ0000047716931 3.5.2009
CZ0000047738931 4.5.2009
CZ0000047780931 5.5.2009
CZ0000047719931 6.10.2010
CZ0000047712931 6.10.2010
CZ0000047722931 7.10.2010
CZ0000047732931 7.10.2010
CZ0000047721931 7.10.2010
CZ0000047773931 15.10.2010
CZ0000047775931 15.10.2010
CZ0000047774931 15.10.2010
CZ0000047744931 18.10.2010
CZ0000047746931 18.10.2010
CZ0000047731931 18.10.2010
CZ0000018705931 22.3.2011
CZ0000047740931 25.3.2011
CZ0000047698931 25.3.2011
CZ0000047727931 29.3.2011
CZ0000047777931 29.3.2011
CZ0000047779931 6.4.2011




Obr. ¢. 1 Ovéin




Obr. ¢. 3 Odpocinek ovci na pastving

Zdroj: Jana Houskova

Obr. ¢. 4 Mobilni pfistfeSek na pastviné

Zdroj: Jana Houskova



