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Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: A

Odiivodnéni:

Cilem diplomové préace je ,zjistit vyznam odlehcCovacich sluzZeb pro rodinné
pecovatele, predevsim se zamérenim na seniory se zdravotnim postizZenim.™“
Cil je explicitné vymezen v prvni kapitole préace. Cil se pohybuje v
kontextu socidlni politiky a socidlni prace. Cil je specificky, avsak
neni formulovany mé¥itelné (spolu s kritérii méritelnosti).

Téma je velmi aktudlni vzhledem k demografickym proméndm ceské
spolec¢nosti a se zvy3ujici se zatézi jak pro systém institucionédlnich
sluzeb, tak pro rodinné ptrislusniky zajistujici mezigeneracni péci.
Hodnoceni struktury prace: A

Odivodnéni:

Struktura préace odpovidad vynosu dékanky FF UHK &¢. 17/2018 ve znéni
metodického pokynu Yeditelky USP FF UHK &. 1/2021. Jeji struktura je
logickd z hlediska cile préce, rozsah je priméreny.
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Hodnoceni teoretické ¢asti prace: A

Odtvodnéni:

V teoretické c¢asti jsou rozpracovany klic¢ové pojmy, uvedené v cili
(cilech) préce.

Rozsah vymezeni pojml povazuji za adekvatni.

Teoretickd vychodiska odpovidaji stavu soucasného pozndni i stupni
studia. Studujici pracuje s informacemi dostatec¢né. Prijimad Jje spise
nekriticky.

Celéd teoretickd ¢ast je koherentni a prehledna.

Studujici vyuzivéa adekvatni odborné prameny, chybi mi vsak usouvztazZnéni
teSené problematiky se zahraniéni zkuSenosti a také prace se zahraniénimi
(cizojazycnymi) zdroji.

Teoreticka Cést obsahuje shrnuti (kap. 2.4), ze kterého vsak je patrné,
kterd vychodiska jsou klicova pro vyzkum a jeho interpretaci.

Hodnoceni metodické ¢asti prace: B

Odiivodnéni:

Studujici si pro svoji vyzkumnou ¢ast zvolil kvalitativni vyzkumnou
strategii. Tato strategie je adekvatni ke zvolenému cili a Jje odlGvodnéna.
Jako vyzkumnd metoda byla zvolena dotazovani, resp. polostrukturovany
rozhovor.

Metodicka c¢ast obsahuje cil vyzkumu: ,zjistit vyznam odlehcovacich sluZeb
pro rodinné pecovatele, konkrétné se zamérenim na pécdi o seniory se
zdravotnim postizenim."
Student cil vyzkumu rozpracovava do t¥i dilcéich cila:
e Zjistit duvody vyuZiti a zkusSenosti rodinnych pecovateld s
odlehc¢ovaci sluzbou.
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e Jjistit, jak ovlivnilo vyuziti odlehcdovaci sluzby kvalitu zZivota
rodinnych pecovateld.
e /jistit jaké ocCekdvani maji rodinni pecujici od nastaveni obsahu a
realizace odlehcovaci sluzby.
Tyto dilc¢i vyzkumné otazky jsou dale rozpracované do tazatelskych otazek
pro UcCely rozhovoru (tabulka ¢. 5).

Vyzkumny soubor je dostatecné popsan a odavodnén.

Pridce obsahuje popis organizace a prubéhu vyzkumu s uvedenim cCasové
posloupnosti Jjednotlivych krok®G. Studujici také uvadi reflexi etickych
rizik vyzkumu. Reflexe rizik zvolené vyzkumné strategie z hlediska
validity vyzkumu vSak v praci uvedena neni.

Metodickd& ¢ast obsahuje velmi strudény popis, jak studujici postupovala
pfi zpracovani ziskanych dat.

Hodnoceni zpracovani vysledkii vyzkumu: B

Odivodnéni:

Zpracovani vysledkd mé& logickou strukturu dle dilcé¢ich vyzkumnych otézek.
V préci je jednoznac¢né oddélena prezentace zjisténych tdaju od vlastni
interpretace, ptresné v souladu se zvyklostmi kladenymi na tento typ
vyzkumu.

Samotnd interpretace nepresahuje pouhé shrnuti vyrokl informantd. Drobnou
pripominku méam ke skutecnosti, Ze studentka v rozporu s kvalitativni
vyzkumnou strategii uvadi kvantitativni poc¢ty informant® s urcitym typem
vyrokl (vice nez polovina respondentli, odpovédéli shodné v3ichni
respondenti, v3ichni respondenti opakované..).

Zpracovani zavérlt je velmi jednoduché, ale v zadsadé odpovida poZadavkim
kladenym na socid&lné-védni vyzkum na Grovni bakaldfského stupné.

Hodnoceni naplnéni cild a zpracovani zavéra prace: C

Odtvodnéni:

Zvolenych cilli préace se podatrilo naplnit.

Studujici v zavéru jen shrnuje zjisténé skutecnosti z provedeného
vyzkumného Setteni. Zavérecnd diskuse chybi. Chybi také kritickéd reflexe
etickych, jakoz i instrumentalnich rizik.

Na druhou stranu ocenuji pokus studujici o nédvrh smérem k poskytovatellm
a zadavatell sluZeb, jak by méla odlehcovaci sluZba vypadat, aby lépe
vyhovovala pottebdm uZivatelu.

Hodnoceni formalni stranky prace: C

Odtvodnéni:

Stylistickd a gramatickd uUroven préace a dodrZeni formélnich poZadavku
odpovidéd n&rokim kladenym na zavérecnou kvalifikacni préaci. Forma
cita¢nich odkazli u pouzité literatury je v souladu s pokynem reditelky
UsSP &. 1/2021. Vytku mém pak nedodrZeni $i¥ky pravého a levého okraje dle
vySe zminéného pokynu feditelky.

Hodnoceni prinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky: A

Odiivodnéni:

Prdce je zamétrena na oblast socidlni prace. Vystupy préce jsou primo
vyuzitelné pro zatrizeni poskytujici odlehc¢ovaci sluzby a pro jejich
z¥izovatele.



DalSi pripominky

Systém vykdzal 35% shodu textu s jinymi publikovanymi pracemi. Nejvys$si
miru shody, a to 8,5% (30 vyskytli) se zadvérecnou praci Veroniky HlouSkové
na téma Odlehcovaci sluZby jako zplsob pomoci pecujicim rodindm v Domové
Simeon, SKP-CENTRUM o.p.s. Podobnosti jsou v Gvodu a predevsim

v teoretické casti. Shody nejsou vyznamné a prisuzuji je na vrub citacim,
a ustalenym slovnim spojenim a bibliografickym odkaztm. Nicméné nejméné

v jednom pripadé jde o napadné shodnou parafrazi.
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uvadén v nasledujici tabulce.
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4a7% Odlehcovaci sluzby (2011)
Mgr. Lenka Spisarova, DiS.

Dal$im zdrojem s vyraznou shodou 4,7% (24 vyskytll) je zavérecnd préce
Lenky Spisarové na téma Odlehcovaci sluzby. Zde plati to stejné, jako u
vySe zminované zavérecné préce.

Ani jedna ze zminénych zavérecnych praci neni uvedena v seznamu
literatury.

Nedomnivam se, Ze prace jako celek je plagidtem, pfesto navrhuji sniZeni
hodnoceni o jeden az dva stupné.

Otéazky k obhajobé:

Zjistila jste ze zjisténych skutecnosti rozpor s nékterym z teoretickych
vychodisek?

Jaké ze svych zjisténi v ramci bakalafské prace povazujete za
nejvyznamnéjsi?

Celkové zhodnoceni prace: C

15. 5. 2022, Hradec Kralové Jan Hlousek

jméno oponenta (strojove)

podpis oponenta



