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Cilem prace je zmapovat vybrané zemi v méstské Casti Brno-LiSen a navrhnout vhodny zpisob
revitalizace s ohledem na zachovani primarni funkce ovocného sadu. Dlraz bude kladen také na vyuZiti
potencialu Gizemi za ucelem podpory biodiverzity formou-dopinéni réznych podptrnych prvkd, Gprav
uzemi a pfipadného ponechani nékterych ploch ve stavajicim stavu, aby vznikla na této plose pestra
mozaika rliznych biotop(, z nichZ pfevaznou ¢ast bude tvofit ovocny sad.

Metodika

Ve vybraném Uzemi bude proveden pfirodovédny priizkum zahrnujici botanicky a zoologicky prazkum. In-
ventarizace drevin bude zajisténa pomoci dendrologického prizkumu. Z divodu znacné postupujici suk-
cese v dlsledku absence obhospodarovani bude lokalita v rdmci dendrologického prizkumu rozélenéna
do porostnich skupin, které budou blize charakterizovany. Z porostu budou vyélenény a individudlné vy-
hodnoceny stromy, které vyzaduji povoleni ke kaceni dle zékona €. 114/1992, o ochrané pfirody a krajiny,
v platném znéni a stromy vyznamné nebo z jiného hlediska vyZzadujici individualni pfistup. Vysledky budou
zpracovany do tabulek a v ramci mapovych vystupl. Na zédkladé vysledkl bude zpracovan ndvrh revitali-
zace, ktery bude zahrnovat textovou ¢ast a mapové vystupy. Pro danou lokalitu bylo zajisténo zpracovani
entomologického prazkumu, jehoz vysledky budou ve vysledném navrhu revitalizace rovnéz zohlednény.
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Revitalizace sadu v méstské ¢asti Brno-LisSen

ABSTRAKT

Cilem prace je navrzeni revitalizace neobhospodafovaného a zaristajiciho starého sadu v méstské ¢asti
Brno-Liseil. Piivodni extenzivni sad je obklopen obytnou zastavbou, pouze na vychodni ¢asti se otevird
do prilehlé pravidelné kosené plochy se psim vybéhem.

V lokalité byl zmapovan soucasny stav uzemi, proveden ptirodovédny botanicky a zoologicky prizkum
a zajistén entomologicky prizkumu. Proveden byl také prizkum vefejného minéni. Na zaklad¢ téchto
podkladt byly identifikovany hlavni problémy k feSeni a navrzena revitalizace.

Mezi hlavni oblasti k feSeni patii zartstani sadu kfovinami, absence bylinného patra, navdzka a eroze,
invazni neptivodni druhy, polamané, popadané a zanedbané ovocné stromy, hromady klesti, nalety
jinych druhti dfevin nez ovocnych, nekoncepénost dosavadnich sporadickych zasahti, mnozstvi odpadki
a majetkové pomery.

Vysledkem revitalizace bude zlepSeni souc¢asného stavu lokality a obnoveni funkce ovocného sadu
S vytvorenim pestré mozaiky biotopd. Plocha byla roz¢lenéna na 15 ¢4sti, podle charakteru izemdi a pti
zohlednéni majetkovych pomért. Pro jednotlivé plochy byl navrzen rizny cilovy stav. Pfi okraji
sadu a komunikace u ulice Kubikova, kolem hfi§t¢ a smérem k psimu vyb&éhu bude ponechan pas
izola¢ni zelen€. Pas borovic c¢ernych podél ulice Josefy Fajmonové bude ¢astecné profezan. V plose pod
hiistém bude nezbytné provést u paty svahu terénni upravy, které vyvolaji pozadavek na kaceni dfevin.
Jinak budou stavajici dieviny ponechéany a oziveny vhodnym fezem. Pfiblizn€ na poloviné plochy dojde
k vyteziim kefového patra a nasledné k obnoveni bylinného patra. Budou dosazeny ovocné dieviny
starych odrid, jedlé kefe a dalsi druhy keit. Céast svahu bude ponechana jako bezzasahova zona, v dalsi
¢asti bylo navrzeno postupné rozsifovani svétliny se zachovanim vybranych dfevin. Pro posileni
biodiverzity budou ponechany staré stromy a doplnény prvky pro podporu biodiverzity — broukovisté,
komposty, piipadné dalsi dle zajmu vefejnosti. Soucasti navrhu je i drobny mobiliaf v podobé lavicek,
odpadkovych kosi a zpevnéni cesticek a schudkd.

Literarni reSerSe je zaméfena na ovocné sady, ovocné dieviny, vyznam podpory biodiverzity v ovocnych
sadech a proces obnovy ovocného sadu. V ramci charakteristiky uzemi jsou mimo jiné zmapovana
vyznamna uzemi v okoli. Samostatna kapitola je vénovana souCasnému stavu feSené problematiky
a vymezeni zakladnich oblasti k feSeni. Vysledky priizkumi jsou uvedeny v piehlednych tabulkach.
Vysledny navrh revitalizace byl zpracovan v ramci textoveé i vykresové Casti.

KLICOVA SL OV A: ovocny sad, vyznam sadu, revitalizace sadu, mozaika biotopii, ovocné
stromy, ekologicka produkce ovoce, prvky pro podporu biodiverzity



Revitalization of an orchard in the Brno-LiSen district

ABSTRACT

The aim of the work is to propose the revitalization of an unmanaged and overgrown old orchard in the
city district of Brno-Lisen. The original extensive orchard is surrounded by residential buildings, only
on the eastern part it opens into the adjacent regularly mowed area with a dog run.

In the locality, the current state of the territory was mapped, a naturalistic botanical and zoological
survey was carried out and an entomological survey was provided. A public opinion poll was also
conducted. Based on these documents, the main problems to be solved were identified and revitalization
was proposed.

Among the main areas to be addressed are the overgrowth of the orchard by bushes, the absence of
a herbaceous layer, encroachment and erosion, invasive non-native species, broken, felled and neglected
fruit trees, piles of tongs, invasions of other types of trees than fruit trees, the ill-conceivedness of
sporadic interventions to date, the amount of garbage and property conditions.

The result of the revitalization will be the improvement of the current state of the site and the restoration
of the function of the orchard with the creation of a colorful mosaic of biotopes. The area was divided
into 15 parts, according to the nature of the territory and taking into account property conditions.
A different target state was proposed for individual areas. A strip of insulating greenery will be left at
the edge of the orchard and the road near Kubikova Street, around the playground and towards the dog
run. The strip of black pines along Josefa Fajmonova street will be partially cut. In the area under the
playground, it will be necessary to carry out landscaping at the foot of the slope, which will require the
felling of trees. Otherwise, the existing trees will be left and revived by appropriate cutting. On
approximately half of the area, the shrub layer will be cut out and then the herb layer will be restored.
Fruit trees of old varieties, edible shrubs and other types of shrubs will be planted. Part of the slope will
be left as a no-intervention zone, in the next part it was proposed to gradually widen the clearance while
preserving selected trees. In order to strengthen biodiversity, old trees will be left and elements to
support biodiversity will be added - beetle nests, composts, or others according to the interest of the
public. The proposal also includes small furniture in the form of benches, trash cans and strengthening
of paths and steps.

The literature search is focused on fruit orchards, fruit trees, the importance of supporting biodiversity
in fruit orchards and the process of fruit orchard renewal. As part of the characteristics of the territory,
among other things, significant territories in the vicinity are mapped. A separate chapter is dedicated to
the current state of the problem and the definition of the basic areas to be solved. The results of the
surveys are presented in clear tables. The resulting revitalization proposal was processed in both the text
and drawing sections.

KEY W O R D S: orchard, importance of orchard, orchard revitalization, biotope mosaic, fruit trees,
organic fruit production, elements to support biodiversity
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Seznam pouzitych zkratek a symbolu

AOPK CR
CGS

CR

CUZK

EVL

CHKO

kaceci vyhlaska

MZP
NDOP
NP
NPP
NPR

PGBT
PP
PR

SPPK
USES
VKP
ZCHD
ZCHU
ZOPK

Agentura ochrany piirody a krajiny Ceské republiky
Ceska geologicka sluzba

Ceska republika

Cesky uiad zem&méfiésky a katastralni
evropsky vyznamna lokalita

chranéna krajinna oblast

vyhlaska €. 189/2013 Sb., o ochrané dfevin a povolovani jejich
kéceni, ve znéni vyhlasky ¢. 222/2014 Sb.
Ministerstvo zZivotniho prostredi

Nalezova databaze ochrany ptirody AOPK CR
narodni park

narodni pfirodni pamatka

narodni ptirodni rezervace

bakterie podporujici rtst rostlin

prirodni pamatka

ptirodni rezervace

standardy péce o piirodu a krajinu

uzemni systém ekologické stability

vyznamny krajinny prvek

zvlasté chranény druh

zvlasté chranéné tzemi

Zakon €. 114/1992 Sb. o ochrang piirody a krajiny, v platném znéni






1 Uvod

Ovocné sady jsou zajimavymi biotopy, které dokdzou svym charakterem suplovat kombinaci lesa, luk
a obhospodafovanych pastvin. Mohou se blizit charakteru rozvolnénych lest a lesostepi, které se
pravdépodobné vyskytovaly v krajin¢ v minulosti diky pastvé velkych bylozravcu. Sady sice jsou
Vv hledacku piirodovédct, ale stale se jedna o malo probadany biotop (Bioinstitut ©2009, Horak 2017a).

Nejsou piirozenym krajinnym prvkem, vytvari je clovek a bez pravidelného obhospodatovani zardstaji
a degraduji. Jedna se o uméle vzniklé biotopy slouzici riznym druhim zivodichti a rostlin. Vétsina
Z nich trpi ibytkem svych pfirozenych stanovist v krajin€ a sad je pro né¢ vhodnou alternativou. Ovocné
sady jsou skvélym ptikladem toho, Ze lidské zasahy mohou mit i pozitivni vliv na krajinu a biodiverzitu.

Hodnotnych sadt (z pohledu ochrance pfirody) v nasi krajin€ bohuzel ubyva. Je dillezité si uvédomit,
ze neni sad jako sad a je tieba rozliSovat sady tradi¢ni, extenzivni S riznovekymi stromy rozmanitych
druhii a odrtd, které jsou Gito¢istém spousty rostlin a zivo¢ichu, slouzi jako naslapné kameny v krajing,
jsou obvykle potéchou pro oko a maji sviij esteticky vyznam, ¢i dokonce kulturné-historicky (napf.
ohraniceni pozemkt, uméni péce 0 sady se dédila z generace na generaci). V neposledni fadé mohou
slouzit také jako zpestieni pii putovani krajinou a prostor pro relaxaci. Protipdlem k extenzivnim sadim
jsou sady monokulturni intenzivni se stejnovékymi dievinami, zaméfené pouze na produkci ovoce. Pii
péstovani se pouziva fada umélych hnojiv a pesticidl, Casto jsou i oplocené a svym charakterem
neposkytuji dalii benefity pro ptirodu a krajinu (Horak 2017a, Sarapatka 2012). Cilem je piedeviim
vyprodukovat velké mnozstvi vysoce kvalitniho ovoce, které 1ze prodat za nizkou cenu (Stoughton
2008).

Extenzivni sady Vv krajin¢€ ubyvaji z divodu opadu zajmu o tradi¢ni p&stovani ovocnych kultur, kvuli
stéhovani obyvatel z venkovskych sidel do mést, zastavovani pozemkt a nardstu obliby okrasnych
zahrad s jehli¢nany nebo ,.sterilnich“ zahrad s anglickymi travniky a bazény. Dalsi pfi¢inou je naro¢nost
péce a dostupnost ovoce v supermarketech ,,bez prace.” Nelze v nich uplatiovat uziti t€zké techniky
jako v piipad¢ intenzivnich sadi, protoZe stromy jsou zpravidla rizné rozmisténé, roli mtize hrat i tvar
a sklon tizemi. Bylinné patro je potfeba Setrné ruéné sekat, piipadné nechat spasat. O stromy je nutné
pecovat vhodnym fezem. Znalost péce o sady se dédila napfi¢ generacemi, ale zajem mladsi generace
opada. Neni kdo by tuto naro¢nou praci pievzal a tim se pomalu tradi¢ni znalosti vytraceji. V dusledku
absence péée sady podléhaji sukcesi, piiblizuji se lesu a ztraci svilj potencial (Horak 2017a, Sarapatka
2012).

Extenzivni sady jsou zanikajicim biotopem, kterému by méla byt vénovana zvysena pozornost a snaha
je v co nejvyssi mife zachovat a obnovovat. Obnova sadi mtize byt povazovana za ¢innost zachrafiujici
kulturné-historické hodnoty a zakladani novych sadti a vysadba starych odriid jako prostfedek zachovani
genetické rozmanitosti ovocnych stromt (Hlavni mésto Praha ©2013).

Ve snaze prispét k zachovani téchto unikatnich biotopl byla vybrana plocha starého zarGstajiciho
extenzivniho sadu v méstské ¢asti Brno-LiSen S cilem navrhnout optimalni zplisob revitalizace.



2 Cile prace

Vybrany ovocny sad v méstské ¢asti Brno-Lisei je jiz n€kolik desitek let neobhospodatovan a ponechan
prirozené sukcesi bez systematickych zasaha, které by vedly k jeho udrzbé a postupné degraduje. Cilem
prace bylo zmapovat sou¢asny stav a navrhnout vhodny zpisob revitalizace s ohledem na zachovani
primdrni funkce ovocného sadu. Dtraz bude kladen také na vyuziti potencialu izemi za ucelem podpory
biodiverzity formou doplnéni riznych podplrnych prvkl, Gprav tzemi a piipadného ponechani
nekterych ploch ve stdvajicim stavu, aby vznikla na této plose pestra mozaika riznych biotopd, z nichz
prevaznou ¢ast bude tvofit ovocny sad.

Uzemi bude zmapovano prostfednictvim piirodovédného priizkumu, zahrnujiciho botanicky
a zoologicky pruzkum. Zajistén bude také entomologicky priuzkum. Inventarizace dfevin bude
provedena formou dendrologického prizkumu zaméfeného na charakteristiku porostnich skupin
a vybranych individualn€ hodnocenych stromti. Identifikuji se také hlavni problémy tizemi a na zaklad¢
ziskanych podklad bude navrzen konkrétni postup, ktery mize poslouzit jako podklad pro ptipadnou
praktickou realizaci.



3 Literarni reserse

Ovocny sad vznikl za pfic¢inéni ¢loveka a bez jeho péce neni schopen v krajin€ dlouhodobé fungovat.
Pokud je péce o sad zanedbana, zacne se uplatiiovat ptirozena sukcese, sad zartista a degraduje. Nemusi
to vSak znamenat jeho Uplny zanik, pokud zavcas nastoupi n¢jaka forma ekologické obnovy. Piikladem
konkrétnich forem muze byt restaurovani, rehabilitace, rekonstrukce, rekultivace, regenerace nebo
revitalizace.

Rehabilitace (napt. obnova louky vIlomu) ma za cil ¢asteCné obnovit ptivodni stav ¢i funkce
ekosystému, ktery byl poskozen nebo degradovan, nemusi zahrnovat vsechny faktory a spolecenstva.

Snahou rekonstrukce je dil¢i nebo komplexni obnova ptivodniho stavu, zaméfena na druhovou,
veékovou nebo prostorovou strukturu. Vyuziva se Casto v arboristice nebo lesnictvi (napt. vykaceni
puvodni aleje a vysazeni nové, obnova ptivodni skladby Iucnich spolecenstev).

Regenerace se zamétfuje na znovuobnoveni ¢asti biotopu nebo spolecenstva formou doplnéni ¢i
obnoveni poskozené ¢asti ekosystému (napt. doplnéni uschlych stromi v aleji).

Jednim z nejznaméjsich typd obnovy je revitalizace, ktera se vyuziva u sekundarni sukcese a ma za cil
ozivit a obnovit zpétné dané prostory nebo procesy. Do ekosystému se navic mohou dopliiovat nové
biotopy. Ma komplexngjsi charakter a zahrnuje nékolik dil¢ich kroku.

Cilem rekultivace je kompletni obnova krajinnych systému, ale vysledkem uz nemusi byt ptivodni stav
pfed narusenim. Obnovené biotopy mohou byt Casto hodnotné€jsi nez ty ptivodni (napf. vytvoreni
stepnich lokalit a udrzovani primarni sukcese v krajin€ zasazené tézbou).

Restaurovani (restituce, restaurace) predstavuje uplnou obnovu krajiny do piivodniho stavu pied
naru$enim, zahrnujici piivodni druhovou skladbu, geomorfologii i slozeni pud. Jednd se o Casové
i finan¢éné naroény zptsob obnovy (Kovar 2014, Jurek 2021).

U pifedmétného ovocného sadu se jevi jako vhodna forma obnovy pravé revitalizace.

Literarni reSerSe je vénovana ovocnym sadim, ovocnym dievinam, biodiverzité v ovocnych sadech
a postupu procesu obnovy.

3.1 Rozdéleni ovocnych sadu

., Seskupeni ovocnych drevin v urcitem plosném pravidelném nebo nepravidelném geometrickém
obrazci tvori sad““ — Kohout (1959)

Na ovocné sady lze nahlizet z riznych thla pohledu a podle nich je také délit, tj. napiiklad podle
intenzity obhospodafrovani na intenzivni nebo extenzivni; podle hustoty vysazenych stromt na uzaviené,
oteviené nebo rozptylené vysadby; podle zplsobu obhospodafovéni na polni, selské nebo venkovské
sady ¢i liniové vysadby (aleje a stromotadi) a podle pouziti ovocnych druhti na monokulturni a smisené.
Dutilezita je také funkce a vyznam ovocnych sadu.

3.1.1 Podle intenzity obhospodarovani

Sady se podle formy vysadby, péstitelskych tvart, intenzity obhospodafovani, miry agrotechnickych
zasahi aj. d€li na extenzivni a intenzivni. Extenzivni sady zpravidla neslouzi pouze k produkci ovoce
jako je tomu u intenzivnich sadd, ale poskytuji i dal$i mimoprodukéni funkce a zajistuji ekologické
vazby v krajiné (Bocek 2007).



Hlavni rozdily mezi intenzivnimi a extenzivnimi vysadbami jsou shrnuty v Tabulce 1.

3.1.1.1 Intenzivni sady

U intenzivnich ovocnych sadt se do popiedi dostava ekonomicky uzitek z produkce ovoce. Péce o sad
je smeétovana jednostranné za tielem dosazeni co nejvétsi tirody za co nejkratsi Cas. Tyto sady vyzaduji

stanovisté s tzivnou piidou, maji vysoké naroky na péci a mechanizaci, piihnojovani a umeélou zavlahu
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a musi byt zabezpecené oplocenim proti okusu zvéfi. Vzhledem k nizkym kmennym tvarim je jejich
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obhospodatfovani jednodussi (Kohout 1959).

3.1.1.2 Extenzivni sady

Hodnota extenzivnich ovocnych sadli spocivd kromé produkce ovoce v zajisténi mimoprodukénich
funkeci. Extenzivni sady jsou Gtocistém riznych druhi rostlin a zivocichi, vzhledem k absenci oploceni

umoziuji pruchodnost izemimi, tvoti naslapné kameny v krajiné a zajist'uji ekologické vazby v krajing,
prispivaji k biodiverzité a ekologické stabilité (Bocek 2007).

Tab. 1: Srovnani sadll podle zptisobu a intenzity obhospodatovani (Kohout 1959; Bo¢ek 2007,

upraveno).

Srovnani druhii sadti podle intenzity a zpisobu obhospodarovani

Intenzivni sady

Extenzivni sady

nizké péstitelské tvary stromu (¢tvrtkmeny, zakrsky)

vy$Si kmenné tvary (polokmeny, vysokokmeny)

slabé vzristné, vegetativné mnozené podnoze

vzriistné, generativné mnozené podnoze (semenace,
planata)

husty spon — velky poc¢et stromu na jednotce plochy

SirsSi spon — niz$i pocet stromu na jednotku plochy

nutnost oploceni celého sadu (zejména kvdli hrozbé
okusu zvéfi), pusobi jako bariéra v krajiné

pozemek ¢asto nebyva oplocen (proti okusu staci
zabezpedit jednotlivé kmeny), je zajiSténa prichodnost
krajinou

moderni Slechténé odridy, mnohdy zna¢ené naro¢né
na pUdni a klimatické podminky, zavislé na
agrotechnickych zasazich péstitele

obvykle staré ¢i krajové odrudy, nizka droven
agrotechniky, ¢asto celoploSné zatravnéni s
mozaikovou seci v intervalu 1-2x ro¢né, pfipadné
pastva, omezeni nebo uplné vylouceni pouzivani
syntetickych chemickych latek (hnojiva, pesticidy)

a zavlahy, omezeni a nepravidelnost fezovych praci,
zvlasté v prvnich letech po vysadbé = low in-put systém
(nizké energetické vstupy)

sortiment vychazi z pozadavku trhu (péstitel,
spotrebitel, obchodnik)

méné naro¢né ovocné druhy a odridy (mensi ale
celkové stabilni plodnost, mozné pouzit i v horSich
pudné-klimatickych podminkach)

vysoka uroven agrotechniky (hnojeni, zavlaha, fez,
ochrana proti chorobam, Skidcim, pleveliim, vyuziti
mechanizace atd.)

uplatnéni na zemédélsky problematicky vyuZzitelnych
plochach (vysSi polohy, svahy) v okrajovych
(marginalnich) oblastech

vysoké naklady na zalozeni i nasledné vedeni vysadeb

nizké naklady na zalozeni a nasledné osetfovani

rychly vstup stromkd do plodnosti

pomalejsi vstup stromku do plodnosti

vysokeé a pravidelné vynosy ovoce

nizsi specificka plodnost

relativné kratka Zivotnost vysadeb 10-15 (20) let

v pozdéjSim véku Casto stfidani plodnosti, dlouha
zivotnost (desitky i stovky let)

snadnost rychlé obnovy sortimentu (reakce na zmény
pozadavku na trhu)

dlouhovékost stromu

cilena funkce produkeni - "vyroba" ovoce

produkce ovoce je €asto zalibou, ma samozasobitelsky
charakter nebo predstavuje vedlejSi finanéni prijem,
také vyznamné mimoprodukéni funkce




3.1.2 Podle hustoty vysazenych stromu

Rozdéleni vychazi z péstitelského sponu v extenzivnich vysadbach, tj. vzdalenosti jednotlivych
ovocnych dfevin a z tvart stromi. Tyto faktory rozhoduji o moznostech péstovani dalSich plodin mezi
ovocnymi stromy. V Tabulce 2 jsou shrnuty obvyklé spony v pomérech sadii Ceské republiky.
Vzdalenosti mezi stromy mohou byt vSak riizné a podle toho lze charakter vysadeb oznacit jako
uzavieny, otevieny nebo rozptyleny. Spony se mohou li§it od uvedenych rozmérii v tabulce naptiklad
ve vlh¢ich oblastech, kde se voli vétSi spony nez v susSich pomeérech, kde je zadouci, aby koruny
zastilovaly ptidy a omezovaly vypar. Volné rostouci koruny potiebuji rovnéz vétsi prostor nez fezané
(Kohout 1959).

Tab. 2: Obvyklé spony mezi ovocnymi dievinami (Kohout 1959, upraveno).

Obvyklé vzdalenosti (spony) mezi ovocnymi dievinami
druh kmenny tvar vzdalenost
vysokokmeny, polokmeny na planéti 8-12m
ctvrtkmeny 6-8 m
jabloné zakrsky na vzristnéjsich podnozich 6m
zakrsky na stfedné vzrlstnych podnozich 5m
vietenovité (pro vieteno 8-12 m2) 3m
hrugns vysokokmeny, polokmeny a ¢tvrtkmeny na planéti 8-10 m
zakrsky na kdouloni 5-6 m
vysokokmeny, polokmeny na planéti 10-12 m
tfesné ctvrtkmeny 8-10 m
na mahalebce 6-8 m
vysokokmeny, polokmeny na planéti 7-8 m
viSné ctvrtkmeny 6-8 m
na mahalebce 4-6 m
slivoné vysokokmeny, polokmeny a ¢tvrtkmeny 6-8 m
merunky [ vysokokmeny, polokmeny, ctvrtkmeny 6-8 m
. | vysokokmeny, polokmeny, zakrsky 6-8 m

broskvoné -

zakrsky 4-6 m
o
liska 4-5m

3.1.2.1 Uzaviené vysadby

Koruny ovocnych dievin se v dospélosti zapojuji a neni zde prostor pro dal$i podkultury. Jejich
péstovani je mozné pouze do dospélosti stromtl, nez dojde k jejich zastinéni v disledku zatazeni korun.
Tyto vysadby jsou nachylng&jsi na pozdni jarni mraziky z dtivodu zhor§eného odvodu chladného vzduchu
pod korunami stromtl. V zim¢ jsou naopak hustotou zépoje kmeny stromti chranény a jsou méné
nachylné k tvorbé mrazovych prasklin az mrazovych desek. Dalsi vyhodou jsou pfiznivé opylovaci
podminky.

3.1.2.2 Oteviené vysadby

Mezi korunami stromd je prostor pro proudéni vzduchu a prichod svétla, ktery mize byt vyuzit pro
péstovani podkultur. Pfikladem otevienych vysadeb jsou polni sady nebo stromotadi. Dalsi vyhodou je



v¢tsi odolnost proti jarnim mraziktm diky proudéni vzduchu, ale jsou nachylnéjsi na zimni mraz a vznik
mrazovych desek.

3.1.2.3 Rozptylené vysadby

Stromy v krajin€ jsou vysazeny neorganizovang, nepravidelné a v riiznych vzdalenostech od sebe. Mize
se jednat také o solitéry, dfive hojné vysazované na dvorech, ptedzahradkach a navsich (Bocek 2007).

3.1.3 Podle zpasobu obhospodarovani

Nasledujici rozdeleni zohlediiuje kromée hustoty a kmennych tvarti i dalsi faktory obhospodatovani.

3.1.3.1 Polni sady

Podstatou polniho sadu bylo vyuzit plochu pod ovocnymi stromy k péstovani dalSich hospodatskych
plodin. Pro tyto ucely byly vysazeny vysokokmeny v fadach za sebou, aby bylo mozné prostor pod nimi
obdélavat. Castéji byly voleny stejné odriidy pro snadngjsi sklizei. Vyhodou bylo piihnojovani
ovocnych stromui v disledku péstovani polnich plodin, stfidajicich se v osevnim sledu (napf.
okopaniny/zelenina, pak obiloviny a nasledné picniny). V dnesni dobé tento zptisob obhospodatovani
témer zanikl a v krajin€ existuji spiSe pozustatky polnich sadd, které byly zatravnény.

3.1.3.2 Selské sady

HIlavni funkci selskych sadt, kromé produkce ovoce, bylo zajisténi sklizn€ krmiva (lu¢ni sady) nebo pro
pastvu hospodaiskych zvifat (pastvinné sady). Za timto ucelem byly sady kompletné zatravnény.
Kmenné tvary dievin musely byt voleny tak, aby byla pod nimi zaji§téna prichodnost pro Clovéka,
mechanizaci nebo pro dobytek.

3.1.3.3 Venkovské zahrady

Odridy a kmenné tvary zvolenych ovocnych dfevin zavisi na preferencich vlastnika ¢i
obhospodafovatele a mohou byt zna¢né riznorodé, vysazené v riznych vzdalenostech a odli$ného stafi.
Dle preferenci se 1isi i zplsob obhospodarovani, charakter podrostu a celkova pestrost zahrady a
ptipadna volba oploceni. Mohou byt zcela nebo ¢aste¢né zatravnéné, mizou se zde pestovat rtizné
plodiny a Ize se setkat i S obryvanim pidy kolem stromku. Patii sem i vysadby zahumenkové, které jsou
pozistatkem polnich nebo pastvinnych sadt navazujicich na obytnou a hospodatskou vystavbu a jsou
Casto neoplocené.

3.1.3.4 Liniové vysadby (aleje a stromoradi)

Jednd se zejména o vysadby podél silnic a polnich cest nebo i podél vodnich ploch a tokl. Vysadby
podél silnic se vysazovaly piedevsim v obdobi po II. svétové valce. Tyto vysadby byly snadno pfistupné
mechanizaci, coz usnadiiovalo péci a sklizen ovoce. Dnes jsou vysadby podél silnic vnimany spiSe
negativné a ubyvaji. Diivodem jsou obavy v oblasti silni¢ni bezpecnosti, u kterych 1ze polemizovat, zda
jsou opravnéné (rychla jizda ¢i nepozornost fidice, v disledku které doslo k dopravni nehod¢ srazkou
se stromem, uvrhuje na stromofadi negativni stin, zde je otdzkou, zda svadét nehodu na strom a radéji
kacet a nic nesazet; stromy mohou naopak slouzit jako orientaéni prvek a body pro udrzeni pozornosti
fidic¢e), dale pfedstavuji ovocné dieviny komplikaci pii Gdrzbé, plody v soucasnosti uz téméf nikdo
nesbira, padaji a hniji, znecist'uji komunikaci a pfi neobhospodatovani hrozi pady suchych vétvi. Pfitom
se jedna o unikatni prvky v krajin€ diky druhové rozmanitosti a riznému stafi dievin. Dochazi také
k ubytku stromotadi podél polnich cest a k zanikani jejich pfirodniho charakteru v disledku vytvareni
rozsahlych pudnich bloki a asfaltovani cest (Bocek 2007).



3.1.4 Podle volby ovocnych druht

Pokud je pro vysadbu v sadu zvolen pouze jeden druh ovocné dieviny, jedna se o sady monokulturni.
V ptipadé€ pouziti riznych druhi o sady smiSené.

3.1.4.1 Monokulturni

Vyhodou monokulturnich sadl je snazsi obhospodafovani z hlediska jednotného oSetfovani stromi
fezem, aplikaci ochrany proti chorobdm a Skidciim, sklizné a dalSich pracovnich tkond. Nevyhodou
mohou byt vykyvy urody, napft. v disledku vykyvii pocasi v daném roce nebo napadeni sadu chorobami
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1.1.1.1 Smisené

Ve smiSenych sadech se péstuji rizné druhy ovocnych dfevin. V pfipadé napadeni jednoho druhu
chorobou ¢i sktidcem ¢i zhorSené urodnosti v disledku vykyvl pocasi je zde vysoka pravdépodobnost,
ze budou plodit alespon druhy dalsi a ¢aste¢né tak ztratu na Grod¢ jiného druhu kompenzuji. Smiseny
Mohou se zde mnozit riizné choroby a sktidci a kazdy druh pak bude potfebovat specifickou ochranu
(Kohout 1959).

3.1.5 Podle funkce a vyznamu

Zakladni funkci, kterou sady plni, je produkce ovoce. U intenzivnich sadd je to funkce primarni
a prakticky jedind. Extenzivni sady plni i dal$i mimoprodukéni funkce, naptiklad ekologickou,
krajinatskou, estetickou nebo kulturné spole¢enskou. Pi popisu funkci a vyznamu ovocnych dievin bylo
erpano z Bocka (2007) a Sarapatky et al. (2012).

3.1.5.1 Produkéni/hospodarska

V intenzivnich sadech je veskera pozornost zamétena na produkci ovoce a jsou vkladany vysoké vstupy
na jeji podporu (vybér vhodného stanovisté s kvalitni ptidou pro zalozeni sadu a vysoka uroven
agrotechniky — hnojeni, zavlaha, fez, ochrana proti chorobam, $kiidctim, pleveltim, vyuZiti mechanizace
atd.). U extenzivnich sadti mohou byt vynosy o néco niz§i a Vv rizné intenzité v pribéhu let. Na druhou
stranu jsou extenzivni sady ekologicky stabilngjsi, 1épe se vyrovnavaji s negativnimi vlivy a mohou byt
urodné i ve vyssich nadmoiskych vyskach. Extenzivni sady obvykle nejsou zaméfeny pouze na jeden
druh ovoce a pokud se v jednom roce nedafi jednomu druhu, mize ztratu urody vykompenzovat druh
jiny. V case je pak uroda stabilnéjsi oproti intenzivnim sadiim, kdy naptiklad v ptipad€ nepiizné pocasi
nebo napadeni $ktidcem muZe dojit K rozsdhlym Skodam Vv celém sadu. Z hlediska produkéni a
hospodaiské funkce pak extenzivni sady mohou kromé ovoce poskytovat zdroj obzivy hospodaiskych
zvitat (produkce sena nebo pastva), piipadné mohou byt plochy pod stromy vyuzity pro péstovani
podkultur.

3.1.5.2 Ekologicka

Extenzivni sady jsou vyznamnymi prvky v krajiné, které ptispivaji k ekologicka stabilité, podporuji
biodiverzitu (diky mozaice rtiznych biotopt a rtizné druhové a vékové skladbé dievin) a slouzi jako
naslapné kameny, zejména pokud jsou obklopeny monokulturni krajinou, kterou pomahaji rostlinam
a zivoc¢ichtim ptekonat. Piispivaji ke zlepSeni mikroklimatu, diky rozlozitym korunam chrani ptidu pred
teplotnimi a vlahovymi vykyvy, zadrzuji vodu v krajin¢, kofeny funguji jako protierozni opatteni a také
zajist'uji stromy vodou a zivinami, opadané listi pfispiva k tvorbé humusu a je uto¢istém pro zivoc€ichy,
nesklizené a spadané plody jsou zdrojem potravy, Ukrytem a zivotnim prostorem pro hmyz, ptaky



a savce. Biodiverzitu v sadu podporuji i odumirajici a popadané staré stromy, které jsou uto¢istém
zejména riznych druhtt hmyzu.

3.1.5.3 Krajinarska

Ovocné dieviny a sady pomahaji utvaiet krajinny raz. V minulosti tradicné propojovaly extravilan
a intravilan obci a slouZili jako ptechod do volné krajiny. Solitéry ovocnych drevin byly dulezitymi
orientacnimi body v krajiné a nikdy se nekacely. Stromoftadi a aleje podél cest vytvareji liniové prvky
v krajin€ i v dnesni dob¢.

3.1.5.4 Esteticka

Stromy plni funkci okrasnou, jsou v prubéhu roku proménlivé a ovliviiuji estetické vnimani ¢lovéka
avsech jeho smysli. Méni predevS§im svoji barvu, tvar a velikost (v pribéhu roku muize byt
nezachytitelnd, ale po delsi dobé je rozdil v rlstu zejména v ptipadé mladych vysadeb rozpoznatelny),
kvetou a voni, coz stimuluje ¢ich, Susténi listt a bzucici hmyz zase sluch, proménlivost v prubéhu roku
zaujme zrak a plody ptedevsim chut’.

3.1.5.5 Kulturné spolec¢enska

Znalosti 0 obhospodatrovani sadu se dédily z generace na generaci spolu se sadem jako cenné dédictvi
nebo se v ramci vyuky piedavaji studentim. Za ucelem zachovani, uceleni a rozvoje znalosti o ovocnych
druzich a odridach vznikla védni disciplina pomologie. V souvislosti se snahou zachovani a slechténi
odrld se rozviji genové inzenyrstvi (genofond starych odrid). Ovocné sady timto plni funkci vzdélavaci.

Sad muze dale plnit funkci relaxacni prostfednictvim rozvoje manualni zru¢nosti v pribéhu péce o sad
nebo pii prochazce sadem, ¢tenim knih pod stromy apod.

Obhospodarovani sadii ma i eticky rozmér v podobé¢ udrzitelné produkce ovoce s ohledem na zachovani
a zlepSeni stavu krajiny a biodiverzity pro budouci generace a podpory lokalni ekonomiky.

Jednotlivé solitéry v krajiné v prub&éhu let mohou vypravét ptibéh daného mista a osudu s nimi
spojenych a promitaji se do lidové slovesnosti (bajky, povidky, legendy, pisné atd.).

3.2 Ovocné dreviny

Ovocné dieviny maji riznou velikost, tvar, vysku a $itku koruny, odlisné kvetou a plodi. Charakter
dfeviny urcuji naptiklad kmenné tvary, které souvisi s tim, jakého vzristu dfevina bude a zda umozni
v sadu krom¢ produkce ovoce i dalsi zpisoby hospodafeni. Druhy ovocnych dievin se déli naptiklad
podle hospodaiského zarazeni nebo do mnozstvi specifickych odrid podle mistniho a ¢asového
zafazeni. Piivodu a odli$nostem druhii ovocnych dievin a jednotlivych odrid se vénuje pomologie.

3.2.1 Kmenné tvary

Délka kmene, pocitana od kofenového kr¢ku stromu po rozvétveni urcuje kmenny tvar. Ovocné stromy
se podle tvaru kmene déli na vysokokmeny, polokmeny, ¢tvrtkmeny a zakrsky. V intenzivnich sadech
se pouzivaji dieviny niz8iho vzrlstu, tj. ¢tvrtkmeny a zakrsky. Dfive plodi, koruna je dostupnéjsi a je
snazsi je obhospodarovat. V extenzivnich sadech se voli polokmeny ¢i vysokokmeny, aby se dala vyuZzit
plocha v okoli ovocnych dievin (koseni nebo pastva bylinného patra, péstovani podkultur).



3.2.1.1 Vysokokmeny

Kmenné¢ tvary o vysce nad 180 cm (180-220 cm). Vyhodou je niz§i naro¢nost na péci. Diky rozsahlému
a hlubokému kotenovému systému si dokazou obstarat ziviny i z hlubsich ¢asti podlozi. Dozivaji se
vysokého véku, vyzaduji jednoduchy fez, Iépe snaseji vykyvy pocasi a mohou byt umistény i ve vyssich
polohach. Nevyhodou mize byt potieba kuld, ochrany kmene proti zvéfi, oddalena plodnost dievin (ale
obhospodarovat. Pfi ofezech a sklizni ovoce je potieba vysoky Zebiik, poptipadé lezeckd vybava.
Komplikovanéjsi je i oSetfovani a ptipadné aplikace obrany proti chorobam a Skiidctim.

3.2.1.2 Polokmeny

Vysku kmene maji od 140 do 180 cm. Oproti vysokokmenu maji zmirnéné nevyhody. Lépe se
obhospodaftuji, zejména ve svazich a plodi o néco dfive. Jsou vhodné&jsi do vétrnych podminek, 1épe
zastifiuji kmeny a odolavaji mrazovym deskam nez vysokokmeny, ale hrozi vyssi §kody v dobé jarnich
mrazik.

3.2.1.3 Ctvrtkmeny

Stromy s kmenem vysokym 100-120 cm. Jsou vhodné jako vysadba do intenzivnich sadd. Z kmennych
tvari plodi ovoce nejdiive, ale intenzita brzy klesa. Umoziiuji snadnéjsi oSetfovani a pohodInéjsi sklizen.
Pozemky s intenzivnimi sady je nutné oplocovat, protoZze nepostacuje ochrana kmeni u jednotlivych
drevin. Trpi vice pozdnimi mraziky nez vysokokmeny ¢i polokmeny. Diky zastiniovani kmene jsou méné
nachylné na pukani kmene a vyskyt mrazovych desek. Jsou vyhodnéjsi pro srazkoveé chudé a slunné
polohy, za ptedpokladu dobie zivné pidy.

3.2.1.4 Zakrsek

Vyska kmene dosahuje 40 cm, ptipadné 60-80 cm. Piedstavuji nejvyssi formu intenzivniho hospodateni
v sadech. Zakrsky plodi velmi brzy, jsou péstovany v malém sponu, jejich usp&$nost zavisi na spravné
volené podnozi a odriidé, na optimalnich ptdné klimatickych podminkach a vysoké agrotechnice,
doprovazené bohatou organicko-mineralni vyzivou a ptipadné i umélou zavlahou. Na zakrscich se
péstuji predevsim jablka (Kohout 1959).

3.2.2 Hospodarské déleni druhtl

Ovocné dieviny se z hospodaiské hlediska déli na jadroviny, peckoviny, skofapkoviny a minoritni
druhy.

Jadroviny jsou zastoupeny druhy z ¢eledi Rosaceae (Malaceae), které tvoii plod malvici. Peckoviny
jsou reprezentovany druhy z Celedi Rosaceae (Amygdalaceae) a tvoii plod peckovici. U skotapkoviny
se konzumuje semeno, které je obalené tvrdou skotapkou. Z hlediska botaniky patii do riznych celedi
(kastanovnik — celed” Fabaceae; liska celed’ Betulaceae, Corylaceae; mandlon - ¢eled” Rosaceae,
Amygdalaceae; ofesak - ¢eled’ Juglandaceae).

Pod minoritni druhy spada botanicky riznoroda skupina druhti, které se péstuji v malém méfitku
z divodu nizkého ekonomického vyznamu (SPPK C02 003:2016).

Konkrétni druhy ovocnych dievin pfitazené ke kategoriim dle hospodaiského de€leni jsou shrnuty
v Tabulce 3.



Tab. 3: Hospodaiské déleni druhii ovocnych dievin (SPPK C02 003:2016, upraveno).

Hospodafské déleni druhtli ovocnych dfevin

déleni nazev védecky nazev strom | kef
jablon domaci Malus domestica X
hrusen obecna Pyrus communis X
jerdb obecny sladkoplody | Sorbus aucuparia var. Dulcis X
jadroviny jerdb domaci (oskeruse) Sorbus domestica X
hruskojerab ouskaty Sorbopyrus auricularis X
kdoulon podlouhla Cydonia oblonga X
miSpule némecka Mespilus germanica X
slivori obecnd Prunus insititia X
slivon Svestka Prunus domestica X
. tfesSen ptaci Cerasus avium X
peckoviny — ; :
visen obecna Cerasus vulgaris X
merurika obecna Armeniaca vulgaris X
broskvon obecnd Persica vulgaris X
kastanovnik sety Castanea sativa X
., . liska obecna Corylus avellana X
skorapkoviny - - -
mandlon obecna Amygdalus communis X
oresak kralovsky Juglans regia X
jerab obecny sladkoplody | Sorbus aucuparia var. Dulcis X
jerdb domaci (oskeruse) Sorbus domestica X
kastanovnik sety Castanea sativa X
minoritni dfin obecny Cornus mas X
druhy kdoulor podlouhld Cydonia oblonga X
miSpule némecka Mespilus germanica X
morusovnik ¢erny Morus nigra X
morusovnik bily Morus alba X

3.2.3 Odrady

Druhy ovocnych difevin se mohou podrobnéji identifikovat podle odrid a délit se podle mistniho

a Casového zarazeni. Naukou o druzich a odridach ovocnych plodin se zabyva pomologie.

3.2.3.1 Déleni podle mistniho a éasového zarazeni

Nejcastéji se v souvislosti s extenzivnimi ovocnymi sady vyskytuji pojmy stara a krajova odrida, které
byvaji Casto zaménovany, pfitom vyznam téchto pojmi je zna¢né odlisny. Krajové odridy se déli Cisté
podle uzemi, tj. kraje, ze kterého vzesly, ale nemuseji byt staré. Pojem stara odriida se odviji od néjakého
casového obdobi vzniku. Tato casova hranice miize byt urcena dle autorti a jejich pojeti odlisné. Za
starou muze byt povazovana odrida vznikla napt. pted koncem II. svétové valky, ktera je vnimana jako
milnik k naslednému slechtitelskému rozmachu a nartistu vzniku novych odriid (Dziubiak in Bocek
2007). Na zakladé Bocka (2007), Lipy et al. (2014) a Tetery (2006) je mozné odrtdy podle mistniho

a casového zarazeni délit napiiklad takto:
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Archivni odridy

Tvoii nejvétsi podil vyssich kmennych tvarii v Ceské republice a byla rozsitena ve vice zemich, piipadné
i kontinentech, ale do soucasnych velkoprodukénich vysadeb jiz neni zafazovana ani neni b&ézné
mnozena. Prozatim nehrozi riziko ztraty tohoto genofondu, ale do budoucna miize nartstat. Tyto odridy
vznikaly zhruba do poloviny 19. stol. a byly ptivodné krajovymi odridami, ale diky svym vlastnostem
se v minulosti rozsifili pomoci Slechténi nebo zamérmym vybérem semenacki (napt. ze skolek) i do
trznich sortimentd (napi. hrusen ,,Solanka®, ,,Koporecka®).

Lokalni odridy

Maji ziejmy mistni ptvod, vznikly nahodile a jejich rozsifeni je omezené na uréitou lokalitu, kde jsou
velmi dobie prizpusobeny lokalnim podminkam. Mistni odridy jsou rozsifeny v jednom nebo
jen nékolika katastrech obci. Krajové odrudy jsou rozsiteny ve vice katastrech s podobnym klimatem
a dal$imi podminkami, které je spojuji do urcitého celku (napt. Hornacko, Slovacko, Valassko, Slezsko).
Narodni odridy jsou takové, co byli pravdépodobné diky své oblibé rozsifeny na izemi celého statu
(napft. jablko ,,panenské Ceské®), mize se jednat i o odridy vyslechténé.

Mezi ovocnymi dievinami v Ceské republice jsou mistni a krajové odridy zastoupeny nejméné a jedna
se o nejvice ohrozeny genofond v ¢eské krajiné. Mohou byt oznaceny také jako zanikajici odrady.

Staré odridy

Spojuje charakteristiku archivni a krajové odriidy, vznikla v obdobi do II. svétové valky, ale bez ptispeni
Slechténim. Tyto odriidy nejsou ve vétsing piipadl v soucasnosti v komerénich skolkach mnozeny.

Moderni odriady

Vznikly po roce 1950 (Bosh in Bo¢ek 2007). MiiZe se jednat o nové vyslechténé odrudy nebo poprvé
importované do CR ze zahraniéi.

Kulturni odridy

Vznikly cilenym rozsifovanim a §lechténim a diky svym vlastnostem byly zatazena do ovocnych kultur
k dalsimu péstovani za Gcelem ekonomického zisku. Kulturni odriidy jsou vynosné a kvalitni, ale

N4

se také jako svétové odriudy.

3.2.3.2 Pomologie

Naukou o druzich a odridach ovocnych plodin se zabyva pomologie. Nazev nese podle patronky
pomologi starofimské bohyn¢ zahrad, zahradnich plodi a ovocnych stromti Pomony. ktera podle
poveésti udajng vlastnila ovocny sad Pomonal (tj. pravdépodobné prvni zaznamenany genofondovy sad).

Pomologie se zamétuje predevsim na morfologické znaky plodli ovocnych druhii a odriid. Dale hodnoti
a popisuje rozlisnosti kofenového systému, kmene, vétvi, letorostl, plodonosného obrostu, listovych a
kvétnich pupent; morfologické znaky listil, kvétenstvi, poupat a kvéti; fenologické vlastnosti (intenzita
rustu, nastup fenologickych fazi, vétveni, obrastani atd.); odolnost proti biotickym a abiotickym
faktortim; pozadavky na pidu, klima a dalsi (Tetera 2006).

Vzhledem k mnozstvi riznych odrud bylo vybrano nékolik pfikladti na zakladé publikace Suchého
(1907) a edice Mala pomologie (Dvorak a Vondraéek 1969 — jablka, Cernik et al. 1961 — hrusky, Vavra
etal. 1971 — §vestky a tiesné, Hladik et al. 1966 — merunky, broskve, mandle, ofechy vlasské a liskové).
Kritériem pro vybér ptikladi byl predevsim ptivod ovocnych dfevin, idealné z Moravy, ptipadné §ifeji
z Ceské republiky. Riizné staré odriidy se do Ceské republiky &asto rozsifily z Anglie, Francie, Ruska,
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Holanska, Belgie, Rakouska, Némecka, Italie nebo Ameriky. U velmi starych odrid vétSinou pavod
nelze jednoznacné urcit.

Jablko ,,Panenské ¢eské*

Nebo také ,kardindlka“ je odriidou Eeskoslovanského pivodu, péstuje se nejéastéji v Ceské republice
ze vSech zemi Evropy. Na Slovensko se rozsitila pod nazvem ,,Chrisovski.*

., Kazdy zna u nds ve vsech krajich znamou kardinalku, v kazdé jisté osadé, ne-li dokonce v kazdé vetsi
zahradé jest néjaky strom této odridy, dikaz to, Ze jablko toto teési se velké oblibé u vsech péstitelii
ovocnych stromii. “ (Suchy 1907)

* rea

Obr. 1: Odruda jablka ,,Panenské ¢eské™ (Suchy 1907).

Jablko ,,Jaderni¢ka moravska“

244

Tato ptivodné plana odriida byla zamérné Sifena péstovanim ze semene. Diky jejim vlastnostem byl o
jeji Siteni velky zajem. Daii se ji ve vSech oblastech Moravy, pokud je vysazena do spravné pudy
(nevyhovuje ji piscita, lehka, kypra a suché ptda).

,,Jablko toto jest bez odporu piivodu moravsko-valasského; Vv téch krajich jest velmi rozsiveno, dava mu
prednost pred vSemi jablkovymi odriidami, kazdy z taméjsi obyvatel je zna a obchodnici ovocem je v téch
krajich zvlast vyhledavaji. Stromy jsou tam prastaré, pri svem vysokém stari zdravé a urodné. “ (Suchy
1907)

Obr. 2: Odrtda jablka ,,Jaderni¢ka Moravska‘* (Suchy 1907).
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Hruska ,,Sidlenka*
Nebo také ,sidla“ ,,stigelmarka“ neroste nikde jinde na svété, pouze na jizni Moravé, ac je jeji ptivod

neznamy. Jedna se o diive popularni odridu, dozravajici v srpnu.

,»Oblibena jest velice, a to nejen u péstitelii, nybrz také u spotrebovatelii. Kdyz v mésici srpnu se objevi
na trhu, tu zZadny kupujici nechce jinou hrusku nez stigelmarku.“ (Suchy 1907)

Obr. 3: Odriida hrusky ,,Sidlenka® (Suchy 1907).

Hruska ,,Koporecka*

Pravdépodobné vznikla v Kopore¢i na Mostecku jako nahodily semena¢ koncem 18. stoleti. Z Cech se
Sifila pies Belgii a Francii do celé Evropy. Téz ,,Kobrcka®, ,,Kulma®, ,,Lieglova maslovka“, ,,Maslovka
kopréska®, ,,Maslovka Sternberkova®, , Knize Shcwarzenberg.* Radi se mezi maslovky, které jsou
reprezentovany spoustou riiznorodych druht.

wPorovna-li se kterakoli podzimni i zimni madslovka s touto, Zadna se chuti této nevyrovnd. Jest take pro
vzdcnou chut’ ovoce a vytecné viastnosti stromu jednou z nejoblibenéjsich odriid hruskovych.“ (Suchy
1907)

Obr. 4: Hruska maslova ,,Koporecka® (Suchy 1907).
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TreSen ,,Srdcovka skalka“

Tmavocervena srdcovka ptivodem z jihozapadnich kraji Moravy, pfedevs§im z Ivanéic, Oslavan, Hliny
u Ivancic, Neslovic a Siltvek. Jeji moravsky ptivod dokazuje to, ze se v jinych krajich nevyskytuje a
péstuje se zde od davnych dob, coz dokladaji i pamétnici, kteti ji v dobé vydani publikace jiz znali a
péstovali.

, 1éz ony obrovské stromy, jez jsou uplné zdravé a prinaseji velmi vydatné urody, nasvedcuji
0 pradavném péstovani v okoli Ivancickém. Péstitelé taméjsich okoli nevysazuji jiné odriidy tresnové a

[ ORLs

kdyby vysadili, hned za rok ji skalkou prestepuji, tak sobé vazi teto tresné. “ (Suchy 1907)

Obr. 5: TteSen ,,Srdcovka skalka* (Suchy 1907).

TreSei ,,VIkova“

Byla vypéstovana z vysevu semen vroce 1892 skolkafem Stanislavem Vlkem ve Vanovicich na
Moravé. Pouzivaji se také nazvy ,,Vlkova obrovska®, ,,Wilkova.“ Dafi se ji v nizinach i ve vyS$§ich

wevr

Jeji otuzilost jest vysvétlena tim, ze kolébka jeji Vanovice jsou v otevicené a vyssi poloze, a kdyby byla
hned v mlddi nebyla dosti vzdorovala, pak by vsechny jeji dobré viastnosti nebyly vyvinuty a jisté by ji
byl péstitel zavrhnul a do obchodu nezavaidél.* (Suchy 1907)

.

Obr. 6: Tiesen ,,Vlkova‘“ (Suchy 1907).
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Svestka ,,Brnénska“

Velmi rand odriida §vestky, uvadénd také pod nazvy ,.brnénka“, ,Spendlicek modry“, nezndmého
ptvodu. Predpoklada se moravsky ptvod podle pojmenovani odridy a vzhledem Kk tomu, Ze se
vyskytuje pfedev§im kolem Brna a TiSnova. Dafi se ji oproti Svestce domaci i ve vyssi polohach. Snasi
i teplé a suché polohy.

»Kdo Svesticku tu vypéstoval neb jak dlouho se jiz péstuje neni znamo. RozSirena jest hlavné kolem Brna
a Tisnova, avsak i v jinych krajich se objevuje.” (Suchy 1907)

Obr. 7: Svestka ,,Brnénka“ (Suchy 1907).

Meruiika ,,Kloboucka rana*
Rana drobnéjsi krajova odriida, kterd se v menSi mife péstovala na jizni Moravé, predevsim v okoli
Bteclavi.

Merunka ,,ZeleSicka“

Nebo také ,,Viktoria“ podle stejnojmenné Skolky na jizni Morave, kde byla vypésténa jako nahodily
semena¢. Neni pfili$ rozSifena u nas ani v cizing.

Meruiika ,,Bohuticka*

Vznikla pravdépodobné jako nahodily semena¢ na jizni Morave, kde se misty péstuje.

@) @00

Obr. 8: Meruiiky v pofadi zleva doprava: ,Zelesicka“, , Bohuticka®, , Kloboucka rana“ (Hladik et. al.
1966).
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3.3 Vyznam podpory biodiverzity v ovocnych sadech

Dnesni zemédélstvi Celi v dasledku globalizace a klimatickych zmé&n mnoha vyzvam. Ukazuje se, Ze
soucasny prevladajici zpisob monokulturniho zeméd€lského hospodaieni (véetné obhospodatovani
ovocnych sadl), zalozeny na intenzivnim obhospodatovani velkych ptidnich blokt za pouziti velkého
mnozstvi umélych hnojiv a pesticidd, je neudrzitelny. Jedinym faktorem, ktery je v pfipadé intenzivniho
obhospodatovani sadii bran v potaz (bez ohledu na dalsi dopady), je mnozstvi vyprodukovaného ovoce.
Takovy zptsob hospodateni vede k degradaci pidy a snizuje ptfirozenou odolnost ekosystému reagovat
na stale Cast&jsi a extrémnéjsi vykyvy pocasi a s tim souvisejici zmény prostiedi (Rai et al. 2023).

Ovocné sady jsou v dasledku klimatické zmény velmi nachylné. Zimy jsou mirnéjsi a teplejsi, coz
ovliviiuje fenologické faze rostlin a stromy zacinaji kvést diiv. Na jafe mohou ale pfijit jeSté mrazy
a poskodit kvéty (Vedwan, Rhoades 2001). Vykyvy teplot souvisi i § ¢innosti opylovaca, kteti nebudou
opylovavat, pokud bude pfilis teplo nebo zima. Zména klimatu ma také vliv na vyskyt chorob a skudct.
Kwvili teplejsim zimam mohou 1épe prezivat a vice se Sifit. Vyssi teploty v prubéhu rustu a vyvoje
zpusobi nizsi aktivitu enzyml bunécné stény, coz vede ke zpomaleni zrani. VSechno vyse uvedené miize
negativné ovlivnit mnozstvi trody a kvalitu ovoce (Shanmugasundram et al. 2022). Zména teplot
ovliviiuje i to jaké bude mit ovoce vlastnosti po sklizni, tj. kolik bude obsahovat cukru, organickych
kyselin, antioxidantt a jakou bude mit strukturu (Moretti et al. 2010).

Vlivem globalizace doslo k zavedeni nékolika komeréné péstovanych odrtid ovoce (Dehnen-Schmutz
et al. 2010). Divodem, pro¢ pievladaji monokulturni intenzivné obhospodafované sady, jsou naroky
spotfebitelit na chut, tvar a vzhled, snaha o efektivni a stabilni produkci za predpokladu vysokého
vynosu ze strany zemeéd€lcd a nutnost splnit pfi péstovani podminky stanovené mezinarodnimi
standardy. Na trhu se prodava pouze nekolik vyslechténych kultivari, kvili ¢emuz dochazi k rapidnimu
snizovani genetické diverzity ovocnych stromt (Lateur et al. 2002.) a Kk vytlacovani tradi¢nich
a pavodnich odrid, coz vede ke zvySeni nachylnosti k vyskytu chorob a skidct (Rai et al. 2023).
Nejintenzivnéji jsou obhospodafované monokulturni nizkokmenné jablecné sady, které se neobjedou
bez velkého mnozstvi pesticidii a dodavani umélych hnojiv (Penvern et al. 2012) a dalSich zasaht
Vv prubéhu roku (orba, probirka plodu, seceni, diskovani atd.) s cilem zajistit co nejvyssi vynos (Meer et
al. 2017).

Resenim miize byt piechod na hospodafeni rozmanitym, ekologickym a udrZitelnym zptisobem, které
se nesoustfedi pouze na produkéni funkci, ale také na podporu biodiverzity a fungovani ekosystému
jako celku. Ovocné sady jsou sice vytvorem ¢lovéka, ale mohou pomoci nahradit biotopy pro rtizné
druhy (napf. z fad opylovacii), které dnes v krajin€ ubyvaji. Ze zachovani genetické variability v sadech,
ktera je klicova pro rozmanitost ekosystému a zajisténi ekosystémovych sluzeb, t€zi mnoho rostlin
a zivocichu, véetné lidi. Rozmanita geneticka vybava ovocnych stromu piispiva k odolnosti proti
chorobam a Skidcim. Opylovaci zajiStuji reprodukci plodonosnych rostlin, zatimco pldni
mikroorganismy podporuji kolobéh zivin a zlepSuji strukturu pidy. Navic stin poskytovany riznymi
druhy rostlin chrani tyto ekosystémy a rovnéz snizuje riziko napadeni Skidci a chorobami. Sady se tak
1épe dokazou ptizplisobit ménicim se podminkam prostfedi a mit delsi Zivotnost. Dal§im benefitem je
piedpoklad stabilnéjSich vynost plodin vedoucich k zaji$téni potravinové bezpecnosti (Rai et al. 2003).

Rai et al. (2003) a Rajasekharan et al. (2023) navrhuji pro strategii zachovani biologické rozmanitosti
v sadech zvolit ochranu ex situ a in situ. Ex situ ochrana spoéiva v tvorbé semennych bank, které
poslouzi jako zaloha riznych odrid. Za dualezit¢é povazuje také investice do vyzkumnych
a Slechtitelskych programt zamétenych na vyvoj novych odriid ovocnych plodin se zlepsenou odolnosti
a vyzivovymi vlastnostmi. Tyto programy by mély upfednostiiovat vyuziti riznych genetickych zdroju
k vytvoteni plodin, které jsou odolnéjsi vii€i environmentalnim stresortim. Za duleZzité rovnéz povazuje
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zvySovani povédomi a informovanosti o dualeZitosti biologické rozmanitosti ovocnych plodin mezi
zemé&délci, spotiebiteli a politiky. In situ ochrana pak spo¢iva v ochrané biodiverzity pfimo na stanovisti
formou dodrzovéani principi ekologického zemédélstvi a tradicnich zplsobii obhospodatovani
s diirazem na integraci rozmanitych lokalnich odrid ovocnych dfevin a podporu zdravého ekosystému,
ktery dokaze odolavat zménam prostiedi a zajisti stabilni vynos ovoce.

Udrzitelné hospodaieni v sadech je spojeno s ekosystémovymi sluzbami zvifat a pro jejich efektivni
vyuzivani je nezbytné pochopit, jak funguji (Tscharntke et al. 2012). Martinez et al. (2020) se dva roky
zabyvali tim, jak charakter mensich jable¢nych sadi a okolni relativné pestra krajina v severnim
Spanélsku ovlivituje biologickou rozmanitost hmyzozravych ptakti a opylovaét (podetnost a druhovou
bohatost). Hmyzozravi ptaci lovi rizné druhy skidct (Karp and Daily 2014; Rey Benayas et al., 2017).
Pravidelné opylovani kvét je nezbytné pro produkci ovoce a stabilitu sklizné a kvalité plodt a jeho
podpora muze vést ke zvySeni vynosu (Klein et al. 2007; Garibaldi et al. 2013). Tyto dvé skupiny
zivoCichil jsou nezbytné pro posileni biologické rozmanitosti a maximalizaci ekosystémovych sluzeb
v sadech.

Dle vysledki vyse zminéného vyzkumu ptaci biodiverzitu pozitivné ovlivnil pokryv jabloniového zapoje
v sadech a opylovacéi pozitivné reagovali na lesostepni biotopy a eukalyptové plantaze v okolni krajiné
a na mnozstvi kvetoucich rostlin. Na druhé strané¢ hmyzozravi ptaci mohou poskozovat ekosystém
konzumaci uzitecného hmyzu (opylovact a jinych pfirozenych nepfatel, jako jsou pavouci) nebo
poskozovat ovoce (Pejchar et al. 2018; Gonthier et al. 2019), ale vysledky vyzkumu prokazaly
zanedbatelny efekt na mnozstvi produkce a nebyl zaznamenan ani vyznamny ubytek opylovaca diky
mozaice ruznych biotopd jako jsou ketfové porosty, zivé ploty a stanovisté lesostepniho charakteru
(Garcia et al. 2018) v kombinaci se zachovanim ploch ponechanych spontanni sukcesi, které slouzi jako
utoCisté a zdroje potravy mimo obdobi kvétu jabloni (Garcia, Mifiarro 2014). Struktura krajiny mutze
ovlivnit biologickou rozmanitost ptakti a opylovact tim, Ze bude zahrnovat polopfirozena stanoviste,
ktera podporu;ji zvitata vnéjsimi zdroji (tj. mimo zdroje poskytované samotnou plodinou), jako je ukryt,
potrava, oblasti rozmnozovani a hnizdisté. Samotné ovocné sady a okoli by tedy mély zahrnovat
ruznorodé prvky jako je bylinné patro, ketfové, kvetouci stromy a ¢aste¢né zapojené porosty dievin.

Zavérem je prokazani piinosu kombinované aktivity hmyzozravych ptakd a opylovaca na produkci
jablek (Peisley et al. 2016). Zvyseni opylovani kvéti a nizsi poSkozeni jablek skidci bude mit pfinos
pro péstitele ve formé vys$siho vynosu (Mols a Visser 2002; Mallinger a Gratton 2015) a zvySené kvality
sklizné (Garratt et al. 2014; Peisley et al. 2016) a také povede v dusledku snizeni vydajt na insekticidy
k vy$sim ziskam (Cross et al. 2015).

Vyznam vyskytu ptakt v jableénych sadech pro podporu biodiverzity potvrdila i studie Garcia et al.
(2024). Pro udrzeni populace hmyzozravych druhti je nezbytné vytvofit mozaiku biotopt s jedlymi
zivymi ploty, zapoji korun s kvetoucich stromd, remizky kolem jablonovych sadi, lesy a lesostepnimi
lokalitami. Ptaci pfispivaji nejen k likvidaci Skidct v sadech, ale také zajist'uji jejich ptirozenou
regeneraci. Pro podporu populaci se ukazala Gi¢inna i instalace hnizdnich budek (Garcia et al. 2021).

Snahou fady zemédélcu je predevsim maximalizovat sviyj zisk prostfednictvim co nejvysSich vynost
ovocnych plodin bez ohledu na sekundarni dopady intenzivniho zpiisobu obhospodatovani na Zivotni
prostiedi. Rada studii se proto zabyva zptisoby, jak ¢asteéné &i zcela nahradit uméla hnojiva a pesticidy
pfirodnimi alternativami a zaroven zajistit stejnou nebo vyssi produkei kvalitniho ovoce.

Zlepsenim vynosnosti sadll castenym nahrazenim chemickych hnojiv organickymi se zabyval vyzkum
Esteves et al. (2023). Nahrazeni konvencnich chemickych hnojiv o téméf 60 % pevnymi a tekutymi
zivoCisnymi mrvami vedlo k vyrazn€ vyssi urovni organické hmoty a zivin v pidé a k mirné vyssi
produktivité plodin (pokud se jako nahrada pouzivala kejda). Casteéné nahrazeni chemickych hnojiv
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organickymi ma dle vysledki vliv na zlepSeni ptidnich vlastnosti a autofi jej povazuji za zakladni pfistup
k pfechodu k udrzitelngjSimu a odoInéjs§imu zptisobu hospodateni v Evropé.

Podle Freitase a Pedra (2022) vyzaduje udrzitelné fizeni ovocné produkce kombinované znalosti
z riznych obord, jejichz kliCovym ukolem je navrhnout systémy hospodateni v sadech, které dokazou
integrovat udrzitelné postupy, znalosti kolob&hu Zivin a podporovat biologickou rozmanitost pidy. Za
timto ucelem mohou byt vyuzity bakterie podporujicich rust rostlin (dale jen PGBT), které se vyskytuji
ptirozen¢ v pude€ a maji pozitivni vliv na jeji biodiverzitu a hospodateni s zivinami.

PGBT jsou prospésné bakterie, které kolonizuji rostlinné tkané a kofeny, stimuluji rust, zlepsSuji
dostupnost zivin v piidé€, zlepsuji obranyschopnost a chrani rostliny pted chorobami a sktidci a zlepSuji
toleranci rostlin va¢i abiotickému stresu (Diaz-Rodriguez et al., 2024). PGPB sidli v rhizosféte
a vyménou za potravu navazuji symbioticky vztah s rostlinami (Kumari et al. 2022). Pouziti biohnojiv
a biopesticidii s obsahem PGBT muize byt udrzitelnou a ekologicky nezédvadnou alternativou k pouziti
umélych hnojiv a pesticidi. Je nezbytné, aby jejich vyuziti bylo v zdjmu soucasného i budouciho
vyzkumu S cilem porozumét 1€pe interakcim mezi riznymi druhy PGBT a typy prostiedi, aby mohl byt
tento zpusob Siroce aplikovatelny (Alves de Andrade et al. 2023).

Piinosy aplikace PGPB v ovocnych sadech prokazal v ramci své studie napiiklad Kuzin et al. (2020),
kdy se po aplikaci PGPB zlepsila vynosnost jable¢nych sadi. Thokchom et al. (2014) zkoumali vliv
aplikace PGPB u citrusovych rostlin na jejich rast, pfi¢emz zaznamenali zvySeni vySky rostliny (40-55
cm) ve srovnani s kontrolou bez aplikace (31 cm). Nachylnost ovocnych stromt k nemocem studovali
Ali et al. (2022). Aplikace PGPB snizila ptiznaky nekrozy zptisobené bakterii Pseudomonas syringae
pv. actinidiae po 10 dnech u 92 % listd kiwi. Gani et al. (2021) zkoumali vliv PGPB na obranu vuéi
pesticidim u broskvoni, pficemz detekovali rozklad riiznych koncentraci chlorpyrifosu (krystalicky
organofosfatovy insekticid na hubeni Skiidcti) béhem 30 dnt, doprovazenou zvySenou produkci
antioxidantd a exopolysacharidd. Tyto ptiklady demonstruji Siroké moznosti vyuziti PGBT pii aplikaci
v ovocnych sadech se slibnymi vysledky, nicméné je tieba se v této oblasti vénovat dal§imu vyzkumu
ptinosti PGBT pro rtizné druhy plodin, protoze mohou dobfe fungovat v laboratornich podminkéch, ale
v riiznych ptirodnich prostfedich se mohou chovat odlisné.

Popov et al. (2018) studovali v letech 2013-2015 vyskyt vybranych hmyzich taxont v padé, na povrchu
pudy a na jablonich v ekologickém jablofiovém sadu v porovnani s konven¢nim sadem v oblasti Plodiv
v Bulharsku s cilem ur¢it dopad rizného agromanagementu na biodiverzitu. Studie prokazala, Ze jejich
populacni hustota a diverzita je vysoka v ekologickém sadu a relativné nizka v referen¢nim konvencnim
sadu. Dalo by se to prfi¢ist hlavnim faktorim, tj. regionalnim klimatickym podminkdm a typu
zemédé€lskych postuptl, jako je mulCovani, organické (nebo mineralni) hnojeni a biologicka (nebo
chemickd) ochrana rostlin. Vyzkum prokazal, Ze intenzivni zavedeni ekologickych postupti hospodateni
vede k vyssi rozmanitosti klicovych prospéSnych hmyzich taxont pro likvidaci $kidcti na jablonich,
jako jsou Coccinelidae, Chrysopidae a Cantharidae. Zemédé€lci by se proto podle néj méli zaméfit na
intenzivni zavedeni ekologickych prostupli podporovanych dal§imi opatfenimi, jako jsou feromonové
davkovace a biopesticidy.

Shanmugasundram et al. (2022) vidi jako feSeni pouzivani rGznych a klimaticky odolnych odrid
aslechténi plodin, cilené hnojeni a =zavlazovani, zménu stavajicich managementt a podporu
biodiverzity. Pomuze podle n¢j zména mikroklimatu v sadech, které 1ze ovlivnit umisténim druhové
bohaté louky. Pouzitim mulce dojde ke zmirnéni vykyvi teplot a zlepSeni udrzeni vody. Dale zminuje
i vyuziti hi-tech technologii obhospodafovani (napf. precizni zemédélstvi, pouZiti roboti).

Podpora biologické rozmanitosti ekosystémil v sadech je klicova pro udrzeni systému v rovnovaze, ten
je pak odolnéjsi proti chorobam a sktidcim a neni nutné pouzivat uméla hnojiva a pesticidy. Také je pak
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odolngjsi proti ménicim se podminkam prostredi, napiiklad vykyviim pocasi a mize mit delsi Zivotnost.
Diky tomu miize byt vyprodukované ovoce vyzivové hodnotnéjsi, druhoveé pestré a pii konzumaci
prospesnéjsi pro lidské zdravi.

3.4 Proces obnovy ovocného sadu

Pfi obnoveé sadu obvykle pifichazi na fadu nejdiive odstranéni kiovin a naletové zelené, piipadné kaceni
nezadoucich druhil vzrostlych stromi za Gcelem uvolnéni zartstajicich piivodné vysazenych ovocnych
dfevin. Odumftelé dieviny lze ponechat na misté€ jako torza. U zachovalych ovocnych stromi nasleduje
volba vhodného fezu, ktera se jim pokusi navratit ztracenou vitalitu. V uvolnénych plochach po kaceni
je mozné uvazovat o dosadbé dalsich ovocnych dievin.

Pozornost zasluhuje také bylinné patro. Pokud se v sadu jiz nachazi, a nedoslo k jeho upln¢ degradaci,
lze jeho stav postupné zlepSit pomoci optimalni frekvence mozaikové seCe, pastvy nebo jejich
kombinaci. V plochach bez podrostu miize byt zvolen vysev bylinné smési, napiiklad formou mul¢ovani
biomasy, pievezené z blizkych lokalit s obdobnym druhovym slozenim, aby se zvysila pravdépodobnost
jejiho uchyceni.

Ovocné stromy vyzaduji pravidelnou péci, ktera zahrnuje predevs§im fez, ale i ochranu stromi a sazenic
pted divokou zvéfi nebo hospodarskymi zvitaty (v piipad€ pastvy), ochranu proti chorobam a $kiidctim
a pripadné hnojeni a vyzivu. Pokud se v sadu hospodafi pfirod¢ blizkym zpisobem, neni vétSinou
potieba pouzivat hnojiva a zalivku nebo uméle regulovat vyskyt chorob a skudct.

V sadech casto chybi pfirozené tkryty pro rizné druhy obratlovci i bezobratlych, coz Ize kompenzovat
umisténim rtiznych prvkl pro podporu druhové rozmanitosti v sadu (budky, hadniky, kmenné zidky,
kompost, vodni plochy apod.)

3.4.1 Kaceni

Pii obnové zarustajiciho sadu je tfeba nejdiive ovocné dieviny uvolnit vyfezem kiovin, ptipadné
kacenim dfevin, které mohou ovocnym dievinam konkurovat nebo jsou dokonce invazni. Kaceni kiovin
a vzrostlych dievin by mélo byt provedeno s ohledem na vyskyt hnizdnich ptakia a dalsich Zivocicht
V Gzemi. Zamérem muze byt také pokaceni starych ovocnych stromil, za uc¢elem uvolnéni prostoru pro
vysadby mladych ovocnych dievin. Nez vSak k takovému kroku dojde, je vhodnéjsi nejdiive zkusit staré
dfeviny ofezat a provérit, zda jesté nejsou schopné plodit. Odumielé jedince je misto Giplného pokaceni
vhodné ponechat jako torza. Na starych ovocnych dievinach se mohou vyskytovat dutiny, které mohou
byt vhodné jako utocisté pro rizné druhy zivocichd, napiiklad netopyry nebo zde najde tutociste
a potravu xylofagni a saproxylicky hmyz.

Vsechny dfeviny jsou chranény dle § 7 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody, v platném znéni (déle
jen ZOPK) pted poSkozovanim a ni¢enim. To se netyka pouze invaznich neptivodnich druhi dievin pfi
provadéni opatteni k jejich regulaci. Ke kaceni dievin je dle § 8 ZOPK nezbytné povoleni ptislusného
organu ochrany piirody, které lze vydat ze zavaznych divodi po vyhodnoceni jejich funkéniho
a estetického vyznamu. Za kacené dreviny lze z diivodu kompenzace ekologické Gjmy dle § 9 ZOPK
ulozit ndhradni vysadbu a povinnosti nasledné péce az a dobu péti let, piipadné odvod do rozpoctu obce.

Zakon ale stanovuje vyjimky. Povoleni ke kaceni neni tfeba napiiklad k odstranéni dfevin z provoznich
divoda v ochranném pasmu zatizeni elektriza¢ni a plynarenské soustavy nebo z bezpecnostnich divodi
(ohrozeni na Zivotech a zdravi nebo pravdépodobnost skod zna¢ného rozsahu) a u dievin se stanovenou
velikosti, poptipadé jinou charakteristikou dle § 3 vyhlasky ¢. 189/2013 Sb., o ochrané dfevin
a povolovani jejich kaceni, v platném znéni (dale jen ,kaceci vyhlaska®).
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Dle kaceci vyhlasky se povoleni nevyZaduje u dievin s obvodem kmene do 80 cm méfeného 130 cm
nad zemi; pro zapojené porosty dfevin, nepfesahuje-li celkova plocha kdcenych porostti 40 m? a pro
ovocné dreviny rostouci na pozemcich v zastavéném tzemi, dle katastru nemovitosti vedenych jako
zahrada nebo zastavéna plocha a nadvoii. Zminéné charakteristiky plati, pokud nejsou tyto dieviny
soucasti vyznamného krajinného prvku (dale jen VKP), nahradni vysadby nebo stromortadi.

Kéceni je dle § 5 kéceci vyhlasky vhodné provadét v obdobi vegetaéniho klidu pifi atlumu
fyziologickych a ekologickych funkci dfeviny, tj. obvykle od listopadu do konce bfezna. Stanovené
obdobi se v§ak muze lisit v disledku priab&éhu pocasi v daném roce, teplejsi pocasi v prib&hu zimy jej
miize naptiklad zkratit (MZP ©2014).

Kéceni stromii a ket je obsazeno v arboristickych standardech AOPK CR SPPK A02 005:2018 Kaceni
stromti, SPPK A02 009: 2019 Specidlni zdsahy na stromech a SPPK A02 008:2023 Zakladani a péce
0 porosty dfevin.

3.4.2 Rez

Rez ovocnych dievin patii mezi zékladni agrotechnické zasahy v sadech a zahradach, provadi se za
ucelem zlepseni vitality stromi, prodlouzeni jejich zivotnosti a zkvalitnéni Girodnosti. Zpisobu fezu je
spousta a jejich pouziti se odviji od pozadovanych vyslednych tvari koruny nebo ziskani pozadované
suroviny. Rez spo¢iva v Gi¢elném zkracovani prebyteénych vétvi, aby mohl strom lépe vyuZivat Ziviny
zbylymi Castmi koruny. Provadi se riznym zpisobem dle pozadovaného vysledného efektu a podle
aktudlniho stavu a stafi dfeviny. Pfi nevhodném provedeni se miize fez projevit jako malo ucinny nebo
dokonce $kodlivy (Kohout 1959, Sus a Nedas 2001, Cizek et al. 2020).

Rez dievin by mél tedy byt proveden Setrné s ohledem na aktualni stav dfeviny a za ¢elem zlep3eni
jejiho soucasného stavu. Dulezité je dbat na zpuisob provedeni fezu i pomoci kvalitniho a nabrousené¢ho
zahradnického nafadi a provést fez hladce a rovné. Rezy nad 30 mm je mozné navic oSetfit natérem
(SPPK C02 005:2016).

Kaceci vyhlaska v § 2 specifikuje nedovolené zasahy do dievin (napt. pravé nevhodné provedeny fez),
které by vedly k poskozovani nebo zniCeni dievin a K podstatnému nebo trvalému sniZeni jejich
ekologickych nebo spolecenskych funkci nebo které zplisobi bezprostiedné ¢i nasledné jejich odumfteni.
Spolecenskymi funkcemi se dle § 1 rozumi soubor funkci dieviny zlepsujici Zivotni prostiedi ¢loveka,
tj. zlepSeni mikroklimatu, sniZovani praSnosti a hluku, funkce estetickd a utvareni krajinného razu
a urbanizovaného prostredi.

Vyjimkou z nedovolenych zésahii do dievin jsou zasahy provadéné za Gcelem zachovani nebo zlepSeni
nékterych funkci dievin, v souvislosti s pé¢i o zvlasté chranény druh (dale jen ZCHD) rostliny nebo
zivocicha nebo v ramci péce o zvlasté chranéné izemi, pripadné o evropsky vyznamnou lokalitu nebo
ptaci oblast soustavy NATURA 2000.

Riizné zptsoby fezu dievin Ize rozdélit napiiklad podle délky, Zivotniho obdobi dieviny, podle terminu
nebo zplsobu provedeni.

3.4.2.1 Podle délky

Podle délky ponechaného vyhonu, ktera zbude po odfiznuti, se odliSuje ez kratky, stfedni a dlouhy.
Délka fezu se voli podle aktualniho stavu riistu dieviny a trovné plodnosti. Pokud mé strom vyrovnany
rust a plodnost, pfili§ neroste a velikost plodid a vynos je odpovidajici, pouziva se ez stfedni intenzity.
Pokud je rovnovaha mezi ristem a plodnosti narusena a strom plodi malo nebo viibec, voli se fez dlouhy.
V opacném pripad¢, pokud strom plodi az pfilis$, pfichazi na fadu fez kratky.
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Kratky (hluboky)

Provadi se v dobé vegetacniho klidu za tcelem podpory intenzity ristu jednotlivych vétvi nebo celého
stromu. Zustane zachovana kratsi ¢ast vyhonu a delsi se odstrani. Ponechava se 3-6 pupent na vyhonu
o délce vetve cca 10-15 cm, u starSich rozvétvenych vétvi se ponecha zhruba 1/3 délky pivodni vétve.

Stiredni

Jedné se o prechodny typ mezi fezem kratkym a dlouhym, kdy se ponechéva zhruba polovina vyhonu
(cca 15-25 cm).

Dlouhy (slaby)

Rez dlouhy je nejmirn&jsi, odstrafiuje se kratsi ¢ast vyhonu, tj. 1/5 nebo maximalné 1/3 vyhonu nebo
vétve (cca nad 30 cm), delsi ¢ast se ponechava. Obvykle se provadi v obdobi vegeta¢niho klidu nebo
u letniho fezu pii zastipovani letorosta.

3.4.2.2 Podle zivotniho obdobi dieviny

Podle staii stromu se voli bud’ fez vychovny, ktery se provadi cca do 5 roku po vysadbé, nebo nasledné
v dal$ich letech fez udrzovaci nebo fez zmlazovaci.

Vychovny (tvarovaci)

Rez vychovny se provadi Vv prvnich letech po vysadbé, obvykle 2-3 roky, nejvyse 4-5. Provedeni
vychovného fezu je obzvlast dulezité, protoze uruje budouci vyvoj dieviny. Cilem je zajistit ujmuti
dieviny a vytvoreni pevné prosvétlené koruny, kde si vétve vzajemné nekonkuruji a jejich umisténi
umoziuje prostupnost svétla.

UdrzZovaci (priklest)

Nastupuje po fezu vychovném, kdy strom dochazi do obdobi plodnosti s cilem zajistit rovnovahu mezi
rustem a plodnosti, kvalitu a vyrovnanost sklizni. Odstranuji se prebytecné vétve nebo vyhony a udrzuje
se pozadovany tvar. Pokud byl spravné proveden vychovny ez, staci jej provadét podle potieby za 1-3
roky. V piipadé silné zanedbaného stromu nelze pruklest provést najednou a je potieba jej rozdélit do
2-4 let (jinak by doslo k nezdravému bujeni a u peckovin ke klejotoku).

Zmlazovaci

Ptistupuje se k nému v ptipadé stdrnoucich nebo $patné zapéstovanych ¢i jinak nevhodné oSetiovanych
dievin, pokud jsou nepravidelné vynosy s drobnymi plody a kratké prirdstky. Jedna se o radikalni zasah,
na ktery pomérn¢ dobte reaguji hrusn¢ a jablon€. V ptipad¢ peckovin je vhodné jej provadét v dobé
vegetace, aby se stromiim Iépe hojily rany a netrpély klejotokem. Zivotnost dieviny se timto fezem mize
prodlouzit o 3-10 let. V praxi miZe byt zmlazovaci fez spojen s pferoubovanim stromt na vhodnéjsi
odridu (Kohout 1959, Sus a Necas 2001).

3.4.2.3 Podle terminu

Rez dievin by mé&l byt naplanovan v réiznych &astech roku dle druhu ovocné dieviny a podle uéelu, ktery
ma fez splnit. Podle ro¢niho obdobi se fezy déli na zimni, jarni a letni. Suché vétve je mozné ofezavat
Vv pritbéhu celého roku.

Zimni fez

Podporuje vegetativni rist a provadi se v dobé vegetacniho klidu a po odeznéni silnych mrazt. Teploty
by nemély klesat pod —10 °C. Muze se provadét u jadrovin, lisky, diinu.
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Jarni Fez

Provadi na jafe po naraSeni za i¢elem mirného oslabeni riistu a ke zmirnéni rizika infekci patogeny nebo
omezeni ztrat vyronu mizy u ofesaku. Dale je vhodny u jefabu oskeruse, kastanovniku a moruSovniku.

Letni ez

Podpoti tvorbu plodného obrostu. Spoc¢iva v omezeni vegetativniho rastu v disledku odstranéni nebo
zkréceni letorostli v terminu do konce srpna. Provadét fez za vegetace je vhodné u peckovin, mandloné,
ofesaku, jefabu oskeruse, kastanovniku a morusovniku (SPPK C02 005:2016).

3.4.2.4 Podle zplisobu provedeni

Zpusob provedeni fezu vzdy souvisi s ti€elem fezu. Pfi fezu vychovném se bude vétSinou provadét fez
kratky na pupen. V ptfipad¢ udrzovaciho fez stiedni, fez ve vétevnim krouzku a ¢astecné na pupen (u
broskvoni na &ipek). Casto se v praxi pouziva kombinace viech uvedenych zpiisobti a volba zavisi na
zkuSenosti sadare.

Rez ve vétevnim krouzku

Pouziva se, pokud se vyhon nebo vétev zcela odstranuje. Provadi se fezem v misté, z néhoz vétve nebo
vyhony vyristaji. VEétevni krouzek je misto mezi kmenem a vétvemi nebo misto piechodu starSich vétvi
a vyhont v mladsi.

Rez na patku
Ugelem fezu na patku je povzbuzeni k vyraSeni spicich pupenti po silném zkraceni vyhoni (letorosti)
pti vychovném fezu. U vyhont se provadi v obdobi vegetacniho klidu, u letorostt ve vegetacnim obdobi.

Odstranuje se témér cely letorost nebo vyhon, pouze se ponecha na bazi vyhonu kratky ¢ipek bez pupene
s délkou 1-1,5 cm.

Rez na &ipek

Jedna se o velmi kratky fez na 1-3 postranni pupeny, ktery vyrazn€ podporuje vegetativni rst a provadi
se v predjafi pred pocatkem raSeni pupent. Vyuziva se ve Skolkach nebo pfi vyvazovani letorosti
uslechtilych odrtid nebo u piisngjsich tvard, pokud je cilem dé tvarované ose urcity smer.

Rez na korunku

Ucelem tezu je zkraceni jiz dop&stovaného kminku (3pi¢éku) na pozadovanou vysku. Vyuziva se u
jednoletych §tépovancti bez postranniho obrostu (Spicak s vySkou min. 0,8-1 m). Odméii se vyska
pozadovaného kmene a nad ni se odpocita Sest pupenti. Nad nimi se terminal zastiihne, aby se vyvinula
korunka.

Zpétny (opravny) ez

MuzZe pftijit na fadu u mladsich stromki, které jesté nedosahly plodnosti, v piipadé Spatné zapéstované,
nepravidelné se vyvijejici nebo poSkozené koruny. Pfipomina zmlazovaci fez, ale na rozdil od néj zde
dochazi k odstranéni téméf celé koruny.

Stiidavy Fez
U stromki s poskozenym, piipadné s kiive, ¢i slabé rostoucim kmenem nebo u stromkt bez vrcholové

¢asti, muze byt zvolen stiidavy fez. Péstovani ve skolkach pak trva o rok déle oproti standardni dobé.

Specialni Fezy
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Dalsi kategorii jsou fezy specialni, naptiklad Lorettiv Fez (letni fez na patku) - pouZiva se zejména u
hrugni za ugelem podpory tvorby kratkych plodonosi; Sittiv Fez (letni fez merundk) - spodiva
vV urychleni néstupu plodnosti merunék a ve zvySovani nasady kvétnych pupenti; uniformni
(konturovy) fez — provadi se za plné mechanizace pomoci traktorem nesené stavitelné listy nebo
kotoucové cirkula¢ni pily, fez je aplikovan najednou pro vSechny stromy; krouzZkovani (girdling) —
metoda redukce vegetativniho ristum zvySovani nasady a velikosti plodd u stromt v plné plodnosti (Sus
a Necas 2001).

Rezu ovocnych dievin se také vénuji standardy AOPK CR SPPK A02 002 Rez stromii, SPPK
A02 003:2022 Vysadba a fez kett a lian, SPPK A02 009: 2019 Specialni zasahy na stromech a SPPK
C02 005:2016 Péce o funkeni vysadby ovocnych dievin, tato metodika se zaméfuje na ovocné dieviny
rostouci v extenzivnich vysadbach.

3.4.2.5 Torza

Specifickym zptisobem fezu dievin mohou vznikat torza. Rez na torzo mize byt zvolen v piipadé
odumirajicich ¢i odumtelych dfevin. Nedojde k uplnému kéceni dieviny, ale ofeze se tak, aby dievina
neohrozovala bezpe¢nost a zaroven poskytla Gito¢isté pro riizné druhy, kterym obdobné biotopy v krajiné
chybi. Mrtvé dfevo a stromové dutiny slouzi riznym druhiim hmyzu, ptaklim i savcim. Druhy vazané
na odumirajici dfevo, piipadné vyuzivajici dutiny starych stromu jsou ¢asto ZCHD.

Pti kaceni dievin je obvykla vyska pafezu 1/3 priméru kmene na pafezu. Vyssi pafez lze ponechat
0 torzo stromu. Pokud nedojde k vytvofeni torza ptirodnimi procesy, povazuje se umélé vytvoieni torza
dle § 2 kaceci vyhlasky za nedovoleny zasah do dieviny. Vyjimkou z nedovolenych zasaht do dievin,
jak jiz bylo zminéno vyse, jsou zasahy provadéné za ucelem zachovani nebo zlepseni nékterych funkci
dievin nebo v souvislosti s pé¢i 0 ZCHD rostliny ¢i zivocicha nebo v ramci péce o zvlasté chranéna
tizemi (ddle jen ZCHU) a 0 izemi soustavy NATURA 2000 (Véstnik MZP 2020).

Konkrétnimi postupy a zasahy do dievin za u¢elem vytvofeni torza se zabyvaji standardy AOPK CR
SPPK A02 009:2019 Specialni zasahy na stromech — za ucelem zlepSeni nékterych funkci dfevin
a SPPK EO02 005 Péce o stromy jako biotop vzacnych druhi organisma.

3.4.3 Vysadby

Pokud v sadu vzniknou v dasledku kaceni a vyiezu dfevin volné plochy, je mozné uvazovat o dosadbé
novych ovocnych dievin. Pied vysadbou a volbou vhodnych odrid by mél byt zvazen charakter
stanovisté, okolni porost, prostorové poméry a naroky jednotlivych dfevin, volba podnoze a kvalita
Skolkatskych vypéstku.

Bézné ovocné druhy lze vysazovat bez omezeni v pasmu do 350 m, s vyjimkou odrid jabloni
nachylnych k padli jabloné, které se nesmi sazet v nadmotskych vyskach pod 250 m n. m. Teplomilné
ovocné druhy lze vysazovat bez omezeni v pAsmu do 250 m n. m.

Pii vysadbé je nutné dbat na spravné provedeni, aby stromek po vysazeni nalezl v pudé ptiznivé
podminky pro zakotfenéni a dobie se uchytil. Vysadbovy material je nezbytné vhodné uskladnit, aby
nedoslo k jeho degradaci.

Pfed samotnou vysadbou je nutné pfipravit stanovisté¢ uplnym odstranénim vytrvalych pleveld,
nezadoucich materialti a ptipadné vymeénit kontaminovanou ¢i nevhodnou piidu nebo upravit stanovisté
vCetné navazky vegetacni vrstvy pudy.
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Vhodnym obdobim pro vysadby je podzim, optimalné prvni polovina listopadu a nejpozdéji do
zamrznuti povrchové vrstvy pudy. Vyjimkou jsou broskvoné, mandloné a ofe$aky, ty je vhodné sazet
na jate z pudy do ptudy nejpozdé€ji do doby naraSeni, aby nedoslo k poskozeni pupenti pfi transportu.
Kete je mozné vysazovat po cely rok mimo slunné pocasi s teplotami nad 25 °C.

Dal§im krokem je nachystani vysadbové jamy. Rozméry se obvykle odviji od rozvoje a rozméra
kotenového systému ovocnych dievin, minimalni rozmér musi byt alespoii 0,6 m délka hrany a 0,4 m
hloubka. Spodni ¢ast jamy musi byt pro kofeny propustna.

Pti vysazovani do jamy se kofenovy bal zahrne ornici, promichanou s kompostem a na vrchni ¢ast se
ptida spodina z vykopu smichanou s ornici. Kofeny nebo vrchni ¢ast balu musi byt zasypana vrstvou
zeminy ve vysce alespon 20 mm. Zasyp se mirné stla¢i rukama a fadné prolije odstatou vodou (20-50
litrr). Vysazeny stromek nesmi byt pfili§ hluboko, kofenovy kréek musi byt vysazen v roving s terénem
nebo lehce nad a nesmi byt zasypan. Ve svahu musi byt kofenovy kréek po vysadbé v Grovni spodni
hrany odkopaného terénu.

Vysazenou dievinu je jesté potieba ukotvit z divodu zamezeni trhani kofenti pii pohybech nadzemni
¢asti. Typ kotveni, velikost a pevnost kilt je zvolen podle velikosti dieviny, charakteru a zptisobu
vyuzivani ploch, dle stanoviste, estetiky a podle predpokladané doby ucinnosti. Obvykle se kotvi na
jeden az tii kily s Givazky, které se ponechavaji na dvé vegetacni sezony a v piipad¢ vzrostlych stromi
a exponovangjSich stanovist' i déle. Pii vysadbé je vhodné prilozit stromek ke kilim tak, aby jej
nelimitovaly v rastu. Kotveni je vhodné umistit do jamy pted zasypanim k sazenici stromu tak, aby
nebyl stromek limitovan kilem v ristu.

V ptipadé€ hrozby okusu divokou zvéfi nebo hospodaiskymi zvifaty se dopliuji k vysadbam opatfeni
proti okusu. Variantou je piimé zabezpeceni kminku obalenim plastovym nebo draténym krytem,
pripadné doplnéné dal$im ochrannym oploceni pletivem v dostateéné vysce (1,2-1,6 m) na kilech ve
vzdalenosti cca 0,6-0,8 m od kminku.

Vysadby je mozné zamulCovat vrstvou 80-100 mm, naptiklad organickym materialem v podob¢ kiry,
drevni $tépky nebo sena. V piipadé pouziti travy a jinych organickych zbytki dochazi ke kvaseni a jejich
pouziti je tedy nevhodné. Mul¢ by nemél byt v kontaktu skmenem (Sarapatka 2012, SPPK
A02 001:2021, SPPK C02 003:2016).

Vysadbu ovocnych stromi je vhodné provadét v souladu se standardem AOPK CR SPPK A02 001:2021
— Vysadba stromt. Vysadba ovocnych ket se fidi standardem SPPK A02 003:2022 Vysadba a fez kei
a lian a SPPK C02 003:2016 Funkéni vysadby ovocnych dievin v zemédelské krajing.

3.4.4 Péce

Pokud ma sad plnit o¢ekavané funkce v podobé produkce ovoce a dal§ich mimoproduk¢nich funkei je
nezbytné o n¢j pravidelné pecovat. Kromé fezu ovocnych dievin by méla byt v ramci péce vénovana
pozornost i dal§im potiebnym tkoniim — V pfipadé potfeby hnojeni a zalivce zejména u mladych
vysadeb, ochrané proti chorobam a $kidctim, ochrané proti okusu zvéti nebo nezbytné probirce plodi
(Sus a Necas 2001, SPPK C02 005:2016).

3.4.4.1 Hnojeni a vyziva

Hnojeni a vyziva v extenzivnich sadech je zaméfena na vyrovnané plnéni produkénich
i mimoprodukénich funkci. Optimalni vyziva dievin by méla byt zajisténa predevsim bez aplikace
hnojiv, zejména umélych, pomoci riznych opatfeni. Mezi né patfi naptiklad vhodny fez dfevin za
ucelem omezeni plodnosti a s cilem snizeni potfeby intenzivniho Cerpani snadno pfistupnych Zivin;
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pouziti vhodné podnoze vysazovanych dievin; podpora mykorhiznich vztahi; podpora fixace vzdusného
dusiku a vytvoieni vhodnych podminek pro pomalé uvoliiovani Zivin z hiife rozpustnych forem do
pudniho roztoku a udrzovani druhové pestrého bylinného patra, umoznujici vyznamné zastoupeni
svétlomilnych vytrvalych bobovitych druhli. V pfipadé nutnosti doplnit ziviny musi byt zvolena
organicka hnojiva nebo pfirodni mineralni hnojiva. Podrobnéji se tomuto tématu vénuje i kapitola
3.3 Vyznam podpory biodiverzity v ovocném sadu, ktera zminuje i dal$i mozné varianty hnojeni, napt.
pouziti PGBT.

3.4.4.2 Zabezpeceni proti okusu hospodarskych zvirat a zvéire

Zabezpeceni novych vysadeb proti okusu se vénuje kapitola 3.3.3 Vysadby. Dfeviny je nutné obvykle
chranit i nadale po odstranéni kil u vysadeb, zejména pokud v sadech probiha pastva hospodatskych
zvitat nebo je pravdépodobny vyskyt zvéte. Dieviny je nutné chranit pomoci zabran ¢i oploceni
v pritbéhu celého jejich zivota (SPPK C02 005:2016).

3.4.4.3 Choroby a skudci

Pivodci riznych chorob u ovocnych dfevin jsou bakterie, viry, fytoplazmy a houbové patogeny. Nékteré
choroby nejsou tolik zavazné a zméni pouze vizualni vzhled ovoce, jiné mohou dokonce ohrozovat
lidské zdravi. Nejdilezitejsi je chorobam a Skiidctiim predchéazet vybérem odrid a vhodného stanovisté,
péstebniho tvaru a organizaci porostu, dbat na spravné zalozeni vysadby a naslednou péci, spravné
nacasovat a provadeét fez dievin, pfipadné vyvazen¢ hnojit. Dulezita je také podpora pfirozenych
nepratel (napf. mykofagni houby nebo druhy, které obsadi niky patogena) vhodnych managementem
(napt. udrzovani bohatého bylinného patra). Patogeny piezimujici v listi lze eliminovat odklizenim,
spalenim, pripadné pastvou (likvidace seSlapem nebo spasenim). V ekologickém zemédélstvi se
Vv ptipadé potieby pouziva biologicka ochrana rostlin, spocivajici v umélé aplikaci pfirozenych neptatel
skiidcti. V extenzivnich sadech snaha vyhnout se umélym hnojiviim a pesticidt, protoze prokazatelné
pfispivaji ke snizeni biodiverzity v sadech. K ochrané proti chorobam jsou také povoleny ptipravky na
bazi medi a syry a latky na bazi rostlinnych oleji (Bocek 2007, Simon et al. 2010). Priklady chorob
ovocnych dievin jsou charakterizovany v Priloze 1.

V ptipadé skiidct je obdobné jako u chorob dilezité dbat na prevenci jiz pii vysadbach a nadale v ramci
nasledné péce. Nemén¢ dilezita je podpora parazit a predatort §kiidci vytvorenim vhodného prostiedi
vV podobé bohatého bylinného patra, podporujiciho vyskyt riznych druhtt hmyzu (napt. denivky,
pestienky, slunécka, zlatoocka, sttevliky, skvory, plostice, lumky, dravé bejlomorky) a pavoukovc.
Uzitecné organismy se Zivy Casto pylem a oceni bylinné patro slozené¢ z kvetoucich rostlin (napft.
mifikovitych nebo hvézdnicovitych). Vyznamnou roli mohou hrat okolni porosty, napft. lipy, javory,
olse, liska, hefmanek, febticek, zimolez, lebeda, kde ptezivaji organismy pozirajici msice (Pultar 2007).
Zadouci Zivocichy lze dale podpofit umisténim réiznych prvki na podporu biodiverzity v sadu, napf.
ponechanim hromady vétvi po ofezu dievin, shrabaného listi nebo kamennou zidku pro jezky, hady nebo
jestérky; berlickami pro dravce, ktefi reguluji hryzce a hrabose; hnizdnimi budkami pro postolky a dalsi
zpévné ptactvo, ti vypomizou s likvidaci Skodlivych housenek motyla, brouki a dalSich Skidct (Plisek
2001).

Premnozenim $kiidcti miize dojit k vaznému ohroZeni plodti i ovocnych dievin. V krajnich ptipadech je
nutné pristoupit k redukci $kidcd biologickymi a vysoce selektivnimi pfipravky na ochranu rostlin,
které nezanechaji rezidua pesticidii a neohrozi nadmérné zivotni prostfedi a rovnovahu ekosystému.
Pouziva se naptiklad aplikace nebo introdukce bioagens, tj. pfirozenych nepratel Skidct (napf. proti
sviluSkam — dravy rozto¢ Typhlodromus pyri, proti housenkam $kodlivych motyla - bakterie Bacillus
thuringiensis), rostlinné ptipravky na bazi oleju (proti msicim) nebo s mazlavym (draselnym) mydlem,
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piipravky na bazi syry (proti sviluskam a dal§im rozto¢tim), pfipadné vyluhy z riznych rostlin. Na
malych plochach lze zvolit mechanicky sbér. Cilem je omezit vyskyt sktidce, nikoliv jej zcela vyhubit a
nastolit zpét rovnovahu (Bocek 2007). Piiklady Skidct napadajici ovocné dieviny jsou uvedeny
v priloze 2.

3.4.5 Bylinné patro

Optimalni sloZeni bylinného patra a vhodna péce o né¢j ma pozitivni vliv na ovocné dieviny a celkovou
ekologickou stabilitu sadu. Prokazateln¢ prispiva ke zvySeni biodiverzity oproti varianté¢ udrzovani
plochy pod sady bez pokryvu a pleveld, navic za pouziti jejich odstrafiovani herbicidy (Mia et al. 2020).
Podrost 1ze udrzovat kosenim nebo pastvou s riznou intenzitou. Zalezi na tom, jaky tcel mé zvolena
forma udrzby splnit.

3.4.5.1 Koseni

Za Setrné koseni v sadech se povazuje takové, kdy sad neni pokosen nikdy cely najednou ale zdstava
mozaika pokosenych a nepokosenych ¢asti louky, jako tomu bylo diive za naSich ptedki. Frekvence
seCe je nizka, maximalné dvakrat do roka nebo se pfistupuje k extenzivni pastvé. Vysledkem takového
hospodarteni je ptedpoklad druhové bohatsi porost nez v pripad¢ intenzivnéj$iho hospodaieni (Horak
2007).

Optimalni sloZeni bylinného patra v sadu bez nadmérné ruderalizace napomaha udrZovat spravné
mikroklimatické podminky a slouzi jako samoregulaéni mechanismus proti Skidcim a patogentm.
V ramci péce o bylinné patro by neméelo dochézet k poskozovani ovocnych dfevin ani by nemélo byt
v konkuren¢nim postaveni pro ovocné stromy o zZiviny a vodu.

Koseni bylinného patra by mélo byt provadéno 1-2 x ro¢né. Neméla by byt pokosena celd plocha
najednou a mé¢lo by zistat alespon 15 % nepokosené plochy v pribéhu jednoho roku. Dalsi rok by se
mela nepokosena plocha posekat a ponechat jina ¢ast bylinného patra. Seceni je tieba provadét postupné,
alesponn na dvakrat s odstupem 10 dni. Prvni se¢ by méla byt provedena do 15. Cervence, druha
nejpozdéji do konce fijna. Terminy seée by mély byt stanoveny také s ohledem na hnizdni ptaky.
Pokosenou biomasu je nutné z uzemi odklidit, pfipadné je mozné ji pouzit jako organické hnojivo
k mul¢ovani ovocnych dievin. K seeni v sadech neni vhodné pouzivat mechanizaci k seceni a drceni
hmoty sou¢asné (SPPK C02 005:2016).

3.4.5.2 Pastva

Alternativou seCeni muize byt pastva hospodarskych zvitat. V tomto ptipadé je nutné zabezpecit stromy
proti okusu zvéti dle zvoleného druhu. V pribéhu pastvy nesmi dochazet k nadmérnému piehnojeni
plochy vykaly zvifat. SeSlapana plocha je tolerovana maximalné na plose 15 % vyméry (SPPK
C02 005:2016).

Pokud dojde k nadmérné ruderalizaci bylinného patra, pfipadné k Siteni invaznich neptivodnich druhd,
je nutné intenzivngj$i koseni 3-5 x, popiipadé natlakovad pastva ve formé vypaseni vegetace.
Redukované ¢i obnazené plochy Ize doset vhodnou travinobylinnou smési s podilem alesponi 25 %
jetelovin a s luénimi druhy, vhodnymi pro dané stanovisté. Pokud selzou Setrné postupy likvidace
nezadoucich druhti, mohou byt v odivodnénych piipadech pouzity herbicidy (SPPK C02 005:2016).

3.4.6 Doprovodné dreviny

V sadech mohou kromé ovocnych dfevin rist i jiné druhy, které se uchytily naletem z okolnich ploch
nebo byly zdmérné vysazeny. Dle SPPK C02 005:2016 jsou takové dfeviny oznaceny jako doprovodné.
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Doprovodné dfeviny mohou byt v sadech Zadouci a slouzit k biologické ochrané ovocnych drevin.
Nesmi byt invazniho charakteru ani konkurovat ovocnym dievinam, ohroZovat je pfenosem patogent a
Skidcti nebo mit negativni vliv na bylinné patro. Pfiklady zadoucich a nezadoucich doprovodnych
dfevin jsou uvedeny v Tabulce 4.

Péce o tyto dieviny se muze fidit standardy SPPK A02 001:2021 Vysadba stromii, SPPK A02 002:2015
Rez stromt a A02 005:2018 Kaceni stromil.

Tab. 4: Priklady Zadoucich a nezadoucich doprovodnych dievin a bylin v ovocné vysadbé nebo v jeji
blizkosti (SPPK C02 005:2016, upraveno).

dreviny byliny druh/rod pro
bez ¢erny (Sambucus nigra) bez chebdi (Sambucus ebulus) | jalovec chvojka hrusen
(Juniperus sabina)
bie¢t’an popinavy (Hedera koptiva dvoudoma (Urtica jalovec ¢insky hrusen
helix) dioica) (Juniperus chinensis)
biiza bélokora (Betula hefmanek pravy (Matricaria | jalovec prostfedni hrusen
pendula) recutita) (Juniperus media)
h. ter¢ovity (M. discoidea)
dub zimni (Quercus petraea) febticek obecny (Achillea hloh (Crataegus spp.) |jadroviny
dub letni (Q. robur) millefolium)
habr obecny (Carpinus bedrnik obecny (Pimpinella trnka obecna (Prunus | slivon,
betulus) saxifraga) spinosa) merutiky,
broskvoné
jasan ztepily (Fraxinus fenykl obecny (Foeniculum sttemcha obecna slivon,
excelsior) vulgare) (Prunus padus) merutiky,
broskvoné
javor mlé¢ (Acer platanoides) kopr vonny (Anethum myrobalan (Prunus slivon,
javor klen (A. pseudoplatanus) graveolens) cerasifera) merunky,
broskvoné
kalina obecna (Viburnum opulus) |[andélika Iékatska brslen evropsky jadroviny
kalina tusalaj (V. lantana) (Archangelica officinalis) (Euonymus europeus)
olSe Seda (Alnus incana) kmin kotenny (Carum carvi) | dfistal obecny obecné
olse lepkava (A. glutinosa) (Berberis vulgaris)
olse zelena (A. alnobetula)
liska obecna (Corylus pastinak sety (Pastinaca zimolez obecny tfe$né, visné
avellana) sativa) (Lonicera xylosteum)
z. ¢erny (L. nigra)

trnka obecna (Prunus spinosa)*

mrkev obecna (Daucus
carota)

*trnka je nevhodné do vysadeb
slivoni

kerblik lesni (Anthriscus
sylvestris)

sluneénice roéni (Helianthus
annuus)

kopretina bila
(Leucanthemum vulgare)

merlik bily (Chenopodium
album)
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3.4.7 Prvky pro podporu biodiverzity

Atraktivitu extenzivniho sadu pro riizné druhy zivocichl lze podpofit prvky pro podporu biodiverzity,
které je prilakaji a pomohou podpofit ekologickou stabilitu v sadu. V Tabulce 5 jsou shrnuty zasady pro
zvyseni druhové rozmanitosti v sadech.

Tab. 5: Zasady pro zvySeni biodiverzity v sadech (Styblo 2016, upraveno).

Zasady pro zvysSeni biodiverzity v sadech

1. Nepouzivat uméla hnojiva a pesticidy, pokud mozno nepouzivat zadna hnojiva.

2. Zachovat stromové dutiny a odumirajici ¢i mrtvé drevo.

3. Bylinné patro spasat nebo kosit, maximalné 1-2x ro€né, vzdy ponechat ¢ast plochy nespasenou nebo
nepokosenou.

4. Ke koseni preferovat nastroje Setrné k Zivocichtm - ruéni kosy, srpy, pfipadné listové sekacky a krovinorezy,
vyhnout se mechanizaci.

5.V pripadé vysévani zvolit rostliny zaru¢ené mistniho pavodu.

6. Udrzovat pestrou mozaiku ploch, v€etné bezzasahovych ploch i €asto mechanicky narusovanych.

7. Podpofit nedostatek pfirozenych ukrytl pro zivo€ichy vybudovanim umélych.

8. Poskytovat v sadé ¢i blizkém okoli Zivocichum vodu.

9. Ponechat na stromech €i pod nimi ¢ast urody pro zivocichy.

10. Posekanou travu, shrabané listi, vétve a pfipadné jiny bioodpad neodvazet ze sadu, ale kompostovat
nékde na okraji.

11. Nepéstovat pouze stromy stejného stari, dosazovat mezi staré stromy nove.

12. Pamatovat na to, ze kazdy druh ma v ekosystému svoji funkci a nerozliSovat ,uzite¢né“ organismy
a ,Skudce.”

3.4.7.1 Louka

Stromy v sadech je vhodné vysazet v dostate¢ném odstupu, aby zde byl prostor také pro bylinné patro
S pestrym slozenim lokalnich druht rostlin, pfipadné pfi revitalizaci takovéto plochy vytvofit.

Ve starych extenzivnich sadech, kde se nepouzivala um¢la hnojiva a pesticidy, se ¢asto v ptid¢€ nachazi
bohata semenna banka, kterou staci aktivovat kosenim 1-2 X S uplnym odstranénim biomasy ptipadné
rozrusenim povrchu pudy. Pokud je uvazovano umélé doseti, je nezbytné alespon mechanické rozruseni
pomoci zeleznych hrabi, rotavatoru, orbou a naslednym vlac¢enim apod. ¢i 1épe uplné odstranéni drnu.
Cim siln&jsi je mechanické rozruseni piidy, tim rychleji se uchyti nové druhy v porostu. Semena ukryta
v pudé vzejdou do né€kolika let a podrost bude obohacen i o dal$i druhy z okolnich pozemk. Pii Sifeni

druhii z okoli hrozi také uchyceni nezadoucich, napt. invaznich druhda.

Pokud v sadu zadny piedchozi kvétnaty porost nebyl a nelze ani olekavat zasoby semen v padé, muze
se doplnit pomoci vysevu. Zvoleny by mély byt regionalni smési, které jsou na trhu vétSinou obtizné
dostupné. Pii pouziti komercné vyrabénych smési hrozi opét riziko Sifeni neptivodnich a nezadoucich
druht.

Alternativou je pouziti pokosené biomasy z uzemi v blizkosti, kde se kvétnaté louky nachéazeji a
pravideln¢ kosi. Ve vhodném obdobi se pokosend biomasa pfeveze na cilové iizemi s pfipravenou pudou
(mechanické naruseni, odstranéni drnu) a rozprostie se. Muze se jesté mechanicky podpotit uvolnéni
semen. V prubchu prvniho roku se biomasa ponechéd na misté, protoze alesponi Castecné zabrani rastu
nezadoucich rostlin. Postup se opakuje n¢kolik let za sebou, ale bez opétovného narusovani povrchu a
po 1-2 mésicich je nutné biomasu z plochy odstranit a odvézt, ptipadné pfihrnou ke kminklim stromi.
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Pomeér kosené plochy ve zdrojovém a cilovém uzemi by mélo byt 1:2, u vegetace s vysokym obsahem
semen az 8:1. Mulc se poklada do vyse 3-5 cm na rovnych plochach (cca 0,5-1 kg Cerstvé biomasy na 1
m?), na svazich alespofi dvojnasobné vice kvilli riziku eroze. Vhodné je pokladat erstvé pokosenou
biomasu, protoZe se cilovému izemi piizptisobi a pfenesou se s ni i dal§i cenné organismy (Styblo 2016).

Vyznamu bylinného patra a vhodné udrzbé se vénuje také kapitola 3.4.5 Bylinné patro.

3.4.7.2 Ponechani mrtvého dieva

Mrtvé dfevo je vzacnym z dnesni krajiny mizejicim biotopem. Pfitom plati, Ze ¢im vice mrtvého dieva,
tim vétsi je rozmanitost druhd. V prabehu zivota dieviny vznikaji tlenim riizné dutiny, praskliny a Skviry
v kiife a dievé, atraktivni pro spoustu druhd bezobratlych i obratlovct. Dutiny poskytuji prostor pro
hnizdéni ptakd, netopyri a také pro vyvoj riznych druht hmyzu a hub a pokud do nich nezatika, strom
S nimi mize fungovat jesté spoustu let. Trouchnivéjici a odumtelé dievo zase oceni az na 400 druhii
hmyzu. V sadech je tedy vhodné ponechavat torza stroml v co nejvyssi mife, zejména maji-li navic
dutiny. Pokud torzo ohrozuje bezpecnost, je vhodné jej ofezat (Styblo 2016).

3.4.7.3 Broukovisté

Pokud je nutné v sadech kacet nebo ofezat staré vétve, mize byt dievo nasledné pouZzito na vyrobu
broukovisté, které poslouzi drobnym hlodavctim, rejskiim, jezklim, ropuchdm, uzovkdm a spouste
druhtim hmyzu. Broukovisté se umist'uje vétSinou na okraj sadu na ¢aste¢n€ oslunéné stanovisté. Kusy

kment se idealn¢ orientuji tak, jak rostly a castecné se zakopou do zemé. Cenngjsi je ale ponechat torza
stroml.

3.4.7.4 Hmyzi domek

Vyskyt bezobratlych v sadu mtze byt podpofen umisténim hmyzich domkut. Pii spravném provedeni
zde najdou utocisté pro Ukryt, prezimovani ¢i nakladeni potomstva rizné druhy samotarskych vcel,
kutilky, zlaténky, zlatoocky, slunécka, skvofi, pavouci a spousta dal§ich. Muze dosahovat rozmért od
nékolika dm? po velikost malych staveb. Pro vyrobu miize byt pouzito dievo, keramika i kamenné prvky
a jako vyplné zbytky sena, slamy, svazky vétvi¢ek z osttihanych stromt, kusy staré kary nebo Spaliky
nafezané z kment a vétvi. Dulezité je vytvorit mnozstvi otvor a Skvir o hloubce minimalné 6 cm
a umistit jej v zaveétii na oslunéném misté nebo v polostinu.

3.4.7.5 Kompost

Pokosenou hmotu, shrabané listi nebo zbytky ovoce a vétvé je mozné umist'ovat na okraji pozemku sadu
a vytvorit kompost, ktery mize ¢aste¢né nahradit chybé&jici biotopy pro bezobratlé nebo jestérky ¢i
uzovky. Slozeni kompostu by mélo byt co nejpestiejsi a alespoii spodni ¢ast se nesmi prekopavat.
Nekteré druhy hmyzu se zde mohou vyvijet az nékolik let. Vhodngjsi je (kromé pokosené biomasy)
nechat material prirozené zetlit na mistech, kam spadl. Dals$i vyhodou kompostu je likvidace biomasy

pfimo na pozemku bez nutnosti material odvazet.

3.4.7.6 Hadniky a kamenné zidky

V sadech se nejcastéji vyskytuji jestérky, slepysi, pfipadné uzovka hladka. Pro vytvoreni vhodnych
podminek pro ukryty a mista pro rozmnozovani a zimovani mtize byt na oslunénych a klidnych mistech
ze dfeva ¢i kameni vytvofen hadnik nebo zidka z naskladanych kament. Pro tyto Zivocichy poslouzi
i hromada kameni s dostatkem skulin. Dfevény hadnik se mtize postavit pomoci kili s mezerami jako
ohradka nebo s pouzitim pletiva a dovnitf se naskladaji vétve, listi, pfipadné dal$i biologicky

29



rozlozitelny odpad. Ve spodni ¢asti se mlze vytvofit prostor pro zimovani v podob¢ velkych kameni
a Spalkii. Uzovky uvitaji také vodu na piti nebo i vétsi vodni plochu jako prostor pro koupel.

3.4.7.7 Vodni plocha

V sadech obvykle voda nebyva, ale pokud se vyskytuje v sadu vodni zdroj je vhodné ji do sadu
zakomponovat. Staci vodni plocha mensSich rozmér(, Clenita a s pfirozenym prechodem ze souse do
vody a s mnozstvim tkryt. Oceni ji nejen obojzivelnici, ktefi sice Ziji vétSinu roku na sousi, ale vodni
plochy jsou pro né€ nezbytné pfi rozmnozovani (mimo né jsou pro obojzivelniky vhodné i jiné prvky,
napt. hromada kament, dieva, Skvir nebo kompost). Vodni plochy poslouzi také jako zdroj pitné vody
a prostor pro koupani ptakam.

3.4.7.8 Ptaci budky

Ptaci budky kompenzuji nedostatek ptirozenych dutin pro hnizdéni ptaki. Existuje spousta druhii budek
a jejich provedeni se 1isi podle toho, jaky druh je ma vyuzivat. Musi byt provedeny tak, aby do nich
neprselo a byly chranény pted utoky predatort a zaroveii byly dostupné pro ¢lovéka, protoze se musi
pravidelné ¢istit. Ptaci budky dokonce pted piirozenymi dutinami preferuji.

3.4.7.9 Netopyfri budky

Netopyti jsou jedinymi 1étajicimi savci v sadu a pomahaji regulovat létavy hmyz. I pro né lze v sadech
umistit budky, ale na rozdil od ptaki spise preferuji dutiny ve stromech (Styblo 2016, ZO CSOP
Veronica ©2012).

3.4.7.10 Cmelakovnik

Pro ¢melaky je dulezité zajistit v sadech dostatek kvetoucich rostlin. V chladnych jarnich dnech jsou
v sadech prvnimi opylovaci. Pfirozenych ukrytd v podobé hranic dfeva, dutinek ve stromech ci
devénych plotech také ubyva. Cmelakovnikem miize byt dievéna budka, kvétina¢ zapustény v zemi
nebo specialni ¢meld¢i 0l umistén v polostinu nebo ve stinu listnatych stromi. Vhodné misto lze
vytipovat podle toho, kde se ¢melaci na jafe zdrzuji.

3.4.7.11 Jezkovnik

Jezek ptezimuje v hromad¢ listi, vétvi nebo v otevieném kompostu, pfipadné je mozné mu specialni
ukryt postavit pomoci dievéné bedynky, Casteéné zapusSténé do zemé, vystlané listim a slamou se
vstupnim a vétracim otvorem.

3.4.7.12 Skvoii domek

Pomoci kvétinace obraceného dnem vzhtiru a zavéseného na strom Ize vytvorit Skvofi domek. Musi se
dotykat stromu, pro vyplil se pouZzije seno a proti vypadavani mize byt zabezpecen pletivem. Po usidleni
miize byt prenasen k rostlinAm napadenym msicemi, $kvoii larvy se jimi zivy (ZO CSOP Veronica
2012).

3.4.7.13 Bidylka pro dravce

Skodlivost hryzcii a hrabosti v poslednich letech roste diky mirnym zimam, které jsou pro né piiznivé.
Jejich vyskyt vyznamné reguluji dravi ptaci, ty 1ze podpofit instalaci bidylek v sadu (berli¢ek ve tvaru
T) na ktllech vysokych asi 4-6 m. Usp&snost lovu dravei se zvysi pokosenim pleveli nebo vysoké travy
v sadech (Plisek 2001).
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4 Charakteristika studijniho Uzemi
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Obr. 9: Mapa Ceské republiky s vyznatenim ptedmétného izemi (Narodni geoportal INSPIRE ©2023,
upraveno).

Obr. 10: Mapa Sirsich vztahti (www.mapy.cz ©2023, upraveno).
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Obr. 11: Mapa s detailnim vyznacenim lokality (QGIS ©2024, upraveno).

Pfedmétny sad se nachazi ve mésté Brné, konkrétné v méstské ¢asti Lisen. Spada do okresu Brno-mésto,
kraje Jihomoravského. Sad je umistén ve svahu s orientaci na sever a severozapad v nadmoiské vysce
od 290 m do 320 m a rozklada se na plose piiblizné 1,7 ha.

Plocha sadu je ohrani¢ena na severu a severozapade¢ sidlistém Josefy Fajmonové, na jihu sidlistém
Kubikova, na jihozapad¢ zastavbou chat a rodinnych domt a na vychodé se otevira do pravidelné kosené
plochy zelené€ se solitérnimi stromy, ktera slouzi predevsim jako psi vybéh.

4.1 Geologické podminky

Podlozi je tvofeno krystalinikem a prevarijskym paleozoikem Ceského masivu, zastoupenym $edymi
a nadervenalymi biotitickymi granodiority neoproterozoického stati (CGS, 2023).

Tab. 6: Geologické podminky (CGS ©2023, upraveno).

Soustava Cesky masiv — krystalinikum a prevariské paleozoikum
Oblast moravskoslezska oblast

Region brunovistulikum

Regionalni jednotka brnénsky masiv

Subregionalni jednotka | vychodni granodioritova oblast

4.2 Geomorfologické zaélenéni

Z hlediska nizsich geomorfologickych jednotek je lokalita zatazena do Pracké pahorkatiny a podrobnéji
do Slapanické pahorkatiny (Narodni geoportdl INSPIRE, 2023).
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Tab. 7: Geomorfologické za¢lenéni (Narodni geoportal INSPIRE ©2023, upraveno).

Soustava Vnékarpatské snizeniny

Podsoustava | Zapadni vnékarpatské snizeniny

Celek Dyjsko-svratecky uval
Podcelek Pracka pahorkatina
Okrsek Slapanicka pahorkatina

4.2.1 Pracka pahorkatina

Jedna se o ¢lenitou pahorkatinu, ktera je podcelkem v severovychodni ¢asti Dyjsko-svrateckého tvalu.
tvofenou neogennimi a kvartérnimi usazeninami. Zapadni ¢ast tvoti terasy feky Svitavy, vychodni ¢ast
je tvofena neogennimi usazeninami prekrytymi sprasi. Mezi chranéna izemi Pracké pahorkatiny patii
napiiklad PP Bil4 hora nebo NPP Stranska skala.

4.2.1.1 Slapanicka pahorkatina

Spada do severovychodni ¢asti Pracké pahorkatiny. Je to nizinnd pahorkatina, tvofena neogennimi
usazeninami a vystupy brnénského plutonu, kulmu a jury, ficni terasami Svitavy a sprasi. Vegetacni
pokryv tvori nejéastéji pole, drobnymi lesiky a listnaté porosty (pfevazné dub, misty akat, misty kefe —
d¥in apod.). Do Slapanické pahorkatiny rovnéz spadaji i chranéna uzemi NPP Stranska skala, PP Bil4
hora (Demek et Mackov¢in 2006).

4.3 Pedologické podminky

Na severné orientované ¢asti svahu prevladd kambizem modalni, pfi vychodnim okraji kambizem
oglejena a na severozapadni pararendzina arenicka (CGS ©2023).

Kambizemé jsou nejrozsifengjsi pudni typ v CR, vyuzivany v zemé&délstvi i lesnictvi. Kambisoly
vznikly na hlavnich souvrstvich svahovin, na zvétralinach vyvielych, metamorfovanych a zpevnénych
sedimentech. Jsou typické pfitomnosti kambického hnédého (braunifikovaného) Bv horizontu, ktery se
nachazi pod humoénim lesnim nebo orni¢énim A horizontem. Pod kambickym horizontem se vyskytuje
pudotvorny substrat.

Pararendzina vznikaji zrozpadli a z bazalnich i mélkych hlavnich souvrstvi karbonatosilikatovych
hornin. Padotvorny substrat tvoii vapnité piskovce, opuky, slepence, vapnité biidlice, sliny apod.
Vyskytuji se v oblastech kiidovych a flySovych zpevnénych sedimentd. Maji dobré fyzikalni vlastnosti,
ale z hlediska vyuziti v zemé&d&lstvi je jejich kvalita nizka (Sarapatka 2014).

4.4 Klimatické podminky

Podle Quitta (1971) spada lokalita do teplé klimatické oblasti T2 vyznacujici se pomérné kratkym,
teplym az mirné teplym jarem, dlouhym a suchym 1étem, kratkym teplym az mirné teplym podzimem
a suchou az velmi suchou zimou s primérnou ro¢ni teplotou 8-9 °C a tthrnem srazek 550-700 mm.

Hledana bonitovana pidné ekologicka jednotka spada do tfetiho klimatického regionu, ktery zaujima
severni a vychodni ¢ast Ceské kiidové tabule, cely Hornomoravsky tival, severni &ast Dolnomoravského
uvalu a nejnizsi polohy Boskovické brazdy.
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4.5 Potencialni pfirozena vegetace

Potencidlni pfirozenou se rozumi vegetace, ktera odrazi vlastnosti stanovisté a vznikla by na
predmétném uzemi bez pficinéni cloveka, tj. za predpokladu, ze by do jejiho vyvoje nijak nezasahoval.
Jednalo by se o sukcesné stabilizovany, pievdzné lesni porost, ktery by v krajiné mohl rast za
soucasného klimatu.

Potencidlni pfirozenou vegetaci pfedmétného tizemi je prvosenkova dubohabfina s dominantnim
habrem (Carpinus betulus) nebo duby (Quercus petraea, Q. robur) a svyrazné zastoupenymi
teplomilnymi druhy. V druhové pestrém kefovém a bylinném patie prevladaji mezofitni hajové druhy
a fada druhti spole¢na pro teplomilné doubravy.

Spolecenstvo mezofilnich prvosenkovych dubohabfin se typicky vyskytuje v relativné chladnéjsich
a vlh¢ich, nizsich kolinnich polohach panonského termofytika a osidluje zpravidla mirné stinné sklony
a Siroka dna udoli, ve vyskach cca 200-300 m n.m., méné rovinné polohy nebo prikiejsi svahy.

Rozsifeni této jednotky je omezeno na panonskou oblast Moravy. Jeji zdpadni a severni hranici tvofi
ptiblizné spojnice Znojmo — Brno, na vychod zasahuje do okrajovych teplych, nizsich poloh Bilych
Karpat a na jihu po statni hranici.

Panonské dubohabiiny se fadi mezi vzacna spoleCenstva ustupujici v disledku lidské ¢innosti. Tento
typ porostu s pfirozenym druhovym slozenim ma ptinos pfedev§im v podobé mimoprodukénich funkci
(protierozni ochrana pady, zadrzovani vody, ozdravéni oblasti se zemédélskou velkovyrobou, funkce
esteticka, zvySeni biodiverzity). Jedin€ perspektivni je pfevod na les vysoky.

Nahradni spolecenstva:

a) Lesni: smiSeni duboborové kultury, akatiny (Robinia pseudoacacia)

b) Ketova: nizké xerofilni kioviny — svaz Prunion spinosae, Berbedion

¢) Lucni, pastvinnd a (sub)xerotermni: mezofilni ovsikové louky — svaz Arrhenatherion,
pohankové pastviny — svaz Cynosurion, Sirokolisté suché travniky — svaz Bromion erecti
(Brachypodio-Molinietum, Verbasco austriaci-Inuletum ensifoliae)

d) Ruderalni: Convolvulo-Agropyrion

e) Segetalni: Caucalido daucoidis-Conringietum orientalis, Lathyro-Adoniedetum aestivalis

Nejcastéjsi druhy ve stromotadich: ofesak kralovsky (Juglans regia), tfeSefi pta¢i (Prunus avium).

Vhodna rozptylena zelefi: dub zimni (Quercus petraea), dub letni (Q. robur), habr obecny (Carpinus
betulus), lipa srd¢ita (Tilia cordata), javor babyka (Acer campestre), jefab biek (Sorbus torminalis),
tieSen pta¢i (Prunus avium), feSetlak pocistivy (Rhamnus catharticus), ptac¢i zob obecny (Ligustrum
vulgare), hloh (Crataegus sp. div.), diin obecny (Cornus mas), svida krvava (Swisa sanguinea), liska
obecna (Corylus avellana), brslen bradavi¢naty (Euonymus verrucosa).

Vhodné smési na zatraviitovana mista: lipnice uzkolista (Poa angustifolia), lipnice luéni (P. pratensis),
kosttava zlabkata (festuca rupicola), kostrava ov¢i (F. ovina), kosttava drsnolista (F. trachyphylla),
pohanka hiebenita (Cynosurus cristatus), bojinek luéni (Phleum pratense), Stirovnik razkaty (Lotus
corniculatus), jetel plazivy (Trifolium repens) (Neuhduslova 2001).

4.6 Vyznamna uzemi v okoli

Nekteti obratlovei a bezobratli ze studované lokality mohou navzajem komunikovat sdruhy
z vyznamnych uzemi Vv blizkém okoli. Pokud by byla provedena revitalizace, 1ze ptedpokladat, Ze se
lokalita stane atraktivnéjsi pro vice druhi. Otazkou je, jak moc velkou roli hraji bariéry, tj. zafiznuti
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sadu ve svahu a obytna zastavba, kterou je sad obklopen. Vzdalenost a bariéry pravdépodobné zvladnou
prekonat nékteré létajici druhy z fad ptakli a hmyzu. Z nelétajicich saveti by mohlo po revitalizaci dojit
napt. k Sifeni plazii (napf. jestérky, hadi), ktefi se pravdépodobné mohou vyskytovat na protéjSim jizné
orientovaném skalnatém svahu. Vyznamna izemi v okoli mohou byt vyuzita i pii revitalizaci sadu jako
semenna banka pro obnovu bylinného patra formou pokosené biomasy. Spolu s ni mohou byt
pfemistény i rizné druhy hmyzu.

Zaméfila jsem proto na zmapovani vyznamnych ploch v okoli, se kterymi by mohl sad komunikovat
a odkud by se mohl ziskavat zdrojovy material v podobé pokosené biomasy pro obnovu bylinného patra.
Jedna se o ZCHU, VKP, plochy, které jsou soucasti soustavy NATURA 2000, tzemniho systému
ekologické stability (dale jen USES) nebo plochy nejvyznamnéjsi zelend. Plocha sadu v sou¢asnosti
neni nijak chranéna ani nespada do ploch nejvyznamnéjsi zelené.

4.6.1 2Zvlasté chranéna uzemi

Uzemi, ktera jsou dle § 14 ZOPK piirodovédecky & esteticky vyznamna nebo jedine¢na a jsou
vyhlaSena za zvlast€ chranéna se stanovenim podminek jejich ochrany. Déli se do kategorii
maloplosnych ZCHU, tj. narodni ptirodni rezervace (dale jen NPR), piirodni rezervace (dale jen PR),
narodni piirodni pamatky (dale jen NPP), piirodni pamatky (dale jen PP) a velkoplosnych ZCHU, tj.
narodni parky (NP) a chranéné krajinné oblasti (dale jen CHKO) (Petiicek et al. 1999).

Pfedmétna plocha je vzdalena cca 1,5 km jizné od Stranské skaly, 1,7 km na severozapad PP Kavky,
1,5 km od PP Velka Klajdovka, 1,7 km od NPR Hadecké Planinka, 1,5 km od CHKO Moravsky kras,
a 2 km od PP Bila hora.

NPP Stranska skala

Predmétem ochrany je izolovany vychoz jurskych vapenci, s Cetnymi skalnimi sténami a krasovymi
jevy vcetné jeskyni a porosty travino-bylinné vegetace s dievinami, které jsou tvofeny piedevsSim
spoleCenstvy vapnitych nebo bazickych skalnich travnikd, panonskych skalnich travnikd,
polopfirozenych suchych travnikli a facii kfovin na vapnitych podlozich, subpanonskych stepnich
travnikd a chasmofytické vegetace vapnitych skalnatych svahti. Mezi vzacné a ohrozené druhy rostlin
v uzemi paii koniklec velkokvéty (Pulsatilla grandis) a Inénka rolni (Thesium dollineri) a z zivo¢icht
kudlanka ndbozna (Mantis religiosa) (AOPK CR ©2023).

PP Kavky

Diivodem ochrany jsou poziistatky teplomilnych rostlinnych spoleenstev. Uzemi patii mezi botanicky
nejbohatsi a nejcennéjsi izemi Brna a lze jej povazovat za semennou banku (BioLib © 1999-2023).
Nejcennéj$i vegetace je zastoupena rostlinnymi spoleCenstvy Sirokolistych suchych travniki
(svaz Cirsio-Brachypodion pinnati) a teplomilnych lesnich lemi (svaz Geranion sanguinei). Lokalita
postupné zarlsta teplomilnymi kfovinami a dubem $ipakem, ¢imz se dne postupné vytvaii fragmenty
spolecenstev teplomilnych doubrav (Tichy 2021).

PP Velka Klajdovka

Ochrana je zaméfena na vapencové vychozy se stepnimi a lesostepnimi spolecenstvy (BioLib © 1999-
2023a). Vyskytuji se zde jedny z nejcenngjSich Sirokolistych stepnich travnikd na Gzemi Brna. Na
n¢kolika mistech jsou zachovany fragmenty teplomilnych doubrav s dubem pytitym (Quercus
pubescens). Daii se zde teplomilnym dievinam, hojné tu roste di'in jarni (Cornus mas) a dalsi teplomilné
druhy dfevin. VéEtsin uzemi ma silné€ bazické podlozi, ale ve stiedni ¢asti vystupuji granodiority, na nichz
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se omezen¢ objevuji uzkolisté stepni travniky s vyskytem nékolika spiSe acidofiln€j$ich druhd (Tichy
2021a).

NPR Hadecka Planinka

Dutivodem ochrany je zachovany druhové bohaty komplex ptirozenych a bukovych dobrav v jizni ¢asti
Moravského krasu na uzemi krasové plosiny. Vyskytuje se zde fada ZCHD rostlin. Jedna se pfevazné
0 lesni rezervaci 0 rozloze cca 80 ha, ktera slouzi k ochrané lesnich a lesostepnich spolecenstev.
Tavinobylinné patro je zastoupeno subpanonskymi stepnimi travniky, Sirokolistymi suchymi travniky
a chasmofytickou vegetaci vapnitych skalnatych svahti (AOPK CR ©2023a).

CHKO Moravsky kras

Tvoii jej slunné stran¢ s teplomilnou kvétenou, na svazich tdoli a krasovych plosinach, lesy, hluboce
zafiznuta udoli, krasové kanony s chladnomilnymi druhy, fada propasti a jeskyn s podzemni krasovy
systém a tekoucimi vodami (AOPK CR ©2023c).

PP Bila hora

Predmétna lokalita je ostrivkem teplomilné flory a fauny. V bylinném patie jsou zastoupeny uzkolisté
suché travniky, §irokolisté suché travniky a acidofilni vegetace efemer a sukulentt (AOPK CR ©2023b).

1:34285

1000 m

Obr. 12: Mapa zvlasté chranénych Gizemi v blizkosti sadu (Mapovy portal mésta Brno — Ochrana
ptirody ©2023, upraveno).

4.6.2 Natura 2000

Soustava NATURA 2000 se sklada z evropsky vyznamnych lokalit (dale jen EVL) a ptacich oblasti
(MZP ©2023). Sad lezi 1,5 km od EVL Jizni svahy Hadd (Easteény prekryv s PP Velka Klajdovka,
PP Kavky, VKP Rtzenin lom (Dzungle), VKP Odvaly) a EVL Moravsky kras.

Predmétem ochrany EVL JiZni svahy Hadi je uzemi, kde se potkdva kontrast mist zasazenych
anezasazenych tézbou. Casti zasazené tézbou byli rekultivovany pomoci fizené sukcese nebo
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ponechany spontanni sukcesi. Nachazi se zde spousta teplomilnych spolecenstev s fadou ohrozenych
druhti (napt. koniklec velkokvéty, hadinec Cerveny, sasanka lesni, cikada chlumni, jestérka zelend)
(Jurek et al. 2015). Rostlinna spolecenstva tvoii bohatou mozaiku tvofenou tvoii teplomilnymi
uzkolistymi a Sirokolistymi suchymi travniky vegetace suchych bylinnych lemt, vysokymi mezofilnimi
a xerofilnimi kfovinami, nizkymi xerofilnimi kfovinami a perialpinskymi bazifilnimi teplomilnymi
doubravami. Maloplo$né je zde zastoupena i bazifilni vegetace efemér a sukulentti. V ¢asti lokality
s drobnymi jezirky jsou spolecenstva rakosin a mokfadnich vrbin (Pekarova 2013).

EVL Moravsky kras

C——— .
500 m 1:28 500

Obr. 13: Mapa EVL v blizkosti sadu (Mapovy portal mésta Brna — Ochrana ptirody, upraveno).

4.6.3 Vyznamné krajinné prvky

Dle § 3 pism. b) ZOPK je VKP ekologicky, geomorfologicky nebo esteticky hodnotna ¢ast krajiny, ktera
utvati jeji typicky vzhled nebo pfispiva k udrZzeni jeji stability. VKP ze zakona jsou lesy, raSeliniste,
vodni toky, rybniky, jezera, udolni nivy. Dale jsou jimi jiné Casti krajiny, které organ ochrany ptirody
zaregistruje podle § 6 ZOPK jako VKP, a to zejména mokiady, stepni travniky, remizy, meze, trvalé
travni plochy, nalezi§té nerostli a zkamenélin, uméglé i ptirozené skalni Gtvary, vychozy a odkryvy.
Mohou jimi byt i cenné plochy porosti sidelnich utvart véetn¢ historickych zahrad a park.

Registrované VKP jsou ve vzdalenosti cca 700 m — Geologicky utvar Hochmanova, 1,5 km —
Pod Ofisky, 1,3 km — Pod Hady, 1,4 km — Odvaly, 2 km — RizZenin lom (DZungle).

Pfedmétem ochrany VKP Odvaly, VKP Riizenin lom (DZungle) a VKP Geologicky utvar
Hochmanova jsou geologické fenomény. Podlozi VKP Odvaly a Rtuzenina lomu tvoii hadsko-fi¢ské
vapence s vyskytem unikatnich spolecenstev. Lokalita VKP Pod OFi$Ky je tvofen starymi opusténymi
sady a lady a terénni depresi porostlou rakosim ve spodni Casti a je vyznamna z hlediska hnizdéni
zpévného ptactva. Spodni ¢ast je porostla rakosem a v susSich ¢astech vegetaci typickou pro lada.
Dtivodem ochrany VKP Pod Hady je vyskyt teplomilnych spolecenstev s dubem pyftitym, koniklecem
velkokvétym, kozincem vi¢encovym a ridzi bedrnikolistou (Mapovy portal mésta Brna — Vyznamné
krajinné prvky ©2023).
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Obr. 14: Mapa VKP v blizkosti sadu (Mapovy portal mésta Brna — Ochrana piirody ©2023, upraveno).

4.6.4 Uzemni systém ekologické stability

Uzemni systém ekologické stability (dale jen USES) je vymezen dle § 3 odst. 1 pism. a) ZOPK a § 1
vyhlasky €. 395/1992 Sb., kterou se provadéji nektera ustanoveni ZOPK. Jedna se o vzajemné propojeny
soubor biocenter a biokoridord, které udrzuji pfirodni rovnovahu v krajiné. Biocentrum je biotop nebo
soubor biotopti umoziujici svym stavem a velikosti trvalou existenci ptirozené¢ho ¢i pozménéného,
avsak pfirod¢ blizkého ekosystému. Biokoridory slouzi k migraci organisml mezi biocentry a vytvareji
tak z oddélenych biocenter sit.

Rozli$uje se mistni (lokalni), regionalni a nadregionalni urovens USES. V ramci mistniho USES se navic
mohou vymezit interakéni prvky, které mohou a nemusi navazovat na biocentra a biokoridory, ale musi
snimi alespon funkéné souviset. Vyznamna je piedevSim jejich ekologicko-stabiliza¢ni funkce
V nestabilnich nebo narusenych &astech krajiny (MZP ©2017).

V blizkosti sadu je nadregionalni biokoridor 40 a cca 1,5 km regionalni biocentrum 1543 Hady.

Mokr;j.
Horékoy.

Obr. 15: Mapa USES v blizkosti sadu (AOPK CR ©2023d, upraveno).
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4.6.5 Plochy nejvyznamnéjsi zelené

Vyznamné plochy zelen¢ ve mésté Brné€ jsou chranény podle vyhlasky o ochrané zelen¢ v mésté Brné €.
15/2007. V ptiloze této vyhlasky je uveden seznam ploch nejvyznamnéjsi zelené. Nejblize sadu se
nachazi lokalita NovoliSeiska-Fajmonové, ktera je od n¢j prevazné oddelena sidlistém Josefy
Fajmonové, ale pii vychodnim okraji se s plochou sadu spojuje a ¢ast okraje sadu do ni spada. Tato
plocha je z velké ¢asti husté pokryta kefi a stromy, smérem k vychodni ¢asti se rozvoliiuje a tvofi
pravidelné secenou plochu se solitérnimi stromy. Je zde umistén také psi vybch. Dals$i vyznamnou
plochou v blizkosti je Park Trnkova.
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Obr. 16: Plochy nejvyznamngjsi zelené v blizkosti sadu (Mapovy portal mésta Brna — Méstska zelen,
upraveno).
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5 Metodika

Navrh revitalizace byl vypracovan na zakladé podkladi ziskanych provedenim piirodovédného
a dendrologického prizkumu, zhodnoceni souc¢asného stavu a charakteru lokality, vymezeni zakladnich
oblasti k feSeni a prizkumu vefejného minéni.

Soucasny stav lokality byl nafocen na zacatku biezna 2023. Lokalita je v dobé plného olisténi na vétSing
plochy obtizné pfistupna. Bez olisténi bylo mozné v uzemi jednotlivé oblasti k feseni 1épe zachytit.

5.1 Prirodovédny pruzkum

Autorce neni znamo, ze by byl na dané lokalit¢ dosud proveden komplexni ptirodovédny prizkum.
Nékolik pfedchozich nalezti bylo zaznamenano v nalezové databazi ochrany ptirody (dale jen NDOP,
AOPK CR ©2023e), jedna se viak o zlomek toho, co lze v izemi najit.

Vysledky prizkumu jsou shrnuty v kapitole 7, v podkapitolach 7.1.1 Flora a 7.1.2 Fauna v tabulkach
s uvedenim ¢eskych a latinskych nazvu, pipadné zkratek oznacujicich, Ze je druh chranény dle vyhlasky
¢.395/1995 nebo podle Cervenych seznami ohrozenych druhti (Grulich a Chobot 2017; Chobot a Némec
2017). Vysvétlivky zkratek jsou uvedeny v tabulce 8.

Tab. 8: Zkratky v piipadé ochrany druhti podle vyhlasky €. 395/1995 nebo podle ¢ervenych seznamu
ohrozenych druhti (Grulich a Chobot 2017; Chobot a Némec 2017, upraveno).

Zkratky v pfipadé ochrany druhii

Vyhlaska ¢. 395/1995: Cervené seznamy:
O = ohrozeny CR = kriticky ohrozeny
SO = silné ohrozeny EN = ohrozeny

KO = kriticky ohroZeny VU = zranitelny

NT = témér ohroZeny

LC = malo dotéeny

DD = druh, o ném? jsou nedostatecné udaje

NE = nevyhodnoceny

C1t = kriticky ohroZeny taxon, ustupujici

C2r —silné ohrozeny taxon, vzacny

C2b = silné ohroZeny taxon, vzdcny a ustupujici

C3 = ohroZeny druh

C4a = vzacnéjsi vyzadujici dalsi pozornost — méné ohrozeny

5.1.1 Botanicky prizkum

Botanicky priizkum probihal pomoci vizualniho ur€ovani vV ramci tif ndvstév od druhé poloviny biezna
a v prubéhu dubna 2022. V tomto obdobi byla vénovana pozornost jarnimu aspektu bylinného patra
a kvetoucim ovocnym dfevinam. Dieviny i bylinné patro byly dale mapovany v pribéhu zaii 2022 do
poloviny fijna 2022 a v ¢ervnu az Cervenci 2023. Bylinné patro bylo ur¢ovano za pomoci publikace
Rostliny luk a pastvin (Hrouda 2013), dfeviny podle Stromy a kefe: spolehlivé uréovani podle fotografii
a popisti (Dreyer et Dreyer 2004); Dieviny Ceské republiky (Uradni¢ek 2009) a mobilni aplikace
PlantNet. Vysledky nalezti byly roz¢lenény do tabulek podle bylinného a dfevinného patra a jsou
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uvedeny v Tabulce 10 a 11. Popis konkrétnich druhti dfevin je uveden v Pfiloze 2. Taxonomicky

vvvvv

5.1.2 Zoologicky priizkum

Zoologicky prizkum byl proveden ve spolupraci s Mgr. Jifim Lojdou. Lokalita byla navstivena Ctytikrat
v prub&éhu kvétna az fijna. Prizkum probihal formou vizualniho zjistovani pfitomnosti obratlovcl
ajejich pobytovych stop a akustického monitoringu hlasovych projevi pii prochazeni lokality
a zastavkach na mistech vhodnych k pozorovani a za pomoci binokularniho dalekohledu 10x42. Popis
nalezenych druhti byl zpracovan na zakladé publikaci Atlas ptakt Ceské a Slovenské republiky (Dungel
et al. 2021), Ptaci: novy pritvodce ptfirodou (Diershke 2009) a Ptaci kolem nas (Oftring 2019). Vysledky
nalezl jsou zpracovany do Tabulky 12. Popis jednotlivych nalezenych druht je uveden v Ptiloze 3 a 4.

5.1.3 Entomologicky priizkum

Prizkum provedl Mgr. Martin Stary. Sad byl za timto ucelem navstiven 2x, v priibéhu ¢ervna a na
prelomu Cervence a srpna 2023 se zamerenim na denni motyli a brouky, ktefi hraji v ochrané nejvetsi
roli. Seznam nalezenych druht je uveden v Tabulce 13. Tématu vyznamu ovocnych sadti pro hmyz se
jesté podrobngji vénuje Piiloha 5.

5.2 Dendrologicky priizkum

Vzhledem k tomu, Ze je vybrana lokalita zna¢né zarostla a tvoii zapojeny porost, bylo pro dendrologicky
pruzkum zvoleno roz¢lenéni do porostnich skupin, které byly blize charakterizovany. Z porostu byly
vyclenény a individualn€ vyhodnoceny stromy, které vyzaduji povoleni ke kaceni dle zakona o ochrané
ptirody, stromy vyznamné nebo z jiného hlediska vyzadujici individualni pfistup. Vzhledem k tomu, Ze
se jedna o zamgér revitalizaci sadu, byla pozornost zaméfena predevsim na ovocné stromy.

Prizkum a zpracovani vysledkll vychazi z doporucujicich arboristickych StandardG péce o ptirodu
a krajinu Agentury ochrany ptirody a krajiny Ceské republiky, konkrétng z SPPK A01 001:2018 —
Hodnoceni stavu stromil a SPPK A02:2023 — Zakladéani a péce o porosty dievin.

Dendrologicky prizkum probihal v prib&hu biezna, srpna, zafi az fijna 2022 a v lednu az bieznu 2024
v obdobi bez sné¢hové pokryvky. Vzhledem ke sklonu svahu a velmi hustému porostu ketfového patra
v pribéhu vegetacni sezony, bylo mozné dendrometrické charakteristiky 1épe urcit v prub€hu zimniho
obdobi bez olisténi dievin.

5.2.1 Metodika hodnoceni stavu stromu

Jednotlivé dieviny byly zaznamenany pomoci soufadnic do mobilni mapové aplikace Locus vcetné
jejich charakteristik. Data byla nasledné exportovana do geografického informacniho systému QGIS
a dle potfeb diplomové prace upravena. Piesnost soufadnic umisténi jednotlivych strom@ v mapé je
s odchylkou do 5 m.

Priizkum zahrnuje taxonomicky soupis stromi, dendrometrické charakteristiky — dimenzi kmene
(pramér nebo obvod), vysky stromi a $ifky koruny a kvalitativni a souvisejici atributy stroma — jejich
fyziologické stari, vitalitu, zdravotni stav, stabilitu, perspektivu a piipadné dalsi dopliiujici informace
0 stavu stromu Vv poznamce.
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5.2.1.1 Dendrometrické charakteristiky

Dimenze kmene se uvadi se jako primér nebo obvod kmene ve vysce 1,3 m nad urovni terénu, kolmo
na osu kmene. Pokud byli na kmeni nerovnosti ¢i boule apod. byla zmétena reprezentativni hodnota nad
témito nerovnostmi. VéEtSina zaznamenanych stromtl je ve svahu, vycetni vyska byla stanovena od horni
hrany styku kmene s terénem. V pfipadé vétveni stromu pod vycetni vyskou byla dimenze kmene
zmétena pod veétvenim v misté, kde nebyla ovlivnéna kofenovymi ndb&hy nebo nabéhy vétvi. U
vicekmentl byly méfeny priméry alespon 4 nejsiln€jSich kmend. Pro ucely kumulativniho vyjadfeni
dimenze kmene u vicekment byl vyuzit vypocet priméru nahradniho kmene pfepoctem vsech kment

podle nasledujiciho vzorce: d = \/ d?max + d?ostatni) (dmax je primér nejsilngjsiho kmene a dosiaen: j€
aritmeticky primeér ostatnich kmentt). Primér byl méten pomoci primérky a obvod nasledné dopocitan.

Vyska stromu byla ur¢ena pomoci odhadu. Maximalni odchylka pfi stanoveni vy§ky miiZe byt u stromi
s vyskou do 20 m 20 %, u vysky 21 az 30 m do 25 % a v ptipade vysky nad 31 % do 30 %.

Sifka koruny charakterizuje reprezentativni primér koruny na rovinu kolmou k vysce stromu a byla
stanovena pomoci krokovani odhadem dvou na sebe kolmych smérti a vypoctem jejich aritmetického
praméru. V ptipadé vyrazne asymetrické koruny bylo uvazovano meéteni v nejdelsi ose koruny a druhé
ve sméru kolmém. Uvadi se zaokrouhlené na 1 m, maximalni odchylka by méla byt do 30 %.

5.2.1.2 Kvalitativni a souvisejici atributy strom

Zahrnuje urceni fyziologického stafi, vitality, zdravotniho stavu, stability a perspektivy.

v

Fyziologické staii definuje strom z hlediska jeho vyvojové ontogenetické faze a podle stupnice se
rozliSuje nasledovne:

1. Mlady strom ve fazi ujimani (jedinec do 1 m odristajici konkurenci trav a kefd nebo nové
vysazeny jedinec ve fazi procesu ujimani).

2. Aklimatizovany mlady strom (mlady ujmuty jedinec ve fazi utvafeni architektury koruny).

3. Dospivajici strom (jedinec s dotvaifenim charakteristickych znakti s trvajici preferenci
vyskového prirdstu).

4. Dospély strom (s vétSinové ukoncenou fazi vyskového prirtstu, délkovy pririst dale probiha,
ale jiz nema charakter dynamické zmény vysky jedince, ale spiSe zvétSovani objemu koruny).

5. Senescentni strom (vykazuje znamky senescence, které¢ jsou zastoupeny nasledujicimi
parametry: obvodové odumirani koruny a nahrazovidnim asimilacniho aparatu vyvojem
sekundarniho obrostu nize v koruné€, patrné znamky osidleni dal§imi organismy, podil
odumielého a rozkladajiciho se dfeva v koruné, castd pfitomnost prvki se zvySenym
biologickym potencidlem).

Vitalita stromu neboli Zivotni funkce, Zivotaschopnost ¢i fyziologicka vitalita urcuje dynamiku
pribéhu fyziologickych funkci jedince. Je hodnocena na zakladé souhrnného vyhodnoceni rtiznych
projevi stromu a jejich soub&hu, zejména: rozsah defoliace (pfipadné odhad poctu ro¢niku jehlic),
zmény velikosti a barvy asimilacnich organd, vyznamné napadeni asimila¢nich organti chorobami
a skudci, dynamiku vyvoje sekundarnich vyhond, zmény formy vétveni vrcholové c¢ésti koruny,
prosychani na periferii koruny, dynamiky vyskového piiristu (u fyz. stafi 1. az 3.). D€li se nasledovné:
1. Vybornd az mirné snizena.

Zietelng snizena.

Vyrazné snizena.

Zbytkova vitalita.

Suchy strom.

ok~ w
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Zdravotni stav se urcuje podle rozsahu defekt i poskozeni stromu a posuzuje predevsim nasledujici:
mechanické poskozeni, napadeni dievnimi houbami, xylofagnim hmyzem, pfitomnost silnych suchych
vétvi, pfitomnost dutin a vyletovych otvord, pfitomnost defektnich a poSkozenych vétveni bez ohledu
na jejich bezprostredniho vlivu na celkovou stabilitu jedince:

1. Zdravotni stav vyborny az dobry.
2. ZhorSeny.

3. Vyrazn¢ zhorseny.

4.  Siln€ naruseny.

5. Kriticky/rozpadly strom.

Stabilita byla posouzena vizualné na zakladé rozsahu zjisténych defektt a jejich nachylnosti ke zlomu,
vyvraceni ¢i odlomeni ¢4sti koruny. K rizikovym nepiiznivym vnéj§im vliviim, které mohou stabilitu
stromu ohrozit patfi extrémni rychlost vétru, turbulentni vétrné proudéni, ndmraza, silna zatéz mokrym
sn¢hem, extrémni zvlhéeni pidy (napiiklad dlouhodobymi intenzivnimi srdzkami, ptipadné
povodnémi). Stabilita je hodnocena na zakladé nasledujicich projevii: pritomnost defektnich vétveni
(tlakové vidlice, poskozena kosterni vétveni apod.), symptomy infekce hlavnich nosnych ¢asti difevnimi
houbami ¢i xylofagnim hmyzem, pfitomnost dutin a vyletovych otvorti, habitudlni defekty (vyznamné
zvysené t€Zisté koruny, asymetricka korun), vyskyt prerostlych sekundarnich vyhont, trhliny v hlavnich
nosnych ¢astech stromu, nekompenzovany naklon kmene, symptomy infekce ¢i naruseni mechanicky

vyznamného kotenového prostoru. Hodnoti se dle nasledujici stupnice:

1. Vyborna az dobra (nenarusena).
2. Zhorsena.

3. Vyrazné zhorsena.

4. Siln¢ naruSena.

5. Kiriticka.

Perspektiva je predpokladanou délku existence stromu na daném stanovisti dle aktualniho stavu
(vitalita, zdravotni stav, stabilita). D¢li se na:

a. Dlouhodobé perspektivni — strom na stanovisti vhodny a udrzitelny v horizontu desetileti

b. Kratkodobé perspektivni (perspektiva dofasnda) — strom na stanovisti docasné udrZitelny,
pfipadné ve stavu, kdy nelze ocekavat dlouhodobou perspektivu

C. Neperspektivni — strom na stanovisti nevhodny, ptipadné s velmi kratkou predpokladanou
dobou ponechani (ptedrzeni)

Vék nebyl u konkrétnich stromil ptimo odhadovéan, protoze jej v ptipadé predmétné lokality nelze bez
pouziti laboratornich metod ¢i jinych dostupnych zaznamt o vysadbach spolehlivé uréit. Podle analyzy
ortofoto map (od roku 1953 dostupnych na Mapovém portalu mésta Brna), cisaiskych otiskli z roku
1826-1834 a vojenského mapovani z dostupnych v Archivu CUZK je vyskyt sadl v této lokalité
potvrzen jiz v 19. stoleti. Stavajici stromy jsou patrné z ortofotomap (Pfiloha 6) jiz od roku 1953
a mohou mit az pres 70 let. Odpovida tomu i zna¢né mnozstvi torz, které jsou ziejme pozistatky
puvodnich sadu.

5.2.2 Metodika hodnoceni porostnich skupin

Celkem bylo vy¢lenéno 15 porostnich skupin. Pfi roz¢lenovani bylo ptihlédnuto k charakteru porostu
a také k planovanym zasahtim na dané plose v ramci revitalizace. Pro jednotlivé skupiny byl urcen jejich
typ, vymeéra, vyvojova faze porostu, procentudlni zastoupeni na dané ploSe, velikostni kategorie
a zastoupeni porostnich etazi.
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Typy porostnich skupin:

A. Porost stromil a ketti, véetné jednotlivych kefa.

B. Porost pouze stromt.
C. Porost pouze keiti a/nebo lian.

Vyvojova faze porostu:

1.
2.

Mlady porost: zahrnuje fazi kultury, naletu/narostu, mlaziny a tyckoviny.

Porost stiedniho véku: zahrnuje faze tyckoviny a nastavajici kmenoviny, tedy stromy s vycetni
tloustkou 7-25 cm.

Dospivajici a dospély porost: v porostu zacinaji prevladat jedinci s vycetni tloustkou nad 25 cm.
Vekoveé a prostorove diferencovany porost: vyrazna porostni diferenciace, stratifikace
a ptitomnost vice vyvojovych fazi vcetné porosti s vysokou biologickou hodnotou
(senescentni).

Velikostni kategorie (primér):

Vycetni tloustka 0-10 cm.
Vycetni tloustka 11-25 cm.
Vycetni tloustka 25-50 cm.
Vycetni tloustka 51 cm a vice.

Zastoupeni porostnich etazi (i vékové a prostorové diferenciovanych porosti):

1 naddrovef stromy, jejichZ koruna tvori podil hmoty hlavni porostni etdze, pritom vSak vrcholova ¢ast
koruny vyznamné prevysuje horni vysku hlavni porostni etaze
) stromy, jejichZ koruna tvori dominantni ¢ast hmoty hlavni porostni etaze (zakladni slozka
, .| hlavni etdZe porostu)
horni porostni
eta,i U v v v es s . v YA v . ’ ’ v
3| 1/2 HH stromy, vyrazné prevysujici polovinu vyskové Urovné porostu, ale nedosahuji horni vysky
hlavni porostni etaze (jedinci vristaji, popf. ustupuji z hlavni etaze)
4 1/3H- | stfedni porostni | stromy dosahujici pfiblizné poloviny vyskové Grovné hlavni porostni etdze (jedinci stfedni
1/2H etaz Urovné porostu)
do 1/3 T ol . , .oy
5 , , | stromy dosahujici maximalné tretiny vyskové Urovné hlavni porostni etaze
dolni porostni
etdz . . , (Al . o
6| K+Na kere a stromy ve vékovém stadiu nalet( a narosta

5.3 Prizkum veiejného minéni

Za ucelem pruzkumu vefejného minéni byl vypracovan dotaznik, v rdmci které¢ho jsem se zamétila
nejdiive na obecné otazky vztahujici se k pfedmétné lokalité a pak na rtizné oblasti, které povazuji dle

aktualniho stavu tizemi za problematické a v ramci navrhu revitalizace je lze fesit rtiznymi zptsoby (viz

kapitola 6 Soucasny stav feSené problematiky). Déle jsem chtéla zjistit pfipadny zijem obyvatel

participovat na realizaci a nasledné péci.

Dotaznik byl vyvésen na dvé stejnojmenné facebookové skupiny méstské ¢asti Brno-Lisen, které mayji
cca 18,7 tis. a 6 tis. ¢lent po dobu 18 dni. Celkem odpovédélo 121 lidi, 219 lidi dotaznik pouze otevielo,
ptipadné nedokoncilo. Celkova uspésnost vyplnéni je 55,3 %. Vyplnéni dotazniku nejcastéji zabralo 2-
5 min (43,8 %) az 5-10 min (43,8 %). Pokud v otazce €. 2 respondenti zvolili variantu, ze nechtéji
stavajici stav nijak menit nebo maji jiny navrh, mohli pfeskocit otazky tykajici se konkrétnich navrha,
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v

jak plochu revitalizovat a mohli pfeskoCit k otazce ¢. 13 a k vyplnéni demografickych udaja.
U nepovinnych otazek je uvedeno, kolik lidi na né odpovédélo a kolik ne. Grafické zpracovani
vyhodnoceni dotazniku v¢etné vSech odpovédi je v Piloze 7. Vysledky jsou vyhodnoceny v kapitole 6.

5.4 Charakteristika studijniho uzemi

Charakteristika studijniho uzemi byla zpracovana za pomoci mapovych portald Ceské geologické
sluzby, Narodniho geoportalu INSPIRE, MapoMatu AOPK CR a Mapového portalu mésta Brna.
Nadmoiska vyska byla zjistovana podle aplikace GoogleEarth, rozloha byla vymétfena v programu
QGis. Udaje 0 parcelach byly pievzaty z nahlizeni do katastru nemovitosti (CUZK).

5.5 Mapové vystupy

Mapové vystupy k vysledkim prace byly zpracovany v programu QGIS. Mapové podklady byly
prevzaty z CUZK.
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6 Soucéasny stav reSené problematiky

Zarustajici sad je obklopen obytnou zastavbou, konkrétné sidlisti Kubikova z jizni strany a Josefy
Fajmonové ze severozapadni strany, ktera zde byla vystavéna v 80. letech. Na vychodni stran¢ sousedi
s pravideln¢ kosenym svahem a psim vybéhem. Sad byl obhospodatovan pravdépodobné do doby
vystavby sidlist’ a poté zacal postupné zartstat. Pfed vystavbou sidlist’ byly v blizkém okoli predmétné
lokality sady a pole a nedaleka zastavba staré Casti LiSn¢ (viz porovnani obrazkt 18 a 19). Porovnani
dalsich ortofoto se sou¢asnym stavem lokality je v Pfiloze 6.

1:3242

Obr. 17: Ortofoto mapa — aktualni stav (Mapovy portal mésta Brna ©2023, upraveno).

Obr. 18: Ortofoto mapa z roku 1953 pted vystavbou sidlist’ (Mapovy portal mésta Brna — Porovnani
historickych ortofoto ©2023, upraveno).
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6.1 Oblasti k reSeni

Na zaklad¢ soucasného stavu uzemi bylo identifikovano n€kolik oblasti, které je potfeba v rdmci ndvrhu
revitalizace reflektovat. Na zacatku je nezbytné se zaméfit na vlastnické poméry v uzemi. Revitalizaci
je mozné realizovat pouze tehdy, pokud jsou pozemky piimo ve vlastnictvi osoby ¢i subjektu, ktera chce
zamér uskutecnit nebo je nutné ziskat souhlas vlastnika. Nejvyznamnéj$im problémem uzemi z hlediska
zachovani funkce ovocného sadu a podpory biodiverzity v ném je zarlstani ovocnych stromi kfovinami
a prakticky absence bylinného patra. Zaznamenany byly také invazni nepivodni druhy. V tzemi jsou
patrné obcCasné nekoordinované zasahy v podobé vyfezti dievin. Naopak vyhodou prozatimniho
zanedbani péce je ponechani torz, mrtvého dieva a klesti.

Dal§im problémem jsou odpadky a obcasné piebyvani osob bez domova. Zajem ale vzbuzuje
pravdépodobné i mezi obyvateli ptilehlych sidlist’. Zajimavym dokladem jsou relativng Cerstvé vyiezané
kfoviny za tcelem uvolnéni vyhledu a umisténi kiesilek se sacky na odpad. Po okrajich okolo sidliste
lidé umist'uji ptaci krmitka. Lidé si sadem také zkracuji cestu mezi sidlisti, venci psi nebo si pii okrajich
hraji déti a schovavaji se tu (zejména okolo hfiste).

Soucasny stav je zdokumentovan ve fotografiich na obrazcich 20-34. Aktualni snimky celého sadu jsou
také v ptiloze 10.

Mezi hlavni oblasti k feSeni patii zaristani sadu kfovinami, absence bylinného patra, navazka a eroze,
invazni neptivodni druhy, polamané, popadané a zanedbané ovocné stromy, hromady klesti, nalety
jinych druhti devin nez ovocnych, nekoncepcénost dosavadnich sporadickych zasahti, mnozstvi odpadkii
a majetkové pomery. Pii planovani zasahti do vefejného prostoru je také dilezité zjistit postoje a nazory
obyvatel dané lokality. Za timto ucelem byl vyhotoven dotaznik vefejného minéni, ktery je vyhodnocen
nize a jehoz grafické zpracovani a tiplné znéni otazek a odpovédi je v Priloze 7.

6.1.1 Majetkové poméry

Pivodné byla plocha rozélenéna na mnozstvi mensich parcel, na kterych v minulosti hospodatili rizni
vlastnici a jednalo se tak o mnozstvi mensich sadd, které dnes tvofi jednolitou plochu. Diive bylo také
nékolik pozemkil vyznaceno jako zastavéna plocha a nadvofi, z ¢ehoz lze usuzovat, ze se zde v minulosti
nachézely drobné stavby.

V soucasnosti je vétSina pozemkid v majetku Statutarniho mésta Brna. Dva z nich jsou dle soupisu
pozemku v tabulce 12 v soukromém vlastnictvi. Z celkové rozlohy lokality tvoii soukromé pozemky
cca 17 % ajsou vyznaceny na obrazku 20. Na zvazeni je pfipadny odkud pozemkil ze strany Statutarniho
meésta Brna, aby byla plocha kompletné v jeho vlastnictvi. Revitalizaci by pak bylo snazsi planovat
i realizovat vCetné zajisténi nasledné péce.

Tab. 9: Soupis parcel v feseném tizemi (CUZK ©2024, upraveno).

Parcela Katastr | Vyméra [m2] Druh pozemku Vyuziti Viastnik
7554/1 Lisen 24890 ostatni plocha zelen Statutarni mésto Brno
4464/2 Lisen 309 ostatni plocha zelen Statutarni mésto Brno
4464/1 Lisen 1120 zahrada soukromy vlastnik
4470 Lisen 2489 ostatni plocha zelen Statutarni mésto Brno
4480 LiSen 1820 zahrada soukromy vlastnik
4486 LiSen 2191 ostatni plocha zelen Statutarni mésto Brno
4525 LiSen 2815 ostatni plocha zelen Statutarni mésto Brno
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Obr. 19: Mapa s vyznacenymi soukromych pozemka (QGis ©2024, upraveno).

6.1.2 Zarustani sadu kiovinami a absence bylinného patra

V sadu je patrné, ze jiz dlouhou dobu neni obhospodafovany. Zarlstd kfovinami, pfedev§im svidou
krvavou (Cornus sanguinea), ale i dal§imi difevinami — naptiklad bezem ¢ernym (Sambucus nigra),
trnkou obecnou (Prunus spinosa), javorem tatarskym (Acer tataricum), Sefikem obecnym (Syringa
vulgaris), javorem mlécem (Acer platanoides) ¢i razi sipkovou (Rosa canina). Ostatni druhy keft jsou
zastoupeny v mensi mife. V ¢asti sadu je také hojné rozsifen brectan popinavy (Hedera helix), ktery
obristd kmeny stromt i ptidni povrch. Stromy jsou zanedbané, Casto s prosychajicimi korunami a
polamanymi vétvemi. Plodi nahodile, spiSe malo nebo viibec. Jsou zastoupeny i zcela odumielé stromy
v podobé torz, v riznych ¢astech polamané (t&sté nad zemi v kmeni nebo vyse pod nasazenim koruny
apod.), popadané a v riizné fazi rozkladu. V nékterych stromech ¢i torzech jsou dutiny. Od sidlisté Josefy
Fajmonové je sad v nékolika mistech oddélen pasy s borovici ¢ernou. V dusledkl zartistani témét chybi
bylinné patro.

Obr. 20: Zaruastani svidou.
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6.1.3 Kaceni vzrostlych drevin

Vzhledem k zanedbanému stavu ovocnych dievin a mnozstvi dal§ich druhti, které mezi né v pribéhu let
nalétly, se nabizi otazka miry kaceni. Pokud by byl bran jako métitko pro urceni, co kacet a co ne,
zdravotni stav a perspektiva ovocnych dievin, pravdépodobné by doslo k pokaceni vétSiny z nich,
protoze nejsou v disledku absence péCe a zariistani v dobrém stavu. V ptipadé, ze by byly navic ke
kaceni uréeny i vSechny ostatni druhy dfevin (s cilem ponechat pouze ovocné stromy a dosadit nové),
V Gzemi by nezbyly téméf zadné stavajici stromy.

Na kéaceni je nutné pohlizet také z hlediska Zivocichii. Staré ovocné stromy jsou rovnéz utocistém
riznych druhd hmyzu. Jejich vykacenim by doslo k zaniku biotopiti pro rizné druhy, které by novou
vysadbou nebyly kompenzovany. Casteénym prosvétlenim izemi miize dojit k podpote vyskytu druhti
ptakt a hmyzu vazanych na lesostepni lokality. Naopak iplné odstranéni kefového patra by mohlo vést
k vyznamnému zasahu do soucasnych populaci ptaka.

V neposledni fadé¢ je nezbytné brat v tivahu i reakce obyvatel okolni zastavy, ktefi by masivni kdceni
nemuseli pfijmout dobfe.

Cilovym stavem tedy mize byt zachovani stavajicich vzrostlych ovocnych stromid v co nejvyssi miie
a snaha je ozivit pomoci vhodného fezu s ¢aste€nou redukci kefového patra. Pti zvazovani, zda ponechat
1jiné druhy dfevin, mtiizou byt brany v potaz interakce mezi nimi a ovocnymi dfevinami.

Samostatnou jednotkou, kterou je potieba vzit v potaz, jsou pasy borovic ¢ernych v severni ¢asti izemi,
které oddé€luji sad a tvoti izolacni zeleni od sidli§t¢ Josefy Fajmonové. Na zvazeni je, zda je uplné€ vykacet
a sad vice otevfit nebo je naopak ponechat. Kaceni takového rozsahu by opét nemuselo byt pfijato
mistnimi obyvateli.

Obr. 21: Lem z borovic mezi sidli§tém J. Fajmonové a sadem.
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6.1.4 Torza, mrtvé drevo a klesti

V sadu se nachazi spousta stromi, které jsou jiz odumfelé, z velké casti poSkozené, s dutinami,
narusenou kurou a jinymi defekty. DalSim fenoménem jsou hromady klesti z nahodnych vytezi, které
jsou v sadu umistény nahodile a spise k okrajim a na soukromych pozemcich.

Odumfelé stromy, klesti a popadané dfevo mohou byt z izemi zcela odstranény. Tim by ale opét doslo
ke ztraté cennych biotopil. Mrtvé dfevo a oslunéné kmeny jsou atraktivni pro hmyz i ptaky. Navic
Vv piipad¢ odstranéni odumirajiciho dfeva by mohlo dojit k dotéeni ZCHD, kteti na néj byvaji Casto
vazani.

Variantou pak mize byt ponechani veskerého dieva i klesti na plivodnich mistech nebo alespon jejich
¢asti nebo ptipadné presuny podle konceptu vysledného navrhu revitalizace. Vzhledem k tomu, Ze jsou
dreviny v rozkladu jiz n&jakou dobu, je vhodnéjsi je ponechat pfimo na misté a nenaru§ovat presunem
jiz zapocaté piirodni procesy. Vzhledem k tomu, Ze odumielé stromy jsou casto zlomené ve vysSich
polohéch, je na misté zvazit jejich sefezani na bezpecna torza, aby neohrozovaly pfipadné navstévniky.
Sefezané Casti a vétve 1ze opét pouzit na vytvoreni prvkil pro podporu biodiverzity.
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Obr. 22: Odumfely strom, zlomeny v kmeni, v pozadi svida.
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Obr. 24: Torzo stromu ve fazi rozkladu, dutiny a strom porostly biect’anem.
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Obr. 25: Torza stromu u kterych vede cesticka, ktera bude v ramci navrhu revitalizace zpevnéna
pomoci naslapnych kamend.

Obr. 26: Zlomna ¢ast stromu, ve fazi rozkladu.
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Obr. 27: Zlomené stromy v ruznych ¢astech.

6.1.5 Invazni nepavodni druhy

Potencialni hrozbou pro sad jsou také invazni neptivodni druhy (zlatobyl, kiidlatka, akat), které se nyni
vyskytuji pti okrajich vychodni ¢asti sadu a je nezbytna jejich likvidace. Pti odstranovani kiovin hrozi,
ze vzniknou oteviené plochy, které pro né budou atraktivni a budou mit prostor se sem S$ifit. Likvidace
téchto druhti by méla byt pfi revitalizaci jednou z priorit.

6.1.6 Navazka a eroze

Ve spodni ¢asti sadu podél sidlisté Josefy Fajmonové doslo pravdépodobné k navazce pii vystavbeé
sidlisteé. Navazka zpusobuje misty strmé terénni nerovnosti a zhorSuje pohyb a orientaci v terénu. Ziejmée
jejim vlivem doSlo k odumfieni plivodnich dfevin, protoZe v souCasnosti jsou na jejim misté spiSe
naletové dfeviny a z ovocnych dfevin prevazné jen ofeséky a slivoné mladsiho veéku. Kmeny stromu
jsou Casto kiivé a prihrnuté zeminou. V této ¢asti také plisobi ptidni eroze kvuli vy$simu sklonu svahu,
je zde navic zvySeny pohyb lidi, ktefi ptidni povrch seslapavaji a nemaji zde misty Sanci ani kefe. Naopak
na nekterych jinych pozemcich jsou patrné ptivodni terasky, které zde byly v minulosti vytvoreny za
ucelem snadnéj$iho obhospodarovani. Pokud by mél byt ze svahu odstranéna veskera navazka, muselo
by dojit ke znacnym zésahtim do stavajici zelené, coz by znacné ovlivnilo stavajici stav a potencial
uzemi. Na druhou stranu by vznikly nové plochy pro vysadbu mladych dfevin. Variantou mize byt
ponechani soucasného stavu bez odstranéni navazek. Ke zlepseni eroze by piispéla obnova bylinného
patra.
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Navazka a strom porostly bie¢t'anem.
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6.1.7 Nekoordinované zasahy

V sadu lze misty pozorovat nahodilé zasahy v podob¢ ofezu vétvi ¢i vyfezl kfovin i kaceni stromd.
Hromady ofezanych vétvi jsou ponechavany na misté. Jedna se spiSe o okrajové ¢asti sadu. Nékteré
zasahy byly pravdépodobné provedeny z divodu bezpecnosti, jiné zfejmée piimo obyvateli za ucelem
zlepSeni prostupnosti prilehlého sidlist€ nebo lidmi bez domova, kteii zde obcas prebyvaji.

V centralni ¢asti, kde se vyskytuji terasky, jsou zasahy v podobé vytfezl kiovin a vytvoreni plochy pro
relaxaci (zfejm¢) s umisténim kiesilek a sacky na odpad. Zasahy mohou poukazovat na to, ze lidé maji
o Uzemi zdjem. Dulezité ale je, aby byly provadény koncepcné, smysluplné a se souhlasem vlastnika.
Pfipadny zajem obyvatel by se dal vyuzit pii revitalizaci formou dobrovolnické prace. Vedlejsim
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Obr. 33: Hromada klesti po vyfezech kiovin ¢i ofezu vétvi.
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6.1.8 Odpadky

Jednim z problémt je také mnozstvi odpadkil rizného charakteru. Jedna se o drobné bézné odpadky,
jako jsou riizné sacky, obaly, plastové lahve, sklenice apod., ale také obledeni, suséky &i matrace. Cast
odpadktl sem nalétla z okoli nebo byla zdmérné zavleCena. Mira zneciSténi se v jednotlivych Castech
lisi. Nejvice odpadkt je na nékterych teraskach a znaci pravdépodobné i pfitomnost lidi bez domova
(dle poslednich priizkumt byl prostor nejspis uz z jejich strany opustén). Soucasti revitalizace by byl
i uklid odpadkd.

Uklid odpadkii miize byt proveden rovnéz ve spolupraci se zakladnimi $kolami, popiipadé v ramci
dobrovolnictvi se zapojenim mistnich obyvatel, & v ramci projektu Uklidme Cesko.

Otevieni prostoru sadu po revitalizace by mohlo pfispét k eliminaci mnozstvi odpadki, protoze
Vv otevienéjsich plochach je pro lidi bez domova obtiznéjsi se schovat nebo celkové néco nepozorované
vyhodit.

o

3

Obr. 34: Odpadky cerstvy fez kiovin.

6.1.9 Zpuasob provedeni revitalizace a nasledna péce

Uzemi je pomémé rozsahlé a viechny pozemky nejsou ve vlastnictvi mésta Brna, coz provedeni
revitalizace mirné komplikuje. Pokud by byly vSechny zasahy provedeny najednou, jednalo by se
0 citelny zasah do uzemi, zejména pro vyskytujici se zZivocichy. Vhodnou variantou je zvazit etapizaci
revitalizace a realizovat ji postupné. Etapizace miZe byt vhodnéjsi i z hlediska financovani, protoze
nebude nutné vydat najednou velkou sumu penéz. Po dokonceni jednotlivych etap revitalizace je nutné
sad nadale udrzovat, aby opét nedoslo k jeho zarustani a provedené zasahy mély smysl.

Celkova revitalizace mize byt provedena bud’ radikaln¢ s kompletnim odstranénim neperspektivnich
jedincti ovocnych stromi a dalSich druhii které sem nalétly véetné kiovin a vysazenim novych jedinci
nebo provést revitalizaci citlivé s vyuZzitim maximalniho potencialu tizemi a stavajicich dievin, ¢i plochu
rozdelit na dil¢i oblasti, kde budou navrzeny rizné zasahy tak, aby vznikla pestra mozaika biotop.
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Pti planovani zasahu je dulezité komunikovat a zapojovat vetejnost, piipadné dalsi dotéené subjekty,
a to jak ve fazi planovani, tak pfipadné i v procesu realizace a nasledné péce, aby nastalo co nejméné
komplikaci pfi realizaci a potencialni problémy byly vyfeSeny zavcas.

6.1.10 Prvky pro podporu biodiverzity

Pti vhodné provedené revitalizace dojde ke zvySeni hodnoty izemi a bude zde zachovano a vylepseno
spousta utoCist’ a potravnich nabidek pro riizné druhy rostlin i zivo¢icht. Navic je mozné je jesté doplnit
a podpofit dalsimi prvky pro podporu biodiverzity. V souc¢asné dob¢ jsou pii okrajich sadu umisténa
krmitka a obyvatelé okolnich sidli§t’ by mohli mit zajem se podilet i na vytvareni dalSich prvki. Do
jejich vyroby mohou byt zahrnuti i z&ci nedalekych matefskych a zdkladnich skol. Sad by tak navic plnil
funkci vzdélavaci.

6.1.11 Méstsky mobiliar

Na zvazeni je i umisténi mestského mobiliafe, napriklad v podobé laviéek, kosi ¢i informacnich tabuli.
V sadech, které¢ se nachazeji ve méstech, 1ze predpokladat vétsi nadvstévnost. Obvykle se jedna o jeden
z mala kouskli pfirody ve meésté¢ a lidé sem mohou pied ruchem velkomésta uniknout. Umisténim
mobiliafe mize dojit i k podpoie navstévnosti a zajmu o sad.

Zvysena navstévnost s sebou nese ale i zvysena rizika v podobé produkce odpadkii a vandalismu (napf.
lamani vétvi a poskozovani stromt, chozeni mimo vyslapané cesty a nadmérny seslap). Mobiliat je tedy
vhodné zvolit tak, aby snizil tato potencialni rizika. Vhodné miZze byt napiiklad realizace cestni sité
(schidky, naslapné kameny, nasmerovani pomoci kilt, dievéné chodnicky apod.), pfipadné umisténi
kos$t se sacky pro psi exkrementy u lavicek a informacni tabule, které nezakazuji, ale motivuji.

Otazkou je, zda povolit v sadu navstévu pst. Hrozi, Ze bude sad vice dotCen (zejména bylinné patro),
seSlapem a produkci exkrementt, které prispiva k nadmérné vyziveé pidy. Psi navic rusi ostatni zvifata.
Zaroven je nutné vzit v potaz, ze se venceni psit da tézko uhlidat a ve méstech jinych vhodnych ploch
ubyva. Otazka vodnosti pofidit si psa do méstského prostiedi bez dostatku zelenych ploch je véc druha.
Resenim miiZze byt umisténi motivujicich informaénich tabuli pro majitele pst a kost se sacky na
exkrementy.

Nabizi se i umisténi nau¢nych stezek a edukacnich tabuli, naptiklad o jednotlivych druzich stromi nebo
zivocichd, ktefi se v sadu mohou vyskytovat nebo vyznamu starych stromi pro podporu biodiverzity.

6.1.12 Ochrana tuzemi

Sad v soucasnosti neni ZCHU ani VKP, sougasti NATURA 2000, USES nebo nejvyznamng;jsi plochou
zelené. Dle platného tizemniho planu mésta Brna z roku 1994 je uzemi vyznaceno jako plocha zelené.
Vyznam sadu by vSak do budoucna mohl byt posilen naptiklad jako plocha nejvyznamnéjsi zelené nebo
interakéni prvek v ramci lokalniho USES, & VKP. Vzhledem k odumirajicimu a odumielému dievu je
zde pravdépodobnosti vyskyt ZCHD hmyzu. Pak by bylo mozné vyhlasit tizemi i s ochranou piisnéjsi
jako zvlasté chranéné. V ptipadé zvySené ochrany by mohlo byt snazsi ziskat finance na péci.

6.1.13 Monitoring

Vzhledem k tomu, Ze staré sady jsou ne piili§ probadané cenné biotopy, které z krajiny postupné mizi,
pfichazi v ivahu pravidelny monitoring stavu sadu. Ten by pfispél jednak ke zvySovani védomosti
0 sadech, ale také k pribéznému vyhodnocovani managementovych zasahti, coz by mohlo piispét ke
zlepSeni péCe. V ramci monitoringu by byl v ur€itych intervalech provadén komplexni pfirodovédny
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prizkum a dale by byla pravidelné posuzovana kondice dfevin a efekt managementovych zasahi (nejen
na dfeviny).

6.2 Prazkum verejného minéni

Dilezitym predpokladem uspésné realizace je komunikace se subjekty dotéenymi revitalizaci. Miize se
jednat o vlastniky pozemk, ufady ¢i obyvatele a vetejnost. Vzhledem k tomu, Ze se predmétné izemi
nachdzi v husté sidlistni zastavbé, povazuji za dilezité zjistit, co si lidé o tomto zaméru mysli a jak by
si ptipadnou revitalizaci pfedstavovali. Priizkum vefejného minéni je prvnim krokem k tomu, jak zdmér
obyvatelim pfiblizit. Dale mizou nésledovat vefejna projednani se snahou obyvatele do procesu navrhu
vysledné podoby revitalizace jesté vice zapojit ¢i prakticka realizace v terénu. VySe uvedené pfispéje
také k tomu, aby byl vysledny zamér [épe pfijat ze strany vefejnosti a zdroven nabizi moznost se procesu
pfimo ucastnit, coz miize vést mimo jiné také ke zlepSeni vztahu k vetejnému prostoru a okolni piirode,
pocitu sounalezitosti, piipadné i ke zlepSeni sousedskych vztaha.

6.2.1 Vysledky priuzkumu verejného minéni
Otazka 1: Vedel/a jste, zZe se jedna o plochu, kde aktualne dochazi k zariistani ovocnych sadii?

= Pfes polovinu dotazovanych (55 %) nevédélo, Ze se jedna o plochu, kde aktualné dochazi
k zartstani ovocnych sadd.

Otazka 2: Jakym zpiisobem by podle vas mél byt sad obnoven?

= Vétsina lidi (58,7 %) preferuje mirnéjsi zasah v podob¢ Casteéného vytezani kefového patra
S ponechanim skupin keiti i vzrostlych stromi a piipadnou dosadbou mladych stromk.

= 27,3 % bylo pro uplné vytezani kefového patra a pro ponechani vzrostlych stromu s pfipadnou
dosadbou mladych stromka.

= 9,9 % hlasovalo pro kompletni odstranéna stdvajiciho porostu, srovnani a upraveni plochy a pro
vznik nového sadu.

= Mezi dalsi navrhy patfilo naptiklad vybudovani parkoviste, komunitni zahrada, schody a uklid
odpadkd.

Otazka 3: Meél/a byste zdjem se dobrovolnicky podilet na obnove sadu?

70,7 % lidi by se na obnové podilet nechtélo.
23,3 % by se chtélo podilet na vysadbé stromki.
6,6 % ma zajem vypomdhat s vyfezem kefi.

6 % by se podilela na ofezu stromd.

4,3 % by se ujalo seCeni travy.

Jako dalsi navrh byl uveden sbér odpadu.
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Otazka 4: Ulici Josefy Faimonové a ovocné sady deli husty pds vzrostlych jehlicnanii (borovic Cernych).
Meél by byt zachovan?

55,7 % je pro ponechani pasu borovic.

37,4 % by jej ¢astené proiezalo a prosvétlilo.

3,5 % se domniva, ze by mél byt Gplné vykacen.

dalsim navrhem bylo naptiklad kontrola ,,arboretistou” a nasledna tiprava dle jeho pokynti nebo
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odpoveéd’ ,,je mi to jedno® ¢i ,,zdravé zachovat.*
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Otazka 5: Ke zvazeni také je, jak moc by mel byt sad otevicen do okoli. Variantou miuze byt ponechani
lemii kerii ze stavajicich drevin kolem sadu,ktery jej opticky oddéli od okoli. Jaky na to mate nazor?
= 53,1 % chce ponechat kefovy lem jen ¢astecné a nekteré plochy ponechat otevienéjsi do okoli.
= 26,5 % by ketfovy lem ponechalo, protoze opticky oddé€li sad od okoli.
= 18,6 % je pro otevieni plochy od okoli bez ketfového lemu.

Otazka 6: V sadu je v soucasnosti spoustu starych stromii, z nékterych zbyla jen torza nebo jsou
zlomené. Jaky mate ndzor na ponechani mrtveho dieva na lokalite?

= 51,3 % lidi neni pro ponechani mrtvého dieva ani torz, pokud uz stromy neplodi, mély by byt
pokaceny a odstranény.

= 23,2 % je pro ponechani torz, které budou bezpecn¢ ofezany, ale nesouhlasi s ponechanim
mrtvého dfeva, které neplisobi pfi ponechani esteticky a mlze byt pro navstévniky sadu
prekazkou.

= 17,7 % je pro ponechani mrtvého dieva.

Otazka 7: Vyrezem drevin vznikne prostor pro obnovu bylinného patra. Jakou by mélo mit podle vas
podobu?

= 49,6 % je pro kombinaci lu¢niho a pobytového travniku.
= 36,6 % hlasovalo pro lu¢ni travnik, ktery se bude sekat mozaikovité pouze 1-2 x ro¢né.
= 8,8 % by uvitalo pravidelné udrzovany pobytovy travnik.

Otazka 8: Bylinné patro miize byt udrzovano i pomoci pastvy hospodarskych zvirat (napr. ovecky,kozy).
Jaky na to mate nazor?

= 36,6 % je pro kombinaci pastvy a seceni.

= 31,3 % souhlasi s pastvou.

= 30,4 % s ni nesouhlasi.

= Podle jednoho z respondentl neni pastva v blizkosti obytnych domti dobry napad.

Otazky 9-11 se tykaly prvkd pro podporu biodiverzity. Lidé mohli hlasovat pro jednotlivé varianty,
ptipadné navrhnout vlastni a vyjadfit se k tomu, zda by se chtéli podilet na jejich vyrobé nebo udrzbe.

= Respondenti dali vice nez 50 % hlast nasledujicim prvkiim: ptaci budky (83,8 %), krmitka
(77,5 %), hmyzi hotely (62,2 %), jezkovniky (60,4 %), ¢melakovniky (58,6 %), broukovisté
(55,9 %) a bidylka pro dravce (52,3 %), mezi dal$imi navrhy bylo uvedeno jezirko.

= Vétsina lidi, tj. 70,3 % by neméla zajem se podilet na vyrobé viibec. 18,9 % by se podilelo na
vyrobe ptacich budek a krmitek, 15,3 % na vyrobé hmyzich hoteli.

= VétSina (73,8 %) by ani neméla zajem se podilet na udrzbé. 18,7 % by se staralo o ptaci budky
a 12,1 % o hmyzi hotely.

Otazka 12: V sadu miiZe byt umisten i méstsky mobiliar. Nize miizete hlasovat pro jednotlivé varianty,
pridat viastni navrh nebo uvést, ze s umisténim nesouhlasite.

= Nejvice lidé hlasovali (vice nez 50 %) pro lavicky (81,3 %), odpadkové kose (77,6 %), naslapné
kameny (56,1 %) a informacni cedule (51,4 %).

= Vramci jinych odpovédi bylo upozornéno na to, Ze je terén hodné strmy a jednomu
z respondentl nepfijde vhodny k umisténi chodnikii nebo lavicek, mozna schidky? Dalsi
z dotazanych by tam nedaval zadny prvek.

Otazka 13: Nyni jste se vyjadiovali k variante, Ze by tato plocha byla obnovena dle piivodniho zpiisobu
uzivani jako sad. Chcete, aby byl na této plose obnoven sad nebo si myslite, Ze by tato plocha méla byt
vyuzita jinak?
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Vétsina souhlasila s obnovou sadu (74,4 %).

9,9 % by zde uvitalo udrzovany park s okrasnymi dfevinami (nikoli s ovocnymi).

1,7 % by plochu radé&ji zastavélo.

14 % vyjadtilo své odpovédi konkrétnim vypsanim do kolonky ,,jind. 9 odpovédi se tykalo
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pozadavku na ponechani plochy ve stavajicim stavu. Dalsi odpovédi navrhovali kombinaci
S okrasnymi dievinami nebo pozadavek na mirnéjsi zasahy.

Otazka 14: V sadu je Vv soucasnosti velké mnoZstvi odpadkii. méla byste zdjem se podilet na jejich
uklidu?

= 29.8 % by se na uklidu podilelo.
= 24,8 % nema zajem.
= 45,5 % uvedlo ,,mozna.”

Otazky 15-19 se tykaly demografickych udajt.

= Castéji se k zaméru vyjadtovali lidé (67,8 %), kteii bydli v blizkosti této lokality, tj. na ulicich
Josefy Faimonové, Kubikova, Neklez, Ochozka ¢i Raselinova.

= Vétsi zajem projevili zeny (56,2 %). Byla zahrnuta i moznost své pohlavi neuvadét nebo zvolit
jiné. Téchto moznosti vyuzilo 5,8 %.

= Nejcastéji odpovidali lidé ve véku 30-39 let (38,8 %) a mezi 40-49 lety (29,8 %).

= Respondenti nejcastéji uvedli, Ze maji vysokoskolské vzdélani — magistersky titul (33,9 %) nebo
stfedni (s vyucenim/bez vyuceni, s maturitou/bez maturity, odborné i neodborné, 33,1 %).

= Posledni otdzka byla zaméfena na to, jaky ma respondent vztah k Lisni. 52,1 % se sem
ptisté¢hovalo, 39,7 % zde bydli od narozeni.

6.2.1.1 Zavér prizkumu verejného minéni

Méstska ast LiSefi ma v soudasnosti 26 476 obyvatel (CSU © 2024). Na facebookovych skupinach
Brno-Lisen je 18,7 tis. a 6 tis. a z toho jsou nektefi ¢lenové v obou skupinach zarovei a také nemusi byt
ptimo z Lisné. K zaméru se vyjadiilo 121 lidi, coz je pomérné maly vzorek. Domnivam se ale, Ze pro
prvotni nastinéni ndzorl obyvatel a jejich preferenci je dostacujici.

Nadpolovi¢ni vétsina nevédela, ze se jedna o lokalitu, kde dochazi k zartstani ovocného sadu, ale s jeho
obnovenim pievazné souhlasi. Zajem o vyjadfeni se k danému zaméru méli predevsim lidé, ktefi
Vv dotazniku uvedli, Ze bydli v blizkosti dan¢ lokality. Odpovédi vétSinou korespondovali s tim, jak si
samotnou revitalizace predstavuje i autorka diplomové prace, tj. mirnéj$i zasah v podob¢ ¢aste¢ného
vytezani kefového patra s ponechanim skupin keft i vzrostlych stromi a piipadnou dosadbou mladych
stromkil, ponechani pasu borovic, maximalné¢ s ¢asteCnym profezanim a prosvétlenim. V piipade
ponechani ketového lemu nejvice lidi hlasovalo pro jeho ¢aste¢né rozvolnéni a otevieni sadu do okoli.

Respondenti se ale ptili$ pozitivné nestavéli k navrhu ponechani mrtvého dieva a torz na lokalite, vétSina
bylo proti. V tomto ohledu vnimam, Ze bude nutné ponechdni téchto prvkl s vefejnosti vice
komunikovat, protoZze pravé ony jsou nejvét§im potencidlem pro podporu biodiverzity, ktery
V soucasnosti ovocny sad ma a jedna se o opravdu unikatni koncentraci torz a dozivajicich ovocnych
stromt v takovém mnoZstvi na jedné plose.

Co se tyce bylinného patra, nejvice hlast ziskala varianta kombinace lu¢niho a pobytového travniku,
jako druhd moznost zvitézil lu¢ni travnik. I v tomto ohledu bude potieba opatfeni vice komunikovat,
protoze pobytové travniky se nachazeji hojn€ v okoli sadu a bylo by vhodné&jsi zde umistit pouze luéni
travnik. Jedna se navic o svah a nepfedpokladam, Ze by zde lidé travili as napt. leZenim na dece.
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V ptipad€ otazky na pastvu je to spiSe dle mého nazoru varianta do budoucna, kterou by bylo rovnéz
nutné fadné komunikovat. Respondenti se ale k moznosti pastvy stavéli vesmes pozitivng.

Vétsina respondenti neméla zajem se podilet na vyrobé ani udrzbé prvku pro podporu biodiverzity.
Plocha samotna po vhodnych managementovych opatfenich bude nabizet spousta takovych ,,prvka,
které ji podpoii, takze by ani nebylo tfeba dalsi prvky umistovat. Jako smysluplné vidim napiiklad
komposty pro likvidaci biomasy z vyfezi a seeni na misté. Pro tuto variantu hlasovalo 37,8 % lidi.
Nejvice lidé hlasovali pro ptaci budky, krmitka a hmyzi hotely. Doplnéni téchto prvki a zapojeni na
jejich vyrobé a udrzbe by mohlo vést ke zlepSeni vazby k této lokalité. Miize mit i edukativni a zdbavny
charakter, pokud by se do toho zapojili déti z mistnich $kol a skolek.

Lidé by v sadu nejvice uvitali lavicky, odpadkové kose. Piikry terén umisténi nékterych prvki znacné
komplikuje a ke snadné&jsimu pohybu by mohlo pomoci umisténi schiidkd (hlasovalo pro né pouze
15,9 %) a naslapnych kamend. Uzite¢né by byly i informacni tabule, které by mohli byt umistény
K jednotlivym stromtm, pfipadné by mohly edukovat o vyznamu starych stroml a pfispét tak ke
zlepSeni vnimani obyvatel k tomuto typu krajinnych prvka.

Zavérem hodnotim, Ze byl navrh na revitalizaci pfijat vesmés pozitivng, ale je potieba se v tomto sméru
jesté vice zaméfit na komunikaci s vetejnosti a také oslovit dalsi dot¢ené subjekty, napiiklad zastupce
samospravy méstské ¢asti Lisen.
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7 Vysledky (navrh)

Cilem revitalizace je zlepSeni souc¢asného stavu lokality a obnoveni funkce ovocného sadu s vytvotrenim
pestré mozaiky biotopl. Planované zasahy povedou Ke zlepSeni stavu stavajicich ovocnych dievin, ale
i K podpofte riznych druhti rostlin a zivo¢icht, ktefi se zde vyskytuji nebo by mohly vyskytovat (zejména
z fad hmyzu). Stavajici stromy budou v maximalni mife ponechany. Budou dosazeny nové ovocné
stromy ¢&i jedlé kefe a obnoveno bylinné patro. Cast plochy bude bezzasahova. Pro posileni biodiverzity
budou ponechany staré stromy a doplnény dalsi prvky — broukovisté, komposty, ptipadné dalsi. Soucasti
navrhu je i drobny mobiliat v podob¢ lavicek, odpadkovych kost a zpevnéni cesti¢ek a schidkt. Pti
navrhu revitalizace bylo ptihlédnuto k souasnému stavu uzemi, charakteru jednotlivych dil¢ich ploch,
majetkovym pomériim a vysledkiim prizkumu ptirodovédného a dendrologického prizkumu a nazoru
obcand. Sad bude pomysiné rozclenén na dvé zény. Vychodni strana bude vice udrzovana, s veétSim
podilem ovocnych stromd, jedlych keit a mobilidie a postupné bude prechazet do zapadni strany na
jejimz konci bude bezzasahova zona.

7.1 Vysledky pfirodovédného prizkumu

7.1.1 Flora

Prizkum rostlin byl zaméfen na bylinné patro a dfeviny, podle ¢ehoz byly nalezy rozdéleny do téchto
dvou kategorii a dale jsou jim vénovany samostatné podkapitoly. Zvlastni podkapitolu tvofi invazni
druhy rostlin, protoZe je nutné jim vénovat zvySenou pozornost a navrhnout optimalni zpisob likvidace,
aby nekonkurovaly ostatnim druhtim a v uzemi se zbytecné nesifily. Fotodokumentace z prizkumu je
umisténa v Ptiloze 10.

7.1.1.1 Dreviny

V Tabulce 10 je uveden soupis nalezenych difevin. Dieviny jsou blize charakterizovany v ramci
dendrologického prizkumu.

Tab. 10: Soupis nalezenych druht dfevin.

Seznam nalezenych druht - dieviny
cervené
nazev Cesky nazev latinsky seznamy vyhlaska
bez cerny Sambucus nigra
borovice cerna Pinus nigra
brslen evropsky Euonymus europaeus
brectan popinavy Hedera helix
dub letni Quercus robur
hloh obecny Crataegus laevigata
hrusen Pyrus sp.
hrusen plana Pyrus pyraster
jablon Malus sp.
jablon domaci Malus domestica
jasan ztepily Fraxinus excelsior
javor babyka Acer campestre
javor klen Acer pseudoplatanus
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7.1.2

javor mléc

Acer platanoides

javor tatarsky

Acer tataricum

jilm habrolisty Ulmus minor LC C4a
krusina olSova Frangula arnus

lipa velkolista Tilia platyphyllos

liska obecna Corylus avellana

merurka obecna Prunus armeniaca

mahonie cesminolista Mahonia aquifolium

oresak kralovsky Jovis glans

ostruzinik Rubus sp.

ptaci zob obecny Ligustrum vulgare

rGze bedrnikolista Rosa spinosissima VU C2b

rize Sipkova

Rosa canina

reSetlak pocistivy

Rhamnus cathartica

skalnik

Cotoneaster sp.

slivon

Prunus sp.

slivori myrobalan

Prunus cerasifera

slivon Svestka

Prunus domestica

svida krvava

Cornus sanguinea

stfemcha obecna

Prunus Padus

Serik obecny

Syringa vulgaris

Skumpa ocetna

Rhus typhina

topol cerny

Populus nigra

trnka obecna

Prunus spinosa

tresSen ptaci

Prunus avium

Invazni neptvodni druhy

V ramci prizkumu bylo nalezeno nékolik invaznich neptivodnich druht rostlin, konkrétné zlatobyl
kanadsky (Solidago virgaurea), kiidlatka japonska (Reynoutria japonica) a trnovnik akat (Robinia
pseudoacacia). Jejich vyskyt je zaznacen v mapce na obr. 12. Nachazeji se hlavné pfi okrajich tizemi
a prozatim nejsou pfili§ rozsifené. V ramci zasahii vSak dojde k disturbanci soucasného charakteru
uzemi, ¢imz se stava oteviengjsi a nachylnéjsi na Sifeni invaznich neptivodnich druhti.

Podle natizeni Evropské unie ¢. 1143/2014 jsou invazni neptiivodni druhy takové, u nichz bylo zjisténo,
Ze jejich zavleCeni nebo vysazeni ¢i $ifeni ohrozuje biodiverzitu a souvisejici ekosystémové sluzby nebo
na né maji nepiiznivy dopad. Jedna se o jakékoliv zivé jedince druhd, poddruht ¢i nizsich taxond rostlin,
hub, mikroorganisma vyskytujicich se mimo svij pfirozeny aredl. Spadaji sem také vSechny casti,
gamety, semena, vejce nebo propagule, také kiizenci, odridy nebo plemena, kterd mohou ptezivat a
rozmnoZzovat se.

Likvidaci invaznich druhii rostlin se vénuje napiiklad Metodika AOPK CR: Invazni neptivodni druhy s
vyznamnym dopadem na Evropskou unii: jejich charakteristiky, vyskyt a moZnosti regulace (Gorner et
al. 2021) nebo Standard AOPK CR SPPK D02 007:2023 Likvidace vybranych invaznich druhii rostlin.

Invazni druhy mohou byt likvidovany ¢i omezovany v Sifeni mechanicky, pomoci pastvy a seceni,
krouzkovanim a fezem, uzitim chemickych metod ¢i jejich kombinaci. Jednou z variant je mechanické
vytrhavani, které musi byt provedeno vcetné kofend, jinak tento zptisob neni u¢inny (kromé jednoletych
druhti). Likvidace by méla byt provedena nejpozdéji v dobé kveteni, aby pii odstraniovani nedochazelo
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k siteni semen. Dulezité je dbat i na manipulaci s odstranénou biomasou, tyto druhy se mohou §ifit i
z popadanych ulomkd. U druhi se silnym vegetativnim Sifenim (napt. akat) je nutné pfistoupit k aplikaci
herbicidd. Po odstranéni invaznich rostlin je dilezité zajistit obnovu izemi, napt. prostiednictvim oseti
plochy regionalni smési.

Kiidlatka japonska

Tento druh kiidlatky doriista cca 2 m, rozmnoZuje se vegetativné a vytvaii mohutny kofenovy systém a
husté neprostupné porosty. Snadno se obnovuje i z malych tlomkd oddenku, proto je pfi jeji likvidaci
dialezité dbat na opatrnou manipulaci s odstranénou biomasou. Nejoptimalngjsim zptsobem likvidace
je aplikace herbicidu na list s cilem zasahnout maximalni listovou plochu. Nejvice G¢inny je zasah
koncem Iéta.

Zlatobyl kanadsky

Bylina dortstajici vysky 1,5 m, Sifici se za pomoci semen. K likvidaci proto musi dojit pied jejich
tvorbou. Rostliny lze dobie regulovat za pomoci mechanickych metod, pfipadné s doplnénim pouziti
herbicidt ve form¢ aplikace na list. Vhodnym management je pravidelné obhospodatovani zasazenych
ploch pastvou nebo secenim.

Trnovnik akat

Listnaty strom doristajici vySky 20-30 m. Pfi pokaceni zacne siln¢ zmlazovat az do 15 m od ptivodniho
jedince. Existuje n€kolik variant managementu za ucelem odstranéni akatu. Jejich uziti zavisi na
charakteru lokality. Porosty se bud’ mohou ponechat samovolnému vyvoji, lze pouzit tam, kde se
nachazeji konkuren¢né silné druhy a jsou schopny jej postupné nahradit. Dalsi variantou je porost
ponechat, ale zamezit jeho Sifeni do okoli pravidelnou kontrolou a odstrafiovanim vymladkt. Nebo lze
porost akatu rychle odstranit. NejCastéji se pouziva metoda kdceni na vysoky pafez, kidceni na nizky
pafez nebo castecné krouzkovani s aplikaci herbicidu. Vymladky je potfeba redukovat zatiranim
herbicidu. Herbicid je nutné aplikovat co nejdfive po odiezani, aby se co nejlépe vstiebal.
Nejvhodné&j$im obdobim aplikace je konec vegetacni sezony.

zlatobyl kanadsky

Obr. 35: Mapa s vyznacenim vyskytu invaznich nepivodnich druht v tzemi (www.mapy.cz ©2023,
upraveno).
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7.1.2.1 Bylinné patro

Bylinné patro je na predmétné lokalité zastoupeno témer sporadicky a je z vétsi ¢asti reprezentovano
mezofilnimi druhy s pfesahem do nitrofilniho prostiedi. Porosty jsou misty ruderalizované, naopak v
otevienych mistech (svétlindch) se tvofi vegetace susSiho charakteru. Vyznamné rozdily jsou mezi
hustymi porosty, kde je podrost zastinény a netvoii se zde prakticky zadna vegetace. Vlivem
antropogenni ¢innosti a absence péce je vegetace z vEétsi ¢asti neptivodni. Dle Katalogu biotopti (Chytry
et al. 2010) lze aktualni vegetaci popsat jako X Biotopy silné ovlivnéné nebo vytvorené ¢lovékem.

Seznam nalezenych druhi je pfilozen do tabulky 11.

Tab. 11: Soupis nalezenych druht — bylinné patro.

bodlak obecny

Carduus acanthoides

bolsevnik obecny

Heracleum sphondylium

brslice kozi noha

Aegopodium podagraria

¢ekanka obecna

Cichorium intybus

cesnacek lékarsky

Alliaria petiolata

Cicorka pestra

Securigera varia

drchnicka rolni

Anagallis arvensis

hadinec obecny

Echium vulgare

hluchavka bila

Lamium abum

hluchavka nachova

Lamium purpureum

hrachor ¢erny

Lathyrus niger

hvézdnice kopinatd

Symphyotrichum lanceolatum

hvézdnice novobelgicka

Symphyotrichum novi-belgii

chmel otacivy

Humulus lupulus

chmerek rocni

Scleranthus annuus

chrpa luéni Centaurea jacea
jahodnik obecny Fragaria vesca
je€men mysi Hordeum murinum

jestrabnik zedni

Hieracium murorum

jetel plazivy

Trifolium repens

jezatka kufi noha

Echinochloa crus-galli

jilek vytrvaly

Lolium perenne

jitrocel kopinaty

Plantago lanceolata

jitrocel vétsi

Plantago major
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kakost smrduty

Geranium robertianum

kerblik lesni

Anthriscus sylvestris

klinopad obecny

Clinopodium vulgare

kokoSka pastusi tobolka

Capsella bursa-pastoris

kontryhel pastvinny

Alchemilla monticola

kopfiva dvoudoma

Urtica dioica

kostival lékafsky

Symphytum offi cinale

kostrava Cervena

Festuca rubra agg.

kozi brada vychodni

Tragopogon orientalis

kozinec sladkolisty

Astragalus glycyphyllos

krabilice mamiva

Chaerophyllum temulum

krti¢nik hliznaty

Scrophularia nodosa

kren selsky

Armoracia rusticana

kridlatka japonska

Reynoutria japonica

kuklik méstsky

Geum urbanum

laskavec ohnuty

Amaranthus retroflexus

lebeda leskla Atriplex sagittata
lipnice lu¢ni Poa pratensis
lipnice ro¢ni Poa annua
Inice kvétel Carduus acanthoides

merlik zvrhly

Chenopodium hybridum

mérnice cerna

Ballota nigra

mléc rolni

Sonchus arvensis

mochna prima

Potentilla recta

mrkev obecna

Daucus carota

narcis zluty

narvissus pseudonarcissus

okruh merliku bilého

Chenopodium album agg.

okruh tebricku obecného

Achillea millefolium agg.

opletka obecna

Fallopia convolvulus

opletnik plotni

Calystegia sepium

orsej jarni

Ficaria verna

ostruzinik jezinik

Rubus caesius

ostruzinik malinik

Rubus idaeus

ovsik vyvyseny

Arrhenatherum elatius
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pampelisky smetanky

Taraxacum sect. Ruderalia

pastinak sety

Pastinaca sativa

pelynék ¢ernobyl

Artemisia vulgaris

pelynék ¢ernobyl

Artemisia vulgaris

penizek rolni

Thlaspi arvense

pchac oset

Cirsium arvense

pisecnice douskolista

Arenaria serpyllifolia

plamének plotni

Clematis vitalba

plicnik 1ékarsky

Pulmonaria officinalis

podbél |ékaFsky

Tussilago farfara

pomnénka lesni

Myosotis sylvatica

pomnénka rolni

Myosotis arvensis

popenec obecny

Glechova hederacea

posed bily

Bryonia alba

prvosenka jarni

Primula verdis

pryskyrnik prudky

Ranunculus acris

prySec obecny

Euphorbia esula

preslicka rolni

Equisetum arvense

psinecek vybézkaty

Agrostis stolonifera

ptacinec prostredni

Stellaria media

pyr plazivy

Elytrigia repens

rdest ostrolisty

Potamogeton acutifolius

rozchodnik velky

Hylotelephium maximum

rozrazil rezekvitek

Veronica chamaedrys agg.

ryt Zzluty

Reseda lutea

repik lékarsky

Agrimonia eupatoria

Ve

refisnice lucni

Cardamine pratensis

sedmikraska chudobka

Bellis perennis

srha lalo¢nata

Dactylis glomerata

sverep jalovy

Bromus sterilis

svizel povazka

Galium mollugo

Salvéj preslenita

Salvia verticillata

Skarda dvouleta

Crepis biennis

Stirovnik razkaty

Lotus corniculatus
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tolice vojtéska

Meticago sativa

tryzel malokvéty

Erysimum cheiranthoides

trezalka skvrnita

Hypericum maculatum

turan rocni

Erigeron annuus

turanka kanadska

Conyza canadensis

vesnovka obecna

Cardaria draba

vikev seta

Vicia angustifolia

violka rolni

Viola arvensis

vlastovi¢nik vétsi

Chelidonium majus

vrati¢ obecny

Tanacetum vulgare

zbéhovec plazivy

Ajuga reptans

zlatobyl kanadsky

Solidago canadensis

zlatobyl obrovsky

Solidago gigantea

zvonek rozkladity

Campanula patula

7.1.3 Fauna

V ramci zoologického priizkumu obratlovcll byly na predmétném uzemi zjistény ruzné druhy ptakd,
kteti byli zastoupeni nejpocetnéji a nékolik druhti savcl. Nebyl zjistén vyskyt obojzivelniki a plazi.

7.1.3.1 Ptaci

V izemi byl zaznamenan hojny vyskyt béznych méstskych druhti, vazanych na lidska sidla, ale byli
mezi nimi i dva ZCHD (kavka obecna a krahujec obecny). V izemi je také mozny vyskyt havrana
v zimnim obdobi, jeho pfitomnost v ramci priizkumu nebyla prokizana. Dle NDOP (AOPK CR
©2023¢) byl zaznamenan vyskyt havrana polniho v roce 2013. Soupis nalezenych druhli je uveden

v Tabulce 12.

Uplnym vyfezanim keit by ale mohlo dojit k dotdeni &i ztraté vhodnych biotopii pro ptiky a savce,
jejichz druhy byly v pfedmétném Gzemi zjisténi. Podle Lojdy (2023) je vhodné plochu ¢aste¢né
prosvétlit a osvobodit ovocné stromy. Pak se stane plocha vice zajimava pro krutihlava obecného
a strakapouda jizniho (chranéné druhy, které by to tu mohly osidlit). Uzemi by po prosvétleni vice
vyuzivaly i kavky, které hnizdi v okolnich domech. Je nutné zanechat ale 1 houstiny, napt. pro krahujce,
pro jezka a dalsi zvitata. Od psiho vybéhu je dle n¢ho vhodné ponechat pas kiovin, at’ je izemi trochu

odclonéné.

Tab. 12: Soupis nalezenych druht ptaka a savca.

Seznam nalezenych druht obratlovcl

Ptaci

Aves vyhlaska

¢. seznam

brhlik lesni

Sitta europaea

budnicek mensi

Phylloscopus collybita

budnicek vétsi

Phylloscopus trochilus
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Cervenka obecna Erithacus rubecula

dlask tlustozoby Coccothraustes coccothraustes

drozd kvicala Turdus pilaris

drozd zpévny Turdus philomelos

holub hrivnac Columba palumbus

hrdlicka zahradni Streptopelia decaocto

kavka obecna Corvus/Coloeus monedula SO NT
kos cerny Turdus merula

krahujec obecny Accipiter nisus SO VU
mlynafik dlouhoocasy Aegithalos caudatus

pénice ernohlava Sylvia atricapilla

pénkava obecna Fringilla coelebs

postolka obecna Falco tinnunculus

rehek zahradni Phoenicurus phoenicurus

sojka obecna Garrulus glandarius

stehlik obecny Carduelis carduelis

strakapoud velky Dendrocopos major

sykora konadra Parus major

sykora modfinka Cyanistes caeruleus

Spacek obecny Sturnus vulgaris

Savci Mammalia

jezek vychodni Erinaceus roumanicus

kuna skalni Martes foina

veverka obecna Sciurus vulgaris (0]

7.1.3.2 Hmyz

Ze zv1asté chranénych druhti byl nalezen ohrozeny otakarek ovocny, zlatohlavek tmavy, ¢melak skalni,

¢melak rolni a ¢meldk otroc¢ici. V ramci prizkumu bylo obecné zaznamenano pomérné malo zastupct
dennich motylt, i nalezeny otakarek pravdépodobné piilétl z néjaké blizké zahradky. Pricinou je to, ze

sad je v soucasnosti opravdu vyrazné zarostly, coZz omezuje i potencialni vyskyt dalSich zajimavych
druhti a je nezbytné nastavit vhodny management pro jejich podporu. Lokalita ma velky potencial pro

ruzného druhy hmyzu, protoze se zde nachazi porosty véetné ovocnych stromti v riznych sukcesnich

stadiich a velké mnozstvi stromi ve stadiu rozkladu, torza a mrtvé dfevo. Podrobnéji je vyznam sadl
pro hmyz rozebran v Ptiloze 5.

Tab. 13: Seznam nalezenych druhti hmyzu.

Seznam nalezenych druhdé hmyzu

vyssi taxon. . . , . cx -
jednotka nazev cesky nazev latinsky vyhlaska | €. seznam
COLEOPTERA (brouci)
Buprestidae krasec Anthaxia fulgurans NT

Buprestidae

krasec ¢tyrtecny

Anthaxia quadripunctata

Cantharidae

patericek tmavy

Cantharis obscura

Cantharidae

patericek lesni

Cantharis rustica
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Carabidae

strevlicek médény

Poecilus cupreus

Carabidae

kvapnik plstnaty

Harpalus rufipes

Cerambycidae

tesarik

Plagionotus floralis

Cerambycidae

tesarik cernospicky

Stenurella melanura

Cerambycidae

tesarik Cerny

Stenurella nigra

Cerambycidae

kozlicek ovocny

Tetrops praeustus

Cleridae

petrokrovecnik vcelovy

Trichodes apiarius

Coccinellidae

slunécko sedmitecné

Coccinella septempunctata

Coccinellidae

slunécko vychodni

Harmonia axyridis

Coccinellidae

slunécko dvaadvacetitecné

Psyllobora vigintiduopunctata

Coccinellidae

hunadéek Apetzlv

Scymnus apetzi

Curculionidae

nosatec liskovy

Curculio nucum

Curculionidae

klikoroh

Hypera meles

Curculionidae

listopas Sedy

Strophosoma melanogrammum

Dermestidae

rusnik diviznovy

Anthrenus verbasci

Dermestidae

koZojed

Dermestes laniarius

Elateridae kovarik zacoudly Agriotes ustulatus
Elateridae kovarik Sedy Agrypnus murinus
Elateridae kovarik Prosternon tessellatum
Chrysomelidae | krytohlav Cryptocephalus bipunctatus
Chrysomelidae | krytohlav Cryptocephalus chrysopus

Chrysomelidae

krytohlav hedvabity

Cryptocephalus sericeus

Chrysomelidae

mandelinka obecna

Chrysolina sturmi

Melyridae bradavicnik Dolichosoma lineare
Melyridae bradavi¢nik dvojskvrnny Malachius bipustulatus
Melyridae bradavicnik Troglops albicans

Oedemeridae

stehenac nahnédly

Oedemera podagrariae

Oedemeridae

stehenac zelenavy

Oedemera virescens

Scarabaeidae

zlatohlavek zlaty

Cetonia aurata

Scarabaeidae lejnoZrout Onthophagus fracticornis
Scarabaeidae lejnoZrout Onthophagus joannae
Scarabaeidae zlatohlavek tmavy Oxythyrea funesta

Silphidae

hrobarik obecny

Nicrophorus vespillo

LEPIDOPTERA (motyli)

Hesperiidae soumracnik metlicovy Thymelicus sylvestris

Lycenidae modrasek cernolemy Plebejus argus NT
Lycenidae modrasek jehlicovy Polyommatus icarus

Lycenidae ostruhacek svestkovy Satyrium pruni

Noctuidae kovolesklec gama Autographa gamma

Nymphalidae babocka koprivova Aglais urticae

Nymphalidae okac pohankovy Coenonympha pampilius

Nymphalidae babocka pavi oko Inachis io

Nymphalidae perletovec maly Issoria lathonia

Nymphalidae okac lucni Maniola jurtina

Papilionidae otakarek ovocny Iphiclides podalirius NT
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Pieridae

Zlutasek reSetlakovy

Gonepteryx rhamni

Pieridae

bélasek zelny

Pieris brasicae

Pieridae

béldsek fepovy

Pieris rapae

HYMENOPTERA (blanokidli)

Apidae vcela medonosna Apis melifera

Apidae ¢melak skalni Bombus lapidarius 0
Apidae ¢melak rolni Bombus pascuorum (0]
Formicidae mravenec otrocici Formica cf. fusca (0]
Formicidae mravenec cernoleskly Lasius fuliginosus

Vespidae vosik francouzsky Polistes dominula

Vespidae srsen obecna Vespa crabro

Vespidae vosa obecna Vespula vulgaris

DIPTERA (dvoukridli)

Bombyliidae dlouhososka velka Bombylius major
Syrphidae pestfenka Stihla Baccha elongata
Syrphidae pestfenka pruhovana Episyrphus balteatus
Syrphidae pestfenka Eristalis tenax
Syrphidae pestfenka psand Sphaerophoria scripta

7.2 Vysledky dendrologického pruzkumu

Podle Katalogu biotoptt CR (Chytry et al. 2010) je mozné vymezit extenzivni sad s travnatym podrostem
jako biotop silné ovlivnény nebo vytvoreny ¢lovékem pod kédem X13 Nelesni stromové vysadby mimo
sidla. Travinnou nebo kiovinnou vegetaci mezi vysazenymi stromy je doporu¢eno piifadit k nékterému
biotopu z hlavni ¢asti Katalogu. Kfovinna vegetace miize byt ptifazena ke kodu K3 Vysoké mezofilni
a xerofilni kfoviny.

7.2.1 Charakteristika porostnich skupin

V sadu je patrné, Ze jiz dlouhou dobu neni obhospodafovany. Zartsta kifovinami, predevsim svidou
krvavou (Cornus sanguinea), ale i dal§imi dfevinami — napftiklad bezem ¢ernym (Sambucus nigra),
trnkou obecnou (Prunus spinosa), javorem tatarskym (Acer tataricum), Sefikem obecnym (Syringa
vulgaris), javorem mlécem (Acer platanoides) ¢i razi sipkovou (Rosa canina). Ostatni druhy keft jsou
zastoupeny v mens$i mife. V ¢asti sadu je také hojné rozsifen brectan popinavy (Hedera helix), ktery
obristd kmeny stromid i pidni povrch. Unikatnim nélezem je exempldf zvlaSté chranéné rlze
bedrnikolisté (Rosa pimpinellifolia), ktera je uvedena v seznamu individualné hodnocenych dievin.
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Legenda - Cisla porostnich skupin

i @2 O3 4 BN e 7 s MES [ 10 [ 11 [N 12 ] 13 [ 14 W 15

Obr. 36: Mapa s vyznacenim hodnocenych porostnich skupin (QGis ©2024).

Porost byl roz¢lenén do 15 podskupin (viz kapitola 5.2.2 Metodika hodnoceni porostnich skupin), které
byly v ramci charakteristiky blize hodnoceny a jejichz popis je uveden v Tabulce 14.

Tab. 14: Charakteristika porostnich skupin.

— N =
£ |E SR =T &
173 = o S Z| e
° 2 82 E w2 8 c 5 %% Pé&stebni
8885 £2gl3¢ 3£ | Nazevcesky Nazev latinsky 2| £ Q| Poznamky opatfeni
°o% aw| E| 98 23 2|38 P
2 > > 2 N 2 0| > X
2 borovice ¢erna Pinus nigra 60 |2-3
3.6 trnovnik akat Robinia pseudoacacia | 4 1-3
6 bez ¢erny Sambucus nigra 5 1 |épe prosperuji P-PN:
6 feSetlak borovice na probirka
podistivy Rhamnus cathartica |5 |1 okrajich, borovic
6 R . . invazni s negativnim
1 A |2472| 3 rize $ipkova Rosa canina 5 |1 nepGvodni vybérem do
6 javor tatarsky Acer tataricum 5 |1 druhy — 50 %,
trnovnik akat, likvidace
6 trnka obecna Prunus spinosa 5 1 Zlatobyl invaznich
6 svida krvava Cornus sanguinea 5 1 kanadsky druhd
6 tfeSen ptadi Prunus avium 5 1
6 skalnik Cotoneaster sp. 1 1
6 svida krvava Cornus sanguinea 40 |1 P-KK: Gplné
6 bez ¢erny Sambucus nigra 40 |1 Invazni vyrezan
neplvodni kefoveho
2 C |18 | 1 6 raZze $ipkova Rosa canina 10 |1 . patra,
< druhy (zlatobyl, .
6 stremcha kfidlatka) zatreni
obecna Prunus padus 5 |1 kminkd
6 i herbicidem
skalnik Cotoneaster sp. 5 1
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2 - . . P-PN
bfiza bélokora Betula pendula 70 (1,23 probirka bfiz
6 bez erny Sambucus nigra 10 |1 Invazni se
] neplvodni zaméfenim
3 A | 241 3 6 svida krvava Cornus sanguinea 10 |1 druhy na odumfrelé
6 ruze Sipkova Rosa canina 7 1 (zlatobyl) J_ed_mce,
likvidace
6 skalnik Cotoneaster sp. 3 1 zlatobylu
4 l A ‘ 78 l 2 4 olde Seda Alnus incana l 100 | 1,2 ‘ mimo sad bez zasahu
2,6 javor mlé¢ Acer platanoides 5 1,2
23 slivon .
' myrobalan Prunus cerasifera 20 [1,2 S-RTZP: fez
Izolagni zelef Zivych plotl
2,3 slivori §vestka Prunus domestica 10 [1,2 zolacni zele astén,
5 | A |341] 3 podél détskeho | o do
2 hru$en obecna Pyrus communis 5 2 hristé u ulice du bud
Kubikova saou bude
4 jablon domaci Malus domestica 5 2 udrzovan
56 L ] stabilni okraj
' bez cerny Sambucus nigra 7 1,2
6 svida krvava Cornus sanguinea 30 |1
4,56 trnka obecna Prunus spinosa 15 |12
3456 | slivor gvestka Prunus domestica 10 1,2
slivon
3456 | myrobalan Prunus cerasifera 15 [1,2 _S-RTZP:
23456 : izolagni zelen | 192ZVyeh
19,9, tfeSen ptaci Prunus avium 10 (1,2 . plotd a stén,
6 | A |63 3 6 ) ] . Smerem | 'smérem do
svida krvava Cornus sanguinea 5 1 k silnici a ulici
Kubikova Sadlf que
4 jablor domaci Malus domestica 7 2 udrZovan
23,456 |; v . stabilni okraj
199, javor tatarsky Acer tataricum 15 |12
6 skalnik Cotoneaster sp. 3 1
5,6 ruze Sipkova Rosa canina 15 |1
6 feSetlak
podistivy Rhamnus cathartica |5 1
6 meruzalka
alpska Ribes alpinum 1 1
6 kru$ina ol$ova Frangula alnus 1 1
3456 | slivor §vestka Prunus domestica 14 1,2
12,3456 javor mlé¢ Acer platanoides 1,2,3
S liska obecna Corylus avellana 4 1
6 brslen evropsky | Euonymus europaeus 1 P-KK: tpIne
6 T . . vyfezani
raze Sipkova Rosa canina 5 1 kefového
6 svida krvava Cornus sanguinea 15 |1 patra,
5 _ zatreni
7 A |a334] a = hloh obecny Crataegus laevigata |2 1 bectan hel:g;cl:?cli(:m
’ ofe$ak kralovsky | Juglans regia 5 2,34 odstranéni
4 jablori domaci | Malus domestica 2 |12 bfectanu z
. povrchu
4,56 bez ¢erny Sambucus nigra 14 (1,2 pudy a ze
6 ptaci zob stromu
obecny Ligustrum vulgare 3 1
5,6 javor tatarsky Acer tataricum 7 1,2
12 hru$en obecna Pyrus communis 5 2,3
2 treSen ptaci Prunus avium 4 2,3
16 stfemcha
' obecna Prunus padus 4 1,2
2 merurika obecna | Prunus armeniaca 2 |34
6 ostruzinik Rubus sp. 1 1
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Sefik obecny Siringa vulgaris 3 1
6 Mahonie
cesminolista Mahonia aquifolium 2 1
6 svida krvava Cornus sanguinea 45 |1
6 skalnik Cotoneaster sp. 2 1
6 fedetlak
pogistivy Rhamnus cathartica |4 1
6 ptaci zob
obecny Ligustrum vulgare 4 1
4,56 javor mlé¢ Acer platanoides 5 1.2 P-KK: tplné
45,6 | javor tatarsky Acer tataricum 5 |12 vyrezani
kefového
8 797 2,6 hloh obecny Crataegus laevigata 2 1.2 patra,
2,3 ax . . zatfeni
hruSen obecna Pyrus communis 5 2 kminkii
45,6 trnka obecna Prunus spinosa 10 |1,2 herbicidem
3,456 | slivor §vestka | Prunus domestica 20 (1,2
6 brslen evropsky | Euonymus europaeus | 1 1
5 Skumpa ocetna | Rhus hirta 1 1
2 ofedak kralovsky | Juglans regia 3 |3
2,3,6 tfeSen ptaci Prunus avium 5 1,2
2,36 treSen ptaci Prunus avium 5 1,2
6 ptaci zob
obecny Ligustrum vulgare 3 1
6 javor mlé¢ Acer platanoides 4 1
2 hruSen obecna Pyrus communis 5 2,3
1‘2 v v . . .
ofe$ak kralovsky | Juglans regia 5 3 P-KK: Gplné
6 svida krvava Cornus sanguinea 49 |1 vyfezani
6 T . . kefového
9 635 raze Sipkova Rosa canina 3 |1 patra,
6 javor tatarsky Acer tataricum 5 |1 zatreni
kminkd
6 javor babyka Acer campestre 1 1 herbicidem
6 brslen evropsky | Euonymus europaeus | 1 1
3,456 | slivor §vestka | Prunus domestica 9 (1,2
345,6 | trka obecna Prunus spinosa 9 |12
5,6 Sefik obecny Siringa vulgaris 4 1
2,6 hloh obecny Crataegus laevigata | 3 1,2
2,6 hloh obecny Crataegus laevigata 2 1,2
5 liska obecna Corylus avellana 2 |1
6 svida krvava Cornus sanguinea 40 |1
23456 | javor mié¢ Acer platanoides 5 (1,2 bez zésahu
6 javor babyka Acer campestre 1 |1 nebo IP',KK:
Uplné
34,56 javor tatarsky Acer tataricum 5 1,2 vyfezani
34,57 . . soukromy kefového
10 1821 slivori $vestka Prunus domestica 10 |1,2 pozemek patra (kromé
3,458 | trnka obecna Prunus spinosa 10 (1.2 lisky),
236 zatfeni
9 tfeSen ptadi Prunus avium 5 1,2 kminka
2 hruSen obecna | Pyrus communis 5 2,3 herbicidem
2 ofeSak kralovsky | Juglans regia 5 2,3
6 brslen evropsky | Euonymus europaeus | 1 1
6 ptaci zob
obecny Ligustrum vulgare 1 1
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ruze Sipkova Rosa canina 5 1

6 feSetlak
pocistivy Rhamnus cathartica | 2 1

5 liska obecna Corylus avellana 5 1

2,6 hloh obecny Crataegus laevigata 10 (1,2
2 hruSef obecna | Pyrus communis 5 2
2 ore$ak kralovsky | Juglans regia 5 2 P-KK: upIné
3456 | . . vyfezani
171 javor tatarsky Acer tataricum 5 1,2 kefového
11 356 6 svida krvava Cornus sanguinea 25 |1 patrliaSI((kr)ome
isky),
3456 | trnka obecna Prunus spinosa 20 |1 zatfeni
3,456 R . kmink0
slivori Svestka Prunus domestica 20 (1,2 herbicidem

6 brslen evropsky | Euonymus europaeus |1 1,2

6 ptaci zob
obecny Ligustrum vulgare 2 1

6 feSetlak
pocistivy Rhamnus cathartica |2 1

2 ofe$ak kralovsky | Juglans regia 2 3

2 hruSen obecna Pyrus communis 5 2,3

2 jablor domaci Malus domestica 3 1.2

34,56 | slivon §vestka Prunus domestica 15 1,2
3,456 | trnka obecna Prunus spinosa 27 |12
5 liska obecna Corylus avellana 4 1 L
P-KK: uplné
2,36 | tregefi ptadi Prunus avium 5 |12 vyfezani
5,6 T . . kefového
1 87 rize Sipkova Rosa canina 7 1 patra (kromé

6 javor mlég Acer platanoides 1 |1 lisky),

6 ptadi zob zatreni
obecny Ligustrum vulgare 3 |1 kminkud
feSetlak herbicidem

6 podistivy Rhamnus cathartica |4 1

2,34 javor tatarsky Acer tataricum 7 1,2

5 Sefik obecny Siringa vulgaris 3 1

6 dub letni Quercus robur 1 1

6 lipa velkolista Tilia platyphyllos 1 1

6 svida krvava Cornus sanguinea 10 |1

6 rize )
bedrnikolista Rosa pimpinellifolia 1 1 P-PP: ,

postupné
5,6 rize Sipkova Rosa canina 5 |1 uvolfiovani

6 f cilovych
skalnik Cotoneaster sp. 3 1 jedincu ve

6 svida krvava Cornus sanguinea 28 |1 skupiné

6 feSetlak zhruba (v§echny
pogistivy Rhamnus cathartica |5 |1 uprostred dreviny

loch kromé rize
234 |javor tatarsky Acer tataricum 8 |12 pochy 1 sipkove
13 1247 svétlinka, ktera | g\ 2 iniku.
234 |javor mlés Acer platanoides 5 [1,2 e svidy a
ravdépodobné
36 hloh obecny Crataegus laevigata |3 [1,2 P PO trnky) a
pravidelné postupné

6 brslen evropsky | Euonymus europaeus |1 |1 secena rozsifovani

6 ptaci zob _ svétlinky na
obecny Ligustrum vulgare 5 1 celé plose,

12 jilm habrolisty Ulmus minor 5 1,2 pri vyre'zeich
zatirani

5 liska obecna Corylus avellana 3 1 kminkd

4 . « - . herbicidem
jablon doméaci Malus domestica 3 2
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2

ofe§ak kralovsky | Juglans regia 3 2,3
2,6 treSen ptaci Prunus avium 2 2
34,56 | slivor dvestka Prunus domestica 5 1,2
34,56 | trnka obecna Prunus spinosa 15 |12
2 treSen ptaci Prunus avium 5 1,2
3456 | trnka obecna Prunus spinosa 25 [1,2
3,456 | slivor gvestka Prunus domestica 15 [1,2
4 jablor domaci Malus domestica 2 2
123 jilm habrolisty Ulmus minor 9 1.2
5,6 javor mlé¢ Acer platanoides 3 1
14 1120 3,456 | javor tatarsky Acer tataricum 8 |12 Eg‘;ggg’g bez zasahu
6 javor babyka Acer campestre 1 1
5 Sefik obecny Siringa vulgaris 3 1
6 hloh obecny Crataegus laevigata 2 1
6 ptaci zob
obecny Ligustrum vulgare 5 1
6 svida krvava Cornus sanguinea 12 |1
6 feSetlak
pogistivy Rhamnus cathartica 7 1
3,456 | trnka obecna Prunus spinosa 20 (1,2
3,456 | slivor gvestka | Prunus domestica 8 |12
1236 jilm habrolisty Ulmus minor 12 11,2
6 svida krvava Cornus sanguinea 11 |1
5,6 ruze Sipkova Rosa canina 7 1
15 1840 5.6 tfeSen ptadi Prunus avium 6 1 bez zasahu
6 ptaci zob
obecny Ligustrum vulgare 6 1
45,6 javor mlé¢ Acer platanoides 12 1,2
45,6 javor tatarsky Acer tataricum 12 1.2
6 javor babyka Acer campestre 5 1
6 feSetlak
pocistivy Rhamnus cathartica |7 1

7.2.2 Hodnoceni individualnich stromu

Ovocné stromy na lokalité obecné nejsou v diisledku absence péce v dobrém stavu. NasvédCuje tomu
i podil odumfelych stroml v podobé torz, celkem jich bylo zaznamenano 58. Ostatni ovocné stromy

maji velmi Casto proschlé koruny a polamané vétve, vyjimkou nejsou ani riizna poskozeni borky formou

prasklin, trhlin a poSkozeni dfevokaznym hmyzem, vyskytuji se plodnice hub a rizné dutinky i vetsi
dutiny, obcas je patrny klejotok nebo hniloba, ptipadné se vyskytuji rizné novotvary. Koruny stromu

jsou vétsinou asymetrické a kmeny pokiivené nebo naklonéné kvili boji o svétlo a plodi spiSe nahodile.
Z tad neovocnych stromt se zde uchytily javory a nejlépe z nich prosperuje javor mlé¢. Od sidliste

Josefy Fajmonové je sad v nékolika mistech oddélen pasy s borovici ¢ernou. Do piehledu byla navic

zvlast uvedena i rize bedrnikolista, kterd je ohrozenym druhem. Stromy jsou vyznaceny v mapé¢ na obr.
37 a charakterizovany v Tabulce 15.
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Legenda

@ trnovnik akat © hruderi obecna liska obecnd ® rliZe bedrnikolistd e torzo
® bez Cerny @ jablon obecnd @ merurika obecna @ stfemcha obecnd e treSen ptaci
@ borovice Cerna ® javor mléc ® slivon myrobalan @ slivor Svestka e trnka obecnd /
bfiza bélokora ® javor tatarsky ® oresdk kralovsky @ topol Cerny
hloh obecny @ jilm habrolisty
Obr. 37: Mapa s vyznacenim individualné hodnocenych stromi (QGis ©2024).
Tab. 15: Hodnoceni individualng vy¢lenénych dievin.
() ) E >
5|5 |Z|E|® s g
; ElE|5|2|¢|es|2|2|8 Névrh péstebnih
ID | Nazev &esky Nazev S22l g S| E£|l2|% Poznamka avrh pestebnino
latinsky o | 8 © © IS 4 S %) opatfeni
S|2|l5|&|e| " |£|° 8
€ |0 | |38 NI &
rize Rosa .
L | bedmikolista | pimpinellifolia 21433 |3 kef P-K
bfiza Betula . .
2 bélokora pendula 36 (113 | 4 10 | 4 2 2 2 b | dutiny, naklon -
dvojkmen,
3 |briza Betula a2 [132| 3 |10 | a | 3| 3 | 3 | p |PoSkozeniborky, -
bélokora pendula hnizdo, ¢ast
koruny zlomena
4 |bfiza | Betula 51160 3 |11 | 4 | 3| 3| 3 | b |dvojkmen -
bélokora pendula
poskozena borka,
5 |bezgemy |S3MPUCUS | o0 | 63| 3 | 4 | 4 | 4 | 4| a | |HOmendkostemi S-RB
nigra vétev, proschla
koruna, dutina
poskozena borka,
6 |bezgemy |SAMBUCUS | g | 60 15| 3 | 4 | 4 | 4 | 4 | b |nakion, tiakova S-RB
nigra o .
vidlice, hnizdo
. x Acer = .
7 | javor mlé¢ . 22 69| 3 |10 3 1 1 1 a | poskozena borka -
platanoides
oFesak vicekmen,
8 - . Juglansregia | 28 | 88 | 8 |12 | 4 3 3 3 b | poskozena borka, S-RZ
kralovsky -
hniloba
g |Slivon Prunus 8|25 23| 4| 2|3 2] b |poskozenaborka S-RZ
Svestka domestica
naklon, zlomena
slivon Prunus kosterni vétev,
10 Svestka domestica 12138 3 3 3 2 3 2 b poskozena borka, S-RZ
klejotok
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slivon Prunus .
11 Syl = 13 | 41 3 4 naklon S-KSP
stfemcha stfemcha naklon, hniloba na
L obecna obecna =2 | A kmeni SHNEP
13 |OofeSak 5 dlansregia | 34 [107] 7 |12 | 4 bretan, dutiny S-KSP
kralovsky
15 | torzo 13 | 41 3 5 S-KSP
S Sambucus dvojkmen, naklon, :
16 |bezgeny | Lo 14 |44 | 3 | 4 | 4 e e S-KsP
17 |OoFeS8k | g glansregia | 38 [119] 5 | 8 | 4 EUELCTER, B S-KSP
kralovsky poskozena borka
strom zlomen cca
18 | torzo 27 | 85 5 ve vysce 1,5 nad S-RB
zemi, zbytek
stromu lezi vedle
ofesak dutiny,zlomené
19 kralovsky Juglans regia | 90 | 283 15| 4 vétve, poskozena S-RZ
Y 12 borka, hniloba
hruseri Pyrus naklon, poskozena
20 . y . 22 169 | 3 5 5 borka, dfevokazny S-RZ
obecna communis h
myz
slivor Prunus naklon, ¢aste¢né
21 svestka domestica 20 | 63 | 4 7 4 odhaleng kofeny, S-RZ
okolo vyfezy
22 slivon . Prunu_s 24 | 75 | 4 4 4 vicekmen, hnizdo S-Rz
myrobalan cerasifera
o3 |SlvoR ) Prunus 1341 4|44 vicekmen SRz
myrobalan cerasifera
24 §I|von Prunus‘ 16150 | 3 5 4 vyrazny naklon, S-RZ
Svestka domestica novotvary
25 | jablon Malus 20(63| 3|34 vicekmen SRz
domaci domestica
g6 |SlvoR | Prunus 20|63|5 |5 |4 poskozend borka S-RZ
myrobalan cerasifera
o7 |Slven | Prunus 17|53 6| 4| 4 novotvary SRZ
myrobalan cerasifera
slivon Prunus .
28 svestka domestica 16 | 50 | 3 5 4 pokrouceny kmen S-RZ
- . . vicekmen,
29 | tfeSen ptac¢i | Prunus avium | 18 | 57 | 4 6 4 plodnice hub S-RZ
slivon Prunus .
30 myrobalén cerasifera 16 | 50 | 3 7 4 vicekmen S-RZ
slivon Prunus .
31 myrobalén cerasifera 17 | 53 | 3 6 4 vicekmen S-RZ
32 | liska obecna | OIS 3|6 |4 kef SK
avellana
33 hrusen' Pyrus _ 56 |176| 5 10| 4 V|vcevk‘men, hnizda, S-RZ
obecna communis brectan
34 | torzo 43 [ 135 5 plodnice hub S-RB
35 |torzo 25|79 3| 4|5 poSkozena borka, S-RB
dutinky
36 |javor mies | A" 17 53| 3| 8|3 SRz
platanoides
37 | liska obecna | COYIUS 0o|3|5|a4 ke SK
avellana
slivon Prunus poskozena borka,
38 vestka domestica 11 | 35 1 5 3 szomene vgtve, S-RzZ
dfevokazny hmyz
L dvojkmen,
gy | Sl e 18|57 3| 4] 3 pogkozena borka, S-KSP
Svestka domestica " ,
dfevokazny hmyz
vicekmen,
40 |bezgemy |Sambucus | 55 1400 3 | 4 | 4 ZOTEE ) S-KSP
nigra vétve,poskozena
borka
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L lotorzo, bo¢ni
slivon Prunus po P
41 svestka domestica 14 | 44 2 5 sc—;kundarylvv,yhon, S-KSP
naklon, breétan
trojkmen, zlomené
vétve, klejotok,
slivon Prunus poskozena borka,
42 | svestka domestica Sl S plodnice hub, SHNEE
drfevokazny hmyz,
dutinky
plodnice hub,
slivon Prunus brectan, zlomeny
43 | svestka domestica e Sl terminal, bo¢ni SHNEE
sekundarni vyhony
44 |torzo 22 | 69 5 SEEI, TGS S-KSP
koruny lezi opodal
slivori Prunus . .
45 svestka domestica 11 | 35 5 4 naklon, brectan S-KSP
slivon Prunus plodnice hub,
“8 Svestka domestica 2 e Z 2 zlomena koruna ST
ofesak poskozena borka,
a7 A s Juglans regia | 25 | 79 7 4 naklon, S-KSP
kralovsky - .
drevokazny hmyz
48 or(?sak . Juglans regia | 42 | 132 4 dutlr\y, ngqun, S-RZ
kralovsky polamané vétve
ulomena koruna s
49 |torzo 32 | 100 5 plodnicemi hub S-RB
lezi pobliz stromu
ofe$ak . zlomené vétve,
50 kralovsky Juglans regia | 25 | 79 7 4 naklon, dutiny S-RZ
poskozena borka,
51 |treSen ptac¢i | Prunus avium | 14 | 44 8 4 pglamane vet_ve, S-Rz
naklon, plodnice
hub
52 or(?sak . Juglans regia | 38 | 119 10 | 4 Z'O”.‘e”e vetve, S-RZ
kralovsky drutiny
strom zlomeny
tésné nad zemi,
53 |torzo 5 brectan, plodnice S-RB
hub
54 | Slivon Prunus 15 | 47 3| 4 S-RZ
Svestka domestica
55 | hioh obecny | CrA138QUS | 45 | 57 10| 4 poskozena borka, S-RZ
laevigata kfivy kmen
56 |torzo 5 S-RB
57 §I|von Prunus' 14 | 24 3 3 naklon, ’zlqmena S-KSP
Svestka domestica kosterni vétev
58 §I|von Prunus' 15 | 47 4 poskozena borka S-KSP
Svestka domestica
59 §I|von Prunus_ 16 | 50 5 4 naklon, poSkozena S-KSP
Svestka domestica borka
6o | Slvon Prunus. 20 | 63 4|4 S-KSP
Svestka domestica
slivor Prunus zlomené a
el Svestka domestica S & ufezané vétve ST
oreSak . naklon, dutiny, _
62 kralovsky Juglans regia | 38 | 119 10 | 4 sekundami vyhony S-KSP
slivori Prunus naklon, zlomené
63 | svestka domestica 2 €3 g @ vétve, klejotok SHE
slivon Prunus naklon, poskozena
64 | svestka domestica 2 €3 g @ borka SHE
.y poskozena borka,
65 hrusen’ Pyrus . 25 | 79 5 4 dutinkym, zlomené S-RZ
obecna communis -
vétve
.y dutinky, zlomené a
66 | Nrusen Pyrus 23 | 72 4| 4 ufezané vétve, S-RZ
obecna communis -
krmitko
67 | Shvon Prunus 11 | 35 3| 4 S-RZ
Svestka domestica
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eg | Slivon prunus. 123|234 naklon SRZ
Svestka domestica
poskozena borka,
69 slivor Prunus 61501 33| a urezane a S-RZ
Svestka domestica ulomené vétve,
dutinky
70 |DOrOViCe | pinusnigra | 25 | 79 | 3 4 -
cerna
71 |DOrOViCe I pinusnigra | 27 | 85| 3 | 14 | 4 -
cerna
72 |BOrovice | pinusnigra | 31| 97 | 3 |14 | 4 -
cerna
dvojkmen,
P . zlomené vétve,
73 | topol €erny | Populus nigra | 50 (157 | 4 | 13 | 4 poskozen borka, S-Rz
dfevokazny hmyz
74 | BOrOVice | pinusnigra | 29 | 91 | 2 4 nakion -
cerna
75 k'JOI’O\'IICG Pinus nigra 26 | 82 | 3 4 -
cerna
76 trngvnlk Robinia .| 25|79 | 4 4 krouzkovani kmene
akat pseudoacacia
borovice . B
7 germna Pinus nigra 26 | 82 | 2 4 -
78 trngvmk Robinia .| 48 |151| 5 4 dyo_kaen, ‘tlakova krouzkovani kmene
akat pseudoacacia vidlice, dutiny
slivor Prunus zlomeny terminal,
79 svestka domestica 12 | 38 | 1,5 4 posquena borka, S-RZ
plodnice hub
go | hrusen Pyrus 26 |8 (3|3 |4 vyrazny naklon S-RZ
obecna communis
81 ::‘,Ilvon Prunus‘ 1213 3 8 4 zlomene vétve, S-RZ
Svestka domestica klejotok
g2 |Nrusen Pyrus 135|254 dvojkmen S-RZ
obecna communis
83 §I|von Prunus‘ 1135 2 3 4 pgskozena borka, S-RZ
Svestka domestica naklon
84 slivon . Prunu_s 14 | 44 | 3 3 4 poskozena borka S-Rz
myrobalan cerasifera
gs [Slvon | Prunus 11|35 2 |25] 4 poskozena borka S-RZ
myrobalan cerasifera
jablon Malus )
86 domaci domestica ]2 2 3 SRz
strom zlomeny cca
0,5 m nad zemi,
87 | torzo 5 zlomena Cast leZi S-RB
vedle
strom zlomeny cca
88 | torzo 5 0,5 m nad zemi, S-RB
brec¢tan
naklon, poSkozena
89 | tfeSeni pta¢i | Prunusavium | 11 | 35 | 1 5 3 borka, pokroucené S-Rz
vétve
slivoR B naklon, poSkozena
90 Svestka domestica 13 | 41 1 5 4 borka, zlomené S-KSP
vétve, klejotok
dutinky, naklon,
L plodnice hub,
91 §I|von Prunus‘ 13 (41 | 1 4 4 poskozena borka, S-KSP
Svestka domestica " ,
dfevokazny hmyz,
zlomené vétve
torzo se
sekundarnimi
92 §I|von Prunus‘ 151 a7 | 2 3 4 vyhony, qumena S-KSP
Svestka domestica koruna, dutiny,
poskozena borka,
dfevokazny hmyz
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slivon Prunus vyrazny naklon, _
EE) Svestka domestica S 2 4 zlomené vétve SRR
hrusen Pyrus S
94 obecna communis 29 | 91 8 3 novotvary, brectan S-KSP
slivon Prunus .
95 svestka domestica 11 | 35 4 4 naklon S-KSP
slivon Prunus poskozena borka, _
g Svestka domestica | €2 & 2 drevokazny hmyz ST
97 hrusen’ Pyrus _ 15 | a7 6 3 naklon, poskozena S-RZ
obecna communis borka
08 hrusen’ Pyrus _ 14 | 44 6 3 naklon, 90§I§ozena S-RZ
obecna communis borka, bfe¢tan
99 slivon ) Prunu_s 38 119 4 4 po;kozena borka, S-RZ
myrobalan cerasifera klejotok
100 slivon ) Prunu_s 24 | 75 4 5 p9skozena,borka, S-RZ
myrobalan cerasifera dfevokazny hmyz
101 | torzo 23 | 72 2 5 S-RB
hrusen Pyrus dvojkmen, jeden z
102 . . 32 | 100 7 4 kmenU vyrazny S-RZ
obecna communis naklon, bfe&tan
hruser Pyrus dvojkmen, jeden
103 obecna communis 32 | 100 6 5 kmen s'ucljy, S-RZ
vyrazny naklon
104 | torzo 5 brectan S-RB
poskozena borka,
105 | torzo 14 | 44 4 5 dfevokazny hmyz, S-RB
plodnice hub
106 | torzo 19 | 60 5|5 poskozena borka, S-RB
dfevokazny hmyz
107 | javor migg | ACe! 22 | 69 10 | 3 naklon S-RZ
J platanoides
. x Acer
108 | javor mlé¢ platanoides 17 | 53 10| 3 S-RZ
. i Acer naklon,
109 | javor miéc platanoides 1341 103 posklozena borka SRz
hrusern Pyrus « .
110 obecna communis 15 | 47 3 5 poskozena borka S-RZ
111 | hrusen Pyrus 16 | 50 3|4 naklon, dutinky S-RZ
obecna communis
- trojkmen,
112 | Slivon Prunus. 21 | 66 3| 3 pogkozena borka, S-RZ
Svestka domestica .
klejotok
113 | liska obecna | COYIUS 2| 4 kef, znacné P-K
avellana proschly
114 | liska obecna | COMIUS 2| 4 ) P-KK
avellana kef
115 | torzo 5 5 plodnice hub S-KSP
116 | Shivon Prunus 17 | 53 3| 4 SKSP
Svestka domestica
117 | Slivon AT 13 | 41 5 | 4 S-KSP
Svestka domestica
118 | Slivon FILITS 13 | 41 3| 4 SKSP
Svestka domestica
oresak . .
119 kralovsky Juglans regia | 19 | 60 6 3 naklon S-KSP
hrusen Pyrus poskozena borka, _
12D obecna communis AL B 9 & drevokazny hmyz SHE
hrusen Pyrus . e
121 obecna LTS 17 | 53 4 4 naklon, brectan S-KSP
slivon Prunus vicekmen,
122 svestka domestica 13 | 41 5 4 p(v)skozena'borka, S-RZ
dfevokazny hmyz
123 §I|von Prunus 14 | a4 3| 4 S-RZ
Svestka domestica
124 | Stivon Prunus 11 | 35 3|4 S-RZ
Svestka domestica
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125 z'\:‘gs’?ka gg‘;:‘g:ﬂca 16 | 50 3| 4 klejotok S-RZ

126 | 1ablon Malus 26 | 82 3| 4 S-RZ
domaci domestica

17 | Sfvon [ Prunus 24 | 75 3| 4 vicekmen S-RZ
myrobalan cerasifera

128 Jdacf’r'r‘]’gci '(\j"oarLusstica 13 | 41 3|4 dvojkmen S-RZ

129 | aDlon dMOarLujstica 20 | 63 2 | 4 vicekmen S-RZ
jablon Malus )

130 domaci domestica 24 | 75 3 4 SRz
ofe$ak . .

131 Kralovsky Juglans regia | 43 | 135 10 | 4 dutiny S-RZ

132 | 0f€SaK | 5 slans regia | 39 | 122 10 | 4 S-RZ
kralovsky
slivon Prunus zapletena do

133 | <vestka domestica 12 138 314 ofedaku SRz

134 | torzo 25 | 79 2 5 S-RZ
slivor Prunus

135 | svestka domestica 12| 38 414 SRz
jablon Malus )

136 domaci domestica 11135 3 4 SRz
slivon Prunus

137 | svestka domestica 11135 513 SRz

13g | Stivon Prunus 11| 35 5| 3 lakova vidlice S-RZ
Svestka domestica

139 ore'zsak . Juglans regia | 32 | 100 8 4 S-RZ
kralovsky

140 | torzo 22 | 69 5 S-RB

141 | torzo 24 | 75 5 S-RB

14 | Slvon Prunus 13 | 41 4|3 vicekmen SRZ
Svestka domestica

143 | Jablon Malus 14 | 44 2 | 4 vicekmen SRz
domaci domestica

144 slivon Prunus 13 | a1 4 4 tlakova vidlice, S-RZ
Svestka domestica dvojkmen

145 | torzo 25 | 79 2 5 S-RB
slivon Prunus .

146 Svestka domestica 12 | 38 5 4 dvojkmen S-RZ

147 | torzo 32 100 3 5 S-RB
slivon Prunus

148 | svestka domestica 1341 514 SRz

149 | jabloft Malus 11 | 35 3|3 SRz
domaci domestica

150 | jabloft Malus 13 | 41 2| 4 naklon S-RZ
domaci domestica

151 §I|von Prunus 14 | 44 4 3 S-RZ
Svestka domestica

152 | tfeSen ptaci | Prunus avium | 13 | 41 6 3 poskozena borka S-Rz

153 | 1ablof Malus 13 | 41 2 | 4 SRZ
domaci domestica

154 | SlvoR | Prunus 18 | 57 3|4 vicekmen SRZ
myrobalan cerasifera

155 | jablon Malus 26 | 82 4| 4 vicekmen SRZ
domaci domestica

156 | Jablon Malus 12 | 38 3|4 SRZ
domaci domestica
trnka Prunus vicekmen,

157 | obecna spinosa 20 | 63 3|4 novotvary SRz

15 [JM | Uimus minor | 17 | 53 6 | 3 S-RZ
habrolisty

159 | torzo 22 | 69 10 | 5 S-RB
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160 Jr:!Tt])rolisty Ulmus minor 13 | 41 2 10 | 3 S-Rz

161 Jr:Ir::?)rolisty Ulmus minor 18 | 57 3 10 | 4 BZ

162 Jj‘(f’r'r‘]’gci zﬁoarﬁ‘:stica 123|354 pogkozena borka BZ

163 [0M | Umusminor |11 |35 | 2 | 8 | 3 poSkozena borka, S-RZ
habrolisty novotvary
jilm . dvojkmen,

164 habrolisty Ulmusminor | 22 [ 69 | 3 | 10 | 4 poskozena borka, S-RZ

Yy tlakova vidlice

165 1M | Uimus minor | 18 |57 | 3 | 10| 4 poskozend borka, S-RZ
habrolisty novotvary
slivon Prunus

166 | <vestka domestica 141441316 |4 SRz

167 L"begg;";a g”be;ggga 65 |204| 10 | 10 | 5 S-RZ

168 L"beég;‘ga g”beerggga 49 |154] 10 | 10| 5 dvojkmen S-RZ

169 | torzo 22 | 69 4 5 S-RB

170 zi'/‘é‘;?ka gg‘;'::ssﬂca 24 |75 |5 |5 | 4 vicekmen S-RZ

171 ggfcig z’g’;‘;unis 14 |44 | 2 | 6 | 4 naklon S-RZ
slivon Prunus Castecné odhalené

172 Svestka domestica 151471 3 5 4 kofeny SRz

173 2[)“:;; z’g’;‘]‘;unis 17 |53 | 1 [10] 4 dutinky S-RZ
hrusen Pyrus poskozena borka, )

1ra obecna communis 20 | 63 | 2 7 3 novotvary SRz

175 | javor miée g‘;‘f;noi dos |35 |110] 5 | 12| 4 S-RZ

176 | NTuser, byus 25|79 3|8 |4 naklon S-RZ
hrusen Pyrus

177 | ppar o s 14 |44 | 1 |10 | 3 S-RZ
hrusen Pyrus

178 obecna communis 1218811173 S-Rz

179 | 9788k | g glans regia | 48 [151| 10 | 10 | 5 dutiny, zlomena S-RZ
kralovsky ¢ast vétvi v koruné

180 ‘k’::;a\‘/ksky Juglans regia | 34 |107| 5 | 10| 4 S-RZ

181 gg:r‘]’;,"ce Pinusnigra | 26 |82 | 2 | 15| 4 -

182 gg:;’;,"ce Pinusnigra |28 |88 | 2 | 15| 4 -

183 gg:gg'ce Pinusnigra |30 |94 | 3 | 15| 4 -
. . rozsahlé dutiny,

184 Jc?c?rlr?gci Zﬂoar#esstica % |82 | 4|44 poskozent borky, S-RZ

plodnice hub

185 (k):ZISoa\]/ksky Juglansregia | 30 | 94 | 8 8 4 dutiny, naklon S-RZ
hrusen Pyrus zlomena Cast

186 | shecna communis 237213145 koruny SRz

187 QL‘;SC‘;']’; Eg;ﬁ\unis 33 |104| 3 |10 5 pogkozena borka S-RZ

188 2[)‘;3(;'; Eg’;’;unis 165|354 pogkozena borka S-RZ

189 | torzo 17 | 53 2 5 S-RB

190 | liska obecna g\?éﬁ:nsa 3 3 4 kef P-K

191 | liska obecna g\?erﬁgjnsa 2 3 4 ker P-K

192 2[)“:;'; Eé’;’;ums 2166 | 3 |10 5 poskozena borka S-RZ
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193 | rusen Pyrus 22 | 69 6|5 pogkozena borka SRZ
obecna communis
194 | liska obecna Corylus 3 4 kef P-K
avellana
195 | liska obecna | COYIUS 4| 4 ke P-K
avellana
196 | Dorovice Pinus nigra | 30 | 94 15 | 4 -
cerna
197 | borovice Pinus nigra | 25 | 79 10 | 4 -
cerna
19g | borovice Pinus nigra | 25 | 79 11 | 4 -
cerna
199 | borovice Pinus nigra | 30 | 94 12 | 4 -
cerna
200 | Porovice Pinus nigra | 27 | 85 11 | 4 -
cerna
201 | Porovice Pinus nigra | 27 | 85 12| 4 -
cerna
5 . vyrazny naklon, :
202 | tfeSen ptaci | Prunus avium | 15 | 47 10 | 4 novotvary S-RZ
203 | tfeSen ptaci | Prunus avium | 18 | 57 10 | 4 S-RZ
Y . trojkmen,
204 | tfeSefi ptaci | Prunus avium | 15 | 47 6 4 poskozena borka S-RZ
205 | tfeSen ptaci | Prunus avium | 16 | 50 9 4 klejotok,'cals:tecne S-RZ
odhalené kofeny
dvojkmen,
206 | tfeSen ptaci | Prunus avium | 17 | 53 5 4 zlomené vétve, S-RZ
naklon
dvojkmen,
klejotok,
207 | treSeni ptac¢i | Prunus avium | 31 | 97 10 | 4 poskozena borka, S-RZ
zlomené vétve,
brec¢tan
208 | tfeSen ptaci | Prunus avium | 18 | 57 8 4 klvejotok, zlomene S-RZ
vétve
209 | tfeSen ptaci | Prunus avium | 15 | 47 8 4 plodnice hUb’. S-RZ
novotvary, hniloba
210 | tfeSen ptaci | Prunus avium | 17 | 53 10| 3 S-RZ
211 | tfeSen ptaci | Prunus avium | 29 | 91 8 5 pE)skozena'borka, S-Rz
dfevokazny hmyz
210 | hrusei Pyrus 15 | a7 3| a poSkozena borka, S-RZ
obecna communis dutinky
hruseri Pyrus poskozena borka,
213 . y . 17 | 53 4 4 dfevokazny hmyz, S-RZ
obecna communis A
dutinky
hrusen Pyrus . .
214 obecna communis 13 | 41 4 3 poskozena borka S-RZ
215 | torzo 13 | 41 1|5 orzo kmene cca 1 S-RB
slivor Prunus
eLe Svestka domestica Ee R & & SHNEIP
jablon Malus g - _
217 domaci domestica 13 | 41 8 4 vyrazny naklon S-KSP
21g | Iablon Malus 14 | 44 2 | 4 koo borke S-KSP
domaci domestica pe Py ’
vyrazny naklon
219 hrusen' Pyrus ' 15 | a7 4 4 dutlnk_y, klejotok, S-RZ
obecna communis plodnice hub
200 | hrusei Pyrus 15 | a7 3|5 plodnice hub, S-RZ
obecna communis dfevokazny hmyz
201 | hrused Pyrus 13 | 41 5|3 dutinky SRZ
obecna communis
202 | hrused Pyrus 18 | 57 6| 4 2vinény kmen SRZ
obecna communis
ofeSak . naklon, poSkozena
223 kralovsky Juglans regia | 18 | 57 9 3 borka, dutinky S-Rz
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224 | hruSen Pyrus 17|53 2|6 |4 dvojkmen S-RZ
obecna communis
225 | Shivon Prunus. 13412 |6 |4 poskozena borka S-RZ
Svestka domestica
226 | hloh obecny lcratf"‘egus 15470 2| 9| 4 S-RZ
aevigata
227 | hrusent Pyrus 12|3]1]93 S-RZ
obecna communis
208 | 0768k | g glans regia | 56 [176| 4 | 8 | 5 velka dutina S-RZ
kralovsky
229 hrusenl Pyrus _ 19 | 60 | 3 5 4 po;kozena borka, S-RZ
obecna communis klejotok
230 | tiesen pta¢i |Prunusavium | 13 |41 | 2 | 5 | 3 plodnice hub, S-RZ
klejotok
231 | Svon Prunus 123|333 vicekmen S-RZ
Svestka domestica
vicekmen, nékteré
- kmeny ufezany
232 | Sivon Prunus 6|5 | 2|53 jeden kmen S-RZ
Svestka domestica . .
zlomeny, plodnice
hub
233 | hrusen Pyrus 20(63| 2| 4|5 S-RZ
obecna communis
234 hrusen’ Pyrus _ 2% | 82 | 2 5 5 pos_kozena borka, S-RZ
obecna communis dutiny
235 | hrusen Pyrus 270853 |6 |5 S-RZ
obecna communis
hrusen Pyrus hniloba, dutinky,
236 obecna communis 16150 | 1 2 5 poskozena borka SRz
237 | tfeSen ptaci | Prunus avium | 13 | 41 | 3 6 3 S-Rz
oteviena dutina
238 | torzo 21 | 66 | 3 1 5 uvnitf kmene, S-RB
brec¢tan
. x poskozena borka,
239 | hrusen Pyrus 25 79| 3|6 | 4 drevokazny hmyz, S-RZ
obecna communis 2y
brectan
240 | tfreSen ptac¢i | Prunus avium | 17 | 53 | 4 6 3 wpekmen, vyrazny S-RZ
naklon
241 | tfeSen ptac¢i | Prunus avium | 13 | 41 | 3 5 3 naklon, cfasttvecne S-RZ
odhalené kofeny
poskozena borka,
242 | tfeSen ptac¢i | Prunus avium | 16 | 50 | 6 4 4 sz’akunda[r!l .x S-RZ
vyhony, &astecné
odhalené kofeny
oreSak .
243 kralovsky Juglansregia | 37 |116 | 10 | 12 | 4 S-RZ
hruser Pyrus « .
244 obecna communis 17 | 53 | 2 3 5 poskozena borka S-RZ
245 | torzo 23|72| 3| 4|5 duting, dfevokazny S-RB
hmyz
oredak . poskozena borka,
246 kralovsky Juglansregia | 20 | 63 | 3 5 3 Zlomeneé vétve S-RZ
hruger Pyrus hnizdo, poSkozena
247 obecna communis 19 | 60 5 6 4 b9rka, zlomené S-RZ
vétve
trnka Prunus « .
248 obecna spinosa 11 | 35| 2 3 4 poskozena borka S-RZ
plodnice huby,
- poskozena borka,
249 §I|von Prunus' 17 | 53 | 4 7 4 dfevokazny hmyz, S-RZ
Svestka domestica » . g
pokfivené kosterni
vétve
slivon Prunus poskozena borka,
250 | 5yestka domestica 8157141714 Zlomené vétve SRz
251 | torzo 0 15| 5 dutiny S-RB
hruser Pyrus znacné poskozena
252 obecna communis 1414411 5 5 borka SRz
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253 | torzo 24 | 75 4 5 S-RB
254 trnka ] Prgnus 14 | a4 5 4 vic:akmen,’ S-RZ
obecna spinosa poskozena borka
255 | tmka Prunus 13 | 41 4| 4 vicekmen S-RZ
obecna spinosa
256 | NTuSen Pyrus 20 | 63 5| 4 S-RZ
obecna communis
257 | torzo 26 | 82 4 5 S-RB
javor Acer vicekmen, )
258 tatarsky tataricum 141 44 5 3 poskozena borka SRz
ofe$ak . naklon, poskozena )
259 kralovsky Juglansregia | 25 | 79 8 4 borka, dutiny S-RZ
260 | treSen ptaci | Prunus avium | 13 | 41 6 3 dvojkmen S-RZ
. - Acer drevokazny hmyz,
261 | javor mlé¢ platanoides 18 | 57 10 | 4 novotvary S-RZ
oresak . -
262 kralovsky Juglansregia | 24 | 75 8 4 zlomené vétve S-RZ
slivon Prunus .
263 svestka domestica 12 | 38 3 4 dvojkmen S-RZ
264 | torzo 11 | 35 2 5 S-RB
265 | laDIoR Malus 26 | 82 4| s hniloba, dutina S-RZ
omaci domestica
o poskozena borka,
266 | Nrusen Pyrus 31| o7 715 dfevokazny hmyz, S-RZ
obecna communis A
dutiny
g7 | hrusei Pyrus 19 | 60 6 | a poskozena borka, S-RZ
obecna communis polamané vétve
o6g | hrusen Pyrus 36 113 10| 5 poSkozena borka, S-RZ
obecna communis dutinky
269 | hloh obecny Icrat.""egus 11 | 35 8 | 4 pogkozena borka S-RZ
aevigata
zvinény kmen,
jedna ze dvou
. | Crataegus kosternich vétvi
270 | hloh obecny laevigata 15 | 47 10 | 4 ufezana, S-RZ
poskozena borka,
poldmané vétve
271 | tfeSen ptaci | Prunus avium | 18 | 57 4 3 vicekmen S-Rz
ofeSak .
272 kralovsky Juglansregia | 24 | 75 8 4 S-RZ
vicekmen, zna¢né
o73 | javor Acer_ 2a | 75 5 5 pE)skozena'borka, S-RZ
tatarsky tataricum dfevokazny hmyz,
plodnice hub
javor Acer . ]
274 tatarsky tataricum 28 | 88 8 4 dvojkmen S-RZ
275 | torzo 0 c 5 vyvraceny strom S-RB
dutinky, )
276 | torzo 0 2 5 poskozena borka S-RB
277 | torzo 0 5 5 S-RB
278 | torzo 23 | 72 5 5 S-RB
279 | liska obecna Corylus 0 5 4 vicekmen, kef P-K
avellana
vicekmen,
280 | tfeSen ptaci | Prunus avium | 14 | 44 5 3 poskozena borka, S-Rz
dutinky
281 | torzo 33 | 104 5 5 S-RB
282 | liska obecna | SOVIUS 0 5| 4 kef P-K
avellana
283 | torzo 18 | 57 8 5 vicekmen S-RB
284 §I|von Prunus_ 15 | a7 5 4 naklon, plodnice S-RZ
Svestka domestica hub

87




285 | torzo 0 5 5 S-RB
286 | Nka Prunus 8 | 25 3| 4 vicekmen S-RZ
obecna spinosa
og7 | nka Prunus 13 | 41 2 | 4 vicekmen S-RZ
obecna spinosa
vicekmen,
ogg | mka Prunus 16 | 50 3| 4 gasteéné odhalené S-RZ
obecna spinosa KoF
ofeny
289 | torzo 21 | 66 5 5 S-RB
290 | 0788k | 3 glans regia | 34 | 107 10 | 4 naklon, bredtan S-RZ
kralovsky
201 | liska obecna | SOYIUS 0 4| 4 naklon P-K
avellana
29 | mka Prunus 14 | 44 5| 4 vicekmen S-RZ
obecna spinosa
293 | torzo 35 | 110 8 5 S-RB
294 | tfeSen ptaci | Prunus avium | 15 | 47 6 4 vicekmen, bfec¢tan S-Rz
295 | torzo 17 | 53 10 | 5 S-RB
jilm : pokroucene vétve )
296 habrolisty Ulmus minor 17 | 53 10 | 4 v Koruné S-RZ
297 | 088K | juglans regia | 24 | 75 8 | 4 dutinky, bre&tan S-RZ
kralovsky
29g | nka Prunus 20 | 63 4| a poskozena borka S-RZ
obecna spinosa
299 trnka ] Prl_mus 21 | 66 4 4 V|c?kmen,' S-RZ
obecna spinosa poskozena borka
300 | Svort Prunus. 19 | 60 5 | 4 S-RZ
Svestka domestica
301 | Shvon Prunus 11 | 35 5|3 naklon S-RZ
Svestka domestica
302 | Slivon Prunus 13 | 41 4| 4 dvojkmen, naklon S-RZ
Svestka domestica
303 | Sivon Prunus 14 | 44 4| 4 naklon S-RZ
Svestka domestica
slivon Prunus drevokazny hmyz,
304 | ¢ . 14 | 44 3 4 poskozena borka, S-RZ
Svestka domestica X
naklon
305 | torzo 22 | 69 6 5 S-RB
slivon Prunus .
306 svestka domestica 10 | 31 5 3 dvojkmen S-RZ
trnka Prunus .
307 obecna spinosa 12 | 38 4 3 naklon S-RZ
vicekmen,
308 | torzo 18 | 57 6 5 poskozena borka, S-RB
dutina
slivon Prunus naklon, plodnice
309 | & . 14 | 44 5| 4 S-RZ
Svestka domestica hub
naklon, dvojkmen,
310 §I|von Prunus_ 20 | 63 3 4 p9s!«,)zena borkq, BZ
Svestka domestica bfectan, zlomené
vétve
311 | torzo 26 | 82 6 5 BZ
312 | torzo 25 | 79 10 5 BZ
hruger PVIUS dutiny, dfevokazny
313 . yrus - 31 | 97 10| 5 hmyz, poskozena BZ
obecna communis
borka
slivon Prunus sekundarni vyhony
814 Svestka domestica 18 | 57 6 4 okolo kmene BZ
315 | torzo 18 | 57 4 5 BZ
316 | tfeSen ptadi | Prunus avium | 19 | 60 8 | 3 g‘;ﬁ{g’r?e”’vyrazny BZ
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zlomené vétve,
317 §I|von Prunus_ 14| aa| 1 6 4 4 4 5 c pos_kozena borka, BZ
Svestka domestica dutinky,
dfevokazny hmyz
318 | Svon Prunus 25 (79| 4| 6|4 |4|3]| 4] c |bedtan BZ
Svestka domestica
319 | torzo 28 | 88 | 3 6 5 5 5 5 c Bz
320 | torzo 20 | 63 | 2 3 5 5 5 5 c Bz
31 | Ik Prunus o |28| 2|4 |4a|2]|2]|2]p |Vicekmen BZ
obecna spinosa poskozena borka
322 | torzo 31|97 | 3 7 5 5 5 5 c Bz
323 | torzo 33 (104 | 4 6 5 5 5 5 c Bz
324 trnka ] Prgnus 16150 | 6 8 4 2 2 2 b V|cvekmen,’naklon, BZ
obecna spinosa poskozena borka
325 | torzo 26 | 82 | 3 7 5 5 5 5 c Bz
326 | torzo 21 | 66 | 6 9 5 5 5 5 c Bz
327 | torzo 43 |135| 3 |10 | 5 5 5 5 c Bz
vicekmen,
328 | tfeSen ptac¢i | Prunusavium | 16 | 50 | 5 | 10 | 4 2 3 3 b | plodnice hub, Bz
poskozena borka
trnka Prunus dvojkmen,
329 . : 11 |35 | 3 |10 | 4 3 3 3 b = . Bz
obecna spinosa poskozena borka
330 | torzo 27 18 | 3 |10| 5 5 5 5 c Bz
331 | torzo 27 |8 | 2 |[10]| 5 5 5 5 c Bz
332 | treSen ptac¢i | Prunusavium | 23 | 72 | 3 |11 | 5 4 4 4 c dgtlny, vyrazny Bz
naklon
333 | torzo 23|72 2 |10]| 5 5 5 5 c Bz
334 | treSen ptaéi | Prunus avium | 14 | 44 | 1 8 3 2 2 3 p |Vyrazny naklon, BZ
plodnice hub
335 | treSen ptadi | Prunusavium | 11 | 35 | 3 | 10 | 3 3 3 3 b BZ
336 | Mk Prunus 18 | 57 8| 4| 2|2]|2]p Viekmen BZ
obecna spinosa plodnice hub
slivon Prunus vyrazny naklon,
337 Svestka domestica 16 | 50 4 4 3 2 3 b pokfiveny kmen BZ
338 | torzo 24 | 75 12 | 5 5 5 5 c Bz
trnka Prunus .
339 obecna spinosa 19|60 | 4 |10 | 4 1 1 1 b | dvojkmen Bz
340 | torzo 0 5 5 5 5 c Bz
341 | torzo 0 5 5 5 5 c Bz

*Cervené jsou oznaceny stromy, které by Vv pripadé kdaceni vyZadovali povoleni dle zdkona o ochrané prirody

*oranzové jsou zvyraznény stromy, které budou vyzadovat povoleni ke kaceni

Vysvétlivky:

S-KSP: Kéceni s pfetazenim
S-RB: fez bezpecnostni

S-RZ: fez zdravotni

P-K: fez kettl

P-KK: kompletni odstranéni kete
BZ: bezzasahova zona
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Legenda i I |

» stromy ur¢ené ke kaceni A
rozsah terénnich Gprav

Obr. 38: Mapa s vyznacenim stromui uréenych ke kaceni z dtivodu terénnich tprav (QGis ©2024).

7.3 Navrh revitalizace

Plocha byla roz¢lenéna na 15 dil¢ich uzemi, které koresponduji s rozdélenim do porostnich skupin
a jejichz druhové sloZeni devin bylo blize popsano v ramci dendrologického prizkumu. V jednotlivych
plochach byl na zaklad¢ prizkumt a identifikace oblasti k feSeni navrzen riizny management, ktery bude
blize specifikovan u jednotlivych ploch. Vykresova ¢ast navrhu je uvedena v Priloze 9. Jednotlivym
plocham jsem pro snadnéjsi orientaci pfifadila pracovni ndzvy podle jejich charakteru ¢i cilového stavu.
Ve vétsing pripadu je ale postup zasahti obdobny a lze jej shrnout nasledovne:

1. Likvidace invaznich nepiivodnich druhii — v pfipad€é ponechani by hrozilo Sifeni do dalsich
ploch sadu, ktery bude v disledku planovanych zasaht vice zranitelny. Jejich vyskyt je
nezbytné pravideln¢ kontrolovat i v dalSich letech.

2. Odstranéni ketového patra — ve vybranych plochach bude Gplné odstranéno ketfové patro. Za
ucelem redukce vymladnosti je vhodné zatirat kminky lokaln¢ herbicidem. Vzdy budou
ponechény lisky, které jsou ovocnym kefem. Pro odstranéni ketfit bude nezbytné povoleni
organu ochrany piirody ke kaceni, protoZe se jedna o zapojené porosty nad 40 m2 U ptaka
a savcu, ktefi mohou byt odstranénim kefového patra dotéeni, l1ze predpokladat presun do
okolnich dosud nerevitalizovanych ploch ¢i do bezzdsahové plochy. Ofezané vétve mohou byt
pouzity jako mul¢ k mladym ovocnym stromiim, do kompostu nebo pro vyrobu broukovist’ ¢i
jinych prvka pro podporu biodiverzity. V pribéhu odstranovani kefového patra prob&éhne i sbér
odpadkd.

3. Kaéceni stromi — stromy budou kdceny pouze v nezbytné nutné mite z diivodu nutnosti terénnich
uprav, vétsina stavajicich dfevin bude ponechana véetné torz. Ofezané vétve budou pouzity jako
mul¢ k mladym ovocnym stromtim, do kompostu nebo pro vyrobu broukovist’ ¢i jinych prvki
pro podporu biodiverzity, siln€j$i kminky budou ponechany vedle stromu. Stromy ¢. 13, 17, 40,
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94 jsou nadlimitni a budou vyzadovat povoleni ke kaceni dle ZOPK. Kaceni je nezbytné provést
v dobé¢ vegetacniho klidu a mimo hnizdni obdobi ptakii a netopyrti. Dutiny ve stromech budou
pted zahajenim kéceni prohlédnuty a v piipad€ nutnosti bude proveden zachranny transfer.

Rezy stavajicich dievin — na torzech budou provedeny bezpeé¢nostni fezy, u ostatnich stromi
zdravotni fezy za ucelem zlepsSeni jejich zdravotniho stavu a v dalSich letech zmlazujici,
ptipadné udrzovaci. Stavajici popadané mrtvé dievo bude ponechdno v maximalni mife na misté
k dal§imu rozkladu.

Terénni upravy — V Casti sadu doSlo k navazce suti, kterd zpiisobila zna¢né nerovnosti. Po
odstranéni stromt a kefového patra bude plocha vyrovnana navézkou zeminy a nésledné oseta
vhodnou travinobylinnou smési, ktera bude zahrnovat druhy dle doporuceni Neuhauslové
(2001), tj. lipnice uzkolista (Poa angustifolia), lipnice luéni (P. pratensis), kostfava zlabkata
(festuca rupicola), kostfava ov¢i (F. ovina), kostfava drsnolista (F. trachyphylla), pohanka
hiebenita (Cynosurus cristatus), bojinek lu¢ni (Phleum pratense), Stirovnik razkaty (Lotus
corniculatus), jetel plazivy (Trifolium repens).

Obnova bylinného patra — vzhledem k tomu, Ze se jedna o rozsahlé plochy a oseti druhové
bohatou travinobylinnou smési by mohlo byt nakladné, je navrzeno mulCovani pokosené
biomasy z okolnich vhodnych ploch (PP Velka Klajdovka). Biomasu je ve svahu mozné ukotvit
pomoci koliki, aby se piedeslo pfipadnym sesuviim nebo splachnuti pii privalovych destich.
Pokud se semena z mulée v prvnim roce neuchyti, postup se v dal$im roce zopakuje. V ptipadé
neuspéchu i v dal§im roce, bude piistoupeno k oseti vhodnou smési.

Vysadba ovocnych stromt ¢i jedlych keiti — ve vybranych ¢astech ovocného sadu, kde vznikne
v dtsledku odstranéni ketového patra dostatek prostoru, budou po uchyceni bylinného patra
dosazeny ovocné stromy a jedlé kefe.

e 'V piipadé stromu budou zvoleny vysokokmeny starych evropskych odrad. Sortiment
bude vybran podle aktualni dostupnosti na trhu s ptihlédnutim k lokalnim podminkam
(navrzené dreviny pro dosadbu byly nyni zvoleny dle aktualni nabidky na webu
stareodrudy.org, prodejstromku.cz).

e Do aktualniho navrhu byly vybrany odridy s piihlédnutim na mistni klimatické
podminky a které plodi v riznych ¢astech roku. Vzhledem k omezené nabidce, byly
vybrany odriidy nejen z Ceské republiky, ale i ze Slovenska, Némecka, Francie apod.
Pti vysadbach bude respektovan doporuceny rozestup mezi dfevinami, ktery je
Vv ptipadé zvolenych odrid 5-6 m, stromy dosahnou vysky cca 6 m.

e Stromy budou vysazovany tak, aby mezi nimi byl zachovan dostatek svétla pro bylinné
patro a vzniknout tak oteviené a rozptylené vysadby. Vysadba probéhne dle pfislusnych
standardt. Neni nutné zajist'ovat ochranu proti okusu zvéfe, protoze se v této lokalité
nenachazi (pouze pokud by byla uvazovana pastva, je nutné mladé stromky zabezpecit
proti hospodaiskym zvifatim).

Umisténi prvka pro podporu biodiverzity — nékteré prvky budou umistény v pribéhu praci, tj.
napiiklad broukovisté a komposty, na které lze vyuzit vyfezany material. Vytvoreni dalSich
prvkd, tj. hmyzich domk, budek, krmitek, ¢melakovnikti apod., bude zaviset na zajmu mistnich
obyvatel, ptipadné skol a skolek, které se mohou podilet na jejich vyrobé, umisténi a ptipadné
nasledné péci.

Umisténi mobiliafe — cesticky a schiidky budou umistény jiz po vyfezani ketu. Lavicky,
odpadkové kose a informacni cedule budou umistény po realizaci vysadeb. Naslapné kameny
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a schidky pomohou regulovat pohyb navstévniki po lokalité (jsou umistény zejména v Plose
7). Vychodni ¢ast svahu bude vice oteviena vefejnosti s ¢imZ souvisi i umisténi vyssiho podilu
mobilidfe. Konkrétni umisténi schidkd a cest byla vytipovano na zikladé stdvajicich
vyslapanych cest. K novym vysadbach a starym stromtim budou umistény informacni cedulky.

10. Pokos stavajicich a novych travinobylinnych ploch bude provadén 1-2 x ro¢né se stiidanim
pokosenych a nepokosenych ¢asti. V piipad€ zvySeni vyskytu ruderalnich druht bude pokos
probihat Gast&ji (coZ se da ocekavat predev§im v prvnich letech po uchyceni). Do budoucna je
mozné uvazovat i o pastve.

11. V sadu bude pravidelné kontrolovan vyskyt chorob a skiidcti. V piipadé€ nutnosti bude v prvni
fad¢ pouzita aplikace pfirozenych nepratel a az v druhé fad¢ ptipravki na hubeni v souladu
s podminkami ekologického zemédélstvi.

12. Po revitalizace je nutné zajistit naslednou péci i v dalSich letech v podobé pravidelné kontroly
Sifeni invaznich neptivodnich druhii, udrzby bylinného patra, fezu stromil, piipadné udrzovani
funkcnich prvki pro podporu biodiverzity. Vhodny je rovnéz pravidelny monitoring v podob¢
zhodnocovani stavu stromt v kontextu zvoleného managementu a provadéni ptirodovédnych
prizkumi na jejichz zaklad¢ Ize managment v sadu zlepSovat.

7.3.1 Plocha 1 - pas borovic

Podél sidlisté Josefy Fajmonové byl vysazen pas borovic ¢ernych, ktery slouzi jako izola¢ni zelen mezi
sadem a zastavbou. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o vzrostlé¢ stromy, které piispivaji ke zlepSeni
mikroklimatu, a navic by jejich iplné pokaceni nebylo vnimano pozitivné ze strany vefejnosti, bude
pfistoupeno pouze k probirce cca do 50 %. Borovice jsou zasazeny v hustém sponu a prosperuji
predevsim na okrajich, kde maji vice prostoru a svétla. Ve spodni etazi zmlazuje ketové patro s riiznymi
druhy listnatych ke, které bude ponechano bez zasahu. Nutné je pouze pfistoupit k odstranéni
invazniho trnovniku akatu.

7.3.2 Plocha 2 - kere

Porosty kefti na této ploSe byly diive soucasti intenzivné seCeného okolniho travniku. Vzhledem
K terénnim nerovnostem se ziejmé piestaly sekat a zacaly postupné zaristat. Dafi se tu mimo jiné
i invaznim nepivodnim druhim ktidlatce japonské a zlatobylu kanadskému. Navrhuji jejich uplné
odstranéni vcetn¢ invaznich druhd a obnoveni pobytového travniku, ktery navic opticky oddéli okraj
sadu od okolni plochy a bude zde 1épe patrny vstup do sadu do Plochy 7.

7.3.3 Plocha 3 - skupina bfiz

Pod skupinkou bfiz se vytvaii kefové patro, které doporucuji ponechat. Bude ale nezbytné zlikvidovat
invazni zlatobyl kanadsky. Nékteré biizy jsou zlomené a odumielé a budou z bezpeénostnich divodi
odstranény. Jedna se o jedince s praimérem do 25 cm.

7.3.4 Plocha 4 — skupina olSi

Olse na plochu sadu jiz nenavazuji, pouze s ni sousedi a rostou podél zarubni zdi u h#isté. Tato skupinka
muze byt ponechana ve stavajicim stavu bez dalSich zasaht.
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7.3.5 Plocha 5,6 — pas kert podél hristé a komunikace

Podél htisté a komunikace na ulici Kubikova bude ponechan pas stavajici zelené. Z jizni strany byva
podél komunikace pravidelné secen a slouzi pfedevs§im pejskaiim. Ze severni strany smerem do sadu
bude udrzovan stabilni okraj, aby nedochazelo k zartstani a zastinovani ovocnych dievin. V plose 5 je
navic nezbytné zlikvidovat invazni zlatobyl. U stromu, které jsou soucasti individualniho hodnoceni
bude proveden zdravotni fez.

7.3.6 Plocha 7 — dosadba ovocnych stromu

Cast tzemi, vybrana pro tuto etapu, je pravdépodobné nejvice navitévovana ze strany obyvatel
ptilehlych sidlist, ktefi si tudy zkracuji cestu, pejskafti a ptipadné i détmi, které si ve svahu hraji, protoze
plocha sousedi s hfistém. V nékterych Castech je patrny znac¢ny seslap a eroze. Pti spodnim okraji je
navezena sut’, kterd vytvaii terénni nerovnosti.

Plocha bude opticky odd¢€lena pasem kiovin na jihu (Plocha 5) a na vychod¢. Na severu bude oteviena
smérem do sidlisté. Na severovychodni stran€ bude zacinat cesticka s naslapnymi kameny, ktera bude
regulovat pohyb 0sob v této ¢asti a povede ke hiisti a k Plose ¢. 8, ktera bude oddélena od Plochy 7
schidky v SJ sméru.

Ketové patro bude odstranéno tplné a budou ponechany pouze stromy, které byly vyclenény v ramci
individualniho hodnoceni. Ve spodni &¢asti svahu, kde je navazka (plocha cca 1000 m?) budou vykaceny
stromy a nasledné bude plocha zarovnana pomoci zeminy. Po obnové bylinného patra budou na
zarovnané plose vysazeny ovocné stromy, konkrétné:

e 23 ks jabloni, odrady: 5 x "Gravstynské’, 6x "Vilémovo’, 6x 'Kralovska Reneta’, 6x
"Coxova Reneta

e 6 ks hrusni, odriada "Solanka’

e 4 ks merunék, odrida "Vesna’

e 1 ks tfe$né, odriida "Pivovka’

V plose 7 se misty nachazi hromady klesti, které budou odklizeny a pouzity na prvky pro podporu
biodiverzity, napt. broukovisté nebo do kompostu.

7.3.7 Plocha 8 —jedlé kefe

Této plose bude Gplné vyfezano ketové patro, ponechany pouze stavajici stromy, které byly vyc¢lenény
v ramci individualniho hodnoceni a budou dosazeny jedl¢ kefe. Plocha 8 bude vice oteviena pro
vefejnost a bude zde vytvoreno nékolik cestiCek kolmo ke svahu, které budou prochdzet mezi kefi
a dovedou navstévniky do dalsi Plochy 9, kde jsou zachovany ptivodni terasky.

V plose 8 budou dosazeny:

e 12 ks rykytniku fesetlakovitého "Leicora” - samici
e 6 ks rykytniku feSetlakovitého "Leicora” - sam¢i

e 9 ks angreStorybizu "Jogranda’

e 15 ks angrestorybizu "Josta’

e 4 ks rybizu bilého "Primus’

e 8 ks rybizu Cerveného "Detvan’

® 6 ks rybizu ¢erného ‘Ben connan’
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7.3.8 Plocha9, 12 - terasky

vvvvvv

terasek mélo za cil usnadnit pohyb ve svahu, a proto je vhodné i zde vyfezat kefové patro, ponechat
stavajici stromy, obnovit bylinné patro a dosadit nové ovocné stromy.

Do plochy 9 bude vysazeno:

e 3 ks tfeSni, odrida ‘Burlat’
e 2 ks hrusni, odriida "Magdalenka’

Do plochy 12 bude vysazeno:
e 10 x hrusen, odridy: 6x "Ananaska ceska’, 4x "Kongreska’

Na teraskach je misty klesti z vyfezi dfevin, které bude vyuZzito na vyrobu prvki pro podporu
biodiverzity — broukovisté, ktera budou umisténa mezi ovocnymi stromy. Plocha 9 bude vice oteviena
navstévniku, protoze sem povedou cesticky z Plochy 8.

7.3.9 Plocha 10 — soukromy pozemek

Plocha 10 byla vy¢lenéna zvlast’, protozZe se jedna o soukromy pozemek. Jestli by se nepodatilo pozemek
odkoupit ¢i ziskat souhlas vlastnikti se zasahy, bude plocha ponechéna v bezzasahovém rezimu.
V opacném piipadé dojde k uplnému vyfezani kefového patra, obnové bylinného patra, ponechani
individualné hodnocenych stromil a dosadbé ovocnych dievin.

Do plochy 10 bude ptipadné vysazeno:

e 11 x slivon, odriida "Spendlik’
e 5 xtfeSen, odruda "Vlkova’

7.3.10 Plocha 11 — dosazeni keru

V plose 11 budou dosazeny kefe, které jsou v souladu s charakterem potencialni ptirozené vegetace
a budou tak tvofit pozvolny piechod do bezzasahové Casti.

V Plose 11 budou dosazeny:

e 11 x liska velkoploda "Webbova’
e O x liska velkoploda "Hallska obrovska’
e 6 ks dfin jarni

7.3.11 Plocha 13 — svétlina

Zhruba uprostied plochy se v soucasnosti nachazi svétlina a zfejme ji ¢as od ¢asu nékdo sece. Tato
svétlina bude udrzovana i nadéale a postupné bude rozsifovana selektivni probirkou kefového patra.
Vznikne tak rozvolnény prechod k bezzasahové zoné s vyuzitim stavajicich kett a stromt.

7.3.12 Plocha 14,15 — bezzasahova zéna

V ramci prizkumu vetejného minéni byly mimo jiné i pozadavky na zachovani stavajiciho stavu lokality
bez Zadnych zasaht. Zachovani bezzasahovych zén tomuto pozadavku ¢asteéné vyhovi a bude slouzit
jako utocisté rGznych druhii ptakd, savetl ¢i hmyzu, kterym polooteviené plochy nebudou tolik
vyhovovat. V plose 15 budou umistény schudky v misté stavajici vySlapané cesty, ktera propojuje ulice
J. Fajmonové a Kubikova. Navstévnici tak budou moci navic porovnat podobu bezzisahové zony
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a ostatnich ploch. Svahy jsou zde navic oproti jinym ¢astem sadu pomérné strmé a v pfipadé ponechani
bezzasahové zony na soukromém pozemku nebude nutné fesit souhlas ¢i odkup. Pouze u stromt (jilmy
habrolisté) u komunikace bude proveden zdravotni fez.
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8 Diskuse

Extenzivni sady jsou umélym vytvorem ¢loveka. Presto jsou cennymi, ale ne pfili§ probddanym biotopy
(Bioinstitut ©2009, Horak 2017a). Nejsou napiiklad vymezeny jako samostatny biotop v Cerveném
seznamu biotopt (Chytry et al. 2020). Podle Katalogu biotopt CR (Chytry et al. 2010) je moZné vymezit
extenzivni sad s travnatym podrostem jako biotop siln€ ovlivnény nebo vytvoreny clovékem pod kédem
X13 Nelesni stromové vysadby mimo sidla, nicméné popis je struény. Travinnou nebo kiovinnou
vegetaci mezi vysazenymi stromy je doporuceno pfifadit k nékterému biotopu z hlavni ¢asti Katalogu.
Mimo sady do této kategorie spadaji také parky, zahrady, hibitovy, aleje, stromotadi a vétrolamy, které
se mohou svym charakterem od ovocnych sadi znacné lisit.

Ovocné sady pritom mohou suplovat biotopy pro riizné druhy rostlin a zivo€ichti, které v dnesni krajiné
chybi. Vyznamu sadl a biodiverzit¢ v nich jsem se dopodrobna vénovala v ramci reSerSni casti.
Extenzivni sady, které jsou pro druhovou rozmanitosti nejcennéjsi, z Ceské krajiny mizi a stavaji se
ohroZenym biotopem (Horak 2017a, Sarapatka 2012). V disledku preferenci komeréné péstovanych
odrud jsou nahrazovany monokulturnimi sady, které jsou intenzivné obhospodafovany nebo z krajiny
mizi Gplné, ¢imz navic dochazi ke ztraté genetické variability ovocnych dievin (Lateur et al. 2002.).

Podle mapy potencialni pfirozené vegetace by na vybrané lokalité¢ byla prvosenkova dubohabtina
(Neuhauslova 2001), ktera se fadi mezi vzacna spoleCenstva, aktualné mizejici v dusledku lidské
¢innosti. V soucasnosti na téchto plochach pievazuje zemédélska puda pro péstovani kukufice a pSenice.
Ptinos tohoto typu porostu pro ochranu pfirody a tvorbu krajiny je predev§im v mimoprodukénich
funkcich (zadrzovani vody v krajing€, protierozni ochrana, funkce esteticka, zvySeni biodiverzity
a ozdravéni krajiny se zemédé€lskou velkovyrobou). Jako jediny perspektivni je uveden pfevod na les
vysoky.

Nabizi se se tedy dvé moznosti, jak k vybrané lokalité pti navrhu zasahii pfistoupit. Ovocny sad jiz
V soucasnosti zardstd a s postupujici sukcesi muze postupné sméfovat k obnové prvosenkové
dubohabtiny. Na druhou stranu byla tato lokalita a jeji $irSi okoli jiz od 19. stoleti (a pravdépodobné
déle) vyuzivana jako ovocny sad, ktery navic rovnéz mize plnit vySe zminéné mimoprodukéni funkee,
a navic se jednd o jeden z tradi¢nich zplsobti obhospodatovani ptidy. Oba zpiisoby vyuziti uzemi jsou
z hlediska ochrany ptirody cenné.

Po nastudovani dostupnych zdrojd, na zaklad¢ vysledkt prizkumi a zpasobu vyuziti této plochy
v neddvné minulosti jsem se ptiklonila k varianté zde obnovit ovocny sad. Je otazkou, zda by na této
plose v budoucnu skutecné doslo k obnoveni stabilni prvosenkové dubohabtiny. Jedna se o méstské
prostiedi, v souCasnosti navic dochazi ke zméné klimatu a pusobi zde tak vice faktori, které vyvoj
vegetace ovliviiuji. Snahou navrhu revitalizace je v8ak vyuzit i potencial izemi a soucasny stav. Za
timto ucelem bylo navrzeno rtznorodé vyuziti ploch, kdy bude ¢ast sadu vice oteviena vefejnosti
a zaméfena na ovocné stromy a na dalsi ¢asti budou podpofeny druhy potencialni pfirozené vegetace
a zachovana bezzasahova zona. Timto vznikne pestrd mozaika biotopt, ktera bude piinosem pro rizné
druhy rostlin a zivo€ichd, ktefi se zde vyskytuji nebo by mohli vyskytovat. Vyznam pestré mozaiky
ruznych stanovist potvrdil i vyzkum Martineze et al. (2020), ktery prokazal jeji pozitivni vliv na
biodiverzitu hmyzoZravych ptaki a opylovaétl v jablofiovych sadech ve Spanélsku.

Pro obnovu bylinného patra byl navrzen zptsob dovezeni mulce z nedalekych lokalit se zasobou semen
(vyhodou mtize byt zaroven i prenos hmyzich druhtt). Z divodu zvyseni Sance jejich uchyceni je vhodné
zvazit z jakych lokalit bude dovezena. Mé¢ly by byt zvoleny lokality s obdobnym druhovym slozenim
v souladu s pozadovanym cilovym stavem. Dle mapy potencialni pfirozené vegetace jsou v misté sadu
vhodnymi nahradnimi spolecenstvy mezofilni ovsikové louky — svaz Arrhenatherion, pohankové
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pastviny — svaz Cynosurion, Sirokolisté suché travniky — svaz Bromion erecti (Brachypodio-Molinietum,
Verbasco austriaci-Inuletum ensifoliae). Spolecenstva Sirokolistych suchych travnikti jsou zastoupena
na nedalekych lokalitdich PP Bild hora a PP Velka Klajdovka. Pravdépodobnost uchyceni také zvysuje
soulad podloznich hornin. Podlozi PP Bilé hory tvoii vapenec. V piipadé PP Velké Klajdovky ma
vétsina uzemdi silné bazické podlozi, ale ve stfedni ¢asti vystupuji granodiority, na nichZz se omezené
objevuji uzkolisté stepni travniky, které ale nejsou uvedeny jako vhodna nédhradni spolecenstva, nicméné
nekteré druhy maji spolecné se spolecenstvem Sirokolistych suchych travnikt. Je otazkou, zda je

4

oba pozadavky a dle mého nazoru je vhodnou lokalitou pro ziskani zdrojového mulce.

V piipadé, Zze by nedoslo k uchyceni semen z mulce, mtize byt doseta smés se zastoupenim druhi
doporuc¢enych dle Neuhauslové (2001), tj. lipnice tzkolista (Poa angustifolia), lipnice lu¢ni (P.
pratensis), kostfava zlabkata (festuca rupicola), kosttava ov¢i (F. ovina), kostfava drsnolista (F.
trachyphylla), poharika hiebenita (Cynosurus cristatus), bojinek lu¢ni (Phleum pratense), Stirovnik
ruzkaty (Lotus corniculatus), jetel plazivy (Trifolium repens). Tato smés bude pouZita v piipadé oseti
plochy, na které bude nezbytné provést terénni upravy formou navezeni zeminy. Oproti jinym ¢astem
svahu nebude zpevnéna koteny rostlin a je vhodné zajistit, aby se smes co nejdiive uchytila.

V sadech mohou kromé ovocnych dievin rtst i jiné druhy, které se uchytily naptiklad naletem z okolnich
ploch. Metodicky standard AOPK CR SPPK C02 005:2016 Pé&e o funkéni vysadby dievin je oznaduje
jako doprovodné. Doprovodné dfeviny mohou byt v sadech Zadouci a slouzit k biologické ochrané
ovocnych dievin. V opa¢ném ptipadé mohou konkurovat ovocnym dfevinam, ohroZovat je pienosem
patogenti a Skidc nebo mit negativni vliv na bylinné patro. Nezddoucimi druhy pro jadroviny je
napiiklad hloh (Crataegus spp.) a brslen evropsky (Euonymus europeus). Pro slivoné, merufiky
a broskvong¢ je nevhodna trnka obecna (Prunus spinosa), sttemcha obecna (Prunus padus) a myrobalan
(Prunus cerasifera). Stfemcha se vyskytuje v sadu pouze v misté navazky, kde budou veskeré dieviny
vykaceny. V piipadé brslenu, hlohu a trnky se jedna o druhy vhodnych nahradnich spolecenstev
prvosenkovych dubohabiin (Neuhauslova 2001).

Jednim z hlavnich cilt nédvrhu revitalizace bylo zlepSeni podpory biodiverzity, snaha vyuzit maximalné
stavajici vzrostlé stromy a kacet pouze v nezbytné mife, nikoliv zaméteni na produkci ovoce. Rozdéleni
organismuil na sktidce je v tomto pojeti relativni (Styblo, 2016). Zastupci myrobalanu Casto patii mezi
vzrostlejsi jedince a nékteti dosahuji i nadlimitnich rozmért (dle charakteristiky pro povolovani kaceni).
Odstranénim vySe uvedenych druhti by doslo k citelnému zasahu do uzemi, protoze zejména trnky
a myrobalany se vyskytuji pomérné hojné. Pro obnovu bylinného patra budou zvoleny zdrojové
materialy dle doporuc¢eni Neuhauslové (2001). Doprovodné dieviny téchto druhii tedy budou v souladu
S bylinnym patrem a nemelo by dojit k negativnimu ovlivnéni.

Z duvodu podpory a zachovani genetické rozmanitosti ovocnych dfevin byly pro dosadbu zvoleny riizné
druhy starych odrtd. Jejich volba byla vSak omezena aktualni nabidkou na trhu. Alternativou by mohlo
byt vymapovani a pouziti starych a lokalni odriidy nebo vyuziti semennych bank (Rajasekharan et al.
2023). Neuhauslova (2001) uvadi, ze jsou v ramci potencionalni piirozené vegetace nejcastéjsimi druhy
ve stromortadich ofesak kralovsky (Juglans regia) a tfesen ptaci (Prunus avium). Oba druhy jsou v sadu
hojné zastoupeny, v piipad¢ tfesni se z velké ¢asti jedna uz o pozistatky v podob¢ torz, a proto bylo
zvoleno jejich doplnéni novymi vysadbami. U hfisté se v souCasnosti nachazeji velmi staré, ale obcas
stale plodici meruiiky. Vzhledem k jejich pokrocilému véku bylo rovné€z navrzeno nekolik jedinct
k doplnéni. Pti okrajich sadi se dafi jablonim a jedna se o druhy méné zastoupené, proto byla
v severovychodni &asti navrzeno jejich doplnéni. Casto se v sadu vyskytuji hrusng, které jsou rovnéz
v pokrocilém véku a Casto ve staddiu rozkladu a také budou doplnény. Déle byla navrzena dosadba
slivoné $pendliku, v souc¢asné dob¢ jiz malo se vyskytujici odridu slivoné Svestky (Prunus insititia).
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Soucasny prizkum vyskyt tohoto druhu nepotvrdil, takZe jeji umisténi bude drobnym experimentem.
Nicméné jedna se o druh diive bézny na uzemi jizni Moravy. Pro zpestfeni byla navrzena dosadba
jedlych ketil, vhodnych pro konzumaci lidi, ale jedlé plody mohou byt zajimavé i pro ptaky. Za ucelem
podpory druhti, které jsou v souladu s potencialni pfirozenou vegetaci a pro zajisténi plynulého
piechodu do bezzasahové zony byla navrzena dosadba lisek a dfinu jarniho (Cornus mas).

V ramci Ceské republiky byla realizovana &i pravé probiha fada projekti, které se vénuji revitalizacim
ovocnych sadli ve volné krajin€ i v méstském prostiedi. Jednim z lidrdi v obnové sadi v méstském
prostiedi je Hlavni mésto Praha, které vénuje piirodé blizké péci o stavajici sady, obnové sadi a vysadbé
novych zna¢nou pozornost. Odbor ochrany prostfedi Magistratu hl. m. Prahy spravuje na 85 lokalitach
75 ovocnych sadl s celkovou rozlohou 133 hektarti, 49 ovocnych stromotadi o délce pies 20 km a na
17 mistech rozptylenou vysadbu ovocnych stromi. Celkem mé Magistrat ve spravé 13 000 ovocnych
stroml. Obnovam se vénuje od roku 2009 a od nasledujiciho roku 2010 bylo vysazeno pies 6000
vysokokmennych novych ovocnych stromi (nejcastéji zastoupeny tteSn€ (30 %) a dale jabloné (25%),
slivoné (19%), hrusné (11%), mandloné (6%), visné (6%), ofesaky (2%), merunky (1%) a kaStanovniky
(1%). Dopliikkové se objevuji moruse, broskvoné ¢i jetaby oskeruse. Celkové je zastoupeno pres 300
ruznych odrid ovocnych stromd.

v v v

Piikladem tuspésné prazské obnovy sadu je Vrch Tiesnovka. Sad byl ovlivnén vystavbou sidlisté
a opustén zhruba Ctvrt stoleti az do roku 2015. Byl zarostly, plny odpadkti a vyuzivan bezdomovci. Sad
byl vyrazné prosvétlen a bylo vysazeno 410 vysokokmenil tfe$ni, 6 jabloni a 4 hrusné starych odrud.
Byla ponechana torza a vytvorena broukovisté z kment vykacenych stromt. Staré stromy byly oSetfeny
vhodnym fezem. Sad je pravideln€ vypasan smiSenym stadem ovci a koz, ktera je alternativou k seci.
Postup, ktery hl. mésto Praha uskuteciuje pfi obnové sadd, tj. véetné vrchu Tiesnovka, je ve vétsSing
ptipadi obdobny (Hlavni mésto Praha © 2013). Historie tohoto sadu a sadu v Lisni je obdobna, oba
utrpély vystavbou sidlisté. Oproti mému navrhu bylo v tomto pfipade realizovano vyraznéjsi prosvétleni
a profezani kefového patra. Varianta pastvy byla rovn€Zz zvazena, ale jedna se spiSe o alternativu do
budoucna, kterou by bylo nutné vice provéfit. Jedna se o lokalitu uprostfed sidlisté a soucasna praxe
vyuzivani pastvy pro péci o lokality neni v Brné tak bézna.

Ve mésté Brné, kde se nachazi i predmétna lokalita, nejsou projekty obnovy starych sada tolik rozsifené.
V soucasnosti zde funguji naptiklad produkéni sady ovocnarského druzstva Sady Stary Liskovec pfi
okraji Brna, které péstuji ovoce na vice nez 100 hektarech n€kolika lokalit — u dalnice v méstské ¢asti
Stary Liskovec, v Ostopovicich (jiz Brno-venkov) a u panelovych domt na Ukrajinské ulici, se 150 000
stromy a 20 druhy ovoce. Zamé&iuji se pfedevsim na jablka, ale maji také hrusky, Svestky, broskve ¢i
meruniky. Péstuji predeviim konvenéné s vyuzitim metod precizniho zemé&délstvi. Cast produkce je i v
bio kvalité. Od roku 2011 sazi kazdy podzim nové moderni odridy a nahrazuji staré sady. Do roku 2023
jiz vysadili 110 540 ks ovocnych stromt (cca 9 000/rok), z toho jsou téméf jedna tietina certifikované
bio vysadby (Sady Stary Liskovec © 20123). V tomto piipadé se jedna o zamér s hlavnim cilem
produkovat lokalni ovoce, nikoliv 0 obnovu starych sadt se zaméfenim i na mimoprodukéni funkce.

Nékteré staré ovocné sady na tizemi Brna jsou soucasti registrovanych VKP a péci o nékteré z nich
pravidelné zajistuje a financuje Magistrat mésta Brna. Jedna se naptiklad 0 VKP Pod ofisky, VKP U
ktize, VKP Zahradky Stary Liskovec, VKP Mokrohorské meze, VKP Horka u Ofesina, VKP Meze
u kfizku. V ramci péce probiha mozaikova, se¢ S odstranénim biomasy s ponechanim cca 20 % bez
pokosu, v riznych terminech, pfizptisobenych druhtim na dané lokalité, ptipadné profezavka dievin se
zatiranim pafizkd herbicidem (Mickova 2023). V ptipadé ovocného sadu v Lisni se rovnéz nabizi jeho
vyhlaseni jako registrovaného krajinného prvku. Pokud by doslo ke zvySeni biodiverzity a vyskytly by
se zde vice ochranaisky vyznamnych druhti, bylo by mozné uvazovat i o vy$Sim stupni ochrany.
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V Brné vznikaji i sady nové, ale spiSe mensich rozméri. V roce 2020 vznikl v jihovychodni ¢asti Brna
novy sad na orné pud¢ pfi ulici Turgenévova. Diivodem byl pozadavek vytvoreni nové zelené plochy
pro obyvatele pfilehlého sidlisté, protoze v dusledku $ifici se zastavby v této lokalité doslo k jejich
vyznamnému ubytku. Sidlist¢ je navic obklopeno hlu¢nymi komunikacemi.

Sad vznikl zhruba na rozloze 2 ha orné pidy. Bylo vysazeno 17 ovocnych stromi, doplnénych také
duby, lipami a javory (pro zaji$téni stinu a ochlazovani okoli v budoucnu) a 180 keit. K vysadbam byly
umistény informacni cedulky. Cela plocha byla dale oseta lucni bylinnou smési. Na pozemku byla
umisténa nddrz s vodou, kterd umoziuje mistnim obyvatelim zapojit se do zavlazovani. V dalSich dvou
letech po vysadbé zahrnovala néasledné péce vychovné fezy dievin, zalivku, mul€ovani, hnojeni, opravu
ochran, kotveni ¢i oplocenky a mozaikovou se¢ 2x ro¢né. V nasledujicich letech budou probihat
udrzovaci fezy stromt s pruklestem ke, ptilezitostna zalivka v dob€ sucha, ptfihnojovani, oSetfeni proti
korni spale, pruhové seéeni nebo piipadna likvidace invaznich druhd (Rihagek 2019.

Od pocatku byla do procesu planovani zainteresovana vetejnost, coz prispélo k vybudovani pozitivniho
vztahu obyvatel knové vzniklému sadu. Prob&hlo zde i spousta spoleénych prednasek
a dobrovolnickych brigad (Nadace Partnerstvi ©2024). Tento ptiklad ukazuje na vyznam komunikace
planovanych zasahti ve vetfejném prostoru, kterd je zdkladnim kamenem uspésné realizace.

V méstské ¢asti Brno-Tufany za zékladni skolou Méstanska zapocala v roce 2022 revitalizace desitky
let neudrZzovaného morusového sad. Stromy, které zde rostly, byly ve velmi §patném stavu a zbyvalo
par jedincti moruSovniku. Problémem v uzemi bylo také ukladani odpadu a vytvaieni ¢ernych skladek.
Pristoupilo se k rozsahlému kaceni s cilem procisténi morusovych remizkl s ponechanim ptivodnich
stromll moruse bilé, ptipravy ploch pro novou vysadbu a revitalizace izolacni zeleng. Pro dosadbu byly
navrzeny vysokokmenné staré odriidy moruse bilé a moruse Cerné. Lokalita je rozdélena na dve Casti,
v prvni bylo navrzeno 102 novych stromt a ve druhé 73. K dosadbam byly navrzeny i dal$i ovocné
druhy — jablon¢ (odrudy spartan, panenské Ceské), tiesné (odrida velka ¢erna chrupavka), hrusné
(odrtdy sorbopyrus tatarova, amalinska, avranSska, krvavka) a jefab moravsky sladkoplody. Pro
podporu biodiverzity byly v sadu umistény klady pro véely samotarky a hmyzi domecky a Vv ramci
mobilidfe modiinové klady k posezeni (Brzomiova 2022). V tomto ptipadé bohuzel doslo k nahusténi
vysadeb pfilis blizko u sebe, coz negativng ovlivni jejich rist do budoucna.

Dal$im brnénskym fenoménem jsou zahradkarské osady, kde se dodnes nachdzi mnozstvi ovocnych
stroml a sadi rizného v€kového slozeni, které rovnéz vyznamné prispivaji kK zachovani genofondu
ovocnych stromt a k podpote biodiverzity ve mésté Brne.

Projekty obnov a revitalizaci sadi ve mésté Brné sice nejsou tak rozsifené, ale uréita praxe ochrany
nékterych stavajicich sadt a snaha o vysadbu novych zde funguje. Pokud by byla revitalizace sadu dle
navrhu diplomové prace realizovana, jednalo by se 0 Vv ramci soucasné brnénské praxe o netradic¢ni
projekt, ktery by mohl zaujmout a nastartovat tak vétsi zajem o obnovy dalSich podobnych ploch, a¢
jich zfejmé neni tolik jako v Praze.

99



9 Zaveér a prinos prace

Vysledkem navrzené revitalizace budou oteviené az rozptylené vysadby se smiSenymi druhy ovocnych
dievin a S bohatym bylinnym patrem, misty se zachovanim kfovin a bezzasahovou plochou. Dliraz byl

kladen na ponechani stavajicich stromd v co nejvyssi mife. Postup revitalizace byl navrzen v souladu
S charakterem tizemi, majetkovymi pomeéry, vysledky ptfirodovédnych a dendrologickych prizkumi
a prizkumem verejného minéni.

Pfi odstranéni kiovin dojde k obnazeni povrchu a vyjdou na povrch také terénni nerovnosti,
které budou zarovnany. V nékterych plochach dojde k Gplnému odstranéni kfovin, ale v jinych
bude ¢ast ponechana. Nasledné bude aplikovan mulc z okolnich izemi (PP Velka Klajdovka)
za ucelem obnovy bylinného patra. Po uchyceni bude nésledovat vysadba novych ovocnych
stromd a keft.

Kéaceni dfevin bude provedeno pouze v nezbytné¢ nutné mife, a to pouze v plose terénnich
nerovnosti. Bude maximaln¢ vyuzit potencial stavajicich stromd a snaha je ozivit pomoci
vhodné zvolenych fezt.

Pfi navrhu dosadeb bylo respektovano zachovani komfortni vzdalenost mezi jednotlivymi
dfevinami, aby byla i do budoucna zaji§téna prosvétlenost tizemi a dieviny byly odolné. Pod
vysokokmeny je zajiStén prostor pro udrzbu bylinného patra, které pomaha udrzet rovnovahu
v sadu.

Pro vysadbu byly zvoleny staré odriildy vysokokmenii z divodu podpory genetické variability
ovocnych stromi. Pro zpestfeni budou dosazeny jedl¢é kete a pro podporu potencialni pfirozené
vegetace diiny a lisky.

Bylinné patro bude koseno optimalné 1-2 x ro¢né. Pii seceni nesmi dojit k pokoseni celého patra
najednou. Bude provadéna tzv. mozaikova se¢. Pokosenou biomasu je nutné ihned odstranit.
Lze ji pouzit k mulcovani stromkd nebo do kompostu.

Biodiverzita v sadu bude podpofena bylinnym patrem, ponechanim mrtvého dieva a torz,
umisténim broukovist a kompostii a piipadné dalSich prvkt dle zajmu z fad vefejnosti.

Po revitalizaci bude sad plnit nejen produkéni, ale také dalsi mimoprodukéni funkce, tj.
ekologickou, estetickou, krajinafskou ¢i kulturné spolecenskou.

Diky revitalizaci bude obnoven cenny biotop, ktery v sou¢asné krajin¢€ ubyva.

Z vysledkl prizkumu vefejného minéni vyplynulo, Ze bude nezbytni v piipad¢ realizace vice
komunikovat s vefejnosti ponechani mrtvého dieva, na které je vazano spousta zajimavych
druhtt hmyzu.

V ramci prace jSem se nezabyvala otazkou financovani revitalizace a nasledné péce, coz mize
byt dalsim namétem k feSeni v ramci tohoto tématu.

Diplomova prace ptispéla ke zmapovani pfedmétného izemi v Brné-Lisni, kde se v soucasnosti nachazi
nejméné 40 let zaristajici a degradujici sad, a k zajisténi ptirodovédnych a dendrologickych prazkumau,

které zde prozatim nebyly komplexné provedeny. Prace pomohla rozkryt problémy v izemi a navrhnout

mozny postup revitalizace vyuzitelny v praxi s cilem vyuzit potencial tizemi pro obnovu extenzivniho
ovocného sadu.
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14 Pfilohy

Priloha 1: Priklady chorob a skiudcu ovocnych drevin

Choroby

Strupovitost jabloné

Postihuje listy, kvéty i plody jablon¢ domaci a dalSich druht jabloni vznikem rizné velkych a rzné
utvafenych sazovitych skvrn. Na plodech se projevuje SedoCernymi skvrnami, praskanim
a deformacemi. Na listech a kvétech se vytvari Sedohnédé skvrny, které tmavnou a nekrotizuji. Silné
napadené malé plody, listy a kvéty opadavaji. K sifeni dochazi predevsim za destivého pocasi.

Padli jablonové

Projevuje se bélavymi moucnatymi povlaky na letorostech, listech, kvétech a mladych plodech.
Postizené Casti se zbarvuji Sedozelené v diisledku odumirani povrchovych bunék. Dochézi ke zpomaleni
rustu a k deformacim az zasychani letorost i listd. Kvéty jsou deformované, ztraci rozmnozovaci
schopnosti, zasychaji a opadéavaji. Plody maji moucnaty povrch a ve staii je postihuje sitovita rzivost.
Siteni padli podporuje teplé podasi, de§tové prehaiiky, rosy a mlhy astim spojena vyssi vlhkost
vzduchu.

Moniliova hniloba

Postihuje predevsim plody, kde vznikaji hnédé skvrny, duzina hnédne a plod postupné hnije. Na povrchu
plodu Ize navic pozorovat svazky konidiofort vytvarejici svétlé polstarky v kruhovych utvarech. Plody
bud’ opadavaji ze stroml nebo ziistanou v korunach a mumifikuji. Houba napadd pfedevsim hrusné,
jablong¢ a kdoulonég. Daii se ji Sifit pii teplejSim a destivém pocasi. Nachylnéjsi jsou poskozené plody
v dusledku poranéni krupobitim, poskozeni skiidci apod.

Sarka $vestka

Virové onemocnéni piedevsim u slivong, meruiiky a broskvong, které se projevuje velmi variabilné
podle druhu hostitele a je vyznamné ovlivitovano prubéhem pocasi. U slivong jsou pfiznaky onemocnéni
na listech, plodech a vyjime¢n¢ i na peckach.

Rez Svestkova

Dvoubytna rez vytvarejici skvrny na listech slivoni a dalSich druhti peckovin (napt. myrobalan, trnka,
merunka, broskvon, mandlon), které jsou spole¢né se sasankou jejimi hostiteli. Riziko infekce hrozi
predevsim pii zvySenych teplotach a pti vyssi vlihkosti. Jednotlivé odridy peckovin jsou riizné nachylné.
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Skadci

MsSice jablonova

Poskozuji listy, mladé plody a vyhony. Sanim na listech zptsobuji jejich svinovani, letorosty jsou
deformované, ale ziistavaji zelené. Plody zakriluji a ztraci na chuti. MSice ziistdvaji na rostling po cely
rok. Pfes zimu jsou na letorostech leskld ¢ernd vajicka. Bezkiidli dospélci jsou zlutozeleni s Cernymi
sifunkuli, oktidleni jsou tmavozeleni. Maji spoustu pfirozenych neptatel (napt. slunécka, dravé plostice,
stievlici, zlatoocky, larvy pestienek, pavouci aj.)

Plodomorka hruskova

Napadené plody jsou deformované, uvnitt jsou duté a Cerné, krabati se a hniji. VE&tSina z nich ze stromt
opada. Prezivsi plody maji zesilenou stopku a jsou znetvotené. Pii teplém a suchém pocasi larvy hynou,
vV opa¢ném piipadé za vlhkého pocasi zaptadaji a po silngjSich destich dochazi k seskoktim. Pfi jarnich
mrazicich se vétsinou spali kvéty i s larvami a v dalSich letech 1ze oéekavat snizeny vyskyt.

Obalec Svestkovy

Housenky zapficinuji Cervivost Svestek a sliv. V misté vniku housenky do plodu lze na povrchu
pozorovat zaschlou kapicku ciré klovatiny. Prvni generace housenek zptisobuje opad plodl, druha
¢ervivost. Napadeni obaleéem je rizikovéjsi u pozdnich odrid Svestek.

Sviluska ovocna

Projevuje se napf. u jabloni, tfe$ni, visni a slivoné na jafe pfi raSeni. Rasici listky zakriiuji a Spicky
okraju listové Cepele odumiraji. Listy nasledné Zloutnou a mezi zilkami nekrotizuji. V predjaii se
kontroluje vyskyt vaji¢ek na vétvich stromi a zjist'uje se prah skodlivosti (napt. mnozstvi vajicek na 20
vétvickach o délce 20 cm). Do urcitého mnozstvi sviluSka dfevina neohrozuje. Rostlinu ohrozuje
piimym sanim a vylu¢ovanim slin. Dospéli jedinci nepfedou pavucinky. Pfirozenym neptitelem jsou
hlavné dravi rozto¢i. Mnozi se predevsim tam, kde pfirozeni neptatelé chybi (napft. v disledku pouzivani
pesticida v intenzivnich vysadbach).

Pid’alka podzimni

Housenka se mize vyskytovat na vSech ovocnych dfevinach, zejména pak u merungk, tfesni, jabloni,
hrusni, slivoni, rybizu a angrestu. Housenky poskozuji pupeny, listy, kvéty i plody vyZziranim hlubokych
direk. Poskozené plody jsou deformované nebo dochazi k opadu. Jednd se o jednoho
z nejvyznamngjSich skideti ovocnych drevin.

Bekyné zlatoFitna

Jejich ptitomnost doprovazi husté bild hnizda ze sepfedenych listli na koncich vétvi po obvodu koruny.
Vyskytuji se v zimnich a jarnich mésicich. Dospé€lé housenky jsou hnédocerné po stranach s bilymi a
¢ervenymi prouzky a rezavymi chloupky. Parazituje na nich spousta druhii housenek lumki, lumdikd,
chalcidek a kuklic. Casto také byvaji napadany entomopatogennimi mikroorganismy.

Pfi popisu prikladii chorob a skidci bylo ¢erpano z Obrazového atlasu chorob a skidcti ovocnych
dievin a révy vinné (Hluchy et al. 1997).

114



Priloha 2: Popis nalezenych druht dievin

Bez ¢erny (Sambucus nigra)

Opadavy kef, dortista do vysky 5-7 m, je rozsiten téméf po celé Evropé. V Ceské republice se bézné
vyskytuje v nizsich polohach v zemédélské krajing, na pasekach, svétlinach, jako podrost dievin apod.
Dobite snasi klimatické vykyvy, zastinéni, je pfizptisobivy stanovisti, ale nejlépe se mu daii na silné
humoéznich, dusikem obohacenych pudach. Jedna se o typickou dievinu zemédé€lskych areald,
neudrzovanych zahrad, zpustlych ploch a méstského prostiedi.

Borovice ¢erna (Pinus nigra)

Jehlicnaty strom dosahujici vySky 20-35 m, rychle roste, je mrazuvzdorny a odoldva vychficim. Je
teplomilna, dafi se ji na pudach bohatych na vapnik. Vyskytuje se v nékolika poddruzich, ve
sttedoevropskych lesich se péstuje korsicka borovice ¢erna. Doziva se az 500 let.

Brslen evropsky (Euonymus europaeus)

Listnaty opadavy ket, dortstajici vysky 2-7 m. Jedna se o nenaro¢nou svétlomilnou rostlinu. Pfirozené
se vyskytuje v listnatych lesich, lesnich lemech a kiovinach. Pouziva se také do zivych ploti nebo jako
solitér na zahradach (Rak 2007).

Biec¢t’an popinavy (Hedera helix)

Popinavy keft, $plhajici az do vysky 10-20 m, §itka kminku mtze dosahovat 10-35 cm a maze se dozit
az nekolik set let. Vyskytuje se v riznych nadmoiskych vyskach a snasi rizné podminky, zejména trvaly
zastin. Vyskytuje se ve stinnych listnatych lesich a na skalnatych svazich. Popina se po kmenech stromt
(omezuje jejich vitalitu), pidé, skalach, ptipadné po zficeninach i domech.

Dub letni (Quercus robur)
Listnaty strom dortstajici 20-50 m, patii k nejmohutnéj$im dfevinam v CR, potiebuje dostatek svétla,
vlahy a vapnitou pudu. Vyskytuje se ve smiSenych listnatych lesich (zejména spole¢né s jasanem a
jilmem) nebo v méstském prostiedi, je tolerantni k imisim. Doziva se nejméné 500 let, nékteré
exemplare maji az 1400 let.

Hloh obecny (Crataegus laevigata)

Kef nebo nizky strom vzriistajici az do 10 m. Je bézny v nizindch a podhtrskych oblastech, nejcastéjsimi
biotopy jsou okraje lestl, mezofilni lesy, svétliny, meze. Preferuje ptidy bohatsi na zZiviny na silikatovych
az bazickych horninach. M4 1é¢ivé ti¢inky proti nemocim srdce, poméha k regulaci krevniho ob¢hu.

Hrusen (Pyrus)

Rod hrusné se ¢leni na 22 pivodnich druhi a 40 hybridnich. Kulturni odridy evropského typu patii do
druhu P. communis L. (Blazek et al. 1998).

HruSei plana (Pyrus pyraster)

Ovocny strom dosahujici vySky maximalné 20 m, s kmenem do 1 m a Stihlou korunou. Muze se dozit
200 let. Vyhledava slunnd stanovisté a zivnéjsi pudy, snasi sucho. Obsazuje plast¢ luznich lesi,
teplomilné;si doubravy, lesostepi nebo kiovinaté stran¢€. Synonymem je hrusen polnicka, ale ne v§echny
plan¢ rostouci hrusné jsou polnicky. Mize se jednat o zplané€lé kulturni hru$né€ nebo kiiZence.
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Jablon (Malus)

Rod Malus zahrnuje asi 30 puvodnich druhti a nékolik desitek druht hybridnich. VSechny kulturni
odrldy jabloni se nyni zatazuji do hybridniho druhu Malus x domestica Borkh (jabloni domaci) (Blazek

et al. 1998).

Jabloi domaci (Malus domestica)

Svétlomilny velky ket nebo strom, miize byt az 14 m vysoky. Prosperuje na humoznich, hlinitopiscitych
pudach bohatych Zivinami. Casto zplafuje a je vysledkem &etnych hybridizaci a mutaci (Méllerova
2008).

Javor babyka (Acer campestre)

Listnaty ket az stfedné velky strom rostouci do vysky 15-25 m. Doziva se 100 let, v oteviené krajiné az
200 let. Je typickou dfevinou druhého patra a snasi nejlépe zastin ze vSech javor. Vyskytuje se na
zivnych podkladech, ¢asto na vapencich. Snasi znecisténé méstské prostredi, vedra a sucha a je odolny
vaci mrazu.

Javor tatarsky (Acer tataricum)

Listnaty kef, ziidka strom dosahujici vysky az 8 m ptivodem z Dalného Vychodu, severovychodni Ciny
a Koreje. Do Evropy byl introdukovan v roce 1860 jako okrasna dfevina v parcich a zahradach. Je to
svétlomilna dfevina, vyskytujici se na stfedné vlhkych pidach dobfe zasobenych Zivinami, snasejici
mestské prostredi.

Jilm habrolisty (UImus minor)

Statny strom rostouci do vysky 25-40 m (na suchych stanovistich spiSe ket) dozivajici se 300-500 let.
Velmi dobie snasi zastin, s pfibyvajicim vékem vyzaduje o néco vice svétla a vyhovuje mu spise
polostin. Vymezuje se luzni a lesostepni ekotyp, ktery snese 1épe vysychani pady za predpokladu, ze je
dostatecné zivna, obohacena dusikem. Porosty lesostepniho jilmu habrolistého Casto trpi grafidézou a
Vv lesnich porostech postupné odumiraji. Néjakou dobu po odumfeni jilmy jesté piezivaji z kofenovych
vymladk, ale i ty postupné odchazeji.

Krusina olSova (Frangula arnus)

Listnaty kef, dosahuje obvykle vysky 1-3 m, ziidka az 6 m. Jedn4 se o jeden z nejb&zngjsich keiti v CR,
snasejici stin a vyskytujici se v riznych nadmotskych vyskach, nejcastéji v listnatych svétlych lesich,
smiSenych i jehlicnatych, kfovinatych stranich, luznich lesich, vrchovistich a raselinistich. Rozemleta
ktira zapacha hnilobou a ma projimavé G¢inky a pouziva se od 16. stoleti ve farmacii.

Lipa velkolista (Tilia platyphyllos)

Listnaty strom dorustajici 25-50 m, dozivaji se 200 let, pokud rostou jako solitéry i 1000 let. Kmeny
maji v priméru 1,5 m, v pfipadé velmi starych stromil az 4 m. Dobie snasi zastinéni, drzi se proto i
V niz§im patie alespon jako ket, ale pod vzrostlou lipou se zadna jina dfevina neudrzi, kviili svym hustoté
olisténi a velkym listim propusti minimum svétla. Je stfedné naro¢na na ptidu, na vapencich se vyrovna
i s nedostatkem vlahy. Tlejici listi lipy dobfe zetliva a prispiva k tvorbé zivného humusu.

Liska obecna (Corylus avellana)

Listnaty stfedné velky kulovity ket, 2-8 m vysoky. Vyznacuje se dobrou vymladnosti z pafezu, bohat¢
obrazi na kotenovych nabézich, které pak vytvareji spoustu kminkd. Je svétlomilna, ale snasi i stfedni
zastin. Nevyzaduje pfili$ Grodnou pudu ani neni naro¢na na dostatek vlahy. Nejcastéji se vyskytovala
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jako piimés listnatych porostd s pievahou dubu zemniho. V minulosti byla hojné vysazovana u lidskych
obydli a druhotng se vyskytuje také pii okrajich lesd, u cest, na pasekach, na mezich apod. Opadané listy
dobfe zetlivaji a prispivaji ke zlepSeni pidnich vlastnosti. Doziva se 60-80 let.

Meruiika obecna (Prunus armeniaca)

Listnaty strom, doristajici vysky 4-8 metrt, pfipadn€ az 15 m. Pravdépodobné pochdzi ze stfedni Asie
nebo Ciny, rozkvéta velmi Easné, jesté pred olisténim. Kvéty a mladé plody jsou velmi nachylné na jarni
mraziky (Hoskovec 2019).

Mahonie cesminolista (Mahonia aqufolium)

Rozlozity zhruba 1 m vysoky ket ptivodem ze zapadniho pobtezi Severni Ameriky, od Britské Kolumbie
az po severni Kalifornii. Do Evropy byla dovezena v roce 1823 a vysazovala se v parcich a zahradach.
Nasledné zplanéla a vyskytuje se i ve volné ptirod€. Pouziva se také k dekorativnim uceltim.

Ofresak kralovsky (Jovis glans)
Listnaty strom, dorustajici vysky 10-15 m. Vyskytuje se v mirnych polohach na vyzivnych a vapnem
zasobenych ptudach.

Ostruzinik (Rubus)

Kratkoveéky ket, obvykle s dvouletym zivotnim cyklem. Urcovani ostruzinikli je velmi obtizné kvili
slozitétmu rozmnozovani. NejCastéji se rozmnozuji apomikticky, kombinované s generativnim
rozmnozovanim, pii kterém vznika mnozstvi hybridi. Navic se Sifi také vegetativné, zakofenovanim
konct vétvi nebo vyhonky z podzemnich vyb&zki. V CR je zhruba 80 druhii ostruziniki.

Ptaci zob obecny (Ligustrum vulgare)

Husty listnaty ket 2-3 m vysoky, §ifi se bohatymi kofenovymi vymladky, rozriista se a tvofi houstiny.
Je teplomilny, dobfe snasi zastinéni. Roste na riznych podkladech, ale nejlépe se mu dafi na vapenci,
kde snese i sussi podminky, odolava zneciSténi ovzdus$i a okusu zvéfi. Vyskytuje se ve svétlych a
kfovinatych lesich od nizin po pahorkatiny. VSechny ¢asti kefe jsou pro ¢lovéka jedovaté, ale ptakim
poskytuje bohatou potravu.

RiiZe bedrnikolista (Rosa spinosissima)

Prutnaty ket dorGstajici vysky 50-100 cm, Sifi se intenzivné kofenovymi vymladky, ¢imz vznikaji
semknuté polykormony. Vétve a vyhonky jsou husté ostnité, ostny jsou az 1 cm dlouhé s drobnéjSimi
ostny a Stétinami. Svétlomilny druh, preferujici suchy vapencové nebo jinak Zivinami bohaté podlozi.
Roste na stepnich nebo lesostepnich stanovistich, na slunnych mezich a kfovinatych stranich.

RiiZe Sipkova (Rosa canina)

Statny listnaty ket, dortstajici do 3 m, nékdy az 10 m opirava liana s ostnitymi vétvemi. Nema prili§né
naroky na pidu, je svétlobytna, dobte sndsi i sucho a teplo. Roste na mezich, stranich, slunnych svazich,
zarustajicich pastvinach ¢i v fidkych lesich od nizin po horské polohy. Plody obsahuji spoustu vitamint
a pouzivaji se pro vyrobu domacich pochutin (¢aje, marmelady apod.).

Resetlak podistivy (Rhamnus cathartica)

Listnaty ket doristajici obvykle 1-3 m, vyjimecn¢ az 8 m. Je svétlomilny, snasi kamenité podklady
s mélkou pidou na vapenitém podkladu. Vyskytuje se v riznych nadmotskych vySkach, ale spise
Vv teplejSich oblastech, na okrajich lest, suchych svazich, polnich remizcich. Bobule a plody se pouzivaly
k barveni, plody maji navic projimavé G¢inky a pouzivali se ve sttedovékém lékafstvi.
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Skalnik (Cotoneaster)

Skalniky jsou mensi rozlozité kete, dortistajici podle jednotlivych druht az do 3 m. Jsou to svétlomilné
druhy, které dobie snaseji sucho. Piivodnimi druhy v CR jsou skalnik ¢ernoplody, ktery je silng
ohrozenym druhem a skalnik celokrajny. Ze zahrani¢i pochéazi napt. skalnik rozkladity nebo skalnik
mnohokvéty, které se péstuji jako okrasné dfeviny v zahradach a misty zplanuji do volné ptirody. Pii
prizkumu tizemi byly nalezeny okrasné druhy skalniku, nikoliv piivodni.

Slivon (Prunus)

Rod Prunus je ovocnaisky nejvyznamnéj$im rodem, do kterého spada 77 druhd, z toho se 10 péstuje
jako ovocna plodina. Cleni se do péti podrodi a osmi sekci. Podrody — Prunuphora Focke, Amygdalus
(L.) Focke, Cerasus Pers., Padus (Moench) Koehne a Laurocerasus Koehne. Podrod Prunuphora se
dale déli na sekce Euprunus Koehne, Prunocerasus Koehne a Armeniaca (Lam.).

VS8echny péstované slivoné, zatazované predev§im do druhu P. domestica L. (slivon $vestka) a P.
cerasifera Ehrh. (slivoit myrobalan) patii do sekce Euprunus.

Vsechny merunky, pfedev§im meruiika obecna a piibuzné druhy, patii do sekce Armeniaca (Lam.)
Kock.

Ttesné (P. avium) spadaji do podrodu Cerasus Pers., sekce Eucerasus Koehne spolu s visnémi (Blazek
1998).

Slivoii myrobalan (Prunus cerasifera)

Opadavy strom nebo kef dortistajici 3-10 m. Casto oznadovéan jako ,,$pendlik.“ Dle pomologické
literatury je toto oznaceni nespravné, vztahuje se na dnes jiz malo se vyskytujici odridu slivoné Svestky
(Prunus insititia) a pro myrobalan by se nemélo pouzivat (Houska 2007).

Slivon Svestka (Prunus domestica)

Opadavy strom dorustajici vysky 6-10 m. Jedna se o blizkou ptibuznou tfesné, pivod je nejasny. Ziejme
vznikla kiizenim myrobalanu tfeSnového a trnky nebo nékterych jinych ptibuznych druhtl. Muze
zplanovat.

Stfemcha obecna (Prunus padus)

Listnaty strom dosahujici vysky az 20 m, intenzivné se rozmnozuje kofenovymi vymladky. Snese zastin
a potfebuje ptidy bohaté na Ziviny, jeji opad zlepSuje pidni vlastnosti. Je odolna proti klimatickym
vykyvim a snasi znecisténé ovzdusi.

Svida krvava (Cornus sanguinea)

Stiedné velky, husté vétveny kef. Sifi se intenzivné kofenovymi vymladky a vytvaii ¢asto husté porosty.
Ekologicky se ptizpiisobi stanovisti a je hojné rozsifena. Obtizné se odstraiuje kvtli dobré vymladnosti.

Sekik obecny (Syringo vulgaris)

Listnaty ket dorustajici 2-6 m, ktery se dostal do Evropy v poloviné 16. stol. Péstuje se jako okrasna
rostlina, ve stfedni Evropé se vyskytuje kolem 800 zahradnich rizn€ barevnych forem. Zplané€la na
okrajich lesa a v remizcich.

Skumpa ocetna (Rhus typhina)
Maly svétlomilny strom az ket dorustajici vysky 4-8 m pochazejici se Severni Ameriky. Vyskytuje se
na kamenitych suchych svazich, na okrajich lest, zejména na vapnitych padach.
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Topol ¢erny (Populus nigra)

Listnaty strom, dortstajici vysky 30-40 m, doziva se cca 150 let. Svétlomilna dfevina, ktera nesnese
zastinéni a potfebuje pfimeétené vlhkou ptidu. Jedna se o rychle rostouci dfevinu, ma velmi dobrou
pafezovou i kmenova vymladnost. Daii se mu na pisCitych a Stérkovitych pidach, ale naléta i na haldy
a hlusiny.

Trnka obecna (Prunus spinosa)

Listnaty kef, vysoky 1-3 m, husté vétveny s mnoha kolcovymi trny. Vytvaii neproniknutelné houstiny,
protoze se snadno §iii se z cetnych vymladkl postrannich kofend. Vyskytuje se na slunnych stranich,
kamenitych a skalnatych svazich, lesnich plastich, na mezich. Svétlomilny druh, preferujici zivné pady
a klimaticky odolny.

Tiesen ptaci (Prunus avium)

Stredné velky strom s vysoko nasazenou korunou, dosahujici vysky 25-35 m. Doziva se 150-200 let.
Svétlomilny druh, snasi pouze slabsi zastin a vyskytuje se vice na vapencovych podkladech. Vyskytuje
se v ktovinatych stranich a mezich, remizcich, podél cest a ve svétlejsich listnatych lesich, snasi dobie
mestské prostiedi. Zastinéné ¢asti chiadnou, proto je nezbytné ji v porostech udrzet v horni ¢asti. Opad
dobfe zvétrava a zlepSuje plidni vlastnosti.
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Priloha 3: Popis nalezenych druht ptakd

Brhlik lesni (Sitta europaea)

Mensi ptak, ktery §plha obratné po kmenech stromi i hlavou dold. Zivi se hmyzem, larvami, pavouky,
bukvicemi a ofechy. Na krmitkach oceni slunec¢nicova seminka. Hnizdi v dutinach stromt, vzniklych
ptfirozené nebo vytesanych datlem, pfipadné v budkach pro sykorky. Dutiny si upravuje dle svych
potteb, bud’ si maly otvor zvétsi pomoci zobaku nebo zmensi utésnénim mokrou hlinou.

Budnic¢ek mensi (Phylloscopus collybita)

Maly stihly ptak, dobte rozlisitelny od ostatnich na zakladé zpévu. Potravou mu jsou msice a jiny drobny
hmyz, pavouci. Vyskytuje se v lesich vSech typt, zejména na okrajich a rozhranich porosti. Hnizdi na
zemi Vv travé nebo tésné nad ni.

Budnicek vétsi (Phylloscopus trochilus)

Podobny jako budnicek mens$i, hlavnim rozliSovacim znakem je zpév. Vyskytuje se predevsSim
v mladych lesich s hustym kfovinnym podrostem, v mlazinach, kleci, na haldach nebo pobliz vodnich
prvki. Hnizdi rovnéZ na zemi ve vegetaci.

Cervenka obecna (Erithacus rubecula)

Je mensi neZ vrabec. Zivi se hmyzem, Servi, plzi, na podzim bobulemi (napf. pta¢i zob, brslen), p¥ipadné
rozinkami na krmitcich. Objevuje se v lescich s podrostem a ¢lenitym terénem, polnich remizcich, na
tahu v zahradach nebo biehovych porostech. Hnizdo si stavi v zemnich polodutinach, ukryté
Vv rostlinném podrostu.

Dlask tlustozoby (Coccothraustes coccothraustes)

Zdrzuje se prevazné v korundch stromi, kde také hnizdi, v prostiedi listnatych lesti, mensich lesikd,
stromotadi, sadi ¢i zahrad a parkt. Diky obrovskému zobaku se mize zivit tvrdou potravou, tj. semeny
habru obecného, tfesné ptaci nebo jinych peckovic.

Drozd kvi¢ala (Turdus pilaris)

Vyskytuje se v polnich remizcich, fidkych lesich, ovocnych sadech nebo ve vétsich zahradach se stromy.
Hnizdo si stavi na stromé a zivi se ZiZzalami, hmyzem, larvami (housenky, ponravy), plzi a na podzim a
v zimé plody a bobulemi (plody jalovce, $ipky). Na krmitcich oceni jablka, ovesné vlocky ¢i arasidy.

Drozd zpévny (Turdus philomelos)

v

Stinomilny lesni ptak, ktery patii mezi nejlepsi a nejhlasitéjsi zpévaky. Zije v lesich viech typu
s bohatym podrostem bylin a kefdl, v polnich remizcich, parcich a zahradach. Jako potrava mu poslouzi
zizaly, plzi, hmyz a larvy (ponravy) a na podzim navic bobule (borivky, bezinky). Hnizdi nizko
Vv hustych vétvich predevsim jehlicnand.

Holub htivna¢ (Columba palumbus)

Velky asi jako holub domaci, vyskytuje se v lesich vSech typd, na polich a lukach, ale oblibil si i méstské
prostiedi v mistech, kde rostou stromy. Konzumuje semena trav a pleveldl, obili, semena stromu, plody
a listy. Hnizdo si stavi na vétvich stromu.
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Hrdli¢ka zahradni (Streptopelia decaocto)

Do Evropy se rozsitila z Turecka zhruba pted 100 lety a je jednim z nejrychleji se rozmnozujicich druht.
Obyva meéstské prostredi - sidlist¢ se stromy, parky a zahrady, zelené plochy, hibitovy, statky, zaletuje
za potravou do poli. Zivi se semeny trav a pleveldl, obilim, plody a listy. Hnizda si vytvaii na stromech,
ziidka na budovach. Hnizdi a snasi vejce skoro cely rok.

Kavka obecna (Corvus monedula)

Vyskytuje se prostiedi s dostatkem dutin, v blizkosti poli a luk, ve starych lesni porostech, u lidskych
sidlist, zficenin, skalni stény apod. Zivi se hmyzem, plzi, ¢ervi, vejci, mlad’aty ptakd, semeny plody
nebo i odpadky. Hnizdi v dutindch stromd, na budovéach nebo ve velkych budkach. V CR je chranéna
jako silné ohrozeny druh.

Kos ¢erny (Turdus merula)

Ptivodné lesni druh, dnes je hojné rozsifen i do zahrad a v méstském prostiedi. Hnizdo si stavi vétSinou
v hustém kefi, ve vétvich stromti nebo také na budovach. Pojida zizaly, plze, hmyz, bobule a plody.

Krahujec obecny (Accipiter nisus)

Maly dravec velikosti holuba, vyskytujici se v lesich, zvlasté jehli¢natych, v zemé&délské krajiné a ve
mestech. Lovi drobné ptaky véetné mlad’at a nemocnych a slabych jedinct. Hnizdi na jehli¢natych
stromech, ne piili§ vysoko. V CR je kriticky ohrozenym druhem.

Mlynafrik dlouhoocasy (Aegithalos caudatus)

Patii k nejmensim druhtim ptakt u nas. Osidluje fidsi spi$ vlhké listnaté a smiSené lesy, biehové porosty,
polni remizky, parky a zahrady. Stavi si hnizda na stromech a kefich, nej¢astéji u kmene nebo ve
vidlicich vétvi. Zivi se drobnym hmyzem a larvami.

Pénice ¢ernohlava (Sylvia atricapilla)
Nejéast&ji vyskytujici se druh pénice. Zije ve svétlych lesich, na lesnich pasekach, v zahradach a parcich
uvniti meést. Pozird hmyz, pavouky a bobule. Hnizdi nevysoko v kiovindch nebo na spodnich vétvich

stromt. Hnizdéni a sntiska vajec polovina dubna az polovina ¢ervence, mlad’ata polovina kvétna az
srpen (Dungel, 2021).

Pénkava obecna (Fringilla coelebs)

Ziejmée nejpocetnéjsi u nas hnizdici ptak. Vyskytuje se ve vsech prostiedich se stromy, tj. v listnatych i
jehlicnatych lesich, v zahradach a méstech, méstskych stromotadich a v sadech. Hnizdi ve vétvich
stromi nebo keft. Po vyhnizdéni obyva oteviena prostranstvi, napf. pole rumisté, biehy fek. Jako
potravu oceni semena, obili, plody, v 1été velké mnozstvi pavoukti a hmyzu.

Postolka obecna (Falco tinnunculus)

Nejcastéjsi druh malého dravce o velikosti holuba nebo mensi. Kofist ve vzduchu nebo na zemi lovi
riznymi zpusoby v letu. Vyskytuje se predevsim v zemédélsko-lesni krajing, ale i ve méstech. Hnizdi
ve stromovych dutinach, v hnizdech vran, ve starych budovach nebo ve velkych budkach.

Rehek zahradni (Phoenicurus phoenicurus)

Uto¢istém rehka jsou ¥idsi listnaté a smisené lesy, parky a zahrady se starymi strom s velkym mnozZstvim
dutin. Hnizdi je v polodutinach stromfi nebo v budkach. Zivi se brouky a pavouky a na podzim
bobulemi.
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Sojka obecna (Garrulus glandarius)

Vyskytuje se ve vSech typech lesa, ale pronikd i do méstskych zahrad, sadl a parkd. Pojida zaludy,
bukvice, ofechy, bobule a jiné plody stromid Hnizdi ve vétvich stromi nebo vysokych keft.

Stehlik obecny (Carduelis carduelis)

ey

Maly pévec, Zijici v oteviené krajin€ s roztrousenymi starymi stromy, na polich a loukach, v ovocnych
sadech, véetné lidskych sidlist. Konzumuje drobna semena, piedevsim bodlakd, pampelisek nebo jinych
hvézdnicovitych rostlin, v zimé i semena ol§i nebo mald seminka na krmitkach. Hnizdo si stavi
Vv rozvétveni koncovych vétvi stromda.

Strakapoud velky (Dendrocopos major)

Nejbeéznéjsi druh strakapouda, ktery $plha po kmenech odspodu nahoru a hnizdi v dutinach stromti.
Vyskytuje se v lesich vSeho druhu, v parcich a zahradach sidlist’ a vSude tam, kde jsou rozvolnéné
stromy a mimo hnizdéni i v bezlesych uzemich. Zivi se hmyzem, larvami, vejci amlad’aty ptaka, v zimé
smrkovymi a borovicovymi semeny, lojovymi koulemi a jinym tukovym krmivem

Sykora konadra (Parus major)

Nejvétsi a nejsilngjsi sykora u nés, hnizdici v blizkosti domti a hojné navstévujici krmitka. Dale se
vyskytuje v lesich vSech typu, pfedev§im listnatych s bohatym podrostem nebo v polnich remizcich,
sadech a zahradach. Hnizdi v dutinach stromi nebo &asto i v budkéach. Zivi se drobnym hmyzem a jeho
larvami, pavouky, tukovym krmivem a seminky z krmitek.

Sykora mod#inka (Cyanistes caeruleus)

Vyskytuje se obdobné jako sykora konadra v lesich vSech typd, predevSim listnatych s bohatym
podrostem nebo Vv polnich remizcich, sadech a zahradach. Konzumuje maly hmyz a larvy, pavouky,
tukové krmivo a semena z krmitek a hnizdi v dutinach nebo budkach.

Spacek obecny (Sturnus vulgaris)

Maly zpévny pték s pestie zbarvenym petfim. Obyva svétlé tidké lesy, zejména buciny a vSechna
prostiedi s rozptylenou zeleni a dutinami, véetné budek. Za potravou zaletuje na travnaté plochy a do
sadl a vinic. Hnizdi v dutinach, ¢asto také v budkach. Pojida hmyz a jeho larvy, bobule a dalsi plody.
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Priloha 4: Popis nalezenych druhti savcu

Jezek vychodni (Erinaceus roumanicus)

Jedné se o malo studovany druh. Pravdépodobné jako ptivodné stepni a lesostepni druh osidluje teplejsi
oteviena mista v zemédelske krajin€. Vyhyba se lesnatym oblastem, spiSe se drzi pobliz lidskych obydli
véetné mést. Zimuje v mélkych norach, které si vystylda mékkym rostlinstvem. Zivi se podle dostupnych
zdrojii hmyzem, pavouky a pravdépodobné i zizalami, slimaky nebo jinymi Zivocichy s mékkou tkani.

Kuna skalni (Martes foina)

Je typickym obyvatelem oteviené kulturni krajiny. Vyskytuje se na biotopech ekotonového charakteru
pii okraji lest, ve skalnatych terénech, opusténych i ¢innych lomech, ve vesnicich i rusnych meéstech.
Zije samotaisky s pfevazné noéni aktivitou. Splha po skalach a kolmych sténach budov, po tramech,
hiebenech stiech a fimsach domt. Dostupnym zdrojim potravy se vét§inou piizptsobi. Ve méstech
konzumuje zdivocelé holubi, synantropni hlodavce, zbytky u popelnic, drobné doméci zvifectvo a jejich
vejce. V ptirodé¢ jsou jeji potravou drobni zemni savci a jini obratlovcei, které dopliuje vejci ptakia a
riznymi plody, dale chytd hmyz, vyhrabava hnizda ¢melaki a vos.

Veverka obecna (Sciurus vulgaris)

Vyskytuje se v souvislych lesich v8eho druhu, roli ale hraje staii porosti a jejich plodnost (jehli¢naté
lesy osidluje asi 20 let po vysadbé, dubiny po 40 letech, bu¢iny po 80 letech). Obyva také méstské parky,
hibitovy a zahrady. V priibéhu zivota se hojn€ pohybuje na stromech, obratné Splha po kmenech a skace
z vétve na vétev. Nejcilejsi je v rannich a odpolednich hodinach a pted zapadem slunce. Je samotaiska,
stavi si hnizda z vétvicek a vystlana suchym lykem stromt, mechem, suchou travou ¢i listim (ve méstech
pouzije i kousek latky, igelitu) vysoko v koruné stromu. Také se ukryva (a vyvadi mlad’ata) ve
stromovych dutinach ¢i ve vétsich ptacich budkach. Ke kratkodobému odpocinku vyuziva i opusténa
hnizda vran nebo dravci. V pribéhu roku se méni jeji potravinové preference. Od podzimu do jara se
zivy semeny $iSek, houbami, riznymi plody i stromovou kiirou, v pfedjaii vykousava prasné pupeny
smrki, na jafe prechazi na pupeny a vyhonky stromi. Na podzim si z ofechti, bukvic, zaludli a semen
dela zasoby které odklada do dutin stromti nebo do zeme.
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Pfriloha 5: Hmyz v ovocnych sadech

Ovocné sady jsou také atraktivni pro rizné druhy hmyzu, kteti zde hledaji titoCisté ¢i potravu a ovocné
dfeviny jsou pro n¢ zivnymi rostlinami. Jako potrava pro mnoho druhti hmyzu slouzi nektar z kvéti
ovocnych dievin. Zivi se na nich fada druhti motylfi, pfipadné zastupci blanoktidlych (véely) a riizné
druhy broukl. Na popadaném ovoci lze pozorovat zastupce dvoukiidlych — mouchy, denni a no¢ni
motyly a brouky. Larvy riiznych druhd hmyzu se zivi i na kofenech, pfi¢emz nemusi hostitelské rostling
nutné Skodit. Odumirajici ¢i odumielé dievo slouzi naptiklad krasctim a tesatikiim. Po borce kmenti se
pohybuji mravenci, dravi stfevlici, v zahybech odchliplych ¢asti se skryvaji predatoti podkorniho hmyzu
a kirovci. Na borce ¢i v zahybech 1ze dale najit kukly a lihnouci se motyli. Na stromech mohou vznikat
dutiny bud’ pfirozen¢ nebo plsobenim hub, hmyzu a ptactva, které mohou rovnéz slouzit riiznym
druhtim broukt. Pokud jsou v sadu také kosené louky, sad hosti jest¢ bohatsi spolecenstva hmyzu.

Piikladem konkrétnich druhi v sadu mohou byt napf. brouci v dutinach — pachnik hnédy (Somoderma
eternita), kovaiik rezavy (Elater Ferrugineusus), na vétve a kvéty je vazany krasec (Anthaxia fulgrans),
tesatik broskvonovy (Purpuricenus auropunctatum), pod borkou prezimuje stievlik (Carabus arcensis),
krajnik (Colosoma auropunctanum), na hnijici ovoce je vazany tesatik obrovsky (Cerambyx Cerdo), na
kofeny — krasec hnédy (Perotis lugubris), na odumfelé a odumirajici dievo roha¢ obecny (Lucanus
cervus), nosorozik kapucinek (Oryctes nasicornis). Mezi druhy motylt podle Horaka (2007) vyskytujici
se vsadech patii napfiklad otakarek fenyklovy (Papilio machaon), otakarek ovocny (Iphiclides
podalirius), martina¢ hrusnovy (Saturnia pyri), Bélasek ovocny (Aporia crataegi) (Horak 2007).

Dale jsem se o néco blize zaméfila na brouky, v¢ely a motyly, protoZe se jednd o druhy ohrozené
ubytkem pfirozenych stanovist, ktefi mohou najit Gtociste pravé v sadech. Extenzivni rozvolnéné sady
bohuzel v krajin€ rovnéz ubyvaji coz ptispiva k populacnim ubytkiim a dokazuje to i fakt, ze vétSina
druht z téchto tadi je zvlasté chranéna dle vyhlagky ¢. 395/1992 a uvedena v Cerveném seznamu
ohrozenych druhi.

Na odumfielé a odumirajici dfevo je vazana Fada druhi brouki. Dievem se zivi xylofagni druhy a na
odumielé dfevo jsou vazany saproxylické druhy. Vyskyt konkrétnich druht a jejich mnozstvi na
dfevinach zavisi predevsim na stavu stromu a staii (¢im starSi strom, tim vyssi diverzita brouka),
vyvojové stadium a druhova struktura okolniho porostu nehraje takovou roli ani typ stanovisté (zda se
jedna o solitér, ekoton — okraj porostu). Tyto faktory mohou mit rizny vliv na vyskyt saproxylického
hmyzu a nelze jednozna¢né urcit co hraje vétsi roli a zda 1ze pozorovat nartist druhti a diverzity broukt
v souvislosti s vyvojem téchto faktort. Mezi druhy Zivici se odumielym dfevem patii naptiklad rohac
obecny (Lucanus cervus), nosorozik kapucinek (Oryctes nasicornis) nebo tesatik obrovsky (Cerambyx
cerdo), zlatohlavek skvostny (Cetonischema aeruginosa) (Horak 2017; Konvicka, Kuras 2006).

Staré stromy (dosahujici vé€ku nad sto let nebo i nékolik set let) v krajiné ubyvaji a s nimi i vhodné
biotopy pro saproxylicky hmyz. V lesich je nejCastéjSim divodem tézba dfeva, kdy se predevsim
z ekonomickych diivodu kaceji stromy jiz za hranici 80 let (obmytni veék dle zakona ¢. 289/1995 Sb., o
drevin jsou také opatfeni zabramnujici k pfemnozeni Skodlivého xylofagniho hmyzu (Konvicka, Kuras
2006).

Mimo lesy zase dochazi ke kaceni starych aleji podél cest a silnic z bezpecnostnich divodu, z divodu
oprav silnic nebo jiz v minulosti dochazelo ke kaceni ovocnych sadi v zemédélské krajing v disledku
rozsitovani poli, k zaniku pivodnich sadi, které byly nahrazeny monokulturnimi sady a v soucasnosti
intenzivnimi kratkovékymi sady. V dnes$ni dob¢ v krajin€ uz témeét chybi osamocené, dobie oslunéné,
soliterni stromy (Konvicka, Kraus 2006).
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Vhodnym biotopem pro saproxylicky hmyz jsou louky s roztrousenymi solitérnimi stromy rtizného stafi,
ponechanymi az do stadia rozpadu, stfidajici se s riznoveékymi lesy s rozdilnymi zptsoby hospodaieni
(stitedni les — spodni patro tvofeno lesem vymladkovym, horni semennym, pastevni lesy...) a
s ptirozenou skladbou dfevin, nikoliv s monokulturami. Vhodné je také zachovat kontinuitu odumirani
stromi na nejrtznéjsich stanovistich, aby dochazelo k pribéznému vzniku dalSich vhodnych biotopti
(Konvicka, Kuras 2006). Tyto podminky Ize napodobit praveé v extenzivnich sadech. Staré sady, které
v krajin¢ ztstaly, jsou tedy idealni moznosti, jak zachovat alesponi n¢jaké biotopy pro saproxylicky
hmyz a je vhodné starym ovocnym stromim dopiat co nejdelsi zivotnost v disledku vhodné péce a po
odumfieni je nekécet, ale ofezat na torzo. Udrzovat rozvolnény porost a ptipadné¢ dosazovat mladé
dreviny, aby byla zajisténa rtiznovékost.

Ovocné sady mohou byt také zajimavé pro rizné druhy véel. Nejvice je v souCasnosti podporovana
v¢ela medonosna (Apis mellifera), protoze je z hospodatského hlediska nejvyznamnéjsim opylovaem.
V ovocnych sadech se vSak vyskytuji rizné druhy vcel. Jedna se samotarské vcely z fadu blanokiidlych,
napt. zednice (Osmia spp.), smuténky (Stelis spp.), ploskocelky (Halictus spp., Lasioglossum spp.),
piskorypky (Andrena spp.), drvodélky (Xylocopa spp.) a ¢melaky (Bombus spp.). Tyto druhy jsou
ohrozenéjsi nez vcela medonosna stejné jako v pfipadé broukt z divodu ubytku vhodnych biotopt a
také z diivodu preferenci a hospodaiské podpory véely medonosné. Jsou vazané na kvetouci ovocné
stromy, které na oplatku zaviseji na jejich opylovani. Véely samotaiky jsou aktivni prevazné v dobé
kveteni, pohybuji se v blizkosti kvetoucich stromt a také zde pfezimovavaji. Jsou nadchylné na pouziti
pesticidl, mizou celit také riiznym patogeniim ¢i parazitim a vzhledem k jejich nizs§i pocetnosti jsou
pak ndchyln€jsi na preziti. Pokud vSak budou v sadech podpofeny vhodnym managementem (napf.
sniZzeni pouzivani pesticidii), benefitem pak mize byt diky opylova¢im zvySeni vynosi a vétsi
ekologicka stabilita sadu (Kline et al. 2022).

Dalsim fadem hmyzu, ktery prosperuje v sadech jsou motyli, preferujici oteviena stanovisté typu luk a
pastvin, se solitérnimi stromy, popfipadé fidky les (Benes et al. 2002). Se zartstanim krajiny stromy a
keti dochéazi k jejich ubytku a snizovani diverzity (Fartmann et al. 2013). Pfikladem druhti vyskytujicich
se vsadech je napiiklad otakarek fenyklovy (Papilio machaon), otakarek ovocny (Iphiclides
podalirius), martina¢ hrusiiovy (Saturnia pyri) a bélasek ovocny (Aporia crataegi) (Horak 2007).
Vhodné je vytvofit v sadu heterogenni stanovist¢ a obhospodatfovat jej extenzivné (zajisténi vice
nektaru). Diverzita motyli v sadech klesa se zvySujici intenzitou seceni, kdy dochazi k ubytku
kvetoucich hostitelskych rostlin. Pro podporu motylii v sadech by méla byt preferovana mozaikova sec
s nizkou intenzitou a vhodnym nacasovanim vzhledem k druhtim, kteti by se vy sadu mohli vyskytovat
(Fartmann et al. 2013; Rada et al. 2021).

Sady bez udrzby obecné vykazuji niz$i biologickou rozmanitost hmyzu (Rada et al. 2021).
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Priloha 6: Porovnani historickych ortofot
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2023 VS. 2009 (Mapovy portal mésta Brno ©2023, upraveno) o
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2023 vs. 2015 (Mapovy portal mésta Brno ©2023 upraveno)
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2023 vs. 2022 (Mapovy portal meésta Brno ©2023, upmveno)
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Priloha 7: Vysledky prazkumu verejného minéni

1. Védél/a jste, Zze se jedna o plochu, kde
aktualné dochazi k zartstani ovocnych sadt?

45%

Ano M Ne

2. Jakym zpusobem by podle vas mél byt sad obnoven?

Doplitkovy popis: Zkuste si pfedstavit, jak by podle Vas mél obnoveny sad vypadat a
podle své pfedstavy zvolte odpovéd. Pokud se nepfiklanite k zadné odpovédi, vpisté do
kolonky "jina" vlastni navrh.

Preferuji mirngjsi zasah v podobé Easteéného vyfezani |

ketového patra s ponechanim skupin keit i vzrostlych
stromd a ptipadnou dosadbou mladych stromd.

Jsem pro uplné vytezani kefového patra a pro ponechani

vzrostlych stromti a pfipadnou dosadbu mladych stromui.

Nechci aby se tato plocha ménila, chei ji ponechat v
soucasném stavu bez dal$ich zasaht.

Chci, aby byl stavajici porost kompletné odstranén, plocha
byla srovnana a upravena a vznikl novy sad.

12

33

Jina 6

Odpovédi ,,Jina“ k otazce ¢. 2:

Parkovisté

Ovocné stromy a bobulky pro ptactvo a zvifeci kamarady by bylo skvélé.

Profezavat aby se netvofili cerné skladky jako v minulosti, jinak nechat byt. Nevymyslejte nam mistnim
piGoviny kdyz tam nebydlite (pozn. autora diplomové prace — Vv Lisni bydlim, dokonce blizko
revitalizovaného sadu, pouze jsem uvedla, Ze studuji na univerzité v Praze)

Chci aby plocha byla obnovena do pivodniho stavu (vSechny odpadky vyklizeny a zasazeny nové stromy
atd.).

Protezat, zachovat ovocne a vzrostle stromy, vybudovat komunitni zahradu a schody

Terén je hodné strmy, staré stromy poskytuji ukryt a domov spousté zivoc¢ichti. Misto kaceni bych urcité
zagala uklidem odpadkije jich tam hodne @
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3. Mél/a byste zajem se dobrovolnicky podilet na obnové
sadu?

Doplnkovy popis: Vyberte jednu nebo vice odpovédi. Pokud mate vlastni navrh, jak
byste se chtél/a podilet, napiste jej do kolonky "jina."
zodpovézeno 116 x, nezodpovézeno 5 x

Ne, nepodilel/a bych se na zadné ¢innosti. 82
Ano, podilel/a bych se na sazeni stromkii. 27
Ano, podilel/a bych se na vytezu kfovin. 10
Ano, podilel/a bych se na ofezu stromu. 7
Ano, podilel/a bych se na seceni travy. | 5

Jina |3

Odpovédi ,,Jina“ k otazce ¢. 3:

e Podilel bych se na sbéru odpadu.
e  Bohuzel ¢asové bych to nezvladala
e Kwvili zdravotnimu handicapu nemohu pomahat

4. Ulici Josefy Faimonové a ovocné sady déli husty pas
vzrostlych jehli€nant (borovic Cernych). Mél by byt
zachovan?

Doplikovy popis: Borovice mohou stinit ovocné stromy, jejich pokacenim by se sad
vice oteviel smérem do sidlisté. Na druhou stranu slouzi j

Jsem pro ponechani pasu borovic. 64
Jsem pro profezani pasu borovic a prosvétleni. 43
Jsem pro vykéceni pasu borovic. | 4

Jind | 4

Odpovédi ,,Jina“ k otazce ¢. 4:

e Jemito jedno

e Jsem pro kontrolu arboretistou a naslednou tGpravou dle jeho pokynii
e  Zdravé zachovat

e Nechte to misto na pokoji. V borovicich kazdoro¢né¢ hnizdi ptactvo.
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5. Ke zvazeni take je, jak moc by mél byt sad otevien do
okoli. Variantou mize byt ponechani lemu kefu ze
stavajicich drevin kolem sadu, ktery jej opticky oddéeli od
okoli. Jaky na to mate nazor?

Doplnkovy popis: Pokud mate vlastni navrh, napisté jej do kol

Chci ponechat kefovy lem jen ¢astecné a nékteré plochy

ponechat otevienéjsi do okoli. 60
Chci, aby byl po obvodu ponechén kefovy lem, ktery sad 30
opticky oddéli od okoli.
Nechci, aby byl po obvodu ponechan ketovy lem, ktery 27
sad opticky odd¢li, chci aby byla plocha oteviena do okoli.
Jind |2
0 10 20 30 40 50 60

Odpovédi ,,Jina“ k otazce ¢. 5:

e Nevytvafejte nam tam pi¢oviny kdyz na Faimance nebydlite
e  Chci aby plocha zistala divoka jako nyni.

6. V sadu je v sou€asnosti spoustu starych strom, z
nékterych zbyla jen torza nebo jsou zlomené. Jaky mate
nazor na ponechani mrtvého dreva na lokalité?

Doplnkovy popis: Vyhodou ponechani mrtvého dfeva (suché stromy nebo zlomené
stromy, jejichZ ¢4sti budo

Nejsem pro ponechani mrtvého dieva ani torz, pokud jiz

stromy neplodi, mély by byt pokaceny a odstranény. >8

Jsem pro ponechani torz, které budou bezpecné ofezany.

Nejsem pro ponechani mrtvého dieva, které nepisobi pii

ponechéani na zemi esteticky a miize byt pro navstévniky
sadu piekazkou.

33

Jsem pro ponechani torz i mrtvého dieva. 20

Jind 2

Odpovédi ,,Jina“ k otazce ¢. 6:

e Jsem pro ponechani vS§eho na svém misté
e Vse co je pokacené/zlomené bych odstranil, a mrtvé stromy to stejné.
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7. VVyfezem drevin vznikne prostor pro obnovu bylinného
patra. Jakou by mélo mit podle vas podobu?

Doplnkovy popis: Vyfezem kef(, ¢i kacenim stromu vzniknou obnazené plochy, které
bude potfeba oset travinnou Ci luéni smési. Pokud se zvoli varianta lu¢ni smé

Jsem pro kombinaci luéniho travniku a pobytového

travniku. 26
Jsem pro luéni travnik, ktery se bude sekat mozaikovité a a1
pouze 1-2x ro¢né.
Jsem pro pravidelné udrzovany pobytovy travnik. 10
Jind | 6
0 10 20 30 40 50 60

Odpovédi ,,Jina“ k otazce ¢. 7:

e Jsem pro zachovani sou¢asné podoby

e Jsem pro, aby lokaliza zlistala divoka

e Jsem pro bezzasahovou zoénu, kazdy zasah v Lisni je bohuzel ke $kod¢.
e Jsem pro Ovocné sady, nebo lucni travy

e nechat ve stavajicim stavu

e Hlavné ne travnik, ¢im vic stromd, tim lip @ travniku je v okoli spoustu a v 1ét& jsou vyprahlé a spalené..

8. Bylinné patro mize byt udrZzovano i pomoci pastvy
hospodarskych zvifat (napf. ove€ky, kozy). Jaky na to
mate nazor?

Doplitkovy popis: Vyberte jednu odpovéd. Pokud nesouhlasite s nabizenymi
odpovédmi, miZete napsat vlastni nazor do kolonky "jina."

zodpovéze
Jsem pro kombinaci pastvy hospodaiskych zvitat a seceni. 41
Souhlasim s pastvou hospodaiskych zviftat. 35
Nesouhlasim s pastvou hospodafskych zvirat. 34

Jina |2

Odpovédi ,,Jina“ k otazce ¢. 8:

eV bezprostiedni blizkosti obytnych domi nejsou hospodaiska zvirata dobry napad. I zpustly sad ma své
kouzlo.
e Jsem pro, aby lokalita zistala divoka
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9. Atraktivitu sadu pro rdzné druhy zivoc€ichu Ize také
zvySit umisténim prvkd pro podporu biodiverzity (viz
nize). Pokud souhlasite, mizete zvolit vice variant,
pfipadné dat do kolonky "jina" vlastni navrh nebo
zasSkrtnout, ze s umisténim nesouhlasite.

Dopl

Broukovisté

Hmyzi hotely

Kompost

Hadnikya kamenné zidky

Ptaci budky

Netopyii budky

Krmitka

Cmelakovniky

Jezkovniky

Skvoii domky

Bidylka pro dravce

Jina

Nesouhlasim s umisténim zadnych prvkl pro podporu
biodiverzity.

Odpovédi ,,Jina“ k otazce ¢. 9:

e Jezirko
e Jemi to jedno, snad ty jezky, ty mam rada.
e Ptaci budky a vceliny

e Vsechny vyse uvedené skrySe pro hmyz a zvifata poskytuje samotny pas "divociny" uprostied sidlist.

Jsem pro to zachovat ho tak, jak je.

10
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10. Podilel/a byste se na vyrobé prvkd na podporu
biodiverzity? Pokud ano, zvolte variantu/y, na které byste
se byl/a ochoten/a podilet. Pokud ne, zvolte posledni
odpovéd.

Doplnkovy popis: vyberte jednu nebo vice odpovédi.

zodpovézeno 111 x, nezodpovézeno 1

Broukoviste 10
Hmyzi hotely 17
Kompost 12
Hadnikya kamenné zidky | 6
Ptaci budky 21
Netopyii budky |5
Krmitka 21
Cmelakovniky 10
Jezkovniky 8
Skvoii domky |5
Bidylka pro dravce 8
Nepodilal/a bych se na vyrobeé. 78

11. Podilel/a byste se na udrzbé prvkl pro podporu
biodiverzity? Pokud ano, zvolte variantu/y, na které byste se
byl/a ochoten/a podilet. Pokud ne, zvolte posledni odpovéd.

Dopliikovy popis: Podilel/a byste se na Udrzbé prvkd pro podporu biodiverzity? Pokud

Broukoviste 8
Hmyzi hotely 13
Kompost 10
Hadnikya kamenné zidky | 6
Ptaci budky 20
Netopyii budky | 6
Cmelakovniky 9
Jezkovniky 8
Skvoii domky |5
Bidylka pro dravce 7

Nepodilel/a bych se na Gdrzbe. 79
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12. V sadu muze byt umistén iméstsky mobiliaf. Nize
muzete hlasovat pro jednotlivé varianty, pfidat vlastni
navrh nebo uvést, Zze s umisténim nesouhlasite.

Doplnkovy popis: vyberte jednu nebo vice odpovédi.
zodpovézeno 107 x, nezodpovézeno 14 x
Lavicky 87
Altanky 41
Odpadkové kose 83
Informacni cedule (napf. o stromech, prvcich pro.. ! 55
Dlazdéné chodnicky 17
Drievéné chodnicky 26
Naslapné kameny 60
Schudky 32
Ohraniceni vyslapanych cest pomoci kulil 34
Jind |5

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Odpovédi ,,Jina* k otazce ¢. 12:

e Takze z toho chcete udélat park. Jdéte upfimné s témito vymysli doprdele

e Je to maly kousek pfirody, kam je pro ¢loveka falt obtizny pfistup. Nevéfila byste, co vSechno tam zije
a ma se tam dobie. Co to takhle nechat?

e Nic z nabizenych.

e Terén je hodng strmy, nepfipada mi vhodny k umisténi chodnikii nebo lavidek.. mozna ty schidky...? &)

13. Nyni jste se vyjadiovali k varianté, ze by tato
plocha byla obnovena dle pavodniho zpusobu uzivani
jako sad. Chcete, aby byl na této ploSe obnoven sad
nebo simyslite, ze by tato plocha méla byt vyuzita
jinak?

Dopliikovy popis: Pokud mate vlastni navrh,

Souhlasim s obnovou sadu. 90

Domnivam se, Ze by tato plocha méla byt rad¢ji

2
zastavena.

Preferuji zde udélat udrzovany parks okrasnymi

dfevinami (nikolivs ovocnymi stromy). 12

Jina 17

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
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Odpovédi ,,Jina“ k otazce €. 13:

e Obnova sadu s ponechani borovic. Postupnad proména neudrzované zelené

e Nechat aspon ¢ast piirody pro zvitata v ném zijici.

e Ponechat v této podobé, aspoii kousek piirody bez zasahu lidi

e Libil by se mi ovocny sad v kombinaci trochu parku ovocné stromy jsou krasné, na jaie kdyz jsou plné
kvéth i v priubehu celého roku. A nebo pul na pal.

e Nesouhlasim se zménou soucasného stavu

e Nechte to tak jak je :)

e  Prosim nevymyslejte zadné upravy. Je to moc pékny pas zelené, ktery opticky oddéluje Kubikovu od J.
Faimonové. A navic vypada na jate nadherné.

e Nic neobnovovat, je to dobré jak to je.

e  Preferuji kombinaci tzv.OVOPARK, kombinace ovocnych stromi a okrasnych dievin

e  Chtel bych zde udélat prirodni park s okrasnymi dievinami a popisky k dievinam

e  Preferuji zésahy viz vyse. Nesouhlasim s obnovou sadu, pokud by zahrnovala vyrazne profezavani a
odstranéni keroveho patra

e Nevadi mi divo¢ina. Ale nejsem ani proti zastavéni, jen by to v takovém kopci asi bylo drahé.

e  Preferuji sad, ktery by mohl byt ze zapadni strany ohrani¢eny okrasnymi dievinami.

e Ponechat stavajici, posledni oaza volné Zijici zvéfe v Lisni

e  Upfednostiuji, jedlé ovocné stromy, napf. Ptaci tfeSen a jiné drobné ovoce, které konzumuji ptaci a
drobna kunovita zver.

e nechat tak

e Nechat kousek prirody, prirode

14. V sadu je v soucasnosti velké mnozstvi odpadkd.
meéla byste zajem se podilet na jejich dklidu?

36

55
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15. Bydlite v blizkosti této lokality?

Doplnikovy popis: Na ulici Josefy Faimonové, Kubikova, Neklez, Ochozka &i
Raselinova?

m Ne © Ano

16. Jaké je VaSe pohlavi?

Muz
Zena
Jiné

Nechci odpovidat

17. Ktera z niZe uvedenych kategorii zahrnuje Vas vék?

17 nebo mladsi
18- 20

21-29

30-39

40 - 49

50-59

60 - 69

70-79

80 - 89

90 a vice
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18. Jaké je VaSe nejvysSi dosazené vzdélani?
Bezvzdélani nebo neuplné zakladni vzdélani 1

Zakladni 5

Stredni (s vyu€enim/bezvyuceni, s maturitou/bezmaturity,

odborné i neodborné) =
Vyssi odborné 11
Vysokoskolské - bakalarsky titul 15
Vysokoskolské - magistersky titul 41
Vysokoskolské - doktorsky titul nebo vyssi 8

19. Jaky vztah mate k LiSni?

Bydlim zde od narozeni. 48
Prist¢hoval/a jsem se. 63
Nebydlim zde, ale ¢asto sem jezdim. |2
Nebydlim zde, ale mam LiSen rad/a. |2

Jina 6

Odpovédi ,,Jina“ k otazce ¢. 19:

e Bydlel jsem pfimo na Kubikové

e Na Jozefy Faimonové jsem pies 20 let bydlel

e Narodila jsem se v Lisni, bydlela jsem zde do 12 let. Casto sem jezdim.
e Narodil jsem se zde, aktualne zde nybdlim, ale mam tu rodinu.

e Zilajsem v Lisni (Kubikova) v letech 2007-2021.

e Bydlim zde jiz 35 let
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Priloha 8: Fotodokumentace k pfirodovédnému prizkumu

Kvetoucti merurika.

Slivone.
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Terdaska s bylinny patrem.
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Myrobalan u hriste.
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Sher plodit myrobalanu.
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Oresdk.
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Sen ptaci.
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Hrusen.
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Kvetouci jablori.
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Popadana jablka.

149



Priloha 9: Mapové vystupy k navrhu revitalizace

Navrh revitalizace




Navrh revitalizace




Legenda

Svétlinka

|:| Vymezeni uzemi

Terénni upravy

Porostni skupina

1

O© 0 N O U1 h WN

— =
= O

=
u b W N

Prvky pro podporu biodiverzity
¢ Broukoviste

’ Kompost

Vysadby keru

Angrestorybiz "Jogranda’

Liska velkoploda "Hallska obrovska“

° Liska velkoploda "Webbova“

° Rakytnik fesetlakovity 'K+~

° Rakytnik reSetlakovity "Leicora’
Rybiz bily ‘Primus”

. Rybiz ¢erny ‘Ben Connan’

. Rybiz ¢erveny ‘Detvan’

° Dfin jarni
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Vysadby stromu

@

e o ¢ o o

HruSen "Ananaska ¢eska’
Hrusen "‘Congresovka’
Hrusen "Magdalenka”
HrusSen "Solanka’

Jablon ‘Coxova Reneta”

Jablon "Gravstynské’

Jablon ‘Kralovska Reneta’

Jablon "Viléemovo®
Merurika "Vesna’
Slivon "Spendlik’
TreSen "Pivovka’
TreSen "Vlkova“
TresSen ‘Burlat’

Pivodni dreviny

Mobiliar
Lavicky
Odpadkovy kos
Stezky
=== Naslapné kameny
H— . Dfevéné schadky

**** Pavodni cesty
k zachovani



Priloha 10: Fotografie celého sadu

Pohled na sad v jarnich mésicich.
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Podzimni pohled.
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Okraj sadu u sidliste Josefy Fajmonove.
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Pohled na sidliste Josefy Faj
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Pohled na sad z ptaci perspektivy (foceno dronem, autor: Vilém Jurek)
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a sad z ptaci perspektivy (foceno dronem, autor: Viléem Jurek)
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Pohled na sad z ptaci perspektivy (foceno dronem, autor: Vilém Jurek)
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Pohled na sad z ptaci perspektivy (foceno dronem, autor: Vilém Jurek)
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Na zaver zdpad slunce nad sadem, sidlistém Josefy Fajmonové a Brnem.
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